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Concursul execufiei mobiliara civile si
- al execufiei mobiliare fiscale

Procedura de executiune speciali stabilitd in
favoarea fiscului prin legea pentru urmadrirea si
perceperea veniturilor statului din 1 August 1921
nu are aplicatiune cind inainte sau dupd seche-
strul fiscului, asupra aceloras obiecte, alti credi-.
tori particulari au pornit procedura . de executie.
In acest caz fiscul devine un sechestrant obicinuit
sica atare se alidturid procedurei inceputa de credi-
tori, pastrind bineinteles privilegiul creantei sale.

In fapt: , C

Creditorii de orice fel chirografari sau “privi-
legiati ai unei persoane dupiice au pornit executiu-
nile din timp, au ficut toate diligentele cerute de
legea executionald, in vechiul regat cerute de co-
dul de proceduri civild, si au obtinut fixarea ter-
‘menului de licitatie ridicat la valoare de drept, se
deplaseazi cu portdrelul la fata locului pentru ti-
nerea licitatiei, dar odatd ajunsi afld cu . surprin-
dere ci cu o zi mai inainte toate mobilele seche-
strate de ei si cari urmau si fie licitate, au fost
deja viandute de fisc, pentru plata unei contribu-
tiuni directe oarecare, fiari ca portarelul sau vre-
unul dintre creditori si fi fost maiicar  instiintat
despre aceasta. - S

Dispozitiunile de publicitate stipulate de art.
27 din Leg. pentru urmdrirea veniturilor publice,
sunt insuficiente si nu prezinti nici o garantie
pentru creditori civili, deoarece pe de o parte nu
se fac printr'un organ de publicitate rispandit, ci
se fac prin afisare in interiorul comunei si astfel
numai acei creditori si eventuali cumpiritori cari
locuiesc in aceias comund cu urmdritul, pot lua
cunostinti de executia fiscului, iar pe de altd parte
neindeplinirea publicatiunilor din partea fiscului
nu are nici o sanctiune. ~ .

In adevir conform art. 34 legea de urmirire
dreptul de contestatiune al urmiritului expiri la
10 zile dela data inménirei sau afisirei procesului
verbal de sechestru, iar conform art. 27 din aceeas
lege, publicatiunile de vinzare se fac dupi trece-
rea de 15 zile dela data dresirei procesului verbal
de sechestru, deci dupice dreptul de contestatie
al urmiritului a incetat. Cu alte cuvinte, chiar da-
cd urmdritul ar fi de bunicredintd si ar dori re-

.
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spectarea publicititii, el nu are dreptul sid o
pretinda. : ‘ o _

. Tot conform art. 34 Legea de urmirire, drep-
tul de contestatie al tertilor dinteresati, cum in
spetd sunt creditori urmairitori expird in momen-
tul vinzirei. Deci . creditorii urmdiritori cari in
lipsd de publicatiuni eficace sau chiar in lipsi
totald de publicatiuni, nu au putut afla despre ur-
mirirea fiscald, de cit prin efectuarea licitatiei,
dupi consumarea faptului, nu au mnici ei wvreun
mijloc de protest pentruci conform art. aritat
dreptul lor de contestatic expird dnainte de a se

“fi ndscut.

Am analizat aci aceste dispozitiuni ale legei
de urmirire fiscald pentru a pune in vedere un-
punct important al discutiunei: in materie de ur-
maérire fiscald nu exista publicitate. ;

Lezarea creditorilor particulari prin interve-
nirea unei ummadriri fiscale apare deci evidenti:
mobilele sechestrate de ei cu toate garantiile le-
gale se pierd in urma unei licitatiuni firi publici-
tate. Datornicul profitind de absenta creditorilor
si de lipsa de publicitate, rescumpirid prin per-
soane interpuse si pe preturi de nimica intreaga
avere pusi in urmadrire. Dreptul de gaj al credito-
rilor sa giseste desfiintat prin faptul vanzirii si
titlul de proprietate printr’o mici deplasare ataca-
bild numai pe cale penald, si giseste purgat de
orice sarcini si restabilit in persoana inter-
mediarului. , o

Este drept ci fiscul pe aceasta cale isi acopere
in mod rapid pretentiunile sale pentru dirile re-
stante, dar dupacum am vizut, aceasta se face cu
sacrificarea totald a creditorilor civili. '

Este incd interesant de observat ci oricirui
datornic {i std in putere si provoace executia
fiscului; pentru aceasta nu are decat s rimani in
restantd cu un impozit direct oarecare si fiscul in
mod automat va proceda la efectuarea gradelor
de urmirire.

Dar problema in miezul ei este mai restrinsi
si mai obiectivd juridiceste: urmeazi si dovedim
cd procedura fiscului in cazul concursului intre
executiunea mobiliard civild si executiunea mobi-

liard fiscald, este ilegala.

[Executiunea fiscali se bazeazi in intregime
pe dispozitiunile legei pentru perceperea si urmi-
rirea veniturilor statului din 1 August 1931,
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Dupa examinarea wce«stex legi din toate punc-
tele de vedere bazati pe . insdsi dlspozmumle ei,
suntem siliti a trage concluziunea ci ea nu are
nici o aplicatiune in «cazul ec'oncursulul de exe-
cutiuni.

In primul rind din punct de vedere material,
al fondului dreptului, legea de urmirire are o sin-
gurd dar importantd dispozitiune in art. 24: ,Sta-
tul, judetul si comuna au privilegiul inainte de
orice datorie partlculara pentru veniturile de orice
naturd si amenzi, asupra intregei averi a debito-
rului, mobilad si imobili*.

Fiscul are deci dreptul de a si indestula cu
intaietate fati de ceilalti creditori sau, pentru a
intrebuintat termenii technici adequati procedurei
de executie: conform art. 24 creanta fiscului va
trebui seriatd inaintea ori cirei alte creante. Dar
acest drept al fiscului, pe care Matei Cantacuzino
il numeste exorbitant, nu are el nici o limitd, nu
este el nici odati parahzat 'de alte dreptum mal
puternice?.

La aceasta rwspunde pentru vechlul regat art
1725 Cod. civ. iar pentru Ardeal, art. 189 Legea
LX din 1881 si art. 35 din Legea'LIII din 1912.

Conform art. 1725 Cod. ¢iv. din vechiul regat:
»tezaurul nu poate obtine un privilegiu in contra
drepturilor persoanelor al treilea dobindite mai
inainte“. Cu alte cuvinte,
decurge din calitatea creantei trece inaintea crean-
tei fiscului, care in momentul constituirei ~acelui
drept de amanet incd nu se niascuse, fiindcd darea
nu era incd exigibild. (Matei Cantacuzino-elemen-
te de drept civil pagina: 545.)

Nu poate fi discutiune c¢i art. 1725 ¢. c. ar fi
fost scos din vigoare prin dispozitiunile Legei din
1 August 1921, deoarece acest articol stabileste o
reguld speciald aplicabild la cazul restrins mai
sus aritat, pe cind Legea din 1 August 1921 enun-
td prin art. 24 o reguli cit se poate de generali si
este principiu de drept ci: Lex posterior generalis
non derogat legi priori speciali, Dealtfel art. 1725
Cod. civ., are tocmai caracterul unei norme de
1nterpre‘rare in vederea unor viitoare leg1 fiscale
si deci nu ar putea fi scos din vigoare, decit tot
de o lege cu caracter similar, ni‘ci de cum insi
prin dispozitiunea generald a art. 24.

Conform articolelor 189 din Legea LX din
1881 si 35 din Legea LIII din 1912 creanta fiscului
vine in urma cheltuielilor urmiritorilor ivite cu
licitatia, cu desbaterea seriald, a cheltuielilor si
taxelor curatorului de sechestru. Acelas drept de
prioritate fatd de fisc a acestor cheltuieli este sta-
bilit in vechiul regat de art. 1731 Cod. civ., in
masura in care fiscul a profitat de ele (Matei Can-
tacuzino acelas volum pagina 545). Aceste dispo-
zitiuni nu au fost scoase din vigoare de Legea ur-
madrire si perceperea veniturilor Statului, deoarece
cheltuielile mai sus spemflcate nu pot fi conside-
rate ca datorii particulare ci ele sunt 4vansur1 fa-
cute pentru realizarea licitatiei.

Daci fiscul are drept la o procedurii gratuiti,
nu e mai putin adevirat cid creditori particulari

dreptul de amanet ce -

cari au fost nevoiti a face aceste cheltuieli in ve-
derea efectuirei licitatiei, nu pot pierde prin acea-
sta beneficiul care conform legilor mai sus ardtate
le este asigurat, de a trece aceste cheltuieli facute
inaintea creantei fiscului.

In rezumat fondul dreptului fiscului nu este
de asa naturd in cit si excludd fira dlscutlune
orice pretentiune particulard, indatd ce s'a {vit
concursul de executiuni desbaterea seriald devine
necesari; la aceias masi cu toate creantele fiscul
are o 1nta1etate relativd pe care este chemat sa&. 0
sustini.

Dar nu numai din punct de vedere al fondu-
lui dreptului, ci Legea de urmirire cuprinde o se-

- ria intreagi de dispozitii procedurale din cari se

vede ci legiuitorul la alciituirea legei nu a avut in
vedere decidt cazul in care asupra unor -anumite
obiecte fiscul ar fi singurul urmairitor si ca de
indati ce concursul de executiuni si iveste, pro-
cedura fiscald devine mapllcablla .

Astfel art. 30 Legea de urmarire dlspune ci
dupi licitare prisosul obiectelor nevandute. si pri-
sosul banilor rezultati din véanzarea obiectelor
licitate sd se elibereze in méana datornicului, ori,
aceasta este inadmisibil in cazul cind asupra ace-
lorasi mobile au fost infiintate si alte sechestre.

Apoi, conform legilor de executie .civild obiec-
tele sechestrate pot fi depozitate, inchise, pecet-
luite, date in custodia unui «curator ridspunzitor
penaliceste. Poate fiscul sd rupd pecetiile si si
destiinteze misurile de = siguranti introduse de
agentii executori competenti? Nicderi Legea de
urmdrire nu imputerniceste pe agentii fiscului sa
desfiinteze sechestrzle introduse in mod le-
gal. Acest argument este suficient ¢l singur pen-
tru a invedera temeinicia sustinerilor noastre.

Art. 76 din Legea LX din 1881 si art. 420 din
procedura civili a vechiului regat dispun ci muta-
rea obiectelor sechestrate in virtutea acestor legi
nu se poate face, decat cu ordinul judecitoriei.
Poate fiscul mtervemnd posterior si mute oblec-
tele fari ordinul judecidtoriei?

Conform art. 94 Legea LX din 1881 judecito-
ria sesizatd cu ac{iunea de escindere a tertului ce
revendicid dreptul de proprietate asupra obiecte-
lor sechestrate, este obligata si citeze la desbate-
rea actiunei pe toti cei ce pand la termenul de
desbatere au-introdus noi executii, pentruci drep-
turile escindatorului sia se judece fatd de toti ur-
miritorii. Dacd fiscul nu anunti judecitoriei
sechestrul ce la introdus, el nu va putea fi citat si

~ sentinta se va aduce in lipsa lui. In cazul ¢i actiu-

nea de escindere sau in vechiul regat contestatiu-
nea enuntatd de art 399 proc. civ., se admite prin
sentintd judecdtoreascd definitivd, poate fiscul si
ignoreze aceasta sentintd si sd continue procedura
sa speciald cu desconsiderarea dreptului castigat al
tertei persoanid revendicante?

Iatd dar cd si din punctul de vedere formal
procedura fiscald stabiliti de Legea de urmirire
din 1 August 1921 apare ca inaplicabild m cazul
concursului de executiuni, .
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Este evident ci legiuitorul a comis o gravd
omisiune cind a trecut cu vederea cazul care in-
tervine cel mai frequent in practicd si nu a stabi-
lit norme de executie decit pentru ipoteza cand
fiscul ar fi singur urmiritor. Conform principiilor
de interpretarea legilor, pentru remedierea acestei
omisiuni, altd solutie nu existi, decat -aplicarea

“dreptului comun. De indatice concursul unei
executiuni civile cu al executiei fiscale se produce
normele procedurei fiscale stabilite de Legea pen-
tru perceperea si urmirirea veniturilor Statului
inceteaza de a avea aplicatiune si fiscul ca orice
creditor sechestrant se va aldtura executiei civile
puse in curgere, asteptind desbaterea seriald
pentru a-si valorifica drepturile sale. O interpre-
tare contrarie duce nu numai la incilcarea legilor
de executie silitd in vigoare, dar si la sacrificarea
complectd a creditorilor particulari, ceeace este
sigur ¢i nu a fost in intentiunea leguitorului
din 1921.

* Turda, la 14 Martie.

Liviu Teclu,
judecdtor la- Judecitoria
Mixti Turda.

chestiumle de fapt Inaintea instaniei
-~ de Recurs!

.Cu ocaziunea unei desbateri  la Inalta Curte
de Casatie, unde nu de mult am sustinut un re-
curs civil, dupd terminarea desbaterei, pentru care
dl. Presedinte limitase timpul, pentru  care in
schimb inaltii Consilieri au acordat toati atentiu-
nea Dlor Lor, si dupi fixarea unui termen pentru
pronuntare, la plecare colegul meu adversar cre-
zindu-se evident mai experimentat sau mai com-
petent fati de un coleg ,,provincial“,” cu accentul
unei superiorititi binevoitoare a tinut si-mi atra-
¢i atentiunea, c¢i ftnaintea Inaltei Curti, nu se
discuta decit chestii de drept sfituindu-mi, ca
chestiunile de fapt si le las acasi.

- Obosit si gribit cum eram — erau deja orele

18 — am rdspuns confratelui meu mai tinir —

si’'ntelege tot asa de -binevoitor — ¢4 chestiuni
pur de drept si trateazi numai la Universitate,
iar nu-la instante civile, unde tocmai starea de
fapt a spetelor este, in aproape toate cauzele cari
si judeci, de prima importanti.

Nu stiu cu ce impresiune 'am lisat pe cole-
gul despre mine. Eu am trebuit insi si meditez
‘incd asupra felului, cum referitor la unele che-
stiuni de zilnicd actualitate si de suficientd impor-
tanti se statueazid categoric prin locuri comune,
nu numai de cdtre persoane singulare, ci de regula
si de citre dnalte autoritiiti, firi a mai admite
-vreo discutiune.

- Tatii i onoratul confrate adversari in senten-
tioasa sa lectie, ce a tinut si mi-o dea, de fapt a
exprimat un punct de vedere general, in urma
cdruia advocatul inaintea - Inaltei Curti de Apel,

‘jul — si mai discute asupra acestui

cand aceasta judecd un recurs, aproape mai tot-
deauna este intrerupt, dacid se ocupd de chestiu-
nea de fapt, fird sd aibid posibilitatea — sau cura-
punct de
vedere.

Consider deci de foarte mare importanta de
a analiza odatid chestiunea, — care de altfel a mai
fost sesizatd si de alti datd insi fird o discutie
juridici pani la sfirsit, — dacd inaintea instantei
de recurs la Inalta Curte resp. la Curtea de Anel,
se mai poate discuta asupra stirei de fapt a pro-
cesului ajuns in recurs, $l anume pe temeiul legu,
care singuri are azi menirea de a reglementa in
aceastd privinti — in baza legii Curtii de Casatie

din 20 Decemvrie 1925.

Vorbim numai de procesele civile (comer-
ciale).

Pani la punerea in aplicare a Iegu Curtii de
CaSatle la 20 Dec. 1925 partea referitoare la re-
cursul in Casare-a proc. civ. in vigoare in Ardeal,

“abrogati acum prin art. 81 1, C. C. nu a lasat nici

un dubiu. Pe langd fixarea principiului ci ,in-
stanta de revizuire revizueste (iatd si termenul
exact juridic in loc de ,recurs® pe care pr. civ.
ard. il foloseste numai pentru mijlocul de atac
contra incheierilor succeptibile de un atare mijoc
de atac; iati revizuirea, pe care azi d folosim
acolo unde nu mai este vorbi de o simpld ,revi-
zuire“ ci de o noud desbatere a unui proces defini-
tiv rezolvit in baza unor imprejuriri si dovezi noi,
produse-cati aulscopul de a schimba starea de
det si de drept adeca de o inoire de proces) va.
sd zicd: pe langi fixarea .prm»cxpmlux »cd instanta
de revizuire (recurs) revizuieste sentinta 1nstante1
de wpel in baza stirei de fapt fixate in aceasta”

aici se mai spune cid .,atacul indreptat contra sta-
rei de fapt. cum a fost stabilitd in sentinta instan-
tei de apel, sd poate lua numai atunci in conside-
rare dacd acela s’a ficut in recurs“ si evident nu-
mai in baza pieselor dela dosar. Si exactitatea sau
neexactitatea stirei de fapt stabilite, o poate foar-

‘te bine revizui instanta de recuns, dacd sa violat

dispozitiunea legald referitor la stabilirea stirei
de fapt — d. e. art. 270, 368, 371, 327 pr. civ. ard.
— ori sau tras concluziuni de fapt. evident gresite
ori sa statuat cu denaturarea pieselor dela dosar.
Asa vorbeste art. 534 pr. civ. ard. si in art. 345 sid
mai lamureste, cid fapte sau dovezi inainte instan-
tei de recurs sunt — bineinteles daci au fost invo-
cate in cererea de recurs — numai atunci admisi-
bile, daci se referd la imprejuriri cari trebuesc ob-
servate din oficiu de citre instante, ori servesc
pentru dovedirea violdrei unor norme de proce-
duri din partea instantei de apel”. In fine preci-
zand pr. civ. in alin. ultim din art. 534 ci in afard

‘de cazurile mai sus amintite (ale art. 535) instanfa

de recurs ea 1n'sa$1 nu poate stabili starea de fapt
in baza aprecierei sau desbaterilor, dispune in art.
543 felul cum poate hotira: 1. Statueazi ea insisi

in fond cand starea de fapt este.’ limuritd; 2.

desfmteaza hotirirea mstantel de apel si pronun-
td in locul acesteia — in cazul art. 535 — deciziu-
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nea corespunzatoare sau 3. ca*seaza in ﬁntreq,lme

sau in parte hotidrirea instantei de Aipel cu tri-
mitere.

Si precizim acum felul cum se prezmtd

chestiunea dela 20 Dec. 1925
baza legei Curtii de Casatie. °

Inainte de toate aceastd lege nu limiteazd mo-
tivele de recurs intr'un proces civil, ci doar men-
tioneazd exemplificativ in art. 30 cd, casarea unei
hotdriri se poate cere 51 in imprejurdrile insirate
in punctele 19, cere insi intocinai ca art. 527 pr.
civ. ard. formularea acelor motive.

Cu nici un cuvidnt nu aminteste legea Curtu
de Casatie, cil starea de fapt a sentintei instantei
de apél ar fi — maicar in principiu, cum a ficut-o
art. 534 pr. civ. ard. — baza judecirei recursului.
Din contra din art. 53, unde se prevede o excep-
tiune -dela principiul casirei cu trimitere dindu-se
dreptul instantei de recurs de a statua ea insdsi in
fond, ,,de cite ori este vorba de o simpld aplica-
tiune a legii la fapte constatate cum ar fi cazurile
efc.” si invedereazi clar, 3 aceasti exceptiune
poate avea loc numai ,,cind nu se cere o verifica-
re de fapte nici examinarea unor elementz noi de
probatlune si aprecierea lor deosebiti“ in care ca-
zuri instanta de recurs bmemteles poate casa nu-
mai cu trimitere.

‘ Nu mai incape indoiali cd prin mentionarca
posibilititii de a se cere, — natural de citre recu-
rent — astfel de lucruri, se arati precis ci | legea
Curtii de Casatie nu numai asupra verificirei fap-
“telor dela dosar dar chiar si asupra unor noi ele-
mente de probatiune admite discutie in recurs,
merge adecd chiar mai daparte de~cat art. 534 din
- pr. civ. ard.

Chiar si in raportul domnului senator Botez
care a insotit legea la senat, se precizeazi, — evi-
‘dent in legidturid cu art. 53 dinl. C. C. — ca ;,Ori
de cite ori ar fi vorba de nevoia unei verificiri de
fapt ori de aprecierea din nou a unui reglement de
probi“ (textul art. 53 vorbeste de elemente noi de
probatiune) ,,competinta ‘Curtii de Casatie de a
statua ea insisi dupid casare inceteazda si regula
generald dupi care casarea se face cu trimitere isi
reia imperiul®.

Trebue asadar si constatim, ci legea Curtii
de Casatie di recurentului pos1b111tatea cea mai
largd de a discuta inaintea instantei de recurs sta-
rea de fapt din punctul de vedere a corectei sau
gresitei stabiliri a acestela din partea instantei de
apel.

Mai mult: admite chiar invocarea unor ele-
mente noi de probatiune in recurs. ‘

Asta de altfel este si un lucru firesc  (nu este
locul sd discutim mpartea practicd, pentru solutio-
narea pricinei, a posibilititii invocarei unor dovezi

incoace, adeci in

noi in recurs, considerand cd actuala lege a Casa--
‘tiei spre deosebire de cea abrogatd din wechiul -

regat, nu cautd numai inliturarea viciilor de for-
ma, ci stabilirea dréptitii materiale, pentru care
1na1ta instanti de recurs este chemati si garan-
teze cu toatd autoritate ei in ipricinile pentru care

nu mai existd altd instanti superloara) ‘Cum ar
putea sd’ 1ndeplmeasca aceastd inalti misiune, da-
cid ar trebui sd primeascd, fird posibilitatea unei
critici o stare de fapt a instantelor de fond, drept
infailibild si indiscutabili.

Stim doar cu totii cit se grese«ste la oonstrul-
rea sau reconstrulrea stirei de fdpt mtre partile
litigante.

Ar putea fi lC’lZLll numai atunci cind de drept
instantele de fond ar fi suverane — cum adeseori
si aude spuindu-se de citre reprezentantii pirtilor
in pledoariile_ lor, cind intentioneazd si magu-
leasca completul — in stabilirea stiirei de fapt.

»Suveran“ insemneazi independent, fird con-
trol si drept de atac. Nimic mai departe de siste-
mul judecirei in fata instantelor judecdtoresti de
cdt suveranitatea in facultatea, de a stabili o sta-
re de fapt (nu vorbim de Curtea cu Jurati sau de
arbitrage). Toate procedurile contin norme preci-
zate de urmat la aceasti stabilire. In deosebi con-
form art. 270 procedura civild Ardeleani instanta
de fond are nu numai si aprecieze cu diligenti
intregul material de probatiune, dar i se impune
chiar, ca ,,motivele pentru cari si-a format o con-
vingere sau pentru care giseste insuficiente mij-
loacele de peobatiune sau a omis vreunul oferit
departe, si fie bine detailate in sentlnta pro-
nuntata®,
~ Prin urmare acesté motive trebue si poatid
rezistd unei critici juridice si nu au voie si fie nu-
mai considerente la aparenti sau si contini la-
cune, si neglijeze imprejuriri esentiale, si traga‘i
concluziuni grave din fapte 1relevante, sau si fie
in conflict cu legea.

Din acest punct de vedere. mstanta de recurs
trebue si le poatd controla atunci, cind recurentul
0 sesizeazd pe aceste motive sau cind afirmi ci
starea de fapt este stabiliti de instanta de fond,
(de apel) in mod arbitrar si cu violarea normelor
procedurale, in consecinta cu exces de putere, sau
se bazeazi pe o eroare grosierd de fapt (art. 30 p.
a. L. c. ¢.). In toate aceste cazuri recurentul nu mai
prin analizarea elementelor stirii de falpt de pro-
batiune va fi in stare si dovedeascii instantei de

recurs afirmatiunile sale referitor la modul gresit

de a fi stabilit instanta de fond (apel) starea de
fapt si a convinge instanta de recurs despre vio-
larea de lege pnocedurali", despre excesul de pute-
re, prin_care s’a putut stabili o stare de fapt
neexacti in sentmta atacatd.

Natural cd in cazul cind instanta de recurs
intelege cd recurentul are dreptate, ea va casa sen-
tinta atacatd cu trimitere la instant de fond, cirei
va da indrumiri referitor la punctele cari cer fie o
verificare de fapte fie o apreciere deosebiti a unor
elemente de probatiune sau o examinare a unor
elemente de probatiune noi.

Discutia fondului nu poate si fie asa dar, fird
doar si poate, ) cherstlune inchisid in fata instan-
tei de recurs.

" Dr. Muntean, '
pro-decanului Baroului Sibiu.
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Salariile Magistratilor

. Publicim memoriul d-lui Prim Presedinte al
Tribunalului Sibiu, prezentat d-lui ministru al Ju-
stitiei si Curtilor de Apel, frimis si noud prin
adresa Nr. XX Prs. 118931, in care se oglindesc
demonsitrate nevoile magzstraturez romaéne si drep-
tul acestei clase la un trai cuviincios. : _

Un memoriu la fel ne-a fost trimis si de céfre
dl. Prim Presedinte al Trib. Ciuc, care in esenfd
oglindeste acelas fond ca si memoriul ce publicam.

Dacii omul prin simplul fapt cii s'a niscut, are drep-
tul la viajh si pentru a gi-o putea susjine, prin munca sa
de toate zilele trebue si-si céstige echivalentul acoperirei
necesiti{ilor sale si ale familiei i dacdt in anii care au
urmat rizboiului, functionirimea, datd fiind scumpetea
viejii, a avut de suportat multe privatiuni, din cauza des-
echilibrului intre leafa primitii §i acoperirea costului stric-
tei necesitiafi, aceia insi care a avut mai mult de indurat,
a fost magistratura,

Acei care au misiunea de a impiirti semenilor drepta-
tea, jus suum cuique tribuere, printr'o vitregie a soartei,
se gisesc insetosali de dreptate, celor ce cu gramul Ui se
drimuegte.

De unde inainte de rdzboi un judecdtor la oray avea
462 lei, iar unul.la {ard 600 l¢i, jar un pregedinte de tribu-
pal 700 lei primitori, de la 1919 incoace gratie diferitor
curbe de salarizare, leafa magistratilor, fatd de a celorlalii
functionari s'a tot micyorat, ajungand astizi, in urma apli-
cirei curbei de sacrificiu, egald cu a unor functionari din
administratie, cu atribu{inni de minim4 insemnitate.

Aceasti stare de lucruri insi lovesté pe magistrat de
dould ori in demnitatea sa: in moralul séu, devenind egal
mult inferiori lui si daci
aceasti capitis diminutio este pur sentimentald, cel de al
doilea inconvenient este de naturi mult mai gravii: leafa

_ ce el astdzi o primeste, este mult prea mici pentru a pu-

tea fi in stare ai acoperi cheltuielile zilnice. .

Magistratura sibiani, tribunal, parchet si judecitorie,

adunati in ziua de 28 Februarie 1931, pentru a lua cu-
nostingii de apelul magistratilor judetului Ciuc. adresatd
Excelentei Voastre si dupid care o copie se aliturd, luind
In discufie acest apel, I'a giisit ci oglindeste in mod real
starea precari a magistraturei i in consecin{d si I'a insu-
sit in totul, incercind a stirui pe ling% Excelenfa Voastri,
alituri de colegii din Ciue, intru remllzarea concluziuni-
lor din el.

Si pentru a ilustra mai mult dreptele susiineri ale
colegilor din Judeful Ciuc, vom incerca a stirui in faptul,
ci toate celelalte bresle de functionari in timpul liber au
posibilitatea a mai presta diferite servicii compatibile cu
specialitatea meseriilor lor si deci a mai castiga bani, cari

adiugati lefei, sd poati face fatd cerinfelor; un medic di con- -
‘sultatii, un inginer poate presta servicii la o uzini sau la

particullari, un profesor di ore la pesioane, particulari sau

‘licee particulare, un avocat din contencios face §i clienteli

particulari, un funcfionar de Finan{e aranjeazi registre
la comercian{i, un militar are diferite misii i insirciniri,
unii functionar avand ore suplimentare retribuite, iar al{ii
mai multe finsdrcindri.

Singur magistratul nu este avizat decat la {leafa sa din

_stat, In acest caz raliunea ar trebuj si duci la conclyzia,

s

nelor pe lund 600 lei,

.3 ra

ci leafa ce un magistrat o primegte si care este unica re-
sursi de trai pentru el, ar trebui aga fel calculaty, ca si-i
fie suficientd si existen{ei lui si a familiei, si si-i ingidue
a duce si o viald in societate potrivitd situafiei sale si
demnititei herminei.

La discutia legii curbei de sacrificiu in Parlament s'a
spus ci micyorarea lefei va duce la eftinirea traiului, prin-
cipiu in ‘complecti discordan{i cu legile economice, paupe-
rismu]l nedind nici odati decit rezultate negative. Dar du-
pi trei luni de zile de trai sub vitregia curbei de sacrificiu,
magistratul nu pliteste astizi mai eftin nici cutia de chib-
rituri, nici biletul de tren, nici masa la restaurant, nici
chiria, nict cirtile si reviste de drept si nu i s'au redus nici
impozitele, nici taxele scolare pentru copii, si nici celelal-
te greutifi, iar ca o ilustrare in negatiune, Regia a urcat
prejul tutunului, iar Pogta e pe cale de a o imita.

In astfel de fimprejuriri, un magistrat cu leafa ce
astizi o primeste, cum va putea trii §i va putea {i in stare
a-5i acoperi toate exigeniele vie{ii? Si cum sus{inerile fira
argumentiri riman simple vorbe, si ne fie ingiduit, Dom-

nule Ministru, a expune, cu titlul de exemplu, bugetul
dlunar al unui magistrat: .
- Pand la t Januarie 1931, primea in mini: wun prim

presedinte 17.513 lei, un presedmtte 15.716 lei, un judeci-
tor 12.360 lei. ’

Dupid aplicarea curbei de sacrificiu primesc: primul
13.063 lei, secundul 11.873 lei,  iar cel de al treilea
9510 lei.

Daci din aceste sumi se scade 1.m<poz1tu1 global, si chi-
ria, pentru primul: 1300 plus 5000 lunar, pentru secundul
1000 plus 4000, pentru cel de-al treilea, 800 plus 3500 lei
lunar, rdmidne primuli presedinte 6763 lei, presedintelui
6873 lei si judecsitoruiui 5210 lei din care si-si intre{ind
agasa in timp de o luni de zile.

Socotind apoi salarul servitoarei 100 lel costul lem-
iluminatul 200 lei, masa pentru cel
putin 3 persoane 4000—&000 lei, diferite alte mici chel-
tueli 100 lei lunar, fag un total de minimum 6800 lei. Ra-

portind aceasti sumi la cea riamasi disponibild de mmai
sus, vedem cii ou leafa ce un prim presedinte o primeste

luniar, pentru a face faji minimilor nevoi ale casei, va
trebui s mai pun# din banii proprii 100 lei, iar un Jude-
citor si cheltuiasci peste leafd 1600 lei.

Daci se {ine seami ci magistmatul este familist, ci
pentru el, sofie si copii trebuiesc haine, ghete, cirti, me-

-dic, farmacie, cir{i si reviste de drept, etc., si exceptind

orice distractie, teatru sau cinematograf, se va putea fnte-
lege usor cu cAt trebuie si depigeascit Iunar magistratul
peste leafa de azi, pentru a putea trii. $i cum un magi-
strat, n’are alte venituri, iar alt cAstig nu poate avea, pen-
tru. a putea face fati strictului necesar vielii, va trebui si

tradaged numai din imprumuturi, devenind sclavud binci-

lor sau al camitarilor; cym insi necesitifile nu iarts,
magistraiul ne avind posibilitatea si-5i plilteasci datoriile
la timp, ministerul va avea posibilitatea in curand si
constate paradoxala situatie ca un judecitor si judece si
si condamne pe judecitor pentru neplata la timp a dato-
riilor contractate.

Nu trebuie sca;pat din vedere nici npumirl mare de
miagistrati, cari contind pe leafa ce o primean pand la
1 Janwarie 1931, au avut nenorocita ideie.de a-si construi
case de locuit cu bani de imprumut, sperind a-i putea
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achita datoria din prisosul economisit din leafa Iunarj, si
care astizi se gisesc complect descoperifi, prin reduc'e-
rea lefii in mod atit de 51m;1tor

De altfel, in treaciit fie zis, nici intr’o fari dm Europa
unde s’au aplicat curbe de sacrificiu, nu s'a recurs la cote
atat de urncate, ci s'a avut in vedere stabilirea cotelor pe
baza coeficientului de eftinire deja constatat. '

Despre lefurile - funci{ionarilor J\udecatoresh nici nu
mai e nevoie si amintim, simplele sume ce ei le primesc,
vorbind indestul daci ajung adesea si acopere numai
costul hranei familiei.

_Daci miagistratura dela rdzboi incoace a aJuns mal
mult o carieri de sacrificiu, nimeni insi nu poate pretin-
de unui magistrat alituri de sacrificiul de sine si sacri-
fciul familiei sale. ‘

Si cand dela mic pind la mare in Incurcituri la
magistrat apeleazs, si cAnd particularul ca si statul in
" mana judecdtorului isi incredinfeazii avutul, demnitatea
si siguranta, cu ce calm gi cu ce liniglte sufleteasci va
mai fi el in stare si judece o situatie a altuia, de care el
insugi este desmogtenit.

Dintr'un tablou aliturat, in care &n statul de leafi al
'functlonamlor primiiriei orasului Sibiu sunt luate citeva
pozitii cu titlul de exemplu, insi la care leafi curba de
sacrificiu nu se aplici, dar se adaugd in plus cite 1000—
3000 lunar spor de chirie proporficnal lefei, ilumimat gra-
tuit si lemne cu pre{ redus, se va putea vedea ci secre-
tarul primiiriei si directorul serviciului (?) primesc lunar
ciite 23.420 lei plus chirie de cate 3000 lei, adecd aproape
cdt un prim presedinte de Curte de Apel; seful de ser-
viciu dela perceplia comunald sau dela serviciul de con-
- statare primesc lunar cate 18.950 -lei plus chirie, adici
aproape ca un presedinte de sectie la Curte, un gef de
birou dela sérviciul casieriei primegte 12.310 lei plus chi-
rie, adici mai mult ca primul presedinte al tribunalului,
care este gseful justitiet din intreg judeful; sub-seful de
birou dela perceptia comunali are 9780 lei plus chiria,
adici atd! cAt presedintele seciiei a II-a a Tribunalului,
intendentul serviciului de curitit gunoiul primeste 8500 lei
plus chirie, adici mai mult ca un judeciitor, un impiegat
primeste 5820 lei plus chirie, adici mai mult ca un suple-
ant sau ajutor de judeciitor, iar camerierul si usierul pri-
mesc 'cite 4335 lei plus chirie, adici egal in leafi cu gre-
fierul tribunalului si cu 300 le1 mai mult decﬁt contabllul
tribunalidui.

Si daci se are in vedere ci acestx functionari comu-
nadi nu au nici pe departe obligafiile in societate ce le au
magistratii prin pozitia lor sociald, si le sunt impuse si
dacd se tine seamd cii acesti functionari prin nimic nu
pot fi pusi alfturi de magistratii cu cari prin leafi totusi
se aldturd, Excelenta Voastrs, va putea intelege cat doliu
acopere herm’'na robei §i cAtd amiiriciune este in sufletul
‘magistratului ce-yi munceste continu mintea pentru a isbuti
sd facit fafd cheltuelilor, cu o leaf¥ mult mai mici ca ele.

Exemplul expus-mai sus se poate. repeta si ou func-
tionarii superiorj dela C.F.R., si dela Finanfe, si dela
Postd, si dela Munci, etc., cum si cu ofiterii care au ordo-
nantii, lemne si celelalte necesare casei, cu pref redus, plus
alte avantaje .in deobste cunoscute, fapt ce duce la con-
cluzia, ci magistratura este asa fel retribuiti in urma

aplichrii curbel de saerificiu, cﬁ nu 'muax este in stare. a
putea trii. '

Daci magistratura inainte de ridzboi constituia- elita
intelectualitifei retribuite, daci magistratura. constituie in
stat acel fundamentum regnorum, s§i daci magistraturei
potrivit legei de organizare si a misiunei sale ii este im-
pusi in societate anumite exigenje, pentru a pulea sd-si
men{ini aceasti demnitate neintinald, ii trebueste asigu-
ratd posibilitatea de a ‘putea trii, lucru ce astiizi ii lip--
segle,

. Cum insd votarea legei de orgumzare a maglslraturex
care ar pute? stabili salarizarea magistratilor pe alte baze,
va mai necesita timp, respectuos ne ingidduim a ne adresa
Excelentei Voastre, seful suprem a intregei magistraturi,
pentru facerea demersurilor necesare in vederea scoaterei
magistnaturii i a funcfionarilor judeciitoregti de sub curba
de sacrificiu, putindu-si primi astfel lefurile, ce le aveau
pand la 1 lanuarie 1931.

- Primi{i, v& rugim Domnule Ministru, asngmarea deo-
sebitei noastre considerafiuni ce vii pistram.

Sibiu, 7 Martie 1931.

Dr. Partenic Crisan
Prim Pregedinte la Trib. Sibiu

REZUMATE DE JURISPRUDENTE

Stabilife de instanfele judecdtoresti din Ardeal si
Curtea de Casalie

Contraventie la legea pentra organizarea cor-
pului veterinar. Daca valabilitatea pr. verbal de
constatarea contfraventiei depinde sau nu de 1sca~
litura unui martor. Solufie negativa. .

Motive: Zambal Francisc agricultor in comu-
na Urziceni este dat in judecatd, pentrucd in luna
Maiu 1930, a castrat mai mul{i armisari, proprie-
tatea lui Boros Aurel si sotii din comunele Por
tita si Vezendiu, judetul Silaj.

Contravenientul la interogator a recunoscut
fapta imputatd si descrisd in procescul verbal dre-
sat de medicul veterinar al circumscriptiei Carei,
in ziua de 16 Maiu 1930 sub No. 146-1930, pre-
dind cid a ficut castrarea atit din prietenie cu
proprietarii, cit si contraprestatie a unor servicii
ficute de acestia déansului cu carul

Reprezentantul contravenientului a ridicat
exceptiunea de incompetinti judecitoriei in pre-
zenta cauzid, predind, cd in conformitate cu art.
76 al legii pohi;lex sanitare veterinare, modifica-
toare pubhca'ra in M. O. Nr. 5-1926, judecarea
in primi instan{d a contraventiunei sivarsitd de
inculpat este de competinta directorului deneral
al serviciului Zootchnic si sanitar veterinar si cu
drept de apel la Tribunalul judetului in care sa
savarsit infractiunea.

, In fond a cerut anularea procesulux-verbal
nefiind iscilit de doi martori.

Aipirarea reprezentantulul contravementulm
este gresitd atit in formi, cat si fond.

In forma. Legea de politie sanitari-veterinari,

‘precum si regulamentul acestel legi dlstpune asu-

pra conservirii si distribuirii cirnurilor si produ-
selor animalice, iar nici decum asupra contraven-
tiunilor sdvarsite prin exercitarea ilicitd a medi-
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cinei veterinare, cum € in‘'speti. castrarea de ar-
misar. La judecarea acestei contraventiuni: deci
neputindu-se aplica decit numai legea de organi-
zare a corpului veterinar, evident cid- singur pre-
scriptiunile acestei legi se vor lua in considerare,
iar nu modul de judecati previzut in legea .si
regulamentul legii de politic sanitard-veterinari,
cu totul strdind de materie. Iar legea de organi-
zare a corpului veterinar, publicati in Monitorul
Oficial Nr. 5 din 6 lanuarie 1926, precum si regu-
Jamentul acestei legi publicatd in Monitorul Ofi-
cial Nr. 70 din 25 Martie 1926, prin art. 31 si 75
dau in competinta numai judecitoriilor de Ocol
Judecarea contraventiunei in- prima instantd Ta
legdea mai sus mentionatd: Deci exceptiunea de
incompetinti este firi baza.

In fond: Legea si regulamentul de orgamzdrP
a corpului veterinar prin art. 32 si 76 a dat in
competinta medicilor veterinari de toate gradele
din serviciul Statului dreptul de a constata contra-
ventiunea la susmentionata lege, declarind ca pro-
cesele verbale dresate de ei au putere introduc-
tivia in instantd si-doveditoare in justitie, iar do-
vada contrari nu se poate face, decat prin in-
scrlere in fals.

- Fatd de aceste dlspontlum catef'orlce sustme- ’

rea reprezentantului oontravementulm, ci proce-
sul verbal mai trebuia si fie iscilit si de doi mar-
tori este nebazati si ne\s'prulmtd pe vre-un. text
de lege. '

Intr’adevir leglultorul roman, in legiuirile 'in
cari intrebuinteazid sistemul proceselor verbale,
cari fac credintd ,,pini la dovada contrari®, ori
fac dovadii ,,pand la inscrierea in fals“, nu a pre-
tins mnici ciand, ca si aceste din urmi procese ver-
bale si fie iscilite de doi martori conditiune im-
pusid numai pr. verbale din cate egoria intai, adeci
acelora cari fac credmta, +pani la dovada con-
trar" “

Avand in vedere, cd contravementul a recu-
noscut fapta incriminati;

Avand in vedere art. 28 din legea de organi-
zare a corpului veterinar si art. 72 din regulamen-
tul acelei legi, apoi ci 1ncu1|patul este re01d1v1st
Pentru aceste motive, in numele legii hotaraste.
- Condamnd pe contravenientul- Zambal Fran-
cisc agricultor in comuna Urzwenl, mdetul SaIaJ,
la o lunid inchisoare.

Dos. Nr 4225 1930 Dr. L Oh‘eanu

Tnbunalul Silaj prin sentinta Nr 4500-1930,
a reformat cartea de judecati motivand ci in ban
art.” 77 din legea 'de politie sanitari veterinari,
procesul verbal trebuiea neapirat si fie iscilit de
un martor si intru'ciat acest lucru n’a fost. ficut,
pr. verbal trebue considerat ca neexistent, iar in-
culpatul achitat conf. § 326 pct. 2 prp.

Notid. Dupi cum se poate vedea diri motivarea sen-
tintei Zambal Francisc a fost trimes in judecati pe baza
unui proces verbal dresat de medicul: veterinar al circum-
. scriptiei Carei pentru exercitarea -iliciti a medicinei vete-

rinare, care pr. verbal nu.a fost isciilit de nici un martor.
Judecitoria a gasu ci susnumitul s’a facut vinovat de con-
{raven{iunea ce i se imputi gi la. condamnat ca recidivist
in baza art. 28 legea organizirei corpuluj veterinar com-
binat cu 72 din regulament la uma lund zile inchisoare.
Tribunalul gisind ci procesul verbal este defectuos I'a

" achitat pe baza paragrafului 326 pct. 2 prp.

Li#sand la o parte faptul ci achitarea nu se putea face,
conform " paragrafului 326 -pct. 2 prp., ci- conform para-
grafului 326 pet. 1 prp., intrucit odati constatatd inexis-
tenfa pr. verbal dela sine se injelege ci contravenfiunea
este inexistenty si vedem dack legiuitorul a infeles ca toate
pr. vérbale care fa¢ dovada pani la inscrierea in fals tre-
buesc anulate dacii nu sunt iscilite de martori §i daci
noua lege cere in mod imperativ iscilitura unui martor.

Dupi vechea lege de polifie sanitardi veterinard, publi-
catd in M. Of. 199-1912 conf. art. 77 combinat cu art. 228
din regulament constatarea contraventiunilor avea loc pe
baza unui pr. verbal iscilit de un agent polmenesc sau
adlmmstmtlv care seémna ca martor.

Prin noua 'lege de organizare a corpului veterinar si
régulamentul ei se prevede in art. 32 ci pr. verbale de
constatarea contraventiunilor la legea si regulamentul siu
de aplicare incheiate de medicii veterinari-de toate gradele
au putere introductivit in instanii si doveditoare in justi-
{ie proba odmmrﬁ neputlindu-se face decit prin inscriere
in faly fard® fusd o mat vorbi de martori.- )

Din analiza =141 a vechei legi cdt si a noui legi rimase
ambele in picioare cu dispozifiunile lor categorice in pir-
{il neabrogate, fie. tacit sau expres trebue si conchidem
cit/sunt cazuri cand procesele verbale de constatarea con-
traventiunilor cer neaparat prézen;a untui martor, ambele
legi complectandu-se una pe. alta.

In adeviir polifie insemnind unrmirirea unui fapt, con-
statarea unei contraventiuni la legea de organizare a cor-
pului veterinar se face tot in baza unui drept de politie
si de aceia credem cd legea de polifie sanitari veterinari
cu leve‘l de organpizare a oomullul veterinar nu se. exclud,

-ci se oomplecteam

Urmeazi de aici cii pen'tnu conxfecponmcn pr verbal
va trebui si observam eu strictefe in care lege se inca-
dreazi contmf\entlune\a constatati sl si ne supunem mloc-
mai imperativelor ei. :

In cazul din spe{d contraveniiunea privind exercifiul
ilegal al medicinei veterinare, fapti incadrati perfect in
noua: lege si cum- constatarea castrirei unui animal este
de atributul exclusiv al unui specialist, nu putea legiunito-
rul si condijioneze existen{a procesului verbal de iscitli-
tura unui martor, care n’ar fi avut in fond alt rol decat
al unui simplu figurant. T

Admitand numai pentru discuiie parere'l cit pr. Verlml ‘
trebuia iscilit de un martor in nici un caz, lipsa acestei
iscilituri nu atrigea nulitatea 'pr. verbal, ci lipsit fiind

vde o conditiune esen{iald pentru a avea putere de dovadii

pini la inscrierea in fals, rilméne ca cele continute in el :
si fie combitute prin' martori.: ’

"Legea. penali fiind de stricti inter'pret:are nulitifile -

mniciodatd nu se presupun ci existi fird un text categoric:

si-cum nicferi fie in legea de polifie 'sanitari fie de orga-
nizarea ' corpului veterinar nu se prevede ci vijiile de
formi -atrag u_nhtateva pr. verbal, Tribunalul nu putea si
interpreteze ' aceasti- lege cu dispozitiuni din alti lege

‘pemald. . e oLl e o
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Tatk de ce credem ci sentin{a judecitoriei corespunde
mai bine intenjiunei leginitorului si ci Tribunalul mai
mult a iertat decit a achitat pe contravenient.

' LV.

X X X

Asigurare. — Ratd. — Achitare. — Comerciant. —
Domiciliu. { Art. 505, pct. 3 c. ¢. ard. 5i 93 I. camb.)

In cazul in care plata vratelor de asigurare s’ar
face la domiciliul asiguratilor, atunci cand e vorba
de un comerciant, bine cererea de achitare se in-
dreapti la locul unde comerciantul isi exercitd
comerful, deoarece pentru obligatiunile sale de
naturd comerciald, uvn comerciant rdaspunde intot-
deauna la sediul sdu comercial.

Curfea, asupra motivelor de casare desvoltate
oral, prin care recurenta viduva lui Spitzer Adal-
bert sustine cid instanta de apel a comis un exces
de putere-si o omisiune esentiali: ‘

1) Fiindcid nu s’a pronuntat asupra chestiunei
-daci agentul incasator al intimatei societdti asigu-
ritoare s’a prezentat sau nu la dansul spre a-i cere
plata ratzi scadentei la 1 Decembrie 1924, si

2) Pentrucd nu a ascultat martorii: Molnar
Vilhelm, Legzel Nicolae, Eduard Spitzer si Sebas-
tian Alexandru, ale ciror dispoézitiuni ar fi fost
decisive in cauzi; cd in fine Curtea de Apel a
ficut o gresitd aplicatiune in cauzi a art. 505 pct.
3 ¢. com. si a art. 4 din conditiunile generale de
asigurare, mentionate pe dosul politei de asigu-
rare, intruciat termenul pentru plata ratei seme-
striale, nu mai era acel previdzut de aceste texte,
fiindci potrivit unui uz constant, plata ratelor se
ficea totdeauna la cererea agentului incasator, asa
c¢id prin acest fapt, ficindu-se o derogtiune atit
dela obligatiunile legale, in ceiace priveste terme-
nul inliuntru cdruia trebuia si se facd plata, cit
si in ceia ce priveste locul de executare a obliga-
tiunii plitii ratelor care numai era la domiciliul
credtorlor, c¢i la domiciliul debitorului, ea nu poate
fi considerati ca fiind in intdrziere cu plata ratesi
din 1 Decembrie 1924, pentru cii in acest caz plata
nu mai era portabili la domiciliul recurentei, ¢i
querabild la prezentarea agentului incasator, care
insi nu s’a prezentat pentru incasare ratei la do-
~miciliul particular al fostului ei sot, ci numai la
acela al praviliei comertului sidu, unde ea i-a fost
refuzatd. . : :

Awvind in vedere cd instanta de apel exami-
nind depozitiile martorilor Aron Fischer, Ignatie
‘Konig si Adela Furedi, propusi de ambele pirti,
-tocmai in scopul de a se stabili dacd cele alegate
de reclamanti sunt exacte, constati in fapt ci
potrivit unui uz neschimbat al intimatei societiti,
plata ratelor se face intr'adevir totdeauna numai
la domiciliul asiguratilor si la cererea agentului
-incasator al societdtei asigurdtoare, asa ¢i prin
acest uz, pirtile au derogat in mod neindoios dela
dispozitiunile art. 505 punctul 3 c¢. com. si dela
acelea inserate la punctul 4 din conditiunile gene-
rale de asigurare de pe dosul politei de asigurare.

‘Considerdnd cd prin motivele de casare, in-
sdsi recurenta reclamanti recunoaste ci agentul

incasator al intimatei societdti s'a prezentat la
sediul priviliei fostului ei sot, Spitzer Adalbert
spre a-i cere ultima rati de asigurare cu scadenta
la-data de 1 Decembrie 1924 dar ci acesta a refu-
zat si i-o pliteascidi pe motiv ci aceastd platd
trebuia sid-i fie cerutd la domiciliul sdu particular,
iar nu la domiciliul unde isi avea privilia si isi
exercita comertul siu; , -
Considerand ci in cauzi fiind vorba de un
comerciant, bine intimata societate asiguridtoare a

reclamat plata ultimei rate de asigurare, la sediul

unde fostul sot al recurentei, isi avea pravilia si
isi exercita comertul siu, deoarece pentru toate
obligatiunile sale de naturi comerciald, un comer-
ciant rispunde totdeauna la sediul siu comercial
si in spetd este necontestat vorba de un act de.
comert, deoarece art. 258 punctul 4 ¢. com. ard.
dispune ritos, ci intreprinderile de asigurare sunt
de comert. :

a omis si se pronunte asupra faptului dacd agen-
tu!l incasator al intimatei s’a prezentat sau nu la
asigurat, ca si-i ceard plata ratei scadentei la 1
Decembrie 1924, totusi aceasti omisiune nu cste
esentiald, de naturi sid schimbe solutiunea proce-
sului, deoarzce prin motivele sale de casare, insadsi
recurenta aratd ci agentul incasator s’a prezentat
pentru incasare la pravilia asiguratului, dar cd
acesta i-a refuzat plata ratei scadentei dela 1
Decembrie 1924; ’ ‘ :

Considerind cd instanta dcé apel nu a comis
nici un exces de putere atunci ¢and a respins ce-
rerea recurentei de a se audia noui martori, care
era inutild in cauzi, fiindci insidsi recurenta recu-
noaste cid desi agentul incasator al societitii asi-
guritoare s’a prezentat pentru achitarea ultimei
rate la sediul comercial al asiguratului, acesta
totusi a refuzat aceastd plati.

Ci dar, intruciat in cauzid nu a fost comisd o
violare a conventiei pirtilor si nici un exces de
puter2 sau omisiune esentiald, motivele de casare
sunt nefondate si recursul urmeazi a fi respins.

Pentru aceste motive, Curtea respinge recur-
sul ca nefondat.

(Cas. 1. Dec. Nr. 701 din 15 Mai 1929). .

o - X XX , o

Creantd cambiald. — Compensatiune. Cazuri in
care se produce (Art. 94 l. camb. ardeleani).
Potrivit dispozitiunilor art. 84 din legea cam-
biald in vigoare in Ardeal, compensatiunea nu
opereazd decal in cazurile in cari debitorul ar pro-
duce o creanta cambiala reali ajunsi la scadentd,

sau o creantad stabiliti in numerar prin hotédrédre

judecdtoreascd definitiva, iar nu §i in cazul cénd
debitorul se margineste a invoca o datorie ce
putea fi constatatd din verificarea registrelor
partii adverse. . d 5
Curtea, asupra motivului de recurs: Violarea
art. 93 si 94 din legea cambiali si exces de putere.
Onor. Curte de Apel desi stabileste cd cam-
biile actionate de reclamantd au fost cambii de

.acoperire, si cd intre partile litigante afari de afa-

cerea cu graul mai existd si 0 afacere cu brinzi,
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neli»chidaté, totusi n’a luat in considerare cererea
cu graul, si fie compensati cu pretentiunea me

mea, ca eventuala datorie rezultind din afacered
fata de reclamanti, rezultind din afacerea cu
brinza. S

Astfel fiind, deciziunea Onor. Curti a fost
dacid cu violarea art. 93 si 94 din legea cambiali
" si prin exces de. putere.

Intr’adevar art. 94 al leg,el cambiale, pwvede
ci compensarea creantelor reciproce se poate face
numai dacd debitorul  are contra reclamantului
creanti cambiald reali scadentd, sau in numerr,
stabilitd prin hotiriare judecitoreasci definitivﬁ,
ori prin tranzactie Judecatoreasca

Acest text presupune insi cd pr1~ma camble
actionatd de creditor este o cambie regulati, care
dela origine a fost complecti, unde reclamanta
singurd a complectat. scadenta cu data care-i con-
venea.

Cici dacd uneci cambii regulate nu i se poate
opune in compensatie decit o altd creantd cam-
biald reald, nu tot astfel se prezintd situatiunea

cind prima cambie a fost arbitrar complectati cu -

scadenta ce i-a convenit creditorului, in dispretul
rafuelei de fiacut ce ar exista intre el si debitor,
si aceasta in cazul cind cambiile nu au fost remise
decit spre acoperirea eventualului sold ce ar r‘l—
mine in favoarea sa.

Art. 93 din legea cambiali, de altfel prevede
-cii Intre pdrti, atari exceptiuni-sunt admisibile.

In spetd, Onor. Curte stabilind '¢d intre mine
si reclamanti au fost legituri de cont curent refe-
ritoare la douid afaceri, si anume la aceia cu griu
si la aceia cu -branzi, ar fi trebuit si constrangi

pe reclamanti si prezinte in original registrele

comerciale, cici in acel caz.s’ar fi vidzut ci din
afacerea cu brinzi, eu sunt .acela care am preten-
tiuni fati de reclamantd si deci era cazul ca cele
douid datorii si se compenseze. - -

Pe de altd parte, .stabilind ci eu am emis
_cambiile pentru acoperirea contulm curent, atita
tl’m!p ciat afacerile dintre noi n’au format 0b1e>ctul
unei socoteli definitive, reclamanta nu avza dre\p-

tul si oomplecteze cambiile cu scadenta ce-i con-
venea.

"Avind in vedere ci prm decmunea ata'cata.
cu recurs, se constati cid recurentul parat a van-
dut un vagon de griu intimatei ' reclamante, pe
care insd neputindu-l livra in schimbul pretului
primit, partile au stornat vinzarea si in loc de
restituirea pretului, recurenta a dat intimatei cu
titlul’ de imprumut, pe lingi un act ipotecar de
garantie doud cambii de acoperlre in alb, pentru
sumele de bani previzute intr'un extras de cont
curent, la care ¢l s’a invoit a-i pliti o dobanda si
un comision de 1 la suti- asupra valoarei intregii
afaceri; ci intre recurent a mai existat intr'adevir
in afard de vanzarea graului si o alti afacere pri-
vitoare la vAnzarea unei cantititi de branzi, insi
intre aceste afaceri nu a fost nici o conexitate, fie-
c'ilre din ele fund mchelata mldependent una de
-alta, IS : . :

Con51derand cd atdt in fata Curtii de Apel,
cit si astizi prin motivul -de recurs, recurentul
parat sustlne ci instantele judecitoresti sunt da-
toare sd opereze compensatiunea celor doud dato-
rii existente reciproc intre pirti, din moment ce
prin- prezentarea reglstrelor intimatei s’ar fi putut
usor constata ci si intimata 1i datora lui o sumi
de bani rezultand din cea de-a doua afacere, pri-

.vind vanzarea unei alte cantititi de marfa spec1f1-

catd mai sus.

- Considerand ci in conformitate cu art. 94 din
legea cambiald in vigoare in Ardeal, compensati-
unea creantelor reciproce nu se poate opera, decit
numai atunci cind are fatd de reclamant o creantd
vcamblala reald scdzutd, sau o creant{i constatati
in’ numerar printr'o hotdrire judecitoreascd defi-
nitivd, sau o tranzactlune judecidtoreasca.

. Ca potrivit. dispozitiunilor acestui text, com-
pensatiunea ceruti de recurent, nu poate dar si
opereze in cauzid, deoarece compensatiunca nu
poate si aibd loc decit numai in cazul dacd debi-
torul produce o creantd cambiald reald ajunsi la
scadentid, sau.o creanti stabiliti in numerar prin
hotdrirea . judecitoreascd, iar nu si in cazul —
cum este in spetid — cadnd recurentul parit se mar-
gineste numai si invoace cd are o datorie care
putea si fie determinatda din verificarea registre-
lor pirtei adverse. -

Considerind ci nici motivul privitor la vio-
larea art. 93 din legea cambiali nu este intemeiat,
deoarece in lipsid de stipulatiune .contrarie a ace-
stui text, si complecteze cambia cu celelalte clau-
ze esentiale prescrise de art. 3.

Ci deci, in cauzd nefiind comis un exces de
putere si nici o violare a art. 93 si 94 din legea
cambiali ardeleand, motivul de casare este nefon-
dat, si recursul urmeaza a fi respins. .

Vizand si cererea de cheltueli de judecati si
apreciind, pentru aceste motive, Curtea respinge
recursul ca nefondat.

(Cas. 1I1. Dec. Nr. 718 din 16 Maiu 1929).

X X X

Coptl natural. Actiune pentru cheItuelt de boala

si infrefinere. Martori. Jurdmant. Nedovedire.

Respingere. Recurs. Neviolarea legii. Art. 270 si
: 371 procedura penala.

In fapt: Prin sentinta No. 833 din 928 a Trib.

'Tﬁnnava-Mieﬁ, atacati cu recurs, s’a admis ape-

lul siis’a resaplnts actiunea, admisi de judecitoria
Dumbriveni prin cartea nr. 640 din 1928 privitoare
la cererea ficuti de Maria - Bayer din comuna
Nades.59 contra lui Mihail Both din aceeas comu-
nid, ca-in calitate de tatd natural al copilului Mihai
pe care l-a niascut la 19 Septemvrie 1927, in urma
legaturilor cu acesta, si fie obligat a-i da 800 lei
cheltueli de boali, iar cu titlu de intretinere pen-

‘tru 005p11 400 lei lunar cu incepere dela data mas-

terii pand la virsta de 14 ani.

In drept: Pentru.-a hotiri astfel, xmstanta de
apel motiveazi in fapt i nici un martor nu a de-
clarat precis ¢d, in timpul conceptiunei, Both Mi-

‘hail ar fi avut raporturi cu recurenta, ¢i pe inti.
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mat recurenta l-a aridtat ca autor al copilului tar-
ziu, dupi ce s’a stabilit starea de graviditate; mai
motiveazi cd, parte din martorii ce au declarat, le
stiau din gura recurentei, pe lingd ci mici unul
nu a furnizat vre-un element care si ducid 1a con-
vingerea ci Both Mihail este autorul copilului.

Maria Bayer pretinde ci instanta de apel a

violat art. 270 si 371 pr. p. $1 a interpretat gresit
. depozitiile martorilor.

Atunci cind instanta de fond pentru com-
plectarea vprobeﬁlor administrate in scapul de a-si
face deplind convingere pentru rezolvarea lltlgxu-
lui, recurge la ]urarmauntul supletoriu al unei pirti,
cum a procedat in s:peta, procedarea aceasta nu
constitue o violare si gresitd mterpretare a pro-
belor, ci tocmai o intregire a lor si o buna apli-
care a legei.

‘In spetd, Tribunalul Tirnava-Mici pe lingd
‘cd motiveazi aritind, ci concluzia care se impu-
ne din depozitiile martorilor nu duce la dovedirea
ca intemeiate a alegatiunilor reclamantei recurente

si instanta de apel ar fi putut admite apelul numai’

pe baza acestor depozitii, dar mai recurge si la

juraméantul dat si prestat de paritul intimat.
Astfel fiind, recursul este neintemeiat.

(C A Térgu- Mures, Dec. N. C. 1106-15 din 1929.

X X X
~Cambie. — Semnaturd. — Declarare in fals. — Ve-
vificare de scripte. — Dacd mai e admisibila.

a) In conformitate cu art. 137 pr.' p. partea
care nu se constitue parte civili nu are drepful a
face opozifie contra ordonanfei de neurmdrire a
Judecatoruluz de instructie, asa cd fatd de o astfel
de parte in proces, o’rdonanta urmeazd a fi con-
sideratd ca definitiva.

b) Din moment ce partea alesese calea decla-
rdrei in fals contra semniturilor de pe cambii, nu
mai pultea sid recurgd la o noud verificare de
scripte pentru stabilirea falsului, intrucdt o astfel
de proba, tinzand sd rastoarne constatarea cu-
prinsd in rapoartele de expertizd efectuate de ex-
pertii tehnici, era inadmisibila.

Curtea, asupra motivului I de casare: 1) Exces
‘de putere si violarea art. 137 pr p.-

In adevir, am fost chemat in Juldexcata de
citre cipitanul administrator Alex. Mitran, pe
motiv ci i-asi fi datorind pe bazid de cambii lei

33.000, iar judecitoria Ocol. Bucuresti Rural prin

cartea de judecati cambiali No. 3 din 1928 a
admis actiunea, desi eu tiagiduisem cid asi fi dat
sau asi fi semnat vre-o cambic reclamantului si cu
toate ci cerusem ca raportul de expertizd ce se
intocmise in cauzi si fie inldturat pe considera-
tiunea cd expertul N. Stincescu a fost numit dupi
~cererea reclamantului fird chemarea mea, iar la
intocmirea raportului nu fusesem citat conform
art. 218 pr. civ. Am apelat la aceasti carte de
judecatd, am ardtat imprejuririle de mai sus, iar
Tribunalul mi-a inldturat cererea de anularea
expertizei si numirea unui alt expert pe conside-
ratiunea cd trebuia sd ma inscriu in fals impotriva

acestor cambii. M'am inscris in fals, iar afacerea
a fost trimisi Cabinetului V. Instmctle Tnbunalul
Ilfov, care a dat ordonanti de ncurmairire.

Intemeiat pe aceasti ordonanti, reclamantul
a cerut Tribunalului punerea nprocesulul pe ro,l iar
la ziua judecitei a obiectat ci nu se poate pisi la-
judecarea cererei pani ce ordonanta de neurmi-
rire nu va fi rimas definitivi, eu fiind in termen
ca si fac apel. Tribunalul imi inliturd obiectiunea
mea pe consiwderatiunea cid eu nesocotindu-ma
parte civili nu mid putzam prevala de apel impo-
triva acestei ordonante, intrucdt ar fi inadmisibil.
Instanta de fond judecind astfel a violat art. 137
proc. pen. si a comis exces de putere pentru moti-
vul cid chestiunea, daci apelul meu era sau nu
admisibil, nu era in cidderea sa de a Judeca cl
numai Camera de punere sub acuzare.

Avand in vedere cid din sentin{a No. 1923—
1928 atacati cu recurs, se constati ci Alexandru
Mitran, chemand in judecatd pe 1. Moldoveanu
pentru suma de lei 33.000, pe baza a patru cambii,
judecidtoria de Ocol Rurali Bucuresti, prin cartea
de judecati Nr. 3 din 1928 si pe baza expertizei
grafice facutil in cauzi, constatd cd semniturile de
pe cambii, contestate de parat, sunt originale i in
consecintd admite actiunea; cd ficiandu-se apel de
citre parat, acesta a declarat in fals semniturile
de pe cambii si dosarul a fost trimis judecidtorului
de instructie al Cab. V. llfov, care in urma rapor-
tului de expertizi graficid ficutdi de N. Ban, con-
statd ci semndturnle, cat si scrisul de pe cambii
sunt ale pdratulul, dindu-se ordonantid definitivi

~de neurmarire.

Ca in urma, Tribunalul Judecand apelul il res-
pinge ca nefondat.

Aviand in vedere ci, pentru a a]unge la acea-
std solutiune Tribunalul, in legidtura cu motivul I
de casare, inliturd sustinerea apelantului ci ordo-
nanta definitivi de neurmirire dati de citre jude-
citorul de instructie, nu poate fi consideratd defi-
nitivd intrucit conform art. 137 proc. pen., partea .
poate ataca ordonanta cu opozitie la. Cavmera de
punere sub acuzare.

Considerand, ci in conformitate cu art. 137
proc. pen. partea care nu se constitue ca parte
civild nu are dreptul a face opozitiune contra or-
donantei de neurmirire a judecitorului de in-

- structie, astfel cd fatd de o astfel de parte in pro-
‘ces, ordonanta urmeazi a fi 'con51derata ca rimasi

dehmtwa

Ca asa fiind, si intrucit in S\peta Tribunalul a
constatat in fapt ci apelantul I. Moldoveanu nu
s’a constituit ca parte civild, cu drept cuvint si
fird a viola art. 137 citat, a respins obiectiunea
sus aritatd a apelantului.

Ci deci, motivul I de casare este nefondat

Asupra motivelor II si III de casare:

2) Violarea art. 171 proc. civ. si exces de pu-
tere cu violarea dreptului de apdrare.

Am aritat Tribunalului ci chiar ‘dacid ar fi
definitivi ordonanta judecitorului de instructie,
ea nu constitue un act de jurisdictie contencioasi
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in civil si cu putere de lucru judecat, si ca atare

in ceeace priveste tigiduirea acestor polite, Tri-

bunalul nu este legat de expertizele ficute in mod
vitiat si firi chemarea mea, atat la judecitoria
de Ocol cat si inaintea judecitorului de instructie,
punind si le inliture si si purceadi la verificarea
de scripte chiar Tribunalul si si constate cd mi
s’a ficut o nedreptate strigitoare prin faptul cd
mi se atribue mie cambiile in litigiu, intrucat nici
micar pe departe nu se apropie semnitura de pe
cambii cu cele semnate de mine in actele autentice
produse ca scripte de comparatie.

Tribunalul iim inldturd aceastd apdrare a mea
pe unica consideratiune ci eu alegdndu-mi calea
declarirei in fals, solutionati in defavoarea mea,
nu a-si putea si riastorn constatarea unor experti
tehnici in materie. Tribunalul hotirand astfel, vio-
leazd art. 171 proc. civ., comite un invederat exces
de putere si-mi violeazi dreptul de apirare cici
din moment ce ordonanta judecdtorului de in-
structie nu era definitivd, nu se putea trage nici
o consecintd din ea si chiar dacid ar fi fost defini-
tivid, ea nu putea si constitute lucrul judecat im-
potriva mea in civil, cel mult in penal ar fi fost
un act de jurisprudenii penal supus confirmirei
sau infirmirei de citre instantele respective, iar
Tribunalul de Comert era cel dintdi chemat ca si
purceadi singur la verificare, expertizele nefiind
obligatorii pentru instantele judecidtoresti. -

3) Nemotivare. Am cerut ca Tribunalul si
proceadi singur la verificarea de scripte, totusi
imi respinge aceastd probd pe motivele ardtate
mai sus, cum §i pe consideratiunea ci proba ar fi
inadmisibild in materie cambiald, fara si arate gi
sd motiveze pe ce consideratiuni de drept si de
fapt imi inlaturi aceasti dovadi, cind inscrisul
denumit cambie, este un act sub semniturd pri-
“watd care nu face dovada prin el insusi, conform
art. 1173 si 1174 c. civ. dela care nu s’a derogat
prin nici un text de lege.
~ Avind in vedere ci in legituri cu aceste doui
motive de casare, Tribunalul inliturd cererea ape-

~lantului cu privire la o noui verificare de scripte.
_ pentru stabilirea falsului de pe cambii, motivind.

cii din moment ce s’a ales calea declarirei in fals,

nu se ppoate recurge la un nou sistem de probe ca.

sd rdstoarne constatarea unor experti, o astfel de
probd fiind inadmisibild in materie cambiali.
Consideriand ci art. 171 proc. civ. prevede ci
daci nu este loc la judecata penald, judecitorii
vor proceda la comparatia scriptelor si vor hotira
asupra primirei sau respingerei actului, dupi ce
vor asculta aparirile pirtilor. 4 . .
Considerand cid in speti, precum s’a aritat
mai sus, s’a constat de judecitorul de instructie
cd nu este caz de urmairire penald, iar Tribunalul
pe baza expertizelor grafice ficute in spetd si-a
ficut convingerea ci semniiturile de pe cambie
sunt ale lui Moldoveanu. o .
Cid deci, Tribunalul a avut elemente sufici-
ente de apreciere din care si-a ficut deplina sa

convingere despre veracitatea semniturei de pe.

-

cambii, astfel ci in suverana sa apreciere, a putut
inlitura cu drept cuvant cererea apelantului de a
se face o noud verificare de scripte. )

Ci astfel fiind, din moment ce apelantul ale-
sese calea declarirei in fals contra semniturilor

-de pe cambii, numai putea si mai recurgd in urma

la o noui verificare de scripte pentru stabilirea
falsului, intrucat o astfel de probi care tindea ca
sd ristoarne constatarea cuprinsi in rapoartele de
expertizi efectuate de experti tehnici, era inadmi-
sibild in materie cambiala. - :

Ci dar, motivele 2 si 3 de casare sunt si ele
nefondate, iar recursul urmeazi a fi respins ca
atare, . :

Vizind si cererea de cheltueli de judecatad si
apreciind; Pentru aceste motive, Curtea respinge
recursul. o : : " T

(Cas. 111. Dec. Nr..823 din 3 Iunie. 1929) :
Desi prin art. 188 proc. civ. ard. se prevede cé
reclamantul nu-gi poate modifica actiunea, decat
cu asentimentul paratului, totusi la punctul 2,
acelas art. prevede cd nu este modificare atunci
cand reclamantul isi mareste sau micsoreaza acti-
unea in privinfa obiectului principal sau. a acceso-
riilor, sau isi extinde cererea si asupra accesoriilor.
neprefinse prin petitia introductivd de instanfa.

Considerentele deciziunii: - S

Asupra motvului I de casare, prin care recu-
rentul sustine cd instan{a de apel a comis un exces
de putere si o violare a art. 188 pr. civ., fiindca
desi intimatul si-a schimbat obiectul actiunei sale,

- prin faptul cd a renuntat de’a mai cere reintegra-

rea si daunele, solicitind numai leafa pini la data
pensiondrei sale, care a intervenit posterior actu-
tui de permutare, totusi Curtea de Apel, contrar
dispozitiunilor textului citat si a protestului siu,
i-a. admis actiunea in felul cum a tost schimbati;
Avind in vedere ci, din deciziunea atacati cu
recurs, se constatd c¢d intimatul si-a redus oral in
instantd actiunea sa numai la accesoriile privind
indemnizatiile de chirie si mutare, plus leafa pe
timpul cit n’a fost plitit, pe motiv, cd ‘ posterior
permutirei sale, fiind pensionat pentru limiti de
virsta, el nu mai putea cere reintegrarea cu daune;
cd, in aceasti imprejurare, recurentul socotind
aceastd cerere a intimatului drept o schimbare de
actiune, s’a opus si a cerut respingerea ei ca atare;
Considerand ci, in conformitate cu art. 188
proc. civ. ard., dupd ce s’a dat cuvintul pirtilor
in fond, reclamantul nu mai poate si-si modifice
actiunea, decdt numai atunci cind insusi paratul
consimte la aceastd schimbare, fie in mod expres,:
fie prin faptul cd a intrat in discutiunea orali a
actiunei modificati, fird ca si fi ficut vre-o
obiectiune; - ‘ ' : :
Considerand insi ci, chiar si in cazul cin
paratul se opune, art. 188 pct. II, prevede ci de-
asemenea nu este schimbare de actiune, daci
reclamantul isi méreste sau micsoreazi actiunea
in privinfa obiectului principal sau a accesoriilor,
sau igi extinde cererea si asupra accesorilor, ne-
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pretinse pr1n petntla introductivi de 1n’stanta,

Considerand c#, Curtea ‘de ‘Apel nu-a comis’

un exces de putere si nici o violare a art. 188 pct.
2 proc. civ. ard., atunci cind a admis actiunea in-
tentatd de mnmat intrucat leafa si 1ndemmzatule
pentru chirie si mutare, fiind accesorii, intimatul
a putut legal ca si-si reduca pretentiunile sale nu-
mai la aceste accesorii, firdi ca in cauzd sd se fi

produs o schimbare de aotlune 1n sensul art. sus

citat;

Ci dar motivul prim de casare fund neinte-
meiat recursul se respinge.
(Cas. 11l Dec. Nr. 18-1931).

X X X . :
Competmta tribunalelor roméne. — — Litigiu in care

un strdin este chemat in judecatd. — Abrogarea

art. 13 din legea naturalizarvii. Dacd aceastd abro-

gare poate fi consideratd, sau nu, ca o inadver-
tenfd. — Solutie negativa. ( Art. 54 1. nationalitatii).

Art. 54 din legea pentru dobindirea si pier-

derea nationalititei; aritind precis ci abrogi arti-
colele 6—20 inclusiv din codul civil, nu este nici’

0 rat1une sau consideratiune temelmca de a crede
cid aceastd abrogare nu cuprmkde si art. 13 privitor

la competinta tribunalelor roméne in litigiile din-

tre roméani si streini. Textul fiind clar si nesuscep-
tibil de interpretare, nu se poate atribui legiuito-
rului alti intentiune decit aceia care rezultd dm
el, altfel — sub cuvint de interpretare — s’ar
ajunge la modificarea legei, cecace ¢ inadmisibil.
(Cas. III Dec. Nr. 734, din 7 Maiu 1930)

X XX

Autontate de lucru Judecaf — Hotarare penald:

de achitare. Nu are putere de lucru judecata fata
de o actfiune in daune bazatia pe un. delzct sau
. quasi-delict.
 Hotirarea penala prin care 1nculpatu1 este
achitat pe motiv cd faptele puse.in sarcina lui nu
intrunesc conditiile unei infractiuni previzute de
legea penald, nu impiedicd instanfa civild si exa-

mineze din nou aceste fapte, spre a vedea daci ele.

nu constituesc un delict sau un quasiﬂdeli-ct.,
Ratiunea acestui-

de 2 atinge autoritatea de lucru judecat rezultind
din hotidrarea penald, deoarece pentru ca un fapt
si constitue un delict sau quasi-delict civil, mo-

tivele nu sunt identice cu acelea pe cari legua pe-.

nali le cere pentru existenta unei infractiuni, si

prin urmare awcelaas fapt poate si nu constitue in-
fractiunea, dar sd ia caliticarea ]urxdlca de dehct-

sau quasi-delict civil.

In spetd, instanta penali achitand pp recurvnt
de delictul de sechestrare de persoani, pe motiv
ci faptele puse in sarcina lui nu intrunesc elemen-

tele delictului, a examinat acele fapte numai dm_

punct de vedere al legei penale,

Astfel fiind, Curtea de Apel a fost in drept
cu ocaziunea procesului- civil, si examineze din

nou aceleasi fapte, spre a vedea, ceeace. a §i.cons

principiu este cid, in acest.
€4z nu existd p031b111tate de contradictiune intre -
hotirarea civili si cea penald, deci posibilitatea:

i M Ere

statat, daci ele nu constituesc o wolenta in sensul
legei civile din partea relcurentulux, asupra consim-
tlmantulm intimatei, in vederea constrangerel a--
cesteia la contractarea vanzirei, care si aibd de
efect anularea vanzarel pentru vmclu de consim--
txmant

Prin urmare, nu se poate vorbl de vxolarea
autorltdtel de lucru judecat, rezultind din hota-
rirea penald, care are autoritate numai in prwmta
inexistentei delictului de sechestrare de persoanai.
"~ ~(Cas. I, Dec. Nr. 582 din 10 Februarze 1930)

XX X

Proba cu marton.v Incuvuntarea ei prmtr un
jurnal anterior. — Revenirea instantei asupra
administrarii acestei probe. — Apreciere suverand..
Motivare. (Art. 276 pr. c. a.). — Cambie domtc:-,

.. liati. — Inutilitatea protestului.

' a) Jurnalul, prin care instanta de judecati in-
cuviinfeaza cztarea si ascultarea de martori, nu
obligd instanfa sd administreze neaparat aceasti
dovadi, fiind suficient sd motiveze cd proba este
inutila si cd nu mai este nevoie de audierea mar-
torilor, ceeace rezultd formal din dispozitiunile
art. 276 pr. civ. ardeleana, .

b) Protestul nu este necesar atunc: cand cam-
bia este domiciliatd si persoana trasului nu a fost
numitd deosebit ca domiciliatard, sau cand domi-
ciliatarul este fotodaté si posesorul cambiei.

(Cas. III. Dec. Nr. 793, din 16 Malu 1930)

X X X =

Cdrll funduare {Intabulare iin. ‘Recttfzcan LRadterx.
LK Conditii ideliefectuare. | -

.va dlspozxtxunxle paragraf. 168 P. C. F. re-
zultd cia:dupi ce s'a efectuat intabularea, nu se
mai poate face pe baza acestui text de lege decit
rectificiri in sensul al. I, iar nu radieri, deoarece
s’ar induce in eroare terte persoane cari pe baza
celor inscrise in cartea funduari ele au dobandlt
drepturi pe cari nu le mai pot pierde.

Prin urmare, intrucit in spetd, judecitoria a
procedat la data de 29 August 1926 1a radierea
unei intabuliri efectuatd la 24 Mai 1925, bine Tri--
bunalul a anulat acea deciziune de radlere de
oarece conform dispozitiunilor sus aritate, aceasti
aperatlum trebuie efectuati imediat adicd daci
eroarea s'ar fi observat chiar la intabulare. =

(Cas Idec. 203 din 31 lanuarie 1930) s

XXX~ L
Succesiune Procedura de trimitere in posesze.
Normele previzute de\pr. c. din'Ardeal. Aplicafie.

Potrivit dispozitiunilor paragrafului 85 din
legea XVI din 1894, cu privire la procedura de
mostenire in Ardeal se va indruma la proces par-
tea care nu posedd ﬁata de partea care se afld in
posesiunea mostenirei, in care caz conform pa-’
ragnafulm 46 din aceijasi lege judecitoria va fixa
si-un termen de 30 pani la 60 zile, cind partea
indrumati este obligatd si intenteze actiunea, iar

,conform paragrafului 87 dacd nu se introduce ac-

tiunea in termenul fixat, Judecatorla va preda
mostemrea fard a {ine 'seami de pretentiunile’
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asupra cirora s’'a ficut indrumarea la proces.
Prin urmare, intrucit Tribunalul a constatat
cd averea def. lisatd fard testament, este in pose-
siunea intimatei si c¢d recurenta care conform pa-
ragrafului 85 din sus zise lege a fost indrumati la
proces in termen de 30 zile, cu drept cuvéint a
confirmat hotidrarea dati de judecitorie prin ca-

re s’a predat intimatei intreaga avere succesorali

din moment ce a stabilit ¢i recurenta in termenui

fixat de judecidtorie n'a intentat actiunea la care a

fost obligatai. ‘
(Cas I dec \12 \dm J10 IIanuarze 1930);‘

JUDECATORIA MIXTA LUGOJ
Nr. 11.232/1930.
CITATIE PRIN PUBLICATIUNE

‘Judecatorla mixti Lugoj aduce la cunostinta
generald cd in procesul reclamantului Ludovic

Rapp din Lugoj contra paratei Elisabeta Dr.

Szedlak fost dom. in Lugoj pentru evacuarea lo-

cuintei §i 5600 lei chirie restantd, a fixat termenul .

de constituirea procesulul si desbaterea fondului
si a somat pdrtile si se infitiseze in ziua de 4 Iu-
nie 1931 orele 8 a. m. in localul ei oficial camera
Nr. 16, iar pentru parata Elisabeta Dr. Szedlak
care se afli in loc necunoscut a numit de curator
pe advocatul Dr. Alexandru Husz din Lugoj.
Instanta someazi pe paritd ca la termenul de
maj sus si se infitiseze personal sau prin impu-
ternicit, pentru cid in caz contrar curatorul va pro-
ceda in locul ei. i
Lugoj, la 8 Aprilie 1931.
L. S. :
: ss. Dr. Maior.
Pentru conformitate:
, ss. Miclici, impegati.
W
JUDEC. RURALA TG. —LAPUSULUI Sectza cf.
Nr. 1491'1930 cf. '

EXTRAS DIN PUBLICATIUNE DE LICITATIE

La cererea de executare ficuti de urmdritorul
Succ. lui Kornreich Emanuil contra urmiritului
Kuhajda Andrei dom. in Targul-Lapusului

Judecitoria:

a ordonat licitatiunea executionald, in ce pri-
veste imobilele situate in omuna Targul-Lipusului
circumscriptia judecitoriei rurale Targul-Lapusu-

~lui cuprins in cf. a comunei Targul-Lapusului Nr.
coalei cf 1338 sub Nr. de ordine A. si Nr. top.
524 casa si gradinid in pret de strigare de 100.000
lei pentru incasarea creantei de 8127 lei capital si
a‘ccesorii;precum si pentru incasarea -crean:tei de

- 3010 lei cap. si acc. lui Fuchs Iacab dom. in Targul—
Lapusului, si pentru creanti de 452 lei cap. si acc.
lui Breuer Iuliu.

Licitatiunea se va fine fin ziua - de 29. luna .

M’alu anul 1931. ora 9. in localul oficial Nr. 13.

Imobilul ce va fi licitat, nu va fi vandut pe un

pret mai mic decit 80 la suti din pretul de strigare.
Cei cari doresc sd liciteze sunt datori si depo-

ziteze la delegatul judecitoresc 10 la sutd din pre--

tul de strigare drept garantie, in numerar sau in
efecte de cautie socotite dupi cursul fixat in § 42
legea LX. 1881, sau si predea aceluiasi delegat chi-
tanta constatind depunerea, judecitoreste preala-
bild a garantiei si si semneze conditiunile de lici-
tatie (§ 147, 150, 170, legea LX. 1881;
XL. 1908). -

Daci nimeni nu oferd mai mult, cel care a ofe-
rit pentru imobil un pret mai urcat de cit cel de
strigare este dator si intregeasci imediat garan-
tia — fixati conform procentului pretului de stri-
gare — la aceiasi parte procentuald a prefului ce a
oferit. (§ 25. XLI. 1908.)

1930.
L. S.

pentru conformitate:

Dati in Targul-Lipusului, la 13. Decermvne;

§ 21 legea

]utdetcator Trissonimo ss.

" Marfon ss. impiegati..

AR S A LA IR
JUDECATORIA MIXTA LUGOJ |

Nr. 334/1931.
DECIZIUNE

La cererea lui IToan Wenzel loc. Lugoj, in vir-

tutea art. 750 din legea I:191], instanta - porneste

procedura, emitind publicatiunea, pentru anula-

rea urmatorului document, despre care se afirmi

ci s'ar fi pierdut ,,Documentul pierdut Libel de
depunere eliberat de sucursala Bancii Sviabeasca
(Bancile Unite a Banatulu:) filiald Lugoj de sub
Nr. 994 folio 237—II in valoare de 26.219 lei suma
depusi si acc.

Deci mstanta invitd pe posesorul docwmentu-

lui amintit, ca in termen de un an dela inserarea.

a treia a 'publicatiunei in Ardealul Juridic Cluj, si

prezinte documentul la instantd, pentru ¢i in caz ..

contrariu instanta il va declara nul, daci petitio-
narul va cere aceasta din nou si termenul de mai
sus ardtat va fi expirat.

“Totodata, la cererea petltlonarulm, instanta

ordoni firmei Bincile Unite Banidtene S. A. Lugoj,

‘ca in baza documentului si nu mai presteze nimic

pini la alt ordin judecitoresc; o face atentd cd

prin consemnarea, Judec;atorea:sca isi poate 1ndelp-
lini obligatiunea.

Instanta ahseaza alcea'sta publicatiune pe tabla.

pubhcatmmle pana la expirarea termenului de
publrcare si o inmineazd petitionarului, invitin-

du-l s'insere de trei ori in Ardealul Juridic Clu]v«
apoi in ziarele Lugoscher Zeitung din Lugoj, jus-.
tificind publicarea cu exemplarele ziarelor cel mai.

tarziu odati cu fnaintarea cererei pentru declara-
rea anulirii. .

Lugol, la 17 Februarie 1931. :
Dr. Maior m. p. seﬁudecator
ss. Miclici, pentru conf, imp.

-
-
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