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Actiunile in escindere referitoare la
Imobile in dreptul Transilvinean

Consideratiuni generale
In dreptul transilv. la eliberarea de sub se-

chestru a unor obiecte streine de patrimoniul de-

bltorulul, se procedeazi nu prin contestatiune, ¢a
in dreptul roman, c¢i prin proces introdus prin
actiune.

Actiunile in escindere, in general sunt acele
actiuni, pe cari le intenteazi o terti persoana, care
a fost violatd in drepturile sale reale prin introdu-
cerea unei proceduri executionale de catre un
urmiritor in contra debitorului. Scopul proceselor
introduse prin astfel de actiuni nu e adjudecarea

_unui drept de proprietate, c¢i numai eliberarea de
- sub sechestru a obiectului sechestrat, spre a nu fi

intrebuintat pentru indestulirea creantei urmari-
torului.

In procesele de escindere dreptul de proprie-
tate al reclamantului se stabileste numai inciden-
tal si numai fati de urmairitor, de unde rezulti,
ci sentintele pronuntate in astfel de procese au
caracterul sentintelor, cari stabilesc numai rapor-

" tul de drept intre pirti, (art. 130 pr. civ. trans.),
. fard condamnatiune; deci sentinta datid in privinta
~ obiectul litigiului nu are autoritatea lucrului ju-

decat; iar in caz de instituirea unui nou sechestru,

~urmiiritul trebuie si intenteze fati de oricare
~urmiritor un nou proces de escindere.

Acste caracteriziri se referd eminamente la
escinderile de lucruri mobile. Cu privire la imobile
existi norme speciale, de care ne ocupam in pre-

" zenta lucrare.

Procesele pentru eliberarea de sub sechelstru
a unui imobil, sunt mai rare, deoarece in Transil-

. vania si pirtile anexate ungurene, imobilele fiind

[y

intAmopli.

in strinsi legiturd cu institutiunea cirtii funduare,
abia se poate intdmpla, ca un imobil striin si fie
confundat cu imobilul urmiritului si totusi se

Normele privitoare la procesele pentru elibe-
. ® . - . . RS
rarea imobilelor de sub urmirirea executionali

- sunt coprinse in-textele de lege urmitoare: art. 168
- din legea executlo«n'ala, LX din 1881; art. 12.din
: legea pumerii in aplicare a proced civ. transilv.

LIV din 1912 si art. 39 din pr. civ. ard.
Institutiunea cir{ii funduare cu normele ei
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pare ci va fi mentinutd si dupi ce unificarea legi-
lor diferitelor teritorii va fi sivarsitd’ de aceea
cunoasterea normelor mentionate si aplicarea lor
cu jurisprudenta desvoltati, ca indispensabild
subiectului de fatd, e necesard pentru toti juristii,
cari muncesc in teritoriile transilvinene.
Intelegerea si aplicarea normelor de carte fun-
duard nu intotdeauna e usoari. In genere lucririle
de carte funduard pretind o atentiune si circum-
spectiune deosebiti. Vom vedea, ci in cadrul
tezei chestiunii de care ne ocupdm, s’a discutat
mult, pani cind suprema instan{d judecdtoreascil

~de pe timpuri, in sectiuni unite, si-a spus ultimul

cuvant.
‘Aplicarea normelor speciale

Art. '12 din legea LIV 'din 1912 prevede, cil
procesele deerminate de art. 168 din legea exec.
in privinta competintei si procedurii sunt supuse
dispozitiunilor procedurii civile, adici vor apar-
tine competintei judecitorilor si tribunalelor dupi
limitd de valoare, ca toate celelalte procese si se
vor judeca dupd procedura civili. Legea mentio-

~ natd a trebuit sa dispund aparte un astfel de pro-

ces pentruci inainte vreme, ele erau de compe-
tinta autoritdtii cirtii funduare, dupi o spetdi din
procedura veche civild scripturistici (desbatere
prin proces verbal).

Conform art. 39 Pr. civ. aceste procese apartin
acelei instante, in a ciirei teritor e situat imobilul
si nu se aplici competinta domiciliului paratului

.(art 19 pr. civ.).

Art. 168 din Legea exec. numeste procesele de
escindere de procese pentru stingerea punerei sub
execufiune a imobilului. .

Aceastd stingere a executiunei nu se poate
confunda cu procesele pentru stingerea executiu-
nei prevazute de art. 39 din ledea LIV din 1912
(in locul art. 30 din legea exec),xdeoarece aceste
din urmi se referi la raportul de drept dintre
urmiritor si urmirit si la stingerea creantei, pani
cind la cele dintii reclamantul este o tertd per-
soand striini de urmaritor si urmirit si indife-
renti fati de creanta urmiritorului. In procesele
pentru stingerea exec. conform art. 39 din suszisa
lege scopul procesului consisti in demonstrarea,

cd dreptul executional al urmiritorului a incetat,

figurand urmadritul ca reclamant, iar urmiritorul
ca parat panda céand in procesele intentate conform
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art. 168 din legea exec. scopul principal este de a
se dovedi, cd terta persoand (reclamantul) nu e
identicd cu urmaritul si prin urmare imobilul siu
‘nu poate fi urmairit pentru datoriile urméaritului.

Din cele ce preced este evident, cid procesele
intentate pe baza art. 168 din legea exec. apartin
categoriei proceselor de escindere.

Intentarea acestor procese aviand in vedere

natura si scopul lor, nu sunt legate de termen;
totusi ele vor fi intentate cel mai tirziu pani la

ziua- licitatiei. Jurisprudenta a admis uneori acti-

unea si dupd licitatie, dar numai in cazul, c¢ind
actiunea a fost fnaintatd inainte de devenire defi-
nitivd a licitatiei. :

Cele mai frecvente cazuri, cari se Judeca pe
~ baza art. 168 din citata lege si ¢ari se intampli
"pe langid toatd autenticitatea inscrisurilor de carte
funduari, sunt acelea, in cari ter{a’ persoani (re-
clamantul) cu drept de proprietate funduari are
nume identic cu numele urmadritului; cind asa dar
" se dovedeste, ¢i imobilul, asupra cdruia s;a inti-
bulat dreptul de ipotecd executionali, nu e pro-
prietatea urmiritului, ci a reclamantului cu nume
identic. In consecinti instanta va declara imobilul
de eliberat de sub urmirirea executiunii si va
ordona pe cale executionali radiarea notirii lici-
tatiei dacid wva fi cazul, si radiarea dreptului de
ipotecd executionald; iar pani la terminarea defi-
nitivi a procesului va ordona suspendarea licita-
tiei, ce va putea face si conditionat dela depune-
rea unei cautiuni corespunzitoare conform art. 42
din legea exec. si aceasti din urmi se va dispune
in -cazul, cind temeinicia actiunei poate fi dls'cu-
- tatd. A

Un caz mai putin simplu e urmitorul:

Terta persoani a cistigat dreptul de proprie-
tate al unui imobil dela proprietarul de cartz
funduard, dar actul de transmisiune inci nu I'a
inaintat cirtii funduare; intre timp in favoarea
creditorului s’a intabulat dreptul de ipoteci execu-
tionalid asupra imobilului instrdinat, la care figura
urmiritul pe mai departe ca proprietar funduar.

" Chestiunea in drept se pune astfel:

Este proprietarul extrafunduar indreptitit si

uzeze de art. 168 din legea executiei intentind

actiune creditorului urmadritor pentru eliberarea.

imobilului sdu de urmirirea executionald?
Aceastd chestiune la inceput s’a rezolvat de
instante in diferite feluri. Acele instante, care au

admis actiunea sau pus pe punctul de vedere, ci

dreptul material recunoaste si acvirarea imobile-
lor extra funduare, si ci de alti parte doctrina
a recunoscut, c¢d art. 168 din legea exec. constitu-
este dreptul de a inainta actiuni in escindere cu
privire la imobile, precum art. 92 si urmitorii din
legea exec. admite actiunile in escindere cu pri-
vire la lucruri mobile.

Alte instante, care au respins actiunea, sau
bazat pe princi)piuil publicititii al institutiunei cir-
tii funduare, in sensul cdreia numai aceea existi
pentru tertfe persoane cu privire la starea cartii

funduare, ce prezintd acele trei categorn de f01 ,

‘caracterul de escindere al acestor actiuni,

funduare si aceea ce nu reiese din cartea fundu- -
ard este inexistent pentru tertele persoane?

Dacd am dccepta solutiunea primd, atunci am

~ dat o lovitura principiului de publicitate funduari,

deoarece am apira un drept neinscris in cartea
funduari, fati de un drept inscris in cartea fun-
duari.

Desigur, cid actiunea nu se va admite nici pe
baza acestei conceptii, daci titlul reclamantului la
imobil e mai nou, decit dreptul de ipoteci execu-
tionald a urmiritorului. Dacd insi am accepta
sohitiunea a doua, aceasta ar insemna, cid actiunea
nu e admisibili decat atunci, cind drepturilz ba-
zate sunt inscrise in cartea funduari, cind deci
nu e
recunoscut in mod neconditionat.

" Am putea zice ci solutionarea primid a avut
in vedere mai mult exigeniele dreptului material,
iar cea de-a doua, numai cele ale dreptului formal

Intre aceste imprejuriri a intervenit suprema
instantd judecitoreascd si prin decizia Nr. 55 dela
29 Aprilie 1892 in sectiuni unite, a enunfat urmi-
toarele principii:

C4a in principiu nu se poate denega dreptul
proprietarului extra funduar de a intenta actiune
pe baza art. 168 din legea exec.;

Ci sub notiunea de dresptun reale, pe care le
mentioneazi citatul art. 168 nu se submteleg drep-
turile funduare, prin urmare nu se poate deduce,
ci art. 168 a voit numai apirarea drepturilor fun-
duare si aceasta cu atit mai mult cu cit art. 156,
161, 162 si 163 din regulamentul cdrtii funduare si
separat se ingrijesc de apirarea drepturilor reale
inscrise in cartea funduari, deci art. 168 nu poate
avea alt sens si scop, decidt special acela de a
apira fati de urmdritor si drepturile recunoscute
de legile materiale, desi introducerea lor in cartea
funduari s’a neglijat.

C4 legile materiale, care sunt in legituri cu
institutiunea cirtii funduare apidrd numai dreptu-
rile funduare castigate cu bund credinfd si admit
dovedirea relei credinte si fati de indreptititul cu
drepturi funduare si in acest caz se admite si vali-
ditarea drepturilor extra funduare; in consecinti
achizitorul de drepturi extrafunduare nu poate fi

exclus dela posibilitatea de a° dovedi reaua cre-

din{i a urmairitorului.

Aplicarea corespunzitoare a acestor enuncia-
tiuni se evidentiazid din urmaitoarele motive a unei
sentinte confirmati de Curie:

,,Reolamantul pe lingd dovedirea achlzmunel
imobilului si aceea ar fi trebuit si dovedeascd, ci
paratul (urmiritorul) dreptul de hipotecd 'a achi-
zitionat cu rea credinti. Considerind ins#, ci
reclamantul nici in actiune, nici in cursul desba-
terii nici n’a afirmat aceasti imprejurare, iar in

‘momentul, cind s’a achizitionat dreptul de hipo-

tecd in cartea funduari, nu s’a evidentiat, ci recla-
mantul, si nu paratul, ar fi proprietarul imobilu-
lui, in sensul adeviratei interpretiri a deciziei cu
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Nr. 55-1892 a Curiei datd in sectiuni unite, actiu-
nea reclamantului a trebuit respinsi.” -

Jurisprudenta a mai stabilit urmitoarele:

Prin apel (recurs) inaintat contra ordonantei
de intabulare a dreptului hipotecar executional nu
se poate remedia stirbirea de drepturi mentinutd
la art. 168 din legea exec., deoarece rezolvarea
11t1g1u1u1 de acest gen e mentmuta pentru calea de
proces in sensul acestui text de lege. (Curia
160—1897).

Proprletaru cu drepturi de proprietate pre-
notate
actiunea intemeiatd pe art. 168 din legea exec.,
deoarece et pentru apirarea drepturilor lor fun-
duare pot si se serveascd de procedura previzuti
de art. 75 din Regulamentul cirtii funduare si de
art 137 din legea executionald (Curia nr. 2667-897).

Drepturile de hipoteci neprevdzute cu drept
executional, nu se pot radia pe calea de proces
aritatd la art. 168 din legea exec., ciici pentru ra-
diarea hipotecilor simple existi calea de proces
previizuta de art. 148 din regulamentul cartii fun-
duare.

Lugoj, la 5 Martie 1931.

Dr. AUREL IANCU
Magxstrat Tl‘lb LuQOJ

REZUMATE DE ]uR[SPRuDENTE
Stabilite de instanfele judecdforesfi

Curtea de Casafie
Dos. Nr. Ca 596-1930.

Actiune de veinoire. Art. 563,564,565 pr. civ. Cine

o poate intenta. Violarea normelor {[de drept, vio-

larea fondului, Sentinti interlocutorie. Art. 572 plC
Adnotare.

‘ SENTINTAX _

Respinge apelul, confirmi sentinta primei in-
stante si conform art. 506 pr. c. al. 2; retrimite
dosarul instantei de fond pentru a se desbate gi
~ judeca in apel.

Cheltuielile reclamantului se SItabllesc in 2000

lei, iar ale paritului refnoitor in 2000 lei. In pri-

vinta suportirii lor, va hotarl ]udecatorla prin

sentinta.
M O T 1Vv. E

Reclamantul Dr. M. O. a cerut emiterea man-
datului de plati pentru suma de lei 9520 onorar

advocatial, contra paratului reinnoitor si a sotiei
sale, I. S. Judecitoria, prin Dec. Nr. 2382/1928;a

eliberat mandatul de plati contra cdruia nu s’a .
- Pr. Civ. in unele cazuri exceptionale: ne experien-

ficut opozitie, rimanand definitiv mandatul.
In contra mandatului de platd paratul I. S.
a ficut in termen legal actiune de reinnoire in

baza art. 563 p. 5 pr. ¢. pentru motivul - cd recla-
mentul reinnoit, ilegal si nemotivat a cerut emi- -

in cartea funduari nu pot beneficia de-

din Ardeal si.

terea mandatului de platd pentru suma de lei 9520
drept onorar advocatial, pentru cd nu !’a incredin-
fat cu reprezentarea lui in procesul succesoral Nr.
G. 9622/1928 care era baza mandatului de platd;
cerind acvirarea dosarelor Nr. 2382/1928 si No. G.
9622/198, pentru a dovedx ci judecdtoria gresxt a
emis mandatul de platd. |
Judecitoria a cerut dosarul No. 2382/1928 in
urma ciruia a dat sentinta interlocutorie in baza
art. 572 p. 2. pr. civ. admitidnd in principiu actiu-
nea de reinoire.
~ In contra acestei sentinte reclamantul a rein-

noit in termen legal a inaintat apel, cerind re-

formarea sentintei cu cheltueli pentru cd judecd-

toria a dat sentin{a numai prin violarea art. 546
pr. civ. atat in fond, céit si in forma.
"TRIBUNALUL

Avand in vedere jurisprudenta stabild in ju-

rul art. 565 pr. civ. ci actiunea de reinnoire o

poate face partea care pierde procesul in cazul

cind existi o sentintd definitivd si dacd existd
vreun motiv legal, in consecintd se pot bucura de
actiunea de reinnoire nu numai in cazul violdrii
normei de drept ci si in cazul violirii fondului
acelei norme (vezi Kovacs Marcel). i ,

Considerind ¢ci paratul reinnoitor a cerut re-
innoirea pe baza de noui dovezi si anume aceia

- ¢id nu a dat procurd reclamantului reinoit in pro-

cesul succesoral Nr. G. 9622/1928, care este baza
mandatului de platd ¢i ¢& in- mod gresit a fost
obligat la plata unei sume mnedatorate: cere mai
departe acvirarea dosarului Nr. C. 2522/1928 si
Nr. G. 9622/1928.

Avind in vedere actéle deila dosar din cari se

. constati cd prima instanti a acvirat dosarele ce-

rute in urma cidrora bine a dat sentinta interlocu-’
torie in baza art. 572 Pr. Civ. admitand in prin-
cipiu actiunea de reinoire prin faptul ca paritul
reinoitor a ficut destuld dovadd prin cererea de
acvirare a dosarelor voind si dovedeasci ci nu a.
dat incredintarea reclamantului. reinoit. Astfel

- reinoirea este bazatd pe art. 563 p. 11 Pr. Civ.

“Considerand mai departe jurisprudentd este
form3i cd reinnoirea procesului poate avea loc in
cazul ori cirei probatiuni: vezi jurisprudenta Nr.
2518. Papp si Balasiu, ceeacz se evidentiazd si
mai mult si din expunerea de motive a -art. 564

ta pirtilor sau eventualele greseli ale. avocatilor
pot necesita ca faptele @i probele noui si fie valo-
rificate pe calea remnmrel procesului - (pag. 887
Papp si Balasiu). . .
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Atacarea prin reinnoirea- procesulm are loc si
in contra sentmtelor in cari s’a lucrat . fird man-

dat,-chiar si in cazul cand s'a achitat $1 nus'a ata-

cat. eYecutld

‘Avand in Vedere faptul ci 1prima- instanti
bine a judecat cind a admis in principiu reinnoi-
rea procesului pentru cii conform _jurisprudentei,
reinnoirea:are loc cand paratul poate produce
orice dovada. prin care ar face po'51b11a modifica-
rea fondului procesului, ceea ce corespunde in
spetd prin acvirarea dosarelor si care este destuld
dovadi pentru admiterea in principiu a. reinnoirei.

Dati in completul de dlvergenta la 11 De-
- cembrie 1930.

‘Notd: Am ciutat si pun in evi‘dentﬁ'sentinta
de mai sus, nu pentru. a arata un principiu direc-
tor si avind un caracter jurisprudential,
mai ca o exemplificare mai mult a unor caracteri-
ziri pe cari voi ciuta si le fac asupra actiunei de
reinnoire. Astfel fiind, voi cduta in prim rind si
precizez care este caracterul juridic procedural pe

B

cat nu- -

care il are actiunea de reinnoire a procesului.

actiune previzutd si guvernatd de dis,'po'zitiunile
art. 563 si urmaitorii Pr. Civ. Trans.

In adevidr, din® cuprinsul, art. 563,  Pr. C1v
Trans. si anume din aliniatul I, se constata ci ac-
tiunea de reinnoire este o cale de atac indre»ptati
in contra unei sentmte defmmve, prin care s¢

tinde la repunerea in discutiune, in fata instantei -

care a procedat la judecarea procesului
mental, a intregului litigiu, pe baza actelor proce-
durale efectuate pand atunci, precum si pe baza
actelor proce'dur*ale propuse a se administra prln
si in cursul actiunei de reinnoire.

Odati stabilit fiind caracterul de -mijloc de
atac al actiunei de reinnoire, raméane si vedem si
si stabilim, cirei categorn procedurale - avartine

funda-

aceastd cale de atac, si apoi felul cum se comportd -

si se coordoneazi cu spiritul célduzitor pornit din

necesitatea unei bune si superior ideale admini-.

striari a justitiei. Acest spmt se ev1dent1aza atit
din enuntarxle principiare expuse in Pr. Civ.
Trans. cit mai ales dm economia Iege1 de a'ccele-
rare din anul 1929.

Fiind asa dar vorba de o cale de atac, dupa
cum de altfel rezultd si din cuprinsul textelor in-
vocate; pirtile interesate nu vor putea recurge la

acest mijloc, decit numai in cazurile si in condi-

tiunile taxativ specificate: prin urmare, actiunea
de reinnoire apare c¢a un mijloc extraordinar de
atac, prin care — in mod direct — nu se tinde la
reformarea sentintei finale adusi in procesul rein-
noit, cAt mai mult repunerea cauzei in discutiunea
piartilor, deci o restitutio in integrum, si numai
dupi aceasta — revocindu-se numai, in prealabil,
hotirarea finald — si numai dupd noi discutiuni,
si dacd se prezinti cazul, in conformitate cu

-din punctul de vedere al sferei precizatd

poate fi priviti de cit numai astfel,

dispozitiunile art. 574 Pr. Civ. Trans. se poate
schimba hotirarea din procesul fundamental, caz
cand poate fi considerati ca un adevarat muloc '
de atac.

Prin urmare, de aci se naste concluziunea:
cazurile determinate pentru a se constata admisibi-
litatea actiunei de reinnoire vor fi considerate ca
fiind de strictd interpretare si limitativ enume- -
rate cu specificatiunea fiecdreia, din care se poate
determina si ratiunea lor atit din punctul de ve- .
dere al dreptului formal procedural, cat si din
punctul de vedere al dreptului material, al insusi -
fondului cauzei care face obiectul procesului pus
in discutiunea pirtilor litigante. _ o

Dacid totusi, in jurul acestei chestiuni, s’ar
naste dlscutn, aceasta ar fi numai in jurul puncte-
lor 11 si 12 ale art. 563 Pr. Civ. Trans. dar $l in
acest caz, discutiunea nu se va putea intinde in ce
priveste natura motivului invocat acesta trebuind
sd fie clar formulat in temeiul dovezilor——acte‘si,

- circumstante de fapt — pe cari partea le va invoca

si le va preciza in mod concret si bine determinat.
in cu-
prinsul actiune de reinnoire, precum si a raportu-
lui de striansi conexitate ce trebuie si existe intre
aceasta si fondul actiunei si sustinerilor - pirtilor
din procesul de fond, ca agrenaj procedural si de
drept material al problemei juridice, care face
obiectul contestatlel partilor.

Un lucru-insa, trebuie prec1zat bme dela ince-
put: odatd stabilit fiind caracterul si natura actiu-
nei de reinnoire, ca fiind un mijloc extraordinar
de atac, petitiunea respectivi, prin care se sesi-
seazd instanta procesului fundamenfal trebuie su-
pusd unui formalism - specific sau nu, cum ar fj,
prin analogie, textul art. 36 din legea pentru Tnal
ta Curte de Casatie. Cu alte cuvinte, care este
intinderea aplicabilititii art. 569 Pr. Civ. Trans. si
apoi, cari sunt consecintele nerespectaru acelstor
prescrlptlum .

Inainte de a ne fixa asupra acestei chestlum
trebuie si analizdm — din punctul de vedere pro-
cedural formal — care este caracterul specific al
actiunei de reinnoire. Comparind cuprinsul textu--
lui art 563 Pr. Civ. Trans. cu cele cuprinse in tex-
tul art 288—290 Pr. Civ Rom. vom constata o
identitate de motive cari sunt tot atitea cauze pe
cari le-au previzut ambii legiuitori, si cari, 1a unii
— legiuitorul procedural dn Ardeal — fac posi-
bild actiunea de reinnoire, iar la celilant — legiui-
torul procedural din vechiul Regat — cererea de
revizuire propriu zisd. Ci asa este, se constatd si.
din jurisprudenta desvoltati — in putine spete ce
e drept — de citre Inalta Curte de Casatie, .din
carg totusi se poate constata temeinicia celor sus-
tinute de noi. Vezi in acest sens Dec Nr. 735 Cas.
I. din anul 1927.

Prin urmare, actiunea de reinnoire nu poate fi
considerati de cit ca‘o cerere de revizuire,” si nu
intru cét nu
prezintd nici o caracteristici deosebiti de acea-
sta, Dacd asa se prezinti chestiunea, si exami-
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nand, ultlrnul aliniat al att 569 Pr. Cw Trans.
prin aceastd prismi, vom constata c¢d, atunci cand
legiuitorul a preconizat existenta dreptului pirtei
prejudlclate prin aducerea unei hotdrari judeci-
toresti in procesul in cursul ciruia nu a avut posi-
bilitatea de a-si formula in mod desidviarsit apira-
rea sa, de a reusi si repuni in discutiune acelasi
drept, nu-i mai pufin adevidrat «<id i-a impus tot
odatd sd arate motivele, mai precis, cauzele de
reinnoire, ciutind si precizeze in ce constd infir-
marea hotirarei adusid in procesul de fond rein-
noit — recte — revizuit, cu precizarea continutu-
lui sentintei noi ce ar urma si se aduci: dar toate
acestea, in limita si in cadrul faptelor noi si noilor
dovezi cari servesc drept putermc temei al cererei
de revizuire inaintata.

Trebuie si se stie cd numai astfel se obtine o
bunit si ideald administrare a justitiei administra-
re, care nu este altceva decit inlintuirea perfecta
de fapte pe cari le sivarseste instanta de judecati,
ca factor principal al institutiei justitiei, chematd
sd asigure salvgardarea organismului social, ince-
pind din momentul primului act de sesisare prin
unul din organele sau factorii sii competenti, si
continuate intr'un tot armonic pani la ultimul act
prin care se desivarseste procedura, atit de com-
plexi de foarte multe ori, de valorificarea dreptu-
lui reclamat. Numai procedindu-se astfel se noate
mentine echilibrul social, prin coordonarea diferi-
telor contingente sociale si individuale cu princi-
piile cari stau la baza intcrdependentei indivizilor
considerati ca membrii ai organismului colectivi-
tdtii organizate, Statul.

Aceasta este si trebuie si fie rpu-nctul de ple-

care al consideratiunilor de cari s’a condus legiui-

torul procedurel civile din ambele legiuiri, atunci
cand s’a fixat asupra mtlunel deafia muloculul
de atac al actiunei de reinnoire, si pe care'a expri-
mat-o foarte bine — numai pani la un punct — in
expunerea de motive care insoteste textul art. 564
Pr. Civ. Trans.- i

Intemeiat pe necesitatea unei dreptiti  mate-
rale in~ distribuirea ideald a unei justitii, s’ar .pa-
rea cd acest legiuitor este oarecum inconsequent
aproape textele art. 563 si 564 Pr. Civ. Trans. se
va constata ci, tocmai datoritd acestui principiu
prea larg, actiunea de reinnoire’ putan«d repune in
discutiunea pirtilor litigante, pind la infinit,
chestiunea procesului fundamental ‘mai ales ci
legile procedurale sunt foarte elastice atunci cand
va fi vorba de a-se invoca art. 563 Pr. Civ. Trans.
in cuprinsul punctelor sale 11 si 12, preocuparea
justitiei — ori cit de accentuatd ar fi si s'ar ma-
nifesta ca atare — nu se va putea si nuva reusi
sd se desdvarseascd in fapte concrete, ‘si in sfera
acestui idealism pe care il urmireste cu atita asi-
duitate. -

Fati de acest formalism specific, formalism
care se degaji din examinarea textului art. 563 Pr.
Civ. Trans. va avea posibilitatea, instantid de Ju-
decatd, sii se prevaleze de prerogativele ce i s’au
pus la dispozitie prin art. 129 p. 3 din Pr. Civ.

Trans. in virtutea cﬁrora, dind o. 1nterpretare

largi motivelor de reinnoire, deci de revizuire,

formulate in cererea inaintati, si firi ca partea
respectivi sd le fi considerat ca atare, sau fird ca
partile si le fi discutat in cursul desbaterilor prea-
labile admiterei in principiu a cererei de revizui-
re, si le dea o noud caracterizare si ingradindu-le
sub prevederile altor dispozitiuni legale, deosebite
de cele invocate, si determine admisibilitatea sau
inadmisibilitatea cererei de revizuire.

Ori de-cite ori se va prezenta cazul de revi-
zuire, instants de revizuire va avea si isi indrepte
con51derat1umle sale, cand va fi vorba de a se pu-
ne in dlscutlune admisibilitatea in principiu a2 unei.
astfel de cereri, atit asupra sustinerilor pirtilor
litigante din procesul fundamental cit si asupra
motivelor invocate — considerate fiind din punc-
tul de vedere al naturei si caracterului lor — acea--
sti consideratiune va avea loc simultan si-in cea

mai strinsi concordantd, asupra ambellor ,che- -

stiuni.

In atari imprejuriri, mstanta de revizuire, va -
trebui si procedeze la examinarea cit mai -apro-
piatd in ce priveste sustinerile pirtilor, dar mai
ales cuprinsul cererei de revizuire, in scopul de a
stabili sfera discutiunilor cari vor fi angajate de

citre pirti: va fi foarte precautd insd, mai ales in-

procedura preliminard pentru a cerceta dacd nu
cumva reinnoitorul cati si repunid in discutiune
aceleasi exceptiuni formulate in procesul funda-

mental, sau chiar dacd nu le-a expus cu aceastd

ocaziune, a ficut-o din neglijentd sau spirit de si-
canid. O astfzl de parte care nu a uzat de dreptul
sdu de apirare si nu face dovada unui caz sau cir-
cumstante fortuite, si nici nu a cdutat sd uzeze, in
scopul sus mentionat, de nici una dinciile legale

de atac — vorbind despre cele ordinare —, face"
dovada unei neglijente pertinente, situatie care nu

poate fi susceiptibild de a-i creia in favoarea sa un

drept, indiferent de ce naturd ar -fi, opozabil-

partei adverse. Iatd pentru ce sunt de parere ci
dreptul conferit uneia din pirtile litigante de a se
prevala de dispozitiunile art. 563 Pr. Civ. Trans.
are un caracter cu totul exceptional care trebuie

considerat asa dupd cum rezultd din spiritul art.

288—290 Pr. Civ. Rom.

Considerind speta de care ne ocwpam, si-

constatat fiind cd paratul reinnoitor, a cerut revi-

. zuirea procesului fundamental intemeiat fiind pe

motivul iprecizat la p. 5 din art. 563 Pr. Civ.
Trans. judecidtoria, ca instanti de revizuire nu

" avea posibilitatea de a schimba petitul si deci mo-

tivul cererei de revizuire, fird a supune aceastd
discutiune partilor, cari trebuiau si-si formuleze
concluziuni in aceastd directie; dar cu atit mai

putin avea posibilitatea de a proceda astfel, cu

cit — dupi cum se constati din cuprinsul moti-
vului invocat — paratul refnnoitor ficea afirma-
tiuni de fapt cari erau in strins nex cauzal cu
insisi apirarea sa in fond, si nici de cum de na-
tura acelora cari puteau fi incadrate in specifica-
tiunea p. 11 din sus mentionatul articol, asa dupi

SR
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cum, cu totul ilegal, a procedat judecitoria proce-
sului fundamental, cand a solutionat cererea de
revizuire si dupd cum tot atit de nelegal a proce-
" dat Tribunalul, ca instanti de apel, cand a confir-
mat sentinta atacati, insusindu-si motivele primei
instante, complectate fiind cu motivele expuse in
sentin{a adnotatd, de mai sus.

Confuziunea pe care cred cd au ficut-o am-
bele instante, se datoreste faptului ci au dat, cu
totul alti interpretare celor cuprinse in textul art.
563 p. 11 Pr. Civ. Trans. : :

Ci deci, privitd fiind problema din punctul de
vedere formalist specific al art. 569 Pr. Civ.
Trans. si aflindu-ne in fata unei cdi de atac extra-

ordinare avind dublu caracter — acela de restitu--

tio in integrum si reformare propriu zisi — in-
stanta de revizuire, — de reinnoire — urmeaza a
se considerd legatd de cererea si motivul sau moti-
vele, de revizuire invocate, si drept consecinti lo-
gicd, sid solutioneze noul proces numai in sfera si
limitele acestora: prerogativa creiati instantei de
judecatd in virtutea art. 129 Pr. Civ. Trans. in
aceastd materie speciald  procedurald, nu-si mai
are nici o aplicabilitate. -

o Dem. Tigoianu,

magistrat.

Cumul obiectiv de actiuni. Dacd judecstoria co-

nexdnd mai multe actiuni de sine stitdtoare al

cédror tolal trece de 50.000 lei este competenti a
judeca noua cauza. Solutie afirmativa.

Judeciitoria respinge exceptiunile, mentine in
vigoare mandatele de plati cambiale si obligd pe
pardti si mai pliteascd firmei reclamante chel-
tueli de judecata. :

Motive: Reclamanta Phénix, a cerut emiterea
de mandate cambiale contra firmei parate in baza
a cinci cambii in valoare totald de 74.738 lei.

- Judeciitoria a admis cererea si a emis la 9
Decemvrie 1930 mandatele de plati cambiale Nr.
14077-1930 pentru suma de 10.000 lei, 14.078-1930
pentru suma de 10.390 lei, 14.079-1930 pentru suma
de 10.000 lei 14.080-1930 pentru suma de 33.958 lei
si Nr. 14.081-1930 pentru suma de 10.390 lei adici
in total 74.738 lei. :

Contra mandatelor de plati au inaintat in ter-
men exceptiuni paratii. La desbaterea cauzei Nr.
14077-1930, paratii au cerut conexarea dosarelor
fiind pretentiile in legiturd una cu alta si intre
aceleasi pirti. ‘

Judecitoria a ordonat conexarea‘ proceselor
conform art. 233 p. c.

‘Dupi conexare paratii au ridicat exceptiunea
de incompetenti a judecdtoriei bazati pe art. 180
pt. 3. p. c. si au cerut stingerea procedurii con-
form art. 182 p. ¢. Au sustinut cid conform art. 7
p. ¢ valorile cauzelor conexate trebuesc totali-
zate si dupil totalizare, valoarea procesului excede
suma de 50.000 lei. In fond au sustinut ¢ cambiile
improcesuate nu sunt bine semnate fiindci nu se
face mentiune la procuri. ' .

‘Reclamanta a cerut respingerea exceptiunilor
ridicate si mentinerea mandatelor de plati, pre-
zentdnd cambiile originale pentru vedere,

Judecitoria, avind in vedere ci al. I, art. 7
p. ¢. prevede cazul cdnd o creantd este actionatd
numai in parte cum’ar fi dacii din una din cambii
reclamanta ar actiona numai parte din sumid —
cambiul fiind de 60.000 lei bunioard, — s’ar actio-
na numai pentru 20.000 lei. ,

Considerind ci in speti nu se poate aplica
nici al. II art. 7 p. c. deoarece acest aliniat pre-
vede cazul cind una sau mai multe persoane prin
aceeasi petitiune, -actiune aduc in proces mai
multe pretentii contra uneia, sau mai multor per-
soane (cumul de actiuni art. 78, 79 si art. 132 p.
¢. ori in specie reclamantul prin.5 actiuni deose-
bite a improcesuat cele cinci cambii, (vezi p. c.
Kovacs M. vol. 2. pag. 626). :

Considerind ci reclamanta avand cinci cam-
bii semnate de pardti si fiecare cambie fiind
titlu de sine statitor le-a putut wvalidita separat
neinteresind imprejurarea ci acele cambii au fost
emise odatd si pentru indeplinirea unui acelas
fapt juridic, iar conexindu-se procesele in sensul
art. 476 p. c. pentru atributia - instantelor. este
hotiritor procesul a cdrui valoare este cea mai
mare dintre procesele conexate, neavind  loc
astfel adunarea valorilor proceselor conexate. (C.
Apel Cluj Nr. I, 203.25.1929 C. Ap. T. Nr. I, 1867-
1927, C. Ap. O. Nr. I, 297.1927, etc.).

Vizind ci in spetd valoarea obiectului fie-
cirui proces conexat este sub suma de 50.000 lei;

Giaseste  Judecitoria ci exceptiunea de in-
comipetentd ridicati de parati este neintemeiati.

Avand apoi in vedere ¢i din cambiile prezen-
tate de citre reclamanti in instanti se constati ci
toate sunt semnate de procuristul firmei parite
semnind langi sigiliul firmei numele siu cu men-
tiunea la procura si de cidtre unul din membrii
interni ai societdtii parite, care este autorizat a
semna firma.

Considerdnd cd si din registrul firmelor co-
merciale rezulti ci G. M. este procuristul firmei;

Giseste Judecitoria cd si aceastd exceptiune
a paritei L. este nefondati;

Din aceste motive s’au respins exceptiunile
Eid;»oate si s’au mentinut mandatele de plati cam-

iale.
Turda, 30 Ianuarie 1931. Dos. 14.078-1930
Sef-judecator: Dr. ION POPA

NOTA. — Sentinta ce publicim, credem, ci
rezolvi odatd pentru totdeauma o interesanti che-
stiune de drept, referitoare la competenta jude-
cdtoriei in procesele conexate si a ciror. valoare
adunati depiseste suma de 50.000 lei.

In adevir de multe ori, in practici. un credi-
tor avind a-si valorifica prin justitie, contra de-
bitorului sdu mai multe creante de sine stdti-
toare a cdror valoare luati fiecare in parte nu
depiseste competenta judecitoriei, dar care tota-
lizate ar pirsa cd intrd in sfera de atributiune a
Tribunalului, se poate intreba la ce instanti tre-
bue si introducd procesul pentru a nu fi expus

_unei exceptiuni dilatorii ce ar duce la stingerea
cauzei. T
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" Legiuitorul maghiar previzand acest caz, a
normat cumulul obiectiv de actiuni, decretind ca
are loc atita vreme cait cauzele sunt de compe-
tenta instantei apartinind totodatd si aceluiasi
gen de procedurid (§ 132 combinat cu 7 pr. civ.).

Se poate cu usurinti vedea din aceastd re-
guld cd in cazul cumulului de actiuni, in realitate
existi atdtea procese cite pretentiuni (creante)
sunt, procesele fiind unite numai exterior intr'o
singurd procedurd, cu alte cuvinte-ele raman in-
dependente unul de altul, reducindu-se pentru
usurintd rezolvarea lor unitar.

Este madmlslbxl a conchide cid prmtr un cu-
mul obiectiv s’ar-schimba cit de putin caracterul
procesului, fiindci cumulul nu topeste intr'un tot
~ uniform procesele asa dupd cum din topirea me-
talelor in anumite proportiuni cipiatam aliaje noi.

In afari de jurisprudenta C. Apel Cluj, care
se mentine constantd in aceastd privintd insusi
expunerea de motive facutdi de raportorul pr. ci-
vile maghiare evidentiazd cu prisosintd cd punc-’
tul de vedere normal nu poate fi altul.

Problema se schimbid dacd mai multi creditori
au un singur debitor sau dupa cum aratd atat de
concis redactorul sentintei s’ar valorifica o parte
numai dintr’o creanti ce excede competenta jude-
citoriei, in acest caz pentru a evita ca reclaman-
tul sa aleaga instanta in dauna paratulul si- even-
tual si facd neadmisibil apelul sau revizia, ser-
veste ca normativ pentru stabilirea valore1 si
deci si a ciderei toatd suma rimasid incd neachi--
tatd, chiar de n’ar fi scadentid si bine inteles n’ar
forma obiectul actiunei.

Iati de ce am spus la inceput ci sentmta ce -

publicim credem cii rezolvi odatd pentru totdea-
una aceasti chestiune de drept, intru cat inldtu-
rindu-se pe deplin orice posiblitate de discuti-
une, principiul va riméne-cistigat in lupta vesnic
inainte pentru cercetarea dreptului si dreptitei.

L V.

Notari publici. Numire. Cine o face. Avizul Ca-
merei notarilor publici. Nu este obligator pentru
minister. .

Din cuprinsul. legii notarilor publici, in vi-
goare in Transilvania, rezulti cd, notarii publici
se numesc de Ministerul de justitie, dupd ce va
fi luat in prealabil avizul Camerei notarilor. Din
nici o dispozitie a legei insi, nu reiese, ci- Mini-
sterul este obligat si numeasci pe cel recomandat
de Camerd, fiind suficient numai ca si se ia zisul
aviz, care odati luat, ministrul trebuie socotit cd
s’a conformat in totul prescriptiunilor din art. 6
citat, avizul neavind alt caracter decit consulta-
tiv, iar nu obligator, intrucit legea nu cere un aviz
conform. ,

A decide altfel, ar insemna ci dreptul minis-
trului de a numi pe notarii publici, s’ar reduce la
o simpld formalitate de inregistrare a recoman-
dirii Camerei notarilor publici, ceeace insi este
cu totul inadmisibil in drept, pentrucid 'in acest

mod s'ar da o hotirare vidit- contra dlspozmum-‘
lor textului art. 6 din legea citati.

Intrucit in spetd este necontestat ci Ministe-
rul justitiei a luat avizul cerut de art. 6 din zisa
lege, Curtea de Apel a ficut o justa ap'hcare a
acestui text. \

(Cas. III Dec. 501 din 22 Martie 1930).

Porfiane legitimé. ‘Calcularea valorii ei. Se face
dupéd datele dela epoca- mortii lui decujus.

Pentru calcularea portiunei legitime, trebue a

" se avea ca normi valoarea averii de succesiune

din momentul delatiunei, adici al mortii testa-
torului, la care dati se deschide si dreptul tutu-
ror mostenitorilor..

- A admite drept criteriu, in locul acestui mo-
ment fix, pe acela in care rezervatarul i isi valori-
ficd pretentia sa, ori momentul plitii efective, aga
dupi cum pretmdc recurentul, ar urma ca atunci
cind mai multi comostenitori rezervatari .ar fi.
deopotrivi atinsi in portlunea lor legitimd, cuan-

tumul acelor portiuni, in loc de a fi egale, sd va-

rieze si si depindi pentru fiecare rezervatar de
aceste momente,. ceeace este-inadmisibil.

Nu se poate trage un argument contrar din
art. 786 c. c. a. partea finald, ori din decret-anc
nr. 61, pentruca “aceste dlspozmum se referd Ia
fixarea averii de succesiune si anume la ipoteza
exceptionald si neprevizuti, cind dupi deschide-
rea succesiunei, un bun ar inceta, sau din contri
ar intra in massa succesorali, ele insd nu cuprind
nici o normd cu privire la momentul evalugrei.

Rezervatarul pentru portiunea legitimi nea-
expuse, bine si fard violarea par. 786 si 769 c. c. a
ditor, are si sufere, sau si beneficieze de fluctu-
atiunile valutare, dupi cum si eredele testamen-
tar are si suporte toate schimbirile obvenite in

. lucrurile mostenite de dansul.

Prin urmare in speti, fati de cele de mai sus
expuse, bine si fird violarea par. 786 si 769 c. c. a.
instan{a de_apel, a stabilit valoarea portiunei le-
gitime, la data deschiderii succesiunei, astfel ci
motivul de casare este nefondat si deci recursuil
urmeazi a fi respins. .

(Cas. I, Dec. 1141 din 11 Aprllle 1930)

Testament scris in limbéa stréiné testatorului. Con-
ditii de valabilitate. Aplicatiune.

Potrivit dispozitiunilor paragr. VI din legea .
XVI din 1876, dacid testatorul nu stie a ceti si a
scrie, martorii, in numdrul ardtat de paragr. I, lit.
b). din suszisa lege, toti trebue si cunoascd atat.
limba testatorului cat si cuprinsul testamentului,
iar conform paragr. 4 din aceeasl lege cel putm
doi dintre dansii trebuiau sd stie a scrie, a ceti si
a cunoaste limba, in care este scris testamentul.

" In cazul cand testamentul este scris intr'o alti

.limb3 decit aceea pe care o cunoaste testatorul,

acesta prin analogie este considerat ca nestiitor
de carte, fatd de limba in care este scris testamen-
tul, urmand ca confectionarea lui sd se faci cu

s
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paza regulelor prescrise de paragr. 4 si 6 din sus
zisa lege testamentard. .

Asa fiind, urmeazad cd in speta instanta de
aJpel a facut o bund aplicare a legu ciici constatand
ca testatoarea nu stie carte si nici limba maghlara
in care s’s scris testamentul, a stabilit ¢i la con-
fectionarea testamentului cerintele paragr. 4 si 6
au fost indeplinite, intrucdt toti martorii cunos-
teau limba testatoarzi, iar doi dintre ei, adici re-
dactorul testamentului cum si martorul Gela lon,
culnosteau si limba 1n care a fost scris testamen-
tu i

" ‘Deasemenea i'rrstant-a de apel stabilind ca tes-
tamentul a fost tradus si explicat in limba romana
pe care 'O .cunostea testatoarea, si in limba ger-
mand urmeazi de aci cd testamentul intruneste si
conditiunea de a fi cetit conform paragr. 6 din
legea testamentard, cdci faptul de a traduce si a
explica continutul testamentului, implicd si pe
acela de a-1 ceti si dacd Curtea a stabilit cd a fost
tradus si explicat, asa cum dealtfel recunoaste in-
susi recurentul e dela sinc 'mteles cd a stabilit si
faptul cetirii.

(Cas. I, Dec 1280 din 9 Maut 1930).

Rechizifonarea locuinfelor pentru functionari.
-~ Conditii sub cari poate avea loc.

JIn conformitate cu dispozitiunile art. 2 din
regulamentul privitor.la rechizitionarea locuinte-
lor pentru functionarii Statului si pentru ofiterii
din 18 Maiu 1927, rechizitiuni noui de locuinte se
pot face extlusiv pentru functionarii de Stat si
. pentru ofterii veniti intr’o localitate din nouile
teritorii, insd cit este posibil, trebuie si li-se a-
corde locuintele ocupate de aceia in locul cirora
au fost transferati sau indintati Art. 4 din acelas
regulament mai «prelvede, ci rechizitiuni nu se apli-
cd decit asupra incidpe rilor gisite libere (neocu-
pate) sau carc prisosesc necesitdtile stricte ale
unui proprietar de imobile.

Fati de aceste dispozitiuni din regulament nu
.este nimic de obiectat impotriva motivirii Curtii
de Apel ci rechizitiile de locuinte nu se pot face
decit pentru functionarii noui veniti si numai asu-
pra mcaperllor libere, odatd ce instanta de fond
constati si motiveazi in conformitate cu actele
cauzei cd desi recurentul era venit in Cluj ca func-
tionar, incid dela 1925, apartamentul rechizitionat
pentru el a fost insd inchiriat altuia cu contract
in reguli inainte de data rechizitiondrii (5 Octom=
brie 1928) si pe aceastid consideraﬁunc, bine
Curtea de Apel a decis icd, rechizitiunea in favoa-
rea lui este nevalabili.

(Cas. 11 Dec. 1025 din 27 Iunie 1930).

Destituire disciplinaré. Drepfurile si obligatiunile
ministerului instructiunei fatd de decizia
- disciplinara. .
In conformitate cu dispozitiunile art. 38 din
legea XXX:din 1863, in liceele publice intretiunte
de confesiune, ca in spetd, regulamentele de disci-

plind, atdt in privinta profesorilor, cét si a elevilor

le stabileste msstanta lor supremi bxserlceasca (in-
telegand procedura disciplinari), fiind insi obhga-
te a inainta aceste regulamente, precum si even-
tualele modificiri cari s’ar aduce intre timp Mini-
sterului Instructiunii, spre luare la cunostinti, iar
in cazul cind vreun director sau profesor al unei
scoli confesionale a fost destituit din postul siu
pe cale disciplinari, cazul trebue raportat, anexan-
du-se si sentinta motivati. Ministerului Instruc-
tiunii, care se va ingriji de publicarea si indeplini-
rea stricti a hotirirei care pronunti destituirea.

Din dispozitiunile acestui text de lege, rezultd
¢ii Ministerul Instructiunii, in materie de  judecatd
a profesorilor liceelor reformate intretinute de

confesiune, nu are alt drept decit de a se ingriji

de publicarea si indeplinirea stricti a hotdrarii
care pronunti destituirea, asa ¢i nu este vorba de
un act privitor la exercitiul tutelei administrative
eparhiile avind autonomie in aczastd privintd.
Astfel fiind, Curtea de Apel nu a violat tex-
tele de lege invocate, cind a anulat ordinul ce fu-.
sese atacat in contencios de Eparhia reformati din
Ardeal si Liceul reformat din Oristie, prin care
Ministerul nu a aprobat deciziunea de destituire a
profesorului B. A. dati de Comisia disciplinard a

" Bisericii reformate din Ardeal, ministerul neavind

in aceasta privintd alt drept decit acela de a pu-
blica si executa aceastil decizie, iar nu a refuza
wprobarua ei.

(Cas. 111, Dec. 929 din 10 lunie 1930)

Conventiune comerciala, Conditia instiintarii in-
trun termen dat. Conditiune rezoluforie. Nein-
deplinirea ei. Reziliere. Art. 355 c¢. com. ungar.
"~ In fapt: Tacob Andrei a chemat inaintea ju-
decitoriei Ocland pe Baro losif, preot unitar, spre
a fi Obllgdt si-i predea la gara (‘ata 8 si 50 man
de griu, pentru 760 lei pro maje, ce. lcum»pdrasc
dela parat la 1 Martie 1929, pentru care ii si dase
acont 100 lei. Judecdtoria, dupd ce a audiat ca
martora pe sotia paratulul a res»pms actiunea,
motivind ci predarea griului, supusi conditiunci
rezolutorii, aceea ca reclamantul si anunte, pe
vinzitor in ce anume zi si livreze graul, iar in-
deplinirea conditiei urma si fizc ficuti in termen
de 6—7-zile dela incheerea vanzidrei prin urmars
pand la 7 Martie. Neavind loc instiintarea, vin-
zitorul era in drept sd considere conventia, dupi
expirare, ca inexistentd, deci era in drept si vén-
dd griul altei persoane.

Reclamantul ficind apel, Trib. Odorhei Sec-
tia Il-a, 1-a respins, adiogand cd art. 354 si 355 c.
com. ungar invocate de apelant, nu sunt aplicabile,
;leoarece conventia dintre pirti este cu termen
ix

Recurs pentru v1oldrea art. 355 c. 'comencml :
ungar. .

In drept conform 'prlnmplulul universalmente
admis cd conventiile comerciale sau civile liber
incheiate au putere de lege intre pirtile contrac-
tante, orice conventie, afectati de o conditie rezo-
lutorie, pentru indeplinirea cireia pirtile au sta-
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bilit de comun:acord un termen inliuntrul cidruia
partea in drept are si indeplineasci conditia nu
mai poate fi priviti ca avand fiint4, si ca atare nu
mai poate i socotitd ca sursi de obligatii pentru

nici una din pirtile intre care s’a incheiat atunci®

cind conditia rezolutorie nu s’a indeplinit, prin-
cipiu care nu se aplici in conventiile afectate de
o) conditie suspensivi, la care se referd art. 355 si
anteriorii din codul comercial ungar.

In spetd, conditiunea instiintirii de citre re-
curent fiind o conditie rezolutorie; care nefiind
indeplinitd in termenul stabilit si de care conditie
pirtile insdsi au legat eficacitatea conventiei, cu
toate obligatiile ce decurgeau din ea, intre cari
era si llvrarea grau:lul la gara Cata, instanta de
fond n’a savarsit nici o violare sau gresitd inter-
pretare a textelor invocate .

(C.A. Tg.-Mures Dec. Nr. C. 59/10 28.111.1930).

Confract bilateral. Daci prestafiunea unei parfi

nu valoreazd nici jumdtate céat a celeilalte, aceasta

din urmd poate cere desfiinfarea contractului.
Drepturile pirtii contractante.

Jn conformitate cu dispozitiunile art. 934 cod.
civ. austriac, daci in contractele bilaterale, una
din pirti nu a primit nici jumitate din ceiace di
celeilalte pirti, dupd valoarea ordinari, legea a-
cordi pirtii lezate dreptul sd ceari desfiintarea
contractului si restabilirea in starea de mai ina-
inte, iar cealalti parte are facultatea a mentine
afacerea daci este gata si implineascd lipsa pind
la obisnuitul pret.

In speti Curtea de Apel constati in fapt si
motiveazd ci din imprejurarea cd, intimatii nu au
‘dat nici un rdspuns la somatiunea recurentei de a
majora pretul de vinzare la pretul real nu se
poate deduce o renuntare la contract, intimatii ne-

ficind nici o declaratiune in acest sems, ci- din
contri au cerut executarea contractului, iar in
cursul procesului intimatii uzdnd de beneficiul
acordat de citatul text de lege, au declarat ci
ma{oreaz&' pretul previzut in conventie-la pretul
real.
_ Astfel fiind, Curtea de Apel a procedat legal-
mente cind a decis ci intimatii nu au renuntat la
executarea contractului respectiv la ,beneficiul a-
cordat de art. 934 cod. civ. aulstrlac asa cid acest
motiv devine nefondat.

(Cas. I, Dec. 616 din 10 Apnhe 1930).

Camera arbitrald Lloyd din Timisoara. Decizii
date de Recursuri se judecid de Curtea de Apel.

Prin art. 96 legea ungard din 1881 a Camerei
Arbitrale Lloyd din Timisoara, se prevede ci in
contra hotirarilor date de atare judecitorii spe-
ciale se poate face recurs la Curtea de Apel pen-

tru violiri de lege enumirate in punctele a—d,.

din acest text, iar recursul de fatd se 1ntermelaza
pe dispozitiile acestui text de lege.

Pentru a solutiona chestiunea, cui apartine
competmta cercetirii unui asemenea recurs, ur-

meazi a se examina dacd el poate fi considerat

ca un remediu de drept extraordinar, cum este
recursul in casare, sau ca un . remediu de¢ drept
ordinar.

Aceasti cale de atac desi numitd recurs, nu
poate fi socotitd ca o cale extraordinara si prin
urmare ca un recurs in casare, care si.intre in
competinta Inaltei Curti, ci ca o cale de atac ordi-
narid ca si apelul de drept comun, deoarece Curtea
de Apel este chemati ca o a doua instantd de
fond a cerceta nu numai motivele de formi, ci si
de fond; aceastdi cale de atac trebuia socotitd ca
un adevirat apel si un recurs in casare, cum reese
atit din dispozitiile art. 96 al legii 59 din 1881 —
si azi in vigoare — care prevdd pentru recursuri
Felfolyamodas ca si cel de fatd motive identice cu
acele care pot servi de bazd unui apel, cit si din
acelea ale legii 1 din 1911 — aplicabile in materie
de récurs Felfolyamodas — dispozitiuni dupi cari
recursul poate si fie intemeiat pe fapte si probe
noi si nu numai atit, instanta avind dreptul sid
limureasci si stabilirea stdrii de fapt, ceeace in
sistemul recursului in casare nu existi. (Dec S.
Unite 48.din 1927).

Recursul preyizut de art. 96 al legii 59 din
1881, cum este si recursul de fati, intemeiat pe
dlspozxtule acestui articol, fiind recunoscut ca o

cale ordinari de atac si prin urmare ca. un apel —

cu investirea instantei superioare de a examina
atat chestiuni de drept cit si de fapt, — compe-
tinta cercstirii lui revine de drept Curtii de Apel
investiti cu textul citat al legii din 1881, iar nu
Inaltei Curti.

Deci, fati de cele expuse nefiind vorba in
speti de un recurs in casare, ci de un remediu de
drept ordinar de _competinta Curtu de Awpel, ur-
meazd a decide cd este locul si-si decline compe-

tinta Inalta Curte si si trimiti afacerea in cerce-.

tarea Curtii de Apel Timisoara.
(Cas. 111, Dec. 612 din 10 Aprilie 1930).

Donatiuni. Reductibilitatea lor. Reducerea se faée
dupéa valoarea donatiunii din momentul cand ea a
a avuf loc. :

Paragraful 951 c. c¢. austriac, care consacrd o

exceptiune la regula irevocabilititii donatiunilor, . .

prevede formal i, acel ce in momentul donati-
unii are descendenti, cdrora le este dator si le lase
partea legitimi, nu poate si faci in paguba lor o
donatiune care si depiseasci jumitatea averii

sale, iar dacd a depisit aceastd misurd si descen-

dentii dupd moartea lui pot si dovedeascd cd mos-

- tenirea lui neti € mai micd decit jumaitatea averii
‘ce avea in momentul donatiunii, atunci acestia pot’

si ceardi proportional dela donator partea rprlmlta
de dansul impotriva dispozitiunii Iegu
Din aceasti redactiune clard si categoricd si

care exclude astfel posibilitatea unei interpretiri -

contrare rezultd ci, singurul criteriu dupi care ur-
meazi a se face evaluarea donatiunilor supuse re-
ductiunii, este valoarea lor din momentul dona-

- thunii fiindcd legmltorul edictind aceasti dispozi-

tiune a cdutat sd inliture tocmax “dispozitiunile
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care s'ar ivi din cauza schimbirii valorilor, cici

dupi cum bine motiveazi si Curtea, daci s'ar
admite cd pentru evaluare sid se ia de bazi situa-
tiunea din momentul deschiderii succesiunii, atunci
in ipoteza unei cresteri a averii donate, donato-
rul ar trebui si pliteasci celorlalti mostenitori
diferente mari de bani.

Deci Curtea de Apel a ficut o justi aplica-
tiune a paragrafului 951 c¢. c. austr. atunci cind a
decis cd pentru evaluarea donatiunilor reductibile
trebue si se tind seamid de momentul cind a avut
loc donatiunea, iar nu de acela al deschiderii-suc-
cesiunii, asa c¢d motivele de casare in aceastd pri-
vinti-sunt nefondate.

Obiectiunea din speti relativi la faptul ci
suma de 40.000 cor. cit a fost evaluati donatiu-
nea in 1917, gresit ar fi fost evaluatd cu 40.000 lei,

este neintemeiatid, deoarece potrivit principiilor

de drept care guverneazd materia, evaluarea fi-
cindu-se in momentul donatiunii, suma gasitd
rimine invariabili, adicd nu mai poate fi influen-
tatd de fluctuatiunile valutare ulterioare in afard,
ca nu existd nici o lege care si consfinteasci teo-
ria impreviziunii.

(Cas. 1, Dec. 1135 din 10 Aprtlze 1930).

Clrcumstante atenuante, Aphcatzunea art. 92 c. p.
- ardelean. Cum are a se face?

Efectul aplicidrii art. 92 c. p. este nu numai
scoborirea pedepsei, in. spetd dela temnitd grea
la recluziune, dar si coborirea.'— in ce priveste
durata — sub minimum pedapsu previzute pen-
tru faptul sdvarsit.

Prin urmare, instantele de fond, in virtutea
art. 49 n. c. p. 341, 99 ¢. penal si cu aplicatiunca
art. 92 c. pen., aplicind acuzatului
de doi ani si 6 luni recluziune, au observat gra-
dirile pedepsei, numai in ce priveste schirnbarea
genului de pedeapsi, adicd dela temniti grea s’au
coborit la recluziune, firi si observe aceste gra-
ddri‘si in ce priveste durata pedepsei, trebuind si
aplice o pedeapsi sub doi ani, cat este minumum
temnitei grele. :

Asa fiind, Curtea de fond a sdvarsit nulitatea
prevazutd de art. 385 pct. 2 p. p. care fiind luatd
in considerare din oficiu de citre Curte, in te-
meiul art. 385 al. ultim p. p., caseazi decizia su-
pusd recursului din acest punct dz vedere si gi-
sind cd este cazul a se pronunta in fond, reduce
pedeapsa acuzatului la un an si 11 luni reclurzmne.

(Cas. decizia penald nr. 652 din 11930).

Pensiune alimentard. Minord. Daci pensiunea de

intfrefinere se datoreazd de fostul sof dela naste- -

rea minorei sau dela chemarea in judecatd.

In fapt: Prin hotirirea nr. 8381 din 1928, Tri-
bunalul Mures, sectia tuterald, s’a fixat fata de
Biro E. Stefan si Dalya Regma ambii in calitate
de pirinti ai minorei Biro Iuliana, rezultati dn ci-
sitoria lor desficuti prin divort, suma de lei 600
ca taxid lunari de intretinere, cu incepere dela 15
Noembrie 1926, obhgan‘du-tse fostul sot sd plitea-

o padeapsi .

- sci apelantei la care se afli pentru ingrijire mi-

nora, jumitate, adici 300 lei. Apel din partea
fostei sotii, cerind ca fostul sot sid fie obligat
si pliteascd in favoarea minorei pensia acordati
cu incepere dela 25 Martie 1925, data nasterei mi-
norei, adici si pe restul de 20 luni de zile pana
la 15 Noembrie 1926, sub cuvint ¢d nu existd nici
o dispozitiune legald care si prevadi pensia de
intretinere numai in favoarea minorei dela inten-
tarea actiunei.

In drept: Este necontestat ¢ci minora s’a nis-.
cut la 27 Martie 1925, prin urmare, la 15 Noem-
brie 1926, avea etatea numai de 20 luni de zile, si
ci pani la acea datid, copila a fost tot sub ingri-
jirea si aldptarea mamei sale, apelanta.

Chestiunea de principiu care rezolvi prezentul .
recurs (apel) consti in a se sti de cind o obligatie
naturali, cum este in spetd obligatia paritului, ca
autor al ficei rezultate din cidsdtoria cu Dalya Re-
gina, se noveazi in obligatie civili? de cind obli- -
gatia naturala ia nastere? sau de cind novatia este
cerutd?

Novatia ]udecatoredsca, spre deosebire de

cea voluntard, opereazi dela intentarea actiunei,

pe baza principiului retroactivititii hotdririlor ju-
decitoresti, ca si pe baza argumentului de ratiuné
juridicd cd cel care putea cere novarza mai-repede
si nu a ficut-o, afirm3i tacit cd a inteles ca pcntru
acest timp.sd renunte la beneficiile ei. _

Datoria de intretinere stabiliti de le;,e ia nas--.
tere odati cu trebuintele existentei copilului si a-
ceasta nu poate fi acordati de instantele judeci-
toresti decit din ziua chemirii in judecati a so-
tului, iar nu din momentul nasterii copilului.-

Astfel fiind, Curtea nu a putut lua in consi-
derare cererea, intruciat apelanta nereclamind sta- .
bilirea pensiei de intretinere pani in ziua de 15
Noembrie 1926, se presupune, ci, pe acest inter-
val de timp, a renuntat ca si sotul siu si suporte
partea aferenti lui, pentru intretinere cu atat mai
mult cu cat recurenta ca mami este sidinsa obh-
gati a contribui la intretinerea ficei sale.

De altfel, copila avea etatea cand ingrijirea ei
nu comnporta cheltueli prea mari.

(C. A. Tg.-Mures. Dec nr. 166/2 din IIII930)

L:tzspendenta Conditii de admitere in \pr. k. ard.
"~ Aplicatiune. 1\ }

Elste adevirat ci conform art. 147 pr. civ. din
Ardeal, in cursul unui proces, nu se poate intenta
un nou proces pentru ace«las drept, nici inaintea
aceleias instante si nici inaintea altei 1nstante de.
judecati.

Din moment insid ce legea zice: ,pentru acelas

“drept” este evident cd.nu este litispendentd atunci

cind obiectul pretentiei nu este acelas, chiar daci
ambele pretentii derivi@ din acelas raport juridic
si se bazeazd pe acelas act juridic. ‘

Asa fiind si intrucit in spetd este ne«conte‘stat
cd intimatul a intentat actiune in executarea con-
tractului in cauzd, iar recurenta a intentat actiune
in anularea aceluias contract, in asemenea impre--
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jurdri nu sc poate spune ci obiectul pretentiunii
este acelas si deci instanta de apel cu drept cu-
vant si fird a viola vreo normi de drept formal
in vigoare nu a luat in seama existenfa exceptiunii
sale de litispendenti si in consecintd aceasta parte
din motive urmeazd a se considera ca neinte-

meiata.
(Cas. I, Dec. 1124 din 11 Mai 1929). .

Legea accelerdrii. Apeluri tardive. Nu pot fi res-

pinse fara citarea parfilor
Potrivit dispozitiunilor art. 486 pr. civ. arde-
leand, apelul carc se prezinti tardiv, poate fi res-
pins firi -ascultarea pirtilor; insi aceste dispozi-
tiuni au fost abrogate prin art. 57 din legea dc
accelerare a judecitilor, iar prin art. 43 din accasi
lege sc aratii ci desbaterea si judecata se vor face

si in apel tot potrivit dlspozmumlor de sub ca-

pitolul III.

~ Potrivit dispozitiunilor art. 9 si- 10 de sub cap.
IH judecarea apelului nu se poate face decat dupa
desbatere orali in mod contradictor cu pirtile,
cari prin urmare trebuesc citate, indiferent cd ape-
lul este tardiv sau inadmisibil in drept, cédci legea
nu distinge.

Asa fiind si mtrucat in speti Curtea de Apel
~ a solutionat apelul paratului respingindu-l ca tar-
div fird a cita pirtile, ¢i numai pe baza § 386 pr.
civ. a violat prin aceasta dispozitiunile textelor
ma sus citate din legea de accelerare si deci acest
motiv fiind fondat, recursul urmeazi a fi admis,
casindu-se hotdrirea atacatd cu trimitere.

(Cas. 1. Dec. 1289 din 24 Mai 1929).

Quasidelict. Rispundere solidard a comitentilor gi
prepusilor. Exceptia prevdzutid pentru conductorii
militari. Aplzcatzune

Prin § I al legei austriace din 9 August 1908
se stabileste in 'prmcnplu ~responsa‘bnl1tatea solida-
ri a comitentului si a prepusl'lor sdi, pentru dau-
nele pricinuite de cei din urmi cu ocazia condu-
cerei unui automobil.

Legiuitorul lprm alin. I al acelulas text cre-
iazd o exceptle in favoarea conducitorilor militari
ipe care ii exonereazi de rispundere daci se dove-

deste il daunele au fost cauzate in timpul cind "

se giseau in exercitiul functiunei.

Asa fiind si cum exceptiunile sunt de stricta
interpretare, urmeazd ci dispozitiunile prescrise
de alin. II, se aplici exclusiv conducitorilor mili-
tari, astfel cd in ipoteza in care comitetul este o
institutie militard, aceasta rdmane raspunzitoare
pentru daunele cauzate, cici dupd cum s’a vizut,
\dxsrpozmunea de mai sus nu cprrxveste decit pe pre-
pusi, adici pe ,,conducitori.”

In spetd este constatat cd reclamantul Ignat'

Grauer a fost lovit grav de un automobil, proprie-
tatea Ministerului de Rizboi, condus de un sol-
dat, din care cauzid a incetat din viatd, fapt pen-
tru care instanta de fond a condamnat Statul Ro-
min, resortul Ministerului de I\'&zboi la daune,
fiindcd s'a stabilit ca accidentul s’a produs din
culpa ,,conducitorului®.

In asemenea condltlum Curtea de fond, facc
o justd aplicare a principiilor sus ardtate atunci
cind decide ca Ministerul de Riizboi este raspun-
zitor de daunele cauzate de prepusul.siu, asa ci
motivul de casare e nefondat si prin consecintit
recursul catd a fi respins.

(Cas. I, Dec. 1329 din 27 Mai 1929).

- Actiune. Judecata. Procedura. Vicii. Cénd pot fl

invocate. (Art..233 pr. civ. ard.).

Partea interesatdi nu mai poate protfesta im-
potriva unui viciu de procedurd, dacd cunoscand
sau trebuin si cunoasca acest viciu, a uitat {otus
sd-l invoace in desvoltarea verbala a cauzei si a
continuat desbaterea fard sa se plénga de neregu-
laritatea constatatd. :

Considerentele deciziunii:

Asupra motivelor de casare desvoltate oraI
prin care recurentii pariti sustin ci mstanta de
apel a comis o violare a art. 145 si 148 pr. civ. and
atunci cind in sedinta dela 5 Martie 1928, a pro-

cedat la ascultarea intimatului reclamant sub ju-

rimant, deoarece potrivit acestor texte, in lipsa
sa, Curtea nu putea si desbatd litigiul, fiindcd
dela data primirei citatiunii si pani la sus-zisul
termen fixat pentru judecatd, nu trecuse interva-
lul de 15 zile prescris de art. 45, pentru pregitirea
apdrirei lor; ci deasemenea Curtea de Apel a
comis §i 0 omisiune esentiald, fiindci nu a audiat
si pe martorul Teofil Dragos, pe care ei I'au pro-
pus prin petitia de apel; ,

Avind in vedere cd in procesul-verbal de se-
dintd cu Nr. 300 din 5 Martie 1928, se constati ci
intimatii paArati- au luat cuvantul in fond, firi ca
sd fi fdcut nici o obiectiune cu privire la felul cum
a fost indepliniti procedura fatd de dansul, pentru
sus-zisul termen fixat pentru judecati;

Considerand ci art. 223 proc. civ. adr., preve-
de cii partea interesatd nu mai poate si protesteze
contra unui viciu de proceduri, daci cunoscind
sau trebuind si cunoascid acest viciu, sau iregula-
ritate, a intrat totusi in desvoltarea verbald a cau-

zei si a continuat desbaterea, firi ca si fi protes-

tat impotriva acestei iregularititi;

Ca, prin urmare, infrucit reicuren’;u, in se-
dinta dela 5 Martie 1928, au acceptat si se judece
in fond si au continuat intreaga desbatere, fird ca
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si fi protestat contra modului cum a fost inde-
pliniti procedura fati de dansii, motivul intemeiat
pe dispozitiunile art. 145 si 148 proc. civ. estc ne-
fondat;

Con31derand ci instanta de a1pel nu a comis
nici o omisiune esentiald cu privire la ascultarea

martorului Teofil Dragos, intrucit dupd audierea .

celorlalti martori propusi dé¢ ambele pirti, recu-
rentii au luat imediat cuvantul in fond, fira ca si
- mai solicite ca si acest ultim martor si fic dease-
menea audiat;

Ci deci, si acest al doilea motiv de casare
fiind nefondat, .recursul cati a fi respins, fird a
mai-discuta si celelalte motive, la care recurentul
a renuntat

Pentru aceste motwc Curtea respinge recursul,
(Cas. 111. Dec. Nr. 645 din 2 Mai 1929).

Asigurare. Rats Achitare..Comerciant. Domiciliu.
(Art. 505 pct. 3 cod. Ardeal si 93 1. cambiali).

“In cazul in care plata ratelor de asigurare s’ar
face in domiciliul asiguratilor, atunci cand e vorba
de un comerciant, bine cererea de achitare se in-
dreapta la locul unde comerciantul isi exercitd co-
merful, deoarece pentru obligatiunile sale de na-
turd comerciald, un comerciant raspunde zntotdea-
una la sediul sau comercial.

Considerentele deciziunii:

Asupra motivelor de casare desvoltate oral,
‘prin care recurenta viduva lui Spitzer Adalbert,
sustine cd instanta de apel a comis un exces dc
putere si 0 omisiune esentiali:

1. Fiindcid nu s’a pronuntat asupra chewstxunel
daci agentul incasator al intimatei societiti asigu-
ritoare s’a prezentat sau nu la dinsa, spre a-i cere
plata ratei scadentei la 1 Decembrie -1924, si '

2. Pentrucd nu a ascultat martorii: Molnar
Wilhelm, Legzel Nllcolae, Eduard Spitzer si Se-
- bastian Alexandru, ale cidror depozitiuni ar fi fost

decisive in cauzi; ci, in fine, Curtea de Apel a

facut o greslta ap‘lncatxune in cauza a art. 505 pct.

"3 c. com. si a ant. 4 din conditiunile generale de

asigurare, ment{ionate pe dosul politei de asigu-

rare, intrucat termenul pentru plata ratei seme-
strlale nu mai era cel previzut de aceste texte,
Hindcd potrivit unui uz ‘constant, plata ratelor se
facea totdeauna la cererea agentulul incasator, asa
cd prin acest fapt, ficindu-se o derogatiune atat
dela obhgatlumle legale in ceiace priveste terme-
nul inliuntru ciruia trebuia si se facid plata, cat
si in-ceiace priveste locul de executare a obliga-
tiunii platii ratelor, care nu mai era la domiciliul
creditorilor, ci la domiciliul debitorului, ea nu
poate fi considerati ca fiind in intirziere cu plata
ratei din 1 Decembrie 1924, pentruci in acest caz
plwta nu mai era portabild la- domiciliul - recuren-

tei, ci quemblla la prezentareﬂ agentuhu incasator,
care insi nu s'a prezentat pentru incasarea ratei
la domiciliul particular al fostului ei sot, ¢i numai
la acela al priviliei comertului sau, unde ea i-a
fost refuzata;

Avand in vedere c¢i instanta de apel exami-
nind depozu;ule martorilor Aron Fischer, Ignatie
Koenig si Adela Furedi, propusi de ambcele pirti,
tocmai in scopul de a se stabili daca cele alegate
de reclamanti sunt exacte, constati in fapt cd,
potrivit unui uz neschimbat al intimatei societiit,
plata ratelor se face intr’adevir totdeauna numai
la domiciliul asiguratilor si la cererea agentului in-
csator al societiitei asiguridtoare, asa cid prin acest
uz, pirtile au derogat in mod neindoios dela dis-
pozitiunile art. 505 punctul 4 din conditiunile ge-
nerale de asigurare de pe dosul politei de asigu-
rare;

Considerand ci prin motivele de casare, insasi
recurenta reclamanti recunoaste cid agentul inca-
casator al societitei asiguriitoare, asa ci prin acest
priviliei fostului ei sot, Spitzer Adalbert, spre a-i
cere ultima ratd de asigurare cu scadenta la data
de 1 Decembrie 1924, dar cd acesta a refuzat si
i-o pldateascid, pe motiv cid aceasti platd trebuia
si-i fie ceruti la domiciliul siu partlcular. iar nu

la domiciliul unde isi avea privilia si isi exercita
comertul siu;

Considerand cii, in .cauzi fiind vorba de un
comerciant, bine intimata societate asiguriitoare a
reclamat plata ultimei rate de asigurare, la sediul
unde fostul sot al recurentei isi avea privalia si
isi exercita comertul siu, deoarece pentru toate
obligatiunile sale de naturi comerciald, un comer-
ciant rispunde totdeauna la sediul siu comercial,
si in spetd este necontestat vorba de un act de
comert, deoarece art. 258 punctul 4 cod. com. ard.
dispune ritos, ci intreprinderile de amgurare sunt
de comert;

Lon151derand ci, chiar -daci matanta de apel
a omis si se pronunte asupra faptului dacd agen-
tul incasator al intimatei s’a prezentat sau nu Ia
asigurat, ca si-i ceard plata ratei scadentei la 1
Decembrie 1924, totus aceasti omisiune nu este
esentiald, de naturd si schimbe solutiunea proce-
sului, deoarece prin motivele sale de casare, insisi
recurenta aratd ci agentul incasator s’a prezentat
pentru incasare la pravilia asiguratului, dar ci

acesta i-a refuzat plata ratei scadentei dela 1 De-
cembrie 1924, .

Considerand cﬁ‘instanta de apel n’a comis
nici un exces de putere atunci cind. a respins ce-
rerea recurentei de a se audia noui martori, care
era inutili in cauzi, fiindci insidsi récurenta recu-
noaste cd desl agentul incasator 'al societiitii asi-
gurdtoare s’a prezentat pentru achitarea ultimei
rate, la sediul comercial al as1guratu1u1, acesta
totus a refuzat aceasti plati; '

casator al societitei amguratoare, asa cd prln acest
violare a conventlel partilor si nici un exces de
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putere sau omisiunc esentialg, motwele de casare
.sunt nefondate si recursul urmeazi a fi respins.
Pentru aceste motive Curtea respinge recursul.

(Cas III Dec. Nr /01 1929)
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Jublleul ,,Pendectelor Romiine. Cu primul Caet, api-
rut.de citeva zile, pec anul 1931 neintrecuta revisti juri-
dici ,,Pandectele Romine” a intrat in al zecilea an de
existen{ii. Un adeviirat triumf deci pentru stiin{a juridici
rominit si un puternic indemn pentru oricare indrigostit
al stiin{ei dreptului romfnesc.

Pandcctele Romane au luat fiingi in anul 1921 sub
cele mai favorabile auspieii.

Neobositul si distinsul ciirturar dl. Const. Hamangiu,
consilier la Inalta Curte de Casatic a grupat dela inceput
in jurul siiu o adeviimali pleiada de jurigti de primul or-
din, de toate varstele, si cu o pricepere §i o stiruin{i din-

tre cele mai ideale a inzestrat literatura juridici romani.

ou cea mai desiivirgitd revisti lunari de jurisprudeniX,
doctrinit §i legislajiune. In cele moud tomuri impozante

apirute — dintre cari cea mai mare parte sunt de mult °

epuizate — se cuprind nu-mai ‘putin de 14.000 hotiriri
- judecitoresti insotite de aproape 10.000 de adnotiri si di-
ferite studii juridice semnate de numerosi fruniasi ai
gtiintei juridice roméne, printre cari primul loc il ocupi
insugi directorul Pandectelor Romane (sunt numerosi alti
directori de reviste cari nu scriu un rand in = domeniul
stiinfei care formeazi oblectul si idealul revistei pe care
o conduc).

In aceste condifiuni se poate spune, deci, cu drept
cuvint, ci revista ,Pandectele Romine condenseazi in
paginele sale intreaga miscare juridici din fdntreaga farid

_tocmai in aceasti epoci posibelici (1921—1931) de plind
-prefacere economici §i sociald, contribuind in mod consi-
derabil nu numai la rispindirea culturei juridice in toate
unghiurile {irii, dar si la formarea acelei unititi de men-
talitate juridicii atait de necesari pentru realizarea unifi-
ciirii legislative nationale. Cici este.in afard de orice indo-
iali cd dacii, pAnd in prezent, aceasti unificare nu a fost
. incit infiptuiti de legiuitorul romén, in schimb, gratie in
special faptului ci, neavind decit o singuri Curte de Ca-
satie pe tot cuprinsul {irii, interpretarea legilor ardelene
$i bucovinene s’a ficut de cele mai multe ori in spiritul
neolatin, care formeazit baza legislajiunii noastre private,
s'a realizat in fapt, mai mult sau mai pujin, o adevirati

unificare de mentalitate juridici. $i la fdurirea §i riispin-

direa acestei- amificiri de mentalitate juridici, factor

important ideii de unitate najionaldi, coloanele Pandecte- -

lor Roméne au contribuit incontestabil in cea mai largd
misuri. ) » ‘

~" Problemele de drept solutionate de jurisprudenti si
comentate de doctrind publicate in Pandectele Roméne,
fac parte din toate ramurile stiin{ei dreptului. Nu - este

“locul a insista aci asupra lor. Mentionim numai cd inci

dela primul sin numir, apirut in 1921, revista s'a. pre-
ocupat de cele mai pasionate probleme de drept intere-

sand in modul cel mai intim atat viata de stat cét'si
viata juridicii privati a Roméniei intregite. :
In dreptul public chiar dela “aparifia Pandectelor s'a
pus cu o deosebiti gravitate problema validiiiii decre-
telor-legi cfind, sub inspiratia unei-pledoarii de seam# a
fruntasului Baroulni de Ilfov, 4. I. Birnberg, Curiea de
Casatie, sub preseden{ia marelui Victor Romniceanu, -a
invocat In sprijinul validitifii acestor decrete legi, ideia
wdreptului de necesitate”, adici  ,,dreptul pentrn Capul
Statului de a lua, in lipsa reprezentatiunei nationale, prin

decrete legi, toate miisurile necesare pentru salvarea si

ocrotirea intereselor Statului, in caz ci aceste interese s’ar

compromite prin intarziere", solufiune care a fost impir-
tasitd si de doctrind prin cmumlul autorizat al regretatu-
Iui profesor de Drept international dela Universitatea din
Bucuresti, Petre Missir, in adnotarea ce mso(este in P(an-
decte aceasti deciziune.

Si cite alte probleme de drept consiitutional‘ sau pil-
blic nu si-au gisit lumina in paginile acestei remarcabile
reviste. . I

Tot astfel in domeniul dreptului privat. Prima deci-
ziune a Inaltei Cur{i de Casdafic publicati in primul Caet
al Pandectelor Romane, dati sub presidentia marelui dis-
parut George Buzdugan, se ocupi despre dificila pro-

"~ blemi a impreviziunii in legituri cu stipulajiunea plifii

win aur efectivt, cuprinsi in legea cursului forfat din 21
Decembrie 1916, problemi care si. astizi mai di incd
serios de gindit instanfelor judecitoresti;.iar in adnota-
rea acestei deciziuni, pronunfati la 29 Decembrie 1920,
se afli doud studii remarcabile: unul semnat de nenita-
tul prof, C: C Arion,- jar;-.cel de-al dmleﬂ de d. C.
Hamangiu.

+ Celelalte ,adnotiiri“ tot din primul Caet al Pandec-
telor Romane din 1921 sunt semnate de: G. Stoicescuy,
Dim. G. T#zlioanu, ambii’ fosti presedin{i la Inalta Curte
de Casalie; Alex. Cerban, profesor de drept civil la “Uni-
versitatea din Bucuresti; Al. Costin, I. N. Finjescu . a.
Si dupii aceia, cite alte hotiirdri importante si-caté alte
studii semnate de ilugtri colaboratori ca Toma Stelian, An:
drei Riidulescu §.-a. nu au iluminat: coloanele acestei
importante reviste. : e

Or, sub asemenea auspicii 51 cu :Lsemenea 1dealun,
cra firesc ca- Pandectele: Romfne si infrunte cu- energie

-atit dificultﬁ;i‘le materiale inerente, in tara noastri, ori-

ciirei publicaiuni de seami, cit si ucigiitoarea nepiisare a
celor lipsifi de orice griunte de ideal cari riman indi-
feren{i la orice activitate cu scopuri desinteresate.. Iar
primul Caet, ce-l avem in fa{i, din- al zecelea an de exi-
sten{ii constitue deasemenea cea mai intemeiati sperantﬁ
care nu desminte intru nimic bunele auvs»plcu sub cari
aceasti revisti s’a niscut.

Stiruinfa constantd si plini de un entuziasm-ideal al
directorului ei fondator, d. C. Hamangiu, membru onorar

al Academiei RomAane, precum si numele -celor cari sem- |

neazi_studiile publicate in acest Caet, sunt o deplini che-
ziisie pentru viitor.

4

De aceia: speran{#, curaj si 'in'ainte!

: STELIAN TIONESCU ‘
Judeciitor de sedin{a la Trib. Ilfov
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