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Rdsloind dosarele

De obiceiu, r evxstcle noastre de drep!, publici numai
hotiirarile judecittoresti cele mai bine redactate, ‘
© Bie firesc, eciici numai astfel' se invedereazit iunca
magistratilor pe terenul stiinfei ‘dreptului si se stimulea-
zi preocuparea statornicii, ca solutiunea problemelor
supuse judecitilor si fie' cat mai apropiate adevirului
juridic, contribuindu-se astfel la indrwumarea si desvolta-
rea progresivid a activitd;ii juridice. Firi posibilitatea
unei manifestiri publice, munca judiciari n’ar ingidui
magmtmplor valorosi, si-si puni in eviden{a invederind
cfi. activitatea lor are "o insemniitate, care trebue
apreciati’ in perspeclwa larva a pro"resulm juridic si
utilitaii sociale, = .+

Un alt folos din pubhcare’t unor astfel de hotiirari
esle acela, de indrumare jurisprudeniali pentru cititorii
magistrali si juri‘,ti in spejele similare ce sunt de rezol-

vat, de citre instan{e, folos cu atdt mai de prejuit cu cat

astfel de solufiuni sunt dale in ultim for de Curple de
Apel sau de Inalta Curte de Casalie.

‘Legile {irii noastre sunt extrem de multe si unok
dinfre ele prea incfilcit redaciate. Cei ce le fiuresc nu-si
dau, de multe ori seami de greutiiile ce se ivesc la pune-
rea lor in aplicare, care se face de ciitre magistrafi. Greu-
tatile uneori sunt asa de mari, ‘incat Judecaioru fac apli-
carea multora dintre ele prin interpretare, avind ed sin-
gurii busoli bunul sim}, analogia ori cump‘um mmtal.x a
potrwnrcl cu realitatea.

-'In special-in Ardeal, care este. o regiune a parte de
drept, munca magistrajilor in aplicarea legilor ‘este ex-
trem de grea si cu atit mai dificild cu cat magistratura
romanfi aci n’a‘gisit o tradijie, ce si-o infiptueste abia
acum in- timpul scurt de _aproape zece am de c‘\nd fun-
;cazﬁ ~ :

Revxsta noqstra, pentru acest scop a stat sprijin jude-

citorilor de aci, chiar dela aparitie, urmarmdu -si progra-
mul siu de lucrii.

) Am pubhcat in ﬂeneral hotirarile cele bune spre
deosebire insi de alte publicatiuni de drept, am publicat

st hotirari grcslte mso;mdu -le de note -critice obiective,

tocmai in scopul ca‘din evxden;nrea erorilor, si se’ tragi
concluziile pentrii ‘corectarea in viitor. Judecitorul - nu
- poate fi totdeaunn un savant."El ‘are de invii{at’ atitea

. lucruri gi’ hu-gi, poate désivarsi experienja decat dupi ani-

si ‘ani de muncli scofindu-si singur concluziile din potri-
virea ‘fextelor”'cu realitated prohelor §i- aprecierea-situa-
~ fiunilor concrete.
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- Spre deosebire ‘de alte popoare vechi in c¢ivilizatie
51 culturiit §i' unde magistratura este alcituiti chiar I -pri-
mele instanfe din judeciitori bitrini” §i"'deci ‘cu’’ mare
experien{d, la 'moi, in aceastii epoci posthelic,: cddrele
magistraturei romfnesti- s'au intinerit’ ‘fntratita,Fincat
avem - §ef1 judecaton, prezidenti - de “tribunale” ‘si - chiar
membrii- ai Curgllor de Apel, cu mai pu;m de zece“am
vechime totald in magistratur,™ ~'* o7 ool W

Acesti tineri judecitori fatal sunt supusi greseh}or
izvorite din lipsi de expenenga, cu atit mai riitt cu-cit
eronle ce comit prnesc pe Jusmlablh, can nu au nici* o
\ln'l ! o

Avansiirile si numirile-in maglslratura romini* dm
ultimul timp, -nu fac decat si confirme cele afirmate mai
sus. Desigur ci_instantele de Apel §i recurs. aduc . rectifi-
cirile cuvenite hotiririlor eronate cum- e si firese. Se mai -
intimpla uneori. ca tribunalele ce exerciti controlul in
apel sau recurs sit fie alciituite din judecidtori mai {ineri
ea la Judeciitornle controlate, astfel de cazuri insi sunt

“izolate.

Fapt este ci in specml in Ardeal m\marul judeci-
torilor cu cari s’au complectat instan{ele inferioare in

. ultimul timp, a crescut simiitor si greutatea complectirii

educafiei juridice a celor nou intraji, ca gi desiivargirea
experientii celorial{i este mult ingreuiati prin complexul

de legi streine in vigoare alituri cu legiuirile noui unifi- -
cate, si extinse — cum spuneam — inir'o regiune dc drept
intra-provinciali.

Pentru astfel de consxderente ne propunem ca la ru-
brica de sub acest titlu, sia puhhcam hotarﬁn, "ale” unor
instante din Ardeal, pe cari, Inalta Curte de Casatie, daci
le-ar judeca, le-ar casa pentru erori grosiere.

Publicarea unor astfel de spefe, ar constitui cel mult
documente- bine de Juat in considerare, de citre organele
de control m turneele de mspec;lum obhgatom xnstan-
;elor S '

— Tribunalul Hunedoara, Sec;m II. judecind ca
instanh de apel, in materie de contraventiuni la legea de
Administrare si Exploatare a produselor Regiei Monopolu-
rilor Statului conform c#rei legi- organele administratici
R. M. S. aplici prima pedeapsi prin decizie supusid ape-
lului Ia tribunal, 4 pronun{at sub No. P 11 4408/929 urmm
toarea sentinti:

Trivunalul in baza art. VI din legea de gratzere No
1487 ap@rutd in M. O. Nr. 104 din 15 Maivw 1929, combi- -
nat cu art. 326 pct. 3. pr. p. achild pe ‘contravenient.-

~MOTIVE:" ."Avand 'in ‘vedere’ cit’ faptul - sivirsit este
anterior legii de grajiere No. 1487 din 15 Maiu 1929;
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Ci pénd - la data aparijiei acestex legi, organele fiscu-
lui constatase contravenfiunea §i aplicase contravenien-.

tulm pedepsa previzuti de. art.c65, 69, 80 5i-82 din legea -

de ,admin. shexplt R.. M. S., condamnand pe contrave-.
ment la "10.000 lei -amendi, care in .caz de’ neplati se
transformé in inchisoare, iar Dir. Gen. a R. M. S. prin

decizia No. 912 din 12-Martie 1929, a aprobat .pr. verbal ..
de contravenpe dresat la .7 Ian. -1929, ‘majorand. amenda e

la 15 000 lei;

“ Avand- in- védere ‘cii pedeapsa’ aplicaty :contravenien-
tulul fiind o pedeapsii in bani, mai mici de- 20.000 lei si
el are caracter penal puténd f1 transformata in mchl- -

v soare corectxonali

Avﬁnd in vederé‘ cﬁ prm legea ‘de gratiere ‘No 1487 .
. se- prevede n?é se- gra;naza in -total pe-.cei condamnatx la .. ..
endei, daci nu depiseste suma de 20.000 lei,

pedeapsa a

c#t deci contraventia sivargitd nu intrd in excepiia coprinsi

_ in art. 6 al menijionatei legi de gratlere si cad pedeapsa e
mai- mlcﬁ de. 20.000 lei. , -

Trlbunalul a adus sentmta de max sus. ‘

. NOTA. . Este inutil si mal subliniem eroarea pe
care o face Tribunalul, eonfundind teoreticegte efeetele
amnestiei cu cele ale legei de grafiere. Se amnestiazii
infracfiunile numite de lege in orice fazii s’ar gasi (in-
struclie, - sau .. judecatf) numai si nu fie pronuntatii in
cauzi o sentinjii definitivii-si se grafiazi pedepsele suferite
de infractor, dupé ce si. numai dacii sentinja condamna-
torle este definitivi i executorle. Amnestia face infrae-
fiunea -inexistenti, gratierea iartd sau scade din pedeapsi.

- Infracfiunea sivargiti -dupd 1 Dec. 1928 pedepsitd cu

amendd penald se.afla in apel la.tribunal,. deci nu era

definitivi, etc.. Evident. Curtea de- Apel, judeeind eauza
ca instanji de recurs prin. Decizia Nr. 3369/930 a casat

sentinfa tribunalului cu motivarea: exees de putere si

eroare. grosieri, aplicind tribunalul o lege care nu-si avea
locul intr’o afacere penald in curs de judecati, )

1. — Tribunalul Cluj, S.'I, judecand ca for penal de
primi instan{i pe un functionar public trimis in -jude-

cat¥ pentru delapidare, conform ort. 462 ¢. p,, a pronun- .

fat,-sub No. P. I, 855 din 18 Noemvrie 1929, urmﬁtoarea
sentin{d:- :

Achitd pe acuzat pe baza art. 326 pt. 3 pr p. in baza
legit de amnestie No. din- ’
de delapzdare de bani pubhci ete.,

MOTIVE (in rezumat) Faptul sivargit §i pus ca
atare in sarcina acuzatului inginer de constructii al statu-

lui, constind in sustragerea de materiale date lui in pri-

mire §i rispundere, iar nu la vreo sumi de bani;
' ‘C%i legea de amnestie prevede printre infractorii ce
nu intri ca beneficiind de aceasti lege numai pe delapi-
datorii de bani publici, ceeace nu este in speti.
Acuzatul sdvargind delapidare de obiecte, etc., ur-
meazd a-fi amnestiat, etc.,
" NOTA. — Art. II din legea de amnestie din 6 Iunie

- 1929, exceptind dela favorurile amnestiei intre aliii pe

delapidatorii de bani publici, ca orice text enumerativ niei
o clipi nu poate fi interpretati in senzul curios al tribu-
nalului. .
-Art. 140 e p. romin, la fel cu art. 462 c. p. maghiar,
acesta din urmi ine# i mai complect, prevede pedepsirea

functionarilor, cari avind asupra lor riispunderea banilor .

facredintati lor: ca autoritate publici §i a oricliror bunuri

P T T o

“acuzat, — zice Curea ‘de- Apel == contra”

de sub acuzarea

ee echivaleazii tot valonre i‘n bani st le iusuwsc penh-u
déngii.

Niei un moment nu se poatc inlerpretn ci legiultorul '
ar fi voit s ierte pe un-funcfionar ee-si insuseste un

~bun al Statului. Banii sau echivalentul lor este tot una,’

cu atat mai mult e art. 462 c. p. ard. corespunzittor
art. 140 e. p. rom. precizeazii:. ,funefionarul public eare
delapideazd sume de bani sau alte obieeté de o valoare
echivalenti banilor, ete,. Sentin{a a fost anulati de Curte
prin: decizia Nr. P, 195/930, - - ... -
III. — Curtea de Apel Cluj prin decma No. P I’ 147 1
1929 a casat pentru a doua oar# sent: NP. 1457/929 a Trib. .
Alba S. I, pentru ignorare de-lege cum se desvolm in-mo-,

‘tivarea Curtii §i_se arati in adnotare.

Aqupm apelurilor declarate de procuror, apnrﬁtor i
“sentintei: nr P %
1457/3/929 a Tribunalului Alba, seclia 1.

Avind in vedere ci din actele de insirucjiune-aflate
la dosarul cauzei rezulti. cd acuzatul Preja Ion 'a lui
Vasile fiind trimis in judecatid pentru leziuni corporale
grave a fost condamnat de judeciitoria mixti Aiud pentru
infractiunea previizuti in art. 301 si pedepsiti de pet. 2
al aceluiasi articol; ci in urma apelurilor ficute de Par-
chet contra calificirii 5i de acuzat pentru nevinovitie, Tri-
bunalul Alba, Seciia II, prin sentinja No. Pa. 4568 din
26 Tunie 1928 a mentinut sentinfa judecitoriei;

. Avéind in vedere ci in urma recursului ficut de pro-'
curor in. contra acestei sentinje, Curtea- de. Apel sectia
III, prin deciziunea sa No. P. II. 911/7 din 13 Decem-
vrie 1928, constati ci infracjiunea imputati acuzatului e
cnma de lezmm corporale grave din care.a- rezultat-moar- .-
tea victimei, crima calificabild conform art, 301 si 306 Cp.-
si motivind ci in acest caz potrivit art. 226 si 236 pr. p.-
extinsd in Ardeal si art. 15 din legea XXIV- din, 1897, .
instaniele de fond nu pot fi investite. cu Judecarea unor
atari infracfiuni decat in urma instructiunei si prm decx-
ziunea camerei de punere sub acuzare; S

- Astfel Curtea de Apel stabilind d_upi .examinérea
stirei de fapt si actelor medico-legale ci nu existi o
acuzare legald in aceasti afacere a anulat sentinfele am-
belor instanje de fond pentru.cazul de nulitate de formi
previizut in art. 384 pct. 11 P. p. luat in. consxderare din
oficiu §i a mdrumat Parchetul si proceadi conform legex_
la instruirea afacerei si in urmi la aducerea unej acuziri .
legale; } . .

Avand in vedere ci in urmarea deciziunei de casare
parchetul Alba, prin rechizitorul No. E. 591 din 31 Ianua-
rie 1929, a trimis afacerea la Instructie cu acuzarea pre.
viizutd in art. 301 si 306 Cp., iar dupd terminarea instruc..
fiunei prin rechizitoriul definitiv cu No. E. 1238 din 24
Februarie 1929 si ordonanja definitivi No. 14 dn 26 Fe-
bruarie 1929, se trimite afacerea spre judecare Tribunalu-
lui pentru crima de leziuni corporale grave, care au pro-
vocat moartea, dar cu circumstanfa ci leziunile mortale

- au fost rezultatul unei emofiuni puternice provenite in

mod subit, astfel deci pe langi calificarea previzuti de
art. 306 s'a adiugat si art. 307 al Il Cp. =

" Astfel sesizat, tribunalul procede la Judecare sx aduce
sentinja apelatd cu No. P. 1457 din 25 Aprilie 1929;.

Avand in vedere ci fiind vorba de o infractiune care
dupit calificare ar fi de competinja Curfilor -cu Jurati,:
sesizarea instantelor de judecati conform art.. 226 si 236.
proc. p. roméni extinsd §i in Ardeal, trebue a fi ficut.



: A}dealui Juridic

A

~ printr’o decizie a camerei de punere sub acuzare urmati

de actul de acuzare al parchetului general; intrucit acea-

sti cale- nu s’a urmat, nu se poate sustine c# existi o.

~ acuzare legald si Curtea astizi constatf, ci prima instan{
procedénd - la judecare a comis nulitatca de formi. pre-
viizutd In articolul 384 pct. 11, care s'a luat in conside-
rare din oficiu conform ulhmulux aliniat din acest text
de lege, )

€onsiderand ci ordonan;a judeciitorului de mstrucue
fiind dupi jurispruden{i numai-un act de sesizare prin
indicarea culpabilitijii, iar calificarea infractiunei fiind
de atributul instantelor de Judecatﬁ cari pot schimba cali-
ficarea indicati de Judele de instructie, acest act (ordo-
nania) trebue supusi examinirei camerei de punere sub
acuzare in materia crimelor de competenta = Curfilor cu
Jurati; astfel in spefdi instaniele de fond trebuind si cali-
~ fice infraciiunea in sensul c# ea ar fi de competentd jura-
{ilor, s’ar. giisi in imposibilitate fa{i de calificarea judelui
instructor, si procedeze la desbaterea calificirii, nefiind

afacerea inaintati prin camera de punere sub qcuzare si

jactul de acuzare, in lipsi de acuzare legali.

Pentru céste motive in baza art. 423 al I, Pr. p. si
art. 404 Pr. p. pentru cazul de nulitate de formi previ-
zut de art. 384 pct. 11 Pp. luat in considerare din oficiu
in virtutea alin. ultim al acestui articol, anuleaz} sentinfa
Trib. Alba S.'I, cu No. P. 1457/3/1929 pronunfati in ziua
de 25 Aprilie 1929 5i in consecin{i dispune restituirea
dosarului Parchetului Trib. Alba spre a proceda in con-
formitate cu disp. art. 226 si 236 proc. P romﬁnﬁ si art.
15 dm legea XXXIV dm 1897 ' .

Adnotare. —_ Dln coprmsul motiviirei deciziei Gurgu
"de-mai’ sus, -se- poate-constata u-destuld mahnire ci dupi

aproape cinci ani de aplicare in pirjile Ardealului a pro-

cedurei. penale romine — partea relativii la instructie si
“sesizarea instanfelor.. de 'Judecati -— aceasti legiuire
nu este inci cunoscuti, cu toate cX un.mic comentar al
- acestei legi-existd, dar se vede nu este indeajuns cercetat.
" Flird a tnvinoviti pe cineva din pricina aglomeririi
cu afaceri penale ale instantelor, fie din lipsa eficace de
control §i directive, constatim repetarea aceleiasi erori in
‘nceidsi afacere 'si nevoia Curtii de a pronunia dous deci-
ziuni- de anulafe a-doud sentin{e ale unui tribunal, care
‘$'a pronun(at ‘de douli ori gres:t cum spuneam in aceagi
nfacere Coo T T :
Controlﬁnd dosarul tnbunalulul se poate vedea ci
actele jandarmului dresate in cauz# §i fnainte ca victima
si moré au fost inaintate’ cu rechizitor judecitoriei de

Ocol, ce ‘pune procesul pe rol. In cursul proceduréi cu -

toaté ci victima ‘decedase §i judecitoria stia acest lucru,
* pronun{i ‘hotirire condamnatorie firi competenis. Acelas
lucru il repeti tribunalul in apel mentinind eronata’ sen-
tin{d cu toatd opunerea procurorului, care prin recurs, in
‘-faja Curtii, obiine prima’ anulare a acestei sentinte.-Se

trimite cauza’in- cercetared judelui instructor, acest magi- . .

- strat de acord cu procurorul -di ordonanii de trimitere
-int judecati a. acuzatului. pentru o crimi dintre acele ce
~ead.in- competen;a de -judecati a Curtilor cu Juri. De
. astéi-dati: parchetul omite.a transmite cauza in cercetarea
:-Camerei de. punere sul; acuzare, conform. regulelor pr.
penale roméne in vigoare in Ardeal (art. 226.5i 236 pr. p.
-'rom.) desi Curtea prin motivarea Deciziunei prime de anu-
..lare /e -atrisese atentia si sesizeazi -direct Trihunalul a

doua oari firi si existe o acuzare- legali. ‘A doua oard
Tribunalul scapi din vedere si el motivarea Curiii i pro-
cedeazii la-:judecati, asa cit- eroarezi a .trebuit- observati
a doua oari de Curte §i tot din oficiu. '

De aceia n’ar strica, socotim, daci s’ar ‘mai, rﬁsfm din’
cind in cind, legiuirile in -vigoare cu ocazia spefelor de
judecati. Nu.se poate susfine nici pe de parte teoria ci
judele instructor calificAnd infracfiunea conf. art. 307 al.
II,:C. p.; iar ‘acest text ciizdnd in competinja Tribunaluluj,
nu mai era nevoe de a trece afacerea. prin filiera Camérei
de punere sub acuzare.- : - .

Calificarea conf. art. 307 c. p. prm ordonan;a de tri-
mitere nu- compteazii,” tribunalul ca instan{i de- judecat#

putdnd califica crima conf. art. 301 si 306 c. p., ori daci

aceasti instanti de judecati n’a fost legal sesizati printr'o
acuzare conf. legei de procedur#, nu poate decht. printr'o
‘sentin{i anulabili si schimbe calificarea §1 incd si atunci
prin desesizare (317,325 pr. p.). : N C s

‘Presupunind ci Tribunalul a calificat infracfiunea
la fel cu judele instructor, Curtea de- Apel ca a doua in-
stan{i de fond nu este legati de calificarea tribunalului,
asa ci odatd ce este vorba de lovire ce-a provocat moartea;

Jinstruirea trebue a urma filiera Camerei de punere sub

acuzare, ceeace. 's’a §i ordonat de Curtea de Apel. Fie ca
astfel de erori si ne serveasci la indreplare V.M. D.

REZHMATE "DE JURISPRUDENTE
—mm

S{abih'le de instanfele judecdforesti din Ardeal 5

Curtea de Casalie

. Contract de ereditate., — Donadtiuni, mortis Causa. — Ca.-
‘ractere (par. 33 1. XVI:1876). — Dovada. Efecte in tim-

pul vietii donatorului. — Consecinfe. — De esenia con-
tractelor de ereditate ca $t a donaffunilor mortis causa
este ca ele sd-gi producd efectele la moartea donatorului,
intocmal ca 3t testamentele, motiv peniru care, prin
paragraful 33 al legii XVI :1876, au st fost asimilate
testamentelor atat din punct de vedere al formalitdfilor
cu cari trebuesc fdcute cdt st din acela al sancftunilor.
De aceeq, dispozitiunile contractelor de ereditate, cari ar
trebut sd producd efecte in favoarea donatorului in

- timpul vietit donatoruluf, schimbd caracterul contractu-

lui in contract inter vivos si formele ce urmeard a se
aveq in-vedere intr’un atare caz sunt formele contractelor
-~ inter vivos.

CURTEA (complet de dxvergentﬁ) Asupra cererei de
revizuire introdusi de paratul Wilmog Oczenas in contra

_sentinfei Curfii de Apel Timisoara Nr. G. I. 573/18/924
_din 9 Iunije .1924, dati in procesul intentat de reclamantii

Mihail Perian si alfii pentru anularea contractului de ere-
ditate ficut de Ana Munteanu in favoarea pﬁrﬁtulul si
predarea succesiunei acestela o

< . Avand in vedere cii din lucranle dosarului rezulta
ci la 31 August 1915, Ana Munteanu. incheind un con-
tract de ereditate cu paratul si la 17 Februarie 1918 in-

-cetdnd din via{i, reclamantii, ca erezi colaterali ai defunc-
. tului au intentat actiune in, contra paratulul pentru a se

declara nevalid contractul de"ereditate, ca nefiind_ ficut in
formele cerute de paragraful 6 al legei XVI din 1876 pen-

.tru testamente aplicabile .5i la contractele de ‘ereditate,
., conform paragrafului 33 Vdm: ac¢§a§1 lege si ;r_l_ conse,qn_;é
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hmd deschlsi succesxunea legaly, parﬁtul s fie obligat a
le preda succesiunea.

, Trib. Lugoj dupi administrarea probelor, mtex pretand
continutul contractylui de ereditate, si constatind din de-
.puner)le martonlor ci defuncta in viati fiind, a predat
averea in posesiunea piratului, a considerat contractul de
ereditate ca o donatiune inter vivos, conform practicei
Curiei maghlare §i constatand cd in acest fel cerin{ele de
formi . ale legei sunt indeplinite, a considerat valabild
donatiunea si a respins actiunea cu cheltueli de )udecam
prin sentinta No. C. L. 723/15/922.

Curtea de Apel din:Timisoara:prin sentin{a atacati

‘en 'x'eyiziuﬁe.;rinterptelénd la randul siu contractul de ere-
‘ditate si stabilind ci paratul in timpul vieii donatoarei,
nu a avut o posesjune animo domini a averei, ¢i o pose-
siune precarf in calitate de administrator al averei, a-con-
siderat contractul ca un contract de ereditate si constatind
c#t in acest fel nu este ficut conform cerinfelor. paragra-
fului’ 6 si 33 din legea XVI : 1867, I'a declarat nevalabil,
iar pe ‘de-alti-parte conslatind ci este deschisi succesiu-
nea legali, iar reclamantii sunt erezi legitimi, a admis
aciiunea i a obligat pe parit Ia predarea averei succe-
‘sorale, ‘precum si la cheltueli de judecati. .
= Pardtul fic;nd cerere de reviziune in contra acestel
-sentinle, se plinge pentru violarea normelor de drept ma-
terial si formal cn privire la caracterizarea juridicid a
contractului, atadt din punctul de vedere al interpreiitrei
_plauzelor _contractului, cat 51 din acela al stabilirei carac-
-terului juridie  al posesiunei averei, ca fiind ficuti in
contradictie cu actele dela dosar. o o

Avand in vedere ci penuu exacta c.uacterx/dre a
Vcontr'\cmlm in discutie, trebue. a interpreta clauzele lui
care este fixatd prm pan«fmful 33! al le"ex XVI din 1876
i desvolhh prin practlca juridicd.

_Considerand ci dupit .acesle norme. juridice este de
csen;a contxactelor de ereditate ca si donaliunilor mortis
.causa, ca.cle si-si. produci .efectul la moartea donatoru-
»lm intocmal ca si testamentele, motiv pentru, care prin
paragraful. 33 al.legei XVI din 1876 au fost asimilate din
punctd. dé -vedere al-formalititilor sub care trebuesc
ficute, cu sancgmmle testamentelor. De aci rezulti in mod
logic- doui-: consecinte si .anume: ci atat averea, donatd
si.fie In. .proprietatea donatorului la moartea sa, cat si

aceia, ca, donatarul si-i supmvnetunsca, spre a lrcce in

acel - moment propnetatea asupra lui. -

. Cd o alti caracteristici esenfiald a.contractelor de
eredltate este ci ele sunt revocabile, ca si testamentele,
»afari numai daci nu s’a previizut in ele clauza irevoca-
bilitdtei, in care caz efectul lor ar, fi numai de a nu
se mai dirui altuia mortis eauza, in afari de aceasta do-
_natorul este liber a dispune de averea sa.

Considerand ci orice dispozifie a contractelor de ere-
_ditate eare ar ,produce efecte in favoarea donatorului in
timpul vietii .donatarului,. schlmb’i caracterul contractului
.ca . dispozifie de. inter vivos, in care caz_valoarea ‘contrac-
Jtului.din punctul de vedere al formei este supus regulelor
actelor inter vivos, la care practica judiciari prin aphi-
carea. acelorasi norme.de drept, a mai addogat si cazul
.ednd - desi -contractul , este ficut pentru caz de moarte,

totusi donatorul in viati fnnd a_.predat averea in pose-
- siunea dopatorului, fird consxderare ci propnetatea defi-
nitivd o va casnga numai la moartea donatorului pentru

[ A e b

‘

—— =

cii In acset eaz se consideri cd donafiunea a fost efectuati
in timpul vietii donatorului, si numai trecerea propnetatn.
a rost suspendati pini la moartea sa.

Considerand cd in lumina- acestor norme de drept

examinind elauzele contractului in discujiune, degi dupi. . )

titlul siu ,,contract de ereditate” si -clauza.dela punctul
prim, ., toati averea misciiloare 5i° nemiscitoare dup:‘i
moarte v testeazi, respectiv o predi“ se poate deduce, ¢
donatiunea ‘este fiicuti pentru caz de moarte- insi toate
celelalte clauze sunt tn contrazicere cu natura acestui fel
de dispozifie si mai ales aceia dela punctul I, prin care
donatorul pentru averea dela punctul I, ce o primeste cu .
muljumire, - o -testeazi la. randul s#u, intrucit ar deceda
pentru Friederich Oczenay, adici are dreptul de a. dispune
de averea testati in viata chiar a donatoarei, ceiace con-
stitue din partea. acesteia o eéxecutare a donajiunei in tim-
pul vietei.

~Ci tot acelas sens il ait claaele dela punctul II 51 A
al eontractului, prin care dupi ce donatarul este obligat

1a anumite prestatiuni in naturi in timpul vietei donatoa-

rei se stipuleazii anularea donifiei in cazul cind donatorul

nu le-ar satisface, de care nu mai-era nevoe in cazul e¢find

contractul ar fi fost numai pentru caz de moarte, pentru
cd donatoarea nu avea deciit a-l-revoca intrncat prm con-
tract nu era stipulati irevocabilitatea. .

Ci in fine, stipulatiunea dela punctul 1V, dupa ce la

‘punctul IIT donatarul declarase ci primeste cu muljumire
- foatit averea misciitoare i nemisciitoare, ¢i piriile con-

tractante sunt invoite, ca dupi moartea donatoarei averea
si fie intabulatd, confirmi ideia predirei-averei’in via{id
donatoarei $i nu mai proprietatea desiivArsiti prin intabu-

lare este sus’pendatﬁ pand la’ moartea“ ei.
in..rapott cu natura, juridici a contractului de. eudllale A

Lonsxdemnd [a: daca din chmr clauzele contractulm ‘
interpretate in sensul de mai sus, Tezultd ci pqrtlle au .
avut in vedere o contractare inter vivos, jar> nu mortis
cauza, aceqsta se confirmi yi prin constatarea 'de‘fapt
ficuti de prima instan{a si neschlmbatﬁ in apel ‘e do-
natarul a nvut in posesiunea sa averea donati inch -din
timpul viefei donatoarei, jar afirmafiunea instantei de
apel, ci donatarul a avut numai in administratia sa averea,
donatd incd din timpul viefei donatoarei, dedusi din im-
prejurarea cii’ donatoarea era bolnavi, pe lingi ci este
in contrazicere cu clauza contractului si constatirile fi-

“cute din depunerile martorilor consemnate:in. p.-v. dela

dosar si cu insusi principinl posesiei utile ce sti la baza

.oricirei posesiuni, dup# care fiecare posesor e presupus ci

posedii pentru sine, inci nu se bazeazi :pe nici o. probi dela
dosar prin.care si se constate ci donpatarul a primit nu-

- mai in administrare averea sau ci a dat socoteli donatoa-
irei despre administratiunea sa, singurele mijloace . prin

cari s’ar fi putut dovedi posesiunea precari afirmati-de
instan{a de apel. C T 4
‘Astfel fiind, motivele cererei -de revmune sunt inte-
meiate si sentinta Curtei de Apel urmeazii- a fi casati i
a se intra in judeécarea 'apelului’ introdus de reclamant.:
" Avand in vedere ci din cele de mai sus rezultind ci

_ contractul pe baza ciruia’ pérﬁtul s’a opus- actiunei de

revendicare a reclamantilor, ‘este a se considera ca un
contract intervivos, iar nu de’ eredltate — mortis causa —

“iar pe de alti parte, prima instan{# constatind ci in acest

fel contractul este incheiat in formele de valabilitate pre-

‘\iizute de lege, ceiace n’a fost contesiat in instanta ‘de’

apel ‘actiunea ‘reclamantilor se priveste ca ‘nefondatd; gt
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prin ‘urmare cu drept cuvint a: fost. respmsa de pnma
mstanté

- Avind In vedere, ci faii de aceastd situajiune devine
fird interes judecarea motivului de reviziune privitor la
actiunea reconventionali ‘a parftului, care cade dela sine
prin respingerea actiunei: principale a reclamantilor.

‘Avand tn vedere, ci reclamaniii pierzénd in instania
de reviziune si apelul ficut in contra sentintei primei in-
stan{€, urmeazldi ‘a suporta in sensul paragrafului 508 si
543 proc. ‘civ., toate® cheltuelile de apel §i de reviziune,
pe cari Inalta Curte le- fixeazli prm aprecxere ‘1a 3000 lei
pentru ambele - instante, . :
" Pentru aceste motlve Curtea admlte cererea de Trevi-
zuire.

(C'as I Dec Nr. 136 dtn 21 Ianuarie 1929)

XXX’

Timbm —_ Recur.s — Tazxe insuficiente, — Complectare
- ‘Dacd se poate face 3! dupd prima zi de Infdtisare. —

(Art. 42 1. timbrului. — Véanzare. — Imobil. — Act scris’

. mandat de cumpdrare. — Trebue dat tot prin act. scris.
(Ordonanta 4420/918 a guvernului maghiar, menfinutd
in vigoare de Consiliul Dirigent prin decretul 1). — Man-
datée. — Tertt raporturi. — Condiffuni. — (Art. 1005, 1008,
1017 c. ¢. a.). — Din moment ce prin art. 42 din legea
Hmbrulut, se dd pdrfit posibilitatea de a cere chiar §i
termen pentri complectarea taxelor, urmeazd cd ipoteza
in care la prima 2i de infdtisare nu sa pus in discuiie
timbrarea, partea nu poate fi decdzutd din dreptul de a
complecta. taxele de timbru la termenul cdnd se ridicd
aceastd chestiune, cdci din dispozifiunile sus-mentionatu-
lud articol precum gt din spiritul leget timbrului, rezultd
od scopul urmdrit de legiuitor a fost exclusiv saiisfacerea
tazelor de timbre, sancliunea anuldrit fiind numai o
mdsurd aplicablld acelora cari se sustrag exigentelor legii.
Deoarece din textul si spiritul ordonangei Nr. 4420—918 o
guvernului maghiar, mentinutd in vigoare de cdtre Con-
siltul Dirigent prin decretul 1, rezultd cd formalitatea

actwlui scris care sd constate cd instrdinarea unui imobil

e indispensabild, inseamnd cd in cazul in care vinde-
derea-cumpdrarea s'ar face pe baza unui mandat, acel
_mandat trebue si el sd fie dat in scris. De altfel, nece-
sitatea existenfet unut mandat scris se justificd 3f pe
temetul dispozifiunilor prescrise de codul civil ardslean,
un mandat verbal necrelind nici un raport direct intre
mandant §i cel de-al trellea cu care a tratat mandetarul.

~CURTEA, (complect de dwergent!i) Asupra inciden-
tului de'anulare a recursului:

Considerfind cd, potrivit art. 29. dm actuala lege a.

timbruluj, recursul trebue  timbrat cu 500 lei de fiecare

.c0al% compusi din dou# foi, cind in spefd este vorba de -
atacarea unei hotirari pronunfatd de o Curte de’ Apel..

Considerind ci in adevir, recursul este formulat pe-

douit coale a patru foi, si e timbrat numai cu 500 lei in
loc de 1000 lei. . - :

‘care s'au anulat
Tegii; - .
s Consnderﬁnd ci in ce prlveste chestiunea de a se “sti
dack este cazul a se decide anularea recursului, fiinde# la
. prima zi de infitigare §'a omis de citre recurent complec-
tarea -taxelor.de i timbru, .este-exact .¢i art. 42 din legea
~-fimbruluf: prescrie nulitatea recursului, .daci: la;jprima .zi

urmeazé cil s'a conformat cermtelor

de {nfitigare nu s’a Justxfxcat inaintea. mstan;en plata taxe-
lor de timbru sau a diferentei pentru complectare ,

- Considerand ci acelag text mai. prevede ins} in ali-
niatul 2 plata lor, iar in caz cand nehmbrarea n’a fost
relevati la termen, atunci se va putea invoca din ofxcm,
in orice stare a procesulul, cu observarea acelorasl norme.

Considerdnd c# din moment ce s’a dat pirtii posibili-
tatea si ceari chiar si termen. pentru complectarea taxe-
lor de timbru, urmeazi ci in ipoteza in g:aij_e la prima zi
de infifisare nu s'a pus in disculie timbrarea, partea.nu
poate fi decizuti din. dreptul de a complecta taxele de
timbru ulterior primei zile de infifisare, adici la terme-
nul cénd se. ridici aceasti chestiune, cici din dispozitiu-
nile sus mentionatulul articol, precum si din spiritul legii
tibrului, rezultd c¥ scopul urmirit de legiuitor a fost
exclusiv satisfacerea taxelor de timbru — sanctmnea anu-
Iirii fiind o misurd aplicabild numai celor care se sus-
trag exigentelor legii; ,

Ci dar, incidentul de anulare este nefondat si deci
cati a fi-respins. L -
~ CURTEA: Respinde incidentul. :

S’a citit raportul ficut in cauzi de d. consﬂler V.
Vecerden; )

S’a . ascultat reprezentantul recurentului in sustmerea
motivului IV de casare, declarfind totodatd c# renuntt °
la primele trei motive; s’au ascultat gi domnu avocaii ai
intimatilor, in combateri precum §i

Domnul procuror Macarovici in concluziuni pentru

respingere.

_ Deliberdnd: Asupra motlvulul IV de casare in cuprm-
derea urmitoare:
»Aplicabilitatea ordonantei No. 4420/918 in spe;d :
.yArt. 1 al citatei ordonante cere document scris pen-
tru valabilitatea .actului juridic de instreinarea imobilelor.
»Aceasti dispozijiune cred ci nici in cazul cdnd ordo-
nanfa ar fi inci in vigoare nu este ablicabild in -speti
§i nu este aplicabild reclamantului recurent cu deosebire.

»Reclamentului-a dat pératului ITulius Niszly manda-
tul ca acesta si cumpere pentru el imobilul din proces,
in care scop i-a dat gi 10.000 lei pentru a face plata ratei
prime din prejul de cumpirare convenit din incredinta-
rea reclamantului de - Nemes ‘Alexandru cu paratii II si
IIT, Racz Leopold si sofia sa niscuti Streck Ileana.

»+Acest mandat cuprinde in sine §i Indatorirea pardtu-
lui Niszly Iuliu de a incheéia contract scris cu vinzitorii
Acceptarea acestui mandat este dovediti in‘ spetd cu de-
pozijia martorilor Marton Iosif, Kahan .Ignat, Mindszent

- Berta,  Kahan Isac, Szabo Di#nili, Paal Bela, Scharfsteni
-Geza §i cu deosebire in scrisoarea anex3 la - actiune si

necontestaty de pHrii prin care paratul Niszly Iuliu- noti-

ficd in scris ¢ii-a primit mandatul gi.va lua.cu sine si pe
. Nemes ciruia urmeazii ca reclamantul si-i pliteascd sepa-
-.rat pentru drum,-dar
" Prin aceasta rezulti cii intre acest pArit si reclamant s’a

Considerénd Insi cd intrucat recurentul a depus astézx -
dlferenga pini 1a 1000 lei tn timbre in valoare de 500 lei,”

contractul scris il va lua la sine.’

incheiat un contract de mandat. .Pentru astfel .de man- .
date nu sunt previzute nici in ordonan{a citati nici in

~alte legi sau ordonanie, alteformalitifi decat cele .eu-!

prinse in art. 1005 c. c. a. Acest articol nu prevede act
scris sub sanctiunea nuliti{ii actului juridic, c¢i spune clar

¢k astfel de mandate se pot incheia verbal sau in scris. '

In spetd, incheerea contractului de mandat este dove-
diti cu un lux de probe. Dar este dovedit gi aceja ci
paratul . Niszly Iuliu a i .incheiat cu. paratii : Racz . Leo-
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pold sx sotia nﬁscutﬁ Streck Ileana contractul mscrls pe

care lI-au’ anexat la actiune.
»Cind am. reclamat paritului Niszly Iuliu §1 mai cu

‘aeami’l cand ‘am cerut parajilor Racz Leopold si Streck

'dreptulm de

‘decare

Tleana si- mi semneze actul potrivit

pentru intabularea

voit si audd

vederile ‘art. 1009 c.ca, De aceia a trebuit si pornesc
proc(esul in spejd, in care si-i validez faji de tofi paritii,
ma1 intd] mandatul incheiat cu paratul Juliu_ Niszly si
apox contra parétxlor II i IIT si mai tarziu ‘si v 5i V
dreptunle castigate fald de pardii II si IIf, in baza man-
datului ce a ayut dela mine §i in numele meu.

Altfel in, rezu]tat Curtea de Apel in majoritatea s
a uolal lege'x cand a ﬁplxcat in speti ordonanfa No. 4420
1918 \I E. cu toate dlspozmumle chre ale art. 1017
c. ¢ al

Avand in. vedere sentmtd alacati cu recurs din care
1emltﬁ ¢4 intimalul Niszly Iuliu prin contractn] incheiat

la 15 Martie 1924, a cumpirat dela so;n Leopold_ si Ana .
- Race,

.imobilul trecut in cartea’ funduari a comunei la
No. 1345 A. 2 Nr. Top. 1309/1 si 1310/1; ci apoi in
‘\Iaxtxe 1925, acest contract de vinzare, de comun 'u:ord
a fost destun;at si sofii Racz redobandind xmobllu] Fan
trapsmis in acelas an asupra sotilor Balogh, pe numele
ciirora s’a si operat intabularea in cartea funduari.

Ci in aceasti sltuagmne recurentul

intabulare, intrucat Niszly
s’a incheiat contractul de
ca cumpiirarea imobilului
rccurentulm, imprejurarea
‘,'c1u\o§tmta 'mtfel ci rezilierea

vinzare, avea mandat yerbal
si se facid pentru si in numele
intimatii . aveau

" vAnzirei din 14 Martie 1924, precum §1/ yAnzarea inter:

 veniti postermr, intre ‘sofii R’u:/ §i - sotii Balogh sunt

nevalabile; -
Ci Tribunalul a admis ac{iunea numai hta de inti-

-matii- so;n Balogh, iar Curtea din Cluj, reforménd hoti-

rirea [primei mstan;e admlte apelul mhma;xlor si respinge

'acgunea, B

Ca pentru a ajunge la ceastd solutlune, Curtea con-

‘statq ci m contractul scris incheiat la 15 Martie 1924,

‘afirmatiunei’ recurentului,

recurentul ‘nu are nici o calitate, cumpiritor fiind Iuliu
Niszly, ‘iar vanziitori sofii Racz; cii pisind la examinarea
referitoare la faptul ci ar fi

- dat'mandat lui Niszly si cumpere imobilul in numele siu,
" Curfea motivedzi ci mandatul ficind parte integranti ¥

"din contractil de¢:viAnzare, trebue — in raport cu dispo-
"zitiunile - ordonaniei No. 4420/918 — si fle de'lsemenea
lcuprms in document scris;

1

Cd in hpsa acestm mandat ‘scris, nu’ ie pot stabili
elementele esenglale ale contraclulul de - vinzare pretins

“a fi intervenit intre’ recurent si sotii ‘Racz, asa ci Niszly
“Tuliu se consxdera adeviiratul cumpiriitor in care calitate
a ‘fost 'in drept si tezilieze vanzarea.

de sotu Racz s so;u Balogh, cuprinsi- in’ act SCI‘lS
_conformitate cu zisa’ ordon'mt'l ‘este V'llablh

ci ordonanta No. 4420/1918
intrucat pentru constatare'\ vanzirei,

mai departe Cuttea arati ci véanzarea incheiati

Cq,

Avand in \edere c#_prin motivul IV de’ casare dedus
inamtea comp]ectulul de divergen{di, recurentul pretinde
este inaplicabili in speii,

proprietaté, péaratul NstIv Iuliv hu a mai
de indatoririle ce i se impuneau dupi pre--

) Kahan Isidor a’
chemat in Judec‘\ta pe intima{i cerand si fie obligaji a-i
preda act propriu, necesar la
Tuilu 1a' 15 Martie 1924, cind

yloneros;
‘Horiginald,’ rezultind raportul ‘intre’ mandat si: tertiul coun-

in"

© s¥-1 insdrcineze cu findatoriri,

existi act scris, si &

§1 mandatul pe baza ciruia cmeva cumpﬁrﬁ m numele
altuia, si fie inscris.

Considerand cia ordonanta No. 4420/918 a guvernulm
maghiar, men{inuti in vigoare si de citre Consiliul' Diri-
gent prin decretul 1, prevede ci instreinearea unui ‘imobil
este nevalabili, daci n’a fost cuprmsé in act scris; -

- Considerand c#, faji cu dispozitiunile- categorlce ale
citatei ordonante, urmeazi ci atunci cénd reclamantul,
prin ‘acfiune urmireste a i se libera act necesar pentru
intabularea yi isi intemeiazii cererea. pe un pretins con-
tract' de vindere-cumpirare, pe baza ciruia socoate ci
a dobandit proprietatea unui imobil, acesta ‘(reclamantul)

nu podte si reuseascii in acliunea sa. atit timp cat nu -

dovedeste cii vanzarea-cumpirarea a fost cuprinsi in-aet
scris, fiinded dupidl cum s’a’ ariitat, transmisiunea proprie-
titii nu are loc fﬁm 1|1depllnue'\ acestei form.llnatl esen-
tiale; - . - N

<G4, astfel fiind, si cum pe deo parte in: :peta este
constant cii- in contractul dela 15 Martie 1924, intimatul
Iuliu Niszly a cumpirat-imobilul in litigiu exclusiv pentru
sine, iar pe de alti parte fiind necontestat  cii recurentul
n’a ‘dovedit ci intre el si sofii Racz, ar fi intervenit un
contract scris, cu privire la vAnzarea-cumpirarea imobi-
lului, in aséemenea condifiuni urmeazi ci inslan{a de fond
a fost autorizati si decidd ci actiunea recurentului-prin
aceasta tindea ca intifalii si- fie oblig agi a-i libera . act
pentru intabulare, este neintemeiati; . -

Considerand ci in ce priveste’ sus;merea recurentulul
cit ar fi dobandit -imobilul in -mod valabil, fiindci inti-
matul Tuliu Niszly fusese imputernicit prin mandat verbal

si cumpere imobilul pentru recurent si ci existenja ace-

stui mandat ar putea fi dovediti prin martori, ‘aceasti
sustinere este nefondatii deoarece din textul si spiritul

rordonanfei No:14420/1918  rezultand . ¢t formalitatea actu-

lui scris, care si constate instreinarea fiind indispensa-

bili, urmeazi de aci ci si in ipoteza in care se.efectuiazi

vinzarea-cumpiirarea unui.imobil pe temeiul unui mandat,

acel mandat trebue si fie inscris, ciici daci s’ar admite
posibilitatea ca mandatul si fie: §i verbal, atunci’ ordo-
nanta ar inceta a mai avea aphcatlune pl‘Cth'l,
Consxderand de altfel, cx independent de aplicabili-
talea ordonan;el 'No. 4420/918, susjinerea -de mai sus- este

neintemeiati si fafi cu prmcxpule genemle can guver-
neazd materia mandatulm

Considerand cii, in adevir, leﬂuutorul dupa ce stabi-
leste prin paragraful 1005 c.c.a. ci mandatul poate fi
f verbal si scris prin acelas tcxt defineste ci prin: procur#
se mtele"e documentul ce se incredinteazii in acest scop
de citre mandant, mandatarului siu,

Ci apoi, paragratul \1008 acelay cod, enumird aface-

indicii yi instreinarea sau cumpiirarea de lucruri cu tillu
jiar mai departe paragraful 1017 in redactarea sa

tractant, dispune expres . ¢i numai intrucit mandatarul

“reprezinti pe mandant dupd cuprinsul ;,procurei”, .adici

a mandatului scris, poate si-i dobindeasci drepturi si

asa <i un mandat-verbal
nu ‘creiazii nici un raport direct. intre mandat si cel-de
al treilea cu care a contractat mandatarul.

Ca: dar, necesitatea existenfei unui mandat scris jus-

‘

“mcalen legea sau: vreo ordonan}d -oarecare nu cere, ca tificandu-se si pe temeiul dlspozltlumlor prescrlse de codul

rile pentru cari se cere o procurii speciali, adici un docu- .
ment in sensul paragrafului 1005 e.c.ai §i intre acestex”
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civil, urmezi .ci §i din acest punct de vedere criticele for-

mulate’ prm motivul IV de casare stnt. nefondate, asa ci’

acest motw se ‘respinge 51 fﬁrﬁ a mai’ dlscuta prlmele trei
motive de casare cari n’au mai fost suspnute, se trimite
afacerea thaintea complectulux obicinuit pentru a proceda

Ia Judecarea motlve[or v, IV de casare, ramase nerezol- ’

»

=™ ! Pentru acésfe mohve Curtea respinge mouvul IV de
casare. Trimite ‘afacerea inaintea complectului- obicinuit,

- pentru a proceda la Judecarea mohvelor de casare ramase
neremlvate : T

(Cas. I: Dec No. 1070 dm 6 Mazu 1929) ek
XXX s CEERL I
Instantele de contenczos sunt competinte a se pronunta
~asupra. unei cereri de daune, fie' ca’ aceesorie”la. cererea
de “anidare-a actului -abuziv, -fie ca- cerere prznmpala
Aceastd reguld se aplicd: si- militarilor,: cdnd cererea ‘lor

vate. S R A T e e

RN

de daune; pentru:punerea ilegald -la-retragere,” war - I

accesorul - unet .cereri de - recunoastere a dréptului de
pensie, -conform art. 3 ~din legea Cont. administrativ.
“i Asupra motivului- I de casare, prin care recurentul
susjine ci instanta de fond a violat art. 6 din legea Con-
tenciosului administrativ, prin-aceea ci a adniis, principial
cererea de daune a intimatului, fird a anula actul punerel
lai m retragere ca ilegal; i U

B

Considerdnd ci, prin art. 6 mai sus cxtat legxuxtorul
reproducnd in parte dxspozmunea art. 107 din Constitutie
prevede ci Curtea de Apel investlta ca mstan;ﬁ de con-
tencios administrativ, judec# dac# actul este ilegal, il poate
‘anula sau-poate pronunta daune civile pang la’ restabilirea
dreptului viitimat, avand si ciderea de a )udeca si cererea
‘de’ despiagubiri ‘fie “contra’ fmtorlmtu admlmstmhv fie
conlm functlonarulm vmov'u T

Consxdemﬂd ca, prin cuvintele ,,.n:md si cadere'l de
'1 1udec.1 i cererea de’ despa ubm % legiuitorul ordm.lr,
c1 st comhtuantul au inteles competm;'n instanfelor de
contenmm de a Jude(:d in general, orice cerere de des-
p.’xgubm mtemcmta pe 1leg'1hhlm unui’ act qdmmlslmhv
dg 'mtorlhte fie"ci o At'\re cereré ar’ conshtlu un acce-
‘soriu-la cerérea de anulare a actului’ si de remtegmro
efectivd in dreptul viltimat, fie cii reclamantul $ar miir-
gimi s¥ Ppretindi- numai: despigubiri’ binesti, cd- in ‘speti,
-fiind - suficient ca el si dovedeascii: ‘pentru’ admisibilitatéa
fn principint a cererei sale de daune, ci e vorba de un act
~administrativ-de autoritaté si cit acest act-este -ilegal’ mgﬁ
de reclamant, adicii ficut cu cilcarcarunor dispozitiuni de
lege sau regulament,.si :cii; viitiunarea unui drept-al: recla-
~mantului, ceiace Curtea de fond .a counstatat in. speti, iar

solutiunea sa sub acest raport a fost confirmati.de acea-

-sti Inalti: Curte prin deciziuneca Nr. 1551/929; ;...

- Considerand: c3, desi prin art. 3 din'leZea Conten-
cxosulux administrativ. se prevede ci actele dé puneu la
‘retfagere ale -militarilor nu-pot fi.atacate decit” pentru
“cuantumul pensiunei, aceasti-dispozitiune -nu poate fi-in-

- terpretati ¢a o restrictiutie a dreptului la dauné, recuno-
:Scut: prin ‘art. 6 de mai sus oricArui particular, firi inici

- o distinctiune, si prin urmare si unii miltar, ¢ ¢a o excep-
tiu’né dela’ principiul- legei, dupii care. orice’ act admini-
“'strativ de autoritate constatat' ca ilegal poate fi"anulat de
justitie, in cazurile :de punere la. retragere a mlhmnlor,
nepulﬁndu -se pronun{a o asemenea anuhre pentru ‘motive
.,-de ordine si disciplind. militara:, = .

- Ca- astfel fiind i mtrucat in speta Curtea de fond con-

stati: 1legahtatea ictului. de ‘piinere la retragere a mtmfa-
tu]ul si: obllga,- Y baza acestel constatﬁn, autorltatea
militard - numal la. repamtlum b.mesh fata ‘de reclamant
fara a’ se- preocupai’de anularea -actulli, pe care "dealtfel
nici reclamantul nu-o ceruse, prm aceasta mstanta ‘de fond
nu numai-ci nu vmleaza art, 6 '— - cum - pretinde recu:
rentul' — ‘dar- face o justi apllca;lune a acestui tcxt pre-
cum §1 ‘a artxcolulul 3 din . aceea§ lege; '~

+ C4 dar- pnmul motiv- dé” casare ‘este’ neintememt _

Asupra motivului III de casare, prm care recurentul '
se plange ci prm exces ‘de putere §i o neserioasd -moti-
‘vare; Curtea de fond a stabilit ‘¢’ punerea‘in retragere a_
intimatului i-ar fi produs:-daune de ordin moral, ori aceste
daune nu' existd, nu ‘sunt’ dovedlte, deoarece’ infimatul n’a
invocat penitru dovédirea lor decat fapte striiine procesului;
* “Considerind -c¢#, in adeviir, Curtea de fond - in ce

priveste daunele morale’— se mirgineste a arita ci actul
‘punerii la ‘retragere a produs intimatului pe langi daune

materiiile si daune morale, constind in -aceea ci -l-ar fi

supus la grave suspiciuni- pc urma infirmitatii ce'a moti-

vat punerea la 1etragere, fird a arita insi-nici un element
de ‘apreciere; din care si rezulle vre- -0 'mngere a reputa-
fiunei §i persoanei intimatului 'si care’si poati da o ma-
suri aprox1mat1va a ‘cuantumului daunelor morale,
cuantum’ pe care: dealtfel Curtea nici un- precizeazi mi-
car,-ci-l* inglobeazit 1mpreuna cu daunele matenale in
sumatotali de un.milion -lei; . * :
:C#, procedand: astfel Curtea’ de Apel savqrseste un
vidit exces de putere, si deci acest: mohv de casare fiind
intemeiat, decleunea Gur;u, in ce prue5le acordarea
daunelor moralé," urmeaza a fi- casatﬁ T
In fond, avand in vedere cii prin actul ilegal al pu- .
nerii. in. retragere ‘a reclamantului. Cipitan Bititureseu,
:i-s’au- cauzatl acestuia, . in _mod pecontestat, prejudicii ma-

'teriale, 'dupd' cum def\ltfe] si-- Curtea de fond constati si -
mohve.ma,

Ci, apreumd pc temelul conshtﬁnlor chute de Cur-
tea de fond, in .lcedsta prumta urme‘xﬁ a de!ermma si
le'l ctmntumul d'lunelor materiale la suma de 650.000 lel

reprezenhmd privajiunea’ de toate atcle a\'\ntagu legnle,,
pe ‘care mstdnh de fond le const'\la in decmunea s '

'Cﬁ,' in ce prne§te cererea d¢ d’ume momle, dean in
principiu. admisibild, ea insi nu: este cu nimic, dovedits,
in_spefii reclamantul nemvocand ‘in. acest sens, nici un

. i.lpt concxet care sit powta servi ca. criteriu. pentru deter-
minarea aproximativii a,4cu_'1n_tugnulu1‘,acest‘c_)r daune; .-,

... G& dar;.accastd :cerere.-urmeazd a-fi- respinsi.
Pentru aceste¢- motive, ‘Curtea admite - recursul.- -
(C‘as JII Dec. No. 1722 din 11 Decembrze 1929)

4 XXX s

Act scris.. Dreptul partzlor de a face dovada peste sau

. contra contznutuluz Tui. Aplzcatiune. :

Atunci cind pirtilércontractante au mcheﬁit un act
scris, ele nu pierd cu totul dreptul, ca in condmuml_e pre-

“ viizute prin’lége pentru’ administrarea probélor, si - faci

dovada ¢ actul dresat ‘nucontirie adevirata voinii a lor

;:si ci conventiunea:pentru: care ele si-au dat consim{iman-

tul,. este alta decat aceia cuprinsi in documentul seris.
.In acest caz nici paragr. 317.pr. civ. Ardeal i nici
parag;._ 887 c. civ. nu interzice in mod absolut cid, proce-

. .dandu-se.in limitele regulelor privitoare-la --administrarea
.-probelor legale, s§ se cerceteze si.si se stabileasci .de citre
.; instantele -judecitoresti,; care: a -fost, adevirata ;\voin{d a

vy
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piirtilor, putidnd ele si ajungd la o : constatare contrarie
actului scris, pentruci paragr. 317 pr. civ. conferi acestui
act o putere probatorie deplind numai daci nu este con-
testat 5i nu se poate face dovada contrarie lui, iar paragr.

887 c. civ. nu ripeste pirtilor . contractante dreptul ca:

prin: administrarea probelor legale, si fac dovada ci
adevirata voin{i a lor a fost de a incheia o altii- conven-
fiune decat aceia care, fie din eroare, fie din intentia de a
se desimula natura reali a invoelei, s’a consemnat prin
actul’ scris. :

- Astfel - fiind, urmeazd In spe{i,” ci contrar sustineru
din cererea de reviziune, instanfa de apel nu a violat nici
paragr. 317 pr. civ. si nici paragr. 887 c. civ, atunci ¢and
a stabilit in- potriva continutului actului seris sub forma

privati, Invocat de reclamant, ci adevirata voin{i a pir- .

tilor nu a fost aceia de a incheia un contract de vanzare-
cumpirare §i ci numai in mod inexact §’a consemnat ast-
fel -de cidtre avocatului redactor prin actul. mentionat gi
¢i vointa lor a fost de a face numai un proiect al unui
contract-de inzestrare supus unor anume conditiuni, can
nu -s’au indeplinit. -

.-Dac#d pentru a stabili- aceastﬁ stare de fapt mstanta
de apel s’a intemeiat pe depozitiilé a doi martori, proce-
darea sa nu este gresiti in drept, pentrucd la data con-
tractirii nici un text de lege nu condijiona valabilitatea
contractului de dresarea unui act scris si pentru ci do-
vada cu martori in sistemul procedurii.civile ungare, este
o probi legald necondifionatii si nelimitatd de valoarea
lucrului in-litigiu, i ea -este admxsnlnl!i §i i‘n contra conii-
nutului actelor scrise.

(C'as I, dec. 314 din 7 Februarie 1929)

XXX
Raporturile dinire nudul proprzetar st uzufructuar. Drep-

turile acordata celui dintdi pentru asigurarea conservirit

bunulut. =

Legiuitorul in scopul de a asigura pe proprietar pen-
tru cohiservarea substaniei proprietijii sale faji de uzu-
fructuar sau uzuar, a dispus prin paragr. 520 c. c. ¢i el
poate cere o caujiune dela acesta Insi numai in cazul
unui vidit pericol, de unde rezulti cit pericolul trebuie
s4 fie actual i iminent iar nu un pericol presupus in vii-
" tor sau care a trecut.

Intrucit in speti, instana de ocol constaui ch recu-
rentul n’a dovedit nici un pericol pentru distmgerea sub-
stantei imobilului siu, ci pericolul a existal In trecut
cind recurentul n’a cerut caufiune, ci numai despigubiri
pentru striciciunile cauzate, urmeazii ci el nu mai poate
cere astizi caufiune cind pericolul ‘a incetat.

‘Din aceasta nu rezulti ci -dreptul siu de‘a pretinde
legiuita garantie s’ar fi stins, ‘dreptul siu existi insi con-
form legii, nu poate fi exercitat -decat dm momentul in
care pericolu] devine 1arﬁs| vidit.

“(Cas. 1. dec. 115-din 18 Ianuarig 1929)

: XXX : )
C'reant,a cambzald Compensatwne Cazu;i in care se
produce (Art. 94 I. cambiald ardeleand).

‘Potrivit dispozifiunilor art. 84 din legea cambiali in
vigoare in Ardeal; compensatiunea nu opereazi decdt in
cazurile in cari debitorul ar produce o creanti- cambiali
reald ajunsi la scadent{d, sau 6 crean{i stabiliti in nume-
rar prin hotiirare judeciitoreascd - difinitivy, iar nu-§i in
cazul cind debitorul se mirgineste a invoca o datorie ce
putea :fi constatats din:verificarea- -registrelor :pirtii ‘ad-

verse, ’ : ) G huns
Curtea: Asupra mohvultu de recurs, RN
»Violarea art; 93 §i 94 din legea cambiali 51 exces de
putere. ~ ¥
Onor, Curte de Apel de§l stablleste c& cambllle actm»
nate de reclamanti au fost cambii de  acoperire, si c&
intre piriile litigante afard de afacerea cu-graul mai-exi-
std §i o afacere cu brénzl, nelichidatd, totugi n’a luat in
considerare cererea mea, ca eventuala datorie Ttezultind
din afacerea cu graul, si fie compensati cu pretenfiunea
mea fati de reclamanti, rezultind din afacerea cu brinzi.
Astfel fiind, deciziunea Onor. Cur{i a fost dati cu .
violarea art. 93 §l 94 din-egea cambiald si prln exces de
putere.
Intr’adevir art 94 al legei camblale, prevede ci com-
pensarea creantelor reciproce se poate face numai  dach
debitorul are contra reclamantului crean{i cambiali real} .

_ scadentl, sau in numerar, stabiliti prin hotiirare judecd-

toreascd definitivli, ori prin tranzacfie judecitoreasci.:

Acest text presupune insi cX prima cambie acfionati
de creditor este o cambie regulati, care dela origine a fost
complecti, unde reclamanta singurs‘i a complectat sca-
déenta cu data care-i convenea. .

Ciici dacii unei cambii regulate .nu I se poate opnunse
in compensatjie de cit o alti crean{li cambiali reald, nu
tot astfel- se prezintii situatiunea cAnd prima cambie &

fost arbitrar complectati cu scadenia ce i-a convenit cre-

ditorulul, in disprejul rifuelei de ficut ce .ar exista intre
el si debitor, si aceasta in cazul cind cambiile nu au fost
remise decAt spre acoperirea .eventualului :sold ce ar.ri-
mine in favoarea sa. o

Art. 93 din legea cambiala, de altfel prevede ci intre
pirti, atari exceptiuni sunt admisibile.

In spetd, Onor. Curié $tabilind ¢4 Iutre-mine si recla- ‘

manta au fost legituri de cont curent referitoare la douli
afaceri, §i anume la aceia cu gru §i la aceia cu branzj,
ar fi trebuit sit constringi pe reclamantd si . prezmte e
original registrele comerciale, clici in acel caz s'ar fi vi-
2zut ¢ din afacerea cu brinzi, eu sunt acela care am pre-
tentiuni fatd de reclamantit si deci era cazul ca cele douﬁ
datorii -si .se compenseze.

Pe alti parte, stabilind ci eu -am emis cambiile pen-
tru acoperirea.contuluj curent, atita timp cat .afacerile
dintre noi n'an format obiectul unei - socoteli definitive,
reclamanta nu avea drepml -si complecteze .cambiile’ cu -
scadenf{a ce-i convenea“

Avand in vedere cﬁ prin deciziunea atacatd cu recurs,
se constati ci recurentul parft a -vindut un vagon  de
grau intimatei reclamante, ‘pe care ‘insi neputindu-i livra
in schimbul prejului primit, -piriile au stornat vénzarea
§i'in loc de restituirea -prefului recurenta .a.dat-intimatei
cu htlul de-imprumut, pe lﬁngé un act.ipotecar. de:garan-
jie 'dou cambil de acoperire -in alb, .peniru sumele de
bani ‘previzute intr'un extras de -cont .curent,:lacare.el-
s'a invoit a-i pliti o -doband4 si un ¢omision de 1% .asupra
waloarei intregii -afaceri; ci intre recurent .a mai - existat
intr’adevir in afard de vinzarea griului si o-alti :afacere -
privitoare la vdnzarea unei. cantititi de brinzi, insi-intre
aceste afaceri nu a fost nici o conexitate, fiecare dm .ele
fiind incheiati jndependent una de alta. " : ,

Considerind c# atat in fata Curtii de Apel cﬁt gl
astizi prin motivul de recurs; recurentul — pérat sustine

¢d instantele- judeciitoresti sunt-datoare:s4 '-opereze com-. .
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perisatiunea celor doui datorii : existente -reciproc -intre -

piirti, din moment ce prin prezentarea registrelor: intima-
tet ’ar fi-putut ugor constata ci si-intimata fi datora \Jui
‘o sumii de bani rezultind din cea de a doua afacere, pri-
vind \ﬁnzama unei alte - cantltﬁn de - marfa spemf:cati
mai sus. : .

: Consxderﬁnd ci .in conformlhte cu art 94 dm legea
eambidld in vxgoare in: Ardeal, compensat:unea -creantelor
rec;proce nu se poate opera; de cit numai atunci, . cind
are fafi de reclamant o crean{s cambiale realdt . sciizuti,
sau'd creanti constatati in numerar printr'o hotirare ju-
deciitoreasci definitivd, sau o tranzactiune judeciitoreasci.
~ Ci potrivit. dispozifiunilor acestui text, compensatiu-
nea ceruti de recurent, nu poate dar si opereze in cauzi,
deoarece compcnsa;mnea nu poate si aibit loc dé cht nu-
mai in: cazul dach debitorul produce o crean{d -cambiald
reald ajunsii Ia scaden{s, sau.o. creanti stabilitd.in nume-
rar prin hotﬁrareq judecatoreasca, iar nu §i in cazul -
cum esle in speti — -cind recurentul -pirit se mﬁrgmeste
nurhii si tnvoace ci are o datorie care putea si fie deler-
miriat4: din verificarea registrelor piirfei adverse.: _

‘i Considerind c& nici motivul privitor:la - vmhrea art.
- 93 ‘din legea .cambiali nu €ste intemeiat, deoarcce: in lipsit
-de stipulajiune contrarie a-acestui "text, si: comp}ccte/e
cambia:cu. celelalte:clauze esenmlc prescrise de att. 3...

. : C&.deci, in cauzi nefiind comis un: exces de- putere
_‘si' ‘nici-o violare a art. 93 si 94 din legea.cambiali: arde-
-lean’,. motivul ‘de casare esle nefondat si recursul urmea-
‘zii a fi respins. .

' Vﬁznnd st cerer‘eft de cheltmell de Judecati’l $l ‘apre-
eund , sl N
; Penhu accste ‘motive, Curtea wspm"e xecmsul c'\ ne-
fondat :
(’Cas III decy718 dm 16 Mat 1929) T g e

€ na

) e )] -11L1cl
'Absent — cumtore = Atribu;zunt (Art 7 al 1 XX).
\Curatore — Vdnzare — Act - Nuhtate — ' Dacd" apro-
bared instantei tutelare poate schimba solutiunea —
Maz multi vanzatori — Act unitar. — C'onsecmte —

“Qonventiuni. ‘— Efecte g Fluctuatzuni valutare. — a)
" Activitatea curatorelui unui ‘absent ‘se reduce la admini-
_strarea aven‘i neputdndu se proceda st la mstramarea
‘el % 'b) De aceea, un act-de vdnzare incheiat de- un
asemeneq curator, este nul st dcesta chiar dacd ‘actul ar
;fi fost aprobat ‘de, sedria orfanala respectivd, deoarece
nulitdtea unuté act fdcut cu éaléarea legli nu ‘se: poate
"'acopen prmtro ‘aprobare datd in’ aceleast’ condzt,iuni —_
¢) Dacd mai mulii vénzdtori au vandut printrun acelas
uef, ‘stipuldnd - pentru intregul obiect un pret unitar, este
“evident” o’ “actul nul peﬂtru un vdnzdtor n’ar pitea fi
vala:bil pentru celdlalt ¢t ramdne nul gi neavenit peniru
“todte ‘partile cari au participat la:-incheerea lui. —-d)
”Pﬁnczpiul de drept cd o conventmne are putere de:lege

tntre pdrft trebue respectat pentru toate numirile cari -

puteau fi prevdzute la incheerea ‘et far nu pentru acelea
“eari nu puteau fi prevazute cum sunt urmdrile fluctua- -
fiunilor valutare de dupf rdzboiul mondial ‘asa cd:in

materie: de restituliune d pretului dintrun act-de.vin- -

zar'e anulat, nu se poate acorda valoarea reald din mo-

‘mentul restztu;iumi aceasta valoare neﬂind prevazuta ‘

) de parti v : SPRRE

~iAvand in vedere decxzmnea atacalﬁ fcu ‘recurs din

“‘care “¥ézultii- ¢t Teodor Saporan prin” curatoral /siu-Toan

Saporan si- sotia. lui ‘Teodora :Saporan, néscutd. _Floarea
Albut;- au .chemat in ]udecata e Teodor Munteanu péntru
anularea- contractelor de vAnzare-cumpdrare din. 11 Sep-
.tembrie._ 1918 referxtoare la imobilele ariitate in actiune,
radierea_intabulirilor. ficute in_baza acelor contracte si
.restabilirea . stirii de mai inainte in cartea. funduara si

-.obligarea. paritului la predarea.acelor imobile in :posesiu-

nea reclamantilor in' schimbul prejului.lor de.cumpiirare
in sumi de 9735 lei, care 1i_ std la dispozitie. CA in spri-
.jinul: actiunii lor reclamantu sustin ci in anul 1914, Teo-
dor Saporan a dispiirut pe. frontul sirbesc. Astfel devenind
absent sotia .sa Floarea Albuf .a cerut si fie pusd sub
_curatel#. Sedria orfanali a judetului Bihor cu decizia Nr.
27.012.din 1918 I'a’pus.sub curateli numind curator pe Flo-
rian, Abrudeqn Teodor Sopran era proprietar tabular ex-
clusiv asupra’ imobilului Nr. top 5956/551 c. f. 1318 pre-
cum. §i asupra /f parte a_imobilului Nx, top..6111/5527
c. f. 1443 din-comuna Berekboszormeny, cealalti 14~ parte
fund .proprietatea sotiei sale. Floarea. Albut. ;

.- Prin contractéle incheiate la 11 :Septemvrie 1918 Flo-
rian- Abrudean, curatorul absentului in intelegere cu sotia_
“acestuia Floarea Albit, a vandut lui Teodor Munteanu
imobilele mcntlonate cu pretul de 4490 cor. plus 14.981
cor. 38 fil.'tn total. 19.471 cor.-28 fileri- egal cu 9725 lei
45 ‘bani. In baza acestor contracte dreptul de proprietate =
-asupra acestor.‘imobile~§'a -intabulat-tn - favoarea lui: Teo-
‘dor-Munteanu, ‘Contractele " intervenite - intre ' pirti, insi
~precum si intabularea efectuati in baza lor sunt nule si
-neavenite deoarece curatorul nu era in- drept s le fnstriii-
‘neze- nici cun aprobarea sedriei orfanale.' Iar in‘'ce pri-
veste contractul referitor la imobilul Nr. top: 6111/5527,
acesta  constituind :uh act unitar si fiind nul '5i neavenit
pentru’ portiunea absentului; este nul sl ‘neavenit 51 pentru .
partes: \oﬁel sales~Floarea, Albuti oL vty voin 0 sl

Ci pamtul a cerut respingerea nctnmn sustmﬁnd ci
“conform art. 113, 267—269 din legea XX din 1877 si con-
“form ordonantei Ministerului de Interne Ungar Nr. 101520 ..
1917, instreinarea imobilelor in lmglu este valabild, iar in
"ce priveste instriiinarea’ facuté de Floarea Albut aceasta . -
este valabili neconditionat, deoarece Floarea Albut a fost
si este C'!p‘lblla 2 contractat in mod va]abll, jar obleclul :

ﬁmaru sale a- fost si este divizabil.

Cé trlhunalul Blhor prin’ sentinta Nr. 191 din 19"8 a

. respms actumea Iar Curtea de” Apel Orade'l prin’ decizia

atacati Nr. 303/928 a reformat in totul sen(mta primrei
instanfe, a . qdmls actlunea sl a anulat conlractele de vén-
zare: cumpiimre, a anulat si mtabulanle ficute in favorul
pqratulm §i a obllg'lt pe acesta si prede'l imobilele arii-
tate in aceste acte in posesia reclamantilor iar pe acestia
i-a obligat si restitue paratului suma de 9735 lei 44 bani
drept pret de cumparare al “acelor 1moblle

‘Ci pentru a hotirt astfel mstan(a de apel constati
in fapt in baza probelor adminisirate in cauza, ci dupd
ce Teodor Soporan, considerat absent s’a pus sub cura-
teld, curatorul sdu Florea’ "Abrudan precum sl sotia sa
Floarea Albut au vé‘mdut lui Teodor Munteanu la 11 Sep-
‘temvrie 1018, un teren in suprafaji de 6 jugire 65 'st. p.
cuprins in cartea funduari a comunei Berekboszormeny
Nr. 1443 Nr. top. 6111/5527 cu pre( de 14981 cor., vin-
zarea ' acestui ‘teren Jumatate proprletatea "absentului, iar
jumiitate propnetatea soliei- sale, §'a ‘ficut printr'un sin-
gur act de vinzare. In aceeasi zi curatorul absentului a
viindut: li- Teodor ‘Munteanu 'si-alt-“teren’in’ Intindere de
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Ardealul. Jun‘dlc_

3 jugﬁre cuprlns in_c. f. a comunei Berekhoszormeny Nr.
1318 Nr. top. 5954/5511 cu restul de 4490 cor. C& insi —
argumenteaz} mstau;a de apel — conforma art. 28 al. b.
‘din legea XX' 1877 curatela fiind limitata pind la actele
de administratie §i conservare a averii _celor pusi sub o
asemenea curateli, actele curatorului de intreinare a averii
celor absengl, cum este in spefd sunt osebite de nulitate
originari fiind indiferent dacii au fost ficute cu sau firi
aprobarea . instantei tutelare deoarece o aprobare

Cexistenti. Ci fntrucdt in speji este dovedit ci Florian

'Abrudean curatorul absentului a depisit actele la care
avea drept sia instreinat averea imobili a absentulm cu.

"contractele incheiate cu Teodor \Iunteanu la 11 Septem-
vrie 1918, actiunea in anularca acestor conlracte trebuia
wadmlsa,

: Ci' in ce pnveste contracteul de vanzare -cumpirare
_‘incheiat de-o parte de curatorul absentului’ si Floarea
* Albut, sofia absentului, jar de alti parte de Teodor Mun-

. -teanu cu privire la terenul care constitue un singur com-

‘plex Nr. top. 6111/5527 in intiridere de 6- jug. 65 st. p.
‘jumiitate proprietatea Floarei Albuf, iar jumitate proptie-
‘tatea sofului ei absent, acest contract este wunitar si prin

‘urmare din momient ce este nul pentru unul din vinzi-

tori, urmeazi a fi declarat nul si pentru celilat vanzitor.
Ci in ce priveste proba cu.inartori ceruts ‘de pirat pen-
“tru dovedirea mortii absentului, administrarea acesteia nu
are nici o utilitate in spefi unde nu-este vorba decfit-de
actele ficute de curator in ciiratela pentru absentii majori
afard de feptul ci constatarea si dovedirea mortii se face
dupi  procedura si formele. legu speciale referitoare.

Avand in vedere ci in contra deciziunei instanfei de
- apel pardtul a ficut recurs in care se plinge de rea apli-
care a legii si exces. d;e putere (art 30.al. 6 $! 9 legea c.c)
‘§i :susfine ci: -

1) Instan;a de apel a ca]cat norma de procedurii i
prin exces-de putere a omis si suspende procedura desi
. paratul a cerut proba cu martori pentru a dovedi-ci
. Teodor- Saporan este ‘mort 5i.a fost mort cand i s’a numit
curator. si §’a intentat acfiunea;

:2) Inst’mta de apel a ficut o gresitd apllcare a dxspo-
zltlumlor legii XX:1877 prin exces de. putere a declarat
_nule contractele In cauzii desi au fost aprobate de sedria
‘orfanalii respectivii, deoarece legiuitorul a previizut excep-

“tiuni cand chiar in interesul absentului ori al familiei.

sale trebue permisd finstriinarea averii absentului; . |
. 3) Instanta de apel a violat norme de drept si prin
¢xces de putere a considerat ¢i vanzarea in litigiu s'a

_‘f’icut fn lipsa de necesxtate, doarece aceasti vﬁnzare era

) necesar§

~4) Instanta de apel ‘numai_ prm exces de putere a
. admis si partea actiunii referitoare la Floarea Albut de-
oarece fati de aceasti actlune trebuia respinsi;

' 5) Instanfa de apel gresit a hotiirdt restituirea tere-

.nului in schimbul sumei aritate in dispozitiv deoarece

intre timp valoarea terenului a crescut din cauza fluctua-
{iunii valutare §i_afari de aceasta, sumele plitite recla-

- mantilor la timpul siu in coroane-aur fac mai mult de-

cit 9735 respectiv 4400 lei.

. Considerand. cj conform art. 465 si 470 pr civ., in-
stanfa poate suspenda procedura in caz de moarte a uneia
. din_ pdrti-chiar si la cerea pirtii contrarii.

Consxderﬁnd insa c¥ in spegﬁ nu s’a fﬁcut proba ci

datd
7 fiind drept, in contra legii, nu poate acoperi nulitatea

zumi numai la administrarea

‘absentul ar fi decedat: pentru’ a fi cazul .de suspendare

a procedurei §i cfi o asemenea probi hici nu $ar. putea

frice dechit printr'o sentin{i dati conform -legii- speciale

pentru declararea mortu, iar nu -cu: marton, cum ‘a cetut
recurentul; .~

Ci asa fiind cati vreme nu s'a dovedxt decesul absen-
tului acesta. trebuia- considerat. ¢ existd §i in- asemenea-
conditiuni nefiind: cazul previzut de lege pentru-suspen-

‘darea .procedurei- este "evident.cd instania de -apel.nu a

violat nici o norm# de proceduri ‘esentiald-si nici nu-a
comis exces de putere ciind a omis si suspende proce-
dura in speji si in consecinis motivul prim invocat.de
recurent urmeazi a fi considerat ca neintemeiat.
Considerand cd desi-legiuitorul in. art.-113:al: 9 .din
legea XX:1877, in care arati modul in care se poate- vin-

‘de averca prin curator, nu face nici o.deosebire intre

actele curatorului unui absent §i intre cele ale persoane-
lor previzule de art. 28 al. a'b ¢ din aceastii- lege, totusi.
aceastil lipsi de preciziune in textul legii nu poate schim-
ba caracterul diferit al celor doud feluri de curatele. si
nu poate atribui curatorului unu absent mai multe drep-
turi decit cele aritate in art. 87 al. II-.gi deci actele sale -
nu pot depasl sfera de activitate previizuti de acest articol.
.Ca, intrucat conform acestui articol (art. 87 :al. II din
legea XX:1877) activitatea curatorului unui absent se re-
" averii, noliunea S‘ﬂte nu
cuprinde in sine si instreinarea ei, este evident ci actul
prin-care curatorul depigeste sfera de activitate rezervath
de lege nu devine valabilf chiar daci este aprobat de
sedria ‘orfanali respectivl,  deoarece -
ficut in contra legii nu se poate acoperi cu aprobarea-
sedriei orfanale ﬁ;culé asemenea cu cilcarea acelulas text
de lege. :
=:C# aga/flind deyi i speld sedriaorfanali a. aprobat"
contractele de vAnzare-cumpirare prin cari guratorul®ab-
sentului tmpreunﬁ cu sotla acestuia a vﬁndx/
imobilele in.litigiu, aceasti aprobare nu are mici 0 influ-
en{ .asupra valabiliti{ii contractelor incheiate, cari-fiind
incheiate contrar legii, sunt si rimin nule din origine._

Cad prin urmare- instanta de apel .nu a violat nici o

dispozifiune legald in. aceasti privin{i si nu a comisw_xici
~un exces de putere, ci din contri bine a judecat in spet-’i

cand a hotirat conform dispozitivului si in consecmw mm

motivul ‘II nu este intemeiat.

Considerand c# in ce. pnveste necesitatea actelor, care _
ar fi discutati in deciziunea instanjei de apel,. din: decx-

ziunea atacati rerulti ci aceastii chestiune nici- nu este
- cuprinsi in -acea deciziune..

CH4 asa fiind si avind-in vedere cii fau’n de nuhtatea
originari a actului de mstremare d:scu;mnea necesititii

- vanzdrii nici nu putea sii aib¥ loc, — nici in aceastd:pri-

vin{i nu poate fi vorba de o violare a normelor.de drept

- §i nici de exces de putere din partea -instaniei- de-apel s

in consecinji motivul III invocat de .recurent,-fiind eronat

- si fir4 obiect, urmeazi a se considera- ca neintemeiat:

Considerand ci in spetd instanta-'de apel a - stabilit

‘in fapt si- recurentul ‘nu a atacat ciu denaturare. aceasti
- stabilire, care astfel a rimas ‘definitivi ‘ci contractul-de

vinzre-cumpirare incheiat de-o parte-de curatorul absen-

. tului si sofia acestuia Floarea Albu{, iar de alti parte- de

Teodor Munteanu, cu. privire la imobilul Nr. top 6111/5527
in intindere de 6 jugire gi 65 st. p. jumitate proprietatea

;. absentului, iar. cealalti - jumitate . proprietatea sofieisale

nulitatea’ unui act -

recurentului _
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Floarea Albu‘ este- act unitar. - : ' ’

Cii*asa fiind odati ce- in spefil este defimuv sm.blht
¢d- pirtile au incheiat un singur act. stipulind asupra
intregului- obiect un pre{ unitar, este evident cil :in ase-
menea condijiuni actul: nul .pentru un vinziitor nu- poate
fi valabil -pentru al doilea vAnzittor ci rimine nul si ne-
avenit pentru toate piir;xle, cari au luat parte la incheerea
lui. - : .
Cﬁ ‘prin urmare mstan;a de apel pu 2 comis nici un
exces de putere, ci din contrii o ficut o corectd deductiune
in cauzid cdnd. a hotdrdit ci contractu] de vinzare-cumpi-
rare referitor- la- imobilul -Nr., top. 6111/56527 este nul nu
numai faja de- curatorul absentului c¢i si. fajd -de .solin
acestuia Floarea: Albut-si in consecmta nici. motivut IV
invocat in spe{d nu- este intemeiat.. :
~ ~Counsiderfind :in_fine ci in ce priveste pretentxa recu-
rentului . la  restituirea ‘valorii reale de astizi in caz de
anulare a contractului in litigiu, principiul de drept ci
conventiunile au putere de lege intre piir{i, trebue respec-
tat pentru:toate urmirile, cari puteau fi previzute la in-
cheerea lor, iar nu pentru acele cari nu puteau fi previ-
sute.cum -sunt urmirile fluctuapunu valutare de dupi
rizboiul mondial. :

Ca asa fiind, mstanta de apel a fﬁcut o corecti aph-
care a principiilor de drept in materie cind a hotirat con-
form dispozitivului fird a. lua In considerare valoarea
reali de astiizi, care nu se putea prevedea de pir{i la in-
cheierea contractelor in litigiu si in consecm;é mcx acest
ultxm motiv nu- este intemeiat. '

Ci prin urmare, nefiind intemeiat nici unul dm mo-
tivele, invocate .in speui ‘recursul de fa;a urmeaz& a se
respmge S 5

"Vizind si cererea refentoare la cheltuelxle de recurs
pricmunte intimatilor, -cari cheltueh aprecxate se urcd la
suma de doud mii lei. .o - : =

Pentru aceste motive, Curtea -respinge recursul.

(Cas. I. Nr. 2233 din 19 Octombrie 1929)

XXX

_Judecdtorio arbt trald. — Sentintd. — Cil de atac (Art.

25 1. C. de C.; art. 783, 784 pr..civ. a). — Art. 25 din
legea Curtit de Casatie vizeazd numai hotdrarile arbitri-
lor. din vechiul regat, prevdzute de art. 362 pr, civ.,, hotd-
rérl carl’ nu sunt supuse aepelului, fiind date in ultimd
instantd lar nu gt hotdrdrile arbitrilor prevdzute in legea

de procedurd ardeleand cari aw o cale de atac — indi-~

catd de art. 784 pr. civ. a. — §t-cart pot fi deduse inain-

tm Curtil de Casatie numai diupd pronuntarea instan~

telor ordinare.
CURTEA Asupra incidentului de madmlslbxhhtea
recursului ridicat din oficfu.
Avind in vedere ci prin art. 783 proc. civ. dm Tl"ll'h
silvania, se prevede ci setinja judeciitoriei arbitrale are

aceiasi eficacitate ca si sentinja Judecﬁlorlex ridmasi defi-

nitivi, iar prin arucolul urmiitor 784 se arati ci o. ase-
menea sentin{i poate fi mv'lhdala inaintea judecitoriei

ordinare, daci s’au violat anumite’ norme de drept enu-.

mirate In acest din urmi artxcol .

i Avand in vedere pe de alty parte, o4 prm art 25 din
~legea -Cur{ii de Casafie se.prevede ci Inalta Curte are
competinta de a judeca §i cererile pornite in contra desi-

vérsitelor hotirari de arbitri, cAnd acestea judeci ca

Tribunal, conform regulelor de proceduri in vigoare.
»:: Considerand. cii. din- combinafia.5i interpretarea:ace-.

stor texte, rezultit cii dispozitiunile art 25 din 1egen Inal-’
tei Cur{i de Casatie, vizeazi numai hotararde arbxmlor
din vechiul regat, previizute de art. 36" din proc. mvxl.axe
hotitrdri cari nu sunt supuse la apel, fiind date in cea.
din urmi mstanm gi cari nu al altd cale de reformare,
iar nu §i hotirarile arbitrilor- previzute in . le“ea de pro-
cedurit ardeleanfi, cum este si cea atacati m 1ecursul de
faji care are o cale de atac, acea prc‘;lzuta de art. 781"
proc. civ. cre dupd cum s’a ariital, prevede mvalxdltate.n' .
hotirarei pentru anumxte norme de drept :
_Considerand . ci fiind, astfel nu se poate sus;me cﬁ'
pnn aceasta_s’ar atinge prmcnpxul conshtu;xonal din ‘art.
103 din Constltutne, de oarece afacerea poate fi atacat.x
cu recurs inpintea Curfii de Casatie, ulterior dupii_ Jude-
carea instanjelor ordinare, asupra cererei in nulitate.

" C# in asemenea condifiuni de /drept, intrucat prin
recursul de faj%, recurentul a atacat o sentmga a coml-
siei de arbitri- direct in faja Curiii de .Casafie, recursul
este inadmisibil si urmeazi a fi respins ca atare;

Pentru aceste motxve,(Curlen respm"e recursul ca
inadmisibil. ’
(Cas III Dec Nr 896 din’ 13 Iunie 1929)
XXX
Recurs — Decme — Comunicare, — Dovadd. — Obltga—
tiune( Art. 36. 1. Curtii de Casalie). — Mentiunea grefei
instantei de fond cd deciziunea ce se atacd cu recurs nu
a fost comunicatd, e dovadd suficientd si recursul cdald
a se considera ca-fiind introdus in termen, oricare ar fi
modul de comunicare @ deciziei, fle prin administratie,'
fe prm portdrei, ‘art. 36 din legea Curtii ‘de Casatie nejd-
~cand-nici: o deosebire in ‘aceastd -privintd.” .
Ministerul de Interne .cu Conslantin Stefan ‘
CURTEA Avand in vedere ci art. 36 din legea. Cur;u
de Casatie, impune grefei instantei de fond indatorirea de

‘a- alitura la dosar dovada comunicirei deciziunei sau in

lipsi, a face men{iunea de necomunicare a ei; ci odati
aceasti mentiune fdculi ea constitue .in sensul cerin'teloi
legei, o dovadd suficienti de necomunicarea decnzumcn $i
deci recursul cati a se consxdera ca fiind introdus in ter-
men, oricare ar fi modul de coinunicare a dciziei; fie prin
administratie, fie prin" portdrei, art. 36 nefﬁcand mc: o
deosebire in aceastd privin{i;

Ci numaj in cazul cind dosarul mstan;u de fond oy
ar conjine dovada de comunicare, si nici mentiunea’ pre:-

_vazutﬁ de art. 3, chestiunea de a se sli daclt recursul esté

sau nu‘in termen, urmeazi a fx elucidatit conform art. 46,
recurentul avind in acest caz el insusi indatorirea de a.
prezenta certificatul - portireilor, cu sanctiunea nulitﬁgii
dacé nu ‘se conformeazi. .
Cia insi in speid, grefa neficind mentnunea prem-
zuti de art. 36 si prezidentul instantei de fond nearitand
in adresa de trimitere a dosarului, dacit decmunm a fost
sau nu comunicati, urmeazi a fi aplicat art. 46 si deci
recursul cati a fi cercetat, dacii este saun nu mtrodus in‘
termenul legal. :

C4 din dosarul cauzei, se constati cid nu exnsta nici.o -
dovadi de comunicarea deciziunei contencioase cu No.
16/928 a Curiii de apel Chisindiu. Secfia II-a atacati azi
cu. recurs, gi ci dela data pronuniiirii deciziunei din 23
Iunie 1928 si pAnd la data introducerei recursului din 27
Iulie 1928, a trecut un interval de timp cu-mult peste ter-
menu)] de 15 zile pentru recurs, prevézut de art. ll din,
legea contencxosulm administrativ. - . .. .., .,
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‘Avand in‘ vedere -cit: in--asemenea caZ; cfind -la -dosar
nu existii o asemenea dovadii recureniul va trebui potrivit
art. 46 al. ultim, la- zina infijisirii si prezinte: un.certi-
ficat din'partea"portireilor prin care 'sii- se constate cil
comunicarea ‘sentinfei 8’a fitcut, it neprezentarea acestii
certificat la dqtq lnfﬁgls.u'm atrage dupd sine nul:t'\tm
- recursului.’ :

Ci'in spetii, insi, intrucat rocm‘enlul dc;x in rcmuh
citat, totusi’ nu s’a ‘prézentat ‘in instan{ii spre a ‘depune
certificatul portiireilor cu care si facit dovada necomuni-
ircl, recursul este nul si urmeazit’ sit- fie anulat ca atare.
Pentru aceste motive, Curtea anulez\zﬁ recursul f*icut
de Ministerul de Interne.” - - e
(Cas III Dec Nr 1019 din 2 Tulie 1929)

. o x* XX : i :
Avere 1mobzliara ‘apartindnd minorilor:: Instramarea nu
se poate face decdt cu aprobarea Sedriei orfanale. Conse-

St cintele nerespectdm acestei obligatiuni.

Pentru valabilititea unui contract-incheiat éu minorii
pentru instreinare’ de imobile proprietatea’ acestora, = este

- mecesark aprobare'l dati de citre Sedria orfanali, firi-de

" eare contractul nu’ cste V'll‘\bll din lipsi de consxm; mant

al proprxctarulun minor. .

" Prin urmare, in spe;a, conventmnea, pe care " recla-
mantii 5i bazeazi cererea din acliune, nu-si poate produce
efeptele intre pirti deoarece fiind vorba de un contract

.. d¢ vanzarea unor imobile, incheiat cu minorii reclamanti,
¢l trebuia aprobat de sedria orfanald, ori aceasti aprobare.- -

_ n’a fost objinuti, ci dimpotrivi Sedria orfanali a hotirat
‘cil vﬁntarea sit_fie ficutd prin hcxtagne pubhcé cnnd imo-
"bilele s’an vandut unei terje persoane.

Deei, contractul in chestiune neluind fun;a mca, bine
a judecat instanja de apel cind a respins actiunea deoarece
pirafii nu puteau fi obligati la executarea unui’ coniract
inexistent din punct'de vedere- juridic si nici la  daune
penh'u neexecutarea unui astfel-de contract. - -

(Cas I dec. 1046 din 9 Mat 1928,) =+ -

Autentificare. Redactarea actelor de un.avocaf. Nu este
prevazutd sub sanciiunea nulitdfis acestor acte.
Dlspozttnunile art. 37 din legea avoca;nlor, cari previd

cit actele autentice si fie redactate de un advocat, nu este

" previizuti sub’ 5anc;1uno de nulitate; sanctiune ~previizuti

de lege acolo unde s’a ciutat si se anuleze un act in caz

de nemterven;xe a avocatului, cum a fost si in art. 40 din
mentionata lege, articol desfiinjat "ulterior; deci nefiind
previizuli nulitatea pentru cazul cind un act autentic nu
este redactat de un avocat, bine Tribunalul a decis ci
aceastd nulifate nu se poate pronun;a de mstan;elc jude-
citoregti. :

Stabilirea identititii redactorulux unui act autentic nu
este a se face prin anumifi termeni sacramentali, ci este
suficient cind ea rezulti din diferitele men;mm 'ﬂe pro:
cesului verbal de autentificare.

Prin urmare intrucit in speta din procesul'verbal'dc

autentificare se constatdi cii-magistratul ‘care a: autentificat
actul a’ fost - insofit ‘de grefierul . judecitoriei: si-

acest grefier:era o persoanii cunoscuti magistratului; si-de-
cibine Tribunalul a- decis ¢4 actul este-:-valabil;”
fiind :nevoie de nici o alti constatare asupra pcrsoanel grc-
fierului, - - o
’ (Cas, I, dec. 152 dm zzlauuazie 1929J

“judecittoria va asculta pe adversarul" pirtii

‘acesta ar
semnat- testamentul ca redactor; de aci rezultia. evident'cit
-concordants- cu acest principiu stabilit in paragr.”
‘nemaf

Procedura succesorald. Cazul cénd se ridicd . contestatie
- asupra validitatii- testamentului. Normele de-urmat.
+Dacii, in.adevir pentru cazul ci in cursul procedurei
succesorale se ridici -contestajic asupra validitafii unui tes:
tament, legea prevede (legea XVI din 1894} anumite norme
cu caracter -procedural privitoare. la mdrumarea pirtilor
la proces, pentru a‘se rezolva acele contestatii cari impie:
dicit regularea succesiunci, este insd, necontestat in drept;

"cit dreptul in sine.de a cere invalidarea unui testament se

poate valorifica pe calea unei acjiuni principale - intentatii
independent de orice procedurd lisiimfntari, pentrucit nici
legea XVI din 1894 :5i nici un alt text de Iege nu. conditio-
neazit valorificarea.acestui drept de o prealabild punere in

ctirgere a procedurei lisimfntare in cadrul ciireia sk se {i
dat neapiirat o deciziune de indrumare la proces. . _
-Deci; intruciit intre judecarea unei . actiuni .civile 4¢

indrumare la procesc in cursul ei, nu existi un raport.de
necesari- dependen;u care. sit- se ijustifice ridicarea {n. pro-
cesul 'de invalidarea testamentului a-unei-exceptiuni .dila-
torie in sensul art: 180 pt, 2:pr, civi; urmeazé-in spefi, cd
solutionarea G. d.”’A.- prin care:tocmai:se stabilegte.atare
raport este gresiti -si' deci cererea de reviziune devine. in-
temeiatd din acest punct de vcdere, i catﬁ a fi ndmls.’i §i

@ s¢ -¢asa sentinja atacatii..

(Cas. I, dec. 28 din’ 10 Tanuarie 1929) o
R & & S - co

Proba jur@mantului, Cazurile in cari proc etv.

. admite, C’aracterul 1uramdntuluz. !

. Potrivit art. 369 al. II Pr. cw..daca cu prwnre la cire

cumstania faplici decisivi nu sti Ia dlspou;xe alti prob.n,_

probante ex-

aceasta cers

Ardeal o

ceptind dacii.~— cum este in spefd.— insiisi

" asculfarea sub. Juram.mt,a .partii:probante; deci jurémﬁntul

previzut de acest text are un caracter decxzonu .§i ca atare
nu se poate reveni in nici-un mod asupra cclor smbxlne
pe baza lui. .

‘ "Jurimantul defent de recurent reclamuntex sl prumt
si prestal.de aceasta, a rezolvat definitiv procesul astfel cii .
nu se maj putea reveni asupra celor stabilile pe . baza lui
$i deci, cu drept:cuvant, tribunajul a omis intregiréa ‘pro-

" bei eerute de recurent in apel, pe motivul ci starea:fapti:

cii cu privire-la proprietatea obiectelor casnice ‘in litigiu
a fost definitiv stabilitd prin jurimantu) decizoriu'luat de
prima instan{i reclamantei la cererea reclamantului. ’
- -~ Asa fiind; instanja de apel n’a violat nici o normi de
drept ‘cind a ‘omis intregirea probei in ‘apel §i a acceptat
slarea fapticd stabiliti.de pnma instanti pe bhaza jumm{m-
tului reclamantei. :

(Cas. 1, dec. 19531 din 19 Septemurie. 1929) o

( XXX : ‘
Revend:care Actiune reald. Se intentd. contra de#mdta—
~ rului bunului, independent de cauza dettnerit '

" Acliunea in revendicarea unui imobil fiind o ncgmnc
realy, ea se mlenteazi confirm paragrafelor 366 c. ¢
austriac contra definitorului indiferent de cauza de;mem
lui, astfel cdi, nu este necesari dovada ¢ pa ntul detme
luctul revendicat cu vom;ﬁ dé a-l define pentru sme in
866 c.-
¢. se arati conditiunile in eari acfiunea in revendicare este
a-se admxte obligind pe reclamant si ‘dovedéasch ci’ pa-*
ritul -are in-a sa putere. licrul reclamat st c&; acest: acru

" este. proprietatea::sa;;de:;.unde . rezulti cd . indiferent de -
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-”‘cnuza de;inerll acjiunea poate ff exercitatd contra oriei-
Vrux de;lnator. '

_ "Asa dar in spejd, fund stabilit ci imobilul reclamat
este proprietatea reclamantei si cd este dejinut de pariti
fard un titln de drept, in mod gregit Curtea a respins
_actiunea pe motiv ci acestia nu-l defin in numele lor
-personal, deoarece pari{ii conform dispozifiunilor paragr.
875 e. ¢: §i par. 32 5i urma pr. civ. trebuiau sii piseasch
calea prescrisi de aceste legi, adich si denunfe litigiul
autorului lor, cerdndu-i intrarea lui in proces in locul lor,
pentru a putea fi scogi din proces, iar neficiind ei aceasta,
dangii conform legii nu mai puteau refuza si stea in pro-

ces 5i dovedindu-se ca detfinditori fard titlu ddngii trebuie-

s cedeze faji de reclamant, proprictarul adevirat al

i imobilului revendicat.
) (Cas. 1, dec. 114 din 18 Ianuarie 1929.)

INFORMATHINI

. ks .. - - - - . ] .
Pentru cinstirea  fruntagtlor fustiftei nafionale, =

Acesta ‘este titlul sub care Consiliul de disciplind al ba-
roului de Iifov, a luat, nu de mult hotirérea de a turna
in bronz busturile celor trel fruntasi ai justitiel natio-
nale: Take Ionescu, reprezentantul ce] mal strdlucit al

elocintel juridice, Dem. Alezandrescu, juristul de incom-

parabild eruditle §1 Gheorghe Buzdugan, reprezentant
al inaltel magistraturi. ce I'a format intelept cirmuitor
de-o clipé al destinelor t.é.rn

., Primele “trel busturl vor fi rﬁnduite deocamdaté. in

rotonda. palatului de justitie din Bucuresti $i numéirul
acestora. se vor inmulii pentru risplata pe rind meritatd
8 acelora a ciror activitate in viatd, & fost jertﬁtb. inil-
tam justitiei romanesti.

B prea cunoscutd -in tard si peste granite puternica
personalitate a celor trel nemuritori pe cari posteritatea
profund recunosciitoare, ii cinstegte astéizl. Vom invedera
doar c& gestul celui mai luminat barou din tard a fost
de-a-se rdspliti munca :fird ;ﬁueget muncea cin-
stitd sl desinferesatd, in serviciul munca congtienti
_ce-a-dat roade, cari se risfring cu belsug asupra celor

“ce le supravletuim

3

XXX

CONFE,RINTELE JURIDICE ALE ..ASTREI
nea juridicd a Soc..

— Sectiu-
JAstra® isi_tine regulat in flecare

Sambits, conferintele sale ce-i- intregesc activitatea pe’

terenul progresului dreptului romanesc in localul din

Strada Memorandului: P

~  Sdmbdtd 8 Martie, la orele 6, si-a desvoltat conferinta
cu titlul ,Parerga §i Paralipomena in legislalura §i cul-
tura noastrd juridica“, dl. dr. Pompei Micsa, Prim Pre-
sedintele Curtii de Apel din Cluj.

- Cu*nutoritatea -sa necontestats' si:in fata- unel sili

pline de magstrati si juristi, distinsul magistrat a descris
starea de nepriciziune crescandi in care se desvoltd
legislatura noastrd romaneascs, unitd’cu’gretéfile ine-
rente ce se lvesc pentru aplicarea mereu crescandi in

numar, a legllor. Imprumutand un limbaj de maxime:§l
. figuri de retoricd antici,gustatul conferentiar, dupd ce
evoacd intelepclunea clasicilor greci si romani ‘ne-exems- .

pllﬁcﬂ greutatlle legislative in care ne shatem sl incheie

_ pra immobilelor situate in comuna Poiana,
“a judecitoriei

Judecitor: (ss) Dr. S. Mihali

| . 4P

_cu speranta cii odati cu statornicia in inchegarea noastri
etnicl se va desivrgi §i unificarea stabili a lemslapunel
rominegti. =

Sambatd, 15 Martie, 1a a.ceia§1 ord, si-a ;'mut cpn-
ferinta sub titlul ,Cdrtile Funduare®, dl. presedinte dr.
Ioan Pap dela Curtea de Apel din Cluj. Cunoscitor. pro-
fund al chestiei ce desvoltd si-ea autor al legilor §i regu-
lamentelor Cdrtii Funduare, in vigoare in Ardeal, distin-
sul conferentiar schitdnd teoreticeste doctrina C. F., pro-
pune si aratid mijloacele prin care s'ar extinde aceasti
legiuire, atdt de utlld in tot Cuprinsul tarii. ‘

Vom reveni asupra acestor doudd conferinte in nu-
marul viitor al revistei cu desvoltiri utile cetitorilor. -

Red. °

Judeciitoria ruralii Vagedn, seciia ‘¢. f.. No. 971930 c £,

EXTRAS DIN PUBLICATIUNEA DE LICITATIE

In cauza de ‘execuiie pomrm de urmdiritorul Lupse
Vasile a Luchii, contra urmiritului Smn Andromc dm
Polana; ’

Judeciitoria a ordonat licimgiunea ‘executionald  asu-
- cireuscriptia
rurale Vasciu, cuprinse in c. f. a co-
munei Poiand numerii conform 22, numirul- de
ordine A. L., 1—20 Nr. top. 41, 42, 43, 44, 448, 463, 486,
487, 574/2, 57612, 57712, 583, 584, 1075, 1086, 1087, 1120,
compentin{i de pisune comuni 12/1374 parte §i compe-
tinia de pidure comuni 12/1374 parte, asupra porfiunei
de 8/98 pirii pe lingd prejul de strigare de 5527 lei, apoi
Nr. c. f. 23 din Poiani, Nr. de ofd. A I, Nr. top. 709/2,
asupra porjiunei de 8/96, pe langd prejul de sirigare de
38 lei, mai deparle asupra imobilelor euprinse in c. {.-Nr:
36 din Poiani, Nr. de ord. A. 1. 5-9, 11-13, 16-18, 20, 22-23,
Nr. top. 396, 397, 398/4, 417/2, 451, 494/2, 495, 496/2, 510/2,
642, 644,672,684, 686, 719/4, 1034, 1454/2/2, 1464, 1472, 1473
compelin{a de ‘pisune comund 24/1374 parte, competinfa
de pidure comuni de 24/1374 parte asupra portiunei -de

* proprietate de 1/240 parte, pe langi prejul de-strigare de

331 lei, apoi asupra imobilului cuprins in c. f. No. 258 din_
Poiand Nr. de ord. A. I. Nr."top. 1076/ asupra porjiunei
de 18/72 parte pe langi preful de strigare de 1000 le:,‘\
pentru incasarea creantei de 2375 lei, capital si acc. )

Licitajia se va tine fn ziua de 7 Aprilic 1930. ora 15

“la casa -comunali a:-comunei Poiana.

Imobtlele cari se liciteazii nu pol fi v.'mdule cu pret

‘mai mic de jumitate ‘din preful de strigare.

Cei cari doresc si licileze sunt datori si depozxteze,
la delegatul judeciitoresc 10 la suti, din prejul de strigare
drept garantie, in numerara sau in efecte de caufie soco-
tite dupd cursul fixat in' § 42 legea LX 1881, sau sk -pre-
dea aceluiasi delegat chitanta constatind depunere'i Jjude-
ciitoregle, prealabili a garantiei si sfi semneze condifiu-

“nile"de licitatie (§ 147, 150, 179 legea LX 1881; § 21 legca

XL.. 1908},

Daci nimeni nu oferd mai mult, cel care a ofent

‘pentru imobil ‘un ‘pre{’ mai ridicat decit cel de strigare,’

este dator si intregeasc imediat garaniia fixats, conform
procentului prefului de ‘strigare la acelas procent.al prefu- .
lui ce a oferit (§ 25 XLI 1908).

Dati in Vasciiu- 1a.:81 Tanuarie 1930. '
Du'ector c. f.: (ss) Fodor
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