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' Valoarea procedurala
a actelor .

A ciiror valoare Probatorie e considerata
- »Juris et de Jure®

Chestiunea probelor in justifie, consides

ratd din punct de vedere al oporlunitifei si

al eficacitéfei, cat mai ales din punctul de
vedere al raportului celor dintai" cu al admi-
sibilitéfei lor, constituie una din problemele
cele mali grele, prin subtilitatea " pe care o
prezinld, si care intereseaz# deopotrivs, drep-
tul penal preventiv, cat mai ales dreptul pe-
nal represiv.

 Dacé sub aceastd form# si prlsmﬁ tre-
buie privitd chesliunea probelor, astfel expus3,
in ce priveste maleria dreptului privat, civil,
cu atdt mai mult ne va preocupa aceastd
chestiune, atunci cand problema ce se pune
in discufiune se referd la materia dreptului
public, a dreptului penal represiv; si e si na-
tural s& fie astfel, peniru c8 in complexul
acestor norme legale se pun -in discufivne
probleme interesdnd nu numai interese indivi-
duale ci inireaga ordine publics, manifestats
in tot ce pnveste siguranfa si moralitatea so-
ciald, si cari toate la un loc, formeazd an-
grenajul funcjional atat de complex al socie-
lﬁtei
Puiem spune ins# c#, aceastd cheshune
a probelor in ce priveste juslifia represivd,
prezintd un interes mai pronuntat, consideratd
fiind din punctul de vedere al intereselor in-
dividului infractor; azi, personahtatea indivie
dului deliqueat. prezintd o mai' mare impor-
tan{#, discufiunea irebuind s& cuprindd pro-
blema deliquenfei in toald complexitalea ei
materiald — de fapt — si .juridicd, centrul
de gravitate fiind in totdeauna 1ndiv1dul deli-
quent, .

At
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In adevdr, dac#d 'materialmente —_ din
punctul. de vedere formal cat gi juridic —,
poate exista o infracfiune, cu toale acestea nu
intotdeauna — si in mod implicit — aceast&
existen{d materiald .a infracfiunei atrage "dupd

sine si culpabililatea, si-deciresponsabilitatea

deliquentului; si odatd cu aceasta si raliunea
necesitifei de a se. aplica sancliunile  legale.

Legile penale. — exceptand- cele cu ca-
racter preventiv, cari nici nu pot intrain sfera
discufiunilor noastre. de fa{d —, vorbind deci
numai de acele cu_caracter represiv, nu vor:
avea o aphcabllilate rafionald decat conside-
rate fiind, numai in raport cu starea i gra:
dul de pericol imediat si imanent pe- care
este capabil sd-1 inspire, la un' moment dat,
societd{i, individul deliquent. Ori, aceastd
stare de periculozitate a deliquentului — dupd
terminologia lui Enrico Ferri — nu rezulia si
nu se poale stabili; decat numai din -exami-
narea tuturor imprejurérilor si circumstantelor -
de naturd psichologico-bio-fiziologicé -a deli- -
quentului; toate acestea :considerate fiind, cu
celelalte imprejurdri de fap!, cari au necesi- '
tat comilerea faptuluil delicluos, ori sau preo'.
zentat numai incidental. ‘

Acest examen analitico-sintetic al infrac--'
fiunei, deferminat de cerinfele rafiunei si ale
logicei, pentru stabilirea raportului de deli- -
quen{d sau gradului de gravitale pe care o
prezintd faptul culpos ori dolos, in ce pri-
vestz inferesele moralei sociale sau ordinei -
publice, si fapta comisd; si oda'd cu aces- :
tea, si ca o imediald consecin{d, si culpabili- "
tatea .— deci a gradu'ui de periculozitatz al
deliquentului —, va lrebui s& se fac#, indife-
rent, dac#d judec#torul se afla in fala unui
simplu fapt unde e vorba numai de o simpls
culpd, sau in. faja ‘unui fapt. determinat de'in- -
l&ufuirea unor acte mai complexe, in angre:



- 148

Ardealul Jyridie

najul crora fiinta deliquentului are o parie
mai activa.

O tnfractiune, oricat de simpld ar fi,
existen{a ei nu poate fi conceputi in afara
acestui determinism, ndiscut si el din raportul
- de Interdependenid dinire individ si mediul
ambiant ; fizic sau social. Asa fiind, o culp&d
cAt de usoard ar fi — omisivd sau aclivd —
implicd afectarea, inir'o m#surd oarecare, a
voinfel individului deliquent considerald ca
pulere motrice pentru imprimarea faptei co-
mise si a directiei pe care a trebuit s’o urmeze.

Cu atat mai mult acest examen va fi m.i
necesar alunci cdnd ne vom afla in fafa unor
fapte delictuoase, pentru c# acestea intere-
sdnd mai profund personalitatea deliquentului
prin elementele ei rafionale, afective si deli-
berative sau intelectuale, voinfa lui ca ultim
exponent a acestora, determind natura, ca-
racterul juridic si deci §i social al infracfiu-
nei; s odald cu aceasta gravitatea faptei
comisé, precum si culpabilitatea si responsa-
bilitatea deliquentului, in raport cu interesele
personale ale celui lezat prin fapta lui ile-
gald si anti sociald, si in raport si cu nor-
mele de drept pe care le-a nesocolit, le-a
violat, punénd prin aceasta in primejdie or.
dinea publicd si moralitatea sociala.

Acestea fiind postulalele cari i se impun
judec#torului in opera lui de asanarea morald
a individului, cat si aceia de apdrare a or-
dinei publice, aclivitatea lui nu va fi incoro-
natd cu succes, aléta timp cat nu va cHuta
ca — precizand caracterul preventiv si re-
presiv pe care il prezintd dreptul penal —
sd armonizeze prinir'o coordonare rafionald,
logicd dar legald, acfiunea si scopul lor;
una referindu-se la prevenirea infracfiunel,
iar cea de a doua ocupéndu-se cu amenda-
rea deliquentului si aplirarea societatei atunci
cind amendarea nu va reusi s'o oblind ca
rezultat eficace a rafiunei ei de a fi. Cu toate
acestea, réméane necontestat, ci ambele acii-
uni au acelasi rol final, apérarea sociala.

Dacd din punct de vedere preventiv le.
gile penale cautdi si fixeze — prin descope-
rirea lor — faptele imputabile, infracfiunile
sub denumirea lor de crime delicte sau con-
traveniiuni, rolul lor si - intreaga aclivitate
exercitatd de cidifre societate in limitele nor-
melor pe cari le cuprind, nu se mirgineste
decdl numai la stabilirea elementelor mate-
riale ale infracfiunei, in afard de orice con-
siderajiune de ordin intim deliquenfului.

Acest raport de coordonare, nu-l poate
face decat numai instanfa de judecatd, sin-
gura care are aceastd posibilitate; iar prin
aclivitatea ei, legile de drept represiv tréesc
si se impun ca forfe vii; ies din fagasul .
inert si lipsit de expresivitate, caraclerul unor
norme amorfe si inadaptabile viefei sociale.

E drept cd legile penale cu caracter -
preventiv, precizate in norme procedurale —
vezi art. 152 al, II. Pr. P. Rom; art. 556 L,
J. O.; art. 81 al. II. C. Silvic; art. 26 din
legea peniru reprimarea si infrAnarea specu.
lei ilicite, elc. peniru a nu le cita decéat nu-
mai pe acestea, principiul susfinut, fiind ace
lasi, si intangibil, specifica: dovezile — pro-
cesele verbale dresale de céire sgenfii sau
organele in drept cari au instrumentat fn
cauzd — fac dovada deplindl in juslijie de-~
spre cele ce contm, pénd la declararea lor
in fals.

Fdcand abs!racfie, c8 aceastd procedurs
a inscrierii in falg in contra unui act juridic,
previzutd si reglementatd de art. 450 si ur-
matorii Pr. P. Rom. nu e cunosculé in siste-
mul legislaliei penale din toaild fsra; dar a
se admile f8rd nici o discujiune aceasid in.
stitufiune juridics, ar insemna, ca legile. pe.
nale preventive si impieteze asupra roluluj
si intregei aclivitdfi, p2 care 1l au si o des.
fdsoard legile cu caracler represiv. O atare
situajiune ar aduce un prejudiciu pronunjat
— in ce priveste administrarea justifiel pe-
nale — atat societdfii, cat mai ales individu.
lui deliquent: C& socielatea ar fi prejudicaté,
aceasta s’ar datora sdruncin#irei aulo ité{ei
ei preconizatd si susfinutd de legile penale
si institufiunile create in virtutea lor; cét pri-
veste deliquentul, pe langd nresocotirea drep-
tului s8u de apé#rare, care astfel ar fi com-
plect eludat, ar fi pus in situjia de a suporla
rigorile unei legi pe cere el nu a violat-o;
sau dacl a fidcut aceasta, fepla care i se
imputd nu prezintd gravitatea slabilitd de fex-
tul legei:

Aceastd distincfiune dintre legea penal&
preventivd si dreplul penal represiv, va fre.
bui s& fac& obiectul preocupdrilor instan{elor
de judecatd, atunci chiar cénd atari procese-
verbale sunt dresale in condifiunile prevs-
zute de art. 152 Pr. P. Rom. sau art. 55 L.
J. O. cu alte cuvmle, chiar si aftuaci cénd
instrumentarea s’a facut de ciitre maglslrali
ca ofiferi ai polifiei judiciare. ;

In mejoritatea absolut a cazurllor, ace-
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" ste acte de conslatare nu se referd decéat la
stabilirea elementului, sau el-mentelor de na-
furd materiald ale infracfiunei: elementele de

‘execufie in toatd succesiunea lor cronologica,

succesiune coordonatd de momenlele fiecirui
act sdvarsit sau incercat numai.-

Cu foale acestea, 'prea arare ori, si
- aproape nici odald, organele cari instrumen-
teaz8 — agenii sau ofiferi de polijie judi-
ciar8 — nu pot preciza adev#ratul caracter
juridic, considerat din punctul de vedere al
influenfei sau consecinfelor pe - care le-ar
avea, al aclelor de execufie si care infere-
seazd in special dreptul penal, privit mai
" ales sub raporiul represiv. .
Pe dealtd parte trebuie si se stie, cé
- afat limp céat dreptul penal privesie caobiect
principal al preocupérilor sale pe deliquent,
-individul deci =, deliclul trebuie considerat
din punctul de vedere al genezei lui, pentru
"c8 numai astfel se poale constata fiinfa de-
liquentului din punct de vedere bio-fizico-
psichologic, -adicd: conceperea infracfiunei,
-deferminarea voinfei de a o executa dupd ce
a deliberat asupra ei, si a mijloacelor de uti-
~-lizat; apoi mobilul si motivul sau motivele
-infractiunei. Dupd -aceste -elemente vin -si ce-
lelalte care intereseazé obiectiul infractiunei:
societatea sau individul lezal, prin dauna pe
. care 0 determind sau prin temibilitatea pe
..care o imprimd faptul deliclual. Numai sub
-acest dublu aspect se poate stabili, daca fap-

tul s#vargit poate prezenta caracterul unei
deliquenie din punct de vedere juridic, pen-
iru cd de multe ori sunt fapte, cari in apa-

. ren{d imbracd si prezintd toate caracterele
unor [apte delictuale, fard ca din punciul de
vedere al dreptului represiv s& fie conside-
raie ca alare. )

C#& deci, ori de cale ori va fi cazul céad
“instanfa de judecald s& fie investitd cu jude-
- carea unei acliuni penale in urma si in vir-

tutea unui asifel de act, — proces verbal a

cirui putere de dovadi este juris et de jure
* — 1inainle de a proceda la judecarea cauzei,
- si pentru a preciza elemeniele cari duc la
- stabilirea momentului si cauzelor - genezice
-ale faptului deliciuos, va trebui s& intrebuin-
{eze toate mijloacele procedurale legale, orice
-mijloc de dovad8, fard insd ca prin aceasta
- s8 impieteze cu ceva asupra fondului mate-
.rial, stabilit in ce privesle constatarea ace.
stui fapl, constatare féculé $i evxdentiaié prin
~asifel de-acte,

- C# prin - aceasta

Am spus ci instanfa de judecald trebuie
sd fach aceastd analomie a infracfiunei, si
caut s m# explic: s& iau cazul cel - mai
simplu care se poate prezenta, si anume ca-
zul flagraniului delict silvic: Ei bine, in acest

" caz si fard ca deliquentul s atace in fals,

procesul verbal dresat in cauzd, va putea el
invoca motivul care I’a determinat si taie ar-
borele din p#dure, c& locul unde a savarsit
acest fapt era defalcat pentru defrisare; si
aceasta in scopul de asi alenua culpabilita-
tea sa? De sigur cd dal! Va invoca probe in
dovedirea acestor alegaliuni ale sale, probe
cari prin natura lor sunt susceplibile s& d&-
rame foate constatdirile ficute de cdire agen-
tul silvic, iar consecin{a - administrérii lor ar
duce, la scoaterea infracfiunei din domeniul
represiv al legiuirei silvice si - franspunerea
ei sub imperiul represiv al unei alte legiulri,
si anume aceia a dreptului represiv - comun,
s’ar crela deliquenlului,
poate, o situatiune juridicd mai grea, aceasta
nu intereseazd instanfa de judecald; ea este
chematd ca prin’ aplicarea justd si echitabild
a normelor dreptului represiv, sdi garanteze

siguranfa armoniei sociale §i ordinei publice,
~dublatd de mleresul amendarei mdmdulm de-
“liquent.

In acest mod, mstanla de judecatd va
putea esi din fdgasul sirimt al dispozitiunilor
art. 81 C. Silv. si din complexitatea de probe
pe care le va administra i examina, intere-
sele societd{ii si a individului vor fi mai cu

"multd pe:spicacilate apirate, iar sancfiunile

cari vor urma, prin echitatea lor, vor fi muit
mai eXemplare. Pe lang# . toale acestea, drep-

‘tul penal — represiv sau preveniiv —, dar si

inir'un caz si in celdlant interesdnd ordinea
publicé sub toate aspeclele, irebuie sd fie un
prmcxpxu viabil, adaptabll 1mpre]ur5rilor de
drept sn de fapt pe cari le poate impune ca
forte vii, complexele cerinfe sociale.

S’ar putea susfine, cé atat timp cét le-
giuitorul a stabilit o normé procedurald atunci
cand a fost vorba s# sanclioneze unele fapte
delictuale, odatd cu acestea a stabilit — in

trésdtori generale — si elementele lor .com-
.ponente, peniru a face ca aceste fapte, prin

materialitatea lor delictuale, sd fie conside-
rale astfel si din puactul de vedere legal,

. f&rd s@ se fixeze asupra celorlante elemente

cari sunt in strénsd legélurd cu subiectivis-

“mul deliquentului, Judecétorul insé va trebui,

ca in toldeauna s& aibd% in .considerafiune
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acest element principlal care formeazd gene-
tica delictului; si nu-iva fi nici odat3 ertat de
~a privi fapta separat de subiectul ei activ.
) Opera soclald, privitd din punctul de

vedere juridic si etico moral, pe care o va
- desvolta judec#itorul, va fi lipsitd de orice
valoare, dacé nu va c#uta si imbr#fiseze
. chestiunea in intregul el imseparabil: faptul si
-subiectul activ genetic: Numai din colabora-
rea acestor doudi elemente, considerale ca
enlitdfi din punct de vedere juridic, va reusi
s stabileascd valoarea faptel comisd in ra-
port cu gravilatea pe care.- o prezintd din
punct de vedere legal si etic, si ‘odatd cu
aceasta se va fixa si gradul de periculositate
al subiectului activ, precum si sanctiunea le-
- gald ce urmeazd a se aplica. In felul acesta
scopul, rafiunea de a fi al dreptului penal
represiv, se va accentua tot mai mult si se
_va face tot mai evidentd:

- Si pentruca s nu m& dep#rtez dela dis-
cujiunea mea referitoare la admisibilitatea
dovezilor, in complectarea, sau chiar peste
-cele ce cuprinde un proces verbal a cérei
dovadd e juris et de jure, si pentru a arita
si mai mult rafiunea acestei admisibiliti{i, voi
ctuta s evideniiez utilitatea nu numai din
punctul de vedere al stabilirei elementelor de
drept ale faptului incriminat, c&t mai ales
peniru a stabili ins¥si {valoarea juridicd a
acestora, cu inireaga lor afinitate de determi-
nism si subordonare.

Astfel, dacl in urma dovezilor adminis-
tfrate de ciitre instanja de judecat#, peste cele
.cuprinse in procesul verbal de flagrant delict
silvic, se va ajunge la stabilirea existeniei
delictului de furt simply, cutoate c# deliquen-
tului i s’ar creia prin aceasta o situafiune ju-
ridicd mai gravd, tfotusi; examindndu-se de
astd datd == pe lang# elementele constituitive
legale ale faptului in corelativitate cu circum-
stanfele obiective ale delictului, si subiective
simptomatice ale deliquenfului — silualia aces-
tuia din urmd va fi mult amelioratd; se va
putea ajunge chiar si la achitarea sau absol-
virea lui. Pentru c& nu intotdeauna, circum-
stanfele cari insofesc sau determind chiar
existenfa delictului, trebuie s& ducd numai, la

stabilirea unor factori, al céror efect legal s& .

se mirgineascd doar la agravarea sau ate-
nuarea sancfiunilor c¢e vor incorona faptul
delictuos:

Dar admisibilitatlea unor astfel de dovezi
in circumstaniele de fapt si de drept specifi-

cate mai sus, cred cl este necesard chiar si
atunci, cand faptul incriminat nu ese din ca-

- racleristica legald, precizatd de legea care

I’'a creat ca atare. Astfel ar fi cazul unui de-
lict la legea pentru incurajarea si protecfius
nea sericiculturei : faptul material al tderei du-.
zilor existd, iar procesul verbal dresat in
cauzdl stabileste precis fapta; nu face ins#
nici o preciziuze in ce priveste circumstan-
fele, cari au dus la comiterea acestui fapt,
care ar fi: puirezirea, uscarea curéfirea po-
milor de ramurile uscate, etc: tot atétea im-
prejuriri de nalurd a demonstra valoarea
juridics, legald, a faptului delictuos. Deliquen-
tul nu va uza de procedura inscrierei in fals
in contra procesului verbal care s’a dresat
in confra-<i; si nu o va face, pentru cd nici

‘nu cunoaste o asifel de procedurd. Cum se

va apéra? Ne uzand de aceasté cale, instanja
de judecats, in conformitate cu dispozifiunile
art: 12 din sus mentionata lege, va condamna.

Prezentandu-se cazul specificat mai sus,
intrebarea pe care va trebui s# o punem va
fi: violatu — s’a prin acest fapt vre-o dispozi-
{iune legald ? si cand zicem aceasta, trebuie
sd lum in considerafie spiritul de care a
fost condus legiuitorul, cand a fixat: aceste
prohibifiuni i odatd cu aceasta, ins¥si eco-
nomia legei in tot complexul ei. De sigur vor
fi circumstanie cari nu se vor putea sitabili, -
dect numai prin administrarea -altor dovezi
si pe cari instanfa la va admite — de- astd
datd — numai in complectarea procesului
verbal dresat. Admisibilitalea acestor supra
dovezi este necesard chiar in cazul delictelor
formale, cari sunt perfectate juridiceste prin
chiar faptul comis, férd a mai fi necesar s&
se dovedeascd urmérile §i consecinfele anti-
juridice pe cari le produc sau sunt capabile
si le producé:

Cu toate acestea, si peniru ci o astfel
de caracterizare a faptelor delictuale este de-
terminatd de docirind numai, instanla de ju-
decaid va considera problema in intregul ei,
cuprinzdnd faptul si individul deliquent - in
preocupirile ei de amendare si ap#irare. Pe-
deapsa are o dubld rafiune: privitd din punc-
ful de vedere al amend#rei, ea este morali-
zdtoare atat pentru individ céat si peniru so-
cietate, esle exemplard si prin aceas'a pre-
ventivd, prin suferinfa pe care o inflige ace-
luia care violeaz# dispozifiunile legii. Instan}a

_de ‘judecats nu va pisi nici odatd la aceasta

ultim8 etapd a aclivitdfei juridico-sociald .gi
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eticd pe care o desfisoard, fir§ a stabili da-
cd fapta, consideratd fiind sub toate aspectele
ei, prezin!d toate elementele legale pentru ca
s& alragd dupd dénsa aceste sancfiuni.

Concomitent cu aceastd discufiune, si pen-
fru ca fondul problemei si fie si mai bine
eviden{iat, va trebui s& fixez intinderea sferei
nofiunei juridice de ,a instrumenta“
puld in sensul legei penale.

- Din cuprinsul textului arl. 46 Pr. P. Rom.
ofiferii de polifie judiciard specificaji de art.
14 Pr. P. Rom. in scopul si condifiunile pre-
vlizule de lege — se:isali fiind direct sau indirect
— vor face loate cercet#rile pentru a desco-

peri faptele delictuoase ori culpoase din cir-.

cumscripfia lor, din punctul de vedere al na-
turei lor si al cxcumstantelor in cari s’au
comis:

- Prin urmare, frd a se lua alte mésun
in vedere adundrii probelor, fard a se admi-
nisira cu tot temeiul aceste probe; si fird a
se tace vre-un act de dispozifiune in ce pri.
vesie sirangerea $i p#sirarea. acestor probe
— afar8 de cazul specificat de art. 47 Pr.
P. Rom. la redactarea actelor pe cari le vor
face, nu se vor mérgini decat numai, la re-
latarea maleriald a diferitelor momente ce
- compun infracfiunea comisé: Toate acestea se
vor inféptui numai in scopul de a se. aduce
la indeplinire dispozifiunile art. 28 Pr. P. Rom.

Aceste norme procedurale, de altfel; sunt
a se respecta si in materia infractiunilor pre-
vizute de legi speciale, unde aciele asifel
dresate, in conditiunile acolo specificate, au

pulere de dovadd juris et de jure. Caracterul

lor juridic — in fond — nu este §i nu poate
fi dec@t acela, de a sesisa instanfa de jude-
cat8, si care procedand la desbalerea cauzeij,
- va {rebui s& procedeze la verificarea lor si
cu aceasid ocaziune va constata oportunilatea
si utilitatea lor juridich din punctul de vedere
al dreptului penal preventiv §i represiv.

Cu totul altfel se va prezenta ipoleza in
care, la aclul dresat a participat unul din
ofiferii de polifie judiciard prevézufi de art,
152 Pr. P: Rom. sau de arl. 52 din L j. o.

Aceslia, peniru a preciza existenla infractiu.

nei — alat in ce privesle materielitatea ei
acte maleriale de executxe; de preparalie, elc.
— se vor putea fixa i asupra gravitdfii pe
care o prezintﬁ infracfiunea din punct de ve-
dere formal si juridic, determinand astfel na-
tura ei, gradul de periculosilate a deliquen-
tului, -precum_si sancfiunile legale, ce vor ur-

conce-

ma s& se aplice. Acfiunea public#, reflex al
violdrii ordinei publice, prejudiciate prin acest
fapt, va fi pusd in migcare: nu se va putea
termina ins#, decdt in urma intervenfiunei ce-
lor doud acte de autoritale judecHtoreasci:
condamnarea, achitarea sau absolvirea de-
liquentului. '
Dar si in acest caz, cénd aciivntaiea or=~
ganelor de polifie judiciard8 — minister pub-
lic, judecdtor de mstructie sau judecdtor - de -
ocol — se va incheia in aclele pe care le
vor dresa, acesie acle vor avea un caracter
preliminar fa{d de activitatea, de o importants
capilald, a instanfei de Judecat%i singura care
va analiza infracjiunea in toatd sfera ei, .
Atat timp cét reflexul acestei stéri de
determinism, se poate constata si trebuie s&

- se constate, nu numaij la infracfiunile grave,

complexe, dar si la cele mai pufin importante
— cum ar fi contravenifiunile chiar — stabi-
lirea sau precizarea elementelor psicho-patolo~
gice soclale sau simpiomatice deliquentului,
formeazd o condifiune esenfiald pentru gra-
darea pedepsei, fiérd de care nu se poate
aplica principiul, care guverneazé individua-
lizarea pedepsei, principiu care formeaz#
puncful cardinal in stiinfa penologiei moderne.

_ Dacé aceastd discufiune poale avea loc,
atunci cind e vorba de acte dresate de citre
organe investite cu afribufiuni de a instru-
menta, cu atadt mai mult aceasta se impune
atunci cand organéle in drept, nu fac de cat
sd constale existenia materiald a faptului de-
licluos. Dar dela existenia astfel constatats a
unui atare fapt si padnd la caraclerizarea Iui
ca fapt penal — considerat fiind din punctul
de vedere al elementelor de drept — mai
existd o intre‘a’gii gam# de imprejuréiri si cir-
cixmsiante, cari irebuie sd fie stabilite, pentru
a se ajunge la stabilirea acestui caracter
penal.

Nimeni nu se indoesie de veracitatea ce-
lor cuprinse in procesul verbal dresat de
citre seful polifiei, prin care se constatd c#
in carciuma X s’au aflat intr'o zi de s@rbi-
foare legald, mai multe persoane. ‘Existenia
materiald a acestui fapt, nu implicd numai
decat si existenia caracterului penal al fap-

{ei, infru cat prin nimic nu s’a stabilit core-
laia dintre aceastd faptd si prohibifia legei :
" asifel, dacd acel comerciant nu are salariali,

sau persqanele ce se eflau in carciumé erau
din familia lui, etc. "iatd atatea tmprejurdri
cari sunt de nalurd a sterge caracierul
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penal al acestei fapte, pentru c# 'nu -prezintd .
nici.caracier delictual, cdlcarea unei, pl'Ohlbl
tmni legale, violarea unei legl., S
-Luand. deci in,. consxderatlune problema,
in intregul ei complex, si privind-o si din-:
punciul de vedere: al pregétirei ..organelor, .
investile cu aceastd atribufiune de a constaia .
existen{a faptelor delictuoase gi dresarea: ac-
felor .in cauz#, acte, cari -prezinid o impor-.

- fan{d juridicd foarte :accentuald, necesitalea
admisibilitd{ii administrérii probatoriilor, peste .
si in contra actelor a clror .pulere de do-.

vadd este consideratd de legiuitor ,juris et

de jure”, este absolut necesard i impus de.
necesitatea, ca bunul mers al justijiei repre..
sive s# nu fie periclitat si -ordinea publica
prejudiciaté.

-Dlui Tigoianu
Magistrat

SR n M e

Ultime observafiuni cu privire la legea
penlm organizarea - 1udecatoreasca

-In doué .articole precedente . publicate in aceastii re- E
vistid (Nr. 6/929) precum si in revista juridici: Dreptatea .

din Bras\ov_(Nr. 6/928) susjineam ci legea: organizirei. ju-
deciitoresti, nu garanteazi .ciitusi de putin principiul, dupi.
care selecfiunea corpului judecitoresc si fie in.afari in-.

fluentei sau favoritismului-politicianilor, inliturindu-se tot i
ceia ce ar-putea-apiisa independenia si constiinja magistra- -

tuluj, apirandu-l in acelas timp si de arbitrar.

Legea de organizare, are nevoie de un simplu remed1u~ ,

care dupi umgla mea pérere ar.consta din urmitoarele:
1) Avansarea magistratilor si se faci dupi tabloul de

vechime in grad, cu excluderea motivati a celui ce venind :

lIa rind nu meriti fnaintarea. . .

Cu aceasta’ ar inceta - nedreptatea care se face magis-

traulo\r pusi s imparti dreptatea, §i influenfa - nefasti ce’

se face tn sufletul i judecata lor, viizind in.tot decursul

" carierei, cum sunt loviji.cu nedreptate si pe alfii favorizati .

de zei, ajungind la iniliimi, unde in cele mai multe cazuri -

i au adus nu calitijile, cari sii fi fi distins de cei ramasl .

Jinurmi. o N A : Lo

. Ciei mtrebﬁndu -ne in mod sincer, nu vedem cari sunt :

atributiunile deosebite, pe cari in ordine’ juridici, le face,

Presedintele instantei, fafi de ceilalji magistrafi. .© -~ ..

"Un. judecitor de Tribunal, sau un- Consilier de Curte

mai vechi in grad, pregideézﬁ ca si Presedintele instanfei
completele. de judecati. $i atunci pentru ce la Presedentia .
efectivi — -~ unde nu se cer de cit-unele - calitifi de admi- .
nistrator i acele foarte reduse — s nu fie finaintat -cel !
mai vechi? S-ar putea vorbi de distincfiune; de si criteriul
de alegere ascunde mai tot deauna arbitrariul, nepotismul .
sau proteciiunea politicA, cind votul  Presedintelui in des::;
bateri ar insemna mai mult de, cat. votul unui judecitor, -

;
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" analog ca la anumite consilii de administratie, unde in caz

de paritate votul Presedixftelui prepondereaz, dar in distri-.

buxrea Justmel legea mcéerl nu i recunoaste un asemenea o

‘drept

Si pentru a satlsface i pe acel ce ;m la dlstinctxune '

putem adiuga, ci s‘ar putea introduce pentru

mamtarea‘ .

de la o instanti la alta un examen de lucriri prachce, in '

acelas senz cum se face in armati pentru numirea la co-
‘mand4 de regiment i inaintarea la general, iar’ avansarea -

si fie ficuti dupi tabloul de ordine al celor reusm

Odati introduse aceste sisteme de avansare, nu ar' mai
avea nici o importanii faptul daci Consiliul superijor al ’
maglstraturel, ar fi sau nu prezndat de Mmlstru gi inlatu-v .

rate temerile acelora, asupra influentei sale, - . .
b) La vacante si se prefere cel ce doreste transferarea,

fnaintea celui cu dreptul la inaintare, bine inteles transfe<

rare motivati pe interese familiare, cercetate i gisite in- -
temelate, sau pe cauzi de boald. Sunt magistrafi cari triesc

toatd viafa in provincii depirtate, pe cind altii,

: privile-

. giafi, de la intrarea in magistraturi pﬁné la Inalta Curte. -

nu au pir#sit Capitala. : ' ) i
- ¢) -Inspeetorul judeciitoresc si fxe delegat sau tras la. :

sor}i de Curtile de Apel si de Inalta Curte si numai pe hmp..

de un an.

Magistratura fiind o putere separata in stat si nede- i

pinzind de puterea executivdi, controlul membrilor ei ur- . -

meazi si se facd tot de citre delegatii acestei puferi.

singur.
‘d) Membrii parchetulul 'si nu poati fi’ transferan sat

pi ce s‘a luat si avizul obligator a Consiliului superior a

' magistraturei. Nu poate fi admis ca un Prim Procuror sau -
- Procuror de Curte, si fie lisat la discrefia unui simpla ra-
port al unui eoleg mai mare in grad, fir ingridirea apre- o
cierei faptelor i pedepsei de- apllcat de cétre un Consnhu .

de fnal{i magistrati.

e) Judeciitorilor de instructie si nu li se poatx r(,trage o
delegatiunea, de cit numai dac# raportul Procurorului ge-
neral este urmat de avizul conform'al’ Camerei de punere” *

sub acuzare, care avind sub controlul siu lucririle :in-:

structiunei, este singura in misuri{ s% - aprecieze’ cele cu-

prinse in raportul - Procurorului general. Cu acest adaus,:

Cu
acest sistem, . Ministrul nu ar mai avea “nici o influentd |
asupra magistratilor, iar magistratul in cursul carierei sale, .

“va fi vizut si apreciat de mai multi inspectori to}i i'nde‘-" )
pendenti si hpsxt de pirerea preconcepulﬁ poale, a ununa '

* inlocuiti ‘pe baza unui simplu raport motivat, ci numai du-_{jl

-

judele instructor nu ar avea teama retragerei ~delegatiunei

- pentru ori ce motiv ne insemnat §i cauzele penale ar fi in- -
. struite, nu de instructorul ales la intamplare, ci de acel * .
- format de experien{d.”. . 2o Lo SR

p-N

-Aceste puncte cardinale mtroduse in legea orgamzﬁrel

judeciitoresti, cred cd ar contribui la anihilarea influente- .

lor lituralnice, iar Judecitorul ne mai
nimie, nici nu s*ar mai teme de nimeni.
o - 7 TITUS D. PANU;

‘avand sé spere

T A 2

- Consilier Ia. Curtea de -
Apel Brasov, .
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Un rdspuns

Departe de orice spirit de polemici, voi cﬁuta numai

ca In raAndurile care urmeazi, si arat ci tot mai diinuesc’

unele idei subversive, idei cari nu contribuie la altceva;
decit s& submineze tot mai mult spiritul unitifii noastre
najionale. ,

Leit-motivul e intotdeauna acelasi: o concep;ie mani-
festd de regionalism, din partea unora cari tocmai reugesc
s’o imbrace intr'o formi atenuati — zic ei — stim toe-
mai concrelizatii,; dar care se observi foarte bine gi foarte
ugor, din modul cum cauti si o impunii discutiunilor de
tot felul, gi prin aceasta aten{iunii celor mulji. '

Problema unificirei, fie politic, administrativi sau
legislativii, a servit §i mai serveste incii de motiv pentru
desfisurarea unei activiti{i disolvante, fa{i de spiritul
care domin#t epoca, manifestati deseori pe terenul ideei

strimte de conservatism dominant local si exclusivist, de
regiune,

Nu stiu, dece la noi mai mult ca aiurea, ori de cite
ori se ridici cineva pentru a releva un intres de ordin
obgtesc, prima chestiune pe care o ia drept punct de ple-
care si pe care o etaleazi cu multi emfazi si fard nici un
scrupul, se cristalizeazii intr'o constatare tipici azi: ,,nu
‘am fost pregititi pentru importanfa epocei de azi‘.

Nu injeleg toli acestia cit riu imens fac, in primul
rand istoriei insd-gi pe care o micyoreazi in faja striinilor

cari triesc la olalti cu noi, si in al doilea rind generatii-.

lor cari prin munca si activitatea lor trudnici, au pregitit
zi de zi materialul sufletesc, au intrefesut prin activitatea
for, convergentd acestui spirit, un scop fnalt, vizionar
" prin idealismul lui, si au reusit si ridice piedestalul edi-
ficiului . na;ional pe care, — in
ataci azi.

Interese venale, sau spmte reactlonare sx ‘una sl alta'
Influenta si activitate lor pe care cauti s’o imprime’
si pe care o manifesti — vai cu atit ardoare! — sunt deo--

potrivi de nefaste prin tendin{a de desagregare pe care
cauti s'o afirme cit mai mult. Toli acesti corifei ai min-
ciunei voite sau necugetate, sau propagatori de idei lipsite
de ratiune, in nesocotinja lor, nu fac altceva decit si
contribuie zi de zi, la pervertirea sufletelor acestor genc-
rafii prezente, cari rind pe rind se afli si se vor afla sub
puterea influentei lor.

Facem parte dintr'o generatie, cireia i se pune in
sarcini cea mai mare riispundere, §i care are de indeplinit
cel mai mare rol fa{i de neamul acesta, care trebuie si
triiasci, si se manifeste si si se impund Iumei, asa dupi
cum 1i dicteazi calitiitile §i valoarea lui morali superioar3
mult, epocei prin care trece. S# nu si se uite, ci pe ume-
rii lui se sprjini toat} siguranja politico-sociali a Europei
intregi; aceasti valoare morali superioard, fiind paviizi
inexpugnabili tuturor tendinjelor de desagregare morali

si sociald a risfiritului apropiat. Evenimentele la care asis-

!.’im cu to}ii, ne sunt prezente!

" Dacii awtea generatii, prin felul cum s’au comportat
au ciutat si au reusit si menjini la inil{imea unui ideal
superior, spiritul acestui neam; daci prin intreaga inlin-.
uire a activitifei lor trudnice pentru cultivarea acestei
ideologii, n’au pregetat o clipd de a ridica deasupra vea-
curilor, temelia uniti{ei nationale a acestui popor, chiar
cu preful celor mai grele sacrificii; generagnlor de azi nu
le este ingiduit, sub nici un motiv — ori care ar fi si de
ori ce natur¥ ar fi — si o puni in umbri. Orice activitate,
individualj sau colectivi{, prin care s’ar ciuta si se agite

inconﬂien;a lor — il)

_ idei de atare natur¥, va trebui combjtuti cu toats rlgoarea' ‘
- unor min{i solide si complect desinteresate. '

Vorbeam in alte parte, in ooloanele acestei revxste, de '

" existenta unei for{e unice — c¢a intensitate i dxrectlune

de a se manifesta in cadrul si determinismul unui scop,
§i totodat¥ a unei idei superioare, Dar superioritatea aces-
tei idei nu se datorejte consecinfelor — ca urmiri con-

crete — pe cari le-ar putea avea, cAt mai ales concepliei

sublime din care s’au niscut, si actiunei cu totul desmte'
resate pe care o pretinde §i impune. :

O activitate desfiigurati in tot complexul ei de afxm~
tili, si manifestati in sfera acestei forfe dinamice, consti-
tuie adevirata munci constructivi. Aceasta nu se va ma-,
nifesta nici odati in mod izolat si sporadic; trebuie si fack
parte integranti din insisi conceptia de viatd constientd a
unei colectivitifi sociale; ea nu se poate mirgeni la culti-
varea — mai mult sau mai putin aparenti — a unor prin-
cipii izolate si firA nici o legiituri de afinitate intre dan-
sele, care afinitate se referi la insisi rajiunea lor de a fi.

Aceastd activitate complexi, prin bogitia de fenomene -
de psihologie si etick sociall, cultivati §i-impusi mersului
ascendent al desvoltirei unui popor din generatic in gene-
ratie, cu tendinja ferm manifestati de a fi transformati -
intr'un adevirat ,credo national® determini concretizarea
idialuluni, scopului moral sublim, ridicat deasupra firei in« =
siisi; dar nu acelei firi manifestatd printr’o. dozi de vointi
momentanii si aparent activii, ci firei cu care ne a inzes-
trat natura, din momentul in care, cu prima piciituri de
singe, ne a introdus in lanful nesfarsit al rasei.

Acest ideal — considerat ca scop unic §i.suprem --
se evidentiazi cu atit mai mult, prin modul de a se im-
pune generaliilor cari il cultivi, cu cat un gir mai mare
a contribuit si-1 cultive, depunind o dozi mai mare de
activitate constientii, ca scop superior urmdirit. Atingerea

" acestui idial, nu va fi determinat# niciodati de un concurs.
de imprejuriri, intervenit in mod spontan. Daci nu s’au

ficut eforturi suficiente pentru a se ajunge la acest punct
culminant, imprejuridri, cu totul exterioare acestei voinfe
colective, acestei congstiinfe colectivé, nu pot ajuta cu nimic;.
cu atat mai mult, pu pot si nu vor putea aduce indeplx-
nirea lui.

Cand un popor trece prin atitea vzclsltudxm. cum a
trecut poporul nostru; cdnd un popor, exteriorizindu-se
din sfera patologici a unei ideologii de desagregare sociali
si bravind cu incipitinarea congtienti si eforturi eroice
acest spirit anarhic atit de mult generalizat, in cét a in-
fectat cu virusul lui trei pirti din statele europene; ci tre-
cind peste toate acestea ajunge de desface ciitugele lan;u-
rilor de dominafiune pe care a suferit'o de sute de ani:
atunci se mai poate susfine, c¥ toate aceste acte ale lui
cari au determinat epocdi in paginile istoriei lulmi sunt
lipsite de realitate istorici?!

S nu si se uite un lucru: istora nu se poate concepe~
éa nu poate exista in afari de viaja poparelor cari o deter-
min3 si i intre;m existenta. Istoria, ca sinteza vielei ome-
nirei intregi, nu s’a putut naste, nu s’a putut si nu se poate
desvolta, decat numai prin dpsfésurarea imensei viefi a
acesteia considerati in intreg complexul ei si fn raport cu
fenomenele cosmice de biologie, psichologie i etici sociali
de cari este determinats, §i cari se impun ca forie evolu-
tive san revolutive, ,

Fenomenele c_osmice, eari cuprind in sfe_ra lor si fe-
nomenele biologice, cu toate ci determini in ¢omplexul
viefei omenirei, o realitate istoric; nici odati insi nu va

‘imprima acestei vie{i un mers’ ascendent evolutiv sau re-

I
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volutiv. \Determmarea acestui moment .istoric nu. va avea- -
nici o influentd, §i nu_va reusi sf imprime vre-un:progres.,

" nici concepfiei si mm,s!pxrltulm' director al. epocei. Atari

fenomene vor determina ‘momente istorce, cari pot fi —.
daci voiji — realiti{i istorice; lipsite fiind de o constiin{ ;.

superioari, vor fi.de scurtﬁ durati: iar ca efect de pugmé
consxstentﬁ : :

.1

Constiinja superloarﬁ ra;mnea pura care ageazﬁ firea :
mai presus;de ea insisi, formeaz# bulionul in care-se des-.

volti toate fenomenele de psichologie etici sociald, si cari

determini’ un flux de vointe colective care acfionfind intre- .
gul organism pune in funcliune aceasti forti dinamici,

fortd uriash, si care este in stare si schimbe, la-un moment
dat, fata lumei. Tati adevirata realitate istoricii: iati cum
se impune omenirei, §i cu atit mai mult popoarelor!”

Roméanii, popor constient de drepturile lui, indeplinin-

du-si datoria pe care o are in complexul viefei istorice a
omenirei, sub inipulsul unei concepliuni supeérioare firs -’

egal, in sfera de activitate a unei ideologii
acestei conceptiuni,

caracteristicé
a imprimat §i si-a- impus directia’ in

care trebuia si se manifeste forfa dinamic#, mijlocul prin

care trebuia si duch la desidvarsirea faptului epocal isto-
ric, care prin felul ciim:s’a manifestat a depiisit.— prin
importan{a pe care o prezinti — cercul strimt al tunor in-
terese banale de oportunism politic, sau al spiritului de

dominafiunie imperialist cuceritor. Iati adeviirata realitate.
.iar cei cari o contesti, nu fac altceva decat si-

istoric#;
falgifice: un adeviir evident pentru toti. . - .

Daci fenomenele psmhologxce 5i de eticii sociald — ca"

fund rezultanta caracterulm specific flecarul popor —
s’au unpus mersulun evolutiv al spiritului de conservare
si deci conceptiei” ‘deunitate organici nationali si-totodati
statald, acestea nu sunt si nu pot fi manifestajiuni "mo:
mentane, sporadlce Ele se nasc odati cu prima manifes-

tare de viatd fmo'bmloglcﬁ determinati de voinia cosmici

mauntrul ciireia se desvoltd si trieste, si incetul cu ince-
tul si_in’ cadrul unei educafiuni specifice acestui mediu,
prinde consisten{a unei for{e constiente si astfel se impun
sub forma concretii a unor putérnice impulsiuni, in contra

cirora nimic nu mai poate rezista. Astfel se pregiteste si
!

se scrie istoria unui neam! -
' Idela unititei natlonale — exnstand tn mod latent in
prlmele timpuri_ istorice — cu timpul, fiind cultivati in

splﬂul unei morale specifice, caracterlstxca acestm popor, ",
in mersul ei ascendent evolutiv, a impus . istoriei sale — -

istoriei . lumu chiar — doui .epoci fundamentale prm im-

portanfa pe care au exercltato evenimentele cari s’au suc- -
.cedat, in.urma ciirora s’au adus importante modxhcén ase-.

zﬁmantulm statutar in orientul Europei: unirea.celor doui
Prmclpate Romanestl prlmul fapt istoric — sau mai bine
zis realitate istorici — a avut loc la anul 1859; apoi ma-
rea unire de azi a tuturor. Romanilor stipénitorii de vea-
curi a tuturor pamantunlor Daciei Traiane, Prima epoci,
prlmul fapt istoric, nu e decit rezultatul evolutlel
idei latente despre constunta umlé;u natlonale cea de.a
doua e desdvargirea acestexa . . -
Valoarea intrinsecd a unui popor nu se poate concepe
si nu se poate concretiza decit numai prin fenomenele

complexe pe_ca'_re le exteriorizeazi, le imprimi o for{4 de

a se impune in concertul celorlante prin puterea caracte-
al unui popor, trebuie si-i formeze adeviratul principiu
conducitor al spiritului siu etnic.
acesta, si atunci nu se va putea manifesta si afirma decit
ca o colectmtate amorfa — dm punct de vedere orgamc

" manifesta dect sub

. interesele colectivitifei 5i ale individului;
- afirmi atat timp cat acest raport existi. Ciind armonia —
"care e rezultanta raportului spiritului superior conducitor
. §i concepfia individuali — dispare, oricdt de superioari
-ar fi aceasta din urmi, atat timp cit se constatd a fi in-
adaptabxlﬁ mediului cosmic, in care si sub puterea fireasci .
-a ciiruia se nagte si se desvolti, reacfiunea nu va. mtarzm,f o

aceslel;

_giei, —— nu atat a unei
- formeazi caracterul etnic al. mtrege; colechvuﬁp Nu;va fi
- astfel,.institujia va dispare de, sigur!. .

0.lege oricat de superioari ar fi dln punctul de veden,‘ .
. al conceptiei din care a pornit, nu va. produce nici un-efect
_fatit de colectivitatea chemati si f1e guvematﬁ dacﬁ nu.va. .

Scoate-l din figasul

— si-cu totul apatxci — din punctul de vedere al vointei
de a trii. 1

Acest spirit, ca exponent al ratlunex de a fi al unui

popor, formeazi .ideclogia lui, care nu se poate depﬁrta;‘
imprime.o

dela dinsul cﬁtusl de putin, firi ca si nu-i
viajd falsi, susceptibild de a fi speculaté de ciitre cafi-va
intrusi, oportunisti de moment, cari vor aduce cu dansii in
mod inevitabil, desagregarea. Exemplul cel mai tipic ¢ Ru-
sia de azi! )

" Poporul romén, vlistar al rasei latine, )
imperativul unei ideologii ‘specifica
acestei rase. Scoate-l, transplanteazi-l in alta sferi de con-

cepliuni; impune-i o altd ideologie; atunci cu siguran{i va
. dispare, afari daci puterea lui de vitalitate nu va reac
tiona, dupi cum de altfel a si dat probe in cursul vietei
~lui istorice. '

Sufleteste, Poporul Romﬁn a exnstat existd si se va
afirma tot mai mult ca o unitate de o perfectﬁ omogeni-

tate. Orice tendin{i de a-l scoate din ideologia lui in-

seamni un-atentat indreptat in. contra existentei lui chiar,
si care va fi cu atdt mai condamnabil, cu cit mijloacele ce

nu se poate .

se vor intrebuin{a vor fi lipsite de rajiune, Aceste mjjloace

- nu vor contribui, pe dealtd parte, decat la falsificarea vie- .
tei lui intime, considerati, nu in conformitate cu manifes-
- tirile aparente ale unei organiza;iuni hibride si lipsite de

orice fond rational etic §i fari nici o legdtura de afinitate
cu fiinja lui etnici.

Spiritul romanesc trebuie si fie, in mod
acela care formeazi caracterul siu etnic:

i

iar alunci cind

imperios,

va trebui si se aplice principii conducitoare, pentru a se

afirma in complexul vie{ei organice de stat,
utiliza decat numai acele principii, cari vor fi mai

tenta psichologici si eticd nafionald, de insigi ratiunea de

nalism, trebuie si dispari. Conceplia, intreaga activitate a

. tuturor acelora cari intri in cadrul fiinjei unui popor, tre- -
buie sd graviteze ciitre tendinfa pe care le-o impune spi-.
_ritul etnic al siu. B -

Unificarea sufleteasci existi dec1 ca o putere mdes-

_nu se vor

mult
adaptabile acestui caracter etnic. Cind este vorba de exis-.

-a fi a unui popor, orice conceptie de ordin local, dé regio-

tructibil4, si in cazul’ specific nou¥, trebuie consxderatﬁ,.;

“astfel. Instxtu;ule oricare ar fi ele, nu sunt altceva decit |
-forma in care se imbraci si se manifestd acest spirit. In-
stitutiile sunt formele in cari se incheagi conceptia mul-

tipld §i complexi, care reguleazi numai raportul dinire
ele triesc si se

si e fatal s& urmeze.

cepliuni, cari prlvxte in matenahtatea Tor, apar{in de- mnulte,
ori. individului si foarte.rar unei colectivititi restrinse: in

. esenta lor ins#, nu sunt si nu trebuie si fie. decit .adevi-.

rate emanatlum ale acestui mediu _cosmic, specific 1deolo-
epoci —, cét aceleia numai, care

-fi emana;xuuea tendinfelor ei. fxres,tx O lege, o mstntupune{

I

Natural ci accste 1hshtutu nu sunt altceva decat con- ;.
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exist4 in mod latent aprioric in conceptia colectivitiitei;
‘prin desivarsirea acestei idei se ajunge:la concretizarea ei
in, ;texte. de legi si paragrafe. 1

- A se'susjine cd o institufiune, o lege, prin ele insisi
determini unitatea psichologici si etici a unei najiuni, in-
seamni a risturna din temelie orice logici naturald; prin
aceasta se evidentiazi lipsa de rafiune a acelor cari se pre-
teazi la astfel de concepfiuni.

‘Dac# avem nevoie de unitate legislalivi, fapt pe care

il ‘sus{inem cu tofii, aceasta o facem, nu datoriti unei ab-
solute necesititi ol unitiitei sufletesti, care dupi cum am
vizut existd §i se afirmi prin ea insisi, si cu totul in afari
de aceastdi rafiune; susfinem ca o necesitate imperios ce-
rutii, unificarea legislativii, din punctul de vedere al vietei
practice, al consolidirei juridice si politice a Statului. Ori
Statul, ca institujie-eminamente de drept nu trebuie privit
decit ca forma, in sfera ciireia se manifestd liber gi firi
nici un prejudicin, spmtul unui popor, cu flrea si caracte-
rul siu etnic.

i Acestea, pentu a se mnnifesla-, au nevoie de'a fi pro-
tejate in contra ori ciror tendinle si imixtiuni stritine cari
ar ciuta si-i schimbe si sii-i falgifice caraclerul etnic al
unui popor. Prolectia §i autoritatea sa, un popor nu le

exerciti- decAit numai prin suveranitatea lui, pe care nu o -

_ poate manifesta altfel.

. Dacd ne intrebdm, dece caracteristica rajiunii si- con-
ceptiuni. noastre de stat, prezinti o afinitate mai mult
francezii? Aceasta nu se datoreste unor calcule, dupd cum
se.incearci azi si se fac#; ci unei afinitifi naturale, pe
care nu a reusit s'o distrugi, toate imprejuririle istorice
prin cari am trecut: aceastdi afinitate de sAnge pe care ne o

di rasa, nu poate i nu va fi posibil s dispar#; ori caré ar "
noastre

fi direcfia pe - care o vom

imprimil concepliei
de stat,

Deosehm dm punclul de vedere al desvoltirei intelec-
tuale; din’ punctul de vedere al vietei etnice,
Insi o unitate indisolubili, unitate care leagi

intr‘un m&-
nunchm strins toate papoarele neolatine. ’

. Aceasta fund caractcrul fiinfei etnice a poporulux Ro-
m.m,,conceptla, ratiunea lui care se manifestd in comple-
xul activitifei lui, nu poate fi decAt numai unasi aceiasi,
indiferent de asezarea geografici a unora din elementele
cari:il compun, si indiferent de influenja intelectuald si
politicii sociald care s‘ar fi exercitat cind-va
stora. - . 7 —_—

 Generatiile actuale si cele ce vor veni, piitrunse de
acest adeviir natural si_prin aceasta chiar de nesdruncinat,
vor. trebui, ca in activitatea lor cu care ocaziune li se va
impune o activitate de titani, s& aibi siditd in constiin{a
lor acest unic scop ca tot ce se va face, tot ce se va con-

cepe, si nu si se abati dela ideologia acestui popor. Acea- -
sta emani din caracterul — fiinja etnici — a lui. Dar pen-

tru aceasta se cer. spirite superioare; mai mult idealism si

nici o’ preocupare pentru satxsfacerea intereselor marunte

de arivism,

Roméni, formaji-v} caracterul in spiritul acestui su-
prem ideal: interesele Statului, sunt interesele fieciruia;
nimic nu trebule si se conceapﬁ in afara Sferet acestora.
i - : vg'g&aa;fgw@}e&;g ¥

aRAtE A

Dem. Tigoianu,
magistrat.

prezentim .

asupra aces- -

. catd in recurs,
- alt membru cu gradul de judecitor de sedin{i.

JURISPRUDENTA

TRIBUNALUL CIUC, SECTIA 1
N. C. a 386/926/7

Actzune in stabilirea onorariului de avocat. Cdi de atac in

contra hotdrdrei in primd instantd a judecdtoriei de ocol.

Legea accelerdrii judecdtilor legea avocatilor. Cum st unde
se judecd astfel de actiuni in apel. . S

. Proces-verbal :
Dresat 1a 17 luna Marhe anul 1928 Ia Trib. Ciuc’e ca

‘instan{d de apel in camera de consiliu in procesul recla:

mantului lisimantul dr. Imre Gabor prin curatorul dr. L~
Columban contra péritului Veinstein Iacob pentru onorar’
de advocat. Prezenti: - Din partea instanfei: M. Popescu
Prim Presedinte, dr. Otto Leschner Jude- -Supleant, D. L

Dumitrescu Grefier. Pentru pir{i: PAratul in persoand asis-
tat de advocatul dr. Ilarie Debu. Lipsd reclamantul.

Proceduri complectd termenul fiind dal in cunoshnta
ambelor pir{i. : :

Reprezentantul .lpel:mtulux parat expune motivele de
apel aga cum au fost formulate in scris cerind admiterea
apelului conform petitului cu cheltueli de judecati.

Intrucét prin intdmpinarea sa, reclamantul pune in-
discutie dacit in speli calea de atac-c¢ recursul sau apelul,
susfine ¢ in spetii nu e aplicabili legea accelerilrei jude-
ciijilor care mireste competinfa instanfelor judecitoresti,
deoarece cauza de fati decurge dupi o lege speciali — le-
gea advocatilor — iar legea pentru acc. jud. reglementeazi
proceduri de urmat si competm;a numai in ce, prlve;te
cauzele de drept comun.

CA deci in speti — lndlferent de valoare, cliile. dc atac
sunt cele previizute de art. 41 din reg. legei ~ advoeatilor — .f
adici numai apelul si recursul. Cere a se¢ consideri ca binc
atacati cu apel sentin{i primei instanfe.’ ’

delzber nd

Aviand in vedere, c¢i potrivit.disp. art. 41 din regula- :
mentul legei advocatilor, actiunile pentru onorar se vor ju-

’_: T,fibunalul

* deea in camera de consiliu, firi drept de opozitie la orica- ‘
" re instan{di si cu drept de apel, in termen de 10 zile contra

ciirfilor de judecati si in termen de 15 zile in contra sen-

tintelor Tribunalului; s
Ci deci prin acest text, legiuitorul a infeles numal‘sﬁ

prescurteze procedura si termenele de atac in materie de

onorar advocatial liisind neatinsi competinta instanjelor,

ea riimanind cea stabiliti de legile comune in vigoare. ‘
Considerdnd cii acjiune a de fafii.e introdusa sub re- -

ginul legei acc. jud. )
Ci valuarea litigiului e sub 5000 lei;
Pentru aceste motive

L . o u

Dzspune‘

B LT s s R S

Constati cii in spetd calea de atac e recursul, dec1
conf. art. 108 din legea judecitoriilor de ocoale di Judecs- -
tor Supleant neputind face parte din complectul de. ]udé-u,
Tribunalul urmeazii a se complecta cu un- .

Dupi comunicarea acestei incheeri, " Tribunalul com-
plectandu-se cu dl D. I. Stefinescu, judecitor de sedinti :

— dupi ce a stabilit ci sentin{a primei instanie s‘a comu-
nicat paritului la 1 Martie 1926, iar recursul a fost inregi- -~
- strat la 11 Martie 1926 — a dat din nou cuvantul in recurs
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Reprezentantul phratului recurent, convine ci recur- . .

sul e tardlv i nu mai pune concluziuni in fond.
Tribunalul '
, Asup}a recursului civil de fajd, introdus de parﬁtul Vein-
stein Iacab, in contra sentinfei Nr."C. 9671/925 din 18 Ia-
nuarie 1926, a judecitoriei mixte Mercurea-Ciue;
- Avand in vedere cii sentinja atacati cu recurs a fost
- comunicati paratului in ziua de 1 Martie 1926; -

C# recursul. introdus de parat in contra acestei sen-
tinle, s'a inregistrat la 11 Martie 1926,

Considerand ci potrivit dispozifiunilor art. 64 al. 2
leg. acc. jud. comb. cu art. 106 din legea judecitorilor de
Ocoale, . termenul de recurs e de 5 zile dela pronuntarea
sau comunicarea sentin{ei.

Ci deci, recursul de faji, ne fiind introdus in acest

" termen, cate a.se privi ca tardiv.
Vizand si dispozijiunile art. 486 §i 529 pr. civ.
Pentru aceste motive
Decide;

Respinge ca tardiv recursul introdus de paratul Wein-
stein lacab in contra sentinjei Nr. 9671/925 a Judecatorlen
mixte M.-Ciuc pe care o mentine.

Obligd pe paratul recurent, a pliti intimatului recla-
mant — lisimantul dr. Imre Gabor suma de 300 (trei sute)
lei cheltueli de judecatii in recurs.

Datii si citatd in Mercurea-Ciuc la 17 Martie 1928,
Prim Pregedinte, ss. M. Popescu.

- ~ Judecitor, ss. D. Stefinescu.
‘ ~ Grefier, ss. Dumitrescu.

oo R —

Notd Art. 41 al. 1 din lege advocatilor
public in Mon: Of. No: 25! dela 21 Februa-
rie. 1923 prescrie: ,Acliunea se va judeca
de urgen{d in Camera de Consiliu, férd drept
de opozifie la ori ce instan{d si cu drept de
apel in termen de 10 zile impotriva c#riilor
de judecatd si de 15 zile impolriva sentinfe-
lor Tribunalelor. Acest termen va curge dela
pronuntare peniru partea prezinte si dela co-
"municare pentru partea care a lipsit dela ju-
‘decatd”.

Legiuitorul intrebuin{and cuvintele ,la ori
ce instantd® si prescriind cale de atac, ape-
lul, cu diferite termen dupéd cum e cazul de
a se ataca o carte de judecatd sau o sen-
{intd8 a Tribunalului credem, c8 pe de o parte
a vizat existen{a celor 2 grade de jurisdiclie
pe fond — de drept comun: Judec#toria sau
Tribunalul §i Curtea de Apel precum si co-
rolarul lor — instan{a de recurs, ca remediu
extraordinar de atac, iar pe de altd parte, a

infeles a respecta competin{a ‘acestor instanie

si clile de atac in vigoare la aparifia legii
advocatilor.

Tribunalul si Curtea de Apel urménd
deci a fi i in aceasld materie, instan{d . de
apel sau de recurs potrivit competinfei-
drept comun in vigoare atunci i astdzi.

- vadd prin art. 41 din-

‘bunal, si nici acest recurs:. suigeneris, -

de-

Altfel, dup¥ redacfia de mai sus, s'ar :
pirea cd nu existd nici-o limild inire puterea
de a judeca — competinjfa — judecdltoriei gi -
a Tribunaluluj, si cd advocatul s’ar pulea
adresa dupd plac, judecdtoriei sau Tribuna-
lului pentru ori ce sum# ce ar constitui pres
tenifia sa de onorar, mai ales cénd, in redac- -
fia arf. precitat nu s’a prevdzut si calea ex-
traordinard de atac, recursul.

C# nu asta a fost inlen{ia legiuxiorului ’
si cd el a infeles a respecla nu numai com- -
pelinfa instanfelor de jurisdic{ie de pe intin- -
sul RoméanieisMari neunificatd inc8 la apari-
{ia legii advocafilor dar si exisfenfa lor apli.
cabild si in aceastd materie, rezultd de acolo,
c in art. 41 al. 2 din Reg. legii advocatilor
— public. iIn Mon. Of, No- 159 din 17 Oct
1923 dup# ce reproduce in mod identic art.
41 al. 2 din lege, adaugi: ,Recursul se va
face in acelasi termene ca si apelul si se va

. judeca de urgenfa in Camera de Consiliu®.

A fost ias#& natural, ca legiuilorul s pre-
lege numai - apelul,
drept cale de atac, c#ci in afar8 de legisla- -
{ii ale provinciilvr alipite, nu cunoslea ins= -
tan{d cu competinta de a judeca in prima si
ultimi mslantﬁ si cu drept de recurs la Tri. -

de fapt este un adevérat apel, céci Tribuna-
Iul casdnd, - evoacs fondul si judecd defini-
liv; astfel cd si in cauze: bagatelare princi.

piul celor 2 grade de ]unsdxctle era p#zit si |

respectat.

Numai prin legea acc. jud. promulgat¥
la 19 Mai 1925 si anume prin art: 59, 60,
61 si 62 s’a mérit si unificat compelinfa ju-

~ decitoriilor din intreagd {ard pénd la 5000 -

lei inclusiv in ultim¥ instan{d si pénd la
50.000 lei inclusiv in prim#& instan{d. -
Asa c#, dacd pand la eparifia legii acc.
jud. mai putea sta in picioare art. 41 al. 2.
din legea advocatilor, mai pe urmd nu mai
putea fi in vigoare, céci .prin art 59, 60, 61 .
si 62 din legea acc. jud. s’a mérit si-unificat -
compe!inta judecd#toriilor din " intreagd- {ar§, -
iar hotérarile pronuntate de Judecé#torii in -
ullimé instan{d in condifiunile art. 61, 62 tre-
buesc supuse recursului la Tribunalele res- -
pective,
“Potrivit. art. 64 din legea acc.. Jud ase-
minea recursuri, pe inireg terilorul {drei se -
vor declara in termenul si dupd formele pre-

vizule de art. 106 din legea judecétoriilor

din Vechiul Regat. Tribunalelev vor ~ judeca

care - -
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acesle recursuri conf. art. 107 si 108 din le-
gea jud: de ocoale din Vechiul Regat.

Asa fiind, art: 41 al. 2 din lege advocé-‘

tilor, a fost abrogat in-senzul, c& - pretenfiu-
nile de onorar advocatial pﬁné Ia 5000 de
lei -inclusiv, se vor judeca in primd si ultima
instan{ de judec&torii cu drept de recurs la
tribunal, si in acest caz, termenul de recurs
pu va mal fi de 10 zile cum prescrie art. 41
al 2 din Reg: legii advocatilor, ci de 5 zile
cum prevede art. 106  al. 5 din legea jude-
clitoriilvr din Vechiul Regat.

Ir spe{8, pretenfia de onorariu fiind nu-
mai de 750 de lei capital plus procentd si
spese, ea a fost de compelin{a in ultim8 in-

stan{d a Judecdiloriei Mixte Mercurea-Ciuc, :

care a judecat-o prin sentinfa in lipsd dela
18 lanuarie 1926, Aceastd senlin{d conform
celor ardfale mai sus nu se pulea ataca de
cét cu recurs, ficul in termenul prescris de
art. 106 al. 5 precitat, iar nu cu apel, asa
c8 cu drept cuvant fribunalul a respins ca

tardivé calea de atac prevézutﬁ in inchenerea _‘

ce adnotdm.
- C8 aceastd solufie esle juridics,
in mod hot¥rat din cuprinsul art. 77 din le-

gea penfru Curfe de Casalie i Justifie, pro- -
mulgatd la 19.Decembrie 1925;. care - araté: -

»sDela data promulgérei legii de fa{i sentin-
{ele judecdtoriilor din circumscripfiunile Cur-
filor de Apel din Brasov, Clu], Oradea-Mar-,
lemisoara si Targu Mures si in conlra cﬁrora
conform §-lui 476 al. 2 procedurd civ. Ard.

apelul este inadmisibil, vor putea fi alacate
cu recurs incasare, in conformitate cu legea
de faf{a; recursul va fi indreptat céire tribu-
~ nalul in a c#rui circumscripfie esie situstd
judecitoria,- care a pronuniat sentinfa atacats,
tribunalul casénd va judeca fondul:

- Acest articol confirmd si mentine dispo-
intd-

zifiunile art. 64 din legea acc. jud. si
resle principiul ,lex postenor derogat pnori .
~ A nu reSpecla aceste prmcxpu si - texte

de lege mentionate mai sus, si a spune, cd

legea advocalilor esie o lege .cu procedura
speciald, ca atare conf. art. - 53 din legea
acc, jud..termenele si c#ile de alac previ-
zute -de-art. 41 din legea advocatilor si ace.

lasl art, din regulamentul ei rdman in inire-.

gime neschxmbate, ar insemna nu numai sd
repudiem orice idee sau incercare ‘de unifi
care, dar in lipsd de text, s diam putere de
lege arl. 41 al 2 din Reg. legii
care prescrie si recursul: ca remediu de atac,

""""

reese . Decizia Electorali Nr. L.

-git lipérit in M. Of,

advocatilor,-

Ori, asa ceva nu se poate. Principiile - éoh-,

- stitutionale opreste ca o dispozilie de regula-

mént s complecleze sau si modifice o lege,
aceastd fiind afribuotul numal a puferii legiui -
toare.

Deci, alata ﬁmp cét art, 41 al 2 din le-
gea advocatilor n’a prevéizut si recursul -ca*
remediu de drept, iar acesta existdnd conl.
dispozitiunilor procedurale de drept comun °
unde frebue s& ne ducem in cazul cénd o
lege nu-l prevede sau nu-l abrogd expres,

_polrivit celor ardtate mai sus in cérmuirea

recursului din spe{d ne vom referi la proce-

dura de drept comun, asa cum a fdcut firi- -

bunalul prin incheierea ce adnotdm.
Dizpozifiile art. 53 din legea acc, jud

n'au deci aplicare in spela. : :

Mercurea Ciucului, 1 August 1928.

D. Stefdnescu,

-judecitor la Trib, Clsic

(azi pregedintele G. IL trib, Suceava—-Bucovma Suceava 17/6/929) )

[ I . |

Curte de Apel Bucurestl Sectla IV. -
Sedinfa din 13 Mai 1929 '

Dosar 465/929 -
Art. 14 din Legea Electorald. Care e instanfa compelinte a Jjudecd
recursurile In materie de contestafie la inscrierea in listele electorale ?

Curlee, asupra recarsului facut de S. S. D, ia

contre - cm‘ei de judecatd cu' Nr. 51929 a ]udecﬁ!o-

el rurale Titu, jud, Dambovifa, prin care s’a respins

conlestafia ce a facut con'ra mlocmirei listelor elec- i

forale ale comunei Titu, ‘
Avénd in vedere aclele si lucrﬁrile dela dosar

¢l suslinerile recurentulul.

Avénd in vedere cd conform erl. 14 din legea -
Elcctorald recursurile in materie electorald fécute in
contra. cérfilor de judecald se fac in termen ‘de 15 -
zile de la pronunfarea cérfei de judecald la Tribunal.

Cé in speta, recursul fiind ficul ld aceasid
Curte, el este rdu indreptot i urmeezﬁ 8 se res-
pinge ca atare. .

Presidentia d-lui N. Hariton, consiller. membrli. ‘
D nil A, Lerescu si V. Bordeiany, consilieri.

Notd : Publicand aceastd notd, nu - vrem'ij
decat s ddm un exemplu in plus de modul .

"defectuos in care se publicd legile in Moni-

forul Oficiul, cat si in brosurile oficiale. - --
Art. 14 &l legei electorale a apdrut gre- .

greseald, constdnd in’

faptul ca in M. Of.-se prevede c8, instanta,

competinte a judeca recursurile la contesta-

fiile la inscrierea in listele eleclorale, e Tn-
bunalul. I

' Or, legea fusese volatﬁ a]tfel arl. 14 fu
sese modificat in sensul c# instanja de jude~
cald competinte e Qurlea de Apel ny Tl'i":~

 bunalul,
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- Legea Electorald a ap#rut in M. Of. 71
din 1926 cu fextul art. 14 gresit imprimat,
iar rectificarea a ap#rut aproape peste o luni,
itn M. Of 105—926, si a trecut neobservata.

Dovadd cd aceastd reclificare a trecut
neobservats; e c#i toale brosurile oficiale au
textul art. 14 cu vechea redacfiune gresitd,
chiar colectiunea Hamangiu tot gresit il pub-
licd. Singur#, Colectiunea de legi publicaty
‘sub controlul Consiliului Legislativ, publica
legea electora!d cu textul 'siu exact, aratdnd
si-rectificarea ficuld. (Colecfiunea de Legi si
Regulamente Tom. IV. 1 lanuarie 1926 — 31
Decemvrie 1926. Pariea 1. Legi, pagina 281).

Cum instanjele se folosesc in mod obici-
nuit de brosurile oficiale sau de colecfiunea
Hamangiu, e natural s& nu cunoascd rectifi
carea, §i si dea, pe baza un~r legi gresit
imprimate hot#drari gresite, ca aceasta care
ne d& prilejul acestei note.

Asupra art. 14 s’a mai scris fn Curierul-

Judiciar din 1928, jar asupra chestiunei pub-
licérei legilor in M. Of., dl advocat T. Moisil
are un judicios articol in Revista Juridica
Nr. 1—2 din 1926. ‘

Al. Kostachi
Judecdtor Jud, Mercyrea-Sibiu
L J

- “y N 6 . PN . N
. Curte de Apel Oradea Sectla l.
Dosar Nr. 549/928, - Dec. Comerciala Nr. 44/929.

Raportul Juridic al intervenientului fafa de partea adversd. Art.
80 pr. civ. Inadmisibilitate. Art. 486—490 pr. c¢. Intermediar—
Comisionar Arf. 368 C. Com.

. S’ luat inZcercetare si judecare apelul declarat
de péaré‘a Banca de Credit Baia-Mare si intervenienta

véduva lul Moldovan Vasile in contra senlinfei co- -

merciale Nr. 1137—1927 a Tribunalului Satu Mare
seclia I. din 21 Decemvrie 1927 dald in procesul in-
fentat de reclamanta firma [Steyr Werke A, G. din
Wiense, pentru 1000 dolari si accesorii.

. La apelul nominal, s’a presentat pentru apelant
DI, edvocat Dr. Gavril Rednic, iar pentru intimald
Dl avocst Dr. Paul Ney, in baza procurilor dela do-
sar, lipsind spelsnta intervenientd viaduva lui Moldo-
van Vasile, -

 Procedura fiind complectd st epelul in fcrmen,
s'a dat cuvéntul representantilor pérfilor, ale céror
concluziuni, s’au consemnsl in jurnalul de sedin{d,
Nr, 747 de azi. . )
w"Curtea Deliberdnd
~ .Asupra spelurilor comerciele de fs{.

- :Avénd in vedere actele din dosar si concluziu-
pile pérfilor, cum si motivele apelului si ale intam-
pinarii intimatului, pe cere le-au susfinut in instenfd.

- Avand in vedere c#, prin ‘senlinfa alacatd cu
apel, Tribunalul @ admis acliunea reclamantei si a

obligat pe pardta Banca de Credit S. A. din comuna

Baia-Mare, si pliteascd reclamaniei, suma de 1000

(o mie) dolar, cu procente de 1200 ‘dela 15-
Februarie 1926, pénd la achilare si cu suma de
21,390 lei cheliueli de judecald, sub sencfiunea exe-
cufiei silite, in termen de 15 zile, )

Avéand ia vedere cd, ia conira sentinfei primel -
instanfe, a declsrat apel, in primul rand, vaduva lui
Moldovan Vasile, pésculd Szendy Amelia, care esle
inlervenientd accesorie, aceasta cerdnd reformarea
sentinfei primei instanie si respingerea acfiunei fir-
mei reclamante cu cheltueli, E

Avand in vedere dispozifiunile ert, 88 Pr. civ.
conform cdrora dacéd pulerea juridica a seniinjei datd
in proces, se intinde §i asupra raportului inlervenien«
tului fafd de perlea edversa, se vor aplica dispozie
fiunile ait. 80 Pr. civ. privitor la actele intervenien-
tului eccesoriu, ca parle in proces avdand in asiiel
de caz, drepiul de a face acle de procedurd in nu.
mele s#du propriu, deci i un apel conira sentinfel
primel instanie. , , :

AvéArd in vedere cd, in spefd, senfinfa primel .
insten{e nu alinge §i nu judecd raportul juridic ce
exis'd intre intervenienta accesorie reclamarid si pé-
rita, prin urmere intervenienta accesorie, nu se poa-
te considera ca parte in proces, neavnd nici un
drept la facereas apelulul, ci deci, acest apel al in.
tervenieniei accesorie, csla sd fie respins ca inadmi-
sibil, ia conformitate cu dispozifiunile art. 486 si 490
Pr. civil. . _

Avéand in vedere cd, in contra sentinfel Tribu.
nalului, a mai innintat apel i firma pa:até: Banca
de Credit din Baia-Mare, ceréind reformerea sentinjet -

‘primel instanfe respingerea acfiunei reclamantei, cu .

cheltueli: o
" Avand in vedere, molivele acestui apel, ' core
sunt facute in contra senlinfei primei iastanfe, cone.
centrate in (rel puncte si anume: - R
1. C& firma pard'a, nu este in raport juridic cu
reclamants, perntru c¢a conform - contractului iancheiat

"la 24 Septemvrie 1926, firma Atlantica — si nu rec-

lemania — a véndut lui Vasile Moldovan, sutomo-
bilul tip Steyr din proces. Firma paré'da Banca de -
Credit din Baia-Mare, a gearanlat prin scrisoarea: sa- -
de garanfie, din 15 Oclomvrie 1926 c&, prejul de .
cumpdrare al automobilulul se va pliti comform con-
tractulul firmei Atlantice. Astfel fiind, actul de vén- .
zare cumparare, privilor la eutomobilul din discufie,
fiind inchelat {ntre firma Aflantics, ca comisionaid a -
firmei reclamante si inlre Vasile Moldovan, reportul
juridic a luat nestere numai intre Aflentice, ca comi- .
sionard si Moldoven isr ia conformilate cu dispozi.
fiunile art. 368 cod, comercial nu este nici un raport
juridic, intre mandanta firmad reclamanid si inlre
cumpardtorul Moldovan, precum si intre gsrantul
acesiuia, firma pérata Banca de Credit din Baia-Mare.
In baza acestore, numai firma Atlanlica ar fl fost
indreptdfitd a intenta acfiunea de fefd, dar in nici un
caz reclamanta, cu tosate cé scrisoarea de fidejusiune
este adresald firmei reclamante, ' ceea ce s’a facut -
numai dupd dorinfa. firmei Atlantica in scopul cea

aceasta din urmd, sd demonstreze, cid desi plata
prefului de cumpérare inldrzle, totugi actul de vén-

zare cumparare esle asigurat.

Al Il.lea mofiv din apelul ﬁrméii’pﬁrﬁle eSle cﬁ; ‘

-nici Allantica nu ar putea pretinde creanfa din ac-
- fiune, pentru c& Vasile Moldovan a-restituit_* firmei- -
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Allantica, automobilul din chestiune, iar firma Atlan.
fica, a reprimit automobilul, conform scrisoarei din
17 Noembrie 1926, pe baza dreptului de proprietate
rezerval si deci efacerea s’a stornaf,

Al IlI-lea motiv din epel este cé, lacob Hirsch,
Directorul firmei péréle Banca de Credit din Baie-
Mare, cumpiirdnd dela firma Atlantica aulomobilul, a
stipulat ca plifile ce dansul va face, s& se. inftre-
buinfeze pentru descércarea si anularea fidejusiunei
pirditel, lar firma Atlantica a st incasat preful aufo-
mobilului prin pléjile facute de Iacob Hirsch gl deci
nu mai existd cresnfa din acfiune penirucd preful
automobilului, a fost achilat pe deplin,

Este inoperantd recunoasterea Iui Moldovan,
pentru cé el a recunoscut suma de 1600 dolari ce
- rezulld din dobdénzfle, cu care a rémas dalor firmei
Allantice, din rata de 95.000 lei gi din diferen{s de
250 dolari, cu cét s’a vandut automobilul, dar acea-

st8 recunoastere nu se referd la vre-o reté cuprinsé
in scrisoarea de fidejusiune.

Avénd in vedere c8, Curtea de Apel exami-
nénd foate dovezile administrate in cursul procesului
la prima instan{d, a gésit cd, Tribunalul bine a stabilit
sfarea de fapt si prin urmare o adoptdin intregime.

Avénd in vedere cd, conform acestel siari de
fapt, pérata Banca de Credit din Baia-Mare, prin ac-
ful de garanfie anexat la acfiune, cu date d: 15 Oc-
fombrie 1926, a luat fidefjusiunes solidard in favoa-
rea reclamaniel Steyiwerke din Viena peniru inde.

linirea punciuald a obligsfiunilor de pletd sle lui
asile Moldovan, conform contrectului iacheiat in
ziua de 10 Ocfomvrie 1926, referitor la cumpérarca
unul sutomobil Steyr inire firma Atlantica gi Moldovan.

Avénd in vedere cd, fot conform acestel sidri
de fapt gi in baza declarafiei socletdfeli anonime
sAllanta® din Bucuresti, se stabileste c&, socielatea
Atlanla este representanta generala penitru Roméaia
a Casei Steyr Werke A. G. din Viens, adicd e re-
clamentei si cd vénzarea aulomobilului Steyr tip VII
-lui Vasile Moldovan la 1 Oclombrie 1926, s’a féacut
prin intermediul firmei Atlantica si in baza autoriza-
fiunel firmei Atlanta, ia compiul reclamantei Steyr
Werke din Wiene.

Avéand in vedere c8, firma Atlanlica, se poale
considera numai ca o intermediard, nici de cum ca
o comisionard, conform arl. 368 codul comercial.

Avéand in vedere ca., prelenjiunea derivald, foi
de cumpérdlorul Vasile Moidovan, cu foate c&, actul
de vénzare-cumpirare a fost incheial de cétre Aflan.
fica, tolugi drepful i-se cuvinea firmei reclamsnte.
Cere era sliutd si cunoscutd de catre firma paréla
" Banca de Credit din Baia-Mare, care a elibzrat actul

de garanjie, adresandu-l direct firmei reclamante.

C8, deci se stabileste raportul juridic inlre pa-
1éfa si reclamanta, prin urmare primul motiv de apel,
ol firmei p#réle, nefiind fatemeiat, cata a fi respins,

Asupra molivului al [I'lea stornerea afacerei de
vindere-cumpérare a aulomobilului, ictre Atlantica st
Vasile Moldovan, :

Avénd in vedere cd in baza scrisorei din 17
Nov. 1926 a lui Vasile Moldovan, scrisoere ce a
_fost. adresald cidtre Atlantica se stabileste cd, numitul
-cumpdrdtor, nu earestituit firmei Atlantica antomobilul
din litigiu, ci I’a incredintat suscitatel firme Atlantice,
. spre; a1 vinde cu.preful de 2500 dolari, - :

.

Avand in vedere cd, in baza scrisoarel din 10
Februarie 1927 si a deposifii lul Iacob Hirsch, se
stabileste in fapt, c& automobilul din proces, a fost
véndut lui lIacob Hirsch, Directorul Bancei ,de Cre.
dit din Biia-Mare, stipulindu se ca sumele achitate
de citre Iacob Hirsch drept pr¢{ de cumpérare al
automobilului, s& se infrebuinfrze peniru amorliserea
datotiei lul Vasile Moldovan ia comptul sutomobilului.

Avéind in vedere céi nuse poste stabilicd aclul de
vénzare cumpiirare el automobilului, ar fi fost stornat de
cétre pérfile contractante, pentru cé@ fapiul lui Vasile
Moldovan, prin care afncredinfat p= firma Allantica, si
vandd mssine, nu se poate considera ca rezilierea
contraclulul, in caz de rezilierea aceslul contract, .
pirfile er fi fost datoare, s@ restzbilcascé starea an.
terioard, urménd ca rezultat, eliberarea fiecérel pérfi,
de obligsfiunile lucte asupra lor, ori in spejd Vasile
Moldovan, nu a fost eliberat de loc de obligstiunea
sa, de a achita preful de cumpérare al automobilului,
fapt ce reese din depozifia lui lacob Hirsch, .

Avand in vedere cd, ia spefd esle inoperant
cd, Allantica a instiin{at prin scrisoarea sa din 17
Noembrie 1926 pe firma péréid ca, a reprimit auto-
mobilul fa baza dreptului- de propriclste rezervat,
cici, dupd cum sglia si firma pérétd, afecerea nu o
putea storna firma Atlantica, de cét numai firma re-
clamantd, in confoimitate cu cele desvoliate mai sus.
-+ Cé astfel nici el Il lea motiv din apel, nellind
inlemeiat, urmeazd a fi respins. ,

Asupra motivul al Hll-lea din eapel, facetarea
creanfei reclamantei, prin achitarea totald. ‘

Avénd in vedere c#, conform confinutului do.
sarului No, 759—1923 &l Tribunalului Satu-Mare, se
stabilesgte cd, firma Atlanta, ca represenlanta Casel-
Steyrwerke A. G. din Wiena, inaintd:d proces con-
{ra lui Vasile Moldovan pentru suma de 1000 dolarl,
ce represinid rata deveni!da scadentd la 15 Februarie
1927, din preful de cumpérare al automobilului,
Moldovanu Vasile a inaintat «xcepjiuni contra mean-
datului de plald cambial eliberal de Tribunal,. iasd
ulterior, la 23 Maiu 1927, prinif'o declarefie recu.
noaste existenfa creanfei de 1000 dolari, a firmei

“Allanta sl revoacd astfel c¢xcepfiunile,

Avand in vedere cd, conform deposifiilor mar-
torilor Czukor Bartolomeu si Hirsch lacob, rezulté c&
automobilul lui Vasile Moldovan a fost pus ia véa-
zare de firma Atlantica i cd ac:st sulomobil l'a
cumpéral Hirsch lacob ia urmétorul mod: Hirsch la.
cob a predat firmei Atlantica ua eutomobil mai mic,
ca s& | vandad gi care a fost vandut cu suma de 1250
dolari, plus 50 dolari pentra cheltuelile contractului,
far fcid de aceslea el (Hirsch lacob a luat in pri.
mire aulomobilul mare al lui Vasile Moldovan,

Avéand in vedcre cd, lot pe baza acelorasi de-
pozifii in plus acela a lui Hirsch Iacob, facata ina
intea Cur}:l, ia zina de 27 Mai 1929, reese limpede
c8, din banii achilefi de cédfre Hirsch in sumd de
1250 dolari, a fost platitd rata ireia din obligsjiunea
lui Vasile Moldovan, adicé rala ce a devenit sca-
dentd la 1 lulie 1927, iar din prefal automobilulal
mic, a fost achitatd reta intdia d= 500 dolari sca.
dentd la 1 lanuerie 1927 si restul de 750 dolarj, .a
fost refinut de firma Atlaniica p ntru achilarea ce-
leilalte datorii a lul Vasile Moldovan, care nu fu.
sese garantald de clitre Banca péraid, T
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Avand in vedere c&, din acestea se stacileste
c8, din detoria lui Vasile Moldovan, a mai rémas
neachitetd rata a doua de 1000 dolari, devenita sca~
dentd la 15 Februarie 1927 peniru care s’a format
presentul vroces.

apelul pérdtci nu este intemeial, deci urmeazd a fi
respins,

Avéad ia ved re cd, in baza celor expuse mai
sue, prima instenjd bine a judecal, cdad a admis
acliunea reclamantei, prin urmare, apelul nefiind
. bazat, urmeazé a fi respins cu chellueli de judccatd
- ia apel, conform arf. 508,424 si 425 Pr, civila,

- Pentra aceste molive, scrise i redaclate de dl,
Stefan Stdnceecu Primpregedinte.

Curtea
In Numele Legei
Decide

Respinge ca nefodal, apelul fdcut de péréla

- firm& Banca de Credit din Baia-Mare sl ca inedm -

sibil epelul fdcut d2 intervenita viduve Vasile Mol

dovan, in contra sentinfei comerciale No, C. I. 1137/

4927 din 21 Decembrie 1927 a Tribunalului Satu-

Mare, secjia l-a pe care o confirmd in totul.

o Obligé pe apclanta a plali solidar suma de
" 41.000 (unsprezcce mii) lei chellueli de spel in ter-
"men de 15 zile sub sancfiunca execufiei silite.

Daldl si citila in gedinfa publicd ezi 27 Masiu

1929 in Oradea.

Primpresedlnte (ss) Stefan Stdncescu,
{ (s>) dr. Romul Radu,
Membtii (ss) Matei Dimitriu,

, p. Grefier (ss) lon Dunca,
penlru conformltale Greﬁer Dunca.

.

REZUMATE DE ]uRISPRuDENTE
priisss s Sh i et i s el s S

Stabilite de instanfele judecdtoresti din Ardeal si

Curfea de Casafie

Cambie. Tras. Locul pldtii. Emitent. Dacd o poate do-
“badndi valabil prin gir. (Art. 9 1. cambiald.) Intrucit in
cauzi ‘intimati emitenti nu s‘a desemnat pe sine insisi ca
tras, urmeazi ci nici nu era nevoe ca locul pli{ii si difere
geograficeste de locul emiterii cambiilor, fiindci acceplan-
fii in litigiu sunt insisi para{ii, azi recurenti,

Art. 9 din legea cambiali prevede ci o cambie se poa-
"te transmite in mod valabil prin gir §i emitentului.

Curtea: Asupra singurelor motive de casare desvoltate
oral, prm care recuren{i sus{in:

1. ,,Gi potrivit art. 5 din legea cambialy pohtele im-
procesuate, avind forma cambiali si trase propriu, nn sunt
valabile, intrucat polifele sunt date in Sighisoara si tot
acolo este pus si locul de plati, astfel incit si-a cileat con-
difia legald ci locul de eliberarea cambiilor trebue si se
deosibeascii geograficeste de locul unde trebue si se faci
plata.

2. C& politele au fost complectate ulterior, in contra
“voinjei pir{ilor, deoarece ca ordonanjat figureazi intimata
reclamanti, desi ar trebui si fxgureze firma ,Petrovitsh*
“din Sighisoara. ‘

- e we e T e e

e,

3. Ci, intrucit intimata reclamanti este debitoare cu
piritii, deoarece si ea este emitentii ca si dansii, ea nu
poate fi indreptifitd, in calitate de indosatoare sau ordo-
nan{i si intenteze actiune cambiali in contra lor, ci cel

. mult o actiune de drept comun civil, — si chiar §i aceasti
Avénd ia veeere cé, nici al llllea moliv dia -

actiune numai daci ar fi plitit pentru ei cambiile, — asa
ineat intrucft reclamanta este emitenti, et pot invoca in
contra ei si in orice proces comun, orice excep}ii deduse
din chestiunea litigioasid din care derivii politele si aceasta
chiar §i dacii recurenta si ar legitima posesiunea prin gir
complect, fiindci ea este codebitoare cu ei fiari drept la
actiune cambiali®.

Avind in vedere ci politele aflate in lltlglu nu sunt
isbite de nici un vifiu de formi sanctionat cu nulitatea de
legea cambiald, deoarece intimata reclamanti fiind emi-
tenta cambiilor, iar recurentii parati, acceptanti ai acelor
cambii, intimata a fost in drept a se numi pe ea insiisi ca
remitenti, fiindci polijele in litigiu sunt niste polije emise

. l1a ordinul propriu, cdnd plata trebue ficuti la locul emi-

siunei.

Considerind insi ci# intrucdt in cauzi intimata emi-
tenti nu s‘a designat pe sine insfisi- ca .tras, urmeazit ci
nici nu era nevoie ca locul plitii si difere geograficeste
de locul emiterii cambiilor, fiindci acceptantii - cambiilor
in litigiu sunt insisi paratii azi recurenti. -

Avind in vedere ci in ce priveste motivul II, Curtea
de Apel examinind actele dela dosar, constatii in fapt cii nu
numai recurentii nu au dovedit faptul ci politele in litigin
ar fi fost complectate ulterior impotriva vointei lor, - dar
cd, din contri, din confinutul scrisoarei din 23 Octomvrie
1923 — a ciirei veracitate materiali si formali n‘a fost

.- contestati de ciitre para{i — adresati de recurentul” debi-

tor cambial Jon Prescurea ciitre intimati, rezulti ci poli-
fele au fost eliberate reclamantei complectate cu toate da-
tele cambiale 5i anume: timpul de scadenii a celor cambii
locul de platd, persoana si locul unde sunt depozitate
acele cambii, precum §i cu limurirea ci ele au fost ~ deja
acceptate i de cumnatul -siu, recurentul al- doilea, dr.
Alexandru Vassu.

Consideridnd c& in ceiace priveste ulhmul motiv, III,
de casare, art. 9 din legea cambiali prevede cA o cambie se

- poate transmite prin gir in mod-valabil i emitentului, asa

ci in spetii intimata remitentd a fost indreptifiti la trans-
miterea cambiei si prin gir, §i aceasta cu atit mai mult cu
cit proprietatea cambiei se poati dobandi si prin simpla
predare a cambiilor, cu singura condijie numai ca pose-
siunea si fi fost dobAnditi in mod just sau-de bunj
credinti. ) : S

Ci deci, si acest ultim motiv de casare nefiind inteme-
iat recursul este nefondat si wrmeazii a {i respins.

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul.
(Cas. III, Dec. Nr. 592 din 6 Iunie 1928.) "

* o

Accident. — Despdgubiri. — Quantum. —~ Ghes-
tiune de ap-eciere. — Dacd poate fi supusd. cu-fii de
casa fiune, (Art. 1294, 1297 c. ¢. ard.) Despdgubiri.
— Capacitate de muncd. — Reducere. — Dacd trebue
finutd tn seamd. (Art, 1294, 1237 ¢. civ. ardeal) a)
Fixarea quantumulul daunelor cerute pe temelul par.
1294, 1295 ¢. ¢. a., consti ue o chestiune de apreclere a
instanfei de fond, care scapd controlului Inaltel Curfi.
b) Pentru stabilirea daunelor cauzate prin culpa sau

_neglijenta cuiva, reducerea capacitafil de murcd a celul

vatdmat reducere de care trebue sd se fing seamd, este



- Ardealul Juridic

o

a se judeca In mod obiectiv fard referire la ocupafiune
actuald, care urmeazd a fl avatd in vedere numai la
calcularea venitulul pierdut. Curtea: Asupra recursue
Iui ficut de v&duve lui Spirer Ignatle, precum si
asupra rccursului facut de Direcliunea Regiei Mono-
polurilor Statulul, ambele iniroduse in conira sentin.
fef Nr, 1681/926 a Curlii de spel Cluj sectia Il-a.
Avénd in vedere cd din senlinja supusd recur-
surilor, rezultd cd vaduva lui Spirer Ignstie, a8 che-

- mat in judecald Direcfiunea Generald R, M. S. ce- -

rénd si fie obligatd ai pléti cu titlul de daune lei
618.000 cu procente, ‘

Avénd in vedere ca aceasta acfiune a fost res-
pinsé de Tribunal, ier Curlea de apal, in urma ape-
lulal declerat, a reformat sentinfa Tribunaluolui si ad-
mis acjiunea in sensul cd a obligat Direcfiunea R.
M. S. sB plateasca reclamantulul 60.780 lei capital,
40% dobénzi dela 8 Aprilie 1925 gi cheltueli de ju.
decatd 13,000 peniru intdia instanfa si 4600 lei pen-
tru apel.

Avénd in vedere cdin sprifinul solufiunei sale,
Curtea de apel stabileste in fapt cd reclamanta s’a
dus in ziva de 10 Martie 1925 la depozitul regiei
Cluj s& cumpere produsele acesleia pentru fiica ei,
care era debitania de fulun; ca. peste sanful de
scurgere din fajd ugei care da in sala de asleptare,

era un podef care avea un pilot puired rupt si cézut -

-in gonf; c8 pe usa de inirarea nu era un afig care
s& anunfe c# intrarea era opritd, iar pe uga dela bi
roul sefului, era unul scris cu /(jJitere care insd nu

" puleau fi cilite decéit de cétre cei din ssla de astep-
-tare ; cfi, fiind mulld lume acolo si reclamanta voind
sd intre in biroul sefului, a célcat pe podef, un pi-
lot s’a rupt, scéndurile s’au dislocat gi ea a cazut
cu piciorul inire ele fraclurandu.gi osul, din care
cauzd, a fost nevoila s& slea in sanatoriul ,Parc*
din Cluj dela 9 Marlie pand la 24 Marlie 1925 si s
sufere fn totul timp de trei luni; :

C4 in baza cerceldrei judecédtoresti gi a exper-
-ilzel ficuid, instanfa de fond constald c@ podeful era
: in starea rea; ci fapta regiei de a nu fi dat ingri-
- jirea cuvenild, consitue o gregeald imputabild con-
- sléind in omisiunea lucréirilor necesare pentru a evita
accidentele; cd nu i se poate imputa nimic recla-
- moniei din trecerea pe podef, cédci e stabilit ca pe
-acolo aves publicul libera iatrare; c@ chiar dacé ea
- ar fi sérit, ea nu e ia culpd deoarece séaritura totl
nu surpa podeful decéd er fi fost bun; ia aceste
condifiuni — zice curtea — in baza par, 1924, 1925
c. ¢. a. direcfiunea frebuia  s@ reprezinte deplina
despégubire. : :

-Referitor la quantumul ecestor daune, Curlea
admite in prim rdud pentru spesele {ratamentulut
medical si onoreriul medicului dovedite prin adeve-
rinfa sanatoriulul, suma de 47.070 lel, in ol doilea
‘rénd, deaune morale rezultdnd din suferinfele pe
.care le fixeaz&d la 3000 lei; ia el ireilearéind daune
pentru ci nu a putut lucra 90 zile, socotind 120 Jei
sau in tolal 10.800 lei echivelentul casligului wunui
implegat; in privinfa preterfiunei pentiu reducerea
capacitdfli de muncd, Curlea o respinge ardlénd ci
reclamanta neavénd o profesiune proprie ci ajuténd
‘numal pe fiica ei in comerful usor el véazéritor pe
_loc, dintr’o bodegs, nu e de presupus cd ar fi Su.

ferit vre-o micgorare a cégligulul exlstenfel chiar cu
reducerea puterel A

Avand in vedere c& direcjiunea genereld R, M.
S. prin recursul ce a introdus, susfine c# in cauz}
s’a fdcut o rea aplicaliune a dreptului materisl,

Curtea de apel a omis de a se pronunja asu-
pra unui mijloc esenfial de epdrare si anume: -art,
35 legea accelerdrei pe temeiul cérula s’a cerut
anularea apelului, pentrucd molivele de epel, ar fi
fost depuse peste termenul de 15 zile prevdzut de
art, 35. " » o
Consideréind cé polrivit arl. 35 din legea acce=
leréirei este exact cd epelanlul — sub sancfionea
nulitdfii apelului séu (erf, 37) — frebue s& depund
motivele apelului in termen de 15 zile dela comu-
nicarea holdrérel apelate.

. Consideréind insd cdé in spejd véduva recla.
mania a inaintat epelul motivat la 5 August 1926
deci intermen, intru’cét sentinja Tribunalului fn cone
fra cireia declarese apel, i-a fost comunicatd abia la
6 Seplemvyrie 1926. L

Ci faptul de a fi inaintat la 29 Septembrie o
serie de molive ca o desvoltare sl intregire a moli.
velor inserate in petifiunea de apel introdusd in ter.
men, nu pufea atrege nulitatea apezlului ci numal in.
laturarea acelor motive, o

Ci dealifel, acele motive nici nu au fost finufe
in seamd de Curtea de apel, intrucit din sentinfa
sa rezultd cd a avut in vedere susfinerile pdarfilor
fa fefa Tribunalului iar in apel, s’a referit la cele
cuprinse in apel, o

-Cé aga dar, omisiunea Curfei de apel de a se
pronunfa asupra acesfei chesliuni, nefiind esenfials,
molivul I de casare urmeazd a se respinge.

Avéand in vedere c& prin motivul Il de casare,
direcfia R. M. S, invoscd violerea art, 1293, 1294,
1295 st 1297 ¢, c. a. de oarece accideniul s’a dato-
rit imprudentei, care n’a fost servitd in mod excep.
fional si cu precédere. : »

Consideréind c@ in spefd Curtea de apel, apre-
ciind circumstanfele de fapt ale cauzei, ceiace era
de suverenul sdu alribuit — si ajungdnd la conclu.
ziunea cé accidzntul suferit de reclamantd s'a pro-
dus din culpa organelor direcfiunei pé#rdte care nu
s’au ingrijit s inlrefine in bund stare podejul ce
ducea la oficiul sdu, urmeazd cé in asemenea fim.
prejurdri, cu drept cuvéat s’a impus pé:dlel sa re-
pare daunele cauzate reclamantei. .

. C8& aga dar, i acest motiv de casare, filnd ne-
fondat recursul direcfiunei R. M. S. cald a fi respins,

Avénd in vedere cd vdduva lui Spirer Ignalie
prin recursul séu susfine prin motivul 1 de caseare
cd in speld, Curlea de ape) a apreciat in mod gre-
sit daunele morale pentru suferinjd fixdnd suma de
3000 lei, c& si despigubirile peniru fimpul cét n'a
putut lucra gresit au tost epreciat socotindu-i-se; 120
lei pe zi cdnd dénsa ceruse §i dovedise cu mariori.
Elisabeta Spirer cd dauna era de 10.000—12.000 lea

Consider@nd cé fixarea quanlumului daunelor
cerule pe temeiul par. 1284 si 1395 c. c. a.consiitue
o chestiune de apreciere a instanfei de fond, core
scopd controlului acestei Inalie Curfi,

. Ca aga dar, din acest punct dz vedere, alat
molivul 1 prin care se criticd aprecierea Curjel de

-
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~apel cu privire la stabilirea daunelor morale pentru

suterlnia cél §i parlea finald a motivului Il de casare .

-ia- legﬁtura cu despégubirile pentru timpul cat recla.
" manta n’a pulul lucra, urmeazé a fi respinse ca ne-
- fondate.
, Avand in vedere c3 reclamania prin pﬂma
parte a motivului Il de casare invoaci violarea psr.
1324—1325 c. c, a. deoarece nu i s’a acordat des-
pagubiri pentru micgorarea capacildjii de muncé.
: Considerdnd ca legiuitorul civil reglementénd
materia daunelor, pune ca principiu cn partea care
a suferil o daun3, trebue despigubitd in mod com-
" plect de cel care i-a cauzat-o.
) Ca aga dar, in spefd reclamanta susunﬁnd cé
din cauza accidentului ce a suferif, capacilalea sa
" de muncd i-a fost redusd in proporfle de 20 la sutd
sl 10 la sutd pe timp de cel pujin 10 ani, urmeesza
" cé in ipoleza cand Curtea s’ar fi coavins. d2. exaci-
" tatea aceslel susfineri, era obligalda s& apreci:ze sl
“s8 acordz dauncle cerate fixind quaantumal lor in
‘vaport cu venitul normal rezultat dia manca obignuitd
a reclemantei.

Considerind c& argumentul cd reclamanta nu ar
avea dreptul la asemenea despﬁgublri deoarece nu
indeplineste o profesiune din care s& sl caslige exi.
stenfa, nu este de naturd s exonereze pe phréta
de obligajiunea de a desdauna, intracét penlru sta-
_bilirea daunelor cauzate prin culpa sau neglijenfa
_allufa, capacitatea de muancd a celui vdtdmat precum
sl redacerea capacitdfei de munca a lui est2 a se
‘judeca in mod oblectiv fars privire la nalura ocupa-
fiunei actuale a vdtdmatului care este a se lua in
vedere numai la calcularea venitului pierdut.

Or, recurenta susjine cé chiar io urma acciden.
{ului a transcris brevetul asupra fiicei sale gi cd azi
“ajutd in tutungeria si bodega fiicei sale undz.i mun-
cea gi muncegle si 8zi, momente suficiente pentru
a putea slabili chiar daune concrete rezultate din
reducerea capaci:dfii de muacd si aceasta cu atat
mai mult cu cal situsjiunea economnica a reclamantei
"o poate ia viitor sili s-gi relua ocupajinaea da mai
fnainte sau a-si cduta o noud ocupaliunea in afard
de cidsnicia fiicei sale,

Ca astfel fiind, prima parte a mohvulul HI de
casare filnd fondatd se admlte, cas@indu-se deciziu-
‘nea Curfii de apel, numai ia aceastd privin}a.

In consecinfd se frimile cauza insintea aceleasi
Instenje de apel, pentru o noud judecare, ‘

Pentri aceste molive Curlea admite recursul,

(Cas. I Decl No. 25 din 24 Februarle 1928 )
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<. ManualulL. Curfilor cu Jurafi. Sub acest modest
gl cuprinzator titlu — a apd@rut in ultimul timp un
volum ce-mi fac placuta dalorie sd-l semnalezcerce-
tatorilor de drepl. Evenimentul capatd o deosebitd
semnificajie, abia dnp5 ce se cunoaste amdnuntul,
plin de importanfa — c#: lucrarea este intocmitd de
. un presedinte al Curfii de Casajie. — In adevar, o

curioasdl fradifie facea la noi ca omul de litere sau
stiinja.ca primise o recunoagtere oficiala sd devina
pria !usﬁsl acest. fapt infroctuos, A. .incetat de mult

intelectuslul nostru s& mai spzre intr’o coniribufie
noud si rodnicd a membrilor Academiei — bunloara.

Instan{d noastrd suprem&@ ne obignuise s’o asi.
mildm §i din ecest punct de vedere inaltel instilufiuni
amindite,

Dl. Const, G. Rétescu, pre$ed6niele Curlil de
Casafie S. Il rupe o tradifie.

Ar fi nu numael lipsit de modeslie —. dar si
inulil s& riscdm vre’un calificativ asupra binecuno-

. sentel sale personalitsfi, Este deasemenea cunoscut,

cd, aceles inall magistrat — a mal publical, ot in
ulllmul limp — o lucrare asupra controvetsatel legt
a autenfificarii aclelor,

Cela ce formeazi caracleristica operii sale este
intenfia de a pune la indeména cercefatorulul: de
drept — magistrat sau avocal — mijlocul sigur gira.

pid de a giisi solufia cea buna cestiunil ce I se ri
_dica 1a un moment dat. — Indelunga se praclicd, |- a

aulorizat s& observe, cd, adnotarea textelor confuze
sau elastice — este meloda cea mal eflcace pentru
realizarea scopului propus,

Ultima lucrare — cuprinde o vastﬁ adnolare a

-art, 246—405 pr. penald roménd — nu numai .cu

Jurisprudentele Curlii noastre de Cassfie — dar gi
cu trimiteri la doctrina si jurisprudenia franceza, obar-
sia menjionatelor lexle.

Materia tralald epuizesza procedura in fafa Cur-
filor cu Jurafi, adicd secfiunea cea mal delicald;a
codicelulul nostru de procedurd peneld. Sarcina, in
adevdr nu a fost ugoard, Legiuitorul peniru a asigura
o cét mai fericild funcllonare a lnsmuhunii juraiilor
~ a luat precaufiuni excesnve in acest sens:—.de
unde a rezultat o vegnicd discufiz asupre alctuirii
listelor cu jurafi (ordinari, suplimentari, complimen-
tari) — si peniru a remedia rdspunsurile semnalate

~de practicd — aceasta maferie a suferit succesive

modificdri — prin decrete — legi si prin legen de
organizare judecdloreascd,

Aceste doua preocupﬁri una, in favourea acuza-

tulai — garanfia unef imparfiale judeca{i — sl adous,
ia prolejarza socieldfii — o rapidd seu ex:mplara

represiune — au fost mult timp greu de conciliat,

Aci a intervenit jurisprudenis, pedeoparte ia}aturdnd
sicanele ce tindeau la lergiversarea soluliunii. pe
dealteparte lemperand zelul autoritjii conslituite si
recunoscand nulitdti virtuale unor formalitdji sub
stanfiale pe cari leguitorul neglijase sd le inarmeze
cu sancfiuni exprese. ;
Nu este decl de' mirare in asemenea elluatle
cd verdictele jurefilor §i deciziunile Curfilor. au for-
mat sursa inepuizebild a recursurilor in Cassfle. .

Principiul inscris in arl, 284. (mod. prin D. lege
2899/919) oferd un eloquent exemplu de bogefia ju.
rispuden(ii ce s’a grefat pe texte, Adnotarea acestui
articol cuprinde 75 de spefe variate — incepfiad cu
decizia N. 330 din 14 Iunie 1874 a Inaltei Curfiplna
la Dec. No, 3082 din 30 Aprilie 1928 (pag. 41—48
nota 75 gi 37. Modul cum acest text este urmérit peste
o jumitate de secol in evolujie §i expus in 75 de
ipostase juridice diferite furnizeaza in aceles timp. si
un exemplu de modul cum eutorii au injeles s& tra-
teze materia, Lucrarea nu se adresezd, desigur, stu.
denfilor — si din acest moliv citdri din doctrind nu
sunt — Irimiterile ins&, sub toale arlicolele impor.
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4ante sau susceplibile de confroverse sunt atat de
precise cd ,manualul“ poate fi utilizat de praclicianul
cel maiinexperimentat, Tendinfa de desdvargire a de-
derminst pe autori si adauge st fomulare de cesti-
uni, de proces verbale de audiente, de deciziuni, etc.
Aceasia bunévoin}a, face iaadevér mai utild lacrarea
~— ii umbreste insa pufin stréalucirea. — Ua supliment
detagabil. Cu acest cuprins — ar fi fost, cred, de
preferaf. — Se pare finsd ca interesul unei bune
funcjiondri a juslifiei i-a facul s@ treacd peste acest,
neinsemnat amanunt, .
[ ]
DI Rétescu m-ai rupe iasd o tradifie. Este prea
ufin cunosculd funcfionarea intimd a instanfei su-

preme si colaborarea enoaima ce se depune dz o
calegorie aproape nccunoscuid, de magistrafi la ela-
borarea deciziunilor creiatoare de norme juridice. Este
vorba de asistenlfii Curfii de Casalia. :

Presediniele Inaitei Curfi scoate din anonimatal
in care isi risipeste energia colaboratorul sdun real,
dl. N. Pavelescu, consilier de curtz de apel pe lan-
ga inslanfa supremd — si.l aldtur& — publicand luc.
varea de fajd cu colaborarea acestuia. .
. Generozitatea cu care Domnia-sa si-a aldturat
.coniribufia asistentului sdu constitue peniru celelalte
elemente valoroase ale Curfii — dacé nu o satisfac.
fie — in orice caz, nu imbold. O competentd dis-
cernere malteriei ei i o munc de benedictin este
de altfelpai caraclerizarea lucrérii,

C. C. Pastia
Judecdtor de instrucfie
- Cluj

~ . Pana ce volumul va fi desfdcut prin libr&rii —
me punem bucures la dispozijia colegilor si dlor avo-
«cefi — penlru procurarea lui. C. C P

Intre 6 si 12 Oclombrie 1929 va avea loc in
Bucurest: cel de al doilea Congres Internajional de
drept penal, organizat de Asociaiunea Internationald
.de drept penal si dupd invitalia expresd a grupului
.roman a acestei. asociafiuni constituit in comitet care
.organizeaza Congresul sub prezidenfia dlui Grigore
Junian Ministrul Justifiei, avind aldluri de dnii profe-
sor ‘lulian Teodorescu presedintele grupului romén si
-a dlor Vicepresedinfi L lonescu Dolj, V. V. Pela si
_Al, Oprescu, iar ca secretar general pe d! /. Rddu-
‘lescu precum si doii C. Rafescu si Chiselifd Consilieri
ila Casalie, Mina Minovici, Traian Pop profesori uni-
-yersilare si un comitet local din Bucuresli.

* Vor lua parte la lucrdrile acestui Congres pe
-Jangd to}i magistrafii si juriglii roméni membri - in
.grupul roman al asociefiunei, foarte mulfi reprezen- .
tanfi ai sliinfei penale internafionale si din fard, mi-
-siuni streine cum si fofi acei ce si-au enunfat ja.

:scrierea din rimp contra unei taxe,de 50 fr. francezi.

Chestiunele ce vor fi desbéatute in congres:
»2 + 4. Responsabilitatea penald a persoanelor
.morale, '
-+ 2. Aplicarea de judecitorli unul Stat a legilor
;penale streine,
... 3. Judecdtor mic.in penal sau judecata penald

. L . @
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fa colegiu la Trib unale. .

4. Dacd Aso ciefiunile pot prin membrii lor s&
exercite urmarirea pznala, .

Congresul se va deschide la Bucuresti,, Dumi-
nicd 6 Octombrie la ora 10 jum. in Palatul Ateneu-
lui prinir'o sedin{a solemnd in prezenfa Inaltei Re-
genfe si a membrilor guvernului, presidenfia dlui Mi.
nistru al Jastifie. In aceasi zi banchzful Oa. Mini-
strului de Juslifie. Luni, Mar{i $i Miercuri diminesfa
sedinf2 in sala de gedinfa a Senatului, Szara ban.
chete oferte de oficialitati, iar Jo}, Vineri si Sambata
gslcursii pe Valea Prehovef, Sinaia, Aiud, Alba-lulia si

uj.

Discufiunile asupra chesfiunilor c2 vor fi des-
bitute 1a acest congres, s2 vor urma coanform unui
regulament dinainte alcituil. Num2ni nu poate lua
parte la sedinje dicd nu are carld de membru ia-
scris sau a unei invitafiuni a Comitetnlui de Orga-
nizare a Congresului. Limba Congresului este cea
francezd. Membrii se vor putea exprima si ia alta
limbi cu condifia expresd sd fi adus g1 un rezumat
ta franfuzeste ce va fi citit de cdtre unul dintre se
cretarii congresului. . ; «

Tinera a sublinia imporianta ecestui congres si
marea cinsle pe care reprezentanfii cei mai de
seamd ai sliinjei penale mondiale o fac farii noastre,

Rugdim petofi magistrafi si juristi in deosebi din
Cluj ca Vineri. g1 Sdmbéta 11 i 12 Oclombrie s&
de atenfia cavenitd membrilor streini ai Congresului
ce vor fi oaspelii nostri la Cluj ladnd parie la pri.
mirea ce li se cuvine. =~ .

In cursul lunei Sepl;mbrie e. c. a avat loc la
Brasov Congresul anual al avocatilor roméani.

Revista noastréd in lipsa de vre-o invitafiune ne. -
ludnd parte, nu putem rezuma miécar chestiunile de

- principii propuse si discutate de membrii congresului.

In presa colidiand s’au facut scurte dari
seamad despre lucrérile congresului. .

Am putut astfel si noi cunoaste, cd un membru
marcant al congresului, ocupdndu-se de mersul tre-
burilor justifiare ia Ardeal s’ar fi exprimat nu tocmai
magulitor ce priveste compelinja magistrafilor - de la
Curfile de Apel din Ardeal. »

Intru cat n’avem discursul in exfenso, nu place
a crede ci astfel de afirmari de s’su facut si au
putut rdmane faré raspuns din partea presideniei
congresului. - - . ‘ ;

Atunci cand pionerii justifiei romanesti in Ar.
deal — sm numit ia prim réad pe Consilierii Cur.
filor de Apel — au muncit aproape un deceniu la
rom3inizarea justitiei in Acdeal, se glie cd@ romani.
zare s’a facat de la Curfi cétre judecétorii; au tra-
dus pe romanesti legile ce au de aplecat - insusin.
du-st cunoesterea si_comentarea lor in aplicare; au
intronat respectul ia justifia romdad dand exemplu
de muncd {ard preget iadeplinind rol de multe ori
si'de Grefieri, . : P
Au ridicat nivelul demnitdjii judecdtorilor ro-

de_

"mani cu preful sltdtor sacrificli bine stiute- de fofi

cei ce le cunoagte spiritul de jertfd si abriegare. Ar
fi dureros — zicem ca acesli indljatori ai institafiei
justifiare de aci s@ fi fost astfel prefuifi in al zecelea
an de la infdptuirea unirei tuturor romanilor. ~ “.:
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f% - Maa rece ca ghaata A . B3
= Mai ieftin ca_ghiata | - Ee
= - - Mai sanatos ca ghlata —¢
’% _ o %0
o= Frigulpenfrunevoile casnice, . = . - . =
o= comerciale si industriale pro. - ‘ | =2
L §§ dus in mod automat pe cale ' | =2
= electrica. Pentru demonstrafii . . =e
:§ va sta cupldcere la dispozifie EU:BﬁECEﬁ“A ’. n. CL“J =¢

=  Strada Regina Maria Nr.10 =%
’g Reprezentanija generald: Calea Dorobantilor Nr. 18 E :
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it Leonida & C2S. A.dinBucuresti =
=&
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9 Autc-Mecanica” Socletate Anonima g

o Depozit de cauciu- ' | Garaje, benzini si o.
© curi. Piese de schimb | -l ulei. Atelier de repa- 8
© si accesorii Str. Reg. rafiuni Cal, Doroban- ¢

4 Marla10Telefon2-16 Remezenlama tilor 18. Telefon 4-89 o
) Clul genarala. CIul o

Reprezentan{ al auiomobllelor ) B
Chevrolet, Cadillac, La Salle, Pontsac si Oaxland
- renumitele -uzini a lui General Motors : -
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