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Intai Decembrie 1928

Vtaia ori cdrui popor esfe o epopee. Acea a poporuluf romdén reprezinfd sfor/drlfe
de pdstrare a pdmdntului, mogtenit de la Dacil apngl si energicii Romani strdmogli nogstri.

Ascuns in sinul Carpafilor, neamul nostru si.a pdstrat in cursul secolilor pronunfata
sa individualitate, pe care zecile de popoare nu i-au putui-o alfera. Jinut sub feroarea navdliforilor -
si vecinilor ca o pradd, dominat st imprdstiat uneori, nici o clipd in cursul acestei tragedii
nu ne-am pierdut constiinfa unitdfil noastre etnice. Unirea de la 1859 a fost nucleul istoric
fn care s’a concentrat constiinfa tufurora. Jara micd de atuncz a afras ca un magnel, pe
celelalte provincit romdnegti.

' Apogeul acestei epopei tl afinge poporul romdn la tntdi Decembrie 1918, cdnd la

. Alba-lIulia, strejuit de umbrele eroilor sdi martu'l, a hotdrdt unilatea sa politicd, tmbinatd celei
efnice milenare.

Intéi Decembrie 1918 rdmdne ziua epocald, cdnd congtiinfa unitard a poporulm romdn

a impus lumii intregi voinfa sa; e ziua sfdntd, cdnd s’a concrefizat prin mii de trimisi din
toate colfurile Ardealului, idealul de secoli a generafilor martirizate. E ziua sublimd, cdnd
‘crestete Carpafilor au rdmas doar geografic pe harta Europei. Intdi Decembrie 1918 e ziua
solemnd cdnd infreg poporul romdn, pdtruns de amintirea trecutului, a adus omagiul sdu pios
memorii celor, ce prin jertfa fiinfii lor, au consfiefit cu sufe de ani mai tnainte intangibilifatea .
Romdaniei-Mari de astdzi. -

Apoteoza zilei de prima Decembne 1918 apare si mai strdlucitd asociind ideia de drep-
tate, care a slat la baza idealului ce a realizat. Deaceia considerdm aceastd daté drep! moment
istoric, de cand printfun complect ,restitutio in integrum® poporul romdn a reintrat .sz polmceste
tn drepfurile lui istorice.

Increzdfor fn valoarea morald a dreptului care, salvafor de neam, i-a lusﬁﬁcat gestul,
poporul romdn fsi priveste senin viiforul,

Se implinesc zece am de cdnd In cetalea lui Mihai Viteazul s’a sdvdrsif minunea
visului implinit,

Cu evlavie preasldvim memoria celor ce, cu jerffirea viefii au pregilit fericirea unui
neam. Recunoscufori celor ce trdind, au dus cu infelepciunea lor la infdpluirea idealului nostru.

Sfdntd sd rdmdénd memoria marelui nostru rege Ferdinand I si a sfetnicilor sdl cari,
cu jertfa celor 800.000 de ostasii au fdurit Romdnia-Mare.

, Recunostinfd si fncredere cdrturarilor st intelepfilor neamului ce se sfréduesc la de-
sdvdrsirea idealului anins prin cimeniarea unirii.

Indrepténdu-ne gandunle pline de omagiu - ei nddejde cdire Majestatea sa Regele
Mihai I si célre Acei, ce-i conduc pasii peniru jencirea lﬁm si pdtrunsi de adevdrul cd fdria
fdrii o formeazd de acum numai consolldarea neamului, prin desdvdrgirea unirei noastre totale
sufletesti si intelectuale. .

Noi, cei din jurul acestei reviste de unificare legtslatwd’ apeldm si cu aceastd ocazie la

. puferea de muncd con.sfunczoasd’ sl cinstifd a 1utur0r fulor pairiei romdne. Binecuvdnfatd sd
fie in veci sfénta zi a Umru noasire naﬂonale. / B
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Competinga in materie
: de asigurare

1. Una din clauzele cele mai vexatorii
cuprinse in polifele de asigurare este si clauza
afributivd de jurisdictie, devenitd de slil in
aproape toate polifele cunoscuie!, clauzi care
obligd pe daunaii s& se ducd la sediul prin-
clpal al sociefdfii asigurétoare, peniru valori-
ficarea dreptului lor de despdgubire.

Nefericifii de d#&unafi cari nu au reusit
pe cale amicald s#si obfind despdgubirea
rezistdnd presiunilor societdfilor, care mai
niciodal® nu vor s& pléteascd nici cel pulin
indemnitatea stabilitd, conform contractului,
prin experii si arbitri, ci toldcauna incearca
sa rupd cadt mai mult — pe baza principiului
c8 asigurarea nu poale fi un mijloc de imbo-
gijire peniru cel asigurat, ci numai peniru
socielatea asigurdtoare — sunt nevoili sa
accepte, in cele din urmd, suma ce li-se oferd,
decat sd riste necunoscutul, deplasarile si
cheltuielile unui- proces la sediul societatii,

unde, pe deasupra, ddunatul va face cunostinis, -

in 90% de cazuri peniru prima oard si cu
condifiile contractului pe care l-au subscris cu
ani si zece de ani mai inainte: cu ,puricii®
de pe contrapagina polilei de asigurare, cu
toate nulitdfile, derogérile, decéderile si pres-
criptiile conditiilor generale.?

Legalmente, clauza afributivd de jurisdic-
{ie este cu desdvarsire valabild: o conventie
libers, intre doud persoane cu putere de lege,
inscrisd in polita (art. 472 c: com: ung.). Toate
instanfele din orice {ard i-au recunoscut vala-
bilitatea indiscutabild. Art. 52 pr. civ. rom.:
»in materii personale si mobiliare cererea se
va face la tribunalul domiciliului paratului,
- sau la domiciliul ales“; art. 6 pr. civ. rom.:
»cererile se mai indrepteazd:... c) in cazul
cand peniru executarea unui acl, s’a ales un
domiciliu, cererea, fie privitoare la execularea
actului, fie la anularea sau desfiinfarea lui,
se face la fribunalul domiciliului ales, sau la
domiciliul paratului“. Arf. 897 c. com. rom.:
»In materie comercialé, acliunile personale si
mobiliare se vor putea intenta...“ ,4. Dacd
s’'a ales un domiciliu pentru executarea unui
act, acjiunea se va putea intenta la tribunalul
acestui domiciliu“. Pr. civ. ung.: arlt. 45, cu-
noscuf. Prorogare de jurisdicjie conveniionala
——mceptie cunoscufa mie: poli{ Societi{ii Dacia-Romae
nia propusi de Regionala din Cluj. ’

2 Cunosc polifa Dacia-Roménia care pentru asiguririle din
Ardeal a stabilit jurisdictia la Cluj,

~si ‘excluzivé, derogénd valabil dela dreptul

comun, conform céruia reclamantul poate chema

- in judecatd ,0 socictate pdmanteand sau

strdind“ ,inaintea autoritd{ii judecaloresti a
locului unde prepusul ori reprezentantul socie-
té{ii exercitd comerciul ori isi are resedinfa“
(art. 898 c. com. rom. 872 al. 1 if:, 25 5i28
pr. ¢. ung. §i 322 c. com. ung.). .

Cas. Rom. S. U. a recunoscut valabili-
tatea derogarii, incd din 1889: deciz. 3 Mai
Bul: cas. pg. 695: pe cale de conventie (con-
difiunile generale de pe verso polifei, decla-
rate ca cunoscute si acceptate).

C. A. Genova — cil. Dumitrescu : Codul
Comercial cu jurisprudenia, sp: 9692 — admite
pe baze art. 872 suscitat, acliunea la sediul
reprezeniantului societdfii, care a incheiat
contractul iscaélind oferte, desi polila a fost
semnatd de directorul general al societafii la
sediul ei. "

- {A. C. Genova Dec, 2 Febr. 1904.) ,

E vorba, bineinjeles, de societd{i indigene.
Pentru societdfile sirdine, cari sunt obligate
prin legi sd se supund jurisdictiei {&#rii unde
fac operaliile (ex 461 comb. cu 210 si 241
c. com. ung.) instanfele ungare nu admit clauze -
atributive de jurisdiclie  conf. art. 45 pr. civ.
cand instanja stipulaid e in afare {arii: C. A,
B. Peste 5910/1905: ,o0 societale strdind nu-si
poate stipula competenfa instanfei strdine, ca
atare toate liligiile cari privesc vreo preieniie
derivand din actele incheiate de reprezentanie
indigene urmeazd a fi valorificate in fafa
instantelor indigene“ (cit. Grill XI{ Nr. 1249,
cit. Kovacs Marcsi sub § 45).

Forma stereotipd in care apare aceastad
clauzd atributivd de jurisdicfie — prorogare
convenjionald = este urmaloarea:

»,Cap. IX. Jurisdicfie si competin{s. § 1.
Toate litigiile de orice naturd si oricine ar fi
reclamantul, intre asigurat si societate, decur-
gand direct sau indirect din aceasta asigurare
sunt de compelenfa excluzivA a jurisdiciiei
comerciale a Tribunalului Braila,® _
. Aceastd alegere de jurisdictie si de com-
petin{d se fixeazd de p#r{i prin derogaiiune
formald si expresd la dispozifiile art. 897 al.

1,2 si 3 gi art. 898 din Codul Comercial

si art. 62 din Procedura Civild.*
§ 2. Orice acliune, notificare sau orice

3 Luam de pildi polifa societdfii ,Prevederea® din Brdila
care confundi nofwnile de jurisdictie §i competin{d,

4 Polifd subscrisi la Cluj! De unelte ori de oameni cari
nu numei legile acestea nu le¢ cunosc, dar nici limba aceastal
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act de procedurd, spre a fi valabile, frebuie
indreptatd, fécutd numai Directiunii ,Preve-
derea,, din Briila si aceastd prin derogafiune
expres# la art. 400,897 si 898 Codul de Co-
merciu si art. 62 din Procedura Civila.“

Iatd-1 dar pe cufare agricultor din Viseul
de Sus, care si-a asigurat recolia, nevoit s
meargd la Braila ori la Bucuresti, pentruca
acolo s#tul de aldtea imprumuturi pe care
le'a facut pentru chel_tuielile de drum, perirac-
teazd cu ,Directiunea®, sé accepte oricat, sa-si
~ scoatd cel putm spesele si sdménfa pe gnul
viitor, ori s#-si incredin{eze procesul unui om
de drept, reintorcandu se plin de griji si as-
teptdnd in cel mai bun caz s& mai vie inca-
odatd peniru fatalul interogator conf. art. 234
pr. civ. pe care, desigur cd péarata societate
il va propune, pe urms, asteptarea.

Aceastd clauzd, oricat de legal justificatd,
si prin parcimonia si prin precaufia societafi-
lor de asigurare, care avand un contencios al
lor {in s#.si supraveghieze procesele mai bine
si sé nu cheltuiascd cu deplaséarile avocafilor
s8i ori cu angajarea altori locali, oricat de

justificatd fa{d cu prevederile legale, a fost-

repudiatd de opinia publicd francezi:

In 15 Mart 1899 -~ acum treizeci de
ani — deputatul A, Colle sicafiva alfi colegi
ai sdi au prezentat un proiect de lege »pri-
~ vitor la contraciele de asigurare“. Comisia
~ reformelor Judlcmre a refinut 2 din cele 5
articole, care in 2 lanuarie 1902 a devemt
legea al cdrui text e urmatorul:

Art, . In matleria contractelor de asigu-
rare si a litigiilor la care acestea dau loc,
paratul va fi acfionat in fafa Jurlsdlctlel (instan-
fei) competente unde se afla:

1° Domiciliul asiguratului, pentru orice
fel de asigurare, cu restrlctla aplicérii dispo-
zifiei urmétoare:

2° Imobilele si mobllele prin naturd asi-
gurate, daci esle vorba de asigurdri contra
riscurilor acestora si locul unde s’a produs
accidentul, dacd e vorba de asigurdri contra
accidentelor de orice fel ale caror victime
. sunt.persoane ori animale, toate dacé instanfa
(procesul) este relativd la fixarea si la plata
(réglement) indemnitéfilor datorate.

Nu se derogd la legile care guverneazd
asigurdrile maritime.

Art. II. Orice conven{ie anterioara nasterii
litigiului, conirard prezentei legi, va fi nuld
de drept afari de efectele stipulaliilor confi-
nute in polifele actualmente in curs,

P,

AplicAnd aceastd lege, Curtea din Bor-
deaux a decis in 2 Dec. 1912 (Rev. C. A.
Bord. 1913 pg. 14) cé tribunalul locului unde
sunt situate imobilele este singurul competent
ca sé se pronuni{e asupra unei acliuni pentru
plata unei despdgubiri (indemnita{i). De pe
urma unui incendiu: {iribunalul domiciliului
asiguratului fiind incompetent ,ratione loci®,
chiar cand cererea se produce in urma unei
experhze contradlcloru care a stabxht cifra
creaniei.® | '

Cea ce’era in politd tip dm 19:3 a Com-'
paniilor Franceze, clauz#é afributivd de juris-
dicfie, nu mai figureazd; figureazd inschimb
art. 25 care restabileste dreptul comun si care
este in concordan{d cu legea de mai sus atunci
cand stipuleazd cd ,suma la care s’a fixat
despigubirea“ (indemnitatea) ,se pléteste la
biroul ageniiei acolo unde polita a fost siib-
scrisd ori transferatd, fie in monedd, fie in’
mandate la vedere asupra sucursalei Bancii
Frantei“ (Nationale) ,cea mai apropiatd“.°®

Bineinieles, legea din 2 lanuarie 1902 »IU
reglementeazd decét o chestiune de drept in-
tern si nu poate avea ca .efect desesizarea
jurisdictiilor franceze in profitul tribunalelor
stréine: arh. 15 din codul civil — francez —

»continud, deci, a se aplica“. (C, A. Paris, 28
Dec. 1921, Monit des Assurances1922,pg.173.")

Este valabild aceastd clauza pentru orxce
acfiune?

2. In caz de smxstru, urmeazd executarea
contraprestajiei asiguratorului: lichidarea si
plata capitalului asigurat.

Fafi de clauz& de mai sus, in dreptul
nostru se pune incé o intrebare : pana in ce mo-
ment mai este in vigoare polifa de asigurare,

ce cauzd- juridicd are creanta asiguratului .

inainte de lichidare si dup# lichidare; ca
atare, in fata cérei instanfe si in ce termen,
urmeazd a fi valorificata.

E necesar, pentru rezolvarea mirebﬁru,
sd definim contractul de asigurare si anume:

Contractul prin care o parte, asiguratorul,
face sd i-se promitd, pentru ea ori pentru o
ter{i persoand, in caz de realizare a unui
risc, o prestafie din partea unei alte pirfi,
asiguratorul, in schimbul unei remunerafii

5 Cit, Emile Agnel — Manual des Assurances, Ed’ 1923
pg. 255,

6 V. polit in Alfred Droz ~ Commentalre des polices
d’assurances, Ed. 4913, ori in Joseph Hémard — Théorie et
pratique des Assurances Terrestres, Ed. 1925. °* :

7 Cit, A, de Mirimonde — Manual pratique des Assuran
ces, Ed, 4928, pg. 61, nota 1.
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acceptatd ca echivalentd... ,preslalie pe care
asiguraforul o stabileste grupand un ansamblu
de riscuri, pe care le compenseazd conform
legilor statisticei®: ,

Contract smalagmahc din care a51guralul
nu trebuie s3 se imbogéieascé ci din care el
trebuie s& fie despdgubit in hmlta daunei avute
si a valorii asigurate.

Intervenind sinistrul, se pot iatampla
doud fapte: ori asiguratorul refuzd orice des-
pagnbire, opunandu-i asiguratului diverse de-
ctideri, rezilieri ori prescriplii; ori stabileste
‘impreunﬁ cu ddundtul asigurat quantumul su-
mei ce-i va plati.

In cazul intdi, va urma un proces de
desd&unare; inir’'al doilea va urma plata.

Se mai poate intampla, insa si un alt fapt:
'cd 0 societate asigurdtoare nu ridicé nici o
exceplie, nu face nici o rezervd, lichideaz#

dauna o stabileste, in contradictor, prin arbitri

si pe urmd, sub diferite motive, refuzd sd
plateasca suma stabilitd. In actul de lichidare,

odatd cu semnarea c#ruia de cdtre iocate par-
file, polifa este declaratd nuld si asiguritoa-.

rea si-a luat obligajia de a plati suma con-
venitd la ména daunatului.

Ce va urma? Un proces pentru platé

Pé&nd in momentul sinistrului si-a indepli-
nit obligafia sa de a plati primele, asiguratul.
Deacum urmeaz#d a-siexecuia obligafia sa, de
a despdgubi, asigurdtorul. '

Aciiunea care tinde la a consirdnge pe
asigurdtor s& procedeze, pe cale judiciarg,la
stabilirea desp#gubirii, este o actiune, care
decurge din polija de asigurare: ea linde s3
incheie in fala instanielor un contract judiciar,
~contract care sé stabileascd obligafia de platd
si quantumul desp#gubirii.

Ramasd definitiva senlinfa, contractul ju-

dicier devenind executoriu, unde o va executa
creditorul? Numai la sediul societ#fii? Nu:
ori unde va gdsi avere ori venituri de ale
asigurdtorului; de acolo si acolo se va in-
destula, fdr& ca asiguridiorul sd poatd ridica
excepfia cd nu poate fi urmérit ?iecét la se-
diul siu penirucd execufia este de fapt o
platd si conform polifei, plata s’a convenit cé
se va face la ghiseul Direcfiei.

Pe ce' isi intemeiaz# urmétoritorul creanta

? pe polifd ori pe sentin{d ?

Este evident c& sentinfa se intemeiaz& pe

"8 Joseph Hémard, loc. cit. Nr. 42. Charles Weens — Asi-

gurarea lucrurilor, contract de indemnitate, Ed. 1927, Nr. 67.

Ehrenberg — Versicherungsrecht, Ed, 1893, pg. 55,

polifé; dar dreptul de incasare, de urmdrire,
pe sentinia.

Este sentinfa un act nou, un titlu nou?
Constituie ea o novatie? Da.

l.se poale opune prescripjia excepfional’
scurtd, convenild in poli{a, pentru acfiunea de

-desddunare? Se poate restrange termenul de

urmiérire la termenul de prescriptie al actlunn,
obignuit in polifa de 6 luni?

Evident cé nu.

Pohta a incetat a mai fi contract, fund

' novata prin sentin{d.

"Clauze ca acestea nu mai pot reinvia:

»Despdgubirea se va platila Cassa Cen-
frald a Societafii in Bucuresti, in termen de
o lund, dupd ce quantumul ei a ramas defi-
nitiv sau sentinfd8 executorie”,

»Acliunea peniru constatarea daunelor sau

peniru plata despdgubirii se prescrie fara pu-

nere in intarziere!® prin frecere de sase luni
din ziua sinistrului, aceasta prin derogafiune
formald la art. 954 al. 2 din codul civil.l?
Minorilatea si orice altd incapacitate de drept
sau de fapt nu intrerupe nici nu suspendé
aceastd prescripfie®.!? .

Am redus la absurd argumentele care se
pet opune si asiguratului d&unat care nu a
mai avul nevoie sd recurgd la instantd —
cert cd la acea convenild prin polild — pen-
tru ca asiguratul s&-§i recunoascd obligatia
si inltinderea ej, despégubirea i suma; ci,
inafara juslifiei, pe calea arbitrajului, prin
conveniie inscris ,prin buné fnvoiald“ a ajuns
la o invoiald cu debitorul sau societatea de
asigurare: Acful acesta a novat obligafiunile
ambelor pdrfi: ddunatul nu va cere mai mult,
societatea nu va pldti decét atét cét s'a obli-
gal. Care esle cauza acestei noi obligaii ?
Polita ori convenfia ullerioard? Care, céand
chiar in conveniie s'a sfipulat cd din momens
tul incheierii acestei conveniii polifa devine
nuld? La ce instan{d se va indrepta creditorul
cand in aceastd noud convenfie nu s’a ales

un loc excluziv de indeplinire? Ci dimpotriva

s’a stipulat, c8 plata se va face in manile
creditorului care domiciliaza la locul contrac-
tului, loc care e si sediu al intreprinderii sale -

‘comerciale si sediu al registrelor sale? Incét

timp se prescrie dreptul, creanfa aceasta nou#?

. 9 Quid dac senfinja di 15 zile de implinire benevol4 ? Nu
se va putea executa decdl peste o lund? Ori sentinfa nu va
putea da decit o lund pentru implinirea benevold ?!

10 Debitorul pune in intdrziere pe creditor ?1
‘11 Care? E in vigoare in Ardeal,
12 Chestie controversati,
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Ori, cand nu s’a ficut nici o rezervd la anu-
. larea polifei, vechiul contract poate avea efect
partial, prinr'un fel de sincopé de drept, din-
colo de data cand contractul s’a finit, — si
anume in acele clauze care pot veni in fa-
voarea debitorului..: pus in intarziere? Care
este prestafia la care e obligat asiguritorul:
s& ,sfabileascd daune“ (s& lichideze) ori s&
Jpldfeascd suma cu care s’a convenit?

In dreptul local, articolul 1380 din codul

civil austriac edicteazd:

 ,Confractul de novafiune prin care se ho-
faresc drepturi litigioase, sau in indoials,
astfel incat fiecare dintre par{i se obligd re-
ciproc sd dea, s# facd, sau sd nufacd ceva,
se numeste franzacfie. Contractul de tranzac-
fie face partfe din contractele bilaterale si tre-
buie s& se judece dupd principiile acestora.”
, Conf. c. civ. ausiriac, prin definitia legii,
tranzaciia esle novalie, este un contract nou.
Din coniract se nasc obligatii (859 civ.) obli-
gafia din acest contract este o plafd in 15 zile
(482 com.) la mana creditorului (324 com.)
dacd din contract sau din natura actului sau
din inteniia par{ilor nu rezultd altfel, pe rizico-
pericolul debitorului si pe cheltuiale lui.

lar acfiunea pentru indeplinirea acestei
obligatiuni se fintroduce la locul de indepli-
nire, conf. art. 29 pr. civ: trans. )

~ In termen de 30 ani (1479 c. civ. austr.).

In jurisprudenia locald g#sim:

»Oiin caz de invoiald noud, numai atunci
‘existd novajie cu privire la vreun act juridic
dacd vointa piarfilor este ca prin stingerea
obligafiunilor vechi sd se constituie un nou
raport de drept“. D. IIl 5/174/1897.13

»lranzaclie prin care parfile pentru aran-
jarea definitivd a drepturilor si obligatiunilor
izvorate dinir'un act juridic cad de acord
astfel, ca din acel act mai tarziu s& nu aiba
niciuna din ele vre-o altd pretenlie contra
celeilalte nu poate fi dezmembratd si contes-
tatd din punciul de vedere al unora din ‘ele~
mentele sale.“ C, Md: XIL 202, 1918.1*

. $i, in spefi: ’

»Dispozifiunile art. 487“ (c. com.) Jrela-
tiv la prescripfie nu se pot aplica cand so-
cietalea de asigurare parata si-a luat obliga-
{iunea fira de rezervé si separatd de a plati
suma de asigurare“ (indemnitatea, prestafia)
»Pe care a lichidat-o pentru a fi pldtitd, pens

13 Cit, Laday — Codul Civil Austriac, t, Il sp. 5339, sub
§ 1376, Ibid, sp. 5348,

4 ]bid. sp. 5366 sub § 1385.

trucd in acest caz asiguratul isi trage dreptul
séu de acliune dinfr'o obligafiune disfinctd“
(separatd) ,si nu din contractul de asigurare,
pentrucd in acest caz, in urma franzacfiel, s’a
operat o novafie“. Curia 1896 Sept. 22, —
1251/1896.1% ’ o

Analog jurispr. roméni:

3. Chestiunea in legislatia francezé este
deja terminatd chiar de céire societdfile de
asigurare de acord cu liga asigurafilor, prin
polifd tip. din 1913 (si prin decretul din 8
Mart 1922) la care au colaborat celebritifile
juridice dnii: Th. Aller, Lyon-Caen, Capitant,
Jos. Hémard, Droz, Summier Matignon. De pe
urma luptei ftralativelor si a studiilor noile
condifiuni generale ale polifelor de asigurare
contra incendiului numai intind, cursa fradi- -
{ionald care se mai g#seste aziin polifele din
Romania, aceea de ‘a stipula c#, sub sanctiue
nea dec#derii ddunatul, s34 nu poatd reclama
in justifie atata timp cat nu s’aincheiat exper-
tiza pe cale amiabild, iar pe de alta, cé acfiu-
nea acestora se prescrie in 6 luni; ci art 29
stabileste precis caracterul prestafiunii asigu-
ratorului inainte si dupé lichidare: cauza uneia
este polifd, a celeilalte tranzaciia, ca alare:

»Aciiunea aparfinand asiguratului se pre-
scrie in timp de un an socotind fie dela data
evenimentului care i-a dat nastere, daca acesta
n’a fost declarat companiej, fie dela incheierea
operaliilor de expertiz8, si in toate cazurile
dela orice act intreruptiv de prescripfie (art.
2241 si urm. cod. civil)* (francez). ,,Cdnd din
partea companiei a avut loc o acceptare a
lichidarii“ (reguldrii daunei) ,prin experfi,
prescripfia acfiunii este de lreizeci de ani de
la aceastd acceptare®.

" 4, Precursoare a unor timpuri mai bune
si tolusi perfect in cadrele principiilor funda-
mentale de drept comun, Tribunalul i Curtea
de Apel din Cluj au avut prilejul s se pro-
nunfe in urmétoarea spefd:

Societatea Prevederea din Braila asigurd
o moard in Cluj, tmpreund cu alte socxetatl.
In 1924 arde moara.

Toate societiile parhcxpante, Natlonala,
Dacia, Franco-Roméand, Steaua Roména cu
sediul in Bucuresti, Adria cu sediul in Torino
si Prima Ardeleana cu sediul in Cluj, prin -
lichidatori si - experfi stabilesc dauna la
aproape jumétate din suma asigurat# si convm
inscris cu ddunaftul, -in mod definitiv, la 17

15 Cit, Grecsak — Doatvenytar sub § 487, sp. 434. :
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Iulic 1924 in - urma constat#rii pagubei dela
4 Tulie 1924, la suma de 4,630.000 lei, printr'un
act de lichidare final. Conira pl&{ii acestei
sume ddunatul se declard mulfumit si gata a
renunfa la orice. alte preten}ii pe care le-ar
putea ridica in baza polifelor, transmifand so-
cietdfilor toate drepturile si pretentiile sale de
pe urma acestei daune de incendiu fa{d de
oricine. Convin, tofi, ca plata s& se facad la
dispozifia proprie a debitorului: Societitile
declard din acest moment polijele ca nule.
,Celit, aprobat si semnat® de pirfi. Toate
societdfile au achitat cota lor parie, Preve-
derea a fost acfionatd pentru plata partii ei
de 727.936 lei, de céire un curator de inca-
sare numitul conf. art. 124 leg. exec. (LX :1881).

Parata a ridicat excepfia de Incompetentd
la Tribunalul Cluj bazandu-se pe clauza IX,
din polif# ei de asigurare. Reclamantul a opus
franzacfia ca o novafie expresd si fird de
rezervd, confirmatd prin numeroase scrisori
comerciale ale Direcfii Societafii.

. Trib. Cluj S. L. judec&tor unic dl Lauren{iu
Decuseard, a respins exceplia prin sentin{a
Nr. 547/14/1926 din 14 Iulie 1927 calificand
franzactia canovatie siinvocand jurisprudenta
Curiei suscitatd. Apel din partea pératei.

. Curtea Cluj S. Ill, cu Decizia Nr. C. 1Il
1109/199/1928 & respins  apelul 'menfinand
sentinfa tribunalului pe urmétoarele consi-
derente:

,Avand in vedere c# ftribunalul juridic $1
" bine a calificat actul cuprins in procesul ver-
bal final din 17 Iulie 1923 ca o tranzacfiune
si prin urmare ca o novajiune in sensul art.
1380 din cod. civ. a. prin care a incetat ra-.
porful juridic de asigurare fiind inlocuit cu
cel de tranzaciiune;

Avand in vedere cd litigiul de fald are
de obiect implinirea acestei franzac{iuni inche-
jiatd intre p#r{i in ziua de 17 lulie 1923, deci
fn acest proces acest act este datétor de ton
si nu politd de asigurare, care din momentul
perfectudrii tranzacfiunii ea a devenit nuld;

Avand in vedere c# parata mai opune cé
aceastdi' franzacfiune esfe nuld deoarece la
incheierea ei a participat in numele ei o per-
soand care nu avea calitalea de a o angaja,
nefiind nici mandatarul nici procuristul ei®.*®

,Considerdnd c# aceasid ap#rare este de
fond, privitoare la valabililatea si obligativita-

tea aclului din punct de vedere al actului ma-

- 186.Un lichidator al péritel care gi-a validitat calitatea fatd
de ceilalfi at celorlalte societiti,

terial, ceeace in  chestiunca de compelentﬁ
este indiferent;

- Cd, asa dar, acest act delermma compe-
tenfa in acest proces.

Considerand ca potrivit art. 29 p. c. pro-
cesele de indeplinire a unui contract dintre
care face parte conform art. 1380 c. c. a. si
tranzactiunea, se poate inalta instanfei locului
de mdephmre dacd el se poate stabili dm
act scris;

Considerand cé din continuful tranzactumu
prin cuvintele folosite de Maurifiu Friedmann
.suma de despdgubire se poate achita la
dispozifia mea proprie, coroborat cu cores-
pondenfa ulterioard a paratei, se stabileste c&
locul de indeplinire a tranzactiunii este Cluj,
deoarece numai asiguratul era volnic s& aleagd
si fixeze locul de platd adicd acel de inde-
plinire, or, din coresponden{a ulterioard se
constatd cd el a dorit plata sumei la Cluj.

Ca asa fiind, bine a fost introdusd ac-
{iunea la Tribunalul Cluj, deci juridic s’a re-
spins excepfiunea de incompelinté.

Peniru aceste molive, aceastd parie a
apelului este nefondatd si s’a respins ca alare.

Cluj 28 Iunie 1928. Presedinte: ss. Vic-
for Pop; Raportor: ss: M. Balassan; Votant:
ss: C. Popovici.“

5. Decizia aceasid de o importania deo-
sebitd, cred cd nu a scdpat din vederea so-

_ cietdtilor de asigurdri. Si mai ales pe vremu-

rile acestea, cénd trebuie s& te asiguri si de
riscurile asigurdrilor contractate la unele so-
cietd}i sper c& nu vd scépa nici publicului. -

O comparatie mai am#@nun{itd a polifelor
societdfilor din -{ard, cu acele din Elvelia,
Germania si Franfa, cred cé ar dovedi ca
Romania este raiul societdjilor de asigurare
— care se inmulfesc pe fiece zi — si {ara
cea mai incultd pe acest teren:

Asngurarea este o institujie care prin ne-
limitatele ei variafiuni de combmatu, prin legi-
ferarea unor condifiuni oneste si loiale care
ar restabili echilibrul de forfe dinire compa-
niile de asigurare si mul{imea — ori neincre-
z#§itoare, ca una ce nu poate patrunde talmu-
dul polifelor si cabala tarifelor, ori incéantala
de micimea primei subscriind ceeace nici nu
au vdzut, — prin instruirea publicului si prin
desvoltarea asigurérilor responsabilitatii, a
asigurdrilor credit, a asigurérilor capitalizare,
poate fi o adevdratd avutie nafionald Asigu-
rarea si reasigurarea, sunt un capital nafio-
nal mort in {ara unde nu este incredere in
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societd{i sieducafia speciald in opinia publica.
Tezaur pe de o parle pentru {arile luminate,
imense surse de venituri publice peniru sta-
tele cari le.ar efatiza, sau de economii pentru
statele cari — ca Statele Unite — le-ar uti-
liza, asigurarea este formula de drept civil
care e menitd s# inlocuiascé culpa sirespon-
sabililatea, s#& garanteze riscurile tuturor intre-
prinderilor omenesti. ;

Orice cuvant de criticd si de luminare,
dar mai ales orice sentinjd judecdtoreasca
menitd s# intdreascé creditul asigurarilor, si
evite riscul publicului si prea disproporfionata
capitalizare a societéfilor sunt binevenite; ele
trebuiesc relevate., , ‘

E ceeace am urmirit... '

Adonis Popov

avocat

;3

Salarizarea judecadtorilor Consilieri

Dupa legile ardelene inainte de unificare, sala-
rizarca masgistrafiilor se facea dupéd norme de sala-
rizare in clase si grade, un sislem general aplicat
tuturor funcfionarilor, fiecare clasd impéarfindu-se in
doué sau trei grade de salarizere. Trecerea dintr’un
gred intr'allul se facea eulomat dupd un period de
doi seu pentru magistrafi de trei ani.

Insé clesa de salarizare reprezanta rangul sau
funcliunea si un funcfionar nuputea fi incadrat decat
ia clasa corespunzétoare rangului sdu obfinut dupd
leglie de organizare si in condifiuniile fixate de
acestea, - : . R
“ - In ¢pecial magistrefii, chiar, in timpurile dupd
rdsboiu, céind in genere s’a usurat aceste condifiuni,
‘nu puteau fi avansefi inl’o clasdé de reng superior
decét in condiliuniile cerute de legile lor de orga-
nizere (mai cu seamd cele sub No. IV 1869, XVII
din 1891 si I din 1907) conform legei IV din 1893
despre clasele si gradele de salarizare precum si
normelor intocmile de Consiliul Dirigent, care prin
arl. 35 al. 7 zice textual: la incaderea ,judec#toriilor
se vor considera si normele cuprinse in legile in
vigoare referifoare.

Iatd pentru ce am zis cu sltd ocazie cé clssa,
- cere reprezinia rangul, inscamna gradul Erarhic din
legile Roméane cel pufin peniro maegistrefi. Caci
legea poate echitabil se referd féra nici o distinc-
fiune alat la condifiuniile de admitere inh’un rang
_superior cét si la dreplurile ce conferd indeplinirea
-acestor condiliuni,

Intrebuirfarea denumirei de clasé fard addugirea
si a rongului, se poate utiliza pentru a prescurta
dispozitivul decretelor denumirei si avansarei, in tot

cazul fajd de senzul cuvaniului clesé ardtarea ran-

gului era inutitd,

Chiar dacd, prin sublilitd{l {furidice si jocul
cuvintelor inirebuinfate dincoace si dincolo de Coar-
pofi, s’er putea infdfisa o controversa in aceasid
privin}d, aceastd coniroversi numai este posibild
dupd unificare, ,

Pentru cé legiuitorul a fixat definitiv si uniform!
siluafie aceslora in noua lege de organizare prin
art, 149 care prin aliniatul I respectd expres drep.
turile csligate? in ceia ce priveste titlurile si salari.-
zarea, omitind clasele si gradele ulilizate in nome-
nelatura ardeleand, iar al Il si Il enumera exceptiile
in care acesle drepluri in interesul wunificdri sunt
restranse, : ' '

Cum aceasta este si o dispozifie interprefativa
(cici incradarea magistatiilos’ din celelalte provincii
in noua organizare si respectare drepturilor lor nu
s’ar fi putut face fard o verificare® de insasi corpul
legivitor si o fixare, a acestor drepturi avute dupd -
legile provinciale), a tdia orice contraversii posibild,
fiindcd, conform art, 36 din Consiitulie, inlerpretarea
facutd de lege este obligalorie pentru celelalle puteri
ale S:atului, puterea execulivd si judecédtoreasca.

< Asa dar, interpretarea dreplurilor avute dupd
legile vechi fiind fixate prin nous lege de organizare,
aotul se reduce numai la infelesul acestei legi si
anume: ce isfeles are cuvantul ,titlurile“* recunos-
cute ca drepluri castigate din clasele dobéardite con-
form legilor ardelzne si bucovienene?

Clasa consilerilor era clasa IV-a si cum am
mai erdlat ea cuprindea pe consilerii efectivi san
avansafi pe loc fara nici o deosebire de rang® iar
referitor la salarizare era impdrfitd in trei grade
corespunzétoare: gradul 3 salarului de pregedinte.
gradul 2 celui de primpresedinte de tribunal si aliat

gradul 1 de consilier din vechiul regal.

Prin simpla proclamare a principiului drepturilor
castigate legea recunosste implicit dreptul la salarii-
lor titlurilor obfinute sub vechea lege in noua orga~
nizare judecatoreascd, . 1 » o

Altfel n’ar fi recunoscut decét tilul si rangul
corespunzitor salarului primit in momentul promul.
garei legei si in fot cazul ar fi precizat cad e vorba
de salorul din acest moment, Fard aceastd precizare
principiul dreplurilor céstigate impune o cét mai

larga interpretare pentru recunoasterea lor.

Aceasta rezulld si din faptul cd selarul nefiind
decét un accesosiu al fitluriilor dobandite, el urme-
8z sosrta acestora. Cu afat mai mult cé in legisla-
fia ardeleand, in vigoare la promulgarea legei, tre-
cerea dela un grad la aliul se facea in mod automat,
fara nici o interveniie a autoritdfei, ,

Perioada trienala fixald in legile ardelene pen.
tru trecerea dela o gradafie la alta nu este o con-
difiune de stagiu; ca probd nu numaij cd se fdcea
automat der se putea face avansdrl si insinte de
implinirea celor trei eni, cand mijloacele financiare
ale statului permiteau. Prin urmare aceastd perioadd
trienald era un simplu termen acordat statului pens

. 1) Vezi decizia No. 76 a 920 a Casatiei secfia Il-a, pub-
licatd in jurisprudenta generali No. 15 din 26 Aprilie citati si
in ., Ardealul juridic* No. 16 din 15 Septembrie 1928.

< 2) In ,Ardealul juridic® din 15 lunie si 15 Septembrie 1928
am aritat ce cuprinde aceste drepturi cistigate pentru judeci.
torii consilieri. ‘

8) §i aceasti verificare s’a si ficut cum o aratd foarte
aminuntit expunerea de motive la a doua parte a proectului de
lege (vezi pagina 332—336). ~ S
. 4) Rangul este in definitiv si el tot un titlu... Erarhic,

. 9 Chiar si dupi uuificare prin anuarul magistraturei sunt
tofi trecuti la fel, cu titlul de consilier de Curte, fie c au fost
avansafi inainte, fie dupd unire, e :
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fru inlesnirea sa bugetars, deci nu este necesar ca
el lsﬁ fie implinit pentru a exista drept céstigat si la
salar., S : . '

Insdigi intenfia legiuilorului se manifestd in
acest sens:

Astfel prin expunerea de motive a proiectului

‘de organizare din 1925, intre motivele de neintarziaté

realizare, este ardtat si acesta: In sfargit pentru
cié inséist interesul consoliddrei nafionale necesitd
‘unificarea neintérzieté a institufiunilor si a legisla-
fiunei* (leg. org. jud. ed. of. pag. 305). :

Ori, ce fel de unificare a institufiilor si legisla
flel se pcate numi aceasts, ca un Consilier avansat
pe loc in Ardea]l s& aibd titlurile de Consilier si
salarul de pregediete sau primpregedinte de tribunal,
far colegul s8u din vechiul reget sau dupd unificare
pe cel de Consilier? Nu ajungea oare slirbirea drep-

turilor céagstigate fixate prin alin, 2 gi 3 al art. 1497

Meai era necesar si de aliele fixate din inter-
pretsrea forjald a legei? Isr in alt loc si mai cate.
goric referitor in sp:cial la salarul judecatoritlor con-
silieri: ,Toll acestia degl judec@tori d- tribunal pri
mesc salorul gradului ce li s’a corferil, dar pe care

nu:l pot ocups efac:iv“ (op. citat peg, 379).

. Aci suiorul ¢xpuner.i de motive fafrebuinfrazd
cuvintul salar gi gred din legile roméne, aplicat la
»marea maséd a judecaloriilor de tribunal care defin
in virtutea legilor ard-lene greduril-®) de pres«dinte®
in Bucovine, ,Consili>ti de Curtca de Apel si de
Casate* in Ardeal, facind aluziune desigur laepoca
ulteriom@ ‘periosdei de tranzifie, de pr= care vom
vorbi mui jos, adica la epcca unificirei definitive.

- Dispouzifia leg-i este jusid logic@ si echitabild:
justd, peniru cd dreplurile téstigale se injeleg la
czle statorite in leg-a noud; logicd, pentru cd odald
recunoscut fitlu de Consilier trebuia «a se recunoascé

toale drepturile ce conferd acest titlu, inclusiv sala«

rul; echitebild, pentru c& nu vor fi inldturali tocmai
cei ce au estepiat implinirea periodului de 3 ani?)
de selarul fixat in noua organizare,

Legiuitorul fatrebuinfeazd cuvéintul salarizare,iar
nu pe acel de salar, : '

Acesta doud noftuni nu reprezenta insinte de
“unificare aceeasi idee. : ‘

Cuvarstul salarizare era utilizat de legile arde-
lend pentru a indica starea de drept din Ardeal, El
areld o acliune si inseamnd modalitatea de platd
preconizaid de eceste legi cu gradafiile de salarizare
gi lrecerea aulomatd, dupd o perioadd de irei ani,
in gradul imediat superior cunform art. 5 din legea
IV din 1893 si ert. 40 din norm:le de salarizare
inlocmite de Consiliul dirigent la 26, 27 lIunie si 1
Julie 1919, din care rewulld inscrierea din oficiu in
buget a sporului cuvenit, cum se proceda in practica
maghiard si dupd unire, -

Cuvantul salar era intrebuinfat de legile roméne,

%) Termen opus ,gradatiilor* foarte corect utilizat in nor-
mele de salarizare ale Consiliului dirigent in locul gradelor (de
salarizare) care se pot confunda sub aceastd ultimi denumire
cu gradele erarhice,

‘  7) Se stie ¢ unii magistrati au avut norocul si fie avan-
sati In gradatia superloard, inainte de implinirea perioadei de
trei ani. La solu{ia contrard s fi voit legiuitorul s3 loveascd In
cei care au agteptat si implineascd termenul legal ? Cici majo-
ritatea cu’ salar de pregedinte si primpresedinte acegtia fac

parte. In acest caz care ar fi rafiunea legei si de unde rezulti

aceastd intentie ?

el areld un fapt sau un lucru i indicd slarea de
drept din vechiul regst, cu salarul unic pentru fie.
care grad sau funcliune preconizat de aceste legi.
Daca legiuitorul a intrebuinfal cuvanful salari-
zare in art, 149 al, 1, cénd vorbeste de respectarea
drepturilor césligale a judecatoriilor Consilieri, a
ficuto desigur spre a se referi Ia starea de drept
din Ardeal, cu scopul c# acei care nu aveau incd
salarul fix+f de legea unificald :&1 poaid objine cu
fimpul p&rd la complecla si definiliva unificare,
men{indnd in vigoare dispozifiile legei ardelene péna

la ejungerea acestul scop.

Aceastd dispozifie foarte logic&, are darul de a
impica loste interesile, fard@ a leza pe cineva:

 Drepturile castigate nu sunt va:dmate p.utru cd ele

se menfin &g+ cum erau in v.chra l--gi-latiz, creindu se
numai o p-riodd relativ scurtd de tranzifie pé & la
definitiva unificere. I:teresul statului este satisfacut
prin fepiul cad bugetul primului an de eplicare nu
este impovoret, cum ar fi fost dacd@ s’sr fi dat tutu.
ror salarului integral de consiber, si pe drasupra
ere dsrul de a srmoniza oarecum antagonismul isvo.
rit din aplicarea ¢elor doud feluri de iaintari pe
loc fécute dup&tegile roméane si cele ardelene,

Am ferma convingere ci legiuilorul a pref-rat
aceas!d p--riodd de tranzifie pand le complecta uni-
ficire, pentru m-gistrafi care n-avesu inca salar fixat
in noua lege, din motive financisre spre & nu Im.

.povora pest- masusad bugetul primului an de splicare.

Caci dacd tofi, celor céarora li s’» recunoscut tiilul,
ar fi obfinut salarul din legea noud unific~tad, aceasta
ar fi conslituit o greutale simfitosre pentru bugetul
acestui prim an,

Numasi @ceasia necesilale financiard desigur a
facut pe legiuifor sd intercaleze in ei. 1 al art. 149
fraza in cela ce priveste titlurile gi ,salarizérile”
care a produs atdta confuziz, voluntard seu involun-
tard, in aplicare. Dacd nu a vorbit in aceastd fraza

. numai de selerizare si-a aldtural §i cuvéntul ,titlurile«

a ficut-o numei ca o urmare necesard spre a nu
se infelege nerespectarea drepturilor si prerogativilor
ce acestea conferd, cum s’sr fi pulut interpreta, cu
mere usurinid, in ipoleza contrarie.

Altfel nu era nici o necesitale de aceasld fraza
fiinded toatd lumea ar fi infeles drepturile céstigste
al futuror acestor magistrefi la salerul fixal din noua
lege, din momentul ce tuluror li se recunoaste tillul
de Consilier. ' :

Singura rafiune de a fi a cuvénfului salarizare
este acela de a menfine in vigoere normele din Ar-
deal, ciéici Marzescu, care cunostea perfect sensul’
acestul cuvéint si cele doud stéri juridice in privin{a
selarizéirei (din Ardeal si vechiul Regat) cum rezultd
fote altele si din documentata sa expunere de mo-
tive, n’a autilizet cuvaniul numai din simpla intamplare.

Aceasta se vede si din art. 320 al. 2 si 3 leg.
org. jud,, unde se intrebuinfeazd cuvéntul salar sau
sau onororiu cand se referd la vechiul regat sau
legea de unificare si acel de salarizare céand se re«

’feré la normele din Ardeal.

Acest termen implicd siavansares automata din
gradajie in gradefi din momentul ce nu se face nici
0 rezerva. '

O dovada ca inainte de unificare cuvéntul sa-
larizare nu avea decét un singur infeles, bine deter-



Ardealul Juridic

287

minat, cel ardtal mai sus, este cd nu s’a gasit nici
un singur parlamentar care se ceard explicafiuni
asupra sensului acestui cuvént,

Decd prin ec=asla nofiune s’ar fi pulut intelege
permanentizarea Consilieriilor cu salar de pregedinte
§i primpres-dinte de {fribunsl le acest salar, nu e
posibil ca <& nu fi atr's atenfia asupra vreunui
membru el parlamentfului inechilatea ce se facca cu
mejoritatea magisireflor cu tcest saler si conlradifia
acestei solufiuni cu expunere de motive,

Prin urmare ecest ullim sens numasi dupéd apli-
carea legei de unifcare a lust nastere.

Dar se poate zica: arl 149 desfiin{erzd clasele
gi grad-le pr vazute de legile erdelene si opreste
fnfiinfarea lor fa viitor. Cum se impacad scest prin-
cipiu- cu interpr-tarea datd cuvéaotului salanzare"

S’ar putea rdaspunde: asa cum se impaca orice
solutae cu principiul dreptarilor castigate respectat de
el. 1 «ces'ui srhicol.

In cazul rostru inséd nu pmlp fi vorba de mai
multe interpeefdri, sensul term nu'ui utilizet de lege
indicdind o »numild stare de drept bine det rmin -ta
i» momentul cédnd ea a luat nestere. Apoi mai ales
ru poste fi vorba nici de menfinerea gradeler des-
fiinf te, ci numsi de operefiunea de plafa a salarului
exprimat ia cuvéntul salarizare, as: dwpd cum prin
meniinerze fitlului s:u funcfiunei d= Consilier nu se
inf-lege respectarea clasei d-sfiin- 18 de lege.

S’ar m-i putea obiecta: Ca in'ru cél legea de
organizare in arl. 320 fixeazd, pée8d la inlocmirea
unei legi pentru armonizarea sslariilor, pe cele ara-
Aate in ullimu] buget, int lege a nu se acorda avan-
sarza automeld din legile ardelene.

Obiccliuvea este cu folul nefondald, pentrn ca
nu de avaensiirlle individusle fécute automal ori prin
Decret R:-gal se acupd ecest arlicol, ci de remune-
rafia in general o diferite categorii de magistrali gi
funcjioneri.

Contrar. s’ar sjunge 1a rezultatul absurd el abro-
garei toturor dispozifiunilor referitoare la avensari,
. Céat privegle legeu de armonizare la care se
referd ert. 320 de mai sus, ea respectd ia mod ex-
pres prin arl 16 drepturile cés'gate ale unor categorli
de funcfionari intre care -si m:gisirefii fiind vizsli in
special - cei din Ardeel §i Bucovina. Pentru aceslm
nici nu ar fi putut fsce altfel fard a risca s fie
declaratd anticonsiitufioneld. De allfel ea se ocupd
numai cu armonizarea salarului diferitelor calegorii
(identice sau similare) de funciionari de la diferite
Ministere spre a stabili un raport echitabil pentru
categoriile de aceles fel, far nu de a trece furclio-
neri ssu magistrafi din randul aceluiag grup in aliul
contrar legilor de orgenizare.

Din toste cele de mai sus serdlate rezulld pe
deoparie ca judecdtorii avansafi in clasa VIa aveau
titlal si gradul ersthic de conmsilier de Curte de Apel
conform ert. 44 din legea I din 1907 si art, din [e-
gea XVII din 1894, ier pe de alld parle c@ cei cu
salar de presedinte si primpresedinte de iribunal au
dreptul castigat la intregul selar de Consilier si deci
pand la definitiva lui complectare, dispozifiuniilor art,
5 din legea IV din 1893 si arl. 40 din normele de
salarizare sunt in vigoare fatd de dansi.’

llie V. Purdild, magistrat

Bragoy

Succesiunea ab intestat sl le-
gile fiscale

Intr’un articol interesant, publical in R.. I
(41—42/1928) dl Lucian Borcia sjunge la urmaloarele
concluziuni :

L Art, 19 din legea timbrului a abrogst wari. _
4 din legea dels 28 lulie 1921. Deci, succesiun<a
ab infesiato are loc in baza dispozifiunilor neschim-
bete ale Codului Civil Austiiac,

II. Succesiunile deschise infre 28 Iulie 1921 sl
1 Mai 1927, sunt supuse legii din 28 lulie 1921,
Aplicerea acesi+i legi nu esle imposibild in Ardeal,
dacd numai admit: m c@ principiul reprezentisfiunei
corf-rd — prin ficliune — tuluror -succesibililor
gradul ascenderf: dor lor, lot aga ce siin Codul Civil
Roméan. D cl, in parentela V. tofi desc»nd nfii stra.
bunilor latdlui decuiusului (cari nuo inird in parente-
lele 1—1V) reprezentdnd pe ascendentii lor, ocupd si
gradul acestora si prin urmare, trebuesc considerafi
ca rude de gr. IV. In urma acestei f{icliuni, legea

‘din 1921 nu exclude din. succzsiune d-céit parentela

VI. Coaform scestora s!ranepo!ul fratelui s'rébunu-
lut d-cujusului, cu toate cd este rudd de gr. VIl ar
mogteni, cdci prin ficliunea exprimaid ia ert. 664 C.
C Romaén si aplica'd la Codua! Civil Austriac, se
consid>rd ca avaad gradul slmbunulul lalalul sﬁu
(gr. 1IV).

In adevér, dispozifiunile legii din 1921 flind cu
lotul izcompatibile cu sistemul de drept al C. C. A,
jiar neaplicarea acestei legi fiind in contrazicere cu -
Consmutiu : pulem admite orice mterpretere prin care
acea’lege poate fi aduséd in armonie cu sistemul
rostru de drept, Deci, putem admite §i interpretarea
propusd de dl Borcie, desi esle evident cu nu e justa.

In chestiunea reprezentafiunii, Codul Civil Roman
se drosvbeg'e de Codul Civil Austrisc prin faptul ca
in urma maérginirii succesiunii la gradele I - XII, (art.
676) si dénd succesiuneu in enumite cazuri rsdelor
colaterale din gredul de rudenie cel mai apropiat:
are nevoie de o ficliune pentru a pune pe reprezen-
tant in gradul reprezentatului, (Nu voim s& compli-
cim chestiunea cu criticd teoriei gresite, conform
céreia reprezentantul nu mosleneste iure proprio; ci
jure ascendentis). In C. C. Austriac reprezentafiunea
nu se referd la dreptul de succesiune, ci numai la
cota creditdrd, este numai un factor de compulsfiune,
Tofi cari intr@ in parentsla chematd la succesiune,
mostenesc iure proprio si nu prin ficliunea unei re-
prezentafiuni, numai cd cofa lor va fi cota cuvenita
ascendentului lor comun. Dscé ia parenteln Iil, che-
matdl la succesiune, trdiesc doi frefi si taldlui de-
functului si trei copii ai fratelui al treilea: acesti
trei copii mostenesc tot asa iure proprlo ca si unchii
lor, ier reprezentafiunea insemneazi numai cd cota
lor a tuturore va fi egald cu cota fiecarui unchiu.

Deci, teoria sustinuta dl dl Boreia idenlificand
doud institufiuni diferile, nu esie admisibild in thesl.
Ca solujiune arbitrard, ea poate fi admisg, ca si orice
alta solutie.

Astfel de solutluni arbitrare ar fi:

"a) avand in vedere cd in Ardcal si partlle uns
gurene gradele se socolesc dupd computahunea ca-
nonicé: gradele despre care se vorbesle in legea
din 1921 urmeazi a fi socotlte deasemenea dupd



288

Ardealul Juridic

computafiunea canonicd si nu cea romand, adoptald
in art. 663 C. C. Roman. Deci, in linie colaterald
gredele nu. se numird toate genersfiunile, ci numai
acelea din linia mai indepdriald. Deci, in perentela
VI pn’ar fi exclusi decét sirdnepolii nepotului ascen.

dentului conun
. b) solufiunea ce am propus-o in lucrarea mea
C. C. A. si anume cd fiscul nu ocupd succesiunea
decét in cazul cénd nu existd nici o rudd de gr, IV.
Deci dacd existd rude de gr. IV. se aplicd dreptu}
conun si pot mosteni si rude de gr. V.sau VI daci
sunt injr’o perenteld mai apropiatd decat rudele de

gr. 1V.
Nici aceste solufiuni nu sunt mei juste decét
_cea propusd de dl Borcia. ‘

Stefan

iy R )

Laday.

REZUMATE DE JURISPRUDENTE
T S T PRI TR ME

Stabilite de instanfele judecdtoresti din Ardeal si
Curtea de Casafie

Judeciatorii

Astuparea prin zidire a unei ferestre vecinale si
ddrdmarea anor scdri dinspre stradd la locuinta recla-
mantel de cdtre primarul comunei, lucrdnd in calitatea
sa de primar, pentru motival cd lucrdrile s'au fdcut
fard autorizafia primdriei.

Acfiune de repozifie sumard. Incident peremptoriu
de necompetintd ridicat de pd-dt. Respingerea inciden-
tulul privitor la astuparea ferestrei si admiterea in ceia
ce priveste ddrdmarea scdrilor.

Art, 60 al. 7, art. 73 si 75 din lesea pentru uni-
ficarea administrativa din 1925.

Reclemanta a chemat ia judecetd pe parat atét

personal cét si in celitate de primar al comunei
Freido:f, peniru a fi obligat sd deslupe fereastra
amenajald de citre reclamantd ia zidul cesel sale
din Freidorf i pe care pardtul a astupato prin
zidire, precum si si aseze la loc treptele de zid
dela usa dinspre stradd a aceleissi case, pe care
péarétul le.a d#ramat. ,

‘ Péarétul a recunoscut faptele pentru care a fost
scfionat in judecatd si a declarat ¢ aceasla le-a
facul in calitate de primer, al comunei, pe baza legii
administrative gi a ordinului cép&lat dela auforitfile
superioare,

Din susfinerile parfilor, actele dels dosar si
descinderea locala efectueatd in ziua de 13 Octombrie
8. ¢, se constaldd starea de fapt ce urmeazi:

Reclamania ia ziua de 2 Septembrie 2. c. a
amenasjatl o fereasird in zidul casei sale din Freidorf,
dinspre vecinul Al, Frumosu, :

Vecinul s’a plans primdriei Freidorf, care in
zie de 3 Seplemvrie a. c. a dst ordonanta Nr. 1031 —
1927, prin care a hotarét oprirea lucrarilor si a in-
vilat pe reclamantd s& finchidd fereastra in termen
de 10 oare. '

Reclamanta a apelat aceasta ordonantd la pre-
feciura judefului Timis.Toronltel, care prin deciziunea
Nr. 22108 din 20 Septemvrie a.c. i-a respins apelul,

- jar priméria la 28 Septemvrie a. c. a dispus cu for{a
-astuparea prin zidire a feresirei st totodstd si dira:
marea celor 3 frepte de zid, existente -la usa din

“imprejmuiri, etc.

stradd a casei, dresind un proces-verbal impreuny
cu delegafia permanentd a comunei §i care proces-
verbal se g&seste la dosar. C

" Tol prefectura judejului Timis-Torontal, in ziua
de 7 Octomvrie a. ¢. a revenil deciziunei sale Nr,
22108/1927 si a dat o noud deciziune cu Nr. 23953 —
1927, prin ,care anuleazd pe cea dintai, precum gi
ordonanfa primdriei Nr, 1031—1927, si declindndu.si
competinja in couza ferestrei, 2 inviiat priméria Frei-
dorf s# restabileascé sterea dinainte adicé s& destupe
ferestra.

Tot la 7 Octomvrie a. c. reclamenta a intental
acfiunea de fofd. :

Reprezentantul paratului, in beza arl, 180 punct
3 pr. c. a ridicatincidentul dilatorin de necompelinta,
susfindnd c@ judecdtoria nu este in drept s@ Judece
ac:st proces, deoarece legea adminisfrafiva da in
atribufiunile primarului asemenea acte, iar cel ce se
simle lezat, prinir'o ordonan{d a primériei, poate face
intdmpinare auloritdfilor previzute de aceasta lege,
adicd preleclarei judejutui si apoi spel la Ministerul
de Isierne. ,

Reprezentantul reclamaniului a combétutlacest
incident, susfirdnd cd primdria prin actele sale sa-
vargite, a depdsit alribufiunile sale,

Asupra incidentului ridicat de.pérat judecétoria
s’a pronunfat in felul urmitor:

Incidentul nu este terdiv ridicat, deoarece ex-
cepfiunea de necompetin{d, conform art. 180 pr, c.
trebuie luaid in seamd din oficiu in orice stadlu al
procesului, ’ /

In fond judecitoria a trebuit sd respingd incl-
dentul’in ceeace priveste astuparea ferestrei silsd-l
admli in ceeace privesie (daramarea treptelor, din
urmatoarele molive: .

Reclamarta prin acfiunea sa finde s& restabi-
leascd o stare de fapt anterioard actelor de tulburare
slivargite de citre primaria Freidorf si apume: des-
chiderea ferestrei si sgezarea treptelor din fafa usii.

Cum poate reclamanla sé-si valorifice drepfurile
sale? orin acfiune ia justifie sau pe cale adminis-
trativa? - :

In ceeace priveste deschiderea feresirel,

Leges administrativéd in adeddr prevede prin ort.
60 al. 7 c& primarul este acela care d& autorizafiuni
necesare {pentra constructiuni,{reparefii de edificii,

C8 nici o constructiune sau reconstrucfiune de
edificii si nici o alld lucrare nu se va putea face
fard autorizsfia- delegaliunei permsnente semnatd de
‘primer si dald pe baza avizului serviciului tehnic (a
se vedea art. 73 din legea administralivd), iar prima.
ria va dispune daramarea’lor, edica restabilirea starii
anlerioare atunci card lucrérile sunt facute fard euto.
rizafie (art. 75). ‘

Insd nu orice lucrare are aceasta soerld, ci nu-
mai acele lucréri care se fac in contra planurilor de
gliniere, regulamentelor si masurilor care se jau in
vederea infrumsetdrii localitafii selubritdfii si sigu.
ranfei cetdfenilor, céci ccesla este spiritul care se
desprinde din litera legei. N

Prin urmore nu a fost in ciderea primériel Frei-

dorf a astupa prin zidire feresira amenajaid de célre

reclamantd in zidul casei sale dinspre vecinul Al.
Frumosu, penlru ca prin deschiderea acestei ferestre
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nu s’a confravenit nici planului sau regulementelor
referitoare la aliniere si nici masurilor ce comuna le
poate lna in vederea infrumsefarii localitfii, salubri-
{#tii sau siguranfei cetalenilor, ci singurul in drept a
se plange confra actului reclemantei era vecinul sdu
Al Frumesu, care dacd se Sltha indreptdfit a cere
astuparea ferestrei rmenajala inspre curlea sa, avea
deschisdi calea in justifie.

Deci primdria Freidoaf, lucrénd peste atribufiu-
nile sale, a pasit in sfera dreplului comun si deci

ori cine poate sd se plangd in justifie contra actelor
sale samovolnice.

C8 deci acfiunea reclamantei, in ce priveste
ferestra, este de compeiinja judecdloriei de ocol.

In ce priveste treptele,

Avand in vedere erficolele din legea edminis.
tralivA expuse mei sus,

Avénd in vedere ca din procesul verbal de des-
cindere locald se constsld c& reclamanta, in anul
1926, a construit 3 freple care se gdsesc chiar pe
trotuarul siradei dep8sind prin lifimea lor plauul de
aliniere st masurilor luate in vederea infrumsefdrei
comunei si constatandu-se cd ele impedecd circu-
Irfia st c@ eu fost zidite fard eulorizefia prirmdrei, iar
in urma somafiunilor repcfate reclamants nu a voil
sa le ridice, primdria Freidorf a fost in drept sg le
ddrdme in baza art. 75 din legea administralivd, iar
confra scestei ordonanfe reclamantd avea dreptul s§
facd inlampinare la prefectura judefutui si apel la
Ministerul de Interne.

. Cé deci acliunea reclamantei, nentru acest cap

de cerere, gresit a fost indreptatd Ia judecdtorie si
de aceea incidentul in aceasta privin{a a trebuit =&
fie admis, judecétoria incetdnd procesul relahv Ia
irepte, in baze art. 182 pr. c,
. Avénd in vedere ca primaria Freldorf a desfu-
pat ferestra ia fimpul desbaterii procesului, si recla.
manta ia urma acesiui fep! si-a redus actiunea sa
numai la chellueli de judecafd,

Viézand susfiverile parfilor din ziua de 29 Oc-
tomvrie a. c. relative la chellueli: :

Avéand in vedere cd ia principiu, polrivil arl. 425
pr. c. chelluelile de judecald se supona de partea
care perde cauza,

C# daca fiecare dintre pérfi, in psrle a casti-
gal, isr ia parle a perdut, cum este in speja de azi,
cheltuelile de proces vor fi compenzate in baza arl.
426 pr. c.
Insd fot inslanfa pe baza acesiui articol va pulea
si oblige pe o parte, dund natura speciei, la toste
cheliuelile adversarului siu ssu numai la o parle din
aceste, deci facind numai in parte compenzafie.

Avénd in vedere cd& numai &tunci pérétul nu
suportd cheltuelile cdnd el nu a dst cauzd la precces
(ert. 427 pr. c.), ceeace in sp¢{d nu este cazul, pentra
motivele expuse mali sus,

Avéed in vedere cd péaraful a lucrat nu perso-
nal, ci in calilate de primar al comunei Freidorf, deci
in acessta calilate urmeazad sd fie obligat,

Pentru aceste motive a sdmits acliunea modifi-

catd gi obligd pe pardt in calitale de primar sd pld-

tescd reclamantei 1315 lei cheltueli de judec:te,
(N. C. 344'927 Jud. de ocol rurale Timisoara jude
Leon Ndsturag.)

Notd, Aceast] sentinta a fost confirmatd de citre Tribu.

nalul Timis- Torontal cu sentinfa Nr. 6781/927 din 5 Octomvrie
1928, resplngdnd apelul reclamantei, care susfinea ¢ judecétoria

- este competenté sd judece acfiunea atdt in ce priveste fereastra,

cat si treptele si respingind si apelul péaratului, care susfinea ci
chestiunea intreagl este de competin{a autorit{ilor administrative.

Tribunalul in schlmb a compensat m intreglme cheltuelele
de jueeuaté

Tribunale

Desi conf. § 107 legea LX: 1881 se permite la
licitatia mobiliard scdderea treplatd a prefului si sub

estimare, aceasid scddere nu poate deveni ridicold. Ure .

md-itul cdruia i se vinde averea in acest mod, nu co-
mite infractiunea prevdzutd de § 359 Cp. sl pe baza
§ 326 p. 1 Php. trebue achitat, cdnd isi fereste restul

. obiectelor sechestrate, de aceastd imoralilate. Motive:

Se stebilegte in fapt ci in ziua de 23 Maiu 1927 s’au
prezenifat la cesa urmarifilor dr. M. M. avocat in-
sofit de executorul judecaloresc Al G. spre a licila
averza acesfora luata in procesul verbal de exe-
cufie Nr. 655/1926.

Incepand licitalie sinefiind nici un licitator de-

cét singur avocalul urmaritorului executorul judecé-

toresc a scoborét preful de sirigare atat de jos, in-
cat avocatul a cumpérat pe seama lui o poiatd eva-
Juatd 20,000 lei cu 300 lei, vnzénd-o imedial apoi
urmérifilor cu 414,000 lei. Restul obiectelor seches.
frate au fost puse la adépost de urmdrifi si ac:asta
a dus la deschiderea actumel publice pe baza §
359 Cp.

Avénd fa vedere ca drsi avocatul M, M. in-
voaca cé scut § 107 legea LX: 1881 care dupd pé-

.rerea sa permite chiar absurditdfi.

Ci# desi la mobile nu se prevede expres ca la
imobile suspendarea licitafiei cand preful de strigare
devine derizoriu, totusi favoarea poate fi inlinsd si
la mobile, fiindcéd este madmnsnbll sa fi mers cineva

cu mintea pénd acolo, incat sd facd o lege care sa

lase pe debitor cu totul la bunvl plﬂc al creditorului,
care s despoa‘e pe_ debifor ca s& imbogdjeascad pe
ovice prolitor in apd tulbure, cand atdt C. civ ger-
mean cat si C. C. A, precum gi tosle legiuvirile mo-
derne complectale prin doclrind s\ ]unsprudenta, pris
vesc cu ochi s#i, pe acela care s'a 1mbogaht in pa-
guba altuia iascriind in corpul lor aclio de ia rem
Verso.

Chiar daci admitem o imperfecfiune a legel ea
irebue complectatd de de echitate fiindcd dreptul si
dreplatea sunt ars bom et aegui

Considerdnd cd desi in principiu ascunderea
mobilelor sechesirate conslitue o mfractmne, totusi
fapte inculpafilor nu poate fi privitd prin sczestd
prismd, fiindcd intentia lor nu a fost de a l. sus.
trnge, ci a le pune la eddpost de o procedare ile-
gald care dac@ nu constitue pentru cel care a pro-
vocal.o o adevdrald infracfiune, constilue in orice
caz o inelegan{d profesionsla. .

. Pentru aceste motive a trebuit achitat (Nr.
1562/1928 jud. Turda S. IL.)

Donatiune. Aactiune pentru plata unel sume co-
respunzdtoare cu partea cuvenitd din averea pdrinteascd.
Oblzga;‘zune de a pldti in bani. Deprecierea ntonedei
fn momentul executdrll obligafiunei. Dacd se poate
invoca impreviziunea. In fapt: Reclemanta cere dela
périt sd ise pldteascd suma de 27.000.lei capital

®
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st procentele legale, echivalentul a 800 coroane aur,
cuveni:d din fmpérfirea averii rdmase dela périntele
lor, rezulidnd din reportul de comparafie a sumei ce
avea si primeascd dels périt, cu valoarea imobilului
péritalui si a celorlalte imobile donate.

In drept: Suma datoratd de péa:it p2 baza sc-
tului de donajiune, reprezeniand partea dia porfiunea
legitim8, este o sulid i» bani ce se cuvenea recla-
mant-i din averea pésinfilor ei si cere sulid, in mo-
mentu! cand s’a facut contractal d» donafiune cores-
pund<a in veloare cu pérfile celorlelfi frafi stabilite
in imobile. ’ ‘

v Din contreclul de donsfiune reesind intenfiunea
périnfilor de a repartiza in 1aod c¢gal bunurile lor
copiilor, execu'area convenfiunei urmeazd sa se faca
polrivit spiritulvi conlractului, pacla snnt servanda,
asifel c@ alunci, c&nd dela incheerca contractului de
donesfiune si p4decid in momentul exvcutdrii lui, su ine
terveni schimtari velutare, in sp-{@ deprecierea mo-
nedei, aceste schimbéri neprevazute nu pot influen{s
natura obligafiunei péritului bazetd pe situafiunea
economicd din momvntul contractdrii si conforma cu
intenfiunea inifiald a pértilor. :

Tinad seama decs, de raportul de valori care
exista in momentul céind s’a facut conlractul de do.
nafiune, nu se poate aplica reguls rebus sic stantibus,
ciici acest raport, rezullat din insdsl intenfiunea pér-
filor, trebue pastrat si ca stare, urmz0z4 sd se exe
cule obligajiunca asa cum reesé dia contrac!, adicd
sd se plateascd reclamantei sulta in valoare cores:
punzatoare celor 800 coroane eur, cu alle cuvinfe,
echivalentul in monecla d=preciatd. (7Trib. Sibiu s. I
sent. civ. din 3 Martie 1927). .

Curtea de Casatgie

Conventiune sinalagmaticd. Netnpeplinirea ei de
una din pdrfi. Ce drepturi rezultd pentru partea care
si-a indeplinit obligatiile. Potrivit disp. paragr. 919 c.
civ. austriac, dacd una din parfi nu indeplineste cu
des@vargire contractul, ori nulind plineste la timpul,
la locul sau in mod convenit, ceslaltd parte, excep-
tand cezurile delerminate de lege, sau a unei rezerve
exprese, ru este findrituitd sd ceard rezolufiunea
contractului, ci numai aménunfita lui indeplinire si
desddunare,

Prin urmere, instanfa de apel, constaland ca

* pérétul n’s indeplinit condifiunile contraciului, solu.

\
‘g
|
\

fiunea juridicA ce se impunesa conform textului de
lege, sus citat, era obligarea acestuia la execularea
amdnur{iti a conlrectului, iar nu la rezilierea lui,
cum Jéu i cu violarea paragr. 919 Curtea de apel
a hotaiét astfel, degi nu a fost cerut de - partea con-
tractantd. (Cas. 1, dec. 666 din 22 Matie 1928.)

Actiune tn_ stabilirea dreptului de mogtenire. Cdnd

| este admisibild. Conform art. 130 pr. civ. ard. acfiunea

in siabilirea dreptului de mogtenire intr’o succesiune,
se prezintd ca necesard pentru asigurarea situafiei
juridice a reclamantului fafd de parat

De acl rezulld ca acfiunea in stabilire nu poate
fi infentald etunci, cénd reclamantul poate cere, prin
acjiune, indeplinirea pretenfiunii a cérei stabilire se
cere, deoarece in acest caz stabilirea separatd nu
este necesard, dupd cum cere legea.

Intrucét in spefd dreptul de mostenire sl recla:

mantului in averca fatdlui s8u nu este conlestst, ci
este expres recunoscul de péarfi, si fofrucét in ase-
menea condifiuni reclamanta era in drept sd ceerad
indeplinirea, acfiunea in stabilire est: a se considera
‘ca nefiind necesard pentru asigurarea siluafiei jurl
dice a reclamaantei fu{d de péardli si deci ca inad.
misibila, :

Instanfa admifénd acfiunea, a violat men{ionatele
disp. ele art. 130 pr. civ.,, dand o hotdréare casebild,
(Cas. 1, dec. 608 din 19 Martie 1928.)

Succesiuni. Lichidarea lor. Aplicafiune la cazul
concurenfii eredulul liniar "cu legatari paticulari. Din
paragr. 250 legea de ereditere legald, rezultd ci&
ercdele lieiar se excontenteazd inainlea eredelui
achizitor din las@mént, ciici acesta din urma numai
aceia ereditzezdl, ce mai rédméne in lasédméaat dupd
achitare, respectiv detragerea tufuror datoriilor dece-
sorului, i+'re care e si suplinirea averii liniare instrai.
nete de dansul,- o

Prin urmare, in spefd fiind vorba de o avere
liniard, da'oriile cad in sarcina averii achizifionale,
ciici defunctul a facut datoriil> gi deci averea iiniara
trebuie data liberd de orice sarcini. (Cas. /, dec. 637
din 20 Martie 1928.)

® Kk O -

Legea Cuttil de Casatie din 1925. Art. 79. Dacd
acest text este aplicabil si hotdririlor instanfelor din
vechiul regat. D+si art. 79 din legea orgacica a Curfii
de Cessfie prevede in aliniatul I, c@ hoférarile date
d> célre o instanjd a doua (tribunal seu curtea de
aprl) in orice procedurd litigioasd sesu grafioasd,
sunt desdvérsite din momentul comunicari lor, lotusi,
alat din locul ce ocupa acest text de lege intre art.
77—80, cari se ocrpd . de holaririle inslanfelor din
teritoriile alipite cét si din celelalte aliniate ale lui,
rezultd in mod neindoios cd acest art. 79 a avut in
vedere numai hotdiirile dete de céire o instarfd a
doua din provinciile slipite, iar nu si pe acelea
em:nate dela instenfele din Vechiul Regat, cum este
cazul in spetd. (Cas, I, dec. civ. 182 din 1928.)

‘Recurs. Acte noi depuse in Casafle, Art. 11 §i
12 din legea asupra contenciosului administrativ. Re-
curentul se pldange prin pelifia de recurs cd Curtea
de Apel leasi secfia ll-a, numai cu violare arlicolelor
54, 60, 64 din legea pentru statulul funcfionarilor pub-
lici pentru denalurare de acle si erosre grosiera de
fapt, a respins acfiunea in contencios, intrucé! dén-
sul fiind funcfionar stabil, nu putea fi trensferat si
apoi pus in disponibilitale, decat cu respectarea for-
melor legale stabilite de statul functionarilor publici.

Din deciziunea supuséi recursului, rezulid ca
Curtea de Apel lasi seclia I a fiind chematd a se
pronunfa asupra sacliunei in contencios facutd de re-
curentul T. Scorpan, prin cere ceruse snularea de-
ciziunilor Ministerului de domenii Nr. 6189 din 15
Aprilie 1926 si 8968 din 24 Mai 1926, prin deciziu-
nea atacatd cu recurs a respins acliunea, iar peniru
a sjunge la aceastd solufiune, constald si motiveazd
in fapt c@ recurentul a fost numit ca funcjionar, in
calitate de agronom pe data de 16 Mai 1921, iar in
drept motiveazd céa infrucét la data punerii in apli-
care a legii pentru statutul funcjionarilor publici
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(4 lanuarie 1924) n’a avut o vechime de 5 ani con-
secutivi, recurentul nu se bucurd de sfabilitate si
prin vrmare putea fi transferst gi pus in disponibili
tate, fard vre une din formalitdfile cerute de stotul
funcfionarilor publici.

Din deciziunea minsterald Nr. 20416 din 9 No-
emvric 1918 depusdéd de Minister in urma adresei
Inaltei Curfi Nr, 3215 din 22 Fc<brearie 1928 din ac:

tele d la dosar, se comsiald cd recurentul prin zira-

deciziune ministeriala a fost numit ca agent agricol
la comuna Aronesnu, pe ziua de 1 Noemwrie 1918,
dela care detd péna la 16 Mai 1924, cénd apoi a
fost numit ca agronom region:l in comuna Turia, a
fad- plinit fard iatrcrupere funcfivn.a d= agronom
regionel delrgat, prin deciziunea Minisierului de do-
- menii Nr. 6189 din 926 recurentul fiind tronsferat in
interes de serviciu pe ziua de 15 Aprilie 1926 lare-
giune agricold Coda-sli judefal Vaslei, fird a se
lua avizui Comisiunei perira propuneri de numiri
si inaintdri, nu s’s prezentct la noul post, asa ca
Ministerul ’a pus in disponibililate pe ziua de 15
Mai 1926. v
Din cele ce preced reesz neindoios, c&@ recu-
rentul fiind funcfioner fard& intrerupere, incepénd
dels 1 Noemvrie 1918 si p&céd Ia punerea sa in diss

poribilitste, el la 1 lanusrie 1924 area o vechime.

de 5 ani consecuiivi si ca atare potrivit art. 64 din
legea pentru statul funcfionarilor publici, este func-
fionar stabil, bucurdndu-se de toate dreplurile con-
feiite de legiuitor acestor funcjionari,

In drept: Desi potrivit esticolului 50 din legea
pentru statul funcjionarilor publici, trensferirile sunt
obligatorii, nu e mei pujin adevarat insa ca o trens.
fercre ca sd-si producéd efectele ei, tr=bue s fie {a.
cutd in conformitate cu disponibilitdfile ‘§i prescrip-
tiunile legii, intre cari este si existenfa ewvizului con-
form al Comisiunii de propuneri pentrn numiri si
fasinjari prevazut de arl, 50 din lcgea stotului fuctio-
narilor, in lipsa céiruia Iransfersrea nu poate fi con-
sideratd c: find f@culd cu respeciar-a legii.

Intracét in spef@ acest avis nu s’a cerut fapt
necontestel de Minister, Ministerul nu puica fransfera
pe recurent din comuna Turia la Coddesti, esa cd
transferarea sa este facutd cu violarea menfionalelor
texte de lege.

Pentru &ceste molive, Curlea admite recursul
facut dz Theodor Scorpan. Reformeazd d-ciziunea
Cuitii de Apel lasi s, 1), Nr. 59 din 41 Mai 1927.

In ford, cdmite &cliunea in contencics, Anu-
leazd deciziunile Ministerului de domenii Nr. 6189

si 8956 ambele din 1926 si invild pe aceastd ad-

minisirafiune sd reintegreze pe recureat in dreplurile
svute, Curtea Cas. s. I, deciz. Nr. 388 din 6 Aps
rilie 1928. :

Nota. — Pablicdm in intregime deciziunca aceasia a

Insltei Curfi de Casalie, din care se vede c& insfanfa supremd

vede in ce privegle dreplul de recurs in materie de confencios
administrativ, un adevérat drept de apel. '

Se glie cd alunci cénd esie vorba de un recurs obicinuit,
Casafia judecd in drepl, spre deosebire de insianfele de fond
cari judecd in fapt gi in drept, Casarea unei hotdrari se poate
cere peniru urmétoarele mofive : g) reaua sau viciala compunere
a instanfei de fond; b) cdnd se violeazd lucrul judecal, cu
prilejul ,deslugirflor® la impiedicérile ivite cu ocazia executsri-
lor; c) lipsd de mofivare; d) omisiune esenjield de a se pro-
nunfa asupra mijloacelor de apérare; €) rea aplicare a legei;
. J) ciilcarea formelor de procedurd’ g) necompefenfd; h) ames-

{ec in afribulul celorlalte puteri constituite in Stat; /) denafu-
rare de convenjiuni; j) eroare grosierd de fapt gi k) exces
de pufere.

Toste aceste imprejurdri su un caracler dominant in ce
priveste prizma prin care {rebuesc privite, consfand din impre-
jurarea cé@ ele presupun o gregeald din pariea judecdtorului
de fond. :

Spre deosebire de ceia ce se peirece in apel: care fiind
devolutiv permite péarjilor s& adminisireze noi dovezi, in recurs
judecata se face dovezile deja administrate inaintea instanfei
de fond. ‘

In speta publicald mai sus insd, Inalta Curle sprea casa
deciziunea Curlei de fond, se sprijind, pe un act nou apérut
peniru prima dafd in recurs si pe care prima insfanfa nu f'a
avat in vedere si nu a pufut si-1 aibd pentru cd nu-i fusese
inldfisa’. Este vorba dz ,deciziunca ministerialda No. 20416 din
9 Noembrie 1918, depusd de Minisier in urma adresei Inaliel
Cur}i Nr. 3215 din 22 Februarie 1928.*

Deci, in malerie de contencios adminisirafia, Inalla noa- -

sird Curte de Casajie considerd recursul ca un adevirat apel.

Este adevarat c8 dupd ultimul aliniat al arficolului 12 din
legea conlenciosului administrativ, Curlea de Casatie poate face
proceduri probatorii si preparative. Dar aceas!d judecatd in
fond nu se poale efeciua, cum rezultd din dispozifiile celui de

al doilea aliniat din art, 12, decdt dupd ce recursul a fost

admis.

Ori, pe deoparie am vizut mai sus cari sunt mo'ﬁvele pe

baza cédrora se poale obfine casarea unei deciziuni pronuniatd
de Curtea de Apel in ullimé@ instan}@ de fond, motive cari dupd
alinfalul 2 din arl, 41 din legea confenciosului trebuie sd fie
cuprins in pelilie de recurs ,sau prinir’o petijie deosebitd depusa
induntru termenului de recurs®,

Rdméne de viézut dacd modul in care s. IIl a Inaltel
Curfi inferpreleazd in aceasid privinjd dispozitiile din legea con~
tenciosulul adminisirativ, se va generaliza prinir’o identica infer.
prefare a celorlelle secfiunei, (Pand, Sapt 928.) :

- Eugen Petif.
e @ o,

Zestre. Nu existd, In finuturile maghiare obliga-
Jlunen ‘irzestdril, Revocare pentru caz de Ingratitudine.
Spre deosebire de principiile codului civil sustriac
depd care promisiunee de zzsire sau dold nu esle
revocabild pentru ingratiludinea ce inzestratul ar fi

sdtirsit-o fefi de constiluitorul dotei, promisiunea -
- zestrei poate fi revocal@d pentru caz de ingratitudine
acolo unde se aplicd normele de drept privet maghiar, -

care nu recunoaste principiul obligativitéfei inzestrei

dia parlea péiilor astfel cum o stabilegte paragraful

1231 c. c. austrigce.

In spetd Curtea de epel se mirgineste a a.nunta':

cé proba cu martori carut@ in dovedirea ingratiludinel
ar i inadmisibild fiind vorbs de zesire ru de dona-

{iune, dar omite s& erale dacd eplicd principiile co-

dului civil austriec sau normele de drep! privat ma-

ghiar, si din sentinfa ce a pronunfat nici au se con..

steld deca litiginl supus judecdf-i sele, aparfine fie

feriforiului unde se aplica’ codul civil austriac, fie a-

aczluia vnde se aplici normele de drept privat ma-
ghisr. (Cas. I, dec 1673 din 11 Iu.ie 1928) .

e % ®

Concesiune de transport. Acordate intuitu personae.

Arendare anuala. Art, 12 din legea XVII induslriala
din 1884, in vigoare in Ardeal, prevede c& in caz
de transport, concesiunile pot s@ fie condifionate pe.
cale de regulament municipsl un anumit numér de

vehicule, si tuideauna concasiunile sunt condif:onate
de increderea ce auiorilalea administrativd o are faf8
de persosna care il solicilda o asemenea concesiune.

Art. 44 din eceessi lege stabilind normele dupé

care aceste concesiuni de transport de persoane
irebuesc saé fie exploatate, dispune categoric cd ele-

nu pot niciodald sd fie exploatate prin arends;

T T
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Potrivit arl. 1 din legea contencfosului sdminis-

trati, parlicularil nu se pot pretinde vai&msti in dreptu-'

rile Tor printr'un act administretiv de autoritate, decét
dac@ acest act in vigoare la data intentérii acfinui in
contencios,

In spefd ins3, intrucdt in fapt este constant cd
intimafii au arendot concesiunea exclusivd de trans-
por!, Curtea de Apel, numai printr’o gresita aplica-
fiune a arl. 1 din legea conienciosului administrativ
si din violarea arl, 12 si 44 din legea indusiriald
ardeleand a pulul anula deciziunea de reiragerea
concesmnei (Cas. 1L dec. 787 din 20 Sept. 1928.)

Acte de comert Cumpdrare de matetial lemnos
pentru revindere. Act de _naturd comerciald. Art, 258 c.
com. Ardeal, prevede cé toate vdnidrile de orice fel
de mérfuri sau lucruri mobile sunt acte de comerf,
ori de céteori ele sunt facule cu scopul de a fi re-

vandute, fie bruto, fie numai dupd ce ele au fost.

transformate sau prelucrate.

In speld, nu poate {i nici un fel de dubiu asupra
naturei comerciale a vanzarii.cumpararei materialului
lemnos din pédure, deoarece indiferent de felul co.
meifului pe care recurentul il exerciid in mod obignuit,
acesta nu a cumpérat acest material decél numai in
scop de revinzare sau speculafiune, iar ru ca sal
intrebuinfeze pentru nevoile sale casnice.

Ca atare bine instanfa de fond a decis ca liti-
giul este de nafurd comercield. (Cas. 1, dec. 481 din
12 Mai 1928.) .

® o o

- Ziar ce apare in Bucurest!, Supliment special pen-
fru Ardeal intitulat ,Diminecfa Ardealulni“. 'Distri-
buirea acestui supliment numal in Ardeal. Zarist co-
respondent din Ardeal.
Responsabiiitate. Competinfd. Art. 20 din legea ungara,
XIV din 1914, art. 34 Nov. pon., 384 p. 4 pr. p. sl
art. 103 din Constitufiunea din 1923, }u fap!: DI Ado-
nis Popov, avocal el CFR., simjindu.se calomniat
~prin mai -multe articole scrise si semnate de dl Al
Avram, redactor detsgat sl ziarelor ,Diminesfa“ si
_ w»Adevérul®, la redacfia acestor ziare din Cluj, si
" publicate in ,Dimineafa® gi anume in pegina intiiu-
1atd ,Dimineata Ardeulului®, pe langd acliunza de
cslomnie intentatd la Triuunalul Cluj, i-a adresat si
o somafie din Cluj soméadu.l s reclifice efirma.
fiunile calomnioase. = - '

Dl Avram a refuzal, in scris.

DIl avocat Popov s’a adresat judecidtoriei ur-
bane din Cluj, spre al consirdnge la publicarea
rectificdrii, — potrivit art, 20 din leg»a responsablli-
téjii de presd din Ardeal.

Paritul a ridicat un incident de incompetenfa
judeciitoriei din Cluj, deoarece ,Diminesfa* se fipa:
reste in Bucuresli si deci dsa este supus legii presei
roméne, ier pe de alld parte, s’a epérat aratand, ca
dsa este corespondent si nu redactor, si ca atare,
nu poate fi obhgat s recnﬁce articolele semnate
de dsa. -

Judecitoria a declarat pe dI Avrem conirave.
nient la art. 20 din eceastd lege, I'a condamnat la
3000 lei amenda, respecliv 60 zile inchisoare si l’a
obligat s& rectifice arlicolele publicate.

. Pe aceleagi motive, péritul a declaret apel care:

a fost admis de tribunalul Cluj s, I. prin sent. n, p.

Infracfiune la legea presei. -

8, 384/33/1928 din 4 Mei 1928 si achilat.

Intimatul Popov a declaret recurs, pe motivul
ca »it mod eronat tribunclel a anulet hotdrdrea ju-
decatoriei ca fiind detd fard comp-tinfa.

In drept: 1. In preolabil, incident de inadmisi.
bilitate a recursulai, pe baza srl, 21 din legea pre-
sei XIV din 1914 care nu d2schide calea recursului
in confra hotérilor jud. de ocol, ¢i numai pe aceea’
a epelolui,

Este exact cd arl. 24 din legea presei nu pre-
vedo calea recursului in contra sentiaj:i tribunalului,
fnsd in conformitaie cu art. 103 sl ultim din Con-
slitufie, dreptul de recurs este de - nalura constitu.
fionala.

Prin consmutlonahlalea dreptului de recurs se
iafvlege cd ori de céteori o lege nu prevede, inldturd
séu resirange dreplul de recurs, acest drept iirevine
patii liiigante pe baza coasliiu}iei, care urmeazé a.l
exercila in conformllale cu pricipiile generale ale
procedurii cu care este in legatura.

Art, 137 &l, ultim dm Con:,mutle abroga {oale
dispozifiunile din legile in vigoare pe teriloziul {érii,.
cere conitravin dispozifiunilor exprese ale Conslitujtei,

Art. 21 din legee presei din 1914 contravenind
srt. 103 el. ultim din Conslitufie, intrucél inlaturd
dreptul de recurs, urmeczd@ c@d acest text trebuie
completat cu &rl, 103 al. uitim din Conslitujie, si deci
a se declerd pe baza aceslui lext, recursul admisibil
fa caua.

2. Incident de nelegslitate si dezci inadmisibili-
tatz a recursului intrucét a fost declaret numsi pentru
nuliidfi formele, nu si msfieriale, cecace procedura
penald maghiard nu permite.

Procedura penela maghiara nu cuprinde niciun
text cere s@ prevadd cd nu se poete declera apel
sad recurs numai pentru nulildfi formale,

Art, 382, 426, 427 si 428 din proc., penald pre-
vézand cazurile de declarare a apelului si recursului,
nu fac nicio distincfiune intre nulidfile meleriale si
formale, in sensul susfinut de intimst,

Pe de alld perte, iatrucét prin ert, 400 pt. 7,
423 &l, 1, pr. pen. si 34 nov. pen. se arald cum vor
fi rezclvate apeiurile gi recursurile iatemeiste numai
pentru nulitdfi formale, implicit se recunoaste dreptul
parfii de a declara apel sau recurs numai pentru
asttel de nulitdfi, si ca atare si acest incident fiind
nefondat a trebuii respins.,

In fond: Potrivit eri. 21 din legea pr. p. din
1914, judecdloria locului de .aparifiune & foii este
competentd s& staluicze asupra culpabilitdii celui
care tefuzd reclificarea ce i s’a cerut in mnd legal.

Articolul calomnios, a cérui reclificare s’a cerut
de reclamant, a epdrul in ziarul ,Dimineafa® din
5 Marlie 1928, pe pagina ,Dimineafa Ardealului®.

Aceestd psaginad se lipareste numai pentru Ar.
deal, unde este sortitd a {i adusd la cunoglinfa pub-
llculun, intrucdt cele cuprinse in aceasia pagina il
intereseazda mai de aproape.

In alf termeni, desi ziarul ,Dimineafa“ se lipa.

reste la Bucuresli, folugi ziarul care cuprinde pagina

»Dimineaja Ardealului“ nu apare in Bucuresii ci se
distribuie numai in Ardeal. .
In Ardesl ziarul Dlmineata nu are un centru

de distribuire, ci este trimis in colete, separat pen-. '

tru fiecare localitate, unde se i pune in vénzere -
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publicului; urmeazﬁ ca trebuie considerat ca loc de
aparilie a ziarului oricare localilate a Ardealului, unde
acest zlar se vinde.

Reclama:tul, care e domiciliat in Cluj, a citit
articolul calomniator in zierul pus in vénzare ia Cluj,
un domicileazd de alifel si inculpatul; urmeszd ca

legal poate fi consideratda judecédtoria urbana Cluj,
ca judecdloria locului de aparifia a ziarului la Cluj,
si deci fiilnd compelentd sa stalucze in cauza, urme-
azd cd Iribunalul in mod eronat a anulat hgtardrea
judecdtoriei si a achitat pe inculpat, (C. A. Cluj, dos.
p 11 421/39 1928 dec. dln 4 Iulle 1928)

Judecadatoria rurald Tinca sectia cf.

Nrul 1430—1928 cf,
In acte se va referi la acest Nr.

- Puablicatiune de licitatie si condzfule
de Iicitatie

In cauza de executare pornitd de urmdritor
Bihoreana inst. de credit §l economil S. A. Oradea
confra urmaril, Dr. Pafacan Mihai, la cererea urma.
ritor, Bihoreara, :

Judecaloria ordona.

Licitajiunea execujionald in baza §§ 144, 146 si
147, din leg=a LX. din 1881, esupra imobilzlelor in-
scrise in cf. a comunei Cociuba Mare din circum.
scripfia Judecatoriei rurald Tinca:

1. asupra porfiunei de proprietate dz 60/240 pérfi
alui Dr. Pafucan Mihai sub Nr. serial -

B. 14. cuprins in coala cf. 155 si

sub Nr, top. 2180 cu Arabil in Halastu

teritor 305 sij. O in preful de strigare Lei
2, asupra porfiunei de proprietaie de

60/240 parfi alui Dr. Pafucan Mihai

sub Nr. serial B. 14, cuprins in

coala cf. Nr. 155 si sub Nr. top:

2452 Arabil In Halastu cu teritor 636 stj. O

P 714,,) —
55 o » o )Lei 3.000°

3. asupra imobilului cuprins m coala cf.
Nr. 328 si sub Nr. top

2180 Arabxli Ier Alt 05 si
2180 Ara :1 ugasn alcuter 3 5 ]D;L 6.000°—

4. ssupra porjiunel de prOprietate de 1/10
parfi alui Dr, Pafucan Mihai sub Nr.
serisl B. 19. cuprins fn coald cf.
Nr. 346 compelinja de pagune si
padare de 2/650—2/650 paifi. cu
pre de strigare ., . . o oLei

- 5. asupra porfiunei de Dmpneiatv de
4/12 paifi alui Dr. Pafucan Mihsi
sub Nr.serial B, 22. cuprinsin cosld
cf. Nr. 358 si sub Nr. top. 702 Arabil
in Iniravilan cu teritor 1489 sif. O
si competinfa de pHsune si padure
de 2/650-2/650 parfi cu pref. de strig. Lei 3. 000 —

6. asupra porfiunei de proprietate de 4/8

parte olui Dr. Pafucen Mihai sub

Nr. serial B. 12, cuprins in" coala

cf. Nr. 420 sub Nr. de ord. AL
12 compelinta de pdsune si pé.

dure de 2/650—2/650 parfi, cu pre-

.. jul de strigare ., &+ 4 o s » Lel 1.000'

7000"—

160'—

7. asupra compelinfa de pasune gi pd- .
dure de 1/650—1/650 parfi cuprinse
in coala cf. Nr. 469 sub Nr. de ord.
Al 1—2, cu prejul de strigere ., Lei 500~
8. asupra imobilulul cuprins in coala cf.
Nr. 500 sub Nr, de ord. All. 1 si
sub Nr. fop. 1394. Févat in Tyer-
tyitura si Ritumare cu teritor 90
. slj. O cu preful de strigare . . Lei
9. asupra posfiunei de proprietate de
1/, parte elui Dr. Pefucen Mihai
sub Nr. serial B, cuprins in coala
cf. Nr. 316 si sub Nr. top. 2125
Arabil in Ieruga si Altal cu teritor
. 655 sij. O si sub, Nr. fop 2126 Pa-
dure in leruga si Allal cu teritor
405 sij, O si compelinfa de pagune
si padure 1/650—1/650 parfi cu
preful de sirigere . . . . . .Lel 3.0000—
10. asupra porfiunci de proprietete de /s
parte alui Dr. Pafucan Mihai sub
Nr. serial B. 10, cuprins m coala
cf. Nr. 551 si sub Nr. top
2132 Arabil inlerugasialtulcu ter 1340 stj.0
2133 ., . » o » » » 1385, ,
2134 w _» = » » » 087 »n
cu preful de stugere o« e e Lei 4.000'—
11, asupra imobilelor cuprins ia coala Lok
cf. Nr. 386 sub Nr. de ord. Al, 1.2
si sub Nr.top 2162 Arabil in leruga
si aital cu teritor 1 iugh, 381 sij. O
sisub Nr.top.2163 Arabil in lcruga
--si altal. cu terilar_de 1 dugh. 910
acum iascris ca proprietser Bologan.
Gheorghe si sofia Palucan Ans,
cu preful de strigare . . . .
12, asupra compelmta de pa;;une si pé.
dure de 12/650—12 650 parti, cu.
prins in coala cf., Nr. 665 sub Nr,
de ord. Al. 3—4, All. 9—10, AllL
6—7 cu preful de strigare . , .Lei 8.000—
13. asupra imobilelor cuprinse in coala
cf. Nr. 665 si sub Nr. de ord, AlL
4—7 si sub Nr. top.:
2168 Fansf ia Ieruga si
altal cu teritor ., . 282 sij, O
2169 Fanaf in lcruga si
altal cu teritor , . 121 stj, O
2170 Arabil inleruge si
‘ altal cuteritor5iugh. 770 stj, O
2171 Gradindin leruga si
altal cu ter. 0 iugh. 1195 stj, O
cu preful de strigare ° . . . .Lei110, 000-—
14, ssupra imobilului cuprins in coala
cf. Nr. 665 si sub Nr.lop.2678 sttb
N:. de ord. All 8, Arabil in Pusta
cu teritor de 1163 sij. O cu preful
de strigare . . . . . . .
15. asupra imobilului cuprins in coala
cf. Nr. 665, si sub Nr. top. 1392/1 :
sub Nr. de ord. BIIl, 4, Arabil in |
Tyerlyitura si Ritumere cu lerior =
308 stj. O cu preful de strigare Lei '3.000°'—
46, asupra imobilului cuprins in coala:
cf. Nr. 665, sub Nr. deord, AV, 1,
gl sub Nr, top, 1967 cu teritor de

400'—

. Lei 30 000°—

. Lei 10. 000'
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232 stj. O Fanaf in Ieruga sialtal
cu preful de strigare . . . .

17. asupra imobilului cuprins in corla
cf. Nr. 665, sub Nr. de ord. AVL
1. si sub Nr. top. 2147 Arebil m
Ieruga si altal 1 iugh. 1417 sij, O
cu preful de strigare. .© . .

18. asupra imobilulni cuprins in coala
cf. Nr. 665 sub Nr, 1. de ord. AVL
2—3 si sub Nr. top. 2172 Arabil
in [eruga si Allel cuterilor 4 iugh.
1337 stj. O si sub Nr, top. 2173
Fanat in leruga si Altal cu teri‘or

151 stj, O cu preful de strigare Lei 90.000:—

19, asupra imobilului cupriss in coala
cf. Nr. 665 sub Nr, de ord. AVIL
1. 51 sub Nr. fop. 2728 Arabil ia
Pusta in teritor de 3 iugh. 189 sij.

O cu preju] de strigare . . . . Lei 50, 000-—

20, asupra imobilelor cuprinsein coala
~ c¢f. Nr. 666 sub Nr. de ord. AVIIL
1—2 si sub Nr. top. 2805 Arzbil

in Pusta cu teritor d2 1 ijugh. 157

sl]. O si sub Nr, top. 2806 Arsbil

in Pusta cu teritor de 1 iugh. 328 sij.

O cu preful de strigsre . . . . Lei 40.000—

21. ssupra porliun:i de proprietate de 3/6
parie alui Dr. Pafucan Mihai sub
Nr. serial B. 5. cuprins in coala
cf. Nr. 795 sub Nr. d¢ord. Al 1-2
compelin{s de pdsune si padure de
2/650—2/650 pavti cu preful de
slrigare . . . "

22. asupra imobilului cupnns in coaln

cf. Nr. 823, sub Nr. de or. Al,L 1.2

st sub Nr. top. 1482 Fanejia Tyer.
lyitura si Ritamare cu feritor de
244 ¢l O si sub Nr. top. 1483
Arabil in Tyertyitura si Rtumare
in inlindere de 4 iugh. 235 sij. O
cu prejul de sirigere . . .
23, esupra compelinja de p8gune si pa-
dure 2/650—2/650 péarfi cuprinse
in coala cf. Nr. 843 sub Nr. de

ord. AL 1.2, cu preful de smgare Lei 2.000°—

24, asupra imobilutui cuprins in cosla
cf. Nr. 863, sub Nr. de ord. A1
si sub Nr, top. 2186 Arabil in Ieruga
si Altal in inlindere de 1 iugh. 87
stj. O cu preful de strigere .

25, asupra comp-linfa de pasune si pa
dure 2/650—2,;650 pérfi cuprinse in

coala cf. Nr. 864, sub Nr. de ord.
AL 1—2, cu prejul de stigare ., Lei

26, asupra imobiluiui cuprins ia coala

cf. Nr. 894, sub Nr. de ord. A—H /

~-gi sub Nr. top. 2167. Arabil in le.
ruga si Altel ia intindere de 3 iugh.
- 158 sij, O cu preful de sirigare
27. asupra poriiunei de proprictate de
12/18 parfi alui Dr. Pafucan Mihsi
sub, Nr. serial B, 8. cuprinsia’ coala
cf. Nr. 908 sub Nr. de ord, A—I—‘.l.
gi sub Nr. fop. 2183 Arabil in Ie-

ruga si Altel in inlindere de 603
stf (s cu pretu! de strigare . cLei 2.006'—

.Lei 2.000—

. Lei 35. 000 —

s Lei 1.500°~

. Lei 70.000'—

. Lei 20.000'—

Lei 50.000'—

. asupra porfiunei de proprietate de

16/18 parfi slui Dr. Pafucan Mihai
sub Nr, serial B, 15, cuprins in coula
cf. Nr. 939 sub Nr. dz ord. AL 1
si sub Nr. top. 1756/1 in ialindere o
de 460 stj. (] cu pref de strigare Lei 3.000'—

. asupra porfiunei de proprictale de

41/168 parti alui Dr. Pafucan Mihsi

sub Nr.serinl B, 13, cuprivs in coala

cf. Nr. 990 sub Nr. de ord. Al,

4—2 comp tinja de pasune si pd-

dure d: 4/650—4/650 paifi cu pre-

ful de strigore . . . . . . .Lel 5.000—

. esupra porfuunei de proprietate de

3/24 paifi sub Nr. serial B. 9, alui .

Dr. Pafucan Mihei cuprins in coala

cf. Nr. 1079 sub Nr. de ord. AL 1

si sub Nr. top. 2141 Arabil in [=.

-ruga si Altal cu teriter de 1585

stj. [J cu prejul de sirigsre . . Lei 2.000°—
asupra porfiunei de proprietate de

3/24 pérji din imobilul cuprins ia

cosla cf. Nr. 1079 sub Nr. top.

2144 Arabil in I-ruga si Allal cu

feritor 1 iugh. 223 stj. O porfiunel

sub Nr. serial B. 9 aluvi Dr. Pafu- ~
can Mihai cu preful de stricare Lei 2.000°—
asupra porfiunei de proprietate de

3/24 parfi alui De. Pafucan Mihai

sub Nr. serial B, 9 cuprins in coala

cf. Nr. 1079. sub Nr. de ord. AL

3 si sub Nr. top. 2145 Arabil in

leruga si Alfel cu teritor 1 iugh.

198 stj, O cu pretul de sirigere Lei 2.000°—

. asupra porfiunei de proprietate de

3/24 parfi alvi Dr, Pafucan Mihai

sub Nr. serial B.9. cuprins in coala

cef. Nr. 1079 sub Nr. de ord. Al

4, st sub Nr. topogr, 2146 Arabil

in leruga si Altsl in intindere de :
1iugh. 165 s!j, O cn preful de strigare Lei 2,000°—

. asupra imobilului cuprins in coala

cf, Nr. 1241 sub Nr. de ord. Al 2

si Nr. top. 2178 Arebil in leruga

si Altal cu teritor de 3 iugh. 467

stj. O cu preful de strigere . , Lei 50.600°—
asupra porfiunei de proprietate de

Y2 pargi alui Dr. Pafucan Mihai,

sub Nr, serial B. 2 din competinfa

de pésune si padure de 10/650—

10/650 parfi cuprinse ir cosla cf,
" Nr, 1247, cu preful de sirigare . Lei 10.000°—
asupra imobilelor cuprinse in coala

cf. Nr. 695 sub Nr. de ord., Al

1—3 si sub Nr. top. 2920/3, 2921/3,

©2923/3 cuterifor 1040 sfj. O, 173

stj. 0, 160 stj. O Arabil in lacor

cu preiul de strigare . . . . .Lei 15.000°—

pentru incasarea creanfei de 392.600 Lei si ‘/3%.
tsxa cambial@, capifal, inlerese de 12% dela 31
Decembrie 1926, spese de proces si de executare
de 27.283 Lei 25 bani, fixale pénd acum, spese de
cerer¢a de licitafiune, tiparirea condifiunilor de lici
tajie, filelor de inménuare si timbre 7.934 Lel,

Licitajla pe realitéfile cupringe in cartea fund.
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sub Nr. 823, 863, 864, 1241, 1247 se ordonesza f&id
condifiuni, isr pe reahlatlle cuprinse in cartea fun.
duara, 155, 328, 346, 358, 386, 420, 46Y, 500, 516,

551, 665, 695, 795, 843, 908, 939, 990 1079 se or- -

doneaza cu susfinerea uzufructului vadual fnlabulat
cu decisul cf. 5873/1944 Nr. in favorul vid. Pafucen
Vasilie, nésc. lsncu Ana, insa mlrucai licitejia ordo-
natd sub aceastd condifivne nu’er avea rezuliatl, li-
cilalia pe realllatlie menfionale se ordoneazd fara
condifiune si la acest cez viéduva numai din suma
deponibild din preful de vénzare va primi esconlatare
(despdgubire). .

Judecitoria rurald@ Tinca secfia cf. respinge ce-
rerea ref. in coala cf. Nr. 6. 1179 si 1460,

Dceoarece

acolo nu este: intabulet dreptul de ipoteca.

Fixeazd termen pentru ;‘merea licitatiunii, in zina
de 8 Ianuarie 1929, ora 9, in loc. oficial str. Regele
Ferdinand la Judecdtoria rurald Tinca.

In baza § 150 legea, LX din 1881, condlhum!e
de licitajie se stebilesc dupd@ cum urmeaza:

1. Imohilele supuse la licitajie nu pet fi van.
dule cu pref mai mic de doud freimi din preful strie
garii (§ 26 XLI 1908),

2. Cei cari voesc s# liciteze sunt datori ¢d de-

' poziteze la delegstul judpcaloresc drept garantle,

10%o, din preful de sirigere in numaérar ssu in efecle
d= caufie, socofite pe cursul fixet in § 42 LX 1881,
ori s& predea ace!mrsl delegat chifanfa de deposx-
tere judecdtoreascd preslsbild a garantei; sis@ sem-
neze conditiunile de licitelie (§ 147, 150, 170, legea
LX din 1881, § 41. XLI 1908).

3. Fiscul (erariul statolui, precum si asocisfia
regnicolard a institvtelor de credit foncier) nu este
detor sd@ depund geranjie in calitete de licitant, La
licilefia imobilelor grevat cu drept de ipotecd in fa-
voarea lor, nu sunt datoare s& dee garentlu socie-
tdfile enonime si msotmle cu resedinfe in fara. in-
sofirile cu resedinfe in fara, mdreptatlte, prin § 10
legea XXX 1899, sd emitd scrisori fonciare scutit=
de dare, precum si insofirea centrald de credit fondata
in baza legii XXIII din 1898, )

In cazul cand licitantul, in baza legii, pierde

gararfia, licitentul sculit de darea gsarenfiei este dator
sa dv ‘posileze judecétoresle suma corespumakoure
garenfiei in termen de 8 zile de la primirea soma-
fiunii secfiei cf. (§ 21 XLI 19¢8; § 15 XV 1911),

4. Daca nimeni cu oferd mai mult, cel care a
oferit peniru imobil uw pref mai urcat de cat cel de

sirigare esle dalor sd& complecteze imediat garantm_

fixatd dupd proceniul prejului de sirigere pénd la
acelas procent al prefului oferit. — Deacd ru md?p-
lineste aceastd indatorire, nu se va fine_seama de
oferta sa si nu mai pocte lua perte la licn'atxe care
se va continua farda aménare.

Cei scutifi de goranfie nu sunt datori sd depuna

suma corespunzdloare . complelam garantler, (§ 25

legea XLI 1998).

5. Cumparatorul e dator sd plateascd pretul .

fmpreund cu interesele de 15% din ziua licitarii, in

frei rate egale la perceptoratul ‘Tinca casierie peniru -

depomele judiciare si anume: prima rala in 30 zile;
a doua 30 zile; cea de o treia'in 30 zile, socotite de
cind licitefia @ ramas definilivd. Garenjia se va
socoli in ultima ratd (§ 147. punct f., § 150 legea
LX 1882).

6. Cumpaérdtorul este dator sd pliteascd darile

imobilului scedente dup@ ziua licitafiunii: taxa de-
franscriere, precum si rescupararile de ze cimale viitor,

cele urbariale si alte de asemenea naturd, cari in
baza legilor exislente, greveezd imobilul licitsf, con-
tnbupumle la spesele reguldrilor de avere, tot ase-
menea si ratele scadente, dup@ ziua licitafiunii, ale

dstoriei peniru regularea apelor (§ 184, legea LX

1881).

- 7. Dacd in 8 zile dele ziua llcuatlunn nu se
face vre.o reclamefiune; ssu dacd in curs de 15 zile
dela eceeiasi dstd nu se face supraoferid, instanfa
cf. va libera cumpdrétorului un certificet de cumpa-
rare in baza cdruia cumpérétcrul poste lua in pose-
sie imobilul cumpdrat (§ 180 leg. LX 1781 si § 27
XLI 1908).

8. Instan{a caifii fundusre va ordora, din ofi.
cin, intabularea dreptului de proprictete asupra imo-
bilulei pe numele cumpardtorelui, daca licitatia a ra.
mas definilivd si dacd8 cumpérdtorul a’ndeplinit con.
difiunile de llc;tatw, in special daca a plalit intreg
prefusl de cumpdrere (§ 192 leg, LX 1881)

Dacaé cumparalorul nu indepliacste in  termenul
fixat condifiunile de licitefie, pierde garaniis, iar li-
citainl, sculit de garaniic, este dator ca in 8 zile,
socolite dela inménarea somefiunii deld de cf. sa
deposxte\zr» judecator«gte suma garenfiei (§ 21 LXI
1908, apoila cererea ori cérei parfi, instenfa ct va ore
dona o noud licitafie (§ 185 LX 1881).

Conuditiunjle de . licitafiz se pot vedea in orele
de birou la instania cf sau Judecdtoria rurald Tinca

. §1 Ja Prim#ria comunei Cociuba-Mare (§ 147 punct

g. LX 1881).

Osdond s@ se nofcze ordonarea licilafiunii Tn
cosla cf. Nrul 155, 328, 338 420, 500, 346, 386, 469,
516, 551, 665, 695, 795, 823 843,863, 864, 894 908, 939
990, 1079, 1244, 1247, d ‘n comuna Cociuba- Mare
la No. 135/1924 cf. :

Un «xemplar din aceastd pubucatlune se {rimite
pentru afisare primariei comuuei Tisce, Belfir, Che-
se8, Petid, R4pd §i Ciuba Mare, un alivl peniru ca
Cundniuumle de licitafie s& poald i vizule, cile un

.exemplsr s= va himite primériilor comunelor peniru

publicitatea legsld, in sfarsit se libereazd reprezen-
lantului urméariforului extrsctul legel ¢l publicatiunii
de licitefie, pentru o singurd iaserare in Ziarul Ecoul
din localitate § 151 LX 1881; § 25 legea XLI.
din 1908. .

Tinca, la 28 Septembriz 1928.

Pentru conformitate Judecdtor aj. Gh. Bupta mp-

M Lukacs . con cf

INFORMATIUNI

Directorul revistei noastre dl Consilier V. M, Dixﬂilriuaios ,
delegat Procuror General pe langa Curiea de Apel din Clu,
cu mcepere de la 20 Noembne 1928
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Societate Anonima
Romana de Asigurari

Bucuresti
Str. Bis. Enei Nr. 10
Ofera asigurdri i populare de capitalizare

Lyl

STRADA REGINA MA

-1

IA

Automobile
Accesorii

Uleiuri
Autogarage
-Cauciueuri .

Benzinad 7—65

.Cultara® Inst. de Arte Orafice Cluj Tip. _Radio®.

I pe 10 si 15 ani combinate ca construcfiani
de case plitibile in rate timp de 20 ani.

. Ce cauta
agenti seriogi, in Ardeal, contra
comision.
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Dectrind,

levista de Drept si de unlﬂcare Legislativa
Jurisprudentdi, Legisciatie eomparata

Tabla de maiern - Anul Vlll 1928

Leg: pubhcate

Legn ‘publicate - 7 "
Amnistia faptelor comise:. '1
< rizbotului HMA9.. 5. - ¢ -~ fe
Ammsha delictelor sxlvice. M Of No
:24/1928: VI75. =
Acte de starc eivilid,:lege M. Of 44/928
:"VI75; - VII/101,
Aplicarea‘ sistemului metric. de masuri
" gi greutiti, lege VIII—IX/116. -+ -
‘Organizarea - ‘judeciitoreascd, lege de
modificare a unor articole VJ/85.

Loyt

Regulament .pentru :examenul de. ma- .
- gistraji si alegerea locurilor.in ba- | -

za examenului XV/210.
Cifrele latine indici numirul ‘révi-
.stei, . cele :arabe- numirul paginei

Doctrind ;... -

"Articolé si monografii. |

. A v FRCEEPEIOS o s S b
Alexandreéseén: Traian.  Tot inainte 1. 4,

Apostol Od. Dr. Medlcul in fa;'l Jush-'

tiei XI. 155.
Ardealul Juridic.’

sorului "V. Dimitriu -XVI. 223.
Ardealul Juridie. Comemorarea reali-

pirei Dobrogei XIX—XX/251,"* * '~

Ardealul Juridie.

1 Decembrie 1928
XXI/XXII 279. :

‘Ardealul  Juridic. “ - Corneliu Botez
VIIVIX 115, e '
B ‘

Brosteanu Traian. Influenja deprecie-:
‘rei monetare asupra calificarei in-.
.,pedepselor '

-fractiunilor si, gradirei
VI, 83.

Bonteanu Gh. Art. 71 din legea Curtex '

de Casatie. Suspendarea  executiei

‘hotiaririlor care previid condamn'\

tlum banestl XIX/XX 260..
Dimitriu Victor consilier.
1928 1. 1.

Dimitriu Victor consilier. Legea am-‘

nistiei nota IL. 19. *
Dimitriu Victor consilier.’ Obesrvan
asupra legei de modlfxcarea

deciitoreasci VI, 89.

 Dimifriu Victor consilier. Codul Penal ‘
‘ .1 ‘R. d. Modificarea unor articole din'le-
ro- !

roman unificat XI. 151, - ]
‘Diverse. Introducerea legislatiei' ’

méine in Basarabia VII. 111, "
Diverse, Miscare in magistraturi Co-

hmpul :

Panegmcul Profe- '

l‘ AIanuarie

unor
articole din legea de organizare ju- -

misia_ 'I‘lmbrulm XI 163 L
Diverse. Examenele maglstraplor, Re-

hc1tag1e XIX. 235.
Divyerse. Dlscursul T Alexandrescu la
morméntul lui C. Botez XIX/XX 275.

. XXIT¥.293.

G

Ghitescu Teodor. Pentru roménizarea
© gi extinderea ef.
- ‘Roméniei 1V, 51.°

IX/128,

Hubian -N. Dl'-, avocat. Un maglstrat
- XVI/228.. PR
'«L".‘ [ . . Sk s awrge

Laday Steian. Chesnunea subshtu;x-

|| uni fidéicomisare XIX>-XX/263.

Laday Stefan. Succesiunile ab intestat
si legile fiscale XXI—XXII/287.

‘moartea lui C. Botez VIII—IX/129,

Nieulesen Osear. Primpresedinte la”C.
de Casafie, Activitatea Curtei de Ca-
sape pe 1927 III/35

P.

Perieteanu I. Gr. Discurs la moartea
lui C. Botez VIII-:IX/130. - s

Consilieri de Curte de Apel XI11/169,
Purdila I, V. Gradul si stagiul judeci-
. torilor Consilieri este de ordine con-
' stitufionald XVI/229, ‘

" lor Consilieri XIX--XX/285.

XVIII/248 _
Popov Adonis. Competéhta ‘in iﬁaiéri’e
_ de asigurare XXI—XXI1/280.
R
Riitescu Constantin, Consilier Casalie.
‘Pentru.'a ‘buni ‘administrare a ju-
stitiei XIII—XIV/202. :

gea de orgamzare ]udecﬁtoreasca
111/41, :

gimul. Bancar . Roman, decxzmm
XV. 21¢.. .,
Diverse. Extracte de publlcagm'u de,

Diverse. Publicatii de llclta;le XXI—-—}

“in - tot” cuprinsul

Hamangiu C;,, consilier Casatié. -Dis-
‘curs la moartea lui C. Botez VIII——»

Leon G. N. Dr. profesor. Profesorul
Dimitriu XVI1/224.
Necsesti’ AL - P., ‘avoeat. Discurs 'la:

Pastia V. Corneliu Botq‘z‘vm—’lxlua;«

Purdilii I. V. Salarizarea judecitori-

Pop Romul, Dr.‘avocat. Nota XVII—:

-‘Rebreanu Emil. Nea Junsunle metodlce:

Purdili I V. Judecitorii cu titlul de

ale legex de’ procedurd penala I/5
II/23 Ivi53; Vie9, .
Rehreanu Emil. Arta legiuirii. XII/172

S.

Stan Vasile, avocat. Accxdente de cfr
“X/185. : )
s S' v ",; K - ',' - trh
Stefinescu D. In domeniul’ arid .al:le-
gei accelerfrei’ judecitilor 11/21..
Stefineseu D, Noti: XVII—XVIII/246.
- T.,, "‘ . . “
Tandseseu I T. consilier.. Alcﬁtmrea
.- complectului de Judecata la C. Apel
" conf. legei de organizare Judecato-

r»easca modificati in 1928 cu noti
de V. D. M. XIII—XIVv/183. =

Tandsescu . I, T., consilier. Dreptul de
-citare directi al vitimatului si M.

. Public. Modul de urmirire si jude-
cata a ofiterilor de polifie judiciari,

- Judecitorllor de. instructie si.celor-
lan{i ‘magistrali in Ardeal §i Buco-
vina No. XVI/224, No. XVH—XVHI
239.

Tigoianu Dumxtru, maﬂistrat. Posesna

_ naturali si tabulari Xll/167

Tlgmanu Dumltru, magistrat. Ipoteca
executlonqlﬁ prevazutd de par. 13§,
. 136 legea LX :1881. Caraterul ei

. Jjuridic. Aplicarea legei timbrului
Xvi207.

Toleia Ioachim, avecat. Vemturlle Sta-
tului si institufiunea cf. V/67,

Zaharia D. C. Legea cisiitoriei ofije-
rilor si aplicarea ei in Ardeal 11/23.

i

e

¢ % .
Jurlspruden!e, |
A,

‘Accelerarea ]udecagllor, apllcareq éi
cirtilor . de judecati IV/62.

Accelerarea judecﬁ'nlor. Termen apel
- expediat prin posti Cas. III, VIII—
- IX/121.

Accelerarea’ judecahlor' Apel contra
unei cirfi de judecata nemotlvat
Cas. I, X/144.

Accelerarea judecitilor. Apei odata cu
fondul, Cas. III, X1/160. ' . v

Accident de munei, VII/105.

-Act sub semnitturi .privati, conf. par,
317 Pr. civ. Valahilitatea Jui XI]I—— .

- X1Iv/195. :

‘Acte de. comert. Cumpﬁrare de lemne
pentru revindere, Cas. I, XXI—

- XX11/292.

Prima cifra latina

indicd numdédrul

f

revistei;

iar a doud 'p‘agina.




'Acte noi depuse in recurs la-Casalie
~ cu noti de Eugen Pet:t, Cas III
= XKKIXKII/290: 5 moirowres s
Adminlstrarea, asigurarea i valon~

zarea averei succesorale IV/57.
Amnistie, invocarea ei prima oarﬁ in
contestajie VI/93.

Arendare, Clausi’ comisorie expres%i' o

I1/42.
Arbitri hetirire, obligativitatea ei de
a fi formulati in hmba tirei, Cas
1, XII/179.
Arbitri, . judecitorie a Soc.

© Cas III, XVI/233.

'_Apel netimbrat, recurs contra inchee-

rei prin care a fost anulat C. Ap.
Br. XVI/232.

Asedin, 111/46.

‘Arbitrald, cameri a Soc. .,Loyd“ Tl~

. migoara, hotirarea VI/91,
‘Aatorizafie, ceruti de legea XXII:
1886 prin Art. 116. Trib. Tarnava-
Mare XVII—XVII1/249.

Asecultarea pirtel sub jurimént este
mijloc de probdi supus aprecierei
judecitoresti, iar jurimAantul con-

- venjional este un mijloc de tran-
zacfie care scapii de sub aprecierea

_ instantei C. Ap. Cluj XIII—XIV/198.

Avocat, dovada calitijei de mandatar
VIII—IX/121,

‘Avoeat, lege dacit funcfionarul ultra-
giat de un avocat in sala de sedin!i
se poate adresa direct instan{ei-de
drept comun, Cas. II, X/146.

~ Avocat, onorariu, iixare, Cas. I, XIII

: —XIVI201 S TR

Bancii, cerere de chemare in judecati
a unui particular pentru subscriere
la imprumutul de rizboiu A. Ungar
prin ea Jud. Deta X/140.

Bilant, obligatiunile imprumutului de‘

razboiu A. Ungar. Valoarea lor de
circulatie I/14. -
c‘ .
‘Cautio judicatorum solvi,
XIII—XIV/199.
Cambie in alb. Valabilitatea Cas 1118
XVI/234, .
Camble. Locul emisiunei si al platex
_ Gas. HI. XIX—XX/271.
Cambie in alb. Efecte. Validitate. Cas.
1. X1/162. )
~ Cambie semnare in alb. Recunoastere
Cas. III. XI1/162.
Cambie legea din Ardeal. Cesxonar al
- ei ter} de buni credinti Cas. III
X1/163.
-Cambie~data drept plata pentru achx-
tarea arvunei II1/44.
Cambie acfiunea terfiului posesor de
bunii credinji V/60.
Cambie, protestul notarului public in
zi de sirbitoare V/61 si VII/108.

Cas. HI,

Cambie, acopenre, semnare in. alb
VII/108. . v
.Calemnioasii demmtare. Natura in-

fractiunei C. Ap. Brasov X/142.
Calomnie prin presi. Daci partea, ci-
~vild - 'un functionar public, poate

- face apel contra hotirirei prin care

s’a achitat mculpatul de acest de-
- lict; Cas. II. X/146;-

Casa muncei, lege din vechiul regat,

oe. ,,Loyd™, -}
Timisoara, Competent{d, Convenlie |~

_I' C.F. R. Dispozitiile legei XVIII:

-+ nu ‘este extinsi in.Ardeal. Respon-
sabilitatea cfr. Cas. I+ XII/176.

Casalie, legea Curfei din '1925. Art. 79.
Cas. . XXI—XXII/290

:| Cautiune. Conven{ie cu A\isma. Cas.

JIL X1/159. - .
Caz fortuit, rise. ~buportarea pagubex

prietar VII/106.

C.F. R. Functionarl. Transferare, da-
cii pot invoca statutul functionari-
lor. Cas. III. X1/163.

Apel Brasov XI1/176.
C.F.R. Infractiuni min!enﬂonnle.
11/30.

. pe baza legilor loeale 111/46.

1874
nu sunt abrogate VII93

C. F. R. legea XVIII:1874. Actiune n
daune, prescriptie V1/93.

Ciirti Funduare, Conditii cerute pen-
tru prenotarea proceselor Cas. 1.
XV1/234. .

Comision. Comitent VII/110. -

Comereiant, preten{ii consemnate . in
registru contra’altui comerciant, do-
miciliat in alti parte. Unde pot fi
reclamate. Cas. 1. VIII—IX/121.

Comerelant, competenta.
jurisdictie. Trib, 'I‘flrnava~\hre XIIt
—XIV/196.

Competenta  judeeiitorilor de ocoale
cu privire la predarea imobilelor

- concedate in folositi fird raport de

inchiriere. Cas. 1. XHI—XIV/199.

Competentdi-aleasi pe baza ~unui’act
incheiat conf. § 317 Pr. eiv. Cas.
I11. XV1/233.

Competenta Curfei de Casalie, recurs.
Hotiiririle "arbitrilor pr. an. Cas. III.
VIII—IX/126.

Competentil. Plutonier, seducere V1/92.

Competenfa C. Apel si Casatie. Deter-
minare dupd val. litigiului I11/45.

Cheltuieli de judecati. Inadmisibilita-
tea recursului in Casatie 1/13.

Chirii, reculsul ficut contra unei sen-
tinte date pe baza Art. 46 L chi-
riilor IV/61.

Concordat forjat afari de faliment.
Cas. HI. XI/160.

Concordat forat. Inspector de avere.
Cheltueli si onorar. Cas II1. VII[—
1X/120. .

‘Conexare dljungere. Rezolutmmle da-
te in timpul_ procesului nu pot fi

- atacate cu recurs direct. Cas. L
X/146. -

Conexare dijungere, daca hotiirtrile in
aceste materii sunt susceptibile de
recurs. Cas. I. VIII—IX/124.

Condamnatiuni, date. de autorititile
administrative pe baza unei legi

tive de autoritate, ci acte de juris-
" dictiune cu caracter penal I/11,

Conjugal, cerere de restahxllrea vxetel
vi57.

Conglasuitoare hotﬁmn recurs inad-
_misibil VI1/93..

Contencios Administrativ. Cerere re-
fuz de a raspunde (art. 1 1. Con-

IX/N127.

EENERN

‘cdnd transfertul nu e ficut de pro- -

C.F.R. Transport. Daune. Curtea de'

C.F.R. Responsabllilake. Stabxhrea ei

Conflict de:

speciale, nu sunt acte administra-

" tenciosului) cu notid. Cas. TII VIII=

Contencios Administrativ, actiune a-

* vocate refuz de inscriere in barouw.
C. Ap. Br. cu noti de .I. Cernii-
teanu X/137. :

Conteneios administrativ. Refuzul unei
administrafii- de a- pliti salariul
functionarului. Cas. IIl. XI/160.

Conteneios Administratlv. Caiid par-
ticularii pot uza de aceasti -cale.
Cas. III. XI/161.

Contenclos Administrativ. Lot de pi-
mint. Refuzul -autoriti{el admini-
strative de al accorda. Cas. III,
XII/179.

Contencios Administrativ. Legea poli-
tiei si Sigurantei Statului. Statutul
functionarilor Publici C. Ap. Cluj..
XIII—XIV/189,

Conteneios Admlnlstntlv; Func;xonar
‘public. Termen. Nepublicarea in M,
Of. a actului de inlocuire. Cas. Il
XVII-XVIII/254. S

Contencios Administrativ. Daune Co-
minatorii. Cas. 1ll. XVII—XVII1/2585.

Contencios -Administrativ. Act admini-

. stratlv de autoritate. Cas. III XIX——«

XX/272.

Contencios Administratly. Functxonar
public. Demisionare. -Nepublicarea
decretului in M. Of. Cas. III. XIX—

| XX/273. . .

Contencios Administrativ. Concesiune
de transport. Acordare intuitu per-
sonae. Cas. III. XIX—XX/273.
vezi gi XXI—XXII/292.

Contract perfeet sau pactum de con-
trahendo. Curtea de Apel Tlmls ’
+XIH—XI1V/197. g

Contracl, novatiune VII/llD.

Contract de vindere-cumpiirare. Ne-
- executare, daune funcfionar public,
turpis-cauza. C. Ap. Br. XII/176.

Contraet de vinzare-cumpiirare. Inca-
pacitate neconstatati conf. §§ 28 si
33 L. T. cu notit de V.M. D. XV/213.

Contributiuni direete. Scutiri, impozit
global, neconstitutionalitate 1/12.
vezi si fiscal recurs 11/31,

Contribujiuni directe. Recurs. Compe-
tenti. Deciziile Comisiilor de Apel
V1/94.

Contributiuni directe. Interpretarea
Art. 17, p 1 al. a C Apel Cluj, cu
notd X/141.

Contestatie, recurs, proceduri riu in-
depliniti. Cas. III. XIX—XX/274. )

Conventie speciali a parfilor 1/10.

Conventie iliciti I1/28 si V/73.

Convenjie. Constatarea ei prin act
scris, Cas. I. XVII—XVIII/252.

Conventie sinalagmatici. Neindeplini-

- rea ei de una din pirii.. Gas. I, XXI
—XXI1/290. S

Copil natural. . Paternitate.”
X11/177. .

Copii naturali. Succesiune in averea
tatilui V/74. .

Coproprietari. Imposibilitate de pre-
scriere I11/30.

Crima de -incendiu. Intenjie, cu noti
de V. M. D. C. Ap. Cluj XIII—
X1v/192.

Curtea de Apel. Membni prsa. com-
plectare. Cas. III VIII—IX/127.

Daune. Acfiune in despigubire contra

Cas. L




2 ? Py~ 2D N

-. celor-ce le-au cguzat.- Trib.-Tarnava
Mare si Curtea Apel. Br. eu noti de
- -§tefan Laday I1/25.

Dllalorle exceptie V/70. '

Dilatorie exceptie daci trebue fxxaui
. desbatere orald. Cas. I. X1/160.

Disciplingre comisil. Recurs in casare

.- inadmisibil. Cas. IIT-VIf93.--
‘Disciplinare comisil. Recurs in casare
.- inadmisibil. Cas. 8. U. XVII—XVIII

.. .Disciplinare . comisii, .hotiririle .sunt

. definitive . §i. nesusceptibile de re-.

curs in Casatie. Cas. I, /1L

.Disciplinare eomisil, idem, Cas~IIL
X1/182.

‘Diselplinare eomisli, veti Func;ionar
Cas, III, 1/12.

Director de licen Ardeal. Inamovxblh-
tate. C. Ap. Timig. cu noti VIII—
1X/128. -

Diurne Parlamentare. Contencios Ad-
ministrativ Cas; TII, XIX-—XX/268.

Divergenjd. Complectarea Tnbunalu~
lui Vi74. .

Divorj. Ultimul domieiliu al sotllor tn
striiniitate. Cas. II, VII/108. .

Divorf. Pensle alimentari, Daci poate

fi ceruti de sojul vinovat Cas. 1],
X1/158. :
'D:vor;. Phrisirea  domiciliului - féra
just motiv. Cine poate cere desfa-
cerea cisitoriei Cas. II, X1/158.

:Divorf. Motive. Incetarea lor. Proces
nou. Daci motivele vechi trebuesc
avute in vedere Cas. II, XI/139.

‘Divorf. Apel legea acc.
daci are aplicatie Cas. 1II, XIX——

. XX/271.- ’

Pomieilin, violare /29,

PDonatio mortis eanza. Deosebire de
cea -inter vivos III/44.

_Donatio, ficuisi femeei, de birbat, sub
conditia perfectiirei in caz de cisa-
torie V/73.

Donatie intre soji. Acjiune in anula-
rea ei prin pronunjarea divorjului
in favoarea donatorului, Tnb Trei
“Scaune V/74.

‘Donatie, ficuta de parinii copiilor, cu
obligaia  impusi unuia de a pliti
in bani, partea celuilalt. Deprecie-

_ rea monedei. Trib. Sibiu VIII—IX
119.

‘Donatic. Forma acceptirei s§i cind
trebue comunicati donatorului C.
Ap. Tg.-Mures XI/158. ‘

Ponatie. Acfiune pentru plata unei
sumi corespunzitoare cu partea cu-

veniti din averea pirinteasci. Tri-
bunalul Sibiu XXI—XXII/289.
“Pota si valabilitatea ordonantei No.

4420/1918. Trib. Tarnava Mare XIX
/.—XX/266.-

E. :

. "Escindere, Cas. II, VIII—IX/120.

Executarea hotirarilor definitive fa{i
de autoritifile administrative II11/42.

‘Execulori testamentari, dreptul la o-
norar VII/109.

‘Executori testamentari, dreptul la o-
‘norar, daci poate fi fixat de in-
stanfa lisimantari Cas. I, VIII—
1X/1217. :

Expropnere (Ardeal)
lm Maxlmum 114,

Fixarea pretu-

judecitilor, '

l Executie de.aslgurare, ceruti in barza
unei sentinje penale §i ordonati de

-g~---instanta-civili. CAnd poate avea loc.‘v

- C. Ap. Br. XI/158.

Execufie, imobil ipotecat in parte in
baza legei agrare. Cas. II, XII/178,

Fiseal recurs. Curtea de Apel I1/31.

Fiseal, vezi gi Contributii directe Cas.
S. U. 112

- Fiseal, infractiune. IT1/45.

Funefionar. Reprimirea In servicin in
arma achitirei de faptul penal im-

" putat /12,

Idem VI/04.

gent I11/47.

Functionar public stabil, punerea ui
disponibilitate pentru necunoagterea
limbei oficiale. C. Ap. Timis XV/219.

Funetionar nestabil. Inaintea lui in
grad stabil implici si confirmarea
stabilitatei Cas. lll. XVII—XVII1/254

ire Cas. III, XIX-—XX/270.

Funetionari judecitoregt. Spor XIX-—
XX/274. -

Furt comis de un elev din
- 111/48.
Garantie, acfiune cu ‘privire la im(;-
bile VII/IO&
H.

in(ernat

~ cu notd VIII—IX/126.

_Hotiirérea,. statuind asupra.- capacxt.‘nu
pirtilor de a figura in instan{i este
o hotirire premergitoare nesuscep-
tibild de recurs separat Cas, III. —
VII/169.

L

_Imobile prin destinatie VII/105. -

Imobil instriinare Ia doi cumpiiritori
VII/108.

Imobile. Contracte purtind asupra lor.
Daci sunt operajiuni comerciale
Cas III, XY/159. )

Impirtirea in naturd a.caselor cu no-
ti de Stefan Laday IV/55.

_ lelor de fond a incerca impiciuirea
V1/94.

Imprumut de riizboin A. Ungar. Plata
lui n’a ciizut in sarcina statelor suc-

‘cesorale Cas. 1Ill, XVII—XVIII1/253.

Inchiriere. Contract expirat. Cum se
face predarea "imobilului inchiriat
Cas. I, X1I/179. :

Indiviziune, iesire II/28.

rea lor Cas. I, X/146.
‘Infraetiune, daci existi in cazul as-
- cunderei mobilelor sechestrate. Tri-
bunalul Turda XXI—XXI/289..
Inginer, reclamatiile derivind din con-
tractul de locatie de serviciu se ju-
decii de instanfele ordinare nu de
cele industriale.
Instructive, tinvestirea judecitorului
conf. § 825 Prp. cu noti rd. IV/38.
Instructie, ordonarea ei de Tribunal.
Trib. Turda XVII—XVIII/250.
Instriiiniiri imobiliare -ord. 4420/1918
111/45.
[nstramﬁrl

Funelionar numit de Conszl:ul Dm-,

Funct{ionar public, judecitor, inlocu-

Hotiiriri pregﬁﬁtoare. Apel experuz'\’

‘Neconstitufionalitate.
Impiicarea pirfilor. Omiterea instan-

Infractiuni comise in 1918. L\mneshe-k

' lo,«zo‘dmc;

I11/48. . o

Intrefinere. Coobligati. Neimphmrea-
+ din partea unora si-implinirea. in- .

-tegrald a obligatiei de un coobligat
cu. noti de Grigore Ionescu, 'l'nb
Carag XIII——XIVI!86
Interpretarea Art. 71 1. C. Casaue G
Ap. Oradea XVII-—XVIII/247. ‘
Investirea instanjel. Obligativitatea de
a judeca Art. 529 al II Pr. civ. un-
garﬁ, IV/SQ‘.

J‘

Jurimint supletorin, lisat la aprecxe-
rea mstan;el Cas. I, XIII—XIV/199.

Leziuni: corporale, delitt;"récur's ne-
timbrat, cu noti red. VII/106.

Lichidare. Bunuri inamice. Instanfe
de judecatd Cas. III, XIX—XX/269.

Licitatie, recurs contra ordonirei lici-
tajiei si evaluiirei Cas. II, X/142.

oM

Mandat de plati IV/57.

Magistrat, transferare VI1/108. '
Magistrat. Punere’ in disponibilitate
Cas. III, XIX—XX/269. :
Medicii Casei Cercuale nu sunt func-

fionari publici, deci nu se bucurid
de - beneficiul prelungirii contracte-
lor de inchiriere, Trib. Lugoj XII/
173.
Minori, mstmmaren averei I11/45..
Mine, impuneri fiscale Cas. II, ‘(IX—
XX/272,

1 Motivarea hotiririlor. Obligativﬂa!eﬁ
instanjei -X/147. -~ o oo
Mobile, sechestrarea neconditionati

Cas, I, XI/159.

Mobile predate in pistrare par&tulm
de primiiria comunalii, pini ce re-
clamantul isi dovedeste proprieta-
tea. Pieirea unui mobil din cauzi

de- for{ii majori. Nerdspunderea pa- -

ritului. Jud.’

rurali Timis XHI—
X1v/185.

‘Mostenire. Actiune In stabilirea drep-

tului Cas. I, XXI—XXII/280.
N.

Cand poate fi
ridicati Cas. S. U. XI/159.

Notar public, numire, Aprecierea me-

ritelor Cas. 1ll, VIII—IX/124.
Notar publie. Concursul si avizul ba-

" roului notarilor publici Cas IH,_
XVII—XVIII/251.
vezi si XIX—XX/271.

0. o A
Opozifia Procurorului General. For-
malitifi 111/47. L
Omiterea termenului de infifisare

Cas. I, XIX—XX/274.

-Onorar de avoeat. Apel sau recui's

conf. 1. acc. sau avocatiale cfu noti
Trib Ciue XVII—XVIII/245,

P.

Penal recurs. Unde se declara Cas.
1, XVII—XVIII/252.

Penal apel,
cu fondul C. Ap Clnj XVII—XVII
251. -

Pensiune alimentard VII/108.

Platid fixati in monedi ce nu esie In

circulatie acolo -unde se efectueazi

TI47. :

contra incheerilor odata-
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Plati shpulata in coroane VII/109

Precm;mnc, drept acordat caset’ cen-’

trale, ‘prin’ 'Alt 47 "al. '8 reg. leoex
tagrare in ce termen- trebue exerci-
tat Cas. I, XV1/233. °°
Prenotarea procesulm in’ cf pentru
‘validarea saw mV‘\hdarae testamen-
tului “VII/105: v :

EEF A

Preotl.- Cilitatea lor”‘de funcglomm
¢ publici. "Aplicarea - Statutulux Cas
HI XI1/160.

Posesie. Tulburare. Daci chmf\sul are
‘actiune C.- Ap. Cluj XVI/232. .
Prescriptia, pedepsel pentru dehcte .are
efect in materia crimelor corec;no-
nalizate, iar nu si prescripjia actiu-
nei. publice, care - este.“.cea :previ-
; zutd de lege Cas. II; X/144. «
Prestatiuni . periodice. . ~Rectificarea
- ‘cuantumlai fa{i de noile’ circum-
stante ivite Cas. I," XVII=-XVIII/252.
Proba supremi. Cunostin{a .oficiali a
- judecitorului Cas. IIT, XII—X1V/199.
Probe, respingerea lor de Casatie, in-
vocate primaoari. in revizuire:1V/63.
Propagandi - pentru provocarea - urei
intre Ardeleni si Regiteni.. C. Ap.
- Oradia XIII—XIV/200.. = = ;-0

‘ B. ch e e T S
Rechizitii, actele prm care ke dlSpllIl,

daci pot fi atacate 1n contecms Cas. .
’ { Silvie.” Dacid jandarmii pot’ constata

111, XIX~——XX/271
Reehlzml, act de guvernamant

administrativ. Coritencios’ II/30

eehmtmm,

272

Recurs, Judecarea Tui’ in lxpsa recu-_

rentului - VII/107.

Recurs, drept de ordin constltutxonal :

Dac# Art. 103" din Constntu;xe vizea-
23 s§i hotiririle date de instantele de

instrucie represna Cas. II VIII—- .

1X/121.

Recurs ~ inadmisibil,

I, X/146. .
Recurs, renuniare, drept Cas III Xy
163.

Registre comerciale. - Prezentarea lor:

la viza 1/13.7

‘Reinoire. Suspendflrea execupen 111/42. .
Jud. : : ‘
g ASuspendarea proceselor civile din cau-

Repozifie sumard. Condifiuni.
rur. Timis VIII--IX/118:
Repozitie sumari.

mitere Cas. I, X111-—X1V/200.' .

# /2 rald Timisoara cu notd XXI—-XXII/
i e 288

/sﬂvama 112,
Revendlcare. Intabulare 113,

Revendicare, declaratie sub ‘semnituri
privatd prin punere de deget IV/59.
Revendicarea dreptului de proprietate

a unui loc de morméint din.c¢imiti-
~ rul" bisericei,
Inadmisibilitatea acfiunei. intre fra;x
Jud. Zirnesti XV/218.
Revizuirea, probe noui VI/94.
Bevnzulrea hotiririlor. Inadmxsxblh-
" tate 1/13. - _ ,
Bevnzmne, cereri mtroduse dupa pu~
nerea in aplicare-a legei din 1925,
_Cas. I VI[IIX/121.

| Silvie idem' SR
| Silvie, delict in care pedeapsa’ e nu-

sau’
/| Spionaj, legea din 1913.
imobil de{inut’ pe baza |
acestéi masuri’ Cas.” 111, XIX——‘(XI‘ ‘

cind _hotirirea
poate fi reformatﬁ pe alta cale Cas .

Conditiuni de ad-z

- Repozifie sumari, actiune. Judec. ru-i

Responsahlhtatea madlstrahlor conf :
glegei VIII :1871, in v1goare in Tran-

bazat pe mostenire.’

Testament. Valabilitatea lui' ficut de
“un minor de 13'2 ani 1I1/43.
Testament verbal, c0nd1;1um C;is. pe
- XI—XI1v/200, R
Testament verbal condxuum CéAs.MI,.
XVll——XVlll/252 A
Testament verbal, . prlvxleglat Condi-

Neplah, Chestxg de f'xpt Cas,
- X17159. e
Renzmre cerere, Valoarea lmgmlul
pan?\ 1a710: 000 1ex mcfusnv C Ap
“BroXifre T R
Revizuire cerere, termenul in care pot
fi-privite ga.recurs Cas. II, \II/177
Revizuire, .normele de mtroducere a
‘cererilor date in competen;a C.; de
Apel din Ardeal :Br. C. Ap. XVI/232
Revizuire. Curtea - de- Casatlc Cas A0,
XIX—XX/271 oo PR
Retroactivitate (Art. 5 c. CIV) Aph-
catie in timp Cas. II, XIX——}\X/271.

8 Lt e prrtomer T
Sechestru penal, dacﬁ a fost desfiintat
prin Art, 3201 org judecétoreascﬁ
1IV/6t... T :
Sechestm for;at VIIIIO7
Seehestru curator, - executie *VII/107.
Sechestru, revendicarea ‘de ‘un- terfiu
t.q :obiéctelor, Cas. II,* VIII—IX/120.
Silvie, contraveniie, forma’redactirei
proces verbal. Fals. I/12. - :
Silvie, - idém,. cu- noti de- V M D
© XI1/175. ' e E
VI/92.- v Rt

mai amendi ‘cu nota: ed.’ VII/1086. ,
Silvic proprietate imobiliara VII/107.

I XVI—XVII/252.

Infrac;xune .
comisi de un militar in’ complici-
tate cu un CIVll pe tentonul Tran-’;
. silvaniei 1/8.": AL

Specula Pr. verbal de constatare Cas..
S, VIII—IX/123; 0 -'

delictele, Cas.

Solidaritate ceruti de Art. 41 1. 'avo-. .

catilor. Trib. Tarnava Mare XVII—;’
XVIII249. :
Substitufiuni, de cﬁte feluri sunt. Con-:
+ ditiuni cerute pentru fiecare.: Deo-
sebiri. Cas. I, x/143. .
- XIII—X1V/201.

Substitutiuni, de cate felur. sunt. X\'l' ’

234.

Succesiune. ‘Lichidarea lor. Aphcqgle.
. in cazul concurentel eredelun lini-
‘ar cu Iegatarx paruculan, Cas I,
- XXI—XXI1/290. ) '

za altor procese care condijioneazi
solutiunea din procesul a cirui sus-
. pendare_se cere, Cas. XIII—XIV/201.
Suveranitatea nationald, . ‘Puterea ' de
jurisdictie a instanielor judecito-
resti ale unei {iri Cas S. U VIII-
IX/121, . SRR

Tardiv recurs. - Proba comuniciréi
. sau necomunicirei - deciziei atacate
Cas. TI1,- VIII=-1X/124. ° )

-.fiuni de valabilitate Cas. I, XVI/233.
Termen de recurs, contra incheierei

| XVI/234.

judelui instructor, Cas. II, X/146. :

k Tlmbru lede, daca Art 15 '§ 1) 8e a-

phcq si-la’ prenotarxleude 1potec1

““nota, ,G., Ap." Cluj ‘X1/156.

Transcnerea transmlslumlor 1mob1h-:
are ingecf;.Cas: I, Xlll——-XlV/201;

Tutela, : lmprumut . accordat «i Apelul.

-; serviciului cOntencms regmnal Clu_tL
11/29. :

‘Tutel.i, .executarea hot{irarex ‘Curiei de-

~ Apel datd’in. prima’ mstanga de ge-
dneVII/104 e

Ultraj, ‘delict ¢omis fnainté de 8:° XIE-
. 1927 in Ardeal C. Ap CluJ VIII—
X7 s id

Uzufruct, competm;a mstan;elor VII
. 94. .

Uzufruct neintibulat si arendal de-cu--
ratorul. de sechestru .C. Ap Timis..
XIII—-XIVIIQS . St

P - e orase s
ThLE w T T

g e i}

v'.’

'Valoare, flxarea subs!ratulux procesu- .

lui I11/44.

anoare ‘minim3. Cale de atac Patro-
nat, Cas I, X1162. - l

Valoarea lmgmlm sub 50 000 Recurs
VI/92

Vamﬁ, lege,,anularea pr yerbal dm
lipsi de form# IV/59. .

Vamald, contrabandﬁ Art 221 §i- 222
legea yémilor.. Constituirea ‘gresity
a Tribunalului XVII—-—XVIII/250

Vénatul rinit;apar{ine. acelm care I'a
¢ prins, mai_ ales. cand:fapta s’a in-
tamplat pe propietatea sa. Judecatf
Deta XIV175. ;

Vanzare, ‘intabulare. -Casa Centrala a
- improprietiririlor. Cas. I, XI/158."

Vfinzare de Adm. Financiari a'imobi- °

lului unui perceptor defraudator de-
" la Stat, Trib. Tarnava Mare XV/218.

Vanzare imobiliard. Ord. 4420/1918.
 Dacii se aplici si la parta_], Cas. L,

© XVI/233.

Véanzare pdnﬁ la- 10 Jughere Dlspoz1~
tiunile ordinului 1149/1919, .apir#
numai interesele Statului, Cas. L.

Vinzare contract. Obligatie de plata.
Lemne, Negociere iliciti, Cas I,
XIX—XX/270. L

Viatamatul si exercifiul actlunel pu-

blice. prin plingerea. - directii, cu
noti - de V. M. D C. Ap C]u] XIXn=

| XX/267. . . , T

Z.

Zestre, acfiune pentru restltulrea unel ’
~sumi de bani da;n ca acompt pe
. 0 chltan;.ﬁ a  paratului de recla-
manti pe canq ereau logoditi. . Ne-

_ admisibilitate. Trib. . Slblu XV/218.

Zestre. ;Nu- existii in tmutunle ma-
‘ghiare obligafie de intre;mere, Cas.
I, XXI—XXII291. .. .

Ziar ce apare fin Bucuresti. Infrac;x-

une la legea presei din. Ardeal C.
Apel CluJXXI——XXIIl/292 o
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