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întâi Decembrie 1928
Viaţa ori cărui popor este o epopee. Acea a poporului român reprezintă sforţările 

de păstrare a pământului, moştenit de la Dacii aprigi şi energicii Romani strămoşii noştri.
Ascuns în sinul Carpafilor, neamul nostru şi-a păstrat în cursul secolilor pronunţata 

sa individualitate, pe care zecile de popoare nu i-au putut-o altera. Ţinut sub teroarea navălitorildr 
şi vecinilor ca o pradă, dominai şi împrăştiat uneori, nici o clipă în cursul acestei tragedii 
nu ne am pierdut conştiinţa unităţii noastre etnice. Unirea de la 1859 a jo s t nucleul istoric 
ţn care s’a concentrat conştiinţa tuturora. Ţara mică de atunci a atras ca un magnet, pe 
celelalte provincii româneşti.

Apogeul acestei epopei îl atinge poporul român la întâi Decembrie 1918, când la 
Alba-Iulia, strejuit de umbrele eroilor săi martiri, a hotărât unitatea sa politică, îmbinată celei 
etnice milenare.

întâi Decembrie 1918 rămâne ziua epocală, când conştiinţa unitară a poporului român 
a impus lumii întregi voinţa sa ; e ziua sfântă, când s ’a concretizat prin mii de trimişi din 
toate coifurile Ardealului, idealul de secoli a generaţilor martirizate. E  ziua sublimă, când 
creştete Carpafilor au rămas doar geografic pe harta Europei. întâi Decembrie 1918 e ziua 
solemnă când întreg poporul român, pătruns de amintirea trecutului, a adus omagiul său pios 
memorii celor, ce prin jertfa filnţii lor, au consfinţit cu sute de ani mai înainte intangibilitatea 
României-Mari de astăzi.

Apoteoza zilei de prima Decembrie 1918 apare şi mai strălucită asociind ideia de drep
tate, care a stat la baza idealului ce a realizat. Deaceia considerăm această dată drept moment 
istoric, de când printr’un complect „restitutio in integrum“ poporul român a reintrat şi politiceşte 
In drepturile lui istorice.

încrezător in valoarea morală a dreptului care, salvator de neam, i-a justificat gestul, 
poporul român îşi priveşte senin viitorul.

Se împlinesc zece ani de când tn cetatea lui Mihai Viteazul s’a săvârşit minunea 
visului împlinit. *

Cu evlavie preaslâvim memoria celor ce, cu jertfirea vieţii au pregătit fericirea unui 
neam. Recunoscutori celor ce trăind, au dus cu înţelepciunea lor la înfăptuirea idealului nostru.

Sfântă să rămână memoria marelui nostru rege Ferdinand I  şi a sfetnicilor săi cari, 
cu jertfa celor 800.000 de ostaşii au făurit România-Mare.

Recunoştinţă şi încredere cărturarilor ş i înţelepţilor neamului ce se străduesc la de
săvârşirea idealului atins prin cimentarea unirii.

Indreptându-ne gândurile pline de omagiu şi nădejde către Maiestatea sa Regele 
Mihai I  şi către Acei, ce-i conduc paşii pentru fericirea ţării şi pătrunşi de adevărul că tăria 
ţării o formează de acum numai consolidarea neamului, prin desăvârşirea unirei noastre totale 
sufleteşti şi intelectuale.

hoi, cei din jurul acestei reviste de unificare legislativă, apelăm şi cu această ocazie la 
puterea de muncă conştiincioasă şi cinstită a tuturor fiilor patriei române. Binecuvântată să  
fie  în veci sfânta zi a Unirii noastre naţionale. • ' i

ARDEALUL JURIDIC



Ardealul furîdiem

Compettnfat in materie 
«ie asigurare

1. Una din clauzele cele mai vexatorii 
cuprinse în poliţele de asigurare este şi clauza 
atributioă de jurisdicţie, devenită de stil în 
aproape toate poliţele cunoscute1, clauză care 
obligă pe dăunaţi să se ducă la sediul prin* 
clpal al societăţii asigurătoare, pentru valori
ficarea dreptului lor de despăgubire.

Nefericiţii de dăunaţi cari nu au reuşit 
pe cale amicală să'şi obţină despăgubirea 
rezistând presiunilor societăţilor, care mai 
niciodată nu vor să plătească nici cel Duţin 
Indemnitatea stabilită, conform contractului, 
prin experţi şi arbitri, ci totdeauna încearcă 
sa rupă cât mai mult — pe baza principiului 
că asigurarea nu poate fi un mijloc de îmbo> 
găţire pentru cel asigurat, ci numai pentru 
societatea asigurătoare — sunt nevoiţi să 
accepte, în cele din urmă, suma ce li*se oferă, 
decât să rişte necunoscutul, deplasările şi 
cheltuielile unui proces la sediul societăţii, 
unde, pe deasupra, dăunatul va face cunoştinţă, 
în 90% de cazuri pentru prima oară şi cu 
condiţiile contractului pe care l*au subscris cu 
ani şi zece de ani mai înainte: cu „puricii“ 
de pe contrapagina poliţei de asigurare, cu 
toate nulităţile, derogările, decăderile şi pres
cripţiile condiţiilor generale.1 2

Legalmente, clauza atributivă de jurisdic
ţie este cu desăvârşire valabilă: o convenţie 
liberă, între două persoane cu putere de lege, 
înscrisă în poliţă (art. 472 c; corn; ung.). Toate 
instanţele din orice ţară i-au recunoscut vala
bilitatea indiscutabilă. Art. 52 pr. civ< rom.: 
„în materii personale şi mobiliare cererea se 
va face la tribunalul domiciliului pârâtului, 
sau Ia domiciliul ales“; art. 6 pr. civ. rom.: 
„cererile se mai îndreptează: . . .  c) în cazul 
când pentru executarea unui act, s'a  ales un 
domiciliu, cererea, fie privitoare la executarea 
actului, fie la anularea sau desfiinţarea lui, 
se face la tribunalul domiciliului ales, sau la 
domiciliul pârâtului“. Art. 897 c. com. rom.: 
„In materie comercială, acţiunile personale şi 
mobiliare se vor putea intenta. . . “ „4. Dacă  
s'a ales un domiciliu pentru executarea unui 
act, acţiunea se va putea intenta la tribunalul 
acestui domiciliu“. Pr. civ. ung.: ărt. ^5, cu
noscut. Prorogare de jurisdicţie convenţională

1 O excepţie cunoscută m ie: poliţă Societăţii Dacia-Roma- 
nia propusă de Regionala din Cluj.

2 Cunosc poliţa Dacia-România care pentru asigurările din
Ardeal a stabilit jurisdicţia la Cluj.

şi excluzivă, derogând valabil dela dreptul 
comun, conform căruia reclamantul poate chema 
în judecată „o societate pământeană sau 
străină" „înaintea autorităţii judecătoreşti a 
locului unde prepusul ori reprezentantul socie
tăţii exercită comerciul ori îşi are reşedinţa“ 
(art. 898 c. com. rom., 872 al. 1 ih, 25 şi 28 
pr. c. ung. şi 322 c. com. ung.).

Cas. Rom. S. U. a recunoscut valabili
tatea derogării, încă din 1889: deciz. 3 Mai 
Buh.cas. pg. 695: pe cale de convenţie(con- 
diţiunile generale de pe verso poliţei, decla
rate ca cunoscute şi acceptate).

C. A. Genova — cit. Dumitrescu: Codul 
Comercial cu jurisprudenţa, sp; 9692 — admite 
pe baze art. 872 suscitat, acţiunea la sediul 
reprezentantului societăţii, care a încheiat 
contractul iscălind oferte, deşi poliţa a fost 
semnată de directorul general al societăţii la 
sediul ei.

(A. C. Genova Dec. 2 Febr. 1904.) <
E vorba, bineinţeleş, de societăţi indigene. 

Pentru societăţile străine, cari sunt obligate 
prin legi să se supună jurisdicţiei ţării unde 
fac operaţiile (ex 461 comb. cu 210 şi 211 
c. com. ung.) instanţele ungare nu admit clauze 
atributive de jurisdicţie conf. art. 45 pr. civ. 
când instanţa stipulată e în afare ţării: C. A. 
B. Peste 5910/1905: „o societate străină nu-şi 
poate stipula competenţa instanţei străine, ca 
atare toate litigiile cari privesc vreo pretenţie 
derivând din actele încheiate de reprezentanţe 
indigene urmează a fi valorificate în faţa 
instanţelor indigene“ (cit. Grill XII Nr. 1249, 
cit. Kovacs Marcsi sub § 45).

Forma stereotipă în care apare această 
clauză atributivă de jurisdicţie — prorogare 
convenţională — este următoarea:
. „Cap. IX. Jurisdicţie şi competinţă. § 1. 
Toate litigiile de orice natură şi oricine ar fi 
reclamantul, între asigurat şi societate, decur
gând direct sau indirect din această asigurare 
sunt de competenţa excluzivă a jurisdicţiei 
comerciale a Tribunalului Brăila.3

Această alegere de jurisdicţie şi decom- 
peiinţă se fixează de părţi prin derogaţiune 
formală şi expresă la dispoziţiile art. 897 al. 
.1, 2 şi 3 şi art. 898 din Codul Comercial 
şi art. 62 din Procedura Civilă.4

§ 2. Orice acţiune, notificare sau orice

8 Luăm de pildă poliţa societăţii „Prevederea* din Brăila 
care confundă noţiunile de jurisdicţie şi competinţă.

4 Poliţă subscrisă la Cluj 1 De unelte ori de oameni cari 
nu mimei legile acestea nu le cunosc, dar nici limba aceasta!
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act de procedură, spre a fi valabile, irebuie 
îndreptată, făcută numai Direcţiunii „Preve
derea» din Brăila şi această prin derogatiune 
expresă la art. 400, 897 şi 898 Codul de Co- 
merciu şi art. 62 din Procedura Civilă.“

Iată-1 dar pe cutare agricultor din Viseul 
de Sus, care şi-a asigurat recolta, nevoit să 
meargă la Brăila ori la Bucureşti, pentruca 
acolo sătul de atâtea împrumuturi pe care 
le a  făcut pentru cheltuielile de drum, pertrac- 
tează cu „Direcţiunea“, să accepte oricât, să-şi 
scoată cel puţin spesele şi sămânţa pe pnul 
viitor, ori să-şi încredinţeze procesul unui om 
de drept, reîntorcându se plin de griji şi aş
teptând în cel mai bun caz să mai vie încă* 
odată pentru fatalul interogator conf. art. 234 
pr. civ. pe care, desigur că pârâta societate 
îl va propune, pe urmă, aşteptarea.

Această clauză, oricât de legal justificată, 
şi prin parcimonia şi prin precauţia societăţi
lor de asigurare, care având un contencios al 
lor ţin să*şi supraveghieze procesele mai bine 
şi să nu cheltuiască cu deplasările avocaţilor 
săi ori cu angajarea altori locali, oricât de 
justificată fată cu prevederile legale, a fost 
repudiată de opinia publică franceză;

In 15 Mart 1899 — acum treizeci de 
ani — deputatul A. Colle şi câjiva alţi colegi 
ai săi au prezentat un proiect de lege „pri
vitor la contractele de asigurare“. Comisia 
reformelor judiciare a reţinut 2 din cele 5 
articole, care în 2 Ianuarie 1902 a devenit 
legea al cărui text e următorul:

Art. 1; In materia contractelor de asigu
rare şi a litigiilor la care acestea dau loc, 
pârâtul va fi acţionat în fata jurisdicţiei (instan
ţei) competente unde se află:

1° Domiciliul asiguratului, pentru orice 
fel de asigurare, cu restricţia aplicării dispo
ziţiei următoare:

2° Imobilele şi mobilele prin natură asi
gurate, dacă este vorba de asigurări contra 
riscurilor acestora şi locul unde s ’a produs 
accidentul, dacă e vorba de asigurări contra 
accidentelor de orice fel ale căror victime 
sunt persoane ori animale, toate dacă instanţa 
(procesul) este relativă la fixarea şi la plata 
(règlement) indemnităţilor datorate.

Nu se derogă la legile care guvernează 
asigurările maritime.

Art. II. Orice convenţie anterioară naşterii 
litigiului, contrară prezentei legi, va fi nulă 
de drept afară de efectele stipulaţiilor conţi
nute în poliţele actualmente în curs.

Aplicând această lege, Curtea din Bor
deaux a decis în 2 Dec. 1912 (Rev. C. A. 
Bord. 1913 pg. 14) că tribunalul locului unde 
sunt situate imobilele este singurul competent 
ca să se pronunţe asupra unei acţiuni pentru 
plata unei despăgubiri (indemnităţi). De pe 
urma unui încendiu: tribunalul domiciliului 
asiguratului fiind Incompetent „ratione loci“, 
chiar când cererea se produce în urma unei 
expertize contradictorii care a stabilit cifra 
creanţei.5

Cea cetera în poliţă tip din 19 ;3 a Com
paniilor Franceze, clauză atributivă de juris
dicţie, nu mai figurează; figurează înschimb 
art. 25 care restabileşte dreptul comun şi care 
este în concordanţă cu legea de mai sus atunci 
când stipulează că „suma la care s ’a fixat 
despăgubirea“ (indemnitatea) „se plăteşte la 
biroul agenţiei acolo unde poliţa a fost sűb- 
scrisă ori transferată, fie in monedă, fie în 
mandate la vedere asupra sucursalei Băncii 
Franţei“ (Naţionale) „cea mai apropiată“.6

Bineînţeles, legea din 2 Ianuarie 1902 „nu 
reglementează decât o chestiune de drept in
tern şi nu poate avea ca efect desesizarea 
jurisdicţiilor franceze în profilul tribunalelor 
străine: art. 15 din codul civil“ — francez — 
„continuă, deci, a se aplica“. (C. A. Paris, 28 
Dec. 1921, Mónit des Assurancesl922,pg.l73.7)

Este valabilă această clauză pentru orice 
acţiune?

2. In caz de sinistru, urmează executarea 
contraprestaţiei asigurătorului: lichidarea şi 
plata capitalului asigurat.

Faţă de clauză de mai sus, în dreptul 
nostru se pune încă o întrebare : până în ce mo
ment mai este în vigoare poliţa de asigurare, 
ce cauză juridică are creanţa asiguratului 
înainte de lichidare şi după lichidare; ca 
atare, în fata cărei instanţe şi în ce termen, 
urmează a fi valorificată.

E necesar, pentru rezolvarea întrebării, 
să definim contractul de asigurare şi anume :

Contractul prin care o parte, asigurătorul, 
face să i-se promită, pentru ea ori pentru o 
terţă persoană, în caz de realizare a unui 
risc, o prestaţie din partea unei alte părţi, 
asigurătorul, în schimbul unei remuneraţii

5 Cit. Emile Agnel — Manual des Assurances, EdJ 1923 
pg. 255.

6 V. poliţă în Alfred Droz — Commentaire des polices
d’assurances, Ed. 1913, ori în Joseph Hémard — Théorie et 
pratique des Assurances Terrestres. Ed. 1925. ‘ •

7 Cit. A. de Miiimonde — Manual pratique des Assuran 
ces, Ed. 1928, pg. 61, nota 1.
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acceptată ca echivalentă. . .  „prestaţie pe care 
asigurătorul o stabileşte grupând un ansamblu 
de riscuri, pe care le compensează conform 
legilor statisticei“;8

Contract sinalagmatic din care asiguratul 
nu trebuie să se îmbogăţească, ci din care el 
trebuie să fie despăgubit în limita daunei avute 
şi a valorii asigurate.

Intervenind sinistrul, se pot întâmpla 
două fapte: ori asigurătorul refuză orice des
păgubire, opunându-i asiguratului diverse de
căderi, rezilieri ori prescripţii; ori stabileşte 
împreună cu dăunătul asigurat quantumul su
mei ce-i va plaţi.

In cazul întâi, va urma un proces de 
desdăunare; într'al doilea va urma plata.

Se mai poate întâmpla, însă şi un alt fapt: 
că o societate asigurătoare nu ridică nici o 
excepţie, nu face nici o rezervă, lichidează 
dauna o stabileşte, în contradictor, prin arbitri 
şi pe urmă, sub diferite motive, refuză să 
plătească suma stabilită. In actul de lichidare, 
odată cu semnarea căruia de către ioate păr 
ţile, poliţa este declarată nulă şi asigurătoa- 
rea şi-a luat obligaţia de a plăii suma con
venită la mâna dăunatului.

Ce va urma? Un proces pentru plată.
Până în momentul sinistrului şi-a îndepli

nit obligaţia sa de a plăti primele, asiguratul. 
Deacum urmează a-şi executa obligaţia sa, de 
a despăgubi, asigurătorul.

Acţiunea care tinde la a constrânge pe 
asigurător să procedeze, pe cale judiciară, la 
stabilirea despăgubirii, este o acţiune, care 
decurge din poliţa de asigurare: ea tinde să 
încheie în faţa instanţelor un contract judiciar, 
contract care să stabilească obligaţia de plată 
şi quantumul despăgubirii.

Rămasă definitivă sentinţa, contractul ju
diciar devenind executoriu, unde o va executa 
creditorul? Numai la sediul societăţii? Nu: 
ori unde va găsi avere ori venituri de ale 
asigurătorului; de acolo şi acolo se va în
destula, fără ca asigurătorul să poată ridica 
excepţia că nu poate fi urmărit decât la se
diul său pentrucă execuţia este de lapt o 
plată şi conform poliţei, plata s ’a convenit că 
se va face Ia ghişeul Direcţiei.

Pe ce îşi întemeiază următoriiorul creanţa 
sa'? pe poliţă ori pe sentinţă?

Este evident că sentinţa se întemeiază pe
* 8 Joseph Hămard, loc. cit. Nr. 42. Charles Weens — Asi

gurarea lucrurilor, contract de indemnitate, Ed. 1927, Nr. 67. 
Ehrenberg — Versicherungsrecht, Ed. 1893, pg. 55.

poliţă; dar dreptul de încasare, de urmărire, 
pe sentinţă.

Este sentinţa un act nou, un titlu nou ? 
Constituie ea o novaţie? Da.

l*se poate opune prescripţia excepţională 
scurtă, convenită în poliţă, pentru acţiunea de 
desdăunare? Se poate restrânge termenul de 
urmărire la termenul de prescripţie al acţiunii, 
obişnuit în poliţa de 6 luni?

Evident că nu.
Poliţa a încetat a mai fi contract, fiind 

novată prin sentinţă.
Clauze ca acestea nu mai pot reînvia:
„Despăgubirea se va plăti la Cassa Cen

trală a Societăţii în Bucureşti, în termen de 
o lună, după ce quantumul ei a rămas defi
nitiv sau sentinţă executorie“.9

„Acţiunea pentru constatarea daunelor sau 
pentru plata despăgubirii se prescrie fără pu
nere în întârziere10 11 prin trecere de şase luni 
din ziua sinistrului, aceasta prin derogaţiune 
formală la art. 954 al. 2 din codul civil.11 
Minoritatea şi orice altă incapacitate de drept 
sau de fapt nu întrerupe nici nu suspendă 
această prescripţie".12

Am redus la absurd argumentele care se  
pot opune şi asiguratului dăunat care nu a 
mai avut nevoie să recurgă la instanţă — 
cert că la acea convenită prin poliţă — pen
tru ca asiguratul să*şi recunoască obligaţia 
şi întinderea ei, despăgubirea şi suma; ci, 
înafara justiţiei, pe calea arbitrajului, prin 
convenţie înscris „prin bună învoială“ a ajuns 
la o învoială cu debitorul său societatea de 
asigurare: Actul acesta a novat obligaţiunile 
ambelor părţi: dăunătul nu va cere mai mult, 
societatea nu va plăti decât atât cât s ’a obli
gat. Care este cauza acestei noi obligaţii ? 
Poliţă ori convenţia ulterioară? Care, când 
chiar în convenţie s ’a stipulat că  din momen
tul încheierii acestei convenţii poliţa devine 
nulă? La ce instanţă se va îndrepta creditorul 
când în această nouă convenţie nu s ’a ales 
un loc excluziv de îndeplinire ? Ci dimpotrivă 
s ’a stipulat, că plata se va face în mânile 
creditorului care domiciliază la locul contrac
tului, loc care e şi sediu al întreprinderii sale 
comerciale şi sediu al registrelor sale? încât 
timp se prescrie dreptul, creanţa aceasta nouă ?

9 Quid dacă sentinţa dă 15 zile de împlinire benevolă? Nu 
se va putea executa decât peste o lună? Ori sentinţa nu va 
putea da decât o lună pentru împlinirea btnevolă?!

10 Debitorul pune în întârziere pe creditor?!
11 Care ? E în vigoare în Ardeal.
18 Chestie controversată.
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Ori, când nu s’a făcut nici o rezervă Ia anu* 
larea poliţei, vechiul contract poate avea efect 
parţial, prinr’un fel de sincopă de drept, din» 
colo de data când contractul s ’a finit, — şi 
anume în acele clauze care pot veni în fa
voarea debitorului. . ;  pus în întârziere? Care 
este prestaţia la care e obligat asigurătorul: 
să „stabilească daune“ (să lichideze) ori să 
„plătească“ suma cu care s’a convenit?

In dreptul local, articolul 1380 din codul 
civil austriac edicteazâ:

„ Contractul de novaţiune prin care se ho- 
târesc drepturi litigioase, sau în îndoială, 
astfel încât fiecare dintre părţi se obligă re
ciproc să dea, să facă, sau să nu facă ceva, 
se  numeşte tranzacţie. Contractul de tranzac
ţie face  parte din contractele bilaterale şi tre« 
buie să se judece după principiile acestora.“

Conf. c. civ. austriac, prin definiţia legii, 
tranzacţia este novaţie, este un contract nou. 
Din contract se nasc obligaţii (859 civ.) obli
gaţia din acest contract este o plată în 15 zile 
(482 corn.) la mâna creditorului (324 corn.) 
dacă din contract sau din natura actului sau 
din intenţia părţilor nu rezultă altfel, pe rizico- 
pericolul debitorului şi pe cheltuiale lui.

Iar acţiunea pentru îndeplinirea acestei 
obligaţiuni se introduce la locul de îndepli
nire, conf. art. 29 pr. civ; trans.

In termen de 30 ani (1479 c. civ. austr.).
In jurisprudenţa locală găsim:
„Si în caz de învoială nouă, numai atunci 

există novaţie cu privire la vreun act juridic 
dacă voinţa părţilor este ca prin stingerea 
obligăţiunilor vechi să se constituie un nou 
raport de drept“. D. III 5/174/1897.13

„Tranzacţie prin care părţile pentru aran
jarea definitivă a drepturilor şi obligaţiunilor 
izvorâte dintr’un act juridic cad de acord 
astfel, ca din acel act mai târziu să nu aibă 
niciuna din ele vre-o altă pretenţie contra 
celeilalte nu poate f i  dezmembrată şi contes
tată din punctul de vedere al unora din ele
mentele sale.“ C. Mds XII. 202, 1918.14

Şi, în speţă:
„Dispoziţiunile art. 487“ (c. corn.) „rela

tiv la prescripţie nu se pot aplica când so 
cietatea de asigurare pârâtă şi-a luat obliga
ţiunea fără de rezervă şi separată de a plăti 
suma de asigurare“ (indemnitatea, prestaţia) 
„pe care a lichidat-o pentru a f i  plătită, pen-

13 Cit. Laday — Codul Civil Austriac, t, III sp. 5339, sub 
§ 1376. Ibid. sp. 5348.

14 Ibid. sp. 5366 sub § 1385.

trucă în acest caz asiguratul îşi trage dreptul 
său de acţiune dintr'o obligaţiune distinctă“ 
(separată) „şi nu din contractul de asigurare, 
penfrucă în acest caz, în urma tranzacţiei, s ’a 
operat o novaţie“. Curia 1896 Sept. 22, — 
1251/1896.15

Analog jurispr. română:
3. Chestiunea în legislaţia franceză este 

deja terminată chiar de către societăţile de 
asigurare de acord cu liga asiguraţilor, prin 
poliţă tip. din 1913 (şi prin decretul din 8 
Mart 1922) la care au colaborat celebrităţile 
juridice dnii: Th. Aller, Lyon-Caen, Capitant, 
Jos. Hémard, Droz, Summier Mâtignon. De pe 
urma luptei tratativelor şi a studiilor noile 
condiţiuni generale ale poliţelor de asigurare 
contra incendiului numai întind, cursa tradi
ţională care se mai găseşte azi în poliţele din 
România, aceea de a stipula că, sub sancţiu
nea decăderii dăunatul, să nu poată reclama 
în justiţie atâta timp cât nu s ’a încheiat exper
tiza pe cale amiabilă, iar pe de alta, că acţiu
nea acestora se prescrie în 6 luni; ci arh 29 
stabileşte precis caracterul prestaţiunii asigu
rătorului înainte şi după lichidare: cauza uneia 
este poliţă, a celeilalte tranzacţia, ca atare:

„Acţiunea aparţinând asiguratului se pre
scrie în timp de un an socotind fie dela data 
evenimentului care i-a dat naştere, dacă acesta 
n’a fost declarat companiei, fie dela încheierea 
operaţiilor de expertiză, şi în toate cazurile 
dela orice act întreruptiv de prescripţie (art. 
2241 şi urm. cod. civil)“ (francez). „Cânddin 
partea companiei a avut loc o acceptare a 
lichidării“ (regulării daunei) „prin experţi, 
prescripţia acţiunii este de treizeci de ani de 
la această acceptare“.

4. Precursoare a unor timpuri mai bune 
şi totuşi perfect în cadrele principiilor funda
mentale de drept comun, Tribunalul şi Curtea 
de Apel din Cluj au avut prilejul să se pro
nunţe în următoarea speţă:

Societatea Prevederea din Brăila asigură 
o moară în Cluj, împreună cu alte societăţi; 
In 1924 arde moara.

Toate societăţile participante, Naţionala, 
Dacia, Franco-Română, Steaua Româna cu 
sediul în Bucureşti, Adria cu sediul în Torino 
şi Prima Ardeleana cu sediul în Cluj, prin 
lichidatori şi experţi stabilesc dauna la 
aproape jumătate din suma asigurată şi convin 
înscris cu dăunatul, în mod definitiv, la 17

15 Cit. Grecsak — Döntvénytár sub § 487, sp. 434.
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Iulie 1924 în urma constatării pagubei dela 
4 Iulie 1924, la suma de 4,630.000 lei, printr’un 
act de lichidare final. Contra plăţii acestei 
sume dăunatul se declară mulţumit şi gata a 
renunţa la orice alte pretenţii pe care le-ar 
putea ridica în baza poliţelor, transmiţând so 
cietăţilor toate drepturile şi pretenţiile sale de 
pe urma acestei daune de incendiu faţă de 
oricine. Convin, toţi, ca plata să se facă la 
dispoziţia proprie a debitorului; Societăţile 
declară din acest moment poliţele ca nule. 
„Cetit, aprobat şi semnat“ de părţi. Toate 
societăţile au achitat cota lor parte, Preve
derea a fost acţionată pentru plata părţii ei 
de 727.936 lei, de către un curator de înca
sare numitul conf. art. 124 leg.exec. (LX: 1881).

Pârâta a ridicat excepţia de Incompetentă 
la Tribunalul Cluj bazându-se pe clauză IX, 
din poliţă ei de asigurare. Reclamantul a opus 
tranzacţia ca o novaţie expresă şi fără de 
rezervă, confirmată prin numeroase scrisori 
comerciale ale Direcţii Societăţii;

Trib. Cluj S. I. judecător unic dl Laurenţiu 
Decuseară, a respins excepţia prin sentinţă 
Nr. 547/14/1926 din 14 Iulie 1927 calificând 
tranzacţia ca novaţie şi învocând jurisprudenţa 
Curiei suscitată. Apel din partea pârâtei.

Curtea Cluj S. III, cu Decizia Nr. C. III 
1109/d99/t928 a respins apelul menţinând 
sentinţa tribunalului pe următoarele consi
derente :

„Având în vedere că tribunalul juridic şi 
bine a calificat actul cuprins în procesul ver
bal final din 17 Iulie 1923 ca o tranzacţiune 
şi prin urmare ca o novaţiune în sensul art. 
1380 din cod. civ. a. prin care a încetat ra
portul juridic de asigurare fiind înlocuit cu 
cel de tranzacţiune;

Având în vedere că litigiul de faţă are 
de obiect împlinirea acestei tranzacţiuni înche
iată între părţi în ziua de 17 Iulie 1923, deci 
în acest proces acest act este dătător de ton 
şi nu poliţă de asigurare, care din momentul 
perfectuării tranzacţiunii ea a devenit nulă;

Având în vedere că pârâta mai opune că 
această tranzacţiune este nulă deoarece la 
încheierea ei a participat în numele ei o per
soană care nu avea calitatea de a o angaja, 
nefiind nici mandatarul nici procuristul ei“.16

„Considerând că această apărare este de 
fond, privitoare la valabilitatea şi obligativita
tea actului din punct de vedere al actului ma-

16 Un lichidator al pârâtei care şi-a validitat calitatea faţă 
de ceilalţi al celorlalte societăţi.

terial, ceeace în chestiunea de competenţă 
este indiferent;

Că, aşa dar, acest act determină compe
tenţa în acest proces.

Considerând că potrivit art. 29 p. c. pro
cesele de îndeplinire a unui contract dintre 
care face parte conform art, 1380 c. c. a. şi 
tranzacţiunea, se  poate înalta instanţei locului 
de îndeplinire dacă el se poate stabili din 
act scris;

Considerând că din conţinutul tranzacţiunii 
prin cuvintele folosite de Mauriţiu Friedmann 
„suma de despăgubire se poate achita la 
dispoziţia mea proprie“, coroborat cu cores
pondenţa ulterioară a pârâtei, se stabileşte că 
locul de îndeplinire a tranzacţiunii este Cluj, 
deoarece numai asiguratul era volnic să aleagă 
şi fixeze locul de plată adică acel de înde
plinire, or, din corespondenţa ulterioară se 
constată că el a dorit plata sumei la Cluj.

Ca aşa fiind, bine a fost introdusă ac
ţiunea la Tribunalul Cluj, deci juridic s'a re
spins excepţiunea de încompetinţă.

Pentru aceste motive, această parte a 
apelului este nefondată şi s’a respins ca atare.

Cluj 28 Iunie 1928. Preşedinte: ss. Vic
tor Pop; Raportor: ss; M. Balassan; Votant: 
ss; C. Popovici.“

5. Decizia această de o importanţă deo
sebită, cred că nu a scăpat din vederea so
cietăţilor de asigurări. Şi mai ales pe vremu
rile acestea, când trebuie să te asiguri şi de 
riscurile asigurărilor contractate la unele so
cietăţi sper că nu vă scăpa nici publicului.

O comparaţie mai amănunţită a poliţelor 
societăţilor din ţară, cu acele din Elveţia, 
Germania şi Franţa, cred că ar dovedi că 
România este raiul societăţilor de asigurare 
— care se înmulţesc pe fiece zi — şi ţara 
cea mai încultă pe acest teren;

Asigurarea este o instituţie care prin ne
limitatele ei variaţiuni de combinaţii, prin legi
ferarea unor condiţiuni oneste şi loiale care 
ar restabili echilibrul de forţe dintre compa
niile de asigurare şi mulţimea — ori neîncre
zătoare, ca una ce nu poate pătrunde talmu
dul poliţelor şi cabala tarifelor, ori încântată 
de micimea primei subscriind ceeace nici nu 
au văzut, — prin instruirea publicului şi prin 
desvoltarea asigurărilor responsabilităţii, a 
asigurărilor credit, a asigurărilor capitalizare, 
poate fi o adevărată avuţie naţională Asigu
rarea şi reasigurarea, sunt un capital naţio
nal mort în ţara unde nu este încredere în
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societăţi şi educaţia specială în opinia publică. 
Tezaur pe de o parte pentru ţările luminate, 
imense surse de venituri publice pentru sta
tele cari le-ar etatiza, sau de economii pentru 
statele cari — ca Statele Unite — le-ar uti
liza, asigurarea este formula de drept civil 
care e menită să înlocuiască culpa şi respon
sabilitatea, să garanteze riscurile tuturor intre’ 
prinderilor omeneşti.

Orice cuvânt' de critică şi de luminare, 
dar mai ales orice sentinţă judecătorească 
menită să întărească creditul asigurărilor, să 
evite riscul publicului şi prea disproporţionata 
capitalizare a societăţilor sunt binevenite; ele 
trebuiesc relevate.

E ceeace am urmărit. . .
Adonis Popou

avocat

Salarizarea judecătorilor Consilieri
După legile ardelene înainte de unificare, sala

rizarea magislraţiilor se fecea după norme de sala
rizare în clase şi grade, un sistem general aplicat 
tuturor funcţionarilor, fiecare clasă împârţindu-sc în 
două sau trei grade de salarizare. Trecerea dintr’un 
grad într’altul se făcea automat după un period de 
doi Sau pentru magistraţi de trei ani.

Insă clasa de salarizare reprezenta rangul sau 
funcţiunea şi un funcţionar nu putea fi încadrat decât 
în clasa corespunzătoare rangului său obţinut după 
legile de organizare şi în condiţiuniiie fixate de 
acestea.

In special magistraţii, chiar, în timpurile după 
răsboiu, când în genere s’a uşurat aceste condiţiuni, 
nu puteau fi avansaţi înl’o clasă de rang superior 
decât în condiţiuniiie cerute de legile lor de orga
nizare (mai cu seamă cele sub No. IV 1869, XVII 
din 1891 şi I din 1907) conform legei IV din 1893 
despre clasele şi gradele de salarizare precum şi 
normelor întocmite de Consiliul Dirigent, care prin 
ari. 35 al. 7 zice textual: laîncaderea »judecătoriilor 
se vor considera şi normele cuprinse în legile în 
vigoare referiioare.

Iată pentru ce am zis cu altă ocazie că clasa, 
care reprezintă rangul, înseamnă gradul Erarhic din 
legile Române cel puţin pentru magistraţi. Căci 
legea poate echitabil se referă fără nici o distinc- 
ţiune atât Ia condiţiuniiie de admitere într’un rang 
superior cât şi Ia drepturile ce conferă îndeplinirea 
acestor condiţiuni.

.întrebuinţarea denumirei de clasă fără adăugirea 
şi a rangului, se poate utiliza pentru a prescurta 
dispozitivul decretelor denumirei şi avansarei, în tot 
cazul faţă de senzul cuvântului clasă arătarea ran
gului era inutilă.

Chiar dacă, prin subtilităţi Juridice şi jocul 
cuvintelor întrebuinţate dincoace şi dincolo de Car- 
păţi, s’ar putea înfăţişa o controversă în această 
privinţă, această controversă numai este posibilă 
după unificare,

Pentru că legiuitorul a fixat definitiv şt uniform1 
situaţia acestora în noua lege de organizare prin 
art. 149 care prin aliniatul I respectă expres drep
turile câştigate* 2 3 în ceia ce priveşte titlurile şi salari
zarea, omiţând clasele şi gradele utilizate în nome
nclatura ardeleană, iar al II şi III enumeră excepţiile 
în care aceste drepturi în interesul unificări sunt 
restrânse.

Cum aceasta este şi o dispoziţie interprelalivă 
(căci incradarea magistaţiilos din celelalte provincii 
în noua organizare şi respectare drepturilor lor nu 
s’ar fi putut face fără o verificare1 de însăşi corpul 
legiuitor şi o fixare, a acestor drepturi avute după 
legile provinciale), a tăia orice contraversii posibilă, 
fiindcă, conform art. 36 din Constituţie, interpretarea 
făcută de lege este obligatorie pentru celelalte puteri 
ale S'atului, puterea executivă şi judecătorească.

Aşa dar, interpretarea drepturilor avute după 
legile vechi fiind fixate prin noua lege de organizare, 
aolul se reduce numai la inţelesul acestei legi şi 
anume: ce înţeles are cuvântul »titlurile*4 recunos
cute ca drepturi câştigate din clasele dobândite con
form legilor ardelene şi bucovienene?

Clasa consilerilor era clasa IV-a şi cum am 
mai arătat ea cuprindea pe consilerii efectivi sau 
avansaţi pe loc fără nici o deosebire de rang5 iar 
referitor la salarizare era împărţită în trei grade 
corespunzătoare: gradul 3 salarului de preşedinte, 
gradul 2 celui de primpreşedinte de tribunal şi aliat 
gradul 1 de consilier din vechiul regat.

Prin simpla proclamare a principiului drepturilor 
câştigate legea recunoaşte implicit dreptul la salarii
lor titlurilor obţinute sub vechea lege în noua orga
nizare judecătorească.

Altfel n’ar fi recunoscut decât ttilul şi rangul 
corespunzător salarului primit în momentul promul- 
gărei legei şi în tot cazul ar fi precizat că e vorba 
de salarul din acest moment. Fără această precizare 
principiul drepturilor câştigate impune o cât mai 
largă interpretare pentru recunoaşterea lor.

Această rezultă şi din faptul că salarul nefiind 
decât un accesosiu al titluriilor dobândite, el urme
ază soarta acestora. Cu atât mai mult că în legisla
ţia ardeleană, în vigoare la promulgarea legei, tre
cerea dela un grad Ia altul se făcea în mod automat, 
fără nici o intervenţie a autorităţei.

Perioada trienală fixată în legile ardelene pen
tru trecerea dela o gradaţie la alta nu este o con- 
diţiune de stagiu; ca probă nu numai că se făcea 
automat dar se putea face avansări şi înainte de 
implinirea celor trei ani, când mijloacele financiare 
ale statului permiteau. Prin urmare această perioadă 
trienală era un simplu termen acordat statului pen-

!) Vezi decizia No. 76 a 920 a Casaţiei secţia Il-a, pub
licată în jurisprudenţa generală No. 15 din 26 Aprilie citată şi 
în „Ardealul juridic“ No. 16 din 15 Septembrie 1928.

2) In „Ardealul juridic" din 15 Iunie şi 15 Septembrie 1928 
am arătat ce cuprinde aceste drepturi câştigate pentru judecă
torii consilieri.

3) Şi această verificare s’a şi făcut cum o arată foarte
amănunţit expunerea de motive la a doua parte a proectului de 
lege (vezi pagina 332—336). !

4) Rangul este în definitiv şi el tot un titlu . . .  Erarhic.
6j Chiar şi după unificare prin anuarul magistraturei sunt

toţi trecuţi la fel, cu titlul de consilier de Curte, fie că au fost 
avansaţi înainte, fie după unire, >
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Iru înlesnirea sa bugetara, deci nu este necesar ca 
el să fie Împlinit pentru a exista drept câştigat şi la 
salar.

însăşi intenjia legiuitorului se manifesta in 
acest sens :

Astfel prin expunerea de motive a proiectului 
de organizare din 1925, între motivele de neîntârziată 
realizare, este arătat şi acesta: „In sfârşit pentru 
că însăşt interesul consolidarei naţionale necesită 
unificarea neîntârziată a institu(iunilor şi a legîsla- 
ţiunel* (leg. org. jud. ed. of. pag. 305).

Ori, ce fel de unificare a instituţiilor şi legista- 
(lei se poate numi aceasta, ca un Consilier avansat 
pe loc în Ardeal să aibă titlurile de Consilier şi 
salarul de preşediete sau primpreşedinte de tribunal, 
iar colegul său din vechiul regat sau după unificare 
pe cel de Consilier? Nu ajungea oare ştirbirea drep 
turilor câştigate fixate prin alin. 2 şi 3 al art. 149?

Mai era necesar şi de altele fixate din inter
pretarea forjată a legei? I^r în alt loc şi mai cate
goric referitor în special la salarul judecătorilor con
silieri: »Toţi aceştia deşi judecători de tribunal pri 
mese salerai gradului ce li s'a conferit, dar pe care 
nu-1 pot ocupa efaciv* (op. citat pag. 379).

Aci auiorul «xpuneni de motive înfrtbuinfeaaă 
cuvântul salar şi grad din legile române, aplicat li 
»marea masă a judecătoriilor de tribunal care deţin 
în virtutea legilor ardelene gradurit-®) de pr* şedinţe* 
în Bucovina, „Consili'ti de Curtea de Apel şi de 
Casat e* în Ardeal, făcând aluziune desigur la epoca 
ulterioară ‘perioadei de tranziţie, de pre care vom 
vorbi mai jos, adică la epoca unificare! definitive.

Dispoziţia k g  i este justă logică şi echitabilă: 
jlistă, peniru că drepturile Câştigate se înţeleg la 
cele  (datorite în leg- a nouă ; logică, pentru că odată 
recunoscut titlu de Consilier trebuia «ă se recunoască 
toate drepturile ce  conferă acest titlu, inclusiv sala
rul; echitabilă, pentru că nu vor fi înlăturaţi tocmai 
cei ce au aşteptai împlinirea periodului de 3 ani7) 
de salarul fixat în noua organizare.

Legiuitorul întrebuinţează cuvântul salarizare, iar 
nu pe acel de salar.

Acesta două noţiuni nu reprezenta înainte de 
unificare aceeaşi idee.

Cuvântul salarizare era utilizat de legile arde- 
lend pentru a ìndica starea de drept din Ardea). El 
arată o acţiune şi înseamnă modalitatea de plată 
preconizată de aceste legi cu gradaţiile de salarizare 
şi trecerea automată, după o perioadă de irei ani, 
în gradul imediat superior cunform art. 5 din legea 
IV din 1893 şi art. 40 din nomade de salarizare 
întocmite de Consiliul dirigent la 26, 27 Iunie şi 1 
Iulie 1919, din care rezultă înscrierea din oficiu în 
buget a sporului cuvenit, cum se proceda în practica 
maghiară şi după unire.

Cuvântul salar era întrebuinţai de legile române,
s) Termen opus „gradaţiilor" foarte corect utilizat în nor

mele de salarizare ale Consiliului dirigent în locul gradelor (de 
salarizare) care se pot confunda sub această ultimă denumire 
cu gradele erarhice.

z) Se ştie că unii magistraţi au avut norocul să fie avan
saţi în gradafia superioară, înainte de împlinirea perioadei de 
trei ani. La solup'a contrară să fi voit legiuitorul să lovească în 
cei care au aşteptat să împlinească termenul legal ? Căci majo
ritatea cu salar de preşedinte şi primpreşedinte aceştia fac 
parte. In acest caz care ar fi raţiunea legei şi de unde rezultă 
această intenţie?

el arată un fapt sau un lucru şi îndică starea de 
drept din vechiul regat, cu salarul unic pentru fie
care grad sau funcţiune preconizat de aceste legi.

Dacă legiuitorul a întrebuinţai cuvântul salari
zare în art. 149 al. 1., când vorbeşte de respectarea 
drepturilor câşligaie a judecătoriilor Consilieri, a 
fâcuto desigur spre a se referi la starea de drept 
din Ardeal, cu scopul că acei care nu aveau încă 
salarul fixd de legea unificată *ă 1 poată objine cu 
timpul până la complecta şi definitiva unificare, 
menţinând în vigoare dispoziţiile legei ardelene până 
la ajungerea acestui scop.

Această dispoziţie foarte logică, are darul de a 
împăca toate interes-le, fără a leza pe cineva: 
Drepturile câştigate nu sunt vă ămale p nfru că ele 
se menţin aş < cum erau în v chna l- gMafte, creindu se 
numai o p riodă relativ scurtă de tranziţie pâ ă la 
definitiva unificare. Interesul statului este satisfăcut 
prin faptul că bugetul primului an de aplicare nu 
este impovord, cum ar fi fost dacă s’ar ii dat tutu
ror sala'uiui integral de consilier, şi pe deasupra 
are d*rul de a armoniza oarecum antagonismul isvo- 
rit din aplicarea c-lor două feluri de i* ainlări pe 
loc făcute dupăTfegile române şi cele ard-lene.

Am ferma convingere că legiuitorul a prtf- rat 
această p rioda de tranziţie până le complecta uni
fic ire, pentru m-gistraţi care n-aveau încă salar fixat 
în noua lege, din motive financiare spre a nu im* 
povora pest1 măsu<ă bugetul primului an de aplicare. 
Căci dacă ioti, celor cărora li s’a recunoscut titlul, 
ar fi obţinut salarul din legea nouă unilicdă, aceasta 
ar fi constituit o greutate simţitoare pentru bugetul 
acestui prim an.

Numai această necesitate financiară desigur a 
făcut pe legiuitor să intercaleze în ei. 1 el art. 149 
fraza în ceia ce priveşte titlurile şi .salarizările* 
care a produs atâta confuzia, voluntară seu involun*. 
tară, în aplicare. Dacă nu a vorbit în această frază 
numai de salarizare şi a alăturai şi cuvântul »titlurile* 
a făcut o numai ca o urmare necesară spre a nu 
se înţelege neretpectarea drepturilor şi prerogativilor 
ce acestea conferă, cum s’ar fi putut interpreta, cu 
mere uşurinţa, în ipoteza contrarie.

Altfel nu era nici o necesitate de aceaslăfrază 
fiindcă toată lumea ar fi înţeles drepturile câştigate 
al tuturor acestor magistrati la salarul fixai din noua 
lege, din momentul ce tuturor li se recunoaşte titlul 
da Consilier.

Singura raţiune de a fi a cuvântului salarizare 
este acela de a mentine în vigoare normele din Ar
deal, căci Mârzescu, care cunoştea perfect sensul 
acestui cuvânt şi cele două stări juridice în privinţa 
salarizărei (din Ardeal şi vechiul Regat) cum rezultă 
înte altele şi din documentata sa expunere de mo
tive, n’a autilizet cuvântul numai din simplă întâmplare.

Aceasta se vede şi din art. 320 al. 2 şi 3 leg. 
org. jud., unde se întrebuinţează cuvântul salar sau 
sau onorariu când se referă la vechiul regat sau 
legea de unificare şi acel de salarizare câud se re
feră la normele din Ardeal.

Acest termen implică şi avansarea automată din 
gradaţie în gradati din momentul ce nu se face nici 
o rezervă.

O dovadă că înainte de unificare cuvântul sa
larizare nu avea decât un singur înţeles, bine deter
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minat, cel arătat mai sus, este că nu s’a găsii nici 
un singur parlamentar care se ceară explicatiuni 
asupra sensului acestui cuvânt.

Dacă prin această noţiune s’ar fi putut înţelege 
permanentizarea Consilieriilor cu salar de preşedinte 
şi primpreş-'dinte de tribun d la acest salar, nu e 
posibil ca să nu fi atr» s atenţia asupra vreunui 
membru el parlamentului inechitatea ce se făc* a cu 
mejoritatea magistre filor cu tcest salar şl contradiţia 
acestei solutiuni cu expunere de motive.

Prin urmare acest ultim sens numai după apli
carea legei de unifcare a iu»t naştere.

Dar se ponte zice: art. 149 desfiintepză clasele 
şi gred-de pr văzute de legile ardelene şi opreşte 
înfiinfarea lor în viilor. Cum se împacă acest prin« 
cipiu cu interpretarea dată cuvântului salarizare?

S’ar putea răspunde: aşa cum se împacă orice 
solut>e cu principiul drepturilor câştigate respectat de 
el. 1 nces'ui articol.

In cazul nostru insă nu poale fi vorba de mai 
multe interpretări, sensul term nului utilizat de lege 
indicând o mumiiă stare de drept bine det rmin tă 
îi momentul când ea a luat naştere. Apoi mai ales 
nu poate fi vorba nici de menţinerea gradelor des- 
fiinj te, ci numai de operaţiunea de plată a salarului 
exprimat în cuvântul salarizare, aş > după cum prin 
menţinerea titlului sju  funcjiunei d Consilier nu se 
înţel ege respectarea clasei d-sfiînt tă de lege.

S’ar md putea obiecta: Că întru cât legea de 
organizare în art. 320 fixează, pâ̂ a da întocmirea 
unei legi pentru armonizarea salariilor, pe cele ară
tate în ultimul buget, inf lege a nu se acorda avan
sarea automată din legile ardelene. .

Obie.c|iuitea este cu totul nefondată, pentru că 
nu de avansările individuale făcute automat ori prin 
Decret R gal se ocupă acest articol, ci de renume» 
rafia în general a diferite categorii de magistraţi şi 
func|ionari.

Contrar, s’ar ajunge la rezultatul absurd el abro« 
gărel tuturor dispcziţiunilor referitoare la avansări.

Cât priveşte legea de armonizare la care se 
referă ari. 320 de mai sus, ea respectă în mod ex
pres prin ari 16 drepturile câş:gate ale unor categorii 
de funcţionari între care şi magistralii fiind vizo|i în 
special cei din Ardeal şi Bucovina. Pentru aceştia 
nici nu ar fi puiuţ fece altfel fără a risca să fie 
declarată anticonstituţională. De aftfel ea se ocupă 
numai cu armonizarea salarului diferitelor categorii 
(identice sau similare) de funcţionari de la diferite 
Ministere spre a stabili un raport echitabil pentru 
categoriile de aceleş fel, iar nu de a trece funcţio
nari sau magistraţi din rândul aceluiaş grup în altul 
contrar legilor de organizare.

Din toate cele de mai sus arătate rezultă pe 
deoparte că judecătorii avansaţi în clasa VI a aveau 
titlul şi gradul eraihic de consilier de Curie de Apel 
conform art. 44 din legea I. din 1907 şi ari. din le
gea XVII din 1891, iar pe de altă parie că cei cu 
salar de preşedinte şi primpreşedinte de tribunal au 
dreptul câştigat la întregul salar de Consilier şi deci 
până la definitiva lui complectare, dispozijiuniilor ari. 
5 din legea IV din 1893 şi ari. 40 din normele de 
salarizare sunt în vigoare fată de dânşi.

Iile V. Pardilă, magistrat
Braşov

Succesiunea al» Infestat şl le* 
grile fiscale : ■

Infr’un articol interesant, publicai în R. I. 
(41— 42/1928) dl Lucian Borcia ajunge la următoarele 
concluziuni:

I. Ari. 19 din legea timbrului a abrogat art.
4 din legea dela 28 Iulie 1921. Deci, succesiunea 
ab inteslalo are loc în baza dispozifiunilor neschim
bate ale Codului Civil Austriac.

II. Succesiunile deschise între 28 Iulie 1921 şi 
1 Mai 1927, sunt supuse legii din 28 Iulie 1921. 
Aplicarea acestei legi nu esle imposibilă în Ardeal, 
dacă numai admit m că principiul reprezentajiunei 
co^f-ră —  prin fic|iune —  tuturor succesibililor 
gradul ascendentelor lor, lot aşa ca şi îs* Codul Civil 
Român. D ci, în parentala V. tofi descind nţii stră
bunilor tatălui decuiusului (cari nu in'ră în parente- 
lele I— IV) reprezentând pe ascendenţii lor, ocupă şi 
gradul acestora şi prin urmare, trebuesc consideraţi 
ca rude de gr. IV. In u'ma acestei ficţiuni, legea 
din 1921 nu exclude din succesiune d-câi parentela 
VI Conform «cesfora slrănepolul fratelui străbunu
lui d -cujusului, cu tonte că este rudă de gr. Vili. ar 
moşteni, căci prin ficţiunea exprimată în art. 664 C. 
C Român şi aplicată Ia Codul Civil Austriac, se 
consideră ca având gradul străbunului tatălui său 
(gr. IV).

In adevăr, dispozitiunile legii din 1921 fiind cu 
toiul incompatibile cu sistemul de drept al C. C. A. 
iar neaplicarea acestei legi fiind în contrazicere cu 
Constituţia: putem admite orice interpretare prin care 
acea'lege poate fi adusă în armonie cu sistemul 
nostru de drept. Dec», putem admite şi interpretarea 
propusă de dl Borcia, deşi esle evident cu nu e justă.

In chestiunea reprezenieţiunii, Codul Civil Român 
se deosebeş'e de Codul Civil Austriac prin faptul că 
în urma mărginirii succesiunii la gradele I — XII. (ari. 
676) şi dând succcşiuneu în anumite cazuri radelor 
colaterale din gradul de rudenie cel mai apropiat: 
are nevoie de o ficţiune pentru a pune pe reprezen
tant în gradul reprezentatului. (Nu voim să compli
căm chestiunea cu critică teoriei greşite, conform 
căreia reprezentantul nu moşteneşte ture proprio ; ci 
iure ascendenţi»). In C. C. Austriac reprezentatiunea 
nu se referă la dreptul de succesiune, ci numai la 
cota creditâră, este numai un factor de computatiune. 
To|i cari intră în parentela chemată la succesiune, 
moştenesc iure proprio şi nu prin ficţiunea unei re» 
prezentaţiuni, numai că cola lor va fi cota cuvenită 
ascendentului lor comun. Dacă în parentela 111. che
mată la succesiune, trăiesc doi fraţi ai tatălui de
functului şi trei copii ai fratelui ai treilea: aceşti 
trei copii moştenesc tot aşa iure ptoprio ca şi unchii 
lor, iar reprezentatiunea însemnează numai că cota 
lor a tuturora va fi egală cu cota fiecărui unchiu.

Deci, teoria susţinută dl dl Borcia identificând 
două instilutiuni diferite, nu esie admisibilă în thesi. 
Ca solu|iune arbitrară, ea poate fi admisă, ca şi orice 
altă solufie.

Astfel de solutiuni arbitrare ar fi: 
a) având în vedere că în Ardeal şi părţile un- 

gurene gradele se socotesc după computajiunea ca
nonică : gradele despre care se vorbeşte în legea 
din 1921 urmează a fi socotite deasemenea după



Ardealul Juridic. 288

computaţiunea canonică şi nu cea romană, adoptată 
în art. 663 C. C. Român. Deci, în linie colaterală 
gradele nu se numără toate generaţunile, ci numai 
acelea din linia mai îndepărlală. Deci, în parentela 
VI. n’ar fi excluşi decât strănepoţii nepotului ascen- 
dentului conun

b) solujiunea ce am propus-o In lucrarea mea
C. C. A. şi anume că fiscul nu ocupă succesiunea 
decât în cazul când na există nici o rudă de gr. IV. 
Deci dacă există rude de gr. IV. se aplică dreptul 
conun şi pot moşteni şi rude de gr. V. sau VI. dacă 
sunt înp’o parentela mai apropiată decât rudele de 
gr. IV.

Nici aceste soluţuni nu sunt mai juste decât 
cea propusă de dl Borcia.

Ştefan Laday.

REZUMATE DE JURISPRUDENŢE

Stabilite de instanţele judecătoreşti din Ardeal şi 
Curtea de Casaţie 

Judecdtorll
Astuparea prin zidire a unei ferestre veclnale şi 

dărâmarea unor scări dinspre stradă la locuinţa reda’ 
mantei de către primarul comunei, lucrând în calitatea 
sa de primar, pentru motivul că lucrănle s’au făcut 
fără autorizaţia primăriei.

Acţiune de repoziţie sumară. Incident peremptoriu 
de necompetinţă ridicat de pâ'ăt. Respingerea inciden
tului privitor la astuparea ferestrei şi admiterea în ceia 
ce priveşte dărâmarea scărilor.

Art. 60 al. 7, art. 73 şi 7b din legea pentru uni’ 
ficarea administrativă din 1925.

Reclamanta a chemat în judecată pe pârât atât 
personal cât şi în calitate de primar al comunei 
Freidorf, pentru a fi obligat să destupe fereastra 
amenajată de către reclamantă In zidul casei sale 
din Freidorf şi pe care pârâtul a asiupat-o prin 
zidire, precum şi să aşeze la loc treptele de zid 
dela uşa dinspre stradă a aceleiaşi case, pe care 
pârâtul le-a dărâmat.

Pârâtul a recunoscut faptele pentru care a fost 
acţionat în judecată şi a declarat că aceasta le-a 
făcui in calitate de primar, al comunei, pe baza legii 
administrative şi a ordinului căpătat dela autorităţile 
superioare.

Din susţinerile părţilor, actele dela dosar şi 
descinderea locală efectuată în ziua de 13 Octombrie 
a. c. «e constată starea de fapt c» urmează:

Reclamanta în ziua de 2 Septembrie a. c. a 
amenajai o fereastră în zidul casei sale din Freidorf, 
dinspre vecinul Al. Frumosu.

Vecinul s'a ptân3 primăriei Freidorf, care în 
ziila de 3 Septemvrie a. c. a dat ordonanţa Nr. 1031—  
1927, prin care a hotărât oprirea lucrărilor şi a in* 
vilet pe reclamantă să închidă fereastra în termen 
de 10 oare.

Reclamanta a apelat aceasta ordonanţă la pre* 
feciura judeţului Timiş-Torontel, care prin deciziunea 
Nr. 22108 din 20 Septemvrie a. c. i-a respins apelul, 
iar primăria la 28 Septemvrie a. c. a dispus cu forţa 
astuparea prin zidire a ferestrei şi totodată şi dărâ 
marea celor 3 trepte de zid, existente ~Ia uşa din

stradă a casei, dresând un proces-verbal împreună 
cu delegaţia permanentă a comunei şi care proces* 
verbal se găseşte la dosar.

Tot prefectura judeţului Timiş Torontal, în ziua 
de 7 Oclomvrie a. c. a revenit deciziunei sale Nr. 
22108/1927 şi a dat o nouă deciiiune cu Nr. 23953—  
1927, prin ,care anulează pe cea dintâi, precum şi 
ordonanţa primăriei Nr. 1031— 1927, şi deciinându-şi 
compelinfa în cauza ferestrei, a inviiat primăria Frei
dorf să restabilească starea dinainte adică să destupe 
ferestra.

Tot la 7 Octomvrie o. c. reclamanta a intentai 
acţiunea de fată.

Reprezentantul pârâtului, în baza art. 180 punct 
3 pr. c. a ridicat incidentul dilatoriu de necompelinţă, 
susţinând că judecătoria nu este în drept să Judece 
acest proces, deoarece legea administrativă dă în 
atributiunile primarului asemenea acte, iar cel ce se 
simte lezat, printr’o ordonanţă a primăriei, poate face 
întâmpinare autorităţilor prevăzute de aceasta lege, 
adică prefeciarei judejutui şi apoi apel la Ministerul 
de Interne.

Reprezentantul reclamaniului a combătutlacest 
incident, susţinând că primăria prin actele sale să
vârşite, a depăşit atributiunile sale.

Asupra incidentului ridicat de. pârât judecătoria 
s’a pronunţat în felul următor:

Incidentul nu este tardiv ridicat, deoarece ex> 
cepjiunea de necompeiintă, conform ari. 180 pr. c. 
trebuie luată în seamă din oficiu în orice stadiu al 
procesului. 7

In fond judecătoria a trebuit să respingă inel* 
dentulf;în ceeace priveşte astuparea ferestrei şi£să-l 
admită în ceeace priveşte dărâmarea treptelor, din 
următoarele motive:

Reclamanta prin acţiunea sa tinda să restabi
lească o stare de fapt anterioară actelor de tulburare 
săvârşite de către primăria Freidorf şi anume: des
chiderea ferestrei şi aşezarea treptelor din fafa uşii.

Cum poate reclamanta să-şi valorifice drepturile 
sale? orin ac|iune în justi{ie sau pe cale adminis
trativă ?

In ceeace priveşte deschiderea ferestrei.
Legea administrativă în adedăr prevede prin art. 

60 al. 7 că primarul este acela care dă autorizatiuni 
necesare fpentru constructiuni,'!repar?fii de edificii, 
împrejmuiri, etc.

Că nici o construcţiune sau reconstrucjiune de 
edificii şi nici o altă lucrare nu se va putea face 
fără autorizajia delcga|iunei permanente semnată de 
primar şi dală pe baza avizului serviciului tehnic (a 
se vedea art. 73 din legea administrativă), iar primă* 
ria va dispune dărâmarea’lor, adică restabilirea stării 
anterioare atunci când lucrările sunt făcute fără auto
rizaţie (art. 75).

Insă nu orice lucrare are aceasta soartă, ci nu
mai acele lucrări care se fac în contra planurilor de 
aliniere, regulamentelor şi măsurilor care se iau în 
vederea înfrumsetării localităţii salubrităţii şi sigu
ranţei cetăţenilor, căci ecesla este spiritul care se 
desprinde din litera Iegei.

Prin urmare nu a fost în căderea primăriei Frei
dorf a astupa prin zidire ferestra amenajată de către 
reclamantă în zidul casei sale dinspre vecinul Al. 
Frumosu, pentru că prin deschiderea acestei ferestre
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nu s'a contraveni! nici planului sau regulamentelor 
referitoare la aliniere şi nici masurilor ce comuna le 
poate lua în vederea înfrumseţării localităţii, salubri* 
tăţii sau siguranţei cetăţenilor, ci singurul în drept a 
se plânge contra actului reclgmaniei era vecinul său 
AI. Frumesu, care dacă se simţea îndreptăţit a cere 
astuparea ferestrei amenajată înspre curtea sa, avea 
deschisă calea în justiţie.

Deci primăria Freidoaf, lucrând peste atribuţiu- 
nile sale, a paşii în sfera dreptului comun şi deci 
ort cine poate să se plângă în justiţie contra actelor 
sale samovolnice.

Că deci acţiunea reclamantei, în ce priveşte 
ferestra, este de compeiinţa judecătoriei de ocol.

In ce priveşte treptele.
Având în vedere articolele din legea adminis* 

trativă expuse mai sus.
Având în vedere că din procesul verbal de des* 

clndere locală se constată că reclamanta, în anul 
1926, a construit 3 trepte care se găsesc chiar pe 
trotuarul stradei depăşind prin lăţimea lor plauul de 
aliniere şi măsurilor luate în vederea înfrumseţărei 
comunei şi constatându-se că ele împedecă circu* 
Irţia şl că eu fost zidite fără autorizaţia primarei, iar 
în urma somaţlunilor repetate reclamanta nu a voii 
să le ridice, primăria Freidorf a fost în drept să le 
dărâme în baza art. 75 din legea administrativă, iar 
contra acestei ordonanţe reclamantă avea dreptul să 
facă întâmpinare la prefectura judeţului şi apel la 
Ministrul de Interne.

Că deci acţiunea reclamantei, Dentru acesi cap 
de cerere, greşit a fost îndreptată Ia judecătorie şi 
de aceea incidentul în aceasta privinţă a trebuit să 
fie admis, judecătoria încetând procesul relativ Ia 
trepte, în baza art. 182 pr. c.

Având în vedere că primăria Freidorf a destu* 
pat ferestra în timpul desbaterii procesului, şi recla* 
manta în urma acestui fapt şi*a redus acţiunea sa 
numai la chellueli de judecată.

Văzând susţinerile părţilor din ziua de 29 Oc* 
tomvrie a. c. relative Ia cheltueli:

Având în vedere că în principiu, potrivii art. 425 
pr. c. chelluelile de judecată se suportă de partea 
care perde cauza,

Că dacă fiecare dintre părţi, în parte a câşti
gat, iar în parte a perdut, cum este în speţa de azi, 
chelfuelile de proces vor fi compenzaie în baza ari. 
426 pr. c.

Insă toi instanţa pe baza acestui articol va putea 
să oblige pe o parte, după natura speciei, Ia toate 
chelluelile adversarului său sau numai la o parte din 
aceste, deci făcând numai în parte compenzaţie.

Având în vedere că numai atunci pârâtul nu 
suportă chelluelile când el nu a dat cauză la prcces 
(art. 427 pr. c.), ceeace în speţă nu este cazul, pentru 
motivele expuse mai sus,

Având în vedere că pârâtul a lucrat nu perso* 
nai, ci în calitate de primar al comunei Freidorf, deci 
în aceasta calitate urmează să fie obligat.

Pentru aceste motive a admite acţiunea modifi
cată şi obligă pe pârât în calitale de primar să plă- 
tescă reclamantei 1315 Iei cheltueli de judecate. 
(N. C. 344!927 Jad. de ocol rurale Timişoara jade 
Leon Năsturaş.)

N o tă ,  Această sentinţă a fost confirmată de către Tribu

nalul Timiş-Torontal cu sentinţa Nr. 6781/927 din 5 Octomvrie 
1928, respingând apelul reclamantei, care susţinea că judecătoria 
este competentă să judece acţiunea atât in ce priveşte fereastra, 
cât şi treptele şi respingând şi apelul pârâtului, care susţinea că 
chestiunea întreagă este de competinţa autorităţilor administrative.

Tribunalul în schimb a compensat în întregime cheltuelele 
de Jueecată.

Tribunale

Deşi conf. § 1 0 7  legea LX: 1881 se permite la 
licitaţia mobiliară scăderea treptată a preţului şi şub 
estimare, această scădere nu poate deveni ridicolă. Ur- 
mântui căruia i se vinde averea in acest mod, nu co
mite infracţiunea prevăzută de §  359 Cp. şi pe baza 
§ 326 p. 1 Php. trebue achitat, când îşi fereşte restul 
obiectelor sechestrate, de această imoralitate. Motive: 
Se stabileşte în fapt că în ziua de 23 Maiu 1927 s’au 
prezentat la casa urmăriţilor dr. M. M. avocat în
soţit de executorul judecătoresc Al. O. spre a licita 
averea acestora luata în procesul verbal de exe
cuţie Nr. 655/1926.

începând licitaţia şi nefiind nici un licitator de
cât singur avocalul urmăritorului executorul judecă
toresc o scoborâi prrţul de strigare atât de jos, în
cât avocatul a cumpărat pe seama lui o poiată eva
luată 20(000 lei cu 300 lei, vânzândo imediat apoi 
urmăriţilor cu 14.000 lei. Restul obiectelor seches
trate au fost puse la adăpost de urmăriţi şi aceasta 
a dus la deschiderea acţiunei publice pe baza § 
359 Cp.

Având în vedere că d rş i  avocatul M. M. în- 
voacă că scut § 107 legea LX: 1881 care după pă
rerea sa permite chiar absurdităţi.

Că deşi la mobile nu se prevede expres ca la 
imobile suspendarea licitaţiei când preţul de strigare 
devine derizoriu, totuşi favoarea poate fi întinsă şi 
la mobile, fiindcă este inadmisibil să fi mers cineva 
cu mintea până acolo, încât să facă o lege care să 
lase pe debitor cu lotul ia bunul plac el creditorului, 
care să despoae pe debitor ca să îmbogăţească pe 
orice profitor în apă tulbure, când atât C. civ ger
men cât şt C. C. A. precum şi toate legiuirile mo
derne complectate prin doctrină şi jurisprudenţă, pri
vesc cu ochi săi, pe acela care s’a îmbogăţit în pa
guba altuia înscriind în corpul lor actio de în rem 
verso.

Chiar dacă admitem o imperfecţiune a legei, ea 
trebue complectată de de echitate fiindcă dreptul şi 
dreptatea sunt ars boni et aegui.

Considerând că deşi în principiu ascunderea 
mobilelor sechestrate conslitue o infracţiune, totuşi 
fapta inculpaţilor nu poate fi privită prin această 
prismă, fiindcă intenţia lor nu a fost de a Ic sus
trage, ci a le pune Ia adăpost de o procedare ile
gală care dacă nu constitue pentru cel care a pro
vocat-o o adevărată infracţiune, constilue în orice 
caz o ineleganţă profeşionelă.

■ Pentru aceste motive a trebuit achitat (Nr. 
1562/1928 jud. Turda S. II.)

• • •

Donaţiune. Aacţiune pentru plata unei sume co
respunzătoare cu partea cuvenită din averea părintească. 
Obligaţiune de a plăti în bani. Deprecierea monedei 
în momentul executării obligaţiunei. Dacă se poate 
invoca impteviziunea. In fapt: Reclamanta cere dela 
pârît să i se plătească suma de 27.000 > lei capital
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şi procentele legale, echivalentul a 800 coroane aur, 
cuveni a din impăr|irea averii rămase dela părintele 
lor, rezultând din raportul de comparativ o sumei ce 
avea să primească dela pârît, cu valoarea imobilului 
pârîtului şi a celorlalte imobile donate.

In drept: Suma datorată de pârît pe baza se
tului de dona|iune, reprezentând partea din porţiunea 
legitimă, este o sultă în bani ce se cuvenea recla
mantei din averea părinţilor ei şi care sultă, în mo
mentul când s’a făcut contractul d<* donaţiune cores
pundea în valoare cu păr{ile celorlalţi fraţi stabilite 
în imobile.

Din contractul de donafiune reeşind inten|iunea 
părinţilor de a repartiza în mod egal bunurile lor 
copiilor, executarea conversiune! urmează să se facă 
potrivit spiritului contractului, pacta snnt servanda, 
astfel că atunci, când dela încheerea contractului de 
donefiune şi până în momentul executării Iui, au in
terveni schimbări valutare, în sp̂ jă deprecierea mo
nedei, aceste schimbări neprevăzute nu pot influenta 
natura obligaţiune! pârîtului bazată pe siluatiunea 
economică din momentul contractării şi conformă cu 
intentiunea iniţială a părţilor.

Ţinând seama deci, de raportul de valori care 
exista în momentul când s’a făcut contractul de do- 
naţiune, nu se poate aplica regula rebus sic slantibus, 
căci acest raport, rezultat din însăşi intenjiunea păr
ţilor, trebue păstrat şi ca atare, urmează să se exe
cute obligaţiunea aşa cum reesă din coniracl, adică 
să se plătească reclamantei suita în valoare cores
punzătoare celor 800 coroane aur, cu aile cuvinte, 
echivalentul în moneia depreciată {Trib. Sibiu s. I. 
sent. civ. din 3 Martie 1927).

Curtea de Casaţie
Convenţiune slnalagmaticâ. Neînpeplinirea ei de 

una din părţi. Ce drepturi rezultă pentru partea care 
şi-a îndeplinit obligaţiile. Potrivit disp. paregr. 919 c. 
civ. austriac, dacă una din părţi nu îndeplineşte cu 
desăvârşire contractul, ori nu 1 înd plineşte la timpul, 
la locul sau în mod convenit, cealaltă parte, excep 
iând Cazurile determinate de lege, sau a unei rezerve 
exprese, nu este îndrituită să ceară rezolu|iunea 
contractului, ci numai amănunţita lui îndeplinire şi 
desdăunare.

Prin urmare, instan{a de apel, constatând că 
pârâtul n’a îndeplinit conditiunile contractului, solu- 
tiunea juridică ce se impunea conform textului de 
lege, sus citat, era obligarea acestuia la executarea 
amănunjită a contractului, iar nu la rezilierea lui, 
cum rău şi cu violarea paragr. 919 Curtea de apel 
a hotăi âl astfel, deşi nu a fost cerut de partea con
tractantă. (Cas. /, dec. 666 din 22 Martie 1928.)

• • •

v Acţiune în stabilirea dreptului de moştenire. Când 
i este admisibilă. Conform ari. 130 pr. civ. ard. ec|<unea 
1 în stabilirea dreptului de moştenire într’o succesiune, 
| se prezintă ca necesară pentru asigurarea situaţiei 
1 juridice a reclamantului faţă de pârât.
| De aci rezultă că acţiunea în stabilire nu poate 
\Ji infentaiă alunei, când reclamantul poate cere, prin 
ac{iune, îndeplinirea pretentiunii a cărei stabilire se 
cere, deoarece în acest caz stabilirea separată nu 
este necesară, după cum cere legea.

întrucât în spe{ă dreptul de moştenire al reda*

mantului în averea tatălui său nu este contestai, ci 
este expres recunoscui de părţi, şi întrucât în ase
menea condijiuni reclamanta era în drept să ceară 
îndeplinirea, acţiunea în stabilire est-: a se considera 
ca nefiind necesară pentru asigurarea situaţiei juri 
dice a reclamantei faja de pârâţi şi deci ca inad
misibilă.

Instanţa admiţând acţiunea, a violat menţionatele 
disp. ale ari. 130 pr. civ., dând o hotărâre casebilă. 
(Cas. /, dec. 608 din 19 Martie 1928.)

• • •
Succesiuni. Lichidarea lor. Aplicaţlune la cazul 

concurenţii eredül ui liniar cu legatari paticulari. Din 
paragr. 250 legea de ereditare legală, rezultă că 
eredele linhr se exconfentează înaintea eredéiül 
achizitor din lăsământ, căci acesta din urmă numai 
aceia ereditează, ce mai rămâne în lăsământ după 
achitare, respectiv detragerea tuturor datoriilor dece- 
sorului, î <>re care e şi suplinirea averii liniare înstrăi
nate de dânsul.

Prin urmare, în speţă fiind vorba de o avere 
liniară, da-orüle cad în sarcina averii achizî|ionale, 
căci defunctul a făcui datoriile şi deci averea iiniară 
trebuie dală liberă de orice sarcini. (Cas. I, dec. 637 
din 2Ó Martie 1928.)

• *  •

Legea Curţii de Casaţie din 1925. Art. 79. Dacă 
acest text este aplicabil şi hotânrilor instanţelor din 
vechiul regat. D^şi ari. 79 din legea organică a Curţii 
de Casafie prevede în aliniatul I, că hotărârile date 
dé căire o instanţă a doua (tribunal sau curtea de 
apt'l) în orice procedură litigioasă sau graţioasă, 
sunt desăvârşite din momentul comunicări lor, totuşi, 
atât din locul ce ocupă acest text de lege între ari. 
77— 80, cari se oe pă , de hotărîrile instanţelor din 
leritoriiie alipite cât şi din celelalte aliniate ale lui, 
rezultă în mod neîndoios că acest ari. 79 a avut în 
vedere numai hotărîrile date de către o instanţă a 
doua din provinciile alipite, iar nu şi pe acelea 
emanate dela instanţele din Vechiul Regat, cum este 
cazul în spejă. (Cas. II, dec. civ. 182 din 1928.)

• • I

Recurs. Acte noi depuse în Casaţie. Art. 11 şi 
12 din legea asupra contenciosului administrativ. Re
curentul se plânge prin petica de recurs că Curtea 
de Apel Iaşi secjia H-a, numai cu violare articolelor 
54, 60, 64 din legea pentru statului funcţionarilor pub
lici pentru denaturare de acte şi eroare grosieră de 
fapt, a respins acţiunea în contencios, întrucât dân
sul fiind funcţionar stabil, nu putea fi transferat şi 
apoi pus în disponibilitate, decâi cu respectarea for
melor legale stabilite de statul funcţionarilor publici.

Din deciziunea supusă recursului, rezultă că 
Curtea de Apel Iaşi sec|ia II a fiind chemată a se 
pronunţa asupra eejiunei în contencios făcută de re
curentul T. Scorpan, prin care ceruse anularea de
riziunilor Ministerului de domenii Nr. 6189 din 15 
Aprilie 1926 şi 8968 din 24 Mai 1926, prin deciziu
nea atacată cu recurs a respins acţiunea, iar pentru 
a ajunge la această solujiune, constată şi motivează 
în fapt că recurentul a fost numit ca funcţionar, în 
calitate de agronom pe dala de 16 Mai 1921, iar în 
drept motivează că întrucât la data punerii în apli
care a legii pentru statutul funcţionarilor publici
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(1 Ianuarie 1924) n’a avut o vechime de 5 ani con
secutivi, recurentul nu se  bucură de sfabilitate şi 
pnn urmare putea fi transferat şi pus în disponibili
tate, fără vre una din formalităţile cerute de statul 
funcţionarilor publici.

Din deciziunea minsterală Nr. 20416 din 9 No- 
emvrie 1918 depusă da Minister în urma adresei 
înaltei Curţi Nr. 3215 din 22 F* bruarie 1928 din ac- 
tele d la dosar, se corrstaiă că recurentul prin zisa 
deciziune ministerială a fost numit ca agent agricol 
Ia comuna Aroneanu, pe ziua de 1 Noemvrie 1918, 
dela care dată până la 16 Mai 1921, când apoi a 
fost numit ca agronom regiom l în comuna Turia, a 
înd plinit fârâ întrerupere funcţiunea d» agronom 
regional deb gat, prin deciziunea Ministerului de do
menii Nr. 6189 din 926 recurentul fiind transferat în 
interes de serviciu pe ziua de 15 Aprilie 1926 la re
giune agricolă Codă-şti judeţul Vaslui, fără a se  
lua avizui Comisiunei pentru propuneri de numiri 
şi înaintări, nu s*a prezentat la noul post, aşa că 
Ministerul l’a pus în disponibilitate pe ziua de 15 
Mai 1926.

Din cele ce preced reese neîndoios, că recu
rentul fiind funcţionar fără întrerupere, începând 
dela 1 Noemvrie 1918 şi până la punerea sa în dis
ponibilitate, el la 1 Ianuarie 1924 area o vechime, 
de 5 ani consecutivi şi ca atare pobivit art. 64 din 
legea pentru statul funcţionarilor publici, este func
ţionar stabil, bucurându*se de toate drepturile con
ferite de legiuitor acestor funcţionari.

Itl drept: Deşi potrivit articolului 50 din legea 
pentru statul funcţionarilor publici, transferările sunt 
obligatorii, nu e mai pu{in adevărat însă că o trans
ferare ca să-şi producă efectele ei, tr^bu«? să fie fă
cută în conformitate cu disponibilităţile şi prescrip- 
ţiunile legii, înlre cari este şi exigenţa avizului con
form al Comisiunii de propuneri pentru numiri şi 
îaeintări prevăzut de ari. 50 din legea stalului fu z io 
nărilor, în lipsa căruia transferarea nu poate fi con
siderată cr tiii d făcută cu respeciarea legii.

întrucât în speţă acest avis nu s'a ceru! fapl 
necontestat de Minuier, Ministerul nu putea transfera 
pe recurent di» comuna Turia la Codăeşti, eşa că 
transferarea sa este făcută cu violarea menţionatelor 
texte de lege.

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul 
făcut de Theodor Scorpan. Reformează deciziunea 
Cuiţii de Apsl Iaşi s. 1J. Nr. 59 din 11 Mai 1927.

In fond, tdmWe acţiunea în contencios. Anu
lează deciziunile Ministerului de domenii Nr. 6189 
şi 8956 ambele din 1926 şi invită pe această ad- 
ministraţiune să reintegreze pe recurent în drepturile 
avute. Curtea Cas. s. III, deciz. Nr. 388 dm 6 Ap* 
rilit 1928.

Nota. — Publicăm în întregime deciziunea aceasta a 
înaltei Curţi de Casaţie, din care se vede că insfanta supremă 
vede în ce priveşte dreplul de recurs în materie de contencios 
administrativ, un adevărat drept de apel.

Se ştie că alunei când este vorba de un recurs obicinuit, 
Casaţia Judecă în drept, spre deosebire de instanjele de fond 
cari judecă în fapt şi în drept. Casarea unei hotărâri se poate 
cere pentru următoarele moiive : o) reaua sau viciala compunere 
a instanţei de fond; b) când se violează lucrul judecai, cu 
prilejul «desluşirilor* la împiedicările ivite cu ocazia executări
lor ; c) lipsă de motivare; d) omisiune esenţială de a se pro- 
nunfa asupra mijloacelor de apărare; e) rea aplicare a lege!; 
/ )  călcarea formelor de procedură ’ g) necompetenjă; A) ames

tec în atributul celorlalte puteri constituite în Stat; l) denatu
rare de conven|iuni; /) eroare grosieră de fapt şi A) exces 
de putere.

Toate aceste împrejurări au un caracter dominant în ce 
priveşte prizma prin care irebuesc privite, constând din împre
jurarea că ele presupun o greşeală din partea judecătorului 
de fond.

Spre deosebire de ceia ce se peirece în apel: care fiind 
devoluliv permite părţilor să administreze noi dovezi, în recurs 
judecata se face dovezile deja administrate înaintea instanţei 
de fond.

In spefa publicată mai sus însă. înalta Curte spre a casa 
deciziunea Curiei de fond, se sprijină, pe un act nou apărut 
pentru prima dală în recurs şi pe care prima insfanta nu l’a 
avui în vedere şi nu a puiuţ să-l aibă pentru că nu-i fusese 
înfăţişa’. Este vorba de «deciziunea ministerială No. 20416 din 
9 Noembrie 1918, depusă de Minister în urma adresei inalfel 
Cur|i Nr. 3215 din 22 Februarie 1928.*

Deci, în materie de contencios administraţia, Inalfa noa- 
şiră Curte de Casaţie consideră recursul ca un adevărat apel.

Este adevărat că după ultimul aliniat al articolului 12 din 
legea confenciosului administrativ, Curtea de Casaţie poale face 
proceduri probatorii şi preparative. Dar această judecată în 
fond nu se poale efectua, cum rezultă din dispoziţiile celui de 
al doilea aliniat din ari. 12, decât după ce recursul a fost 
admis.

Ori, pe deoparte am văzut mai sus cari sunt motivele pe 
baza cărora se poate obfine casarea unei deciziuni pronunţată 
de Curtea de Apel în ultimă instanţă de fond, motive cari după 
aliniatul 2 din art. 11 din legea contenciosului trebuie să fie 
cuprins în petijîe de recurs «sau prinlr’o petiţie deosebită depusă 
înăuntru termenului de recurs*.

Rămâne de văzut dacă modul în care s. III a înaltei 
Cur(i interpretează în această privinţă dispoziţiile din legea con
tenciosului administrativ, se va generaliza printr’o identică inter
pretare a celorlalte secjiunei. (Pand. Sapt 928.)

Eugen Petit.• • •
Zestre. I\u există, în ţinuturile maghiare obliga

ţiunea îr.zestăril. Revocare pentru caz de ingratitudine. 
Spre deosebire de principiile codului civil austriac 
după care promisiunea de zestre sau dotă nu este 
revocabilă pentru ingratitudinea ce înzestratul ar fi 
săvârşit-o fată de constituiiorul dotei, promisiunea 
zestrei poate fi revocată pentru caz de ingratitudine 
acolo unde se  aplică normele de drept privat maghiar, 
care nu recunoaşte principiul obligativilăţei înzesirei 
din partea părţilor astfel cum o stabileşte paragraful 
1231 c. c. austriac.

In speţă Curtea de epsl se mărgineşte a anunţa 
că proba cu martori cerută în dovedirea ingratitudine! 
ar ti inadmisibilă fiind vorba de zestre nu de dona* 
ţiune, dar omite să arate dacă aptică principiile c o 
dului civil austriac sau normele de drept privat ma
ghiar, şi din sentinţa ce  a pronunţat nici nu se  con
stată dacă iitigiul supus judecăţii sale, aparţine fie 
teritoriului unde se  aplică' codul civil austriac, fie a 
aceluia unde se  aplică normele de drept privat ma
ghiar. (Cas. I. dec 1673 din 11 Iu.ie 1928)

Concesiune de transport. Acordate intuita personae. 
Arendare anuala. Aii. 12 din legea XVII industrială 
din 1884, în vigoare în Ardeal, prevede că în caz 
de transport, concesiunile pot să fie condiţionate pe 
cale de regulament municipal un anumit număr de 
vehicule, şi totdeauna concesiunile sunt condiţionate 
de încrederea ce . autoritatea administrativă o are faţă 
de persoana care îl solicită o  asemenea concesiune.

Ari. 44 din aceeaşi lege stabilind normele după 
care aceste concesiuni de transport de persoene 
irebuesc să fie exploatate, dispune categoric că ele  
nu pot niciodată să fie exploatate prin arendă;
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Potrivit ari. 1 din legea contenciosului edminis- 
iraii, particularii nu se pot pretinde vătămaţi în dreptu
rile lor printr’un act administrativ de autoritate, decât 
dacă acest act în vigoare la data intentării acţiuni în 
contencios.

In spejă însă, întrucât în fapt esie constant că 
intimaţii au arendat concesiunea exclusivă de trans- 
port, Curtea de Apel, numai prinfr’o greşită aplica- 
Jiune a art. 1 din legea contenciosului administrativ 
şi din violarea ari. 12 şi 44 din legea industrială 
ardeleană a putut anula deriziunea de retragerea
concesiune!. (Cos. III, dec. 787 din 20 Sept. 1928.)

• • •
Acte de comerţ. Cumpătare de matei ial lemnos 

pentru revindere. Act de natură comercială. Art. 258 c. 
corn. Ardeal, prevede că toate vânzările de orice fel 
de mărfuri sau lucruri mobile sunt acte de comerţ, 
ori de câteori ele sunt făcute cu scopul de a fi re- 
vândute, fie bruto, fie numai după ce ele au fost 
transformate sau prelucrate.

In speţă, nu poate fi nici un fel de dubiu asupra 
naturei comerciale a vânzării-cumpărărei materialului 
lemnos din pădure, deoarece indiferent de felul co- 
merjului pe care recurentul îl exercită în mod obişnuit, 
acesta nu a cumpărat acest material decât numai în 
scop de revânzare sau speculatiune, iar nu ca să-l 
întrebuinţeze pentru nevoile sale casnice.

Ca atare bine instanţa de fond a decis că liti
giul este de natură comercială. (Cas. III, dec. 481 din 
12 Mai 1928.)

• • •

Ziar ce apare în Bucureşti, Supliment special pen
tru Ardeal intitulat „Dimineaţa Ardealului“. Distri
buirea acestui supliment numai în Ardeal. Zarist co
respondent din Ardeal. Infracţiune la legea presei. 
Responsabilitate. Competinţă. Art. 20 din legea ungară, 
X IV  din 1914, art. 34 Nov. pon., 384 p. 4 pr. p. şl 
art. 103 din Constituţiunea din 1923. jn fapt: Dl Ado
nis Popov, avocat al CFR., simfindu-se calomniat 
prin mai multe articole scrise şi semnate de dl Al. 
Avram, redactor detaşat al ziarelor »Dimineaţa“ şi 
»Adevărul“, la redacţia acestor ziare din Cluj, şi 
publicate în »Dimineaţa“ şi anume în pagina intitu
lată »Dimineaţa Ardeulului“. pe lângă acţiunea de 
calomnie intentată la Triuuaalul Cluj, i-a adresat şi 
o  somaţie din Cluj somându-1 să rectifice afirma- 
jiunile calomnioase.

Dl Avram a refuzat, în scris.
Dl avocat Popov s ’a adresat judecătoriei ur

bane din Cluj, spre a l constrânge la publicarea 
rectificării, — potrivit art. 20 din legea responsabili
tăţii de presă din Ardeal.

Pârilul a ridicat un incident de incompetenta 
judecătoriei din Cluj, deoarece »Dimineaţa“ se  tipă
reşte în Bucureşti şi deci dsa este supus legii presei 
române, iar pe de altă parte, s’a apărat arătând, că 
dsa este corespondent şi nu redactor, şi ca atare, 
nu poate fi obligat să rectifice articolele semnate 
de dsa.

Judecătoria a declarat pe dl Avram contrave
nient la art. 20 din această lege, l’a condamnat la 
3000 lei amenda, respectiv 60 zile închisoare şi l ’a 
obligat să rectifice articolele publicate.

Pe aceleaşi motive, pârîtul a declarat apel care 
a fost admis de tribunalul Cluj s, I. prin seni. n. p.

a. 384/33/1928 din 4 Mai 1928 şi achitat.
Intimatul Popov a declarat recurs, pe motivul 

că »în mod eronat tribunalul a anulat hotărârea ju
decătoriei ca fiind dată fără comp -tinfă.

In drept: 1. In prealabil, incident de inadmisi- 
bilitate a recursului, pe baza ari. 21 din legea pre
sei XIV din I9 l4  care nu deschide calea recursului 
în conlra hotărilor jud. de ocol, ci numai pe aceea 
a apelului.

Este exact că art. 21 din legea presei nu pre
vede calea recursului în contra sentinţei tribunalului, 
însă în conformitate cu ort. 103 al. ultim din Con
stituţie, dreptul de recurs este de natură constitu
ţională.

Prin conslitutionaliiatea dreptului de recurs se  
înţelege că ori de câteori o lege nu prevede, înlătură 
seu restrânge dreptul de recurs, acest drept îi revine 
păîjii liiigante pe baza constituţiei, care urmează a-1 
exercita în conformitate cu pricipiile generale ale 
procedurii cu care este în legătură.

Art. 137 al. ultim din Constituţie abrogă toate 
dispozitiunile din legile în vigoare pe teritoriul tării, 
care contravin dispozitiunilor exprese ale Constituţiei.

Art. 21 din legea presei din 1914 contravenind 
erl. 103 al. ultim din Constitutiv întrucât înlătură 
dreptul de recurs, urmează că acest text trebuie 
completat cu ari. 103 al. ultim din Constitutiv şi deci 
a se  declară pe baza acestui text, recursul admisibil 
în cauză.

2. Incident de nelegaliiate şi deci inadmisibili- 
tata a recursului Întrucât a fost declarat numai pentru 
nulităţi formale, nu şi materiale, ceeace procedura 
penală maghiară nu permite.

Procedura penală maghiară nu cuprinde niciun 
text care să prevadă că nu se poete declara apel 
sau recurs numai pentru nulităţi formale.

Arh 382, 426, 427 şi 428 din proc. penală pre
văzând cazurile de declarare a apelului şi recursului, 
nu fac nicio distinctiune între nuliiătile materiale şi 
formale, în sensul susţinut de intimat.

Pe de allă parte, înlrucâtv prin erl. 400 pf. 7, 
423 al. 1, pr. pen. şi 34 nov. pen. se  erată cum vor 
fi rezolvate apelurile şi recursurile întemeiate numai 
pentru nulităţi formale, implicit se recunoaşte dreptul 
păfţii de a declara apel sau recurs numai pentru 
astiel de aulită|i, şi ca atare şi acest incident fiind 
nefondat a trebuii respins.

In fond: Potrivit erl. 21 din legea pr. p. din 
1914, judecătoria locului de aparitiune a foii este  
competentă să  staiuieze asupra culpabilităţii celui 
care refuză rectificarea ce  i s’a cerut în mnd legal.

Articolul calomnios, a cărui rectificare s’a cerut 
de reclamant, a apărut în ziarul „Dimineaţa“ din 
3 Martie 1928, pe pagina „Dimineaţa Ardealului“.

Această pagină se  tipăreşte numai pentru Ar
deal, unde este sortită a fi adusă la cunoştinţa pub
licului, întrucât cele cuprinse în această pagină îl 
interesează mai de aproape.

In alt termeni, deşi ziarul „Dimineaţa“ se  tipă
reşte la Bucureşti, totuşi ziarul care cuprinde pagina 
„Dimineaţa Ardealului“ nu apare in Bucureşti, ci se  
distribuie numai în Ardeal.

In Ardeal ziarul „Dimineaţa“ nu are un centru 
de distribuire, ci este trimis în colete, separat pen
tru fiecare localitate, unde se  şi pune în vânzare
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publicului; urmează că trebuie considerat ca loc de 
apariţie a ziarului oricare localitate a Ardealului, unde 
acest ziar se  vinde.

Reclama; tul, care e  domiciliat în Cluj, a citii 
articolul calomniator în ziarul pus în vânzare în Cluj, 
un domicilează de altfel şi inculpatul; urmează că 
legal poate fi considerată judecătoria urbană Cluj, 
ca judecătoria locului de apariţia a ziarului la Cluj, 
şi deci fiind competentă să statueze în cauză, urme- 
ază că tribunalul în mod eronat a anulat hgtărârea 
judecătoriei şi a achitat pe înculpot. (C. A. Cluj, dos. 
p. 11. 421/39'1928, dec. din 4 Iulie 1928.)

Judecătoria rurală Ţinea secfla  cf.

Nrul 1430—1928 cf.
In acte se va referi la acest Nr.

Publicaţiane de licitaţie şi condiţiile 
de licita ţie

In cauza de executare pornită de urmăritor 
Bihoreana inst. de credit şl economii S. A. Oradea 
contra urmărit. Dr. Pafucan Mihai, la cererea urmă
ritor. Bihoreana.

Judecătoria ordonă.
Licitatiunea execufîonală în baza §§ 144, 146 şi 

147, din legea LX. din 1881. asupra imobilelelor în
scrise în cf. a comunei Cociuba Mare din circum
scripţia Judecătoriei rurală Ţinea:

1. asupra porfiunei de proprietate de 60/240 părţi
alui Dr. Pafucan Mihai sub Nr. serial 
B. 14. cuprins în coala cf. 153 şi 
sub Nr. top. 2180 cu Arabil în Halastu 
terilor 305 sij. □ în preţul de strigare Lei 7000'—

2. asupra portiunei de proprietate de
60/240 părţi alui Dr. Pafucan Mihai 
sub Nr. serial B. 14. cuprins în 
coala cf. Nr. 155 şi sub Nr. top:
2452 Arabil In Halastu cu terilor 636 stj. □)
2453 .  ,  .  „ ,  7 1 4 ,  » / L e i  3 .000’—
2455 m ,  ,  * » 398 ,  » /

3. asupra imobilului cuprins în coala cf.
Nr. 328 şi sub Nr. top:
2180 Arabil în Ieruga şi Altal cu ter. 305 s tj.D ), . ,  nnnm
2180 ,  ,  ,  „ „ ,  ,  309 ,  ,  6.000*—

4. asupra portiunei de proprietate de 1/10
părfi alui Dr. Pafucan Mihai sub Nr. 
serial B. 19. cuprins în coală cf.
Nr. 346 competinfa de păşune şi 
pădure de 2/650—2/650 părţi, cu 
pre{ de strigare . . . . . . .  Lei 100*—

5. asupra porfiunei de proprietate de
4/12 păiji alui Dr. Pafucan Mihai 
sub Nr. serial B. 22. cuprins în coală 
cf. Nr. 358 şi sub Nr. top. 702 Arabil 
îa Intravilan cu teritor 1489 sij. □ 
si competinfa de păşune şi pădure 
de 2/650-2/650 părfi cu pref. de strig. Lei 3.000*—

6. asupra portiunei de proprietate de 4/8
parte alui Dr. Pafucen Mihai sub 
Nr. serial B. 12. cuprins în coală 
cf. Nr., 420 sub Nr. de ord. Al.
1—2 competinfa de păşune şi pă
dure de 2/650—2/650 părfi, cu pre
ţul de strigare , » , , . • .Lei 1,000'—

s s t

7. asupra competinfa de păşune şi pă
dure de 1/650—1/650 părfi cuprinse 
în coala cf. Nr. 469 sub Nr. de ord.
Al. 1—2, cu preful de strigare . Lei 500'—

8. asupra imobilului cuprins în coală cf.
Nr- 500 sub Nr. de ord. AH. 1 şi 
sub Nr. top. 1394. Fânaf în Tyer* 
tyitura şi Ritumare cu teritor 90 
stj. □  cu preful de strigare . .L e i 400*=

9. asupra porfiunei de proprietate de
Vi parte alui Dr. Pafucan Mihai 
sub Nr. serial B. cuprins în coala 
cf. Nr. 316 şi sub Nr. top. 2125 
Arabil în Ieruga şi Aitai cu terilor 

v 655 sij. □  şi sub. Nr. top 2126 Pă- 
dme în Ieruga şi Aitai cu teritor 
405 stj. □ şi competinfa de păşune 
şi pădure 1/650—1/650 părfi cu 
preful de s tr ig a r e ........................... Lei 3.000*—

10. asupra portiunei de proprietate de Vs
parte alui Dr. Pafucan Mihai sub 
Nr. serial B. 10. cuprins în coala 
cf. Nr. 551 şi sub Nr. top:
2132 Arabil în Ieruga şi altul cu ter. 1340stj.D
2133 ,  1385 ,  ,
2134 687 ,  „
cu preful de strigare . . . . .L e i 4.000*—

11. asupra imobilelor cuprins îa coala
cf. Nr. 386 sub Nr. de ord. Al. 1-2 
şi sub Nr. top 2162 Arabil în Ieruga 
şi aitai cu teritor 1 iugh. 381 sij. ű  
şi sub Nr. top. 2163 Arabil în Ieruga 
şi altal cu teritor de 1 iugb. 91 □ 
acum înscris ca proprietar Boiogan 
Cheorghe şi sofia Pafucan Ana, 
cu preful de strigare . . . . . Lei 30.000*—

12. asupra competinfa de păşune şi pă
dure de 12/650—12 650 părfi, cu- 
prins în coala cf. Nr. 665 sub Nr. 
de ord. AI. 3 - 4 ,  AII. 9 - 1 0 ,  AUI.
6 —7 cu preful de strigare . . . Lei 8.000’—

13. asupra imobilelor cuprinse în coala
cf. Nr. 665 şi sub Nr. de ord. AII.
4—7 şi sub Nr. top.:
2168 Fânaf îa Ieruga şi

altal cu teritor . . 282 sij. □
2169 Fânaf în Ieruga şi

aitai cu teritor . . 121 stj. □
2170 Arabil în Ieruga şi

altal cu teritor 5 iugh. 770 stj. □
2171 Grădinăin Ieruga şi

altal cu ter. 0 iugh. 1195 sij. □ 
cu preful de strigare * . . . .  Lei 110.000*—

14. asupra imobilului cuprins în coala
cf. Nr. 665 şi sub Nr. top. 2678 süb 
Nr. de ord. AII. 8, Arabil în Pusta 
cu teritor de 1163 stj. □ cu preful 
de s t r i g a r e ......................................Lei 10.000’—

15. asupra imobilului cuprins în coala
cf. Nr. 665, şi sub Nr. top. 1392/1
sub Nr. de ord. BUI. 1, Arabil în Í
Tyeriyitura şi Ritumare cu terilor
308 stj. □ cu preful de strigare Lei 3.000*—

16. asupra imobilului cuprins în coala
cf. Nr. 665, sub Nr. de ord. ÀV, 1. 
şi sub Nr. lop, 1967 cu teritor de
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232 sfj. □ Fânaj în Ieruga şi altal
cu prtţui de strigare . . . . .  Lei 2.000*—

17. asupra imobilului cuprins în coala
ci. Nr. 665, sub Nr. de ord. AVI.
1. şi sub Nr. top. 2147 Arabil în 
Ieruga şi altal 1 iugh. 14l7 slj. □ 
cu preţul de strigare. . . . . .L ei 35.000'—

18. asupra imobilului cuprins în coala
cf. Nr. 665 sub Nr, 1. de ord. AVI.
2—3 şi sub Nr. top. 2172 Arabil 
în Ieruga şi Altal cu terilor 4 iugh.
1337 stj. □ şi sub Nr. top. 2173 
Fânaf în Ieruga şi Altal cu teri'or 
151 sij. □  cu prejul de strigare Lei 90.000*—

19. asupra imobilului cuprins în coala
cf. Nr. 665 sub Nr. de ord, AVII.
1. şi sub Nr. iop. 2728 Arabil îa 
Pusta în terilor de 3 iugh. 189 stj.
□  cu preţul de strigare . . . .  Lei 50.000*—

20. asupra imobilelor cuprinse în coala
cf. Nr. 666 sub Nr. de ord. AVIII.
1—2 şi sub Nr. top. 2805 Arabil 
în Pusta cu teritor de 1 iugh. 157 
stj. □ şi sub Nr. Iop. 2806 Arabil 
în Pusta cu teritor d e l  iugh. 328 sij.
□  cu preţul de s tr g n e  . . . .  Lei 40.000'—

21. asupra porjiumi de proprietate de 3/6
parte alui Dr. Pafucan Mihai sub 
Nr. serial B. 5. cuprins în coala 
cf. Nr. 795 sub Nr. de ord. AI. 1-2 
compeiinta de păşune şi pădure de 
2/650—2/650 pa<ţi cu preţul de 
strigare . . . . . . . . . .  Lei 1.500*—

22. asupra imobilului cuprins în coaln
cf. Nr. 823. sub Nr. de or. AI. 1 2  
şi sub Nr. top. 1482 Fâneţ îa Tyer- 
tyiiura şi Ritamare cu teritor de 
244 slj. □ şi sub Nr. top. 1483 
Arabil în Tycityiiura şi Ritumare 
în întindere de 4 iugh. 235 slj. □  
cu preţul de slrigere . . . . Lei 70,000'—

23. asupra compeiinta de păşune şi pă
dure 2/650—2/650 part« cuprinse 
în coala ci. Nr. 843 sub Nr. de 
ord. AL 1 2 , cu pre{ul de strigare Lai 2.000*—

24. asupra imobilului cuprins în coala
ci. Nr. 863. sub Nr. da ord. A-j-1 
şi sub Nr. top. 2186 Arabii în Ieruga 
şi Altal în întindere de 1 iugb. 87 
slj. □  cu prejul de strigare . .L e i 20.000*—

25. asupra compeiinta de păşune şi pă
du^e 2/650—2/650 părţi cuprinse în 
coala c î. Nr. 864. sub Nr. de ord.
AI. 1—2. cu prejul de strigare . Lei 2.000*—

26. asupra imobilului cuprins în coala
ci. Nr. 894. sub Nr. de ord, A-j-1 
şi sub Nr. iop. 2167. Arabil în Ie
ruga şi Altoi în întindere de 3 iugb.
158 sij. □  cu preţul de strigare Lei 50.000'—

27. asupra porţiunei de proprietate de
12/18 părji alui Dr. Pafucan Mihai 
sub. Nr. serial B. 8. cuprins în coala 
cf. Nr. 908 sub Nr. de ord. A-j-1. 
şi sub Nr. top. 2183 Arabil în Ie
ruga şi Altal în întindere de 603 
stj. Q , cu preful de strigare . « Lei 2.000*—

28. asupra poitiunei de proprietate de
16/18 părţi alui Dr. Pafucan Mihai 
sub Nr. serial B. 15, cuprins în coala 
c»‘. Nr. 939 sub Nr. da ord. AI. 1 
şi sub Nr. top. 1756/1 în întindere 
de 460 slj. O  cu preţ de strigare Lei 3.000*—

29. asupra potţiunei de proprietate de
41/168 părţi alui Dr. Pafucan Mihai 
sub Nr. serial B. 13, cuprins în coala 
cf. Nr. 990 sub Nr. de ord. AI.
1—2 comp tinja de păşune şi pă
dure d i 4/650—4/650 părji cu pre
ţul de s t r ig a r e .................................Lei 5.000*—

30. esupra poijiurtei de proprietate de
3/24 păiţi sub Nr. serial B. 9. alui 
Dr. Pafucan Mihai cuprins în coala 
cf. Nr. 1079 sub Nr. de ord. AI. i  
şi sub Nr. iop. 2141 Arabil în Ie
ruga şi Aifai cu terilor de 1585 
stj. □  cu prejul de strigare . . Lei 2.000*—

31. asupra porjiunei de proprietate de
3/24 părţi din imobilul cuprins în 
coala cf. Nr. 1079 sub Nr. top.
2144 Arabil în Ieruga şi Aliat cu 
teritor 1 iugh. 223 stj. □ porjiunei 
sub Nr. serial B. 9 alui Dr. Pafu
can Mihai cu preful de stricare Lei 2.000*—

32. esupra porjiunei de proprietate de
3/24 părţi alui Dr. Pafucan Mihai 
sub Nr. serial B. 9 cuprins în coala 
cf. Nr. 1079. sub Nr. de ord. AI.
3 şi sub Nr. top. 2145 Arabil în 
Ieruga şi Altei cu teritor 1 iugh.
198 stj, □  cu preţul de strigare Lei 2.000*—

33. asupra porţiunei de proprietate de
3/24 părji aiui Dr. Pafucan Mihai 
sub Nr. serial B. 9. cuprins în coala 
cf. Nr. 1079 sub Nr. de ord. ÂI.
4. şi sub Nr. topogr. 2146 Arabil 
în Ieruga şi Altei în întindere de 
1 iugh. 165 slj. □  cu preţul de strigare Lei 2.000*—

34. asupra imobilului cuprins în coala
cf. Nr. 1241 sub Nr. de ord. AI. 2 
şi Nr. top. 2178 Arabil în Ieiuga 
şi Altal cu teritor de 3 iugh. 467 
sij. □  cu prejul de strigare . . Lti 50.000*—

35. asupra por|iunei de proprietate de
Va părţi alui Dr. Pafucan Mihai, 
sub Nr. serial B. 2 din competinja 
de păşune şi pădure de 10/650—
10/650 părji cuprinse în coala cf.
Nr. 1247, cu prejul de strigare .L e i 10.000*—

36. asupra imobilelor cuprinse în coala
cf. Nr. 695 sub Nr. de ord. AI.
1—3 şi sub Nr. top. 2920/3, 2921/3,
2925/3 cu teritor 1040 slj. □ , 173 
stj. □ , 160 stj. □ Arabil în Iacor 
cu preţul de strigare . . . . .  Lei 15.000*—

pentru încasarea creanţei de 392.000 Lei şi */»% 
taxa cambială, capital, interese de 12% dela 31 
Decembrie 1926, spese de proces şi de executare 
de 27.283 Lei 25 bani, fixate până acum, spese de 
cererea de liciiatiune, tipărirea condijiunilor de lici
taţie, filelor de înmânuare şi Umbre 7.934 Lei.

Licitaţia pe realităţile cuprinse în cartea fund,
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sub Nr. 823, 863, 864, 1241, 1247 se  ordonează făiă 
j condijiuni, iar pe realităţile cuprinse în cartea fun-
| duară, 155, 328, 346, 358, 386, 420, 469, 500, 516,
» 551, 665, 695, 795, 843, 908, 939, 990, 1079 se  or

donează cu sus)inerea uzufrucfuiui vadual intabulat 
cu decisul cf. 5873/1914 Nr. în favorul văd. Pafucan 
Vasilie, născ. lancu Ana, însă întrucât licitaţia ordo
nată sub această condamne nu’ar avea rezultat, li
citaţia pa realităţile menţionate se  ordonează fără 
conditiune şi la acest cez văduva numai din suma 
deponibilă din pre(ul de vânzare va primi esconfataie 
(despăgubire).

Judecătoria rurală Ţinea secţia cf. respinge ce
rerea ref. în coala cf. Nr. 6. 4179 şi 1460,

Deoarece
acolo nu este* întabulet dreptul de ipotecă.

Fixează termen pentru ţinerea licitaţiunii, in ziua 
de 8 Ianuarie 1929, ora 9, în Ioc oficial str. Regele 
Ferdinand la Judecătoria rurală Ţinea.

In baza § 150 legea. LX din 1881, condiţiunde 
de liciiejie se stabilesc după cum urmează:

1. Imobilele supuse la licitaţie nu pet fi vân
dute cu preţ mai mic de două treimi din preful stri
gării (§ 26 XLI 1908).

2. Cei cari voesc să liciteze sunt datori să de
poziteze la delegatul j udecătoresc, drept garanţie, 
40%! din preţul de strigare în numărar seu în efecte 
de cautie, socotite pe cursul fixat în § 42 LX 1881, 
ori să predea aceluiaşi delegat chitanţa de deposi- 
tare judecătorească prealabilă a garantei; şi să sem 
neze conditiunile de licite ţie (§ 147, 150, 170, legea  
LX din 1881, § 11. XLI 1908).

3. Fiscul (erariu! sfatului, precum şi asociafia 
regnicoîaiă a institutelor de credit foncier) nu este 
detor să depună garanţie în calitate da licitant. La 
licitaţia imobilelor grevat cu drept de ipotecă în fa
voarea lor, nu sunt datoare să dea garanţie socie
tăţile anonime şi însoţirile cu reşedinţe în faré. în
soţirile cu reşedinţe în Jară, îndreptăţite, prin § 10 
legea XXX 1899, să emită scrisori fonciare scutite 
de dare, precum şi însojirea centrală de credit fondată 
în baza legii XXIII din 1898.

In cazul când licitantul, în baza legii, pierde 
garanţia, licitantul scutit de darea garanţiei este dator 
să d* positeze judecătoreşte suma corespunzătoare 
garanţiei în termen de 8 zile de la primirea soma- 
fiunii secţiei cf. (§ 21 XLI 1908; § 15 XV 1911).

4. Dacă nimeni cu oferă mai mult, cel care a
oferit pentru imobil un preţ mai urcat de cât cel de 
strigare este dator să complecteze imediat garanţi3 
fixată după procentul preţului de strigare până la 
acelaş procent al preţului oferit. — Dacă nu îndep
lineşte această îndatorire, nu se  va {ine seamă de 
oferta sa şi nu mai poete lua parte la licitaţie care 
se  va continua fără amânare. .

Cei scutiţi de garanţie nu sunt datori să depună 
suma corespunzătoare completării garanţiei, (§ 25 
legea XLI 1908).

5. Cumpărătorul e dator să plătească prefal 
împreună cu interesele de 15% din ziua licitării, în 
trei rate egale la perceptoratul Ţinea casierie pentru

depositele judiciare şi anume: prima rată în 30 zile; 
a doua 30 zile; cea de a treia în 30 zile, socotite de  
când licite(ia a rămas definitivă. Garanţia se  va 
socoti în ultima rată (§ 147. punct f., § 150 legea  
LX 1882).

6. Cumpărătorul este dator să plătească dările 
imobilului scadente după ziua licitaţiunii: taxa de 
transcriere, precum şi rescupărările de zecimale viitor, 
cele urbariale şi alte de asemenea natură, cari în 
baza legilor existente, grevează imobilul licitat, con- 
iribuţiunile la sp esele  regulărilor de avere, tot ase
menea şi ratele scadente, după ziua licitaţiunii, ale 
datoriei pentru regularea apelor (§ 184, legea LX 
1881).

7. Dacă în 8 zile dela ziua licitaţiunii nu se  
face vre-o reclamaţiune; sau dacă în curs de 15 zile 
dela eceeiaşi dată nu se face supraofertă, instanţa 
cf. va libera cumpărătorului un certificat de cumpă
rare în baza căruia cumpărătorul poate lua în pose
sie imobilul cumpărat (§ 180 leg. LX 1781 şi § 27 
XLI 1908).

8. Instanţa căiţii funduare va ordona, din ofi
ciu, intabularea dreptului de proprietate asupra imo
bilului pe numele cumpărătorului, dacă licitaţia a ră
mas definitivă şi dacă cumpărătorul a’r.deplinit con
ditiunile de licitaţie, în special dacă a plătit întreg 
preţul de cumpărare (§ 192 leg , LX 1881).

Dacă cumpărătorul nu îndeplineşte în termenul 
fixat conditiunile de licitaţie, pierde garanţia, iar li
citatul, scutit de garanţie, este dator ca în 8 zile, 
socotite dela înmânarea someţiunii dată de cf. să  
depositeze judecătoreşte suma garanţiei (§ 21 LXI 
1908, apoi Ia cererea ori cărei părţi, instanţa cf., va or
dona o nouă iiciiafie (§ 185 LX 1881).

Conditiunile de . licitaţie se  pot vedea în orele 
de birou Ia instanţa cf, sau Judecătoria rurală Ţinea 
şi la Primăria comunei Cociuba-Mare (§ 147 punci 
g. LX 1881).

Ordonă să se  noteze ordonarea licitaţiunii în 
coala ci. Nrul 155, 328, 358 420, 500, 346, 386, 469, 
516,551,665,695,795, 823,843,863, 864, 894,908, 939, 
990, 1079, 1244, 1247, din comuna Cociuba-Mare 
la No. 135/1924 cf.

Un exemplar din această pubiicatiune se trimite 
pentru afişare primăriei comuuei Tine«, Belfir, C h e-  
şea, Peiid, Râpă şi Ciuba Mare, un eliul pentru ca 
condiţiunile de licitaţie să poală fi văzute, câte un 
exemplar se va trimite primăriilor comunelor pentru 
publicitatea legală, în sfârşit se  liberează reprezen
tantului urmăritorului extractul legal el publicaţiunil 
de licitaţie, pentru o singură înserare în Ziarul Ecoul 
din localitate § î51  LX 1881; § 25 legea XLţ. 
din 1908.

Ţinea, la 28 Septembrie 1928.
Pentru conformitate Judecător a}. Gh. Bupta mp-

M. Lukács p. conf. cf.

INFORMAŢII! NI ; '
Directorul revistei noastre dl Consilier V. M, Dimitriu a ios 

delegat Procuror General pe lângă Curtea de Apel din Clu 
cu începere de la 20 Noembrie 1928.
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Automobile $ 
Accesorii 

Uleiuri 
Autogarage

^Benzină “ K  i

FENIX1
Societate Anonimă 
Româna de Asigurări

Str. Bis. Enei Nr. 10

Oferă asigurări populare de capitalizare 
pe 10 şi 15 ani combinate cu construcţiuni 
de case plătibile în rate timp de 20 ani*

Ce caută
agenţi serioşi, în Ardeal, contra 

comision. .
&

.Cultaro* Inşi. de Arte Grafice Cin] Ttp. .Radio*.



Revistâ cte Drept şl de Unificar« LegislativA

Tabla de materii - Anul VIII 1928
Legi publicate

Legi publicate '•'!
Amnistia faptelor comise -în timpul 

.războiului. 11/19.^ . ! ; .  ̂ ‘
-Amnistia delictelor silvice. M. Of. No.

24/1928: V/75. : ■ ■ : :
Acte de stare civilă,: lege M. Of. ;44/928, 

'V/75; VIJ/101. ; :
Aplicarea' sistemului metric de măsuri 

şi greutăţi, lege VIII—IX/116.- • 
Organizarea judecătorească, lege de 

modificare a unor articole VI/85. 
Regulament .pentru texamenul de , m a

gistraţi şi alegerea locurilor în ba
za examenului XV/210. . - '
Cifrele latine indică numărul revi

stei, . cele arabe numărul paginei

Doctrină v
Articole şi monografii

' . A . ,*■ '•••.• i
Alexandrescu Traian. Tot înainte I. 4. 
Apostol Od. Dr. Medicul în faţa justi

ţiei XI. 155.
Ardealul Juridic. Panegiricul Profe

sorului V. Dimitriu XVI. 223. 
Ardealul Juridic. Comemorarea reali- 

pirei Dobrogei XIX—XX/251. 
Ardealul Juridic. 1 Decembrie 1928 

XXI/XXII 279.
Ardealul Juridic. Corneliu Botez 

VIII/IX 115.
. j ' tB .. . . . .  .

Broşteanu Traian. Influenţa deprecie- 
rei monetare asupra calificarei in
fracţiunilor şi, gradărei pedepselor 
VI. 83.

Bonteanu Gh. Art. 71 din legea Curtei 
de Casaţie. Suspendarea . execuţiei 

: hotărârilor care prevăd condamna- 
ţiuni băneşti XIX/XX. 260.

d  -■ -
Dimitriu Victor consilier. 1 Ianuarie 

1928 I. 1.
Dimitriu Victor consilier. Legea, am

nistiei notă II. 19.
Dimitriu Victor consilier.; Obesrvari 

asupra legei de modificarea unor 
articole din legea de organizare ju 
decătorească VI. 89.

Dimitriu Victor consilier. Codul Penal 
român unificat XI. 151.

Diverse. Introducerea legislaţiei ro-j 
mâne în Basarabia VII. 111.

Diverse. Mişcare în magistratură Co

misia Timbrului XI. 163. ,
Diverse. Examenele magistraţilor, Re

gimul Bancar Român,, deciziuni 
XV. 219. , ■,

Diverse. Extracţe de publicaţiuni de.
licitaţie XIX. 235. , ..

Diverse. Discursul T. Alexandrescu la 
mormântul lui C. Botez XIX/XX 275. 

Diverse. Publicaţii de licitaţie XXI—
. XXII 293.

G : '-'-
Ghiţescu Teodor. Pentru românizarea 

şi extinderea cf. în tot' cuprinsul 
•României IV, 5 1 .  :

h . , ' ’
Hamangiu C., consilier Casaţia. Dis

curs la moartea lui C. Botez VIII— 
IX/128.

Hubian N. Dr., avocat. Un magistrat 
.XVI/228. . .

L. :
Laday Ştefan. Chestiunea substituţi- 

uni fideicomisare XIX—XX/263. 
Laday Ştefan. Succesiunile ab intestat 

şi legile fiscale XXI—XXII/287. 
Leon G. N. Dr. profesor. Profesorul 

Dimitriu XVI/224.
. .  N. •
Necşeşti Al. P., avocat. Discurs la 

moartea lui C. Botez VIII—IX/129. 
Nlculescu Oscar. Primpreşedinte la C. 

de Casaţie. Activitatea Curţei de Ca
saţie pe 1927 111/35.

P.
Pastia V. Corneliu Botez VIII—IX/115.- 
Perieţeanu I. Gr. Discurs la moartea 

Iui C. Botez VIII—IX/130. - 
Purdiiă I. V. Judecătorii cu titlul de 

Consilieri de Curte de Apel XII/169. 
Purdiiă I. V. Gradul şi stagiul judecă

torilor Consilieri este de ordine con- 
' stituţională XVI/229.
Purdiiă I. V. Salarizarea judecători

lor Consilieri XIX—XX/285.
Pop Romul, Dr! avocat. Notă XVII— 

XVIII/248.
Popov Adonis. Competenţa în materie 

de asigurare XXI—XXII/280.
R.

Rătescu Constantin. Consilier Casaţie.
Pentru a bună administrare a ju 
stiţiei XIII—XIV/202.

R. d. Modificarea unor articole din le - , 
gea de organizare judecătorească 
III/41. . /

Rebreanu Emil. Neajunsurile metodice

P r i m a  c i f r ă  l a t i n ă  i n d i c ă  n u m ă r u l  r e v i s t e i

ale legei de procedură penală 1/5;
. 11/23; IV/53; V/69. ; a
Rebreanu Emil. Arta legiuirii X ll/ţ 72.

S. m
Stan Vasile, avocat. Accidente de cfr. 

x /135. /  ; • ' ' ; ; A

; ' $• V, \
•Ştefănescu D^ In domeniul arid al: le

gei accelerărei judecăţilor 11/21,.
Ştefăncscu D, Notă XVII—XVIII/246.

T.
Ţănăsescu I. T. consilier. Alcătuirea 

complectului de judecată la C. Apel 
conf.. legei de organizare judecăto
rească modificată în 1928 cu notă 
de V. D. M. XIII—XIV/183.

Ţănăsescu I. T., consilier. Dreptul de 
citare directă al vătămatului şi M. 
Public. Modul de urm ărire şi jude
cată a ofiţerilor de poliţie judiciară,

« judecătorilor de instrucţie şi.celor- 
lanţi magistrali în Ardeal şi Buco
vina No. XVI/224. No. XVII—XVIII 
239.

Tigoianu Dumitru, magistrat. Posesia 
naturală şi tabulară X1I/167.

Tigoianu Dumitru, magistrat. Ipoteca 
execuţională prevăzută de par. 135, 
136 legea LX : 1881. Caraterul ei 
juridic. Aplicarea legei timbrului 
XV/207.

Tolciu Ioachim, avocat. Veniturile Star 
tului şi instituţiunea cf. V/67.

Z. )  - ' . • /  f.D
Zaharia D. C. Legea căsătoriei ofiţe

rilor şi aplicarea ei în Ardeal 11/23.

Jurisprudenfe
A.

Accelerarea judecăţilor, aplicarea ei 
cărţilor de judecată IV/62.

Accelerarea judecălilor. Termen apel 
expediat prin poştă Cas. III, VIII— 
IX/121.

Accelerarea judecăţilor. Apel contra 
unei cărţi de judecată nemotivat, 
Cas. I, X/144.

Accelerarea judecăţilor. Apel odată cu 
fondul, Cas. III, XI/160. 1

Accident de muncă, VII/105.
Act sub semnătură privată, conf. par. 

317 Pr. civ. Valabilitatea lui XIII— 
X1V/195. -

Acte de, comerţ. Cumpărare de lemne 
pentru revindere, Cas. III, XXI— 
XXII/292.

; i a r a d o u ă  p a  g i n a.

»i-fl
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Aete noi depuse in reeurs la- Casaţie 
cu notă de Eugen Petit, Cas. III,

> -  X X I-î-X 'X II/290.- -   ..... . -•-«- • -
Administrarea, asigurarea şi valori* 

zarea averei succesorale IV/57. ■
Amnistie, invocarea ei prima oară în 

contestaţie VI/93.
Arendare, Clausă comisorie expresă 

III/42.
Arbitri hotărire, obligativitatea ei de 

a fi formulată In limba Jărei, Cas, 
III, XII/179.

Arbitri, judecătorie a Soc. „Loyd“, 
Timişoara, Competenţă, Convenite 
Cas III, XVI/233.

Apel netimbrat, recurs contra închee- 
rei prin care a fost anulat C. Ap. 
Br. XVI/232.

Asediu, III/46.
Arbitrată, cameră a Soc. „Loyd“, Ti

mişoara, hotărârea VI/91.
Antorizaţie, cerută de legea X X II: 

1886 prin Art. 116. Trib. Târnava* 
Mare XVII—XVIII/249.

Aseultarea părţei sub jurăm ânt este 
mijloc de probă supus aprecierei 
judecătoreşti, iar jurăm ântul con
venţional este un mijloc de tran
zacţie care scapă de sub aprecierea 
instanţei C. Ap. Cluj XIII—XIV/198. 

Avocat, dovada calităţei de mandatar 
VIII—IX/121,

Avocat, lege dacă funcţionarul ultra
giat de un avocat în sala de şedinlă 
se poate adresa direct instanţei de 
drept comun, Cas. II, X/146.

Avocat, onorariu, fixare, Cas. I, XIII 
—XIV/201. .

B . ..........
Bancă, cerere de chemare în judecată 

a unui particular pentru subscriere 
Ia împrumutul de războiu A. Ungar 
prin ea Jud. Deta X/140.

Bilanţ, obligaţiunile împrumutului de 
războiu A. Ungar. Valoarea lor de 
circulaţie 1/14.

C.
Cautio judicatorum solvi. Cas. III, 

XIII—XIV/199.,
Cambie in alb. Valabilitatea Cas. III, 

XVI/234.
Cambie. Locul emisiunei şi al plăţei.

Cas. III. XIX—XX/271.
Cambie în alb. Efecte. Validitate. Cas. 

III. XI/162.
Cambie semnare în alb. Recunoaştere 

Cas. III. XI/162.
Cambie legea din Ardeal. Cesionar al 

ei terţ de bună credinţă Cas. III 
XI/163.

Cambie dată drept plată pentru achi
tarea arvunei III/44.

Cambie acţiunea terţiului posesor de 
bună credinţă V/60.

Cambie, protestul notarului public în 
zi de sărbătoare V/61 şi VII/108. 

Cambie, acoperire,, semnare în alb 
VII/108.

.Calomnioasă denunţare. Natura in- 
fracţiunei C. Ap. Braşov X/142. 

Calomnie prin presă. Dacă partea.ci-
- ■ vilă- un funcţionar public, poate
- face apel contra hotărîrei prin care 

s’a achitat inculpatul de acest de-
~  lict. Cas. II. X/146.
Casa muncei, lege din vechiul regat,

■ nu este extinsă în Ardeal. Respon
sabilitatea cfr. Cas. I i XII/176. 

Casaţie, legea Curţei din 1925. Art. 79.
Cas. II. XXI—XXII/290 

Cauţiune. Convenţie cu Aitstria. Cas.
III. XI/159.

Caz fortuit, risc. Suportarea pagubei 
' când transfertul nu e făcut de pro

prietar VII/106.
C .F . R. Funcţionari. Transferare, da

că pot invoca statutul funcţionari
lor. Cas. III. XI/163.

C .F . H. Transport. Daune. Curtea de 
Apel Braşov XI/176.

C .F . K. Infracţiuni neintenţionate.
11/30.

C. F. R. Responsabilitate. Stabilirea ei 
pe baza legilor locale III/46.

• C. F. R. Dispoziţiile legei XVIII : 1874 
nu sunt abrogate VI/93.

C. F. R. legea XVIII:1874. Acţiune in 
daune, prescripţie VI/93.
Cărţi Funduare. Condiţii cerute pen
tru prenotarea proceselor Cas. I. 
XVI/234.

Comision. Comitent VII/110. 
Comereiant, pretenţii consemnate în 

registru contra 'altui comerciant, do
miciliat în altă parte. Unde pot fi 
reclamate. Cas. IU. VIII—IX/121. 

Comerciant, competenţă. Conflict de 
jurisdicţie. Trib. Târnava-Mare XIII 
—XIV/196.

Competenţa judecătorilor de ocoale
cu privire la predarea imobilelor 
concedate în folosiţă fără raport de 

închiriere. Cas. I. XIII—XIV/199. 
Competenţă aleasă pe baza ţinu i’ act 

încheiat conf. § 317 Pr. civ. Cas. 
III. XVI/233.

Competenţa Curţei de Casaţie, recurs. 
Hotărîrile arbitrilor pr. an. Cas. III. 
VIII—IX/126.

Competenţă. Plutonier, seducere VI/92. 
Competenţa C. Apel şi Casaţie. Deter

minare după val. litigiului III/45. 
Cheltuieli de judecată. Inadmisibilita- 

tea recursului în Casaţie 1/13.
Chirii, reculsul făcut contra unei sen

tinţe date pe baza Art. 46, 1. chi
riilor IV/61.

Concordat forţat afară de faliment. 
Cas. III. XI/160.

Concordat forţat. Inspector de avere. 
Cheltueli şi onorar. Cas. III. VIII— 
IX/120.

Conexare dijungere. Rezoluţiunile da
te în timpul _ procesului nu pot fi 
atacate cu recurs direct. Cas. I. 
X/146.

Conexare dijungere, dacă hotărîrile în 
aceste materii sunt susceptibile de 
recurs. Cas. I. VIII—IX/124. 

Condamnaţiuni. date de autorităţile 
administrative pe baza unei legi 
speciale, nu sunt acte administra
tive de autoritate, ci acte de juris- 

' dicţiune cu caracter penal 1/11. 
Conjugal, cerere de restabilirea vieţei 

V/57.
Conglăsuitoare hotărâri recurs inad

misibil VI/93.
Contencios Administrativ. Cerere re

fuz de a răspunde (art. 1 1. Con
tenciosului) cu notă. Cas. III VIII— 
IX/127.

Contencios Administrativ, acţiune a- 
vocate refuz de înscriere în baron.
C. Ap. Br. cu notă de I. Cernă- 
ţcanu X/137.

Conteneios administrativ. Refuzul unei 
administraţii de a plăti salariul 
funcţionarului. Cas. III. XI/160. 

Conteneios Administrativ. Când par
ticularii pot uza de această cale, * 
Cas. III. XI/161.

Contencios Administrativ. Lot de pă
mânt. Refuzul autorităţei admini
strative de al accorda. Cas. III, 
XII/179.

Contencios Administrativ. Legea poli
ţiei şi Siguranţei Statului. Statutul 
funcţionarilor Publici C. Ap. Cluj.. 
XIII—XIV/189.

Conteneios Administrativ; Funcţionar 
public. Termen. Nepublicarea în M. 
Of. a actului de înlocuire. Cas. III. 
XVII—XVIII/254.

Conteneios Administrativ. Daune Co
minatorii. Cas. 111. XVII—XVIII/256. 

Contencios Administrativ. Act admini
strativ de autoritate. Cas. III. XIX-1— 
XX/272. .

Contencios Administrativ. Funcţionar 
public. Demisionare. Nepublicarea 
decretului în M. Of. Cas. III. XIX—• 
XX/273.

Contencios Administrativ. Concesiune 
de transport. Acordare intuita per- 
sonae. Cas. III. XIX—XX/273. 
vezi şi XXI—XXII/292.

Contract perfect sau pactum de con
trahendo. Curtea . de Apel. Timiş. 
XIII—XIV/197.

Contraet, novaţiune VII/110.
Contract de vindere-cumpărare. Ne- 

cxecutare, daune funcţionar public, 
turpis-cauza. C. Ap. Br. XII/176. 

Contract de vânzare-eumpărare. Inca
pacitate neconstatată conf. §§ 28 şi 
33 L. T. cu notă de V. M. D. XV/213. 

Contribuţiuni directe. Scutiri, impozit 
global, neconstituţionalitate 1/12. 
vezi şi fiscal recurs 11/31. 

Contribuţiuni directe. Recurs. Cpmpe- 
tenţă. Deciziile Comisiilor de Apei 
VI/94.

Contribuţiuni directe. Interpretarea 
Art. 17, p 1 al. a C. Apel Cluj, cu 
notă X/141.

Contestaţie, recurs, procedură rău în
deplinită. Cas. III. XIX—XX/274. 

Convenţie specială a părţilor 1/10. 
Convenţie ilicită 11/28 şi V/73. 
Convenţie. Constatarea ei prin act 

scris. Cas. I. XVII—XVIII/252. 
Convenţie slnalagmatlcă. Neîndeplini- 

rea ei de una din părţi. Cas. I, XXI 
—XXII/290.

Copil naturaL . Paternitate. Cas. I. 
XII/177.

Copii naturali. Succesiune în averea 
tatălui V/74.

Coproprietari. Imposibilitate de pre
scriere 11/30.

Crima de incendiu. Intenţie, cu notă 
de V. M. D. C. Ap. Cluj XIII— 
XIV/192.

Curtea de ApeL Membrii. Lipsă, com- 
plectare. Cas. III VIII—IX/127.
■ D.

Daune; Acţiune în despăgubire contra



■_ celor ce le-au cauzat Trib. Târnava j 
Mare şi Curtea ApeL Br. eu notă de 
Ştefan Lâday 11/25. .-■»

Dilatorte excepţie V/70.
Dilatorie excepţie dacă trebue fixată 

desbatere orală. Cas. I. XI/160. 
Disciplinare comisii. Recurs In casare 

inadmisibil. Cas. III VI/98. 
Disciplinare comisii. Recurs In casare 
. inadmisibil. Cas. S. U. XVII—XVIII 

253.
.Disciplinare comisii, hotărlrile sunt 

definitive şi nesusceptibile de re
curs în Casaţie. Cas. I, I/1L 

Disciplinare comisii, idem, Cas. III, 
XI/162.

.Disciplinare comisii, veţi Funcţionar 
Cas. III, 1/12.

Director de liceu Ardeal. Inamovibili
tate. C. Ap. Timiş, cu notă VIII— 
IX/128.

Diurne Parlamentare. Contencios Ad
ministrativ Cas. III, XIX—XX/268. 

Divergenţă. Complectarea Tribunalu
lui v/74. '

Divorţ. Ultimul domiciliu al soţilor tn 
străinătate. Cas. II, VII/108.

Divorţ. Pensie alimentară. Dacă poate 
fi cerută de soţul vinovat Cas. II, 
XI/158.

Divorţ. Părăsirea domiciliului fără 
just motiv. Cine poate cere desfa
cerea căsătoriei Cas. II, XI/158. 

Divorţ. Motive. încetarea lor. Proces 
nou. Dacă motivele vechi trebuesc 
avute In vedere Cas. II, XI/159. 

Divorţ. Apel legea acc. judecăţilor, 
dacă are aplicaţie Cas. II, XIX— 
XX/271.

Domiciliu, violare 11/29.
Donatio morţiş eauza. Deosebire de 

cea inter vivos 111/44. '
.Donatio, făcută femeei, de bărbat, sub 

condiţia perfectărei în caz de căsă
torie V/73.

Donaţie între soţi. Acţiune în anula
rea ei prin pronunţarea divorţului 
în favoarea donatorului. Trib. Trei 
Scaune V/74.

Donaţie, făcută de părinţi copiilor, cu 
obligaţia impusă unuia de a plăti 
în bani, partea celuilalt. Deprecie
rea monedei. Trib. Sibiu VIII—IX 
119.

Donaţie. Forma acceptărei şi când 
trebue comunicată donatorului C. 
Ap. Tg.-Mureş XI/158.

Donaţie. Acţiune pentru plata unei 
sumi corespunzătoare cu partea cu
venită din averea părintească. T ri
bunalul Sibiu XXI—XXII/289.

D ota şi valabilitatea ordonanţei No. 
4420/1918. Trib. Târnava Mare XIX 
j -X X l266.

E.
. Escindere, Cas. II, VIII—IX/120. 

Executarea hotărârilor definitive faţă 
de autorităţile administrative III/42. 

Executori testamentari, dreptul la o- 
norar VII/109.

Executori testamentari, dreptul la o- 
norar, dacă poate fi fixat de in
stanţa lăsământară Cas. I, VIII— 
IX/127.

Expropriere (Ardeal). Fixarea preţu
lui. Maximum 1/14. ■ ,

Execuţie de asigurare, cerută în baza 
unei sentinţe penale şi ordonată de

. instanţa'civilă. Când poate avea loc. 
C. Ap. Br. XI/158.

Execuţie, imobil ipotecat în parte în 
baza legei agrare. Cas. II, XII/178.

F.
Fiscal recurs. Curtea de Apel 11/31.
Fiscal, vezi şi Contribuţii directe Cas. 

S. U. 1/12.
Fiscal, infracţiune III/45.
Funcţionar. Reprimirea în serviciu în 

urma achitărei de faptul penal im
putat 1/12,

Idem VI/94.
Funcţionar numit de Consiliul Diri- 

gent III/47.
Funcţionar public stabil, punerea lui 

disponibilitate pentru necnnoaşterea 
limbei oficiale. C. Ap. Timiş XV/219.

Funeţionar nestabil. înaintea lui în
. grad stabil implică şi confirmarea 

stabiUtăţei Cas. IU. XVII—XVIII/254
Funcţionar public, judecător, înlocu

ire Cas. III, XIX—XX/270.
Funeţionar! judecătoreşti. Spor XIX— 

XX/274.
F urt comis de un elev din internat 

III/46.
G.

Garanţie, aeţiune cu privire la imo
bile VII/108.

II.
Hoiărîri pregătitoare. Apel expertiză 

cu notă VIII—IX/126.
Hotărârea, statuind asupra capacităţii 

părţilor de a figura In instanţă este 
o hotărlre premergătoare nesuscep
tibilă de recurs separat Cas. III. — 
VII/109.

I.
Imobile prin destinaţie VII/105.
Imobil înstrăinare Ia doi cumpărători 

VII/108.
Imobile. Contracte purtând asupra lor. 

Dacă sunt operaţiuni comerciale 
Cas III, XI/159.

îm părţirea în natură a caselor cu no
tă de Ştefan Lâday IV/55.

îm păcarea părţilor. Omiterea instan
ţelor de fond a încerca împăciuirea 
VI/94.

îm prum ut de războiu A. Ungar. Plata 
lui n’a căzut în sarcina statelor suc

cesorale Cas. 111, XVII—XVIII1/253.
închiriere. Contract expirat. Cum se 

face predarea imobilului închiriat 
Cas. I, XII/179.

Indiviziune, ieşire 11/28.
Infracţiuni comise în 1918. Amnestie- 

rea lor Cas. I, X/146.
Infracţiune, dacă există în cazul as- 

cunderei mobilelor sechestrate. T ri
bunalul Turda XXI—XXI/289..

Inginer, reclamaţiile derivând din con
tractul de locaţie de serviciu se ju 
decă de instanţele ordinare nu de 
cele industriale.

Instructive, învestirea judecătorului 
conf. § 325 Prp. cu notă rd. IV/58.

Instrucţie, ordonarea ei de Tribunal. 
Trib. Turda XVII—XVIII/250.

înstrăinări imobiliare ord. 4420/1918 
III/45.

înstrăinări între soţi sau logodnici

III/40. . ,
întreţinere. Coobligaţi. Neîmplinirea 
• din partea unora şi împlinirea in

tegrală a obligaţiei de un coobligat 
cu notă de Grigore Ionescu, Trib. 
Caraş XIII—XIV/186.

Interpretarea Art. 71 1. C. Casaţie. C.
Ap. Oradea XVII—XVIII/247. 

Investirea instanţei. Obligativitatea de 
a judeca Art. 529 al II Pr. civ. un

gară IV/62.
J .

Jurăm ânt supktoriu, lăsat la aprecie
rea instanţei Cas. I, XIII—XIV/199.

L.
Leziuni corporale, delict, recurs ne

timbrat, cu notă red. VII/106.
Lichidare. Bunuri inamice. Instanţe 

de judecată Cas. III, XIX—XX/269.
Licitaţie, recurs contra ordonărei lici

taţiei şi evaluărei Cas. II, X/142.
M.

Mandat de plată IV/57.
Magistrat, transferare VII/108.
Magistrat. Punere in disponibilitate 

Cas. III, XIX—XX/269.
Medicii Casei Cercuale nu sunt func

ţionari publici, deci nu se bucură 
de beneficiul prelungirii contracte
lor de Închiriere, Trib. Lugoj XII/ 
173.

Minori, înstrăinarea averei III/45.
Mine, impuneri fiscale Cas. II, XIX— 

XX/272.
Motivarea hotărîrilor. Obligativitatea 

instanţei X/147. -  —  ‘ "
Mobile, sechestrarea necondiţionată 

Cas. I, XI/159.
Mobile predate în păstrare pârâtului 

de primăria comunală, până ce re
clamantul îşi dovedeşte proprieta
tea. Pieirea unui mobil din cauză 
de forţă majoră. Nerăspunderea pâ
râtului. Jud. rurah» Timiş XIII— 
XIV/185.

Moştenire. Acţiune In stabilirea drep
tului Cas. I, XXI—XXII/290.

N.
Neconstituţionalltate. Când poate fi 

ridicată Cas. S. U. XI/159.
Notar public, numire, Aprecierea me

ritelor Cas. 111, VIII—IX/124.
Notar public. Concursul şi avizul ba

roului notarilor publici Cas. III, 
XVII—XVIII/251. 
vezi şi XIX—XX/271.

O.
Opoziţia Procurorului General. For

malităţi III/47.
Omiterea termenului de înfăţişare 

Cas. I, XIX—XX/274.
Onorar de avocat. Apel sau recurs 

conf. 1. acc. sau avocaţiale cu notă 
Trib Cîuc XVII—XVIII/245.I

P.
n u a i  recurs, unue se ueciara 

11, XVII—XVIII/252. ‘
Penal apel, contra încheerilor odată 

cu fondul C. Ap. Cluj XVII—XVIII 
251. -

Pensiune alimentară VII/108.
Plată fixată în monedă ce np este în 

circulaţie acolo unde se efectuează 
III/47. .......... .
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Plată stipulată în coroane VIl/l09. 
PreeiiiţiUric, drept acordat c'aser cen

trale, prin 'A rt. 47 al. 8 rég. légei 
: agrare în' ce ferriferi treburi exerci
tat Cas. I, XVI/233. ■' ' " ' _

Prenotare» procesului' îri cf. pentru 
'validarea sau invalidârae' 'testamen
tu lu i  vVII/l05. ' - " ' " ,

Preoţi. ' ’ Calitatea WFTle; friricfionari 
’■ publici. Àplicarèa Statutului, : Cas.

III XI/160. -
Posesie. Tulburare. Dacă 'chiriaşul are 

acţiune C.-Ap. Cluj XVI/232, lf,- 
Prescripţia. pedepsei pentru delicte, are 

efect în materia crimelor corecţio- 
nalizate, iar nu şi prescripţia âcţiu- 
nei publice, care este ''cea  ; prevă- 

. zută de lege Gas. ÎI; X/144. >. 
Prestaţiuni periodice. Rectificarea
- ‘cuantumului faţă de noile circum

stanţe ivite Gas. I, XVII^-XVIII/252.
Proba supremă. Cunoştinţa oficială a 

judecătorului Cas. III, XIII—X1V/199. 
Probe, respingerea lor de Casaţie, in

vocate primaoară în revizuireTV/63. 
Propagandă pentru provocarea urei 

între Ardeleni şi Regăţeni.; G. Ap.
■ Oradia .XIII—XIV/200.. ; , ;
- Bi ■ . V  -  : :■

Reehiziţii, actele prin care se dispun, 
dacă pot fi atacate îri contecioş Cas. 
III, XIX—XX/271.

Beehîziţii, act de guvernământ sau 
, administrativ. Contencios'11/30. '
Reehiziţiuni, imobil deţinut pe baza 

1 acestei măsuri Caş. ' III, XIX—XX/ 
272

Recurs, judecarea lui în lipsa recu
rentului VII/107.

Recurs, drept de ordin constituţional. 
Dacă Art. 103' din Constituţie vizea
ză şi hotărîrile date de instanţele de 
instrucţie represivă Cas. II; VIII—
i x / 1 2 1 . ' :

Recurs ’ inadmisibil, când hotărîrea 
poate fi reformată pe altă cale Cas. 

' I, X/146. ;
Recurs, renunţare, drept Cas. III, XI/ 

163.
Registre comerciale. Prezentarea lor 

la viză 1/13. ■'
Reînoire. Suspendarea: execuţiei III/42. 
Repoziţie sumară. Condiţiuni. Jud.

rur. Timiş VIII—IX/118.’
Repoziţie sumară. Condiţiuni de ad

mitere Cas. I, XIII—XIV/200. 
Repoziţie sumară, acţiune. Judec, ru- 
X^rală Timişoara cu notă XXI—XXII/
V ^ 8 . ,
' Responsabilitatea

V®

magistraţilor conf. 
^'legei VIII :1871, în vigoare în Tran- 

S^silvania 1/12.
Revendicare. Intâbulare 1/13.
Revendicare, declaraţie sub semnătură 

privată prin punere de deget IV/59.
Revendicarea dreptului de proprietate 

a unui Ioc de mormânt din.cim iti
ru l bisericei, bazat pe moştenire. 
Inadmisibilitatea acţiunei între fraţi 
Jud. Zărneşti XV/218. ;

Revizuirea, probe noui VI/94.
Revizuirea hotărîriior. -Inadmisibili- 

tate 1/13. -
Reviziune, cereri introduse după. pu

nerea în aplicare a legei din 1925, 
Cas. I. VIII—TX/121.

Revizuire/, vânzare, Preţ, fixarea Iun 
iVeplafâ. ' Chestiţ de fap t1'C ăs/' I,

' XI/159. ‘ ' - . ■‘f; ’ \
Revizuire cerere, ‘ Valoarea litigiului

- până la ' 1 0 .0 0 0 - lèi' inclusiv? C. Ap- 
' Rr. XII/Î76.

Revizuire cerere, termenul în care pot 
fi priviţe ca recurs Cas..III,. XII/17.7« 

Revizuire, «normele de introducere ?a 
cererilor date în competenţa C.; de 
Apel din Ardeal Rr. G. Âp. XVI/232, 

Revizuire. Curtea de Casaţie Cas, III,
'. XIX—XX/271. ‘î. ' \  .7', V ’ ■'

Retroactivitate (Ârt. 5 C. Civ.j. Apli
caţie în timp Cas. II, XIX—XX/271,

' : S. ••• . • -r-:. ; :;«■* :
Sechestru penal, dacă a fost desfiinţat 

prin Art. 320 1. org. judecătorească 
• IV/61.
Sechestru forţa t1 VII/107. ’
Sechestru curator, execuţie VII/107'. 
Sechestru, revendicarea de un terţiu 
»• a obiectelor, Cas. II, ‘ VIII—IX/120. 
Silvie, contravenţie, form a'redactărei 

proces verbal. Fals/. 1/12. - - 
Silvic, idem,, cu notă .de V. M. D.
■ xii/1 7 5 . • -:r>
Silvic ideili ' VI/92. • ' . ' .
Silvie, delict în care pedeapsa e nu

mai amendă cu nota e d .: VII/106. 
Silvic proprietate imobiliară VII/107. 
Silvic. Dacă jandarmii pot constata 

delictele, Cas. II. XVII—XVlll/252. 
Spionaj, legea din 1913. In fracţiune. 

comisă de un militar în complici
tate cu un civil pe teritoriul Tran- ; 

' ■ silvaniei 1/8. • ’ • s ' 1
Speculă. Pr; verbal de constatare Cas. 

II, VIII—IX/123.
Solidaritate cerută de Art. 411 , avo

caţilor. Trib. Târnava Mare XVII— ; 
XVIII/249. •

Substitufiuni, de câte feluri sunt. Cori-
■ diţiuni cerute pentru fiecare. Deo

sebiri. Cas. I, X/143.
«■ XIII—XIV/201. ’
Substituţiuni, de câte feluri suni. XVI 

234.
Succesiune. Lichidarea lor. Aplicaţie 

în cazul concurenţei eredelui lini
ar cu legatari particulari, Gas. I, 
XXI—XXII/290.

Suspendarea proceselor civile din cau
za altor procese care condiţionează 
soluţiunea din procesul a cărui sus
pendare se cere, Cas. XIII—XIV/201. 

Suveranitatea naţională. 'Puterea de 
jurisdicţie a instanţelor judecăto
reşti ale unei ţări Cas. S. U. VIII— 
IX/121. ,.v: •

Tardiv recurs. Proba comunicărei 
sau necomunicărei ■ deciziei atacate 
Cas. III, VIII—IX/124.

Testament. Valabilitatea lui făcut, de 
un minor de I 3 V2 ani III/43. 

•Testament verbal, condiţiuni. Cas. I, 
XIII—XIV/200. ,

Testament verbal, condiţiuni. Cas. I, 
XVII—XVlll/252. ;

Testament verbal, privilegiat. Condi
ţiuni de valabilitate Cas. I, XVI/233. 

Termen de recurs, contra încheierei 
judelui instructor, Cas. II, X/146. V

Timbru lege,' dacă1 Art;' 15, § I;'1 Se a- 
: ' plică şi la prenotările ' de' ipoteci. 

Trib. Lugoj X/141.
Timbru lege, aplicarea lui în pgiial [cjj 

nota, ,c . :Ap.‘ciuj ;x i /i 5g; v
Transcrierea ;transipisjunilpr.,.. imobili;

are în jcf,'..Cşşţ I, XUl—X1V/20L 
Tutelă, Îm prum ut ; accordat.<. Apelul 

; serviciului contencios .regional: Cluj 
11/29. •;

Tutelă, executarea hotărârei Curţei de  ̂
- Apel dată ' îri prima' iristânţă de •se

ri rieVII/l 04. ; -

U.
Ultraj, delict comis înain te 'de 8; XIL 

1927 în Ardeal C. Ap. Cluj VIII—
■ ix /117: :- J  *■' ^ v:'u
Uzufruct, competinţa instanţelor VI/
-  94- • v -.,.
Uzufruct neîntăbulat şi arendai de cu

ratorul, de sechestru C. Ap. Timiş. 
XIII—XIV/198. ;

V. - ' ; .•■-
Valoare, fixarea substratului procesu- ' 

lui III/44.
Valoare minimă. Cale de atac. P atro 

nat, Cas. I, XI/162. ' • ' ' l
Valoarea litigiului sub 50.000. Recurs- 

VI/92. . ' ’ .
Vamă, lege,- anularea pr. verbal din 

lipsă de formă IV/59.
Vamală, contrabandă. -Art. 221 şi 222* 

legea vămilor. Constituirea greşită 
a Tribunalului XVII—XVIII/250. 

Vânatul răniţi aparţine acelui care I’a 
* ; prins, mai ales când ; fapta s’a în

tâmplat pe propietatea sa. JudecăL 
Deta XII/175. , .

{ Vânzare, întabulare. Casa Centrală a 
împroprietăririlor. Cas. I, XI/158. 

Vânzare de Adm. Financiară a imobi
lului unui perceptor defraudator de- 

' la Stat, Trib. Târnava Mare XV/218. 
Vânzare imobiliară. Ord. 4420/Î918. 

Dacă se aplică şi la partaj, Cas. î,. 
XVI/233.

Vânzare până la 10 jughere. Dispozi- 
ţiunile ordinului 1149/1919, apără 
numai interesele Statului, Cas. I,.‘, xvi/234. • ... .

Vânzare contract. Obligaţie de plată.- 
Lemne. Negociere ilicită, Cas. III,. 
XIX—XX/270.

Vătămatul şi exerciţiul acţiunei pu
blice. prin plângerea directă, cu 
notă de V. M. D. C. Ap. Cluj XIX— 

XX/267. c ; .

Zestre, acţiune pentru restituirea unei 
sumi de bani d a ţ i , ca acompt pa 

, o chitanţă, a pârâtului de recla
mantă pe cân<^ ereau logodiţi. Ne- 
admisibilitate. Trib. Sibiu XV/218^ 

Zestre. . Nu există în ţinu tu rile . ma
ghiare obligaţie de întreţinere, Cas. 
I, XXI—XXII/291.

Ziar ee apare în Bucureşti." Infracţi
une la legea presei din Ardeal, C. 
Apel ClujXXI—XXIII/292.
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