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Din pleiada juristilor, cari mai inainte de rdzboi formau mdndria Romdniei mici, iar
dupa rdzboiu constituiau rdsadul din care se desvoltd incet dar solid stiinfa dreptului Romd-
niei Mari, ne-a pdrdsit incd unul, bléndul Vasilica Dimitriu, fosf pe rénd profesor de drept co-
mercial la unmerszfallle din Iagsi, Cluj si Bucuresti. Se pare cd in ultimul deceniu moattea
si-a indrepta!l atenfia in special asupra celor ce reprezentau crema gdndirii in disciplina drep-
tului romdn. Care dintre cei ce mai trdesc, va putea inlocui pe un Tanoviceanu, D. Alexan-
dresco, Malfeci Canfacuzino, Toma Stelian, Corneliu Bofez, sau Dimitriu 2 Deacum nu vom mai
fnidini in drum spre Universitate figura pdrinteascd si zimbifoare, ce parcd repiezenta stafia bund-
{dfii, a bdtrénului profesor, in a cdrui ochi albastri se oglindeau melancolia cerului Moldovei si
duioasa resemnare -a gingasului suflel, peste care soarta a nins deopofrivd fulgii iluziei, ca
si cei ai decepfiei... Ajuns profeso¥ la lasi prin propriile lui sfortan dupd solide sludii pregd-

- lite la Paris, a ilustrat cafedra prin cursuri finute cu cdldurd si enfuziasm, fiind unul din cei
cdfiva meleori ce dddeau universifdfii- din lasi aureola dealtddatd. Generafii de studenfi, cari
ocupd astdzi in Romdnia Mare active roluri sociale, s’au perindatl in fafa catedrei sale, unde
elocinfa sprintend si elegantd infiltra in inimi aldta idealism, odald cu propagarea principiilor
fundamentale de drept comercial. Si astdzi incd cei ce I'au asculfat pdstreazd cu drag si cu
nostalgie cursul lifografiaf, in care cele mai dificile probleme de drept se afld explicate afdt
de ldmurit, incédte cdulat chiar de cei ce nu l-au avut profesor.

Romén infldcdrat, chiar mai inainte de infrarea Romdniei in rdzboiu, si-a exprimat
dorinfa profeticd de a fi profesor la Cluj ; iar dupd glorioasele evenimente a pdrdsit Jasul de
care il lega 30 ani de cafedrd si bard, pentru a veni la Cluj. Aici fiind rector -al noii

. Universitdfi, a intdrit bazele acestui institut de culfurd, solufiondnd minunat gi cu claritatea
inteligenfii sale vii, grelele probleme de ordin administrafiv si juridic ivite cu ocazia tranzifiilor
politice si cullurale. Aici la Cluj ca si la lasi a pus acelas entuziasm si aceiasi cdldurd; iar
generaliile de sludenﬁ cari i-au urmat cursul, au invdfat de la el pe langd stiinfa dreptului
si darul de a se exprima ldmurit, sintetic si corect. Generos. si delicat cu cei ce I'au cunoscuft,
a intins mdna prielenos si cu o stdngere pdrinfeascd fiecdruia i-a hdrazit o vorbd bund si un sfat
neprefuit.

,,Ardealul Juridic® in special daforeste profesorului dispdrut o caldd gratitudine, pentru

- cuvintele de imbdrbdtare si concursul efectiv, inviordnd tot timpul sforfdrile conducdtorilor acestei
reviste. Eram deprinsi ca la incepuful fiecdrui an sd primim la redacfie, ca un dar scump a
lui Mos Crdciun, articolul-urare a celui. dispdrut, si in rdndurile sale calde vibrdnd de patroi-
tism si pdrintesti, aflam aldla energie noud si atdfa dor de muncd... Deaceia, cei strénsi
in jurul acesfei reviste, mai mult ca oricari alfii din devotafii sdi, plecGndu-ne in fafa mor-
mdntului, cu ochii in lacrimile ce oglindesc amintirea duioasd si dragostea penitru cel dispd-
ruf, implordm cerul sd primeascd in pacea sa, pe acel ce n’a fdcut decdt bine semenilor si {drii sale.

L ' o , 5 oArdealul Juridic*
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Ardealul Juridic

Profesorul Dimitriu .

In timp ce moariea tuturor anonimilor alcatueste
in deobste un prilej jenant peniru presa cofidiana de
a creia ilustrafii de caractere, de savanii sau de eroi
nafionali i in timp ce presa ‘noasird se ocupa in
fiecare zi cu buletinul de sanatate al banditului Balan,
moartea profesorului V. Dimifriu, a fost inregistrata
cu indiferenfa unui fapt divers.

Vasile Dimitriu care a dascalit zeci de generatii
cu o uimitoare bundtate parinteasca, care a luminat
si indrumat mii de studen{i din toate colfurile farii,
cu cea mai deplind constiinfa a unui profesor creator
de scoald, merita ceva mai multd preocupare si mai
multd dovada de recunostin{d la plecarea lui de veci.

Viala si activitatea lui Vasile Dimitriu este o
pilda de virfute. Fost profesor de drept comercial la
. Universitatea din lasi, unde o viaja de om s’a dedicat
invafaméantului superior, unde a facut scoala si unde
a creiat o serie de elevi stralucifi, si-a intrerupt acli-
vitalea universitara — pe care o iubia cu patima —
odatd cu razboiul de intregire najionald, cand a plecat
la Paris, ca sa lupte peniru luminarea opiniei publlcé
din occident asupra drepturilor noastre istorice in
Ardeal.

A fostfericit sd-si fraiasca visul implinit: Ardealul
adus  in hotarele Roméniei iniregite.

A parédsit catedra dela lagi si a venit la Clujsa
faca apostolat. Zi de zi a muncit pentru educarea
stiinfifica a fineretului din Ardeal, pardsind tot ce-l
lega de lasul, care l-a iubit si aprecial asa-cum se
cuvenea. Vasile Dimifriu era unul din cei mal bogati
oameni din capitala Moldovei, dar a pérdsit averea
care-1 legase in lasi, a lichidal {ot si a pierdut aproape
tot, statornicindu-se in capifala Ardealului cu 'convin-
gerea adanca céd face opera nafionald, punandu-si ser-
~ vicile sale necontestate la ridicarea prestigiului de
care avea nevoie o noud Universitale Roméneasca.

A fost rectorul Universitafii din Cluj, si era
fericit s& poatd pune umarul sdu slabit de boala,
peniru ridicerea unui edificiu cultural roménesc, pe
meleagurile sfiinfite de singele a atator viefi, 'pe care
el i-a indemnat de alatea ori la razboiul de infregire

nafionslda — Vasile Dimitriu a fost un mare profesor, .
penfrucd era un spirit limpede si metodic si pentruca:

era un adanc cunoscitor al dreptului comercial.

Lecfiunile sale erau dintre cele mai placute,
profesorul Dimitriu avea” darul cuvantului si vorbea
frumos; timbrul vocei sale era melodios. Pe langa
toate acestea, avea marea calitate de a insuflefi,
pentrucd el insus era insuflefit. lubea dreptul comer-
cial si studentii lui se indrigosteau de lecliile sale.

La moartea lui Toma Stelian, a fost chemat la
Bucuresli. Destinul a facut ca el sd inlocuiasca pe
acela pe care-l iubise si apreciase.

Nu ‘a frecut insa Ipult si Vasile Dimitriu l-a urmat.

La varsta de 70 ani, dupd o viafa de munca
neobisnuitd, moare intr-o cameré de hofel, la Bucu-
resti, dupace a tfrecut aproape prin foate universiiétile
din {ara, cu un smgur gind: dea face scoala. In inva.
{amantul superior raméne un mare qol prin plecarea lui

dintre noi si vrednic va frebui sd fie acela care va
fi chemat s&-i i-a locul. ,

Prof. Dr. G. N. Leon

Dreptual de citare directi a vatimatului si

ministeralui public. Modul de urmdrire si

de judecatd a ofiterilor de polztxe judiciara,
judecdtorilor de instructie gx celorlalf ma-
gistrati — in Ardeal si Bucovina

~ Aplicafiunea procedurii penale romaéne, a
dat nastere si d&, incd zilnic, la diferite dis-
cufiuni de interpretare, inerente, dealifel mo.
dului parfial de legiferare.

Dupé cum recunoaste insgsi circulara 5871 5-
1925, datd imediat dupd modificarea legei de or-
ganizare judecétoreascd, de Min. Just.siprin care
s’a introdus in Ardeal si Bucovina, o parte din
procedura penald romand, intre cele irei pro-
ceduri penale: romand, bucovineand si arde-
leand, sunt deosebiri esenfiale, nu numai in
materie de urmadrire, dar si de judecatd side
execufie. Alioirea uneia din pé#rtile procedurii
penale roméne, pe celelalte doud proceduri,
fard o preciziune, mai detailatd in legea de
alfoire, nu in expunere de motive si circulari,
mai mult sau mai pufin explicative, nu pro-
duce rezultatul dorit, de cat parfial si acela
cu mari sacrificii judiciare, adicd dupd multe
schimbéri jurisprudenfiale pe spinarea liti-
ganfilor: .

Doud. din chestiunile controversate le voi
examina in acest articol sianume: dreptul de
citare directd a pariii civile si modul de ur-
mirire a ofiferilor de politie judiciara, a jude-
cédtorilor de instructie si a celorlalti magistrati.
Inainte de infrain examenul acestor chestiuni,

‘voi reproduce textele din legea de organizare

judecdtoreascd, care au introdus procedura
penald romand in Ardeai si Bucovina si anume
art. 314 si 315, fintrucat avandu-le mereu
inainte, se fixeazd mai just si mai bine infe-
lesul lor. Am vézut, inir’adevdr hotérari re-
dactate, in care se ficea trimitere la aceste
fexte, ba, se fidcea chiar citafiune din ele, din
care reesea cd redactorul hotararii scria dm :
memorie“, cdci uitase textul.

Art. 314. ,Dela1 Septembrie 1925, mem-
brii ministerului public si judecdtorii de in-
strucfie de pe langd tribunalele din circum-
scriptiile curfilor de apel din Bragov, Cernduti,
Cluj, Oradea-Mare, Timisoara si Tg.-Mures vor
avea si atributiuni de ofiferi de polifie judiciara.

Camerile de acuzare care funcfioneaza
pe langa tribunalele din circumscriptiile curfi-
lor ardtate mai sus, se desfiinjeazd pe ace-
iasi datd.”

Art. 315. ,,Dispozitiunile codului roman
de procedurd penald, relative la polifia judi-
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ciard, atribufiunile ministerului public, a jude-
cétorilor de instructie, a fribunalelor corec-
{ionale, ca instanfe de confirmare sau infir-
mare a mandatelor de arestare, precum si
acele referitoare la atribujiunile Camerii de
punere sub acuzare si a functionérii ei pe
langéd Cur{ile de apel, se extind pe ziua de1l
Septembrie 19:5, pe inireg teritoriul {arii.“
Datad fiind enumdrarea principiilor din
procedura penald exlinse, pe care o confine
~art. ‘315 din legea de org. jud., oricine poate
fi dispus s8 afirme cd art. 314 din aceiasi
lege este de prisos. Aceasta afirmajiune o
subscriu, insd, numai pentru partea a Il-a a
art. 314. Cdéci, de vreme ce s’a exlins func-
{ionarea Camerii de acuzare pe léngd Curlile
de apel, implicit este abrogatd funcfionarea
Camerii la tribunale, cdci este o situatiune
contrard, inadmisibilda conform art. 320 al. 1l
din 1. de org: jud. In ceia ce priveste partea
I a art. 314 din 1. de org. jud., e un act de
pruden{d, peniru care legiuitorul trebue felici-
tat. Inir’adevér, desi conform art. 14 proc. pen.
romand, procurorii si judecétorii de insiructie
exercitd polifia judiciard, adicd: sunt ofiferii
de politie judiciard si in aceastd calitate au
dreptul s#& cerceteze si sd constale infracfiu-
nile la legea penald tolusi, dacd un novice
fsi aruncd ochii pe articolele 44, 45 si 61 al.
I din aceiasi procedurd, nu poate conchide
la altceva decat cd: procurorul nu poate con-
stata infractiunile, decéat, in caz de flagrant
delict, iar pentru celelalte cazuri, trebue si se
adreseze judelui instructor. Acei care. cunosc
jurisprudenta si doctrina roméand stiu c& pro-
curorul nu poate face acfe de insfrucfie de
cat in caz de flagrant delict, dar c& in toate
celelalte cazuri poate cerceta si constata, ca
-oricare ofiler de polifie judiciard, iar proce-
sele verbale dresate servesc de probd, con-
form cu principiile procedurale. Pentru a pre-
intampina interpretdrile celor nefamiliarizafi
cu jurisprudenfa procedurald penald romaéna,
legiuitorul a inserat al. I in art. 314 din 1
de org. judec. in care se declard ferm céa
procurorii si judecétorii de instructie ,vor avea
si atribufiune de polifie judiciard“, atributiuni
pe . care expunerea de motive le explicd in
sensul cd procurorul are ,dreplul de a inter-
veni §i de a face personal cercetdri si consta-
“tari“ in toate cazurile.!

1.Vezi: Micul Parchet de T, Tanasescu, unde in ,Introdu.

cere®, explic mterpretarea art, 31 din proc. pen. referitoare la

, dereptul procurorului de a instrumenta in caz de ilagrant delict,

Fatd cu legiferarea si iniroducerea in
Ardeal a acestui nou principiu, este de la sine
infeles, cd dispozifiunea din art. si al. legii
maghiare XXXIII/1871 care declard ca ,procu-
rorul poate primi denuntédri, insd8 nu poate
asculta marfori si nu poate efectua nici alte
acle de cercetare“ este abrogata:

Dupd aceastd derogare, voiu frece la
examinarea celor doud chestiuni anuniate:

‘Prima chestiune. Dreptul de citare di-
rectd a parfii civile, inaintea mstantel de ju-
decata:

Dupd prinicipiile procedurii penale ro-
mane, principii confinute in art. 61 al II. din
aceastd lege, partea vidtamatd are dreptul sédse
adreseze, in materie corecfionald, deadrepiul
la tribunal. Acest drept de a se adresa in-
stantei de judecatd, adicd de a deschide ac-

{iune publicd directd, fard o prealabild cer-

cetare, se numeste, dreptul de citare directd
la instanjda de judecald. Un asemenea drept
care in Vechiul Regat este acordat si. fafd de
judecdtoria de ocol, prin art. 63 din I. jud.
de ocoale, este prevdzut si de procedura pe-
penald maghiard, in art. 41 si 525 din lege.
Facandu-se unificarea, in materie de urmarire
prin- intrducerea périii respective din proce-
dura penald romand, s’a pus intrebarea: daca
dreptul pér{ii vdtdmate a rédmas acelasl pre-
viazul de procedura locald, sau urmeazd a fi
apreciat conform cu noua procedurd, adica
cu procedura roméand. Este evident cd daca
se cileste iextul art. 315 din 1. de org: judec.
se observd imediat, cd acest text nu pome-
peste sub nici o forma@ de partea vitdmats,

sideciinirepretandu-se — judaic — textul se va
conchide ci drepturile par{ii vétimate trebuesc
apreciate conform cu principiile procedurii
penale locale. Facd-se o comparafie insd,
intre pormele indicate de procedura penald
maghiard referitoare la drepturile parfii civile,
fatd de Ministerul public, judecdtorul de in-
strucfie si instanfa de judecatd si sevavedea
cé dacd se mentin dispozijiunile din procedura
locald, se atinge si se inldlurd initreg siste-

mul proceduri romdane. Pentru a nu ajunge
la un adevdrat haos, s’a rdspuns cé desi art.
315 din 1. de org. judec. nu se referd lapar-
tea vitdmata, totusi dispozifiunile din proce-
dura penald romén#d suntsingure aphcabnle, A
fald de acest litigant cu restricfiunea, -insg, ca
numai in ceia ce priveste urmarirea i instruc.

{ia, nu si institutele de judecatd, deoarece nu
s’a extins in Ardeal si Bucovina de cét par-
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tea din procedura penald romana referitoare

la urmérire, instrucfie, lamera de acuzare si
confirmarea mandatelor. Consequente cu
aceastd inirepreiare, unele instanfe au decis
cd art. 61 al. 2 din pr. pen. rom. este lnaph-
cabil, iar altele cd este aplicabil numai faja
de crimele care au corelativ un delict in co-
dul penal roman.

L3asand la aparie — deocamdatd — che-
stiunea delict-crimd, voi observa cd raliona-
mentul instanfelor, cari exclud aplicabilitatea
art. 61 al. 2 pr. p. nu esfe ]undlc pentru cd
nu e complect.

Este un principiu constant in drept, peniru
cii este foarte simplu — la mintea omului,
cum zice Roméanul — si anume ca legile sunt
facule pentru a fi aplicate. De aici consecin{a
cé judecdtorii, care zilnic sunt chemali si se
pregiétesc in interpretarea si aplicarea legilor,
irebue s#& le aplice in vederea scopului pentru
care au fost alcétuite, cdutdnd sé dea inireaga
satisfacfie societdfii, ale cérei nevoi le pro-
teguesc. . Acest principiu, nu admite interpre-
tarea judaic#d, ci aceia care se bazeazd deo-

potrivd si pe litera legii dar si pe rafiunea

ei, scopul ei, cdci rafio legis est anima legis.

Venind acum la; textul art. 315 din L. de
org. jud. coroborat cu expunerea de molive
a acestui text, vedem cd legiuitorul a {inut s&
unifice — in prim loc, ceia ce ne intereseazd
aici — procedura de urmdrire adicd: modul
de investire si de cercefare a polifiei judiciare,
judelui instructor si camerii de acuzare si mo-
dul de investire a instanielor de judecatd.
Dreptul de a urmdri, adicd de a cercefa si
dresa acte, si dreptul de a invesli instanfa de
judecatd sunt indisolubil legate; numai intr'un
singur caz sunt izolate: fala de partea civila,
care are numai dreptul de a investi instania
de judecatd, nu si de a face cercetéri. Fiind
sirans legate, urmeazd cé dreptul si moral de
a investi instanfa de judecatd, apariine urmd-
ririi penale iar nu judecéfii. .

Asa fiind, dacd a urmdri nu inseamna a
judeca, ci numai a exercita acfiunea publica,
investind instanfa de judecats, care dupd aceia
procede la formalitd{ile de judecare; iar pentru

parteacivild a urmari inseamn# numai a investi

instanfa de judecaid si a exercita acfiunea
publicd inaintea instanfei, in urma refuzului
parchetului — ceia ce aici nu ne intereseazé —
urmeszd cd dreptul parfii civile de a investi
direct tribunalul, inirénd in sistemul de urma-
rire prevdzut de procedura penald, implicit
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este extins in Ardeal si Bucovina, impreund
cu modul de investire a celorlalte autoritéfi
de urmidrire. La aceasta, se va rdspunde, de
sigur: da! e adevérat cd s’au extins modurile
de investire prevdzule de proc pen. rom. dar,
numai acele indicate in cartea I si cariea II,
titlal 11, capltolul L

La acest rdspuns voiu remarca: atunci
de ce, oare, nu se respinge si rechizitorul
infroductiv, adica citarea directd a Parchetu-
lui, la instanfa de judecatd, céci nu e prevé-
zuld in zisele cér{i si capitole ale procedurii
penale roméne: Ci e cuprins in art. 178 din
pr. pen. care are urmdtorul’confinut. 7ribuna-
lul, in materie corecfionald va infra in cerce-
tarea delictelor, squ in urma_ trimiterii ce i se
va fi fdcut conform art. 131 si 158, sau prin
de a dreptul cerere din partea celui vdfdmat;
iar in delicte silvice, din partea administrafiunii
si In toate cazurile, din parfea ministerului
public.

E stiut lucru c# rechizitorul introductiv
de instan{d nu e un act solemn, si poate fi
adresat instanfei de judecald pe baza unei
simple reclamafiuni a par{ii civile, fara sa fi
premers o alla cercetare. In practica, ins3,
minisierul public, efectuiaza iniai, fie personal,:
fie prin alt ofifer de polifie judiciard cerce-
tarile cuvenite, si apoi, cand s’a convins de
adevarul reclamatiunei, s’a descoperit inculpa-
tul si au reesit dovezi de culpabilitate, se des-
chide acfiune publicd. Acesta este modul co-
mun de a investi tribunalul, instructia fiind
rezervald cauzelor complicale si crimelor care
frebuesc trecute prin filiera Camerei de acu-
zare. Dacé rechizitorul introductiv, adica cita-
rea directd a ministerului public la instan{a
de judecatd nu se admite, alunci toate cauzele
irebue sétreacd prininstructie. Aceasta sa fi fost
intenfia legunorulux ?Dar, ar fi macar posibil ? Pe
langa fie care tribunal ar trebui 3-4 cabinele de in-
struciie. $1 tolusi am vazut hotarari de aletribuna-
lelor, — investite cu rechizitor introductiv,—prin
care se scoate cauze de pe rol, restituindu-se

parchetului peniru a ordona instrucfia? Rechi-

zilorul introductiv la instanta de judecald este
extins in Ardeal si Bucovina prin insdsi art.
315 din.Ll. de org. judec. Caci acest text ex-
tinde: ,Dispozifiunile codului romdn de pro- .
cedurd penald relative la... afribufiunile mini-
sterului public“. Ori, aceste alribufiuni, nu sunt
marginile in cartea 1 din proc. pen. ci acolo,
si anume in cap. lll sunt expuse atribufiunile
generale ale ministerului public, iar celelalte
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~alribufiuni urmeazd a fi cautate in fof codul
de proc. penald si acele care se gasesc si
sunt in legéturd directd numai cu dreptul de
urmdrire, fird sd alingd judecata, implicit
sunt extinse in Ardeal si Bucovina.

In atribufiunile de urmérire ale ministe-
‘rului public intrand si dreptul de citare directd,
adicé investirea instanieidejudecatd cu rechi.
zitor infroductiv, conform art. 178 din proc.
‘pen. rom. urmeazd c& si acest drept este
extins in Ardeal. E adevérat c# expunerea de
motive, ldmurind ce anume pér{i din proc:
‘pen. — corelative art. 315 din 1. de org.
‘judec. — sunt extinse in Ardeal, nu pome-
neste si de art. 178 proc. pen. E obligatorie
‘expunerea de ‘motive? O expunere de mofive
nu este de cat o lamurire a texfului de lege,
peniru care este intocmitd si in care se oglin-
deste intenf{iunea propun@torului legii. Ea poate
fi luatd in considerare in tolul, sau pariial,
dupé@ cum exprim@ mai clar si- maijust ideia,
sau o frunchiazd: In cazul de fa}d expunerea
.de motive este insuficientds — si deci nu
poate servi de ,dreptar“ legii. Numai circu-
lara ministerului de justifie 58715/025 —
care nici nu intrevede maécar discufiunea ara-
tatd:-— spune c& ,pentru delictele, care nu
intrunesc condifiunile de mai sus — adics,
adaug eu, nu este vorba de arest ‘preventiv,
sau de micul parchet, si nici cauza nu e
complicatd == procurorii pot sesiza direct
instanfele de judecatd, dupd competinfa
lor, cu rechizitor introductiv®. Dupd aceastd
noud derogare, in care am cdutat s lamu-
resc dreptul de citare ‘directd a ministerului
public,. in Ardeal si Bucovina, ma voiu rein-
toarce la partea civila: ‘

Argumentele aduse si anume' ca dreptul
de a cita direct, adica a investi direct instantfa
de judecald, ar apartine si pariii civile si ca
aceasta il poate exercita in Ardeal si Buco-
vina, conform cu noua procedurd, intrucat
acest drept intra in drepful de urmdrire, mo-
dalitatea de urmdrire, ce sunt exfinse in Ar-
deal, par a nu convinge suficient, céci li se
spune principiul situatiunii celei mai favora-
bile inculpatului, anume: c& intrucétlegea nu
declard textual cd s’a extins si dreptul partii

vatdmate de a cita direct 'pe inculpat la

instania de judecatd, -acest drept nu poale fi
exercitat in Ardeal si Bucovina, 1ntrucat ar
inrdutd}i situafia inculpatului, care s’ar ve-

dea adus la mstanta de ]udecata fara o prea—

labila excetare

Cu alte cuvinte norma de favorizare a
inculpatului frebue s& prevaleze principiului,
cd dreptul de a investi instanfa de judecatd,
este insusi dreptul de urmdrire si cd acest
drept in toatd sfera lui de aplicaliune, este
extins prin art. 315 din 1. de org. judec.
intrucat nu atinge normele insdsi de judecatd,
Dar nu trebue si se uitle cd dreptul de citare
directd 1 s’a acordat véatdmatului, ca un acce-
soriu si o contrabalantare a drepturilor mi-
nisterului public si in interesul societi{ii insdsi,
care trebue sd caute pomb'lilﬁtile de desco-
perire a infractiunilor si infractorilor, iar nu
mijloacele de acoperire. Nu irebue s# se uite
céd acest drept este cunoscut si s’a aplicat
partial, anterior, in nouile .{inuturi, s c&, in
rezumat, dacd legiuitorul a fnirodus un nou
sistem de urmérire, acest sistem trebue aplicat
in infegralitatea lui, peniru a produce roadele
necesare. Astdzi, cand societatea e coplesitd
de fars ori, de {oate categoriile sociale si de
toate, nuanfele a mai rapi si vatamatului dreptul
de citare directd, adicd a ingradi insusi dreptul
de urmdrire, inseamna a lasa societatea expusﬁ
prabusirei, pe mofivul ¢cd8 o. lege n’a fost
redactata ... dupd toate regulile. Concluzia la
care ajung, in ceia ce priveste dreplul de
citare ' directs ''a pér{ii vdtdmate’ mai este
intdriti, de doud fapte pe care nu le-am
enunfat incd $i anume: infdi, insdsi expunerea
de motive, declarand extinsd Cartea I. Cap.
V., sub care se cuprinde si art. 61 al 2 proc.
pen;, — fard a face nici o resfric{iune, urmeaza -
ca si mtentmnea propuliorulm legii, a tost ca
si acest text s#d fie extins; fn al doilea loc,
circulara Nr. 58715/1925 care lamuresie mai
mult principiile proc. penale romén# extinse
in Ardeal si Bucovina, dupd ce face o com-
paratie intre dreptul si modalitdfile urmdririi,
prevdzute de diferitele proceduri penale exis-
tente in {ara roméneascd, declard, urma-
toarele, referitor la partea civila: ,Prin intro-
ducerea art. 61 din legea de proceduré penald,
rdméane necontestat ca pdrfile lezafe din acele
parfi ale {arii, dotdndesc dreptu de reclamar
ﬁune directd“ "

Odata demonsirat cd si in Ardeal si Bu-
covina partea vitdmatd are dreptul de citare
directd a inculpatului la tribunal, conform art.
61 al proc. pen. rom. riméane sd mai precizez
infelesul cuvintelor ,in mafemle corecfionale*-
din z1sul lext »

T, Tanasescu,

(Va urma) “Cons. Curiea de Apel Cluj
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Un magistrat

Prin o dispozilie a auloritdfilor administrative
judecdtoresti d. Octavian I. Ténd@sescu, presedinie de
secfie la tribunalul Caras, a fost mutat in aceias ca-
litate la tribunalul Tutova.

Plecarea d-sale este o mare pierdere atdt peniru
cei stréngi in jurul reviste, ,Carasul Juridic“ cat si pentru
tribunalul nosfru, peniru cercurile juristilor si chiar
pentru judef.

D-sa este inifiatorul, organizatorul si conducito-

rul de fapt al revistei ,Carasul jJuridic“, caci la ini-

fiativd d-sale s’a infiinfut aceasta revistd, D-sa a adu-
nat materialul de publicat numér cu numir, a scris, a
aranjat maleria, a corectat §i a supraveghiat chiar si
expedierea acestei reviste.

In ce priveste pierderea, ce incearcd fribunalul,
e destul se menfiondm c& d-sa este infaiul presedinte,
care a infiinjat si organizat acest tribunal,

Ca sd punem in lumind serviciile §i priceperea
d-sale pentru cauza justifiei trebue s8 menfiondm, ca
d-sa face parte din magisiratura veche din 'nainte de
razboiu din Vechiul-Regal, adecd face parte din cor-
pul select al magistrafilor din Regat si aceasta calitate
a sa dovedit-o cu prisosin{d, ca organizator, ca jurist
ca om de inifiativd i de muncé.

Venit Ia noi in Banat, in anul 1920, ca judecator
la tribunalul Lugoj, in acelasi an a avut sarcina si in-
fiinteze, la noi, in Oravija comisia judefeand pentru
arendarea forfatd, si din jumdtatea lunei Octombrie si
pana la finea anului 1920, d-sa a reusit s& dea in
arenda forfatd teritoriul din circa 100 de comune,
adecd a teritoriilor societéjit U. D. R. achitandu-se cu
congtinja de asa de grea si mai ales delicata misiune,
unde inferesele propriefdfii erau reprezenfate prin so-
cietatea U.D. R. dar d-sa a stiut sa se achite fn asa
mod, cd a satisfacut pretenfiile tuturora.

Rechiemat in tribunalul Lugoj, in anul 1921, a
primit presideniia senatului penal, pe care timp de un
an 'a condus cu deosebild pricepere, tact si dand
deplina dovada de o pregatire fundamentald a profe-
siunei sale de bun magistrat.

In anul urmator péni la finea anului 1925 a func-
fionat, dupd cererea sa, la senatul civil al acelui tri-
bunal, unde din nou a dat dovada si pe trenul drep-
tului civil de o vastd. cunoslinia si mare pricepere,
atat principiilor de drepf, cat si ca putere de intuifie,
indoctrinndu-se de legislajia locald si ‘adoptandu-se
felului nostru de a privi 5i judeca cauzele.

Pentru aceasta activitale laborioasd a d-sale a
si fost propus pentru inaintare de dl. primpresedinte
al tribunalului Lugoj de 3 ori, iar in anul 1923 venind
legea de organizare a Ministrului Marzescu, atat in
anul 1924 cét si 1925, a fost propus de plenul Curfii

de-Apel din Tlmnsoara la mamtare penlru .gradul - de
presedinte de fribunal.

In anul 1926 odatd cu mfuntarea tnbunalulul
Oravifa drsa a fost numit ca intaiul presedmte al
acestui tribunel.

Aceasta numire a fosl asa de bine mentata, in-
cif la numirea sa intregul corp al magistrafilor din

.Lugoj, in frunte cu dl. prim-presedinte al tribunalului

Lugoj, I'a felicitat in mod ceremonios si solemn in
cabmnetul sdu de lucru; de asemeni si de consiliul
Baroului Advocalilor din Lugoj, in frunte cu dl. decan,
dr. Gheorghe Dobrin, iar la plecare i-sa oferif un
banchet de 64 tacémuri in marea sald a hotelului
Dacia, participand magistratii, advocalii, funcfionarii -
judecatoresti si sefii autoritdfilor administrative, in per-
soana subprefektului judefului, primarul orasului si
prefectului de polifie.

Venind in Oravifa ca pregedinte, aici d-sa a avut
ocazia sd-gi manifeste deplina sa capacitale ca jurist,
om de inifiativd de munc4, i mei ales de organizator.

Stiut este de fofi situajia criticd a tuturor aufo-
ritdfilor publice de a se instala §i funcfiona intr'o lo-
calitate micd ca Oravija, creata peste noapte de ca-
pitala de judetf.

Fard local, cu fribunalul ad&postif prin ioleranta,
in 5 camere, din vechiul si daréamaful edificiu al ju-
decdtoriei locale atunci, cnd dup@ trecere.de 8 luni
de zile a epuizat foate demersurile legale si s’a vazut
soritl, ca. sd rdméand mai .departe in 5 camere §i
anume: o camerd peniru tofi judecatorii fribunalului,
o camera pentru judecatorul de instrucfie, o camera
pentru parchef, o camera peniru poridrei si o camera
pentru regisfraturd archiva si grefa fribunalului, iar ca
sald de sedinja s@ se foloseasca pe rand sala jude-
catoriei, care judeca dimineafa, iar fribunalul dupa
masa, alunci d-sa din propria inifialiva §i fara fondu-
rile necesare, a pornit la instalarea tribunalului.

Cu un prin fond de 200.000 lei al prefecturi ju-
defului a reparat localul inchisorii modificandu:l in
asa fel, cd judecdtoria a putut funcfiona in efaj, iar
inchisoarea la parter. »

Cine nu sfie in ce ruind a fost localul inhisori,
nu'si poate face nimeni idee vézéndu-l acum ulferilor.

In luna Octombrie 1926 evacuénd judecatoria in
localul inchisorii, d-sa devenit stipan pe fostul local
al judecdtoriei incepe operatiile radicale de transfor-
marea localului. Spargeri de ziduri, creare de sili,
ferestre, usi, schimbarea pardoselii, zugravirea inte-

- rioard, infroducerea de apd, lumina electrica, closette,

dotarea cu mobilier; a fransformat acest edificiu intr'unu
din cele mai eleganie, mai confortabile si mai curate
fribunale ale farii §i toate acestea fara fonduri inainte
aprobate si tot pe datorii, vecinic fiind in alergare
cand la primérie, cénd la sociefatea U. D. R cénd
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la Timisoara la Curlea de Apel, cénd la Baroul ad-
vocafilor, cerand ajuloare banesti.
In doaud randuri prefectura §i odaté Curtea de

Apel din Timisoara l-au fdacut atent, cd@ nu i va mai

pléti comenzile féra prealabila aprobare si totusi d-sa )

a persistat i numai asa a izbutit sd avem ceeace este
azi fribunalul din Oravifa.

Dar in afard de acest merit de a dota fribunalul
cu local, d-sa are meriful de a fi organizal serviciile
-cu personal de grefa dela fostele sedrii. orfanele si
de a procura material de cancelarie.

In ce priveste munca frebue menjionat cad a fost
cel dintdi la muncéd, céci in anul 1926 cat si 1927,
dupé statistica oficioaséd a Iribunalului, s& constals, ca
d-sa a redactat personal cite o treime din senfinfele
fribunalului, din fiecare an; din care 80% de nalurd
civila, muncd care a fost nu numai canlitaliva, dar si
calicaliva, céci la finea anului 1927 plenul Curfii de
Apel din Timisoara I'a propus pentru gradul de prim-
presedinte, recte peniru gradul de consilier de curte
de apel

Dar meritul d-sale este si mfnntarea baroului

advocalilor din Oravila. Se sfie, c& cea mai mare
parte din advocafii nosiri ai acestui barou incé ezitau
sa paseascé la intemeierea baroului in credinta, c&
judeful sd va desfiinfa dup@ credinfele politice ale
unui partid, carui ii. aparfineau,

D sa a luat inifiativa de a convocat pe advocafii
din Oravifa, care la propunerea si stdruinfele d-sale,
a primit s&@ adere: apoi d-sa insofit de subsemnatul a
mers si.convocat pe advocatii dela judec&toria Bocsa-
Montanéd si Resifa, la sediul judecétoriei din Bocga-
Montana §i apoi mers la Bozovici, unde a convocat
pe advocalii locali si care au consimiit zicidnd c&
»prezenfa d-voastrd dl. presedinte ne obliga“.

In afard de activitatea sa judecitoreasca dl. Oc-
tavian 1. Tandsescu are mari merite si in activitatea
sa extrajudiciara.

 Incé de cénd era judecator la Lugoj, d-sa a par-
ficipat la infiinfarea scoalei de comer} curs de 1 an,
pe care in anul urmator a fransformat-o in gcoala co-
merciald de comer{, dupé sistemul din Vechiul Regalt,
unde a predat cu ceilalfi profesori cursurile fimp de
3 ani in mod gratuil, pdnd cand a fost luat in bugetul
Statului.

D-sa a luat parte activéi ca membru fondator al
cooperativei de consum ,Lugojana“ i ca membru
inifiator §i fondator al bancii populare ,Timisul“ din

Lugoj, a luat initiativa §i a fondat cu ajuforul a 40 de -

intelecfuali din Lugoj, ,Gazeta Lugojului®, foaie de cul-
furd-nafionald, pe care a condus o in tot timpul apa-
rifiei- ei in mod stralucit.

Dupé veuirea d-sale ca presedintele fribuna-
‘ului Oravifa a luat inifiativa infintérii asociafiunei culs

furale pentru culfura poporului romén din judeful Ca-
ras, asociafie, care a si dobandif personalitatea juridica,
a luat inifiativa si a si infiinfat bancile populare din
Oravifa, Maidan, Agadici, Récasdia, Ciclova-montana
si Ciclova-roméni. .

A luat inifiativa §i a mfmtat scoala elementara
de comer} din Oravifa, care a si luat fiinjd in foamna
anului 1927 obigindu-se cu tofi profesorii, a preda
cursurile gratuit pand ce va fi preluatd de Stat care

.sa si infAmplat in cursul anului 1028.

A participat la reinvierea reuniunei de cénfiri din
Oravita, unde personal d-sa cu sofia d-sale §i cu ma-
gistraii fribunalului au participat efechv la corul acestei
reuniuni. :
Iatd de ce regretdm c& un jurist de seama, un
organizator de frunte si un om de inima a trebuit s&,
pardseascd Banaful nostru dup@ o aclivitate mentone
de opt ani. :

Dr. Nicolae Hubian,

advocat decanul baroului advocatilor
din judetul Caras si deputat.

Carasul Juridic* Anul 1, No. 6 din Aug. 1928,)

(Vezi

Gradul si stagiul ludecatorilor
consilieri este de ordine
constitutionala

In Ardealul Juridic Nr. 12 din 15 lulie 1928 am
demonsfrat c&, in conformitate cu legea de organizare
judecatoreascé unificatd, ,litlurile® — ce nu e totuna
cu titlu cum este infeles si- aplical” in anuarele magis-
traturei — dobandite conform legilor ardelene cons-
fiftue drepfuri céstigale si ca prin acest cuvant urmeaza
a se injelege afat titlu-stricto sensu-rangul sau gradul,
cat si stagiul, cum rezulld din infelesul gramatical si -
juridic al arl. 149 ca si din expunerea de molive si
discujia parlamentara esupra legei. in general si in
special asupra art. 149 si 317 al ul. din legea Marzescu.

Concluzia era rugamintea adresatd D-lui Ministru
al ]usﬂtlei ca sa serecunoasca judecétorilor- consnhen,
pe cari ii vizeazd textul, peniru prestigul lor si auto-
ritalea ce reprezinid, drepturile cashgaté astfel cum.
au fost in intenfia legiuitorului si s@ fie trecufi in
anuarele magisiraturei cu rangul ce le recunoaste legea
si stagiul ce au dobandif.

Prin cuvintele ,prestigiul autoritéfiei ce repre-
zintd** am facut aluzie la dreptul acestor magisirati de
a prezida pe cei, care au dobéandit acelasi grad dupa
unificare, caci ar fi cu adevarat confrar interesului
general pentru o bund adminisirafia justifiei, daca s’ar
lasa posibilitatea de a se discuta nulifatea hofaririlor
date in aceste imprejurari, pentru rea constituire a
Tribunalului, un dublu principiu de ordine pubhca si
ca chesliune de organizare judecétoreasca si ca una
constifufionald cum vom aratd imediat.

Sunt Tribunale unde o astfel de constituire esle

- suspendafd, focmai pentru a evita situafiuni §i conse-

cinfe ca cele la care am facut aluziune, dar oare
aceastd suspendare poate dura la infinit?
Gradul de consilier pe loc regulamentat de legea
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unificatd si cea a judecdloriilor de ocoale, nu este
indentic cu cel de consilier efectiv, cum era dupa
legile ardelene. Cu el nu se poate concura la alte
~grade superioare in erarchia judecéatoreascd de cat
‘la atdt cét poate concura gradul de judecator si
Presedinte de Tribunal.
analizd din acest punct de vedere o simpla avansare
in liflu si salar, desi legea intrebuinfeazd inpropriu
termenul grad. .

~ Se poate crede oare ca legiuitorul sd nu respecte
din siagiul acesfui grad avut dupd legele ardelene
nici afat la cét esle redus dupd legile roméne?
Afunci ce-i mai ramane din drepiurile céstigate ?

Vom cita i cateva jurisprudenfe, cari desi nu
‘rezolvd cestiunea in mod direct o discula totusl
incidental:

. Curtea de Apel sectla 1l Cluj prin sentinja Nr.
C. 2509/5—1927 publicatd in ,Curentul Juridic. Nr. 4
din. 20 Aprilie 1928, pare cZ\ contesta insusi {iflu
sfriclo sensu — nu numai gradul, dacd am infeles
bine — cel pulin acesta expres recunoscut de arl.
149, cénd prin mofivare zice: ,,Cét despre {itlu sub
vechea legislaiie maghiard prin decretul de numire
si avansare, odatd cu indicarea clasei se sfabila si
titlu ce se-conferea, lucru ce nu s’a mai urmat dela
.unire incoace urmérindu-se prin aceasfa numai acor-
darea unui salar mai mare.*

Cu ftot respectul ce-l pastrdm inalfei instanfe judi-
ciare, credem:ca alunci cénd frebue sd interprefdm
un text de lege ne orientédm dupa izvoarele ei — expu.
nere - de motive, disculiuni parlameniare; raporiul
comitetului delegafilor etc. — iar nu dupa actele
puterei execulive, Urménd astfel, inseamna sa-se inter-

prefeze legea cu insusi actul administraliv atacat in

contencms.

LA

¢ In spefd dacé ari 149 al. 1. nue desiul de clar,
.ar fi urmat sd se ‘cerceteze ce drepturi confera unui
‘magistrat numirea sa infr'o clasa supenoara si daca
e necesar sau nu dupd lege sa se aldture in decretul
de avansare' si denumirea de {itlu, rang, sau grad.

~ " Intot cazul’ Curlea de Apel de mai sus face
deosebire initre drepturile céstigale inginte si dupad
unire, deslincliune care, daca era posibila in proectul
guvemulul, numai este pos:bxla in redectarea lui defi-
nitivd, céci, cum am arétat in arl. precedent, cuvintele
care ar fi mentinul aceastd distincfiune au fost supri-
mate la camerda prin amendamentul propus de D.l
Ioan T. Florescu, .fost ministru, semnat si de rapor-
torul comitetului delegafilor de acord cu guvernul.

‘ Mai calegoric se pronun{d Inalta Curfe de Casafie
S. IL. prin decisia Nr.. 76 din 27 lanuarie’ 1928 publi-

catd in Jurisprudenfa Generald Nr. 15 din 26 Aprilie.

1928 sub Nr. 700, prin care declara echivalent gradul
de presedinte al Tribunalului llfov, care are rang
necontestat de consilier, cu acel de consilier dobandit
pe loc la Tribunalele din Ardeal conform legilor
locale, aplicﬁnd al. 2. din art. 149 a carei text nu dis-
finge, fard nici o deosebire, atat la inainférile facute

dupd legiile roméne, cat si. ]a cele facute antenor :

dupd legile maghiare.

- Cesliunea ce discutdm este importantd nunumai
prin principiul in sine al drepturilor céstigate, desigur

El deci constitue in ultima -
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un important principiu juridic, dar si prin' faptul ca
aceste drepturi fiind garanfate de C0nshiuhe, inter~
prelarea nu poate fi forfatd nici méacar printr'o lege
ordinard, caci aceasla ar risca sa fie declaratd necon-
stitujionala.

In adevar inamovibilitalea céstigata conl. leg. de
organizare esfe de ordine conshtutlonala conf art,
104 din constitufie.

Ori toli magistrafii care au gradul de consnher
de Curle pe loc la Tribunale sau Judecélorii or efectiv
la Curle au dobéndit inamovibilitatea prin arl. 146,
147 si 148 din lege de org. Jud.

Doclrina si Jurisprudenfa sunt unanime in ‘a
recunoaste ca pnn inamovibilifale se garanteaza nu
numai locul dar si salariul precum si {itlurile, recte
rangul sau gradul erarhic si stagml care e un afribut

.al acestuia.

, Prin urmere afat gradul cat si staglul ]udeca-
foriilor consilieri sunt de ordine constitufionala ca si
salarizarea lor prevazuta in.legea de org. jud. si deci

‘0 lege care le-ar alinge ar putea fi declarate necon-

stitulionala conform art. 103 al. 1. din Constitulie.

Cum se exphca alunci interpretarea defavorabil
facutda peniru cei care au dobéndit aceste drepfuri

al aceslui important principiu juridic garantal de
Constitufie ?

In proectul defunctului Marzescu era inscris prm-
cipiul respectarei drepturilor cashgafe numai peniru
Consilierii avansati inainte de unire prevazuji in art.
142 al, a. din proect si 148 al. &. din lege.

In  desbaterile parlamentare dénsul mohveaza'
aceasfa dlspozltmne cu faptul cd dupa unire s’au facut
prea mulfe avanséri pe loc.

In cele de urma ins&é a acceptat amendamentul
propus penfru suprlmarea aceslei dlehnctlum, cum am
‘ardlat deja, astfel ca legea definilivd s’a vofal in
senzul amendamentfului, iar Ministrul numai face decét
'sd se ridice: ,cu hofarire inpofriva propunerei de a
se acorda acestora posibilitatea de a concura cu
titlurile dobéndite la infrarea efectiva in Curlfiile de
Apel si Curtea de Casafiei”. ([.egea org. jud. od.
of. Pag. 157.) |

Adevarul esfe ca dupé unire s’a facul mai mulle
avansiari pe loc de cét pernite art. 28 din legea XVII
1891, dispozilie luatd de sigur in scopul de a nu
inpovora peste masura bugelul.

Dar dupa unire p= de oparte nemai infocminduse
un fimp bugete, aceastd restricfiune nu se mai putea
aplica, iar pe de alta descomplectarea locurilor prin
refuzarea depunerei jurdmantului de foslil magistrafi
maghiari punea staruifor cesliunea compleciarei- lor

cu advocafi ardeleni §i magistrafi din vechiul regat
si Basarabia.

Ori acestia nu puteau fi atrasi de cht prm avan-
tagii pe care le permiteau legile ardelene. ‘

- Ceva mai mult incd: Vechi magistrafi romaéni
din Ardeal nu fuseserd prea mult onorafi cu avan-
sarile sub regimul maghiar excepiénd foarfe rare
cazuri ca incontestabile valori, astfel ca isi reclamau
si eilocul in Justifia Tarei romanesti c0nform vechimei
ce aveau.

Dacé s'au facut deci dupéa unire mai multe avane



Ardealul Juridic

831

sari de cat era normal, fapful se axplica prin aceia
ca interesele generale ale {drii o cereau. De altfel
_asemenea avanséri peste normal In oarecare masura
s’au facut si in Regat. :

Poate sa se fi facut asemenea unele din ele si
din motive strdine serviciului si interesului general,
mai ales c& dispozijiuni similare nu existau in legile
de organizare aplicabile in celelalfe provincii, dar
asemenea cazuri sunt exceptionale i ori cum pe cei
care se prefeaza la asemenea mijloace nu-i ar fi putut
alinge, caci dansii ar fi pulut descoperi ori cand caile
de a li se-repédra nedreptatea ce li s’ar fi facut prin
nerespeclarea drepturilor castigate.

Iata motivele pentru care defunctul Marzescu a
fost delerminat s& nu mai stdrue asupra distincjiunei
ce proieclase.

Poate ca discufiunea urmaild in jurul acestei
proectate disfinc{iuni sd fi influenfat asupra inferpre-
terei ce s’a dat textului arl. 149 al. L, cu atdt mai
usor cu cét autorul legii nu a avut fericirea a prezida
activ la aplicarea ei, inierpretare insa nesprunmta pe
nici un temei ]undlc.

Dar se mai explica acestda interprefare necon-
stitujionald si prin cauze suflefesti: Indiferenfa celor
interesali si lipsa de solidaritale colegiala.

In ajunul unificarei au aparut diferite publicafiuni
prin care se sltaruia a nu se acorda magistrajitor
avansafi- dupa legefe din Ardeal acelasx dreptun cua
celor avansali dupa legile romane, péntru ca avan-
sarea celor inlai s’ar fi facut fara avizul COn5111qu1
superior si de sigur ca aceasta propaganda s'a urmat
si pe.cdi particulare. - . .

Cunosc una din ‘cauzele care a determmafo.
E faptul posibilita}i ca cei din vechiul regat iransferati
in lustifia din Ardeal s& {reacd inaintea celor rémasi
acolo prin condifiunile relaliv mai usoare de avansare
si existenfa inaintarilor pe loc in aceleasi condifiuni
ca cele efective, iar nu ca in regat unde acestea se
puteau face numai cu un stagiu mai indelungat si
numai peniru o parie de ‘magistrafi.

Dar oare faptul de a pdrdsi situafia din regal,
cu inamovibilitatea de aici si a trece in Ardeal spre
a aplica legi necunoscufe — ,hausul“ legilor din
ardeal cum zice raporiul unui inspector Judecdto-
resc — adeseori la oameni de alld limbd, in primele
timpuri cu foarfe pufine ftraduceri in limba romdnd
reclamdnd o muncd mare si mai fncordatd, nu me-
ritd nici o recompensd?

Toate acestea nu pot constllul o notd bung cali-
ficativd care si juslifice avansarea lor?

Era caracteristicd o asemenea propaganda prin
lipsa de obiectivitate, caci cu excepfia unor rari publi-
cafiuni, nu se invoca- acelas moliv care exista la
numirile fdcute pe fimpul ei, imediat dupa rasboi,
peniru dobéandirea inamovibilitafi fard examen de capa-
citate si fara aviz. Cu ailat mai mult si mai temenic
peniru acestia cu cat legea de organizare roména nu
suprimése, ci numai suspendase examenul de capa-
citate, deci nu putea fi vorba propriu zis de drepturi
cégsligate. lar stagiul prin cere se inlocuia examenul
de capacntate avusese loc in timpuri lipsite de un
control serios, inlezninduse posibilitatea acesfora de
aconcura cu cei care aveau examen de. capacilatei
find numifi din timpuri normale.

Poate acesiei propagande se datoreste distinc™
fiune ce se proectase inire cei avansafi inainte si
dupa unire.

Nu stim s@ se fi raspuns atunci acesfor obiec-
fiuni, dar stim precis, ca nu a urmat. vr’o prolestare
imediatd din partea celor inleresafi, la nesocolirea
drepturilor lor recunoscute de lege si aceastda tacere
de sigur, fdra a constitlui o recunoastere tacité, a
coniribuit §i ea la situajia actuala.

La drept vorbind  majoritalea maglstratllor de
origind ardeleand nici nu cunosc vr'o dislincliune
intre grad si titlu, asifel ca ei si astazi continud a se
intitula unii cu gradul de consilier de Curte de Apel.

Desigur aceasta afmosfera facufa in jurul avan-
sdrilor din Ardeal, daca nu a reusit legal vorbind sa
nesocofeasca dreplurile céstigate, a avut totusi rezul-
tatul de a lovi in interesele generale ale magistralilor,
Caci aceasta lipsa de solidaritale colegiala a con-
tribuit de sigur la respingerea avensérilor pe loc cel
pufin in salar propuse de DI. Ioan T. Florescu, precum
cred si la parasirea anteproectului sdu, ca fost ministru,
prin care se intindea pe tot teritoriul roméniei. avan-
sirile din legea ardelena.

S’a obfinut atunci e drept promisiunea de a‘'se
reinfroduce gradatiile prinir’un proect general de sala-
rizarea funcfionarilor, dar e atadla timp deatunci si
nici nu se intrevede.cand s’ar putea realiza aceasta
promisiune. (Vezi legea de org. Jud. ed. Of. Pag
156. discurs Marzescu.)

Dacéa in ajunul unificarei ]ushtla ar fi fost mtreaga
solidar, si dlscutmnea asupra reformei ce se proecla
s’ar fi facut obieclivsi prmcxpml desigur .ca magls-.
tratura -ar fi obtmut maximum de folos.

Dar pe cine vatama si cui profitd aceaslad mler-
pretare for{ata?

Tindnd seama c& avansdrile pe Ioc inainfe de
unificare, frebueau sd se faca cel pujin dupa un stagiu
de judecdlor sau advocst de 5 ani si c@ in Regat
mai era nevoie de celpufin 3 ani de judecator supleant,
ele nu se puteau acorda de cat in mare majoritate.
magistrafilor din vechiul regat si Basarabia numifi
inainte de razboi, in condifiuni unele mult mai riguroase
de cét chiar cele existente dupa unificare, cu examen
de capacilate si un stagin in magistratura indelungat.
Tot astfel se poate vorbi in general si de ardeleni.

Pe acestia, dintre cari unii cu stagiu- in magis-
fratura de peste 18 ani si cu 4—6 Inslte Decrete de
avansare, irebuie s&-i prezideze cei avansali pe loc
dupa unificare, de sigur deslingi magistrafi, dar numai
cu o vechime de 9—10 ani, uneori $i mai pufin cu
cel mult 2—3 Inalfe Decrete de avansare si adeseori
férda examen de capacitate.

Sa fi voit legea sau interpretul sa creeze aceasta
stare juridicd intre judecdforii cu acelas fitlu si chiar
mai mare? De unde resulld mienhunea legnmtorulul
si care i-a fosl rajiunea?

-Din toafe cele mai sus expuse rezulta pe de o
parte ci nu existd nici o rafiune de a contesta judé-
calorilor consilieri gradul luat in senzul legiilor roméne
in special al arl. 149 din leg. org. Jud., iar pe de
alta parte cd acest grad precum si stagiul si ;salarul
recunoscute de lege sunt de ordine constitufionala.

lie V. Purdila -

magistrat Trib.- Bragov,
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REZUMATE DE JURISPRUDENTE

Stabilite de instanfele judecdioreslti din Ardeal
si Inalta Curfe de Casafie

Curtii de Apel
Turburare in posesie. Chiriasul pentru turburarea

.folosintei bunului inchirat sdvdrsitd de proprietarul

inchirietor, are exercifiul acfiunei pesesorii numai in
cazul cind si a indeplinit obligafiunile sale, inire care
principala obligatiune de a pldti chirig la termen, Avand
in vedere, cd din contractul de inchiriere aflat la
dosar si la care Tribunalul se referd si consideren.
tele senfinfei ssle se constatd, cd reclamantuluii s’a
inchiriat imobilul pe termenul dela ! Noemvrie 1924
si pand la 31 Octomviie 1927, iar in punciul al 5 lea
din coriract, parfile au slipulet clauza rezolutorie ex-

presd, pentru cazul cénd chiriasul nu va pléti la ter.

men chirie, punand sancfiunea, cd neplata la fermen
a chiriei ,aduce incetarea imedisid e raporiului de
chirie“ si evacuarea chiriagului fa:@ nici o intervenf'e
a justifiei. -

De alid parle este conslelat in proces, ca rec-
lamantul chiries nu a platit prejul chiriei scadente la
1 Mai 2926, iar toate aceste fapte s’au ridicat de pa.
réta, ca mijloace de apérare inainiea instanfelor de
fond, cdci insintea judecatoriei, in sedinfa dela 16
Julie 1926 reclamantul a recunoscul neplata chiriei,
iar in apel, dupd dispozilia iribunalului s’a atasat
cauza si dosarul No, 14.341/1926 al judecaloriei, re-
feritor la pocesul de evacuare al chiriasului.

Ci dar réméne slabilit ca la data de 43 Iunie
4926 data intentérii prezentei acfiuni de turburare in
posesiune, coniractul de inchiriere era reziliat, intrucét
peciul comisoriu expres slipulat in contract operase
rezilierea conftractului de locafiune, ca consecin{a a
neindeplinirei obligafiunei chirissului de a platli chiria
la termen, fapt recunoscut in proces. o

Considerdnd cd este de jurispruden{d constanta,
cé cririasul peniru turburerea folosinfei bunului inchi-
riat sdvarsitda de proprietarul inchiriator, are execifiul
acliunei posesorii numai in cazul cénd si a indeplinit
obligetiunile sale, intre care principela obligsfiune de
a pliti chiria la fermen, fiindcd legitimitatea folosinfei
chiriasului se razémé pe un raport contractual si care
trebue respectel de ambele pérfi, contractante,

Avénd in vedere cd in spefd fiind doveditd im.
prejurares, ca contraciul de iachiriere incetase prin
reziliere, in momentul inteniarii acfiunei posesorii si
deci o asemenea acfiune era insdmisibild, deoarece
reclamantul S. M. nemai avand calilatea de chiriss,
el nu mai putea invocamici un fillu la folosin|a, ori

_posesia imobilului, esupra caéruia pretindz de a fi

reintegrat in posesiune,

Aviand in vedere, c& Tribunalul isi moliveazad
sentinfa se, neludnd in seamd mijloscele esenfiale
de apérare invocate de recurenid, a stabilit, eronat
o stere de fapt slta dzcal scezea care rezultd, lamurit
din probele administrale si prin aceasta a violat dis-
pozitiele arl. 270 c, p. civ. si lot asemenea, printi’o
gregitéd splicefiune a arl. 309 si 339 cod. civ. austr,
a recunoscut reclamanlului, in calitate de chirias.
dreptul la exercilarea acfiunei posesorie, fara a cer-
ceta daca raporful de locafiune este existent intre
parfi, facénd deci o eronata aplicajune a principiilor

de drept, care ocarmuesc acfiunile posesorii si a
pronunfat asifel o senlinfa casabila.

Penfru aceste motive Curlea a casat senlinja
Tribunalului.

Curlea gasind, cd din probele adminisirate sta-
rea de fapt este stabilila, astfel dupd cum s’a aratat
mai sus §i in consecin{fa a evocat fondul si pentru
considerentele acestei deciziuni a menfinut sentinia
primei instanfe, obligind pe reclament la cheltueli
judecatd conform art. 543 si 508 pr. civ. (C. Apel
Clyj 8. I. NC. 2291/927.) -

* o %

Normele de introducere a cererilor de revizuire
date in competinfa Curtilor de Apel din Ardeal. Servi.
tute de trecere. Modalitatea ei de dobdndire si exercitare.
Normele iniroducerii unei cereri de revizuire contra
senlinfei tribunalului, ce cade in circ. unei Curfi de
Apel din Ardesal, ramén cele aplicabile in Ardeal si
nu ale art. 36 din legea Cuifii de Casafie, care pre-
vede numai procedura de urmat inaintea sa, conform
art, 81 din legea Cuilii de Casajio,

Este de principiu, potrivit arl, 480 c. civ, c@
orice servitute fard nici o destincfie se poate dobandi
prin uzucapiune; ins@ pentru ca posesiunea unui
asemenea drept de servilule, s ducad la uzucapiune,
se cere ca dreptul de trecere sa fie exercitet in con-
difiunile art. 313 c. civ.,, ca un drept recunoscul si
nu ca o iacuviinfere de complezen{a.

Servitulatea trebueste exercitatd cu crujare in.
felegindu se p2 drumul ce ar fi mai scurt si ar
cauza mai pufine pagube, proprietarului; ins& aceasla
nu inseamnda, ca daca ar pulea exista alte treceri mai
scurte prin locuri sireine, urmeazd s& ireacd prin
acele locuri, caci ar trebui s aiba dobandit si asupra
lor drepturi de trecere si apoi in cazul din speid,
prin cercelare locald e constatat, cd drumul pe care
trece paritul desi cotit e cel mai pufin in pants, deci
si mai praclicabil ca celelalte drumuri streine. (C. Ape!
Brasov, Dec. 21/11/929).

x o

Recurs contra incheeri tribunalului prin care s’a
anulat apelul pardtului ca netimbrat. Daca dupa dis.
pozifiunile art. 42 din L. timbjului, un apel inaintet
chiar netimbrat poate deveni valabil prin justificarea
plétii texelor de timbru cuvenite la timp inaintea
instan{ei de apelant, aceasta fn:d nu inseemna, cd
parlea adversd, care nu e obligetd la pleta acelor
taxe, decat fecullativ (al, 3 al art. 42 1. timbr,, sa fie
oprild a prelinde ca partea care se serveste de apel
si §i justifice plata taxelor legale.

Pregedintele tribunalului la cererea intimatului
invilind pe apelant sd si timbreze apelul sub sanc.
fiunile din arl, 42 ale legii timbrului gi acesta ne-
raspunzéad in termenul ce-i s’a fixat la “invitefiune,
fie timpréndu.l, fie cerdnd un termen pentru timbrare,
mai ales cénd incheerea prin care i-se respinsesc

‘acordarea dreplului de paupertate a ramas definiliva,

cu drept cuvént, acelas presedinle a admis spelul,
care de dsta aste avea lipsuri ce nu se msi puteau
complecta (art. 486 pr. civ. comb. cu art. 42 al. 3 1.
limbr,) ineintea complectului ftribunalului, care \’a
anulat fara citarea pérfilor.

Prin acest procedeu legal, tribunslul departe
de a fi violet disp, art, 42 din legea fimbrului, ci din
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contra inirebuin{and forma simplificatd a proceduref
civile Ardelene, s’a sjuns la acelas rezultal, pe o
cele mai avanisjoasd, caci fara a ridica dreptul parjei
de a-si fece observaliunile sale esupra molivelor pentru
care nu si-a timbrst apelul, fiind avizatd prin soma-
{iune, s’au sculit parfile de o cheltuiala inutila a cita-
fiilor, cum gi de plata chelluelilor advocstisle pentru
prezenterea lor la infétigare. (C. Apel Brascv, S. |,
Dec, din 11/11/928).

" Curtea de Casatie

Potrivit art. 45 proc. civild in vigoare in Ardeal
partile pot conveni, sub forma unui act privat scris
redactat conf. art. 317 proc. civild, sd-si aleagd com-
petinta oricdrei instanfe de judecald, cu cond fiunea
numai ca ele sd precizeze care anume instanfd i din
ce localitate. Asupra molivulai I de recurs, prin care
recurenia reclaman!da Banca Centrala peniru industrie
si comer{ din Hafeg susfine c& Tribunalul numei cu
violarea art, 45 proc. civild i-a respins apelul fécut

conira sentinfei Judecédtoriei de ocol, care a slins -

procedura procesului intental de dausa contra inti-
matilor Iuliu Moraru si sofia sa Geese Irna, deoarece
printr'un acf privat scris facut conform art, 317 proc.
civ. ardeleand, périfile au convenit ca in cezul unei
neintelegeri ivile intre dingii, procesul sa fie rezol-
vit de oricare {udecélorie careia reclemantul i se sa
adresa dupa bunul sdu plac.

: Avand in vedere cd in conformilate cu art. 45
proc. civild in vigoare in Ardeal, in procesele de
drept de bunuri, in privin{a cérora legea nu slabileste
competinja generald, parfile pot conveni prinir’un
act autentic sau prival, facut conform art. 317, ca in
cazul unui eventual lititigiu, reclamaniul s& aiba. drep-
tul ca sd8 se adreseze oricdrei judecalorii din f{ard,
dar aceasta numal cu acea condifiune, dacé parjile
au stabilit in mod precis alat numele judecitoriei,
- cat si raportul juridic ce eveniual s’ar putea naste
inire parfile conlractante.

' Considerind cd potrivit acestui fext, simplul
acord al parjilor contractante, prin care se da uneia
din- ele dreplul de a se adresa dupa alegere, unei
judecalorii din fard, nu poale schimba intru nimic
compelinfa inslanfei ordinare de judecats, daca parfile
nu au precizet de mai inainte prin act privat, numele
si ‘ocolul judecdtoriei privind litigiul la care ele s’au
referil.

Cé in spefd, insd, intrucadt pérfile prin actul’

privat s’au mulfumil numei in mod ‘cu totul vag ca
sd slipuleze, c@ recurentul are dreptul dupd a sa
libera alegere sd se adreseze orisicdrei judecitorii
fard insd sa arate in mod precis numele judecétoriei
alese, gi intr'o atare imprejurare Curtea de Apel
printr’o justa aplicafiune a art. 45 proc. civ. ardeleana
in mod legal dar a stins procesul intetat, motivul I.
de casare este nefondat, iar recursul urmeaza a fi
respins, fard a mai fi nici un interes sd se mai dis-
cute si celelalle molive de casare priviloare la jue
decata Curfii de Apel.
' Pentru aceste molive, Curlea respinge recursul,
(Cas 1L Dec. Nr. 263—928). -
: e e 0 -
Judecitoria de arbitrii a Socieldfei Loyd din Ti-
misoara. Competinfa ei de a judeca. Conventlile de
arbitraj. Obligativitalea semndrii de citre ambele pdrfi.

Puterea obligatorle a deciziunilor Curtii maghiare pro-
nunfate in secfiuni unite anterlor legei t. IV. 1912.
Compromisul de arbitraj trebue sa fie redactat tot-
deailina in scris i semnat de ambele parfi, ca sd se .
poatd constata in mod neindoios voinfa lor de a se
supune acesfor instanfe speciale, deoarece faid de
pariea care nu a consimjil la judecata erbitrajului nu
se poate aduce o hotérare valabila. '

Puterea obligatorie a deciziunilor date de Curia
maghiar@ in senat de unitate de dreptsau in sedinfa
plenard prevazuta de arl. 75 din legea LIV 1922 se
aplica numai la hotdrdrile date ia conformitate cu
dispozifiunile acestei legi, deoarece numai aceste
hotdrari sunt a se considera cu deciziuni principiale
acest efect neacordandu:l si hotédririlor pentru unita«
tea de drept date in baza legei XXXIII 1896 inainte
d= intrarea in vigoare a legei amintite. (Cas. IIl. de.
cizia Nr. 449 din 4 Mai 1928).

Dreptul de preemptiune acordat Casei Centrale
prin art, 47 al. 8 in ce termen frebue exercital. Aplie
cafiune. Potrivit art. 47 al. 8 din regulamentul legii.
agrare peniru Ardeal dacd Cassa Centrald a impro-
prieldririi nu comunica judecatoriei de ocol, ca auto-
ritate de carle funduard ca, isi exercitda dreptul de
preempfiune in termen de 30 zile de le dala cdnd
judecatorie i-a expediat contractul judecdtoria va in-

- tebula coniractal pe numele cumpéardtorului. Pe te-
“meiul acesltui principiu este a se decide in spefd ca

cu drept cuvant judecatoria a holarat menfinerea in-
tabuldrii ficute pe numele firmei intimatei, si bine a
respins cererea Cassei Centrale, aceasld cerere fiind
iniroducd peste termenul sus arétat, (Cas. I dec. 348
din 14 Februarie 1928)

® 0 O

Vazdri imobiliare. Dispozifrunile ordonanfei Nr,
4420 din 928. Se aplicd §i in caz de partaj. Ordo- .

‘nanfa 4420 din 928 ia vigoare in Tramsilvania, cere

pentru veliditatea oricdrui act juridic prin care se-
instrdineazd un imobil, ca acel act sd fie cuprins
intr’an document scris. ~

In lipsa unor dispozifiuni conlrare, aclul scris .
prevazut de acessld ordonanfa este necesar peniru
toste insir@indrile, indiferent de natura tor.

Deci in speid, infelegerea faculd intre membrii
familiei pentru aranjarea dreptului de mogtenire a
averei mobile prin esirea din indiviziune, fiind de
asemenea o instreinare de imobile, susmenfionata
ordonania este aplicabila ia principiu. .

Deci inlrucédt proba cu martori ceruta in dove-
direa partejului invocat de recurenii fiind inadmisibila
si intrucdt recuren{ii n’au produs nici o dovada scrisa
in sprijinul aparérei aratate, omisiunea instanfei de
apel de a se pronun{fa asupra acelei apardri si a
probei cu marlori invocate in sprijinul ei nu este
esenfiala, (Cas. 1 dec. 402 din 20 Februarie 1928.)

Testament verbal privilegiat. Condifie de valabl- f :
litate., Aplicafiune. Pentru ca un lestament verbal pri.:

vilegiat sd@ fie valabil irebue s& indeplineascd con-

form art. 30 din legea XVI din 1876 aceleasi condi-
{iuni, ce se cer prin art. 15 din aceecasi lege pentru

.valabilitatea testamentelor verbale in general, cu ex-

cepfia ca ia Joc de palru martori sust desjuas doi.
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"Arh, 15 din menlionata lege cere inire aliele in
mod caltegoric, ca testalorul sd afirme separat ci
voiesle sa considere declarsjiunea sa de ultima vointa
ca testament sl sdu verbal.

Deci aceastd formalitate ceruld in mod catego-
ric de lege, este esenfisld pentru valabilitatea unui
festament verbal; desi dispoziliunea legii nu este a
se interpreta in asa fel ca testaforul sa fie obligat
s& intrebuinteze exscl fermenii legii, lolusi este ne-
sar ca el sd si exprim# voinfa sa in asa fel, ca &
rezulte cé el voieste s@ considere declarafiunea sa
ca testament verbal. _

Intrucét in spe{d din depozifiile tuturor martori-

lor testemeniari ascullafi nu rezultd ca testatorul ar.

fi facut afirmafiunea eardlald, cermtd de arl. 15 din
legea XVI din 1876, de aici urmeazd cd declarafiunea
de ultima voints, neintrunind condifiunile legale cerute
peniru valabilitatea unui testament verbal nici nu poate
fi consideraid ca testament verbal.

Daci instanja de apel numai cu violarea men.
fionatelor dispozifiuni legale a respins acliunea pe
motivul cd ar exista un testament verbal valabil. (Cas.
I, dec. din 10 lanuarie 1928)

Instrdindri pand la 10 jugare. Dispozitiile din

ordonanfa Nr. 1149 din 919, apdrd numai inferescle
Statului. Consecinfe cu privire la restituirea f. uctelor
in caxul rezilietii, Conform ordonarn{:i Nr. 1149 din
919 instriinarile peste 10 jugére sunt nevalsbile nu-
mei fa{d de stal,iar nu si infre parfi si deci cumpa.
ralorul posesor nu poste fi privit ca posesor de rea
credin{d pina nu este obligat prin senlinid la restic
tuirea imobilelor cumparate in mod precar.
’ Intrucat senfinfa prin care reclamaniii au fost
obligali sa reslifue imobilele in litigiu a fost ridicata
la valoarea de drept abia la 17 lanuarie 1921, urmeazé
cd numai- de la aceastd datd reciaman{ii puleau fi
considerali, ca posesori de rea credinja si deci nu-
mai dela aceasld datd erau obligefi sd reslilue veni-
tu] imobilelor in liligiu; ‘ ,
Deci inlrucat reclamantii pe anul 1920 au fosi
posesori de bund credinfd ei nu erau obligafi sa
restifue nimic din venitul imobiletor si deci in mod
gregit Curtea de apel a obligst pe reclamanii sa pla.
teasca paratului venitul pe anul 1920 a celor 8 jugare
teren, (Cas. L Dec. 329 din 13 Februatie 1928)

Carti fanduare. Conditiile ce:ute pentru prenotg
rea proceselor. Aplicafiune. In fapt: Recurentul a cerut
judecatoriei de ocol s@ nofeze in cartea funduara
procesul ce a intentat in contra inlimajilor pentru
anularea contractului dintre déansii.

. Tribunalul a respins aceastd cerere conslatdnd
cd, recurentul nu are nici un drept intabulat in carfea
funduaré@ cu privire la imobilul ian discujiune si ca
afare conf. art. 148 regulameniul C. F. nu poate
cere prenotsree procesului sdu, Solujia instanfei de
fond a fost contirmald de Inslta Curte.

In drept: Potrivit paragr, 148 din regulamentul
cérlilor funduere, numai partea prejudiciald in dreptu.
rile sale funduare este primila a intenta un proces
de radiere sau a cere prenotarea unui asemenea
proces. : ‘
Inirucéat in spefd este necontestat cd recurentul

n’are nici un drept inscris in cartea funduard in pri.
vin{a imobilului in discufiune, urmeazd, cd tribunslul
a fécut o jusid aplicefiune s paregr. 148 din regula-
meniul cérfei fundusre, cdnd a respins cererea re-
curentului pentru noterea procezsului intentat in contra
intimsfilor. (Cas. I dec. 303 din 10 Februarie 1928.)

Cambie. Cambie in alb. Valabilitate, Condifii.
Aplicafiune. Att. 3 din codul cambial in vigoare in
Transilvania arstd condifiunile esenfisle pe cari frebue -
s le intruneascd o cambie si inlre aceslea la punclul
8 se prevede si deta emisiunei. :

Din nici o dispozifie a legii cambiale nu rezulta
cd aceste condifiuni trebue s& existe foate in mo.
mentul cand cambia ia fiinfa, ea fiind valabila con-
form art. 92 din codul cembial, si in cazul cénd
unzle din ele se complecteazd ulterior, prezenfa
tuturor fiind necesard numai la data cand se validezd,
fie la instan{a (acliune), fie in aferd de [instenta
(acceptare, platd ssu protest).

Cambia in alb (bianco) care circuld cu condifia
unel complectari ulterioare, din momentul transmiterii,
are existenia ei proprie, deosrece intentia emitentului
a fost de a creis un lillu apt de a deveni o cambie
in plin, cdci desi titlul necomplect, nu are eficaci-
talea unei cambii, aceasta nu constilue un obstacol
ca obligajia ce emitentul isi asuma prin crearea unei
cambii in alb, si devind o obligajie cambial¥, deoarece
in caz contrar nu ar avea nici o siguranfd cambia
in plin, decarece in practicd cambia cand ajunge in
circulafie, de reguld pu intruneste toste condifiunile
esenfiale, complectandu-se abia la data cand ajunge
la scadenia. ' ' S

Cambia in alb, trecdnd ia proprietstea primi-
torului, acesla este presupus de lege ca auforizat sa
o complecleze dupd bunul sdu plac, intrucat nu exista
o convenfiune speciald inire pir{i referilor la acea
cambie,

Prin urmare, in ce privesle validilatea cambiej,

. nu se pocte lua in considerare fapful dacad data tre.

culd in cambie este necondijionald data cénd s’a
ficut declarafiunea (semnat cambis), deoarece dala
emisitnei nu se prezintd ca un fapt, ci ca o mani-
festare de voin{da semnatarului “gi beneficiarului

. cambiei,

In spetd, rezultd in mod neindoios, ca recurenta,
in lipsa unei convenfiuni contrare, era in drept sd
complecteze cambia dupd bunul s&u plac si intrucat
s’au facu! excepfiuni ia ce privesle valabilitatea emi-
siunei, probafiunea este admisibila in chesliunea zitei
in care reclamanta a primit cambia semnatd de acei
reprezentanfi ai intimatei, cari la acea dald erau
reprezentanfii ei legali. ‘

Dazci, Curlea de apel numai cu violarea citatelor
texte si a principiilor expuse a respins probafiunea
oferiti de recurents, referitor la dovedirea datei
emisiunei, pe moliv, cd cambia ia fiinjd la data cand
a fost compleclatd cu cerinjele formale ale legii, in
spefd 10 Septembrie, iar nu la data cadnd a fost
semnaid in alb. (Cas, Ill, dec. 352 din4 Aprilie 1928).

Y .
Fidei Comise. Legea din 1926 pentru desflinfarea

lor. Nu se aplicd drepturilor deja cdstigate. Cate feluri
de substitufiuni fideicomisare sunt posibile. Efecte lor,
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1. Legea privildare la desfiinfarea fide-comiselor,

publicald in Monitorul Oficial Nr. 73 din 29 Martie
1926, intrucéit cuprindea si subslitufiunile fideicomi-
sare, nu infenfioneaza stingerea drepturilor deja castli.
gale la promulgarea acelei legi. ‘

Intrucat in spefd, dupd cum rezuitd din ackle
dela dosar, este vorba de o substitujiune fideicomi.
sard facutd la 14 August 1886 de tesistor, care a
decedat la 1910 si intrucat infimafii au castigat drep-
tul ce rezulla .din substitujiunea fideicomisara din
momentul morfii testatorului, menjionata lege cu drept
cuvant a fost consideratd de Curtea de Ap-l ca ne-
putdnd slinge dreplurile casligate ale intimsiilor.

- II. Esle exact c& existd doud cazuri de substi.
tufiune si anume cazul refuzului proeredelui de a
primi succesiunea ~ casus voluntatis — si cezul im-
posibilitdfii acesluia de a mosteni — casus impoten-
liae — este insd inexact c@ dacd testatorul a pre-
vazul numai unul din aceste cazuri subslitujiunea
pentru celalt caz n’ar putea fi invocsid; o asifel de
dispozifiune nu este prevazuld in lege in nici unul
din articolele ce irateazé despre substitufiunea fidei-
comisera, ci este prevazuld pumai in art. 605, care
insa, referinduse numsi la substilufiunile vulgasre,
nu si are aplicarea in spe{d, unde e vorba de o sub-
stitufiune fidecomisard, care se slinge conform pre-
vederilor art. 615 c. civ. ard. si unde iatimeafii devin
erezii testeforului, desi prima substituitd, nu a dece-
dat — caz la care se referd substitufiunea facutd de
feslator, ci a repudiat succesiunea. '

Un mogtenitor repudiind succesiunea, nu va
avea nici drepfuri, pici obligafiuni in privinfa succe.
siunei, iar substituifii fideicomiseri randuili in sarcina
lui si dupd ele, intr&8 in drepturile lor, fiinded prin
finuta lui nu se poate frustra voinfa testatorului de a
face s@ beneficieze substitufii fideicomisari,

~Astfel fiind, cu drept cuvidnst a sjuns instanfa
de apel la concluziunea ca in spetd nu poate fi vorba
de o stingere & subslitufiunii fideicomisare prin re-
pudierea succesiunii de céire erede. (Cas. J, dec. 101
din 17 lanuarie 1928.)

i R e

Judecitoria urbani Oradea, Secfia Cf.
No. 5243—1928 Cf. «

Extract de publicatiune de licitafie

La cererea de executere ficula de creditoarea:

Eclejia romano catolicd din Seleus, contra urmaritei
firme Birau de Comision si Expedifiuni de Vietdfi in
Oreadea, Judeciloria a ordonat licitajiunea executionala
in ce priveste imobilele sitnale in comuna Orad=zs,
circumscriplia Tribunalului Bihor si a Judec@toriei
urbane Oradea cuprinse in cf. a comunei Nrul coalei

cf. 2303, sub No. de ordine A. I. 1—7 si Nrii top.

7407—7413, padure, gradind, casd, arabil, pe latura
de Cris de deal, in intinderi de 413, 404, 30, 423
stj. cadastral, 1 jug. 673 sfj. paira}, 522 sij. 1 jug.
375 stj. patrafi cu preful de strigare de 650.000 Lei
pentru incasarea creenfei de 300.000 Lei cepital si
accesorii. :

Licitafia se va finea in ziua de 24 Octomvrie
1928 orele 9 in localul oficial al cfs Parcul Traian
No. 10., parter, usa No. 34.

~ Imobilele ce vor fi licitate nu vor fi véndute pe

un pref mai mic de cét doud freimi din preful de
sirigare, - e

Cei cari doresc sa liciteze sunt dalori s& depo- -
zileze la delegatul judecdtoresc 10% din preful de
strigare drept garanfie, in numerar sau in efecte de
caufie socotite dupa cursul fixat in § 42, legea LX.
1881, sau sé predea aceluiagi delegat chitanja con.
statdnd depuneree, judecitoreste, prealabild a garan-
fiei i s& semneze cordifiunile de licitalie. (§ 147, -
150, 170, legen LX. 1881, § 21 legea XL. 1903.)

Daca nimeni nu oferd mai mult, cel care a oferit.-
pentru imobil un pre{ mai urcet decat cel de strigare
este dator sd intregeascdé imediat goranfia fixald
conform procentuatd a prefului ce a oferit, (§ 25.
XLl 1908.) : :

Datd in Orades, la 11 lulie 1928, Judecdtor:
P. Bolog.

Penlru conformilale:
Bledea,

grefier,

Judecétoria rurala Deta, Sectia Cf.
No. 2792—1928 Cf.

Extract de publicafiune de licitatie
La cererea de executare ficula de creditoarei

Banca de Credit S. A. in Bocsa- Montana confra urma-

ritei Varga Bertalan, Varga Ludovic, Varga Etelca,
min, Varga Stefan si min. Varga Bertalan. ‘

~ Judecaloria, a ordonat licitaliunea execufioneli:
in ce privesie imobil:le sifuale in comura Gataia,
circumscripfia judecatoriei Deta, cuprinse in CI. a
comunei Gataia,  Nrul protocolului  Cf. 971. si 1141
de 'ordine A. 1.1 si A.I.1 Nr. topogr. 172 si 174 ia
intindere de 405 st. p. si 410 si, p. pe core parcelele -

-sunl zidite si iotocmite o moard de aburi, o casd

Nr. coascripfie 23/b de locuit, un hambar cu grajd
pentru porci, 1 grsjd ca formand o unitale indivizibila
cu pretul de strigare 800,000 Lei pentru incasarea -
creanfei de 32.250 si 200.000 Lei capital st accesorii.
Licitajiunea se va {ine in ziua de 12 Noemvrie
1928, ora 9 §i Y2 a, m. la casa comunald a comunei
Gataia. '
Imobilele ce vor fi licitate nu vor {i vandule

- pe un pre} mai mic decat doud treimi din prejul de

strigare, ~ , .
Cei cari doresc sd liciteze sunt datori s& depo-
ziteze la delegatul judecatoresc 10%o din preful de °

strigare drept garaniie, in numerar sau in efecle de .

caulie socolite dupd cursul fixet fn § 42 legea LX.
1881, sau s& predea aceluiasi delegat chitan{a con-
statdnd depunerea, judecator¢sie, prealabild a garaniiei

'si s@i semneze condiliunile de licitatie. (§ 147, 150,,‘

170, legea LX. 1881; § 21 legea XL. 1908.)

Dacd nimeni nu oferd mai mult, cel care da
oferit pentru imobil un pref msi urcet decét cel de.
strigare este daitor sd intregeascd imedial garanfia;
— f{ixald conform procentului prefului de strigare —-j
Ia acelasi parte procentuatd a prefului ce a oferit. .

(§ 25. XLL 1908.) ,

. Datd in Dels,
Musdtescu, m, p. .
Pentiru conformifate:

la 30 Iulie 1928 Judecitor:

Indescifrabil

grefier, ot
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