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PR TETRAS

Coecale . Consiliuluil Ririgent

In valoroasa publicafiune a .dlor Iban
Papp presedinie si Paul Balasiu consilier la
Curtea de Apel Cluj ,Codul de procedurd
civild din Transilvania“ pag. 481 se disculd
chesliunea, dacd o ordonan{s a Consiliului
Dirigent a putut s& modifice o lege anterioard
sau nu. ' ‘ 7

Dl Teodor Moisil ‘in ,Procedura civild
Ardeleand“ cu adnotari, Cluj 1924, publicénd
la arl. 94 texlul ordonanfei cu Nr. 4199—
1920 din 27 Februarie 1920, zisd a Consiliu-
- lui Dirigent, privitoare la reprezentarea par-
~tilor prin advocaii in fata forurilor judiciare,

sus}ine in observaliune urmatoarele: ,Aceastd
" ordonan|d este ilegala. Legile puteau fi modi-
ficale numai prin decrele. Ultimul - decret al
Consiliului ‘Dirigent "a fost dat la17 Nov.

1919 si publncai in ,,Gazeia Oflcxal““ din 19

- Nov. 1919.. ..

: Dnii Papp si Balasiu in c’omeniarul lor
la pag. 481 susfin: ,In légélﬂré cu aceasta
" ‘ordonantd trebue s& semnalam susfinerea gre-
sitd-a dlui T. Moisil (pr. civ. ‘ard. pag. 52),

5 dupd’ care 'ordonantéle - date de Cons. Dir.,

cereri de adfie. Telefon 630

~ prin cari s’ au modlflcat unele legl, ar fi ile-

gale“.
M# cred compelent a lua parle la dis-

" cufiunea pentru solu[xonarea acesfei contro-

verse, ca unul care ‘am luat parle la redac-

" tarea normelor de legiferare ale Consiliului

Dirigent si am croit drumul, pe care avea s

"~ mearg#d aceasid legiferare.

Pentru - a putea solujiona conlroversa
ivild, dacd o lege anierioard pulea fi modi-
ficald printr’o ordonan{d sau nu, e nevoe si

7 facem pulin istoric .-

in primele zile de functlonare ale Consi-
liului Dirigen!, cand cei ce ne-am intrunit la
Sibiu resedinja aleasd, cam pe la 10 Dec.
1918, am disculat chesliunea principiard de
organizajie, cum s& lucreze Consiliul Diri-
gent in legiferarea si reglementarea diverse-
lor chestiuni ce se iviau. Cu ce izvoare de
drept s& opereze: legi, decrete-legl, decrele,
ordonanie, stalute?

Puterile Consiliului Dirigent, emanand
din hotaririle Marelui sfat ales de Adunarea
Nafionald dela Alba-Iulia, erau de suverani-

‘tale nalionald. Ele cuprindeau toate pulerile

suveranitafii. Totusi fiind decretatd unirea cu
Patria-mam3, Stat cu  una dintre cele mai
moderne constitufiuni, cei pusi la conducerea
si organizarea serviciilor publice, in afara de
delegatia deid ‘de Adunarea Nafionald si prin
delegafia datd de Regele Romaniei, care a
acceplat unirea in numele Patriei-mame, am,
tinut: s& ne conform@m prevederilor din Con-

~slilutie ‘i sd -pregétim drumul pentru ' legife-
“rarea unitard. Separajiunea putlerilor era un
principiu de bazd: si*pentru Consilinl Diri-
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genl. Infrunind in maénile sale cele 3 puleri,
a sistemalizat in discufiunile asupra princi.
piilor si exercifiul lor. Puterea legiuitoare a

~ “rémas si fle exercilatéi prin Consiliul Diri-

gent in complectul séu, cu discufiuni si volédri
potrivit - principiilor - or‘ga:elor.‘ corporalive,
puterea execulivd a rdmas s# fie exercitatd
prin sefii - departamentelor (sefii de resort),
iar pulerea judectitoreascd prin judecétorii,
Tribunale si Curfi cu deplind mdependen(é
faid de Consiliul Dirigent.

-Emanatiunile - puterilor  astfel constituite
nu puteau fi decdt cele cunoscute din doc-
trina coushiutionalﬁ legi dela puferea legiui-
. loare, regulamente sau ordonanfe dela pute-
‘rea executivl. Cum insd Consiliul Dirigent,
ca organ de ‘suveranitate nalionald a Tran-
~ silvaniei, Banatului si a celorlalfe finuturi ro-
 manesti din Ungaria, conducea numai o parte
" din teritoriul Statului, Roménia-unifd n’a ope-
~ rat in legiferare cu legi, rdménénd ca aceste

s8 fie emanaliunile corpurilor legiuitoare con-
 stituile dup& prevederile constitufiei pentru
_intreagd tara, n’a operat nici cu decrele-legi,

rmanand ca acesie s& fie emanajiunile Rege-

lu_i ca factor al puterii legiuiloare ordinare,
ci a operat cu isvorul de drept denumit: de-
cret al Cons. Dir. — Ne ddm bine seama,

‘ca emanafiunile de legiferare ale Cons. Dir.

sunt un isvor. de drept exlraordmar, cum in-

sasi instilujiunea creatd de Marele sfat a fost -

o institufiune exiraordinard. Am si convenit
(dnii Iuliu Maniu si Alex. Vaida-Veovod isi

vor mai aduce aminte de disculiunea, ce am .
avat impreund in aceastd chestiune), ca de-

cretele Cons. Dir. si fie previizule cu numar

~_curent roman, conlinuativ cét va {inea legi-

ferarea: Cons. Dir., f&rd a indica anul sau
data publicérei. Acesta era modul de citare
. al decretelor, care a fost menjinut i mai
. tarziu. '

‘ Prin urmare era clar pentru tostd lumea,
.cé decretele Cons. Dir. sunt normele de drept

" . cu putere de lege, singurele prin cari se pu-

teau modifica legi anterioare. Decretele erau
emanajiunea complectului Consiliului Dirigent,

discutate §i votate dupd lungi discufii, pre-
-~ gilite inainte $i comunicate cu membrii Cons.

,cxala“ din 19 Nov. 1919

Dir, Fiindcd Cons. Dir. era foarfe aglomerat
cu lucrdri, si de vreme ce in primele luni de
funclionare, dl Maniu presedintele Cons. Dir.,
finea ca aproape toate actele de guvernare
s fie Irecute prin sedinta Cons., era foarte
dificil de a pulea frece vr'un decret prin for-
mele de adoptare ale Cons.{Dir. Dovada, asa c&
in afard8 de Decretul, prin care se infiinfa
Gazela Oficiald din 14 Dec. 1918, proximul
decret cu Nr. |, elabbral_ de mine si discutat
in prealabil alat cu selii de resort cat si cu
Secrefarii generali in parfe, timp de o lund
si jumitate, a putut fi trecul prin sediofa con.
siliului numai la 24 len. 1919.

Ca formd exlerioard, decrefele erau pre-
vizule cu Nr. curent romen, avAnd Inirodu.
cerea: Consiliul Dirigent al Transilvaniei, Ba-
natului si plirfilor roménesti din Ungaria a
decretat si decreteazd: (urma lextul), la sfar-
sit datul sedinfei in care s’a vofal si semni-

tura dlui fuliu Maniu, ca ,,presedinlele Con-

siliului Dirigent“.
Astfel de decrefe a dat Consiliul Dirigent

in numér de 24, pand la intrunirea corpurilor

legiuitoare' la 20 Nov. 1919. Ulimul a fost
dat la 17 Nov. si publicatin ,Gazeta Ofi.

Din momenful ce s’au infrunit corpurile
legiuiloare, Consiliul Dirigent s’a abfinut dela
exercitarea puterei legiuitoare, desi ea a:ire-
cut in mod formal asupra puterii constituite
in art. 32 al Constilufiei numai prin decretul-

lege de desfiinjarea Cons. Dir. publical la 2

Apr. 1920. In corpurile legiuifoare infrunite
la 20 Nov. 1919 feritoriile ardelene erau re-
prezentale in mod ordinar prin deputatl si
senatori si era natural ca puterea legiuitoare
sd fie exercitald .prin factorii previizufi fin
Constitufia Patriei-mame, devenitd Constifulie

‘a Roméniei intregite.

‘Din cele expuse rezulls, ch cel mai inalt
isvor de drept al Cons. Dir. egal cu legea,
este decreful. Singur decretul putea modifica
legi anterioare. L

Al doilea isvor in rang, atat in doctrina

~cét si In practica consfitufionald este regula-

mentul, emanafiunea puterel executive pentru
executarea legilor, In practica constitufiei un-
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se intrebuinja denumirea de ordonanid pen-

‘sort au semnat o_rdonante, depiisind limitele:
- stabilite in funclionarea Cons. Dir., prin cari
“au aiins si dispoziliuni cuprinse in legi anle-

’aborahlor nosiri Tabla de ‘materii pe anul 1925 a
L ,revlslei »Ardealul Juridic®. » :
| ~Alcatuitda pe materii §i. alfabetic cu. indxcarea,
. -~ numérului revistei si a paginei . unde poate fi gésitd .
usor chesfiunea {ratald, socolim ca e indeqpensabxla,,
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gare aceastid emanaliune are denumirca de.

ordonanid (rendelet). Cum tofi cei ce ne fa.

cuserdm studiile in universitéiile ungare eram -

obisnuifi cu aceasld@8 terminologie, in Ardeal

tru regulament. Cuvantul insusi indicid ema-
nafiunea de comandament (imperium) a orga-
nelor din epoca -de regim absolutist,
cénd ordonarea, functionarii Cons. Dir. inire-

‘buinfau ordonanfa pentru emanatnumle de pu-

tere executiva.
Aslfel s’a intamplal, c& unii’ $ef1 de re-

rioare. Inlre acesle esle si ordonania citats
de dl Moisil la pag. 52. Ea nu corespiinde

normelor de funclionare ale Cons. Dir. Or- -

donanfa ca emanatiune de pufere executivd a

" unui gef de resort nu pulea modifica o lege
- anterioard sau un decret al Cons. Dir.

Nu putem sa dam _dreptate dlor Papp $1
Balasiu, cénd sustm'

feratorii, nu imporid, cum nici faptul ci la
darea lor luau parte Secrelarii generali, orj

ci le semnau acestia si nu Sefii de resort‘

sau nu tofi Sefii de resort®.

Cum rezulta din cele de sus, :decrelele

. puteau fi aduse numai de complectul Cons_
* Dir. puleau fi semnate numai de dl-luliu Ma. -
niu ca presedintele Cons. Dir.

~In practicd ‘insé nu s'a observat strict -
" aceastd delimilare, asa c& jurisprudenfa si
pracliéa constantd a instanfelor judecdtoresti
~au consfin{it si ordonaniele ca isvor de drept
modlhca!or al unel legi anterioare.

Victor Onisor

profesor wniversitar,

A apirut de sub: tipar $i s’a expediat tuturor

folosirei revistei.

Costul — una coald ! fiparita — este de . 20 1e1. "

impli-+

‘proprietéfile rurale si

| ,Denumirea de decret
sau ordonan{d, ce se¢ da acelor hotiriri legi-

.. de raza orasului sau safului,

A:constatare care . esle singura operantﬁ

Intravilane si Extravilane

Distincjlunea lor in sfera de aplicare a legil
de r('formﬁ agrara din Transiivania

Cu ocaziunea aplic#rii legii de reforma agrara
din Transilvania  este prima oarad cand distincfiunea
intravilanelor de ‘exiravilane prezintd mare interes,
deoarece are drept consecin{d, dupdcum intrd intr'o
categorie sau alla, exproprierea sau sculirea de
expropriere.

- Legea R. A. din Trans., dispune in art. 6 al a)
exproprierea in infregime a paménfului cultivabil din
extravilanele urbane, : care
dispozifiune se corecteazé in punctul 7 al aceluiag
articol, exceptindu-se din proprieldfile rurale supuse
exproprierii, infravilanele rurale.

Art, 14 din legea si reg. l. r. a. din Trans.,

‘edicteazd in scopul rezolvérii problemei locuinjelor

exproprierea tuturor {erenurilor, — de orice naturd ar
fi, — situate intr'o razé dela.: marginea. comunei de

- 600 metri in comunele rurale i 1000 metri in comu-

nele urbane, - cenirele miniere, indusiriale, balneare,
exceptand dela expmprlere peniru prezeni, numai

-infravilanele.

Aceasta dxstmctnune in. sfera de aplxcare a legii
de reforma agrard din Trans., a dat naglere la mari

contestatmm, cari probabil acum isi sfarsesc ulfimile
“vibrafiuni in pretoriul Comitetului agrar.

O distinctiune precisa, legald, care sa clarifice .
in mod necontestat, mlravllanele si extravtlanele, nu
exista. =~

Cartea funduara, este adevarat cd dd uneori
indicafiuni, cari pot fi luate in considerare, — dar
de foarte multeori indicafiunile c&rfii funduare, ne-
puse la curent in decursul ﬁmpulul, numai corespund
realitatii,

Asifel, desi unele ferenuri sunl indicate in cartea
funduard ca exfravilane, cercefate la fata locului se
constatd ca sunt deja clidite, un cartier inireg de .
oras, iar altele, desi in cartea funduard sunt frecute
ca infravilane;, — ‘decarece au fost destinate peniru
a fi consiruile de atunci, de cénd au fost inscrise in -
cartea funduard, -— folus se constatd c& suntin afard
locuri de: pisune sau
cullivate, neingradite, neclddife, si aceasta se explicé,

- . prin faptul, cd cn foate cad au fost prevézute pentru
..construcfiuni, extensiunea oraqulul sau salului safﬁcut

in alla directiune. : :
.. Asifel, fiind, singurul critenu de aprec:ere, in
caz de conlestare este numal sifuajiunea de fapt a

ferenurilor, consfafald la .fafa locului si aprecierea

directa la fafa locului de Comismnea .respectivd, —
in, lucranle
privitoare fa .aplicarea legil de reforma agrard, —
deoarece cu aceasiq ocaziune, — dupd cum, ardt mai.
sus — este prima oard, céind -distincliunea infravila-

_nelor de - extravilane _prezintd mare ,interes, .avind
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“drept consecin{d, dupi cum infrd inir'o categorie sau
alta, ‘exproprierea sau scufirea, — §i in’ consecinié
. aceste constatdri cernd mai mul{d atenfiune,
 dacd unele terenuri ar fi frecute in carlea funduard

".,,Uca intravilane, datele cérfif funduare, — potrivit pro-‘
 cedurel civile din Trans., — puldnd fi combatute prin

orice . mijloace de dovadd, cari iind a dovedi con-
trarinl, daci prin consiafdrile ,de visu” ale comi-

siunei se dovedgﬂe o stare de fapt in co’ntradictie ~
cu indicatiunile crfii funduare, in spefele unde se

aplicé legea de reformé agraré, numai aceste con-

statéarl au valoare si primeazd indicafiunile ce nu

corespund realftéfii din carfea funduara.

In sprijinul acestel argumentdri, cd siluat\unea
de fapt este concludentd .in disfincfiunea Infravila-
. nelor de exiravilane este art. 16 legea si reg. L. a.
din Trans. si arl. 14 din aceeas lege.

. ~Art. 16 reg.'l. r..a. din Trans. prevede cé:

is...dacd se vor ivi deosebirl intre -dalele
" cadastrale si situajiunea de fapt in ceeace privesie
natura ‘p&dmantului, se va lua in considerare situafia
de fapt, riménénd ca datele cadasirale s#fie indrep-
fate la timpul siu de organele ‘competente®.

~Art. 14 ). r. a. din Trans., dé& un prefios ele-
ment de apreciere in aceastd distincliune gi susfine
~argumentul ca sxluatiunea de Iapi esle concludenlﬁ
" deoarece:

1. Imparte ferenurile in pfivixita expr‘op'l;iabili:.
~ tétii, de prezent, in doud grupe — inlravilane sl extra-

vilane, — din carl intravilanele nu suni expropriabile
~ in prezent, — in anumite condifiuni in viitor, dupa

5 ani dela promulgarea legii, — iar ettrav:lanele
" sunt expropriabile, oricare ar fi natura lor.

- Terenurile exiravilane sunt asezate pe o razd
__care are ca punct de plecare marginea comunei, si
_in consecin{a aceasia margine. este mdsura de deo-
__sebire a intravilanelor de extravilane, infravilane fiind
“acelea, cari sunt situate induntrul el

2. Marginea nu poafe fi consideratd o lmie

- ideald, care sa inconjoare comuna, ci aceasfa lrebmej
stabilitd in fiecare punct conleslaf — dupd siluatiunea

locala.

Stabilirea marginei comunei este o Lhesliune
" de fapt, — de: apreciere directd la fafa ‘loculul si
indicafiunile cérfii funduare sau orice alte acte pot

‘s& nu- corespundﬁ la un momenl dal cu siluafiunea
de fapi -

" Din toate cele expuse, ca o concluzxune'fmalé,:

o se invedereazﬁ cél distinc{iunea intravilanelor de extra-
""" vilane nu pune o problemd juridics, a carei desle-

“‘gare’ ar comporia interprelare de acte; ca lndlferent :
- de orice indlcatiuni ce ar rezulta din acte, — carle |
“* funduard,ete. ...

‘" distincfiune sunt constafdirile ,de visu* ale situajlunel

singurele concludente in aceasta

chiar

"coboard nivelul justifiei
‘mull. Fard ascullarea noasird se ‘aduc saceste legi

. judecaforii,

de fapt in momeniul inferesani peniru expropriere,
ale instanjelor ce sunt chemate a judeca. .

Vasile F. Petrescu

judecdlor de sedintd
Tribunalul Sibla

“f’r“

T e

Unificarca gresits canlinuﬁ

Cu durere observim 'noi avocalli din Ardeal
gl Banal, cd sub titlu de unificare se. deshinjeaza
nna dupd alta, in modul cel mai surprinzitor fird

-orice pregitire: institufiuni si proceduri inaintate i

inrdddcinate in spirilul nostru, inlocuindu-le fara orice
tranzilie cu altele prin cari, fiind invechite se
noastre din ce in ce mal

de pe azi pe mdiine, gésindu-ne deodatd inaintea unui
fapt implinit. $i noudé nu ne rémaéne alta decét pro-
testéri neincetale. Suntem = deja  exasperajfl cu
aceastd aclivifate, vizénd, c&, desi -apéraminferese.
obstesti, cele ale publicului, lotus in Bucuresti nu volesc
s& auda sfrigdtul nosiru de alarmd.

Abia  a résunat protestul energic din partea
Uniunei avocafilor contra legii de-accelerare a jude-
cafilor incé in vigoare si impotriva proieclului refe-
ritor la faxe de fimbre, cu regref ne vedem inainiea
unui nou fapt implinit gi . mai regretabil. E vorba de
infroducerea noului sistem invechit deja si in Regat
sl anume a Serviciului Corpului de poridrei.

Dupé doud luni de experien{d, de cdnd il avem,
nu exagerdm afirménd’ c&:in urma: acesfel ' fnovatii am

afuns in mersul justifiei pand la stare de faliment.

Nu e discutat cé desvoliarea justijiel privind alat
dreptul material cdt 5i pe cel procedural, merge
cafre ramificare. La noi afribufiunile portéreilor sta-
bilite in Regulement sunt impérjite deja de multe de-
cenii intre diferite organe de funcfiune $i anume:
notari publici, execulori si inmanuatori.
Aceasta a pretins-o inmulfirea pricinilor de rezolvat
rezuliald din evo]ut:a viefii ‘economice.' Reunificarea -
din nou infr'un singur organ a acestor agende diferite
esie o idee nechibzuild, chiar absurda.

In arlicolul prudenl si minufios al dlui ,ude(éior

- Justin L. Anca apdrut in: nrul 4 al aceslei reviste s'a

ardtat foarle exact ce efect are qerwc:ul portareilor
asupra execufiunilor silite. $i- anume ca birocratismul
va face iluzoricd procedura de execufie. Aceasta nu
insemneaza mai pufin decét ajingerea creditului {&rii.
Trebuie 's@ mirfurisim c# neincrederea deja din
partea comercianfilor . ardeleni si  bandfeni’ fald de
clientii din Vechiul Regat cand e vorba de creditare,
se poate deduce tocmai din cauza greuidlii ce se
intdmpind la incasarea silitd a creanielor, lipsind o
lege eficace de execufie. Acuma si noi am ajuns tot

- in aceeas sx{uatle Ba chiar cred .ca la noi starea
.-+ lucrurilor este in. prezent mai criticd, . prin faptul c&,

deocamdatéd avem numai pe -langd fribunale portirei
delegatli, iar pe langd judecdtoriile rurale nu exista,
asa cd acestia irebuie transportafi dela resedinta fri-
bunalului pe la' regedinfele judecétoriilor sila locurile
cele mai indepariate ‘din judet. Aceasta: cauzeazd nu .
numai supracheltuieli cari sunt. in comparalie cu
creanfa adeseori insuporiablle, dar procedura de

execufie va fi prin supramcarcarea portareilor foarie
xntérziaté
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Ne putem fac o ideea despre starea lucrului

daca slim de exemplu ca pana acum la )udecalona )

de ocol din Timisoara, céreia ii aparfin circa 30
comune, au funcfionat trei executori, abia putdnd
satisface cerinfelor, lar acuma 4 poridrei sunt desti-

natl a rezolva lucrarile din fof feriioriul fribunalului, .

céruia ii aparlin si 9 alte judecdtorii mixte cu pesle

200 comune. Aceste lucréri le-au executal mainainte
12 execulori! Asifel nu-i de mirat c& din supraincar-

carea peridreilor exislen{i a-rezultat o reducere a
mersulni pormal al agendelor in aga mdsurd, cad ne
desparte numai un pss de stagnafia totald, atat in
privinfa execufiilor silite cat si a licitatiilor.

Der nu trebuie sd uvitdim c& acesli 4 poriarel

sunt insércinafi, la noi, in parlile slipite, si cu alte

lucréri, indeosebi cu inméanéari. Desi aceasta funcfiune
de fapt 0 indepl!nesc de reguld prin agenti, dar gi
numai cu

in mdasurd prea mare de ocupat,

lar inlocuirea fostului sistem aufomatic in inma-
néri_cu cel de portdrei a rezultat in mod firesc lot
o sxtualne deplonabxla de stagnare. Transforménd pro-
cedura de inmanare exact conform textului regula-
mentului referitor, suntem de fapi inlor$1 la starea
medievald, cénd nu  exista nici frenul, nici posta in
sensul de azi. Despre acesle institutii ale progresului
din secolul XIX regulameniul de fapt nu ia cunostin{a,
incredinfand = transmiterea si inménérile por!érelului

céldtor, adicd agentului de porfarel (ce e si mai

réu), care umblad din sat in sat cu citatiile, hotaranle
de inménat in straifa.

-+E. - adevarat, cd  in: reahiate . nu-i

inménarea s’o efectueze insug portdrelul ori agentiit;

ci ca taxa de inménare s fie platitd coraspunzafor

drumului socotit dupé chilometri. Dacéd se pléfesc
faxele chilomelrice, atunci devin apie si bune peniru
a indeplini funciia portareilor alat posta cat §i orga-
nele adminisirative. Siam, asadar, din nou in fafa
_unei fiscelitdli ascunse, viclene, cere insd n'o putem
pune in concordan{d cu seriozitatea justitiel.

"~ Dar nici aceasta intenfiune de fiscalism in sine
nu e deloc moliv suficient ca s& se desfiinjeze o
procedurd cinstitd si inaintatd. Ciici nu {rebuie mulia
meditare -asupra chestiei, care procedura esle mai
practicd, cénd prezentdnd la judecald d. e. o acfiune
cuvenit ﬁmbraié, procedura merge dela sine fara orice
alt demers, péana la prima desbatere, ori cea nou
mirodusa, pe langd care peniru fiecare cerere tre-
buie. sd& umbldm ore intregi, ficand coadd la poridrel,
ca sd putem achita diferitele noui taxe, ce se repeld
de alatea ori, de céte ori este ceva de inmanat.
Agraveaza sxiuatxa aceasta i fapiul, c¢éa portareil
abia numiti, in numeroase cazuri farad experien}d, nici
nu pot cunoaste indenju,s faxarea desful. de compli-
cala, asa cd si in aceastd privin(d domnesie un haos.
Consecinfa este cd in toate cazurile unde este nedu-

merire, percepe mai mull decat se cuvine dupid-lege.

In orice caz, - penitru sporirea taxelor judiciare
s’ar pulea gdsi si alld solufiune, decat regimul aclual
care zddérnice. le mersul normal al justifiei. Pentru

aceastd inovalie n’a. existat nici un motiv serios, céci.

organele admin sirative n’au dat loc la neincredere,

tot asa si pogta a corispuns pe deplin spre a parti-.

cipa mai deparfe la inméndrile judiciare,
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incasarea §i manipularea complicatd a
taxelor de inmanare, indeosebi geful portarellor este

i chiar . asa.
De fapt in executarea inmandrilor nu e important ca
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Dealicum la noi infroducerea aceslor noui iaxe

de inmanare inaintea unificérii legilor de. laxe sx de

fimbre este gi 0o mare nedreptate. v
. In vechiul Regat unde nu exista alte acle decal
coli timbrate, taxele de inméanare poale cé sunt mai

suportabile, cu atét mai varfos ca impricinafi de acolo_ :

au fost obxcmum in perte cu aceste inconvenienie.
Insd aici la‘noi, unde fimbrdm fiecare cerere i pro-
cese verbale gi platim laxe de sentinfa si de apel

destul de ridicafe, nu ni-se pot impune si alte faxe. .
Este si curios, chiar absurd, ba si ridicol pentru noi

ca inmanudrile executate in mod inutil prin poriarel
ori prin agent cu mica calificaliune s& ne coste mai
mult decél judecarea insaigi isprévild prin judecétorii

cu inalt studiu, evaludnd munca lor cu fimbrele si =

taxele achitate dup# procesele verbale, sentinta si apel
Dupé atdtea inconviente decari avem’parte la

orice reformd, iniroducerea sislemului de porfarei a _

fost ultima loviturd contra m:rsului justifiei, cu care
paharul amar s’a umplut.

spre a salvajustifia cu o ullimd forfare s’a recurs la
- arma necunosculd in analele  profesiunei avocatiale' '

la grevé, in convingerea noastra {ristd, c@ prin pure :
proieslari nu mai puiem ajunge la nimic. -

o o ~Dr. 'Mauriciu Kell '

avocat, Tlmlsoara

NOUTA Tr MEDICO-LEGALE

Cautarea paterniiaii-
_si medicina legala
Individualitatea petelor de sange; cautareo pater-

niidtel prin examenul sangelul;
graviditdjeid sl a avor!ulul prin analiza sangelul

Dalorita unei pregéatiri insuficienle, a s!udentilor"

in drept in domeniul Medicinei Legale — in spefd a -
viilorilor magistrali — chestiunile curente cu aplica-
rea lor in justifie, sun! prea pujin cunoscute,
Cu atat mai pufin, noutdfile acestei stiin{e, sunt
departe de a intra la fimp in practica judiciard, -
In credinfa, cii indeplinim o deatorie, vom face

- cunoscul, celor chemafi s& apeleze la ele, noile me-
tode, aplicate in expertizele medlco legale asupra $l
_cu ajutorul séngelui, . - o

Individualitatea petelor de sdnqe Sa she ca as-
fazi o pald suspecld de sénge, supusd unui examen,
se poate preciza dacd e de 'sénge $i dacd sangele
e de om sau de animal. In unele imprejurdri se mai
poale spune din ce parte a corpului provine séngele
din palé din nas, plamani, menstruaﬁe, na&ue, etc.

Aceste érau posibile pana acum 2—3 ani.’

Stiinfa vine s adauge incdé o metodi. Aceasta,
deocamdalﬁ' nu este pe deplin rezolvitd, dar viitorul

_cel mai apropiat o va arata ca cea mai de valoare.
numeie de metoda

Aceasld mefodd poartd -
looaglulmd‘ret si se bozeszd pe urmatoarele principii:

In sngele uman circuld niste subsfanfe naturale, = -

pe care le mogienim dela périnfii nostrii si care du-
reazd neschxmbate, foata viafa.

. Aceste substanie se gﬁsesé si in partca. lichids o
a séngelui (plasmd), cat si in globulele rogii ale :

séingelui.
Aceste substante au parhculariiafea de & pre~

diagnosilcarea -

In starea . noastrd criticd; : .

_cipita (aglutina) globulele rosii §i globulele rogii se . .
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lasé precipifate numai de séngele unor anumifi indivizi.
In toatd lumea s'a gasit doud substanie diferite

gési impreund la acelas individ, pot fi céate una, sau
lipsesc complect Si astfel lumea este impérfita in
pairu grupuri biologice.

Cum se pot aplica aceste date la 1denhficarea
petelor de s&nge7 '

In felul urmitor: in pata de ‘singe se giisesc
globulele l'0$li si pariea lichida inchegala (cuagulala)

In ele se gasesc substantele care preclplla si ele

rezistd mulid vreme uscacimei. Daca la o mica crusta

de singe se adaugd pe o lamd de sficls, o picaturd
de sénge dela un individ banuit, vom pulea observa

precipitare sau nu. Incercénd cu mai multe probe de
‘snge, vom pulea stabili in ce grup infrd pala i in
ce grup infra individul banuit, ca autor al unei crime.
Astfel facem idenlificarea.

Metoda pare simpld, dar cere o pregahre spe-‘» lode mai stiinfifice 5i mai superioare marluriei.

ciald, cdci ea da loc la erori gi are restricfiuni.
Am spus, c@ in toald lumea sunt doud subslanie,
adicd mai mulfi ‘indivizi au una i aceasi substenid.

Asta inseamnd, cd odald ce gdsim una din aceste-

substanfe in pata de sénge, spunem numai cé ace-
astd patd poale fi a cutdrui sau cutarui individ. In
caz cénd aceiasi substan{d e si in patd si in sangele
_ individului banuit, conchidem, ca pata paafe proveni
dela acest individ, cand insa in patd e altd subsianja
si in séngele individului alta, alunci pulem preciza
cu toata sxguran;‘a, ca pafa nu provine dela acel
individ.

In cazuri pozmve, meloda dd indicii de proba-
bilitate, in cazuri negalive de siguranfd..

Si aceasta este foarte util,” scépand dela ares-
téri nedrepte pe unii indivizi.

In acest stadiu, mefoda este ‘de . mult mirebuin-

fald in justifia germana, franceza, 1tahana, engleza $1
americand.

Se lucreaza. incé la per[echonarea el, in cceace g

priveste rezultatele pozitive. . .. 1 |
E timpul s& o ufilizim si noi..

Cdutarea palernitdfei. Pe ace]céw prmcrpu, ca

si individualitalea patelor de sénge, céularea palerm-
tafei are astazi o metodd sliinfifica. .

- Substanfele sangelui se mostenesc si r3man ne- . .

schimbate toald viaja. Din cercefdrile facute pana in
prezent, s’a stabilit unele' reguli,- care au dat drepful
ca’ metoda sa inire in practica judiciard...

' Nu mai _puiin, in codul civil german, méloda a

fost introdusd in mod oficios. -

Se stie c@ un copil irebuie sa mosleneasca ca-

litdjile sangelui, fie ale mamei, fiec ale tatalui. Cu alle
cuvinie, un copil ndscut dinir'un fata §i mema cu o
anumita calilafe, va mosleni fie calitalea mamel, fie
a falei, Lucrul este de asemeni sfabilit si. contrariu:
copilul nu poate mosteni o alia calitate decédt a pa-
rinjilor s&i.,

Si aci meloda are aceeasl restncllune. pe care
o are si aplicarea ei asupra pete[or. y

In cazurile cénd se vor gdsi aceeasi calitate la
copil, mama si tald, se va spune cé acest copil poafe

fi al aceslora. In cazunle cand calitatea lipseste, se

va spune cu siguranfd, cd sces{ b#rbat sau femee,
nu sunt périnii copilului din cauzi.

Chiar in acest stadiu, metoda este foarie ulila

si ar avea de sigur multe aplicafiuni: insuficienta

madrturiilor, coabilaréa unei femei cu mai mulfi bér-

bali, etc.

“Legile la noi in vigoare astdzi, referilor la cau-

. tarea paternitdfei, sunt sprijinite numai pe martori.
cari circula in sc‘mgele uman. Aceste substanfe se pot

In. Ardeal, codul civil in art. 163 si aliniatele
de sub acest articol, prevede cautarea paternitdfei.
In toate aliniatele acestui arlicol, se remarcd greu-

‘tatea de a se pufea slabili palerniiatea. Metoda de-

scrisd de noi, da indicii mai sigure in cazurile ne-
gative’ Cu ea se va putea mai Jsor alege talédl, in
cazul de ,plurium concubentiune®.

In Vechiul Regat, "art. 307 al coduluj civil in-
ferzice cdutarea paternitdfei i admife in arl. 308 cer-
cetarea maternitafei: ,copilul ce’si va reclama pe
mama sa va fi dalor a dovedi cé el este acelag co-
pil pe care ea I'a niéscut“. Aceastd dovadd se va
putea mai cu usurin{d face, utilizind metoda descrisa.

Pe léngd examenul séngelui se va pulea apela
la antropologie si rezultatele aseméndrilor sau deose-
birilor anatomice, cu acele ale sangelui, vor fi me-

Céutarea paternitdiei, intra deci pe fagdsul me-

lodelor pozitive si ne facem o datorie, facand alenli
pe magistrafi.
‘ Diagnosticarea avortului si a gravidildfei. Sem-
nele pe care le prezintd femeia gravida in primele
frei luni, nu dau siguranjd medicului, de a diagnos-
fica o sarcind. De aceea un mare savant german a
descopent o meloda cu care se poate descoperi
sarcina chiar din primele sdptdmani. Aceastd metodd
poartda numele descoperitorului ei reacfia lui Abder-
halden.

Mefoda este complicald si cere instalajiuni spe-
ciale. La noi se poate aplica.

Cu aceeasi: mefoda- se poate descopen 'si -avor-

{ul. Aceasfa se daloreste faplului, cad dupd@ expulza- '
" rea produsului de conceptxe din ufer, in sdngele ma-: - -

mei confinud sa circule incd céieva séptdméni, sub-
slanfele ce caraclerizeaza gravidilatea.

S’a mai dovedit cd aceste substan{c rezisla si

~ uscéciumei, ceeace a adus la aplicarea metodei i in

petele de sénge provenile dela avort sau sarcind.

" Din faplele expuse pana aci, se poale observa,
cum sliinfa medicinei legale céstiga fot mai mull gi
prinde sd se inchege, cu o serie de metode pozitive. .
Cine a azistat la evolufia ei, i5i poate d&@ seama

~de progresele realizate in ulfimii ‘ani,

Dela sliinfa, care odinioara cerea pe langa cu- . .
" nostiinli vaste si inteligen{a, azi cere o pregatire se.

rioasa 'in domeniul laboratorului. Prin ei se va rea- -
liza incd mulie probleme. nesigure.

‘Medicul legist, ecu rulina omului de laborator,

"esle acela la care irebue sa apeleze justifia, pentru' T

luminarea cazurilor pendinie de ea.
Specialisful 5i vesnica perfecjionare ‘sunt singu-

rele chezdsii, ca experliza va fi facutd in cadrele =

$luntel. Dr M Kernbach

BaNnyEIE B m;v;al J,t:nnsuoo ap s1pun{ [njerajew a;ée.«ud a;)

Codului civil romdn unificat, literatura noastrd juridici s’a imbo-
gitit cu lucrarea apiruti sub titlul - ,Dreptul’ de mostenire al
sofului supravefuitor* de Andrei Rédulescu, consilier la' Casatie
si membru al Academiei Romane. Editura Cultura Nationald
Bucuregti 1925. Lucrarea a ficut obiectul unei comuniciri a auto- -
rului la Academia Romani si consisti in examinarea situatiej

juridice a sotului ce "rimdne in viatd in dreptul civil roman si
comparat (rus, austriac, maghiar, german, elvetian, englez). '
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Ct"lrlea de Apel Timisoara. .
( judccénd m malerle de con!cncws Aditiv)

Nr. C 1, 169/6/1926.

Magls!ral inamovibil mufat fird wnslmllmdnl Cerere
de Iransfcrare. ln!erprelarea legii dz org. Judeciloreascd.

In numele legii!

Curt a de Apel: Timisoara in procesul

infentat de reclamantul Ionascu Nicolae jude-
cdtor la Tribunalul Oravija reprezentat prin
avocatul Celerianu . M. Petre din Timisoara

contra paratului Ministerul de Juslifie repre-:

zintet prin avocatul Statului Dr. Ionel Subfire
pentru- anularea actului administrativ in baza
desbaterei orale terminafe la 8 Martie 1926
a dal in ziua mai sus ar@tatd urmétoarea

Deciziune

Daclard ca ilegald propunerca de irans-.

ferare a judecdtorului inamovibil lonascu Ni-
colae f8cutd de dl Ministru al Justitiei si in

consecin{d in conformitate cu arl. 6 din legea

peniru  contenciosul adminisirativ, anuleazé
Inaltul Decret Regal -cu No. 3880 din 22 Dec.

1925 simdispune,:.cé sus.numilul judecdior s&.

fie reinlegral in poslul de judecdtor inamovi-

bil la Tribunalul Timisoara sau pe langd alt -

Tnbunal ceruf de pelifionar. -

Motive

Dl Nicolae 1. lonascu aclual judecélor
inamovibil la Tribunslul Caras (Oravila) prin
pelifiunea sa inreg. la Nr. 169/1926 a cerul
ca s8 se declare nul si s8 se anuleze ca ile-
gal actul prin care acel Minister l-a trans-
ferat in aceeasi calitate la Tribunalul Caras
(Oravila) si si indrumeze Ministerul sa-i re-
dca posiul de judecdtor. inemovibil ce l-a
ocupat la Tribunalul Timisoara sau s#-| trans-

fere la Tribunalul Dolj conform cererei enle- .

rioare ce adresase Ministerului, sus{inand prin

sus ar¥lals petitiune precum sioral in sedin{d
cd prin transferarea sa la Tribunalul Caras
(Oravits). fard. prealabilul . sdu . consimtimant.
138 'si 139 lil, d din le-
gea p. org. judec. din 25 lunie 1924 dupéd.

~ s’a violal disp. art."

cere un magisiral inemovibil nu poate fi

transferal nici in caz de avansare, f&ra con- .

sim{imantul s3u. Se mai plange si pealru vio-
larea arl. 317 din acceasi lege comisa prin
acca, cd desi nu a fost declarat supranume-

rar, la data. promulgérei legii a  losl totusi

iransferet fard consim{imantul sauv.
- DI L. Subfire avocat, reprezentand Minis-

.a se ardta, molivul acestei mdsuri;

_solicitantilor, .‘
legale si a hotdrit a fi recomandatl peniru -

~ supranumerari

-, . terul de Justifie in baza delegafiunei telegra-
fice atasald la dosar, a lasal la aprecierea

Curfei deciderea cauzei. - - '
Curtea din adresa cu Nr. 104. 924 din29

: ,Decemvrie 1925, a Ministerului Justifiei cétre
pelifionar a constatat cd acesta judecdior .

inamovibil la Tribunalul Timisoara, a fost
transferat prin Inallul Decret cu No. 3880 din
22 Decemvrie 1925, in aceeasi calitate la .
Tribunalul Caras in locul nou infiin{at,

procesul verbal al sedinfei din 21 Decemvrie

1925, a Consiliului superior al Maglslraturel-., ,
prin care acest Consiliu isi dd avizul asupra o
Aransferdrei petifionarului ar rezulta, ci acest

consiliu a procedat la cercetarea meritelor
cari mdeplmesc condifiunile

aceste posturi. (Tribunalul Oravifa) urmatoa-
rele persoane: al Il. post: :
judecétor inamov;:bil la Tribunalul Timisoara

.ar rezulla deci, cd motivul transferarei, ar fi,

ca si dl lonascu i s’a prezentat Consiliului
ca ,solicitant“ si ca atare a fost cercetai
spre a se vedea dacd indeplineste condifiu-
nile legale si fiind gésnt apt a fost recoman-
dat. Este adevdral, cid procesul-verbal con:
fine o simpld indicare a “'art. 317 din legea -
de org. judec. dar din aceasld nu rezulld de
o parie, cd aceasta indicelie se refere si la
dl N. Ionsscu, iar de alle parte nu rezultd, -
cl acest judecéitor la ce datd si de cine a,
fost declarat supranumerar si dupd ce criterin. .

Avand in vedere cd arl.

catorilor inamovibili, constatali la data pro- ..
mulgérei legei — 13 Aprilie 1925 — a 'fi
insé cu avizul Consiliului su-
perior al Magisiraturei. -

Data fiind grava derogare dela px incipiul
constilujional al inamovibilitd{ei judec#toresti, -

de alminleri cu totul fransilorie necesitatd de

puncrea in vigoarz a8 nouei legi de unificarea
org. judecéloresti, ce cuprinde textul de lege
mai sus indicat acest text irebue inlerpretat
in modul ¢el mai sirict si delical cu toatd
prudenfa peniru :a s3 nu se depdgeascd

‘scopul urmaérit s;n s nu se lezeze dreplunie o
~ judecétorului.

De acea ]egea a dispus ca autoritalea .
competinte. — Ministerdl }ustifiei. —, sd@ con- -

" slate. cari sunl judecédtorii devenili supranume-

rari la.dala promuigérei legei $i apoi asupra .

“acestei. constatdri Consil. Sup. al Magistraiu,. ...
. rei este chemel sé-3i dea avizul sdu in.cazu- -
_rile,' cerute.-

Constalarea. aceasta. a supra=

fara .
iar din

dl Nicolae lonagcu. .

317 aulorizd
‘permularea - in locurile noi infiinfale a jude- '
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numeré'r'i‘tétei judecdtorilor la dala promulgi-

rei legei nu s’a facut, dupd cum rezultd din

adresa cu Nr. 19695 din 3 Martie a. c. Minis--

terului Justifiei célre aceas!d Curte; iar din
procesul verbal al sedinfei Consil. Sup, al
Magistraturei din 21 Decembrie 1925, in care

s’a opinaf peniru iransferarea petifionarului

rezulid, c& opinia s’a dat pentruci judecédlo~
rul N. Ionagcu ar fi ,solicitat“ un post la tri
bunalul : !
cu cele expuse de petifionar, iar din invoca-
rea pur si simpld a art. 347 din legea org.
jud. nu rezultd clar cd s’ar fi dat opinia,

penirucad s-ar fi ficul consfatarea cerutd de

acest text de lege fie chiar de Cons. Sup. al
Magistraturei, ceia ce incd ar fi in flagranfa
conirarietate cu dispozifiunile art. 317 din
suscitata lege, deoarece acest consiliu n’are
ciderea de a statornici supranumerari&atea

judecétorilor, dar nici nu o putea face in ca-
zul de fald, neavand elementele suficiente

penfru aceasfa stabilire, — precum rezull§ si
din procesul verbal mai sus citat. Astfel remane
a se consfata deja din cele ce preced, cé
propunerea {ransferarei pelijionarului s-a facut
faré respectarea dlspozmumlor art. 317 din
legea de org. jud.

-Aceasta conslatare esle susfinuta insa si
de cele ce urmeazd:

Din tabloul anexat la lege si facand parle
integrantd din aceasta, rezultd ca Trib. Timi-
soara se compune din irei sectiuni, iar sec-
{iunea, conf. disp. arl. 7 din aceiasi lege, se
compune din president si cel pufin doi jude-

Oravifa, ceia ce este in conlrarietate

Sandu demisionase, precum aceia se dove-
desle prin copia aul. a ordinului Min. Just.
No. 67.125 din 27 August 19¢5 urmeazd cd
la data cand Cons. Sup. al Magisiralurei s’a
ocupat de chestiunea aceasta, nu mei era
supranumerar la Trib: Timisoara nici judecd~
torul dela numarul 14 al tabloului: ‘

Asltlel acestui consiliu la data de 21 De-
cemvrie 1925, nici nu i se puleau pune la
dispozifie elemenie apie de a stalornici din
acele el — punand cazul,
dere — fie chiar pe data de 13 Aprilie 1925,

-supranumeraritatea peli{ionarului la Trib. Ti-- -

misoara si cu afat mai pufin pe data de 21
Decemvrie 1925, cand s’a opiniat transferarea -
pehtlonarulm, pe motiv, cd el a sohc:lal -0,
ori cé era supranumerar.

Deci plangerea Dlui judecélor Nlcolael
lonagcu este fondata, transferarea sa {rebuind
sd fie socolilda ca ilegald peniru care moliv,
pléngerea a fost admisa, dupda cum se aratéd
in dispozitivul acestei decisiuni. o

. Timisoara, la 8 Martie 1926. Pre$edmle.t
Dr. Alexandru Marta m. p., primpresediniele
Curfii de Apel; Consilier referent: I. Nic.

‘Periefianu m. p.; Consilier: . Grigorie Laho-. .

vary- m. p.; Martin m. -p. .,grefler,
Aceasla hotérire a fost pronunfatd de i m-
stan{d in prezenia reclamantului $i repr. para-
tului la 8 luna Martie anul 1926. Dr. A. Marta
m. p., primpresedinte, Marlin m. p., grefier.

Pentru conformitate :

Martin

- grefier.

cétori, potrivit prevederllor din bugeful Minis- e R,

terului de Justifie.

Prin bugetul Ministerului de Justifie pe exer-
citiul anului 1925 — singurul, care poate fi
si trebue luat in seamd —- s’a stabilit un nu-
mar de 13 judecdtori la Trib. Timisoara, iar
din tabloul, intocmit de primul presedinte al
acestui Tribunal de judecétorii in funclfiune
la 13 Aprilie 1925, datd promulgirei legei de
org. jud. in ordinea numirei lor in Tribunal,
rezultd cd la acea datd tunciionau 14 jude-
cétorii inamovibili i un judec#tor provizoriu.
Cum petitionarul era in ordinea vechimei in
Tribunal al 13-lea urmeazad céd el nu putea fi
socotit supranumerar, mai ales, ca conform
copiei autentice’ a ordinului Min. Just. No.
47.824 din 9 Iunie 1925, anexatd la dosar,
in 13 lunie 1925, judec#@torul Gh. Nauer al

3-lea ca vechime atingand limita de varsts,

urma saé-si reguleze drepturile la pensiune si
{indind seam& si de imprejurarea caé la 15
Septemvrie 1925 judecdtorul provizoriu lon P.

REZHMATE DE JURISPRUDENTE

(Tribunale, Curfi de Apel si Inalla Curte de Casa[te)_ : ;‘
Tribunale -

Cec " furat.

sau furate din 21 lanuarie 1883, Art. 19. Rd’spun-
derea frasului bancher pentru lipsa de. alenfiune in
cercelarea identitdffi. - Cerlifical de idenlitate fals.
Fals evident si rogier. Art. 1294 si urm. c. c. Trans.
In fapt: Un cec de 20.000 lei, trimis din America la
ordin unei persoane determinale dm com. este susiras
dinfr'o scrisoare. Se dovedeste ca o alia persoana'
cu un cerlificat comunal al primariei Noul s#sesc,
coreclat, cu adaugiri cari se pot remarca la prima -

-vedere si al carui fext nn esle acel obisnuit cerfifi-

catelor de identilate, ridica la banca irasa banii.

-Reclamantul chiama in judecald pe primarul sino* =
farul comunal peniru lipsa de precaufiune de a pune .
la indeménd hofului acesi afestat comunal eliterat pe
numele persoanei in ordinul céreia ‘se frasese cecul
si pe banca pléfitoare peniru lipsa de afenfiune -in

cd ar fi avul cé-

Obhga}‘zunea agenfilor de schimb si - -
bdncilor de a se asigura de identitalea beneficiarului., - i
-Legea pentru titlurile la purldtor, distruse, pierdute



Claj, 1 April 1926 °

ARDEALUL JURIDIC

105

cercelarea idenlitéfii prezenlalorului cecului gi in ne- .

observarca falsului evident.

Se constatd din probele administrafe ca primaria
comunald a redaclat un atestai comunal de identitale
peniru niste coniracte de vanzare, pe numele persoanci
in ordinul céreia se Irasese cecul, cd acest atestat
V'a f{rimis. impreuna cu confractele cu posta cartei
funduare si ca nu a sosit la destinafie $i ca cu acest
alestal coreclat si cu fraza: ,are drepl la ridicatea
banilor dela banca®, adaugild asa fel ca se poale
remarca la prima vedere, s’a prezeniat la cosa bancei
cel cdruia s’a achitat cecul i carc s’a dovedil cé nu

a fost persoana la ordinul céreia se {rasese cecul.

~In drept: In ce privegte parafii primarul si notarul
comunal infrucéat nu se dovedeste din parlea lor vre-o
culpa, neglijeniéd sau lipsa de alenfiune sau ca ar fi
pus in vre-un mod le dispozilia persoanei care a ridicat
banii dela banca, certificalul de identifale si inirucat
falsul emis se probeazd in mod precis prin expertizele
cfecluate si depuse la dosarul penal,

Acestia nu pot fi faculi raspunzitori, cn alal mai
mult cu cat nu cerlificatul de identitale pentru cum-
paérarea de pamant, — asa cum ei dovedesc proce-

“dura legaléd de redactare si expediere, — a servit ca
mijloc a cauza dauna reclamantului.

Ci acest certificat corectat si falsificat, a cérul
falsificare si corectare nu li se imputd si nu se dove-
desle in sarcina lor $l astfel fafa de ei actumea se
‘respinge.

In ce prwesle pe parala banca:

Avand in vedere ca cecul emis era la ordinul
unei persoane delerminate de a .cérei idenlitale cu
ocaziunea platei banca a frebuit s& se intereseze spre
a plali valabil.

Avand in vedere ca banca prefinde ca posesorul

cecului in sensul legii si uzantelor bancare f&rd nici.

o alla legitimaiie tfrebue considerat ca proprietarul
cecului si achitarea in persoana lui e valabil facuta.

Considerand ca inir'adevar, in ceiace privegle
titlurile la purtélor, prezentarea acestor titluri unde nu
figureazd nici odatda numele creditoruluf, creiazé o
prezumjiune de proprietate care scuteste pe purtafor
de orice alta justificare, prin extinderea principiului:
»En fait de meubles, possesion vaut fitre®. |

C3 insd@ chiar in celace priveste aceste fifluri,
cdrora necesilatea unor operafiuni rapide le permite
-sé circule’ numai prin {ransmissiune, din méana, frebue
sa se faca distincliunea inire proba proprietalii titlu-
lui si infre proba identitafii purtilorului (v. studiul.
R. Demogue. Curierul judiciar No. 3/1925, si Deci-
ziunea No. 50/1923 C. A. Galafi.” Paudecte Roman.
1923 partea Il pag. 104)

Considerand «ca legea pentru titlurile la purlétor

pierduie, dlslruse, furate, etc, din 21 lanuarie. 1883
s»ageniii de schimb si casele:

prevede in art. 19 ca:
sau insfitutele de ‘bancé sunt indatorate a inscrie in
registrele lor: b, numele, locuinfa i profesiunea per-
soanelor ca cari au fratal”, si aceasta sub pedeapsa
unei amende $1 ale reparatmnex daunelor celor inte-
-resati.

titatea parfilor cu cari traieaza,
ca atat mai mult banca, in" speta, era obhgata
sé se asigure de identitatea celuia carula i s-a achi-

tat cecul, deoarece acest cec trebuia sé fie plahi la

-ordinul unei persoane determinafe.

Ca aslfel fnnd mtrucat penfru orice operatmm,
béncile sunt obligate sd-si ia iuformafiunile de iden-,
-sul s'a prezintat la proprietar sa-i

" refuzat-o, a inlerpretat gresit gi a violat art., 15 din legea chirii-
-lor, care indicd modalitatea pusa la dlspozma chiriagului, pentru -

Avand in vedere ca din cerfificatul de identilale
cu care cel ce aincasal cecul, s-a prezental la bancé,
aflat la dos. penal, se constata la prima vedere, la
o observare sumara, ca este falsificai coreclat si
adaugit. :
Ci oceasla slare de fapl in care se afla erade
naturd a destepla bénuiala funclionarului béncii pentru - -
a cere o justificare celui cc il infélisa, si ca banca

nu frebuia sé se mirgineascd, dupd cum susline numai - -

la cercetarea semnalurilor si sigilului, ¢i ar fi trebuit

tocmai textul cerfificatului de idenlitate sd-1 cerceteze
cu afenfiune fiindca din cuprinsul lui primea indica-

fiunile -idenlitdfii (nume, domiciliu elc,), cd nefdcand
aceasla i conslaldndu-se lipsa de ingrijire st atenliune
de a remarcagrosiera. i evidenta falsificare ~a cerfi- -

ficalului in baza careia a achilat cecul unei persoane ..

straine, a cauzat un prejudiciu reclamentului de care
potrivit disp. art. 1924 c. c. din Trans. esie laspun-‘
zalor si trebue sa i-l vepare. . - L
(Trib. Sibiu. Sent. civild 1493/1924. din 17 Marllc :
1925, Judecdtor Vasile I'. Pelrescu ca redactor dl
senfinfei.) : o

. S .
Chirii. Neplata chiriei la termen. Depunerea . ci

la Administrafia Financiard; in ce condifiuni eli-

bereazd pe chirias de obligafiunea de plaid. - Esle
neregulat depusd chiria alunci cdnd suma a fost
varsald la administralia financiar@ si chitanja depusa.
la judecatorie, ins# nu s’a incunostinfat proprletarul
— in termenul in care frebuia efecluata plata.. In
adevar atunci cand plata nu se face direct la ména
propriefarului ci se depune la Administrafia . finan-
ciard, peniruca ea  se: poafd elibera pe chirias, ire-
buie, ca acesla sd fi pus in ‘cunoslinjd de depunere
— in termenul legal peniru efectuarea insdsi a plafei
pe proprietar, deoarece legiuitorul a voit ca ugurénd.
pe chirisas in modul de eliberafiune, lofusi proprie-
tarul sd fie in mésurd sd-gi incaseze veniful imobilu-

‘lui la timp si deci orice intarziere fie de plalg, fie

de neavizare echivaleazd cu o neplald la fimp si
deci chiriagul in culpd a trebuit sa sufere condifiunea
rezilierii confractului pentru neindeplinirea obhgahu-
nelor.

Chiriasul nu poaie refine preful chiriei penfru a
face reparafiuni pe care ar fi frebuit sé le faca pro-
prietarul, fara auforizafia in drept a prop. sau a
justifiei. (Sem‘infa Nr. 5136—924 a Tribunalului Cluj.
Presedinte si rddactor al senfinfei dl. Al Sontzo‘
presedinte). ' : e

- " Notd. Sentinfa de mai sus face o exactd aplicare a prm-'
cipiilor- in materie de platd chiriei. Dealtfel ea a fost confirmatd
prin Decizia No. 1386/925 a Inaltei Curti de Casahe, care a

decis cd ,chiria fiind ptatitd neregulat intrucat nu s’a anunfat
propnetarul de depunerea chiriei facutd de proprietar, constatare

‘care nu s'a atacat cu recurs — sentinfa se mentine pe aceastd.

consideratie, indiferent de cele sustinute de recurent prin moti-
vele de casare*. -

Faptul ' cid la ‘termenul de plata chiriasul s'a prezintat la .
proprietar pentru a-i pldti chiria — chiar in cazul refuzului ne--
motivat al acestuia — nu-1 exonereazd pe chiriag de obligafia
de a depune chiria i a aviza in termen pe proprietar. In acest
sens Decizia No. 4053/925 a Inaltei Curfi de Casatie comp. .
chirie, care a decis cd ,in spetd, -instanfa. de fond respingénd
actiunea in evacuare pentru neplata chirii la termen, pe motiv
cd chmasul ar fi la addpost de orice culpd, prin faptul ca dan-
-pldteascd chiria, iar acesta a

a se pune la addpost de orice culpd“. (Jurispr. g-1a No. 3/926.)
Din scopul urmirit.de leguitor, ca §i din textul art. 15 din

" legea chiriilor rezultd in mod clar. cd locatarul nu poate, fi elibe-
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rat de obligatiunea sa si este deci in culpd, pentru neplata chirii
f{iti_de proprietar, dacid nu dovedeste ci s’a conformat dispozi-
tiunilor mentionatului text. ..o ] V. P.

., - Legea acceleririi., Apel declarat contra senlinfei
Jjudecdtoriei, dacd se aplicé legea accelerdrii (art.
35 si urm.) Apel nemolivat. Nulitatea lui. Art. 37.
Art.- 53 din legea accelerdrii judecafilor stabileste ca
aceastd lege formeazd inaintea fribunalului ca prima
instan{d de -apel si recurs, in materie confencioasd,
procedura unificatd de drept comun pe intregul feri-
toriu al {érii, iar prin al. a) se lamureste cé ea se
aplicé ‘si materiilor speciale in misura in care si in-

trecut se complectau cu dispozifiile dreptului comun.

- Desi existd o lege speciald penitru procedura
de urmat inainfea judecétorilor de ocole, prin: nici
un fext al legii nu se arald formule dupd care au sa
judece Tribunalele apelurile venite de la judecdiori
si atunci infrucét in materie se aplicau in frecut dis-
pozifiile proc. civile, urmeazd c8 asiizi se aplicd arl.
35 i urmatorii din legea accelerarii judecéfilor, cere
formeazd dreptul comun inaintea Trib. - '

Dacé s’a omis sd se prevada cine fsce invitafia
5i formalitdfile previzute de arl. 38 din legea accl.
pentru apelurile venite de la judecétorii, acessla nu
este un moliv de a putea zice cé noua lege nu esle
aplicabild, céci rafiondnd prin analogie fot presedin-
tele Tribunalului a insd@rcinat cu indeplinirea acelor
formalitati. ‘ .

“Un argument in sensul aceslei interprefdri este
cd cu ocazia voldrii legii la Senat s’a propus un
amendament arl. 38 in sensul c& apelurilor venite de la

judecétorii — aceste formalitdfi s le indeplineascé
judecitorii de ocoale, insd el a fost respins de co-

mitelul delegaliilor. , .

" Prin urmare, in spefd, prin pelijia de apel ne-
aratanduse nici un moliv potrivit art. 37 din aceasta
lege apelul este nul. (Trib. Romanafi Secc. II. Sent.

26/926 presed. M. Barbescu, redactor T. Georgescu
Jjudecdtor). ’

Notd. Am reprodus sentinfa de mai sus (vezi Jurispr.’ge-
nerald No. 9/926) deoarece ea confirmd in-totul pirerele ce ex-
primam in articolul publicat in aceastd revisti intitulat ,legea
accelerdrii si procedura apelatoricd (No. 5/926). Dealtfe! tot in
acest sens s’a pronunfat si Trib, Hfov, cu privire la apelurile
declarat la Trib. contra ordonanfelor presidentiale, deciznd ci
»dacd este exact ci art. 66 din pr. civ. organizeazd in materia
ord. presidiale o procedurd sumari si speciala, ea totus stabileste
in instanfa ‘de -apel o procedurd contencioasd, asa cd potrivit
nouii legi a accelerdrii, aceastd procedurd trebue complectaty cu
dispozitiile ce le cuprinde, dar cari anterior nouii legi se com-
plectau prin dispozitiile dreptului comun.” (7Trib. Iifov, sec. I,
Sent. 70/926. Presedinte si redactor dl. Al Strelicescu, jidecdtor.)

. Tot in acest sens’ s’a pronuntat si Trib. Oradea Mare
(vezi Cur. Jud. No. 43/925), care a decis cd apelurile ce se vor
gisi la instanfele de apel pind la 15 Sept. 1925 inclusiv se vor
judeca dupd procedura sub care s’a introdus, iar cele cari vor

intra la inst. de apel dupd 15 Sept. 1925 1i se vor aplica legea .

accelerdrii. (Sent. No. 563/925. Presedinte dl. Ludovi¢ Korn, care
.a fdcut opinie separatd susfindnd ci aplicarea proc. accelerate
la apelurile, ce se declare contra sentinjei judetdtoriei de ocol,
nu e conditionatd de data sosirei lor la instania de apel, ci de
data cand au fost declarat apelul la judecitorie.)

- DI judecdtor George Vasiliu, dela Trib. Olt, intr’un articol
intitulat ,Cine trebuie si indeplineascd formalititile previazute de
art. 38 din legea accelerdrii judecitiilor 1a apelurile venite dela

judecidtoriile de ocoale — judecdtorul de Ocol sau - presedintele. romén. de pr. p. exlins in :Ardeal prin ,_['.egea.din 13

- Aprilic 1925, penirumolivele pe larg'expuse in decla- : '

Tribunalului“ ajunge la_concluzia.ci numai acesta din urmid are
tndatorirea de a face sid se comunice intimafiilor copiile de apel

si invitafia necesard ,cd formalitdfiile cerute de art. 38 legea -
accel,, zice d-3a, se aplicd si apelurilor dela judecatorii se stabi- .

leste cu suficientd din disp. art. 53 leg. accelerdrii in care se
vorbegte de ‘aplicarea legii si de tribunale ca instantd de ayel,
precum i din arf. 58 din aceeagi lege in care se spune ci in

apel se judecd dupd lege accelerdrii, ce a intrat in vigoare.dela. ...

15 Sept. 1925.¢ V. P. Pastia.

Curti de_Apel o ‘
Dacd judele insiructor pbate refuza luarea in-

terogaforului unui inculpat trimis ca alare prin re- -
chizitorul procurorului. Solufie negativd. Deliberdnd .
asupra opozifiei formatda de Primul Procuror al Tri- - .
bunalului Cluj la ordonanfa Nr. 350/926 din 5 Martie:

1926 a Judelui instructor Cab. I de pe langa - acel -

Tribunal. '

. Avand in vedere ca din lucrarile aflate. in do- -

sar, in fapt se stabileste urmétoarele: :
Parchetul Tribunalului Cluj, pe baza- oficiului

st de a urméri deschizand - prin: rechizitorul . No.«

802/926 din 11 Februarie 1926 acfiune -publicd in -
confra :Jui Kdpataki Rezs6 peniru un cumul- de 9 fur- . -
furi, inainleazd actele dresaie cu ocaziunea primelor.

cerceldri si pe numiful inculpat la cabinetul I de ins- -

fructie al Tribunalului Cluj, ca s& inlesneascd jude-
cata prin adunarea probelor si sd-1: aresteze. .

Judele instrucior dupéce audiezé pe foli cari -

reegeau din menfionatele acte, prin ordonanja de zi
No. 314/926 din 2 Mortie acelas an, declarand insfruc-

tiunea ferminafa, dispune inaintarea dosarului Parche-'i -

tului penirn a-5i da avizul. '
Parchelul constatand
se stabileste c& un numar de 7 indivizi au cumparai

dela numitul prevenil, din lucrurile furale cu buné.. .

stiin{d cd sunt provenite din furl, prin rechizitorul
No. 1291/926 din 3 Marlie 926 deschide si conira

lor acfiune publicd peniru lainuire, restitue dosarul : -

Judelui inslruclor peniru a procede -in consecin{gd si

a complecta instrucfiunea in ce priveste .4 furluri

mérturisite de prevenitul Képataki cu ocaziunea inte-

.rogatoriulul. - o
. Judele instrucior, prin ordonanfa menfionatd mai.
sus, respinge cererea Parchetului pe motiv ,,ca fapiul-

de fdinuire impulal nouilor inculpati constitue: in ce
priveste pe unii; o confravenjiune iar peniru. alfii
nici atat. : : e

,»Ca printr’un nou interogator ce s’ar lua acestor -
7" din. urmd inculpali nu s’ar ajunge - la descaperire -
de faple noui sau la agravarea celor ce . reies , din:::

instructiune si c& nici acuzarea nici apérarea nu ar
cagliga nimic, fiindcd faptul cd numifii eu fost ascul-

tafi ca informalori, pe hdrtie albastrd, i nu pe formule
"de inferorgatoriu, nu le agraveaza fapta lor. :
»Ca& Parchetul dacd a crezul céd este-cazul ca

si in conira lor:irebue sé fie deschisd acfiune pub-

lica, -putea sd facd aceasta cu ocaziunea primului .-

rechizitor;

»5i cd conform. codului romén.de procedurd

cé din insirucfiunea urmatéd.

penald Parchetul pufdnd scsiza direct insianla- de

judecatd in afard de crime i chestivsi mai compli-

cate, deschiderca acfiunii publice inaintea  Judelui

instructor pentru confravenfiuni de minimd@ importan{d .

este a-ingreuna- lucrérile cabinetelor de instrucfiune.“

In conira acestei ordonunie Primul -procuror al ..

Tribunalului, formeazd la Camera de acuzare opozi-:

{iune in forma gi fermenul previzut de arl 137 codul

rafiunca sa- de: opozifiune.: .

_ Ori, .avand in vedere c@ in principiu, procurorii - -
Tribunalelor coreciionale, in baza oficiulvi- ce le-este -
consfin{it prin arl, 21 din-codul romén: de procedurg’ .

’
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penald exlins in Ardeal prin Legea menfionald, de a
descoperi si urméri foale deliclele si crimele care
sunt de competinfa Tribunalelor lor sau a Curfilor cu
Jurali au- datoria sé urmdreasca foafe delictele de
competin{a Tribunalelor corecfionale; c& in baza
dreptului ce le este conferit prin arl. 44 din aceiasi
lege, sunt in drept sé transmitd Judecétorilor de in-
strucfiune {oale actele, hértiile si instrumentele facute
sau luate in urmarea arlicolelor precedente pentru ca
s§ se poata procede dupd cum se arald la capul
despre Judecétorii de instrucfiune.

Avind in vedere pe de alla parte ca odald in-
vestit Judecatorul de insfrucfiune cu insfruirea afacerei,
investirea lui fiind reald iar nu personals, /i dd drep-
ful, 'dupd cum reese din dispozijiunile art. 58 din
acelas cod romén de procedurd penald, sd facd
foate actele de instrucfiune necesard, fald de floale
persoanele asupra carora sunt indicii de culpabilitate
in acea afacere, cu singura obligafiune de a comu-
nica Procurorului procedura ce are sa urmeze, evi-
dent c@ nu poate refuza procedura ce-i se cere de
Procuror in ce privegie persoenele asupra cérora
sunt indicii de culpabilitaic in afacerea in care a fost
sesizat, atunci cand el a omis a’si indeplini aceastd
datorie elemeniard, care reese si din intercsul unei
bune adminisfrafiuni a Justifiei, ca instaafa sesizald cu
judecarea unui infracior sad judece in acelag timp si
pe complicii sél. '

In ce priveste refuzul d-lui Jude-instructor de a
lua inferogaloriul celor 7 {dinuitori in cauzd pe motliv
cé ei au fost deja audiati ca informatori si cé audierea
lor ca inculpafi ar fi numai chestiune de culoare a
hartiei pe care s’ar frece declarafiunile ce vor face
in urma audierei lor ca inculpafi. * 1 U I

Pe langd ca inferogatoriul fiind probatio proba-
fissima, si avdnd de scop sd provoace marlurisirea
inculpatului, fie in mod voluntar, fie involuntar, prin
iscusinfa Judecdtorului de instrucfiune, care, dupd-
cum se. exprimad profesorul nostru de drepl Tanovi-
ceanu, fie facand apel la constiinjd, fie prin infrebéri
mestesugile prin punerea inculpatului in faja evidentei
ajungénd la descoperirea adevdrului va da dovadd
cé esle destoinic peniru greaua si frumoasa sa misiune,
el nu poale fi suplinit cu ingirarca unei narafiuni f§-
cute de inculpal asa cum vroegte dansul si trecutd
de grefierul cabinefului pe formulare {iparite ,,pe
hérlie de o anume culoare* si contrasemnale de
Judecétorul de instrucliune. : ‘

Avénd in vedere ca inferogaloriul este o formd
substanfiald a insfrucfiunei (Faustin Helie-Vidal) a
gasit neintemeiat refuzul Judecatorului de insfrucfiune
de a continua procedura ceruid, de primul procuror
al Tribunalului. . o '

Penfru aceste molive redactate de dl. Prese-
dinte in unire cu concluziunile dlui Procuror General

Decide

Admite opozifiunca formatd de Primul Procuror
al Tribunalului Cluj la ordonanfa de zi in 5 Martie
1926 a judelui instructor dela cab. I al. acelui
Tribunal, ' ' ,

Ordond confinuarea procedurei cerufe prin re-
chizitorul sdu Nr. 1291/1926 din 3 Martie 1926. (Dec.
" N. 65/926 Camera de acuzare a Curfii de Apel Cluj.
Pres. si redactor N. N. Davidescu). :

.. . Nota. Spefa rezolvald de Camera de acuzare a Curfii de Apel
Cluj ne di prilejul a invedera continuu ci principiile procedurii

penale romane extinse in Ardeal nu sunt inci pricepute de judecitorii ., .
de instructie din aceastd parte unild a {arii. Nu cred si se fi
pomenit in Vechiul Regat — unde procedura aceasta penald se
aplicd mai mult de juméfate de secol — ca un judecifor de in-
structie si refuze motivat a lua interogatoriul unui infractor
trimis ca atare in fata sa prin deschiderea actiunii publice contra
lui de prdcuror printr'un rechizitor in toatd regula. Un astfel de

refuz este calcarea unui text formal de lege examinarea procé- ~

durei fard intirziere (art. 57) a insusi instrucfiunei sau urmdrirei
(art. 54) care nu pot incepe decat prin interogator si constitue
pur si simplu refuz de serviciu legalmente datorit.

Judecidtorul de instructie conform pr. p. rom. fsi are de-
sigur independenta sa (vezi sub acest raport volumul nostru
Pr. pen. rom. adnotatd) in acelas timp libertatea sa de actiunea
in strangerea probelor, cazului de urmdrire etc. nu poate merge
pand acolo ca si nu procedeze la interogarea infractorului cand
procurorul il trimite in aceasta calitate in fata sa,

Camera de acuzare prin motivarea deciziunei sale aratd
admirabil gresala procedirii instructorului din speti. Noi mai
trimitem si la Circulara fostului procuror genecral de Ilfov I fo-
nescu Dolj publicata la pag. 103 din Pr. Pen. romdnii adnotatd.
Acolo se poate vedea definitia si valoarea interogatorului si mai
ales ¢ e o naivitate a se fincerca motivarea neprocedirii de
citre instructor la luarea interogatorului. Credem ci in urma -
deciziunei ce publicdm cazuri ca in spefd nu se vor mai repeta
de citre nici un cabinet de. instructie. Red.

* o o

Execufie de asigurare contra autoritdfilor publice.
Dacé se poate ordona. Solufie negativd. Reclamantul
a intentat actiune conira pératei, direcfia CFR cerénd -
sa fie obligatd a-i pldti suma de 27.114 lei ce-i dato-
reste peniru o cantitate de lemne furnizate. Tribunalul
Targu-Mures a admis acfiunea reclamantului, insa
péardfa a facul apel confra acesfei seniinje, ceea ce a
determinat pe reclamant ca prin petitiunea sa din 14
Decembrie 1925 s& cesra Tribunalului ordonarea exe-
cutiei de asigurare conira paralei asupra averei sale
miscatore penlru incasarea capitalului de 27.114 lei,

dobanzile "acestei sume ‘de 5% ‘cu incepere dela 1~

Seplembrie 1922 péané la achitare si pentru 2200 lei
spese péand in prezent §i cele ce se vor mai ivi mai
tarziu, Tribunalul a admis aceastd cerere a reclaman-
tului si prin incheerea din 16 Decembrie 1925, atacata
cu recursul de fald, a ordonat execulfia de asigurare.

Recurentul a cerut admiterea recursului séuv,:

‘susfindnd ca Caile Ferale Roméne, fiind o inslifulie

de Stat isi guverneazd raporiurile sale - patrimoniale
conform legei asupra Contabilitd{ei publice, asa c@ ea
face pldjile numai dupd o prealabila ordonaniare, iar
nu pe baza unei execufiuni silite; cé8, desi arl. 25 gi

26 din Legea LXI-—1881 prevede posibilitatea execu-

fiunei indreptalé contra cdilor ferate, insd de pe o
parte aceastd dispozifiune se refera la céile ferate de
stat ungare, iar pe de alta parte legea coniabilitifei
publice romane fiind extinsd in Transilvania prin
Decreful No. 3605 din 27 August 1920, a abrogat
loate dispozifiunile conirarii ei, in ceea ce priveste
plédtile ficute de Stat sau alte institufiuni publice.

; . Curtea- , o
Avand in vedere ca Direcfiunea céilor ferate
romane fiind o institufiune de stat trmeazd cd, in con- .
formitate cu art. 1 din legea asupra contabilitdfei .
publice, sd-si adminisireze veniturile si cheltuelile

dupd normele speciale din aceastd lege. . =
Cé, in ceea ce priveste cheltuclile, acesstd
insfitufiune nu se va pulea angaja de cél in marginele

creditelor admise prin buget si numai dupd ce va fi ..

fost expres autorizald de ministru sau de delegatul.

siu (art. 41), prinir’o prealabild lichidare si ordonan- "

fare sprijinitd pe acte care sd dovedeasca dreplurile

. dobéndite contra Statului (art. 63 si 64), sub .sance
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fiunea prevazuia de arl. 96 in cazul cédnd s’er ordo-
nanfa plafi in confra legllor.

Considerand ca, in atare situafiune, este inad-
misibild o execufie de asigurare conira mshlutxunel
caéilor ferate inlru cit aceasta s’er face prin nesoco-
lirea normelor de ordonantarc si plald prescrise de
legea- confabilitdfei publice, in limilele bugetului.

Céa chiar daca din cilirea arl. 25 din legea de
execulie LX —~1881 ar reesi c& este posibild o execu-
fiune conira mshiuhumlor publice, tolugi, aceasld
dispozifiune a legei sus aminlitd a fost abrogaié prin
intfroducerea in Ardeal a legei contabilitdjei publice
cu decretul No. 3605 din 27 Agust 1920, care edic-
feazd norme speciale referitore ]a plaia sumelor da-
torite de efari institutiuni.

Considerand, afard de aceasia, ca execuhumle :

de orice naturd conira instituliunilor publice sunt azi
reglementate in mod clar si neindoelnic prin dispo-

zifiunile art. 13 din legea contenciosului administrativ

publicald in Monitprul Oficial din 23 Decembrie 1925,
dupd care ,ori ce plata a creanjelor certe, lichide
si exigibile recunoscufe in mod legal sau constatale
prin titluri execulorii in conira judefelor, comunelor
sau slabilimentelor publice si neinscrise in bugetul
anului financiar imedial urméfor epocii exigibilitaii
lor, va pulea fi urmérild asupra fuluror veniturilor
judetului, comunei sau stabilimenfului public debilor~,
lext din care reesd in mod. calegoric ¢& pe de o
parle execuliuni provizorii de asigurare contra insti-
hlhumlor publice nu sunt admise, iar pe de alld parte
céi chiar execuliunile ‘definitive nu pot avea loc de
cdt daca autoritatea respectiva n’ar fi frecut suma
datoritd in bugetul anului financiar imediat urmétor
cpocil exigibilitalei ef.

. Penirn acesie considerafiuni, Curlea a frebuil sa
admitd recursul fdcul de pdrald contra incheerei
Tribunalului prin care a ordonat execufia de asigu-

rare contra sa. (Dec. N. C. 12— 11~ 926 Curica de

Apel Tg.-Mures. Redaclor al deciziei d-1 Consilier
L Manea,) :
® ¢ o

: Drep{ul Procurorului general de pe lingd Cur-
fea de apel de a forma opozifiune la ordonanfele
Judecdtorului de instrucfiune. Cum trebue formald
opozifiunea, Art. 137 paragrafele IX si X din codul
rom. de pr. p. exiins in Ardeal. Deliberind auspra
cererei dinu adresa Nr. 432/926 a dlui Procuror Ge-
neral de pe langa aceastd Curle.

Avénd in vedere cé din lucrérile aflale in dosar,

se stabileste urmatoarele:
menfionafa adresd avdnd urméaioarea coprmdere :

»conform art. 135 §i 212 pr. p. avem onoarea a va:
trimite aldturatul dosar cu dovada de notificarea opo- -

zifiunei noasfre in contra ordonantei definilive a ]u-
delui instrucior Cluj Nr. 6/926 Cab. Il. rugéndu-va
s& punefi cauza in curs de judecatd* Camera prin
incheerea sa din 13 Februarie a. c. a cerut dlui Pro-
curor General s& 1i comunice 5i opozifiunea decla-

rald de dsa la ordonanta de care face menflunea in "’

adresa dsale c& a nofificat

‘ca dl. Procuror General prin adresa sa No.
453/926 réspunde cé& nu poate salisface cererea Ca-
merei, de oarece conform arf. 137 al. 10 si 200 pr.
p- (text care formeazd drept comun)
General nu este obligat sd declare opozilie la grefd,
ci numai sd idcunostiinfeze partea inferesald —
prin notificare — cd atacd ordonanfa, lucru con-

Procurorul

sacrat si de junspruden[(f si de doctrind, iar astazi
a susfinut la fel.

' Avand in vedere, c& astfel fiind este a se sta-
bili in ce formd procurorul general poafe ataca ordo-
nanjele Judecaforilor de msirustxune.

Ori, féréd a menfiona decat in treacadt ca mlro
afacere similard d-l procuror general a gésit cu cale
sa adreseze Opozniunea sa la Camera de punere sub .
acuzere. ,

Avand in vedere ci in ce pnveqle céile de atac
ale ordonantelor Judecédtorilor de instrucfiune, dela
data ‘de 1 Seplembrie 1925 datd cénd s’a extins in
Ardeal o parte din codul romén de pr. p., sediul

"maleriei se afld in arl. 137 din mentionatul cod, fiinded. .

in acest articol se face menfiune si de dreptul Mi- .
nisterului public, si de dreptul pérlei civile si de
dreptul prevenitului, si de dreptul procurorului general
de pe langd Curtea de Apel de a forma opoziliune
la ordonanjele judecatorului de instructiune.

Avand in vedere, cé aces!t articol prevazand, in
paragraful VI, cé opozifiunea se va face caire Camera
de acuzatiune a Curi{ii de Apel, evident, forma in care
procurorul general are a ataca o ordonan{d a judelui..
instructor, este aceea de a inainla Camerei de acu- ..
zaliune o adresd prin care sd ceara reformarea acelei -

ordonante prec:zand sensul in care cere reformarea. .

acelei ordonanie si motivele pe care se bazeaza ce-
rerea, fiindc@ numai astfel se explicd si se poale
satisface dispozijiunea din propozitinnea prima. a
acestui  paragraf, dupd care opoziliunea se va face
cdfre Camera de acuzafiune, precum si dispozifiunea
din propozifiunea ullima a aceluiagi paragref care obliga

. Camera de a slatui asupra opoziliunii indald ce va

primi, ' si fiindcd dacd s’ar admite ca procurorul ge-
neral nu are a procede dupd aceastd forma adica mu
are a adresa Camerei _cererea sa de reformare .a
ordonunte: ce voeste sd alace, nici Camera de punere
sub acuzafiune nu ar fi sesizatda si nici nu ar avea
asupra ce si siatuaze.

Avéand in vedere cé argumenful pe care dl Pro-
curor general il frage din paragraful 10 al art. 137
si anume acela c& Procurorul general nu este dalor
atunci cénd alacd@ o ordonan{d a judecitorilor de in-
strucfiune de céa! sd incunogtiinjeze partea interesaﬁil
prin notificare ca atacd ordonanta, nu este intemeiat:

Penirucd dispozifiunile paragrafului VI din arf.
137 sunt. generale.

Penfruca prin coroborarea paragrafelor IX s5i X
din art. 137 codul rom. de pr. p. reese cé procuro-
rul general are si el dreplul, in toate cazurile sa
formeze opozifiune la ordonanfele judecdtorului de

instrucfiune si cd este dator sd nofifice gpozitiunea
sa, deci un drept si o obligafiune, si nu numai un .

simplu drept sau numai o simpla obligafiune. Dovada

numercasele Deciziuni ale Inalteii Curli de Casalie -

pronunfate in acest sens, din cari cilédm la intdmplere
una cu urmitoarea coprindere: Procurorul General
de pe langd8 Curtea de Apel are -dreptul conform
arl. 137 pr. p. a face opozzﬂune confra ordonanten'

judecdtorului de instrucfiune prin care se declaré ca&

nu este caz de urmérire i trebue s@ notifice preveni-
tului aceasfd opoziliune in termen de 20 zile. (Vezi
Pr. P. rom. adnotatd ae V. M. Dimitriu si V. P. Pustia.} :

Penirucd paragraful X nu inscrie - o resfric-
fiune pentru Procurorul : ‘General c& in- cazul
cand el va uza de dreplul cei-se acordd de
a forma opozifiune, va fi dalor pumai sd nofi-
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fice opozifiunea sa, ci ii impune o obligafiune

care nu este impusé@ celorlalfi carora li se conferda

.dreptul de a forma opozifiune la acele ordonanje, si
anume obligafiunea de a noiifica opozifiunea sa, sub

" sancfiutiea pierderei dreptului de a o susfine intr'un

anume termen, celor a céror situaliune s’ar schimba
in cazul cénd s’ar admile opozifiunea sa i s’ar re-
forma ordonanfa opozatd in sensul concluziunilor sale,
sl aceasta peniru ca Camera de punere sub acuzare
sd aibd in vedere punctele asupra cérora are a slatui

si pentru a garania asigurarea exercitdrei dreptului de

aparare consfin{it in art. 212 pr. p. la care se referad
"insugi d-1 procuror general in adresa sa cu No. 432 925
articol dupé care prevenitul i partea civilda au dreptul

de a da Camerii memoriile lor, drept care ar deveni
iluzoriu in cazul cénd s’ar admite cd procurorul general
are a-l notifica numai cd & format opozlliune la or~

donanta judecétorului de instructiune, fiindeé in acest
caz nici prevenitul sau partea civilda nu sunt in mé-
surd s&-gi formuleze memorii asupra celor ce va
avea sd susfind, in lipsa lor, inaintea Camerei, Pro-
" curorul General, si nici Camera nu poate stabili daca
prevenitul sau partea civild au luat cunoglinfd de
sensul in care Procurorul general vrea s& se refor-
.meze ordonenfa opozafé si sd interpreteze neinainta-
rea din partea lor a menfionatulul memorin, ca o
aderare facitd la aceia ce se va cere de calre Pro-
curorul General, in sedinfa Camerei in lipsa lor.
- Considerand cé astfel fiind, dl Procuror Gene
--ral nesatisfacdnd prin simpla nofificare ce o face
pevenifului ,,cA& opozeazd ordonanfa Nr\ 6926 a Ju-
delui Instructor de pe langd Tribunalul Cluf‘ dispo-
zifiunile art, 137 din codul rom. de pr. p. si cé ce-
rerea formulald cétre Camerd prin adresa Nr. 432926
de ,,a pune cauza in curs de judecatd“ nu compli-
- negte lipsa de a fi format opozifiune la aceea ordo-
nan{d céfre Camerd, respinge cererea formulafd azi
in instan{d de a reforma menfionata ordonania. (Dec.
Nr. 50/926 Camera de acuzare Curtea de Apel! Cluj
. redactor si preziden! N. Davidescu .consilier.)
. L i
g Conlrib directe. — Conlract de comision. —
. Proprietarul mdrfurilor aflafe in sirdindtate. — Im-
 punerea lui la impozitul elementar si global. — Ne-

aplicarea adoasului de instrucfiuni dela art. 84 pentru

impozitul venitfului din 1924. Potrivit principiilor de
. drept in materia coniractelor de comision proprieta-

.- rul mérfurilor, pand in momentul vénzé:ei lor de cétre -

comisionar, rdméne casa care trimite maérfurile iIn
consignafie; prin urmare, beneficiul realizat in- {ara
de o casé de comer} sirdind, prin vénzarea in acest

: mod a marfurilor sale, este supus la elemeniar i
global. ‘

Dispozifiunile adaosului de msiructmm la art.:

' 84 sunt referitoare la sociefdfile strdine, insd cu in-

.+ gcepere -dela” 1 lanuarie 1923, si numai in vederea

unel infelegeri cu Statele strdine, iar nu . ca. o inter-
; prefare.a art. 84, cu efect refroactiv, textul fiind ca-
tegoric, (Curtea de Apel Bucuresti Seclia lV-a, de-

ciziunea fiscald Nr. 145. din 15 Decembne 1925
' B C A 4/916) »

c .e e .
Conlrubu[zum dlrecle. - Partzczpdnle la bene-
Jiciu- ale lucrdtorilor funfionarilor. — Scdderea lor

- _din venit numai la fnireprinderile capitaliste. — Di-
' videndele cooperativetor. ~ Impunerea lor la impo-
- zitul comercial pe jumdtate. — Reducerea la jumd-’

tate. — Reducerea la jumdtate si a cmemaiografulut.

Participérile la beneficii ale lucrator $l functionarilor,
se scad din venitul impozabil, numai in mtreprmdenle
capitaliste, nu si la cooperalive.

Dividendele pléatite cooperativelor, nefind supuse
lmpozitulul mobiliar, sunt supuse impozitului comercial
insd pe jumitafe.

Impoziful elementar comercxal are un comph-
ment, si cdnd legea scade la jumatale impozitul ele-
mentar, aceeagi scadere trebue s& sufere si compli-
mentul sdu. (Curtea de Apel Bucuresti, Sectia I-a,
deciziunea Nr. 64, din~ 14 Octombne 1925 B. C.
A. 5/925)

L e e e .

C:: nlrtbulu dive.te. Impun-rea proprzeta;‘z clidite.
Inte pretarea- art. 15 d'n lege si 22 din instructii.
Luarea sumei impozablie venitul net anua! al imobilului
fie cu s: cavine propriearului sau chirfogului, Exis
tenfa contractului -de 1 chiriere cu clauza obligdrei la
plata im»oz telor. Avaand in vedere deciziunea Comi-
siei d» Apel supusd recarsului si prin care se ad-
mite 14 partz apelul d-nei V&d. jui Francisc S:tal si
se reduce valoarea locativd 1a 160.000 l=i, care se
va avea in vedere si la venitul glob:l R

Cons!derénd c3 suma impozabild afost stabilita-
d= ciétre Aulorilatea Financiard prin procesul verbal
a Comisiunei de recensdméat prin couslalsren in
concret a tuturor sumelor ce platesc subchiriagli ca
si chmasvnl principal pentru folosin{s iniregului imo-
bil si-a caiui venit #nusl este asifel stabilit la aceas[a
sumd (p:in scdder+) de 160.000 lei.

- Consideraed c8 estz constatet, cé chiriasul n’a
fost impus la vre o dare ca privegts im»bilul clddire
proprietalea recarentel i fmpozitul percepldndu-se
de célre Stat asupra imobilului esle indferent cine

’pm!&siz- darea, propriefarul sau chirlagul.

Avénd 1o vedere c8 nu poste fi vorba de un
exces de pul-re nici prin célcarca arl. 15 sl legil si
22 din inslructii, deoarece Comisia de Apel a con-
siderat cd@ proprictatea ciddtd a recurent:i fiind ia-
chiiiald venitul faireg impozibil a fost celculsat dupa
sumele anusle toli localarii le plitesc ca folosinjd a
diferit-lor apartamente st cimere ale imobilului, far
conform wcestei sume ca venit anual s’a gi calculat
impozitul pz e-re Slnlnl are a-l percepe dela pro-
priztar c» siare.
. Avérd In fine i1 vedere cd din moment ce i-tre
proprietarul recurent impus la plsta impozitulei si

~ chiriasul Adolf H.rsch exisla un contract de inchiriere -

cu d-ta cerld, core i1 punctul 10 prevede c3d ,toste

impomlele citre Shl ]ud f $i orss elc. pnvesc pe
chiri>s“. )

~Suma la care proprielaml este impus fo- mod
legal este a se percepe conform. contractului dela
chirisul Hrsch, incat si din acest punct de vedere
recursul esle nefondat §i catdi a fi recpins ca
slare. (Curlea de Apcl Cluj S 1 Declzta Fis.
No. 1747/915). :

Nota. Spefa prezentata Curtn spre rezolvare prezmté im-

. portan{d prin -aceia cid dacd  este adevidrat cd Statul nu poate |

percepe dreptul  siu de impozit pe venitul proprietitii. clidite
de doudl ori: dela proprietar si chiriag nu e drept iardsi ca Statul

. s& nn perceapé deé fel acel impozit, fiind trimis de proprietar la

chiriag si viceversa. Solutia' dath a fost ca venitul ce produce

“cladirea si ‘nu rAmani neimpus indiferent : dacd impozitul este
.-perceput de Stat dela proprietar ori chirias, , . . - 1 .



,., 1o

... ARDBALUL JURIDIC

. Cluy, 1 Aprilie 1926

Normele comisiunei  juridice., Diept de succe-

siune posterioard. Mostenitor rezervalar, porfiunea
" sa legitimd, dacd se alacd feslamentul, in caz de
cererea porfiunei legitime. Potrivit disp. arl, 4 din
normele stabilite de Comisiunea judiciara regnicolara
fiecare persoand poate dispune liber de averea ce o
+-are, cn restricfiunea porjiunei legilime cuvenite mos-
- fenttorilor rezervatari si care in sensul art. 7 din

" aceleasi norme in caz de moarte abintestat esle de.
~ jum@tate. Porfiunea legilimd nu poale i afinsd in

nici un mod si impovarafa.
Atuncl, cénd un testator consfitue, dupa cum e
“ in speld, un drept de succesiune posierioard, asupra

porfiunelor imobiliare care formeazd rezerva mosieni-

torilor necesari, adreséindu-ie in acest fel o afingere
a dreptului consfinfit
zifiune testamentard frebuie- desfiinfald, neavéind nici
o valoare in raport cu mostenitorii in’' drept.

Pentru ca un testament s& poald fi declaral de
acceptat, trebuie safie o declarajiune expreséd in acest
. sens din partea celor in drept, prin fapte concludente.
In lipsa unor asifel de declarafiuni sau fapfe simpla
imprejurare cé reclamantii infentd procesul inseamni
exprimarea voinfei confraré@ acceptdrii.

~ Prin faptul ca@ prin acliune se cere porfiinea
legitimi in urma acordariii unui drept de succesiune
posterioard, prin aceasta implicit se atacd acel drept
si nu este necesar ca in acliune alacarea sa formeze
un capét de cerere principal.

Dreptul la porfiunea rezervatarég, mlrucal mosg-

tenitorul indreptdjit n’a  validitat-o in viald, frece
asupra succesorilor sdi. (Decisul obligator No. 43 al
Curtii). In sensul acestui decis nefdacédndu-se nici o
deosebire inire succesori, urmeazd cd esle aplicabil
. atdt’ succesorilor legali cét si celor testamentari.
‘(Curtea de Apel din Timisoara. Senfinfa No. 1175/923.

| . Pregedinte dr. Al. Marta, primpresedinte, raportor

- dl. Ernest Ceair Aslav, consilier).
. * o @

‘ Declaratiune unilaterald, = Consimfiméntul tacit.
 Convengiune de mog'enire pentru caz de moarte. Forme.
" Nulitatea in lipsd de forme. In fapt: Par4fii au sem.
. nat o declarajie ia favorul realamanfului prin care
declerd ca la moariea lor ver prids reclamantului
averea lor stipuland lotodald ci eceastd declaralie

e valabild numai pind la facerea contraclului inain~

tea notarului public. Pa:afii lasd, cari se mulasera la
reclamant, cerldndu se cu acesta, n’a mai vcit sd
facd actul definitiv §i a donat imobilul urei terfe
. persoane. '

- In-drept: Din cuprinsul declarajiei, rezultd ca
-plrfile eu fécul cu privire la averea lor numai o

~ promi.iune. Totusi din imprejurarea ci pérafii sau

. mut:t la reclamant, executénd astfel in parle slipu.

lafiile din- declarafiune urmeazd c& promisiunea a .

fost tacit acceptatd si deci s’a transformat intr’un

prin arl. 7 o asifel de dispo-.

exclusiv de dispunere; desicl rezultd,,

- marea’ convenfiunel,

contact hilsteral.
Ins@ d= oarece piin dedarahe se dispus de

avere penleu lHmpul inceldrii din viajll, convenfiunea

frebuie consideratd ca o convenfiune de mostenire,
Ja sencul arl, 33 din legea XVI din 1876, asemenca
conlracle pentru a fi valabile ir: bulesc sa@ infruneasca
cerinfele de forme prescrise de lege cu privire la
testamentele privale scrise publice sau privale, Ia
spefd neiadeplinind acesle forme conlraclul esle nul
din punct de vedere formal si deci reclamantul nu
are un fiifu valabil peniru revendicarea imobifului
din litigui. (Curtea de Apel din Timisooara. Sentinjn
No. 1429/923 P.esedinte si reductnr al s‘entmjet dl E,
Ceaur Aslan consilier.)

, : 'R

Prodig. Ce se intdlege prin prodig. Prodig -este
acela care in mod usurafic pentru lucrari inutile, isi
cheltuesie céstigul sau averea se, Cum consumarea
alcoolului si jocul de carli a omului ce  sulere, in
mod nemasurat de sceste palimi, sunt absolut inulile
si pericliteazi situsfiunea msteriald 8 omului ce suferd
de aceastd palim, este drept ca acesta si fie menfinut
sub curateld care a apira Jde posibilitalea ruinei me-
teriale. Punerea sub curaleld este un mijloc preven-
{iv nu. numai in interesul prodigului ,,dar s: iu inle.
resul familiei ce o susline®,

Pentru produgchtﬁte sunl suhcnenle ac«»le vi-
ciuri cari dacl nu ‘se restrdng ssu nimicese, duc la
ruina msteriald, (Curtea de Apel din Timisoara. Sen-
infa No. 874/923. Presedinie dr. Al; M irta, rap. yrtor
tdl. E. Ceaur Aslan, consilier.)

‘ e o 5 :

Moratorul unui absent; sfera sa -de ' activitate,
Dacd poate face acte de instrdina-e. Nulitatea lor. In
conf. cu art, 28 al. d, din legea XX a anului 1877,
pot fi pusi sub curateld cei cari lipsesc cel pufin

“un ar, dacd locul lor de intrefinere este necunoscut
- sau suni impedecsfi de a se reinloarce acasd pentru

osl adminisira averea. Iastanfa futelsrd poate insd si
‘mai insinte de faplinirea unui an sd ia in prealabil
‘dispozilia provizorie relativ la conservarea si admi-
nistrarea averei, R

In scnsul art, 33 din scceas lege o aslfel de
curaleld instituitd pentru cel abseni nu i ridica intru
nimic capacilatea de acfiune, nepierzdndu si dreptul
cé curatorul,
in acest caz, are un drept. limitat de a .administra
averea absentului si nu poale fnce nici un act de
dispozilie, ,

D.ci o convenfiune de vindere cumparare, care
s’ar ex!inde asupra unui bun a celui pus sub cura-

‘teld este nuld i de nul efect. Nici faptul ca cureforul

a 'ost numil de eutorifatea lutelard si nici impreju-
rarea c accasta si.a dat aprobarea pentru. ' confirs
nu ridica caracteru! de unlitate:
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absolutd a convenfiunei. (Curfea de Apel "din Tim!i-

soara. Sentinfa No. 13451925, presidenfia d lul dr. Al

Marta, primpresedinte; raporior d-1 E. Ceaur Aslan,

consilier.)
- . * o O .

_ Divorf. CAid urmeazd a se admite cererea de

" divorf in baza art. 77 lit. a legea XXXI d.n 1894

“comb. cu art, 85 din aceens ‘ege. Din modul de redac-

. tare al arl, 77 lit. a) a legil matrimoniale si din
ias8s economla acestei legi reiese in mod neindo-

- ‘¢lnlc cl parlea care someazd gt care doregle relucrea -

" vielll conjugale intreruple ftrebuie si gi manifesteze
‘in mod serlos aceastd dorin{d, iar somarea f&cutdi
" s§ fie aptd a produce efeciul dorit, dénd astfel posi-

bilitatea de restabilire a nnel conviefuiri pagnice.

Asa faplul recclamantulul ¢ cu ocazia venirel -

_ pﬁralel la domiciliul conjugal a batul pand la vénge
pe copilul lor comun veait cu pérdla i invitarea fa-
culd pe un fon sever si imperaliv pardtei de a intre

. In casd, eschide posibilitatea restabilirei pacinicei .

conveluirl, ce lrebue s fle urmarea fireasc@ a unei.

dorinfe serioase §i sincere de reslabllire a viefei
conjugale intreruple. ' »

lar fmprejurerea ca rcc!amanlul a inlenlal mai
multe procese de divor} si apoi a renunfat la ele, a
fntdrit g1 mal mult convingerea Curlei asupra nese-
" rloziléfel cererei de 1estebilire a vielei conjugsle. No.
C. 1140—923 Cumtea de Apel Tg.Mures A. Balan.

Curie de CGsalle

Daunele derivdnd din contract, suni datorife cl
de Comune pentru prejudiciul causal pdrfii adverse
din executarea confractului arf. 20 C. C. austriac.

~Codul civ, austriac acordand prin arl.
.ca g! celorlalte persosne juridice, dreptul de a in-
cheia confracle, de a dobandl bunuri private si a lua
asupré si obligafiuni, nu poale fi nici o indolald cé&
" din obligstiunea de-a executa Conirectul iacheial
conform legii s dispozifiunilor lul, rerultd si rés-
punderea comuné pentru orice célcare a obligamen-
telor coniraciuale siévargile de organele el in pre.

o judiciol pérfii adverse,

Prin urmare, cénd s’a declorat sechestrate nis!e

oblecte, dup@ cererea comunei si su fost luate in-:

pazd de auloritalea comunsld, ele frebuesc restituite,
atunci cénd motivul seqesirului a incetsl.

Dac3 ele au dispérut dintr'un caz fortuil, Co-
muna trebue s8 rdspunda ciivilmente gi, numesi alunci

Comuna ar fi apéiratd de daune, céind s’ar constata
 cé, unul din reprezenian{i el a causat personal pa."

i - guba pentru care se cere despigubiri,

(Cas. I Complect ardelean, Decizia cir No.

: 82/1925 J. Gen.)
e x e

Cesmne acceptatd ‘de creditor. Neexecutarea pos.

- terioard cesiunii nu angajeazd responzabzlztatea cea -
" dentului. Contract sinalagmatic. Nefndeplinirea obligatiu. -

~ nilor, numal partea care nui In culpa poate cee in

deplinirea lui. Art. 335 cod. com. aqustriac.- Contract
sinalagmat e, Neindeplinirea obligatiunilor. Dreptul de
a cere indeplinirea cu daune, sau rezillerea, Nu pot fi
cerute daune in caz de reziliere. Art. 919 sl 920 c. c.

- aastriac. Consecinte, Aplicafiuni. Creditorul asignat,

care a acczptal cedarea d: cére debitor a contrac:
fului s8u st ’'a executal fald de cesionar, [&rd a mai
pastra nici un raport cu cedentul debitor, nu se mai
poate inloarce in conlra' acesluia cu privire la mo.
dul cam se execuld contractul de citre ceslonar, —
aceasta cu atél mai mult cdnd, ca in speld, sumele
pretinse derivd din execularea contrectului poderioaré
ceslunei, iar nu anteriosra ei,

Este normd de drept, iascrisad silin arl. 335,
codul comercial ausiriac c#, in contraclele sinalg-
malice, nnmal partea care gi-a Tadeplinit obligafiunile

‘sale, poale cere mdepiinlrea obligafiunilor celeilalte
“parli:

3. Odatd ce Arh, 920 — recte 919 — codul
com. austrisc, lasd la facultetea pirfilor coniraclente
ca in cazul neindeplinirei conlraciului din culpa
uneia din ele, s& se poald cere fie rezilierea con-
tractului, fie men{inerea lui, cu daune, urmes2d ci,
clauza prin care pérfile au stipulat. daune pentru
cazul neindeplinirel unei obligajiuni, se poate aplica
numai cénd partea care nu-f in culpd, preferd men.
finerea contrnclulul iar nu sn alunci cﬁnd cere re.

| zilierea.:

26 Comunei -

-

- De acela in caz de reziliere pe - lemeiu! dis.
pozifiunilor, acestor texte, acestei rezilierinuisepoate da
efect decét din momentul intentdrii actiunii de: rezlliere,
iar nu dela dala iacheerli coniractului -(Zas. L com-
plect. Ardeal decizia 1816 din 3. lulie 1925).

Legea timbrului in. Transilvania. Acfiune Insufi-
cient timbratd incunogtilnfarea pdrfii.’ Nesatisfacerea
amenzii, Acfiunea se lasd in nelucrare, nu se anuleazd.
(Art. 101 p. M. legea timbrului) Potrivit art, 101 p, M.
legea timbrului din Transilvania, pnicl o sutorilate nu
poate da curs actelor cari nu sunt {imbrate, sau sunt
insuficient timbrate.-

Acelas lext de lege mal dispune ca,neﬁmbrarea
actelor prezentale ia fafa instanfelor judecétoresti,
are ca urmire ldsarea ia nelucrere a cauzel, indife-
rent de stadiul in care ea se afld i anume pand

cénd partea interesald va ]ustifica plata taxelor cétre
Stat.

Prin urmare, in spetﬁ,--xﬁu‘ Curlea* de Apel a

~ anulat apelul recurentului pe motivul c& dénsul, in-
* termenul de 30 zile ce i l-a acordat,

nu a echitat
taxele si, infrucd, infre timp dénsul a justificat achi.
tarea lor, recursul este fondal. (Cas. IIl, complet Are
deal, - deciziunea Nr, 1338, dm 28 Seplembrie 1925,
J. Rom. 4/926) R
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Cu inima strinsi de durere aflim moartea prematurd a.
_ coleoulul si colaboratorului niostru Viadimir Mavrodineanu, fost Pro-
. curor_general de pe 1angd Curtea de Apel din Brasov.

. In floarea varstei, om harnic si priceput,
dispirut lasi in urma, alituri de regretul colegilor, si pirerile
.. de rdu mai ales ale acelora ce l-am  avut tovarag de lucru la

opera de consolidare nationald si intdrire a justitiei férii.

a Venit in Ardeal in epoca de renastere si inviorare a cadrelor

. magistraturii romane din aceste périi, Mavrodineanu a fost insu-
flefit de dragostea de neam si fard. Alituri de colegul Dr Ro-

* mulus Pop, actual prim-presedinte la Curtea de Apel din Brasov,
. ne-a dat prima traducere a Procedurii Penale in vigoare in Ardeal

* — cheia aplicdrii legiuirii penale de aci. Consilier la ‘Curtea de Apel
-din Targu-Mures n’'a pregetat, ca judecator si scriftor juridic, sa
indrume prin gentinte principiale st articole de revisti citre calea
romanizdrii juridice, pe colegii judecitori din Ardeal, intirind prin
exemple .institutia maglstraturu din care a ficut paxte cu atita
cinste,’

Coleg duios §i dlstms si mare patriot, Mavrodineanu a

fost tovardsul de muncd. neinfrinatd, ce a pus mereu si dela

intru susfinerea sgi progresul stiinfei. juridice
romdne,
; - Fire entuziastd, a fost printre primii nostri - colaboratori
‘ gratle cdrora ,, rdealul Juridic* si-a. inceput si dus lupta intru
" urmdrirea scopului de acum gase ani ,infelenirea pe plaiurile
Ardealului nostru scump a stilului §i graiului juridic romanesc si
romanizarea Justifiei ca inceput al unificarii legislative®.

Pierderea ce o-incercim este dureroasd, cici cu greu se’
poate inlocui o experienfi, un sfat si o putere de muncd ca a

regretatului dispdrut.

Parasindu-si locul §i obargia unde-si avea cariera, familia
si tot ce-i era mai drag, Mavrodineanu — ca si putmu colegi
din Vechiul Regat, magisirati de carierd din 1920 — s’a avantat
- cu hotlirdre. i curaj spre fratii- desrobifi, unde-l chema datoria

de magistrat romin i unde cu fapta si condeiul a muncit
la intdrirea Justifiei romane. -

In durerea imensd ce ne stringe inima,

decit m;‘mgamea, ca noi colegii lui de munca i idealuri de pe
© vremuri si continudm cu stérumté munca inceputd laolaltd si sd
ducem spre bun sfargit aceastd operd” méreatd, preaslivindu-i

Ard. Jur.

memoria spre binele neamului,

JUDECATORIA DE PACEORAVITA, SECTIA CARTII FUNDUARE
‘No. 380—1926 cf.

Extract din publicatiune de licitatie

In cauza d= executare pornita de firma urméritoare
Minius si Pohr din Timisoara contra urméritului Mihai
Milos domiciliat in Nermet la cererea urmanlorului

Judecétoris ordona: -
. - Licitsfiunea executionald in baza §§ 144, 146 si
o 147 din lege LX. din 1881.
1. asupra imobilelor intregi No. top. 379, 568,

cuprinse in carlea funduare Nr. 38 a comunei Ner :

mel in prejul de exaurare de 2400 lei;

2. asupra imobilului intreg No. top. 830/a, cu
prins in cartea fundusrd No. 205 a comunei Nermat,
in preful de exaurare de 2900 lei;

3. asupra imobilului intreg No. fop. 1301/b, cu-
: pnns in cartea funduard No. 335 a comunei Nermet,

. in preful de exsurare de 2200 lei;

4. asupra imobilului inireg No. top. 1287/a, cu-

""*‘prins ia cartea funduard No. 243 a comunei N2rmet,

in preful de exaurure de 800 lei; :

-5, asupra imobilului intreg No. fop. 1390 cu- .
;-,,prins in cartea funduard No. 445 a comunei Nzrmet, -

. in preful de exaurare de 3000 l:i;
' 6. asupra imobilelor infregi No. too 338, 455,

4231, cuprinse ia cartea fundusrd No. 289 a comunei' ‘

"--:N)rm°| in preful de exaurare de 4000 lei;

7. . asupra ucei jumd'afi a imobilului No. top.

,.-819,0 cupnns in cartea funduard No. 647 a comu-
nei Nermet, ia preful de exaurare de 500 lei;.

8. asupra usa a freia parfe a imobilului No.
top. 819/b, cuprins in carlea funduard No. 589 a co-
munel Nermel, in preful de exaurare de 500 lei;

magnstratul ‘

- 1925,

nu ne riméane-

cons curt, de apel ,

~prin nouile legi din. 1923,

“elc),
-alfabetic - a! tuturor Codicilor, de 'C. Hamangiu..

9. asupra imobilelor iatregi No cc, 77, No top.
103/a 636'b si 1399, cuprinse in cartea funduard
No 498 a comunei Nt.rmet in pretul dt* exaurare
de 3240 Lei. ‘

10. asupra imobilalui mlreg No  top. 851 'b,
cuprins in cartea fundusré No 498 a comunei Nﬂmel
in preful de exaurare de 1800 Lei.

11. asupra imobilului fatreg No top. 915/,
cuprins in cartlea funduaré No 498 a comunei
Nermel, in preful d2 exaurcre d» 300 Lel.

.12, Asuprs imobi'elor intregi No. cc. 58, Nr.
top. 74/s, 372, 571, 1128, cuprinse in certea fun-
duard Nr. 574 a comunei Nermel, in preful de exau-
rare de 5192 Lel, pentru incwsarea creanfei de
136.000 lei capital, interese d: 8% dela 1 Aprilie
spese de proces si de execcutare 4410 lei,
fixate pdnd acum gi 2860 lei spese fixate acum pen:
fru cererea de licilsfiune.

Totodatda judec#toria declara aldturarea la lici-
tahe a urmdtorilor creditori ipotecari i enume:

1. Asociaj'unea de credit din Caragova, pentru
suma de 58 lei capital st acc. asupra Imobilelcr cu.
prinse in cartea funduara No. 38 ;

2. Prima Casa de pésirare Resnlana din Resit
pzntru suma de 20.000 lei, 70.000 lef, 10.000, lei 2.000

lei capital i acc, asupra tuturor imobilelor.

3, llie Cocora din Comoriste pentru suma de
5000 lei capital si acc. asupra futuror imobilelor.

4. Martin Sfefa din Garliste penitru suma de

12000 lei capitel si acc, asupra tuluror imobilelor.

Fixeazd fermen pentru f{inerea licitafiunii, in .
zina de 2 Iunie 4926, ora 10, la casa comunald a
comunei Nermel,

In baza § 149 legean LX din 1881, condifiunile
de licit+jie se stabilesc dupd cum urmeazé:

1. Imobilele supuse la licitsfie nu pot fi vén.
dute cu pref mai mic de doud Ir.imi din prelul stri.

- gérii (§ 26 XLI 1908).

O:avifa, la 23 Feb:u.rie 1926,
Virdnyi m. r.

" Peniru conformitate
director da cf.

: ln hacztrahxl
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A apérut: Codex Romaniae, cuprinzénd
toate Codicile cu .ultimile modificari facute
1924 si 1925 si
anume: Noua Constitufie, Codul civil, cu modi-
ficdrile din 1924. Codul Judecaloriilor. Proce-
dura Civild cu modificédrile din Legea proce:
durii accelerate din 1925. Codul Comercial
cu ullimele modificdri din 1925. Codul Penal

'si Codul Procedurei Penale cu ultimele modi-

ficari din 1925. Codul: Silvic, -etc. -

La mijlocul acestui Codex: se afl§’ inter-
calat, un Dictionar  juridic Lalin-Romén de
toale maximele de drept cuprinse in Institulele
si_Novelele lui Justinian si Digeste (Caius,.
Ulplan, Paul, Modestin, Papinian. Pomponius,
iar la finit, un detaliat Index general

1 Volum de 1200 pagini, format portativ,
legal in panz&. Preful 350 lei, ‘
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