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Cercetarea paternitatii

Spefa publicatd in fruniea rezumatelor de
jurispruden{d din nr. 15 al ,Ardealului Juridic”
dela 1 Sept. cri, este de un deosebit interes
pentru magisiratura noasir, deoarece dela
alipirea Ardealului la patria mami incoace,
sunt tot mai dese cazurile de colizie de legi
in maleria coniroversaild a cerceidrii paterni-

- tétii. Din aceastd cauzd precizarea principiilor
de drept, de cari judec#torul ardelean trebue
st se cdlduzeascd la solujionarea litigiilor de
nafura aceasta, este imperioasd.

Desi solufiunea dat spetei acum men-
ﬁonate este corectd, considerentele, pe cari
este bazat#, nu aratd in mod suficient bazele

de drept internafional privat, cari o justificd.
In considerentele acestei sentinje pare a.

se sustme, cd acliunea de aceea a urmat sd
fie admisd, fiindcd copilul din flori din chesti=

une s’a ndscuf in Ardeal, iar in notd se sus--

fine, cd solufia aceasta a pricinuit-o si sfa-
tuful personal al copilului, '

Punctul acesta de vedere pirandu-mi-se
“gresit, in cele ce urmeazd md voiu sili sd
‘demonstrez, cd locul nasterii copilului din flori
nu_are vre-o importan{d juridicd, iar statutul
lui personal numai intr’atdta nu poate fi neso-

cotit, intrucét este identic cu al mamei sale,
statutul personal al tatalui natural fund cu
totul indiferent.

' - Materia ce ne preocupd fiind guvernatﬁ
de principiile C. c. a., doctrina si jurispru-
denta austriacd (doctrina si jurisprudenta ma-
ghiar8 neldmurind aproape nimic), oricat de
eminent §i apreciat jurisconsult este marele
nostru D. Alexandrescu, daci voim ca magi-
sfratura noasird sd creeze o jurispruden{d
corecida in ce priveste cercetarea paternitafii,
trebue s& o indrum#@m la izvorul cel adevdrat
si sd o ferim de a se célduzii de doctrina si
jurisprudenta francezd, ale céror rezultate pot
fi cat de prefioase, peniru noi totus nu pre-
zintd vre-un interes, fiindcd nu au la baza
sistemul nostra de drept, iar pand cand avem
o docirind si jurispruden{d, cari imbré{iseazi

.principiile C. c¢. a., unicul ddtdtor de mdsurd

pentru noi, nu avem de ce colinda 'prin alte
locuri. ‘
Care este temeiul juridic al prefenfiunei
de alimenfe al copilului din flori? .
In docirina mai veche din cauza opiniei
celui mai valoros reprezentant al ei, adec#
din cauza opiniei lui Savigny, nu existé diver-
genjd de pdreri, cd daloria taldlui natural
de a° ingriji copilul ‘din flori cu ali-
menie emaneazd ex delicfo. In docirina mai
noud insd prerile sunt impértile, unii stdruind
si acum la punctul de vedere al doc-
trinei vechi, al{ii privind datoria aceasta, ca .
o urmare fireascd a legdturii-de sdnge (inru-
dire prin palernitate) dintre tatdl natural si
copilul din flori, iar alfii fiind de parerea, cé
este numai o urmare legald a contactului sexual,

!
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~ In doctrina mai noud se sustin deci,
doudl teorii: cea a inrudirii prin paternitate
- si teoria zdmislisirii,
fdrd. delictualitafe. oo A

Al&turéandu-ne primei teorii vom constata,
cd indatorirea tatdlui natural de-a procura co-

 piluluidinflori cu alimente éste o obligafie de

drept ' familiar, impértdgind insd punctul de
vedere reprezentat de teoria opusé vom clasa-o
in domeniul dreptului obligafional.

"~ Din punctul de vedere al dremulun inter-
national  privat deosebirea aceasta, in ce pri-

veste nafura de drept a. indalorirei tatélui

natural de-a procura copilului din flori ali-
" mente, este de o capitald importan{d, c#ci
- alte norme de drept international privat isi au
aplicarea in supozifia primei teorii. si allele,

cénd o vom accepta pe a douai dreptul familiar

avand’ caracter na{zonal, iar cel obhgatlonal

‘universal. ‘ ’ :

, ~In ce priveste colizia legii, ma refer la
studiul meu publicat in nr. 16 dela 15 Sep-
tembrie 1924 al acestei revisle, iar aici.inter

- calez numai rezultatul, la care am ajuns acoloi

Adica docirina. mai * noud

dreptului internafional privat a scos la iveala

principiul c& partea nafionald  a dreptului-

. indigen ii urméreste si obligd pe supusi si
- pe feren strdin, iar parfea. universald a drep-
~ tului indigen este supusd principiului teritorial
- (locus regit actum). Din aceastd cauzé supusii,
cand -intreprind pe feritor strein vre-o acfiune
— care poate fi subsumaté normelor de drept

cu caracter umversal — nnmai in acel baz'

-rdspund de faptd dupd dreptul indigen, . dacd
l-au avut in vedere, si daca norma ce urmeaza
“a fi apllcata este din domeniul obligafiunilor,
dela drepturile reale, cari incd au caracter
umversal neexistand abatere, alicum fapia lor

" se va judeca dupd normele dreptului in v190re,

- pe teritoriul, unde a fost s#varsits.

-'In caz de colizie de legi, deci, alta este‘

solujia dacé mdatonreala alimentare a tatélui

natural o privin ca emanénd din dreptul .

dac# aceslei datom i
~_afribuim caracter obligafional.

familiar si iar alta, .

-Dar - care va i fost punclul de vedere al

) ,redacforllor C ‘a. a.? . BE

ca aci ’sepamt ‘cu 51‘

fn- ‘domeniul

Avand. in vedere, cd dispozifiunile privi-. -
toare la alimentarea copilului din flori sunt

asezate in capitolul Ill, care trateazd despre ' -

drepturile dintre p&rinfi si copii, adecd despre "

“dreptul familiar; s’ar pirea cé redactorii C. c. c.

au imbréfisat teoria inrudirii prin paternitatej
S’ar pulea obiecfiona insd, c# dispozifiunile

art, 1328 C. c. a. previd in materia aceasta un " . .
caz -tipic. de delictuozitate, ba s’ar pulea face

cu drept cuvant si obiecfiunea, cd C. c. a.,

~care exclude pe copilul din flori dela succe-
siunea ab infestat dupd taldl sdu nafural si- -

nu fi asigurd alt drept fafd de acesla, decdf
dreptul la alimenfe, nu a imbrétisat teoria

inrudirii, ci aceea a z&mislisirii, ca act aparte,

cu sau fard delictuozitate, o
Pe langd foate acestea nu poate fi mdo-

elnic, si din istoria redactdrii C. c. a. se si -

poate consiata cu pnsosmta, cd redactorii -
acestui cod au adoptat teoria paternité{ii, iar -
nu pe ceealaltd: Aceaste se poate constata din

faptul, cé dispozifiunile privitoare la alimen-
tarea copilului din flori sunt asezate in partea
codulul, care frateazi despre dreptul famlllar,‘
iar in ce priveste repudiarea teoriei delictuo-
zitdlii* e destul s& menfiondam faptut, cd che- -
stiunea imputabilitdfii actului de coabitare (de

ex. cd tatdl natural ar fi smintit ori furibund) =

nici nu se poafe pune in materia aceaslav
(Vezi Anders) o :

Faptul, c8 sentinfa, prin care pﬁratul va :

fi obligat s& presteze alimente pe seama co- o

pilului din flori, in privinfa paternilfii creeazd
numai o prezumfie destructibild, si c& copilul
din” flori este exclus . dela succesiunea ab-
intestat al tatdlui nalural, nu probeazé nimic. , -
Céci si in privinfa copiilor legiuifi - inrudirea
si procreafiunea este numai prezumatd, iar
faptul excluderii copilului natural dela succe-

siunea ab infestat dupd tatdl s&u- comportd =
numai asupra unei politici legislative inechi- *

tablle, acum abandonata de unele legiuu'i'; 3
moderne o Co - "

Pretentiunea, ce se poate mtemela pe arf.
1328 C: c. a. desi derivd din coabltare, are
caracler pur obligafional, ceeace se vede din
aceea, cé dispozifiunea aceasta este asezatd

. in capitolul XXX, care irateazd despre desp&- ,‘
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gubiri si bonifickri, dar si de acolo; c# acest

text, in- ce priveste dreptul copilului din flori

la alimente, trimite la dlspozmumle cuprinse,

~ . in capxtolul HI al codului..

Cel mai valoros dinfre reprezentaniii doc-
frinei ausiriace mai noui, Unger, este de
piirere, cé indatorirea tatélui natural de a presta
alimente pe seama copilului natural, asa cum
este normatd de C. c. a,, este din domeniul
dreptului familiar, iar acestui ilustru juriscon-
sult s’au aldturat Krasnopolschi, Anders si
allii, asa cd astdzi docrina austriacd propo-

. vdueste unanim feoria inrud:rez prm pater-

nifafe.

In privinta acestui pur.ct de discufie

controversele fiind curmate, docirina si juris-

prudenta ausiriaci astdzi sunt unanime si in
privinfa aceea, cd locul, unde a fost zdmislit,

ori ndscut copilul din flori, este absolutamente
indiferent, importanfd avdnd numai si numai

statfutul personal al mamei copilului din flon
din hmpul zdmislisirii.

Deci, dacd mama copilului din flori in
timpul coabitdrii a fost supusd unui regim de
drept, care adoptd teza cercefdrii paternitaiii,
adicd si-a avut domiciliul in Ardeal, judec&-
torul ardelean este {inut s#& aplice dispozi-
fiunile C. c. a. privitoare la alimentarea co-
. pilului din flori, f&rd a mai cercela care a
fost locul z#émislisirei ori nasterii si fard a

fine socofeald de sfatutul personat al tatdlui- |

natural.

E drept, c& Unger crede, cé in caz de
colizie de legi in-materia aceasta, ar fi de
aplicat /ex fori, adicd legea in vigoare la
instania sesizatd, ceilal{i tot atdt de eminenfi
comentatori ai C. c. a,, insd in baza juris-
prudenfei austriace susfin, cd pretensiunea de
alimente a copxlulul din flori urmeazd a fi
judecatd dupd C. c. a:, de cdfe ori mama

fusese supusd acestui cod la data zdmislisirii

(vezi Dr v. Schey, Krainz-Ehrenzweig).

 Desi docirina’ ausiriacd in chestiunea
‘aceasta nu propovidueste o teorie unitar,
urmitoarele reguli fotus pot fi prmte, ca
indiscutabile: '

1. Cé docul coabitéril orl nasterii copi-

Tului din flori nu delermma mcxodaté reglmul'
de aplical; '

2. C& judecstorul transnlvanean trebue

. 's# aplice dispozifiunile' C. c: a., daci mama’

avea domiciliul in Transﬂvama la data zémxs- a
lisirii: : : S :

3. $i, c# prin urmare esle mdiferent dacﬁ
tatal natural era supus la dafa coabifdrei
sistemului C. c. a,, ori altui sistem de drept-
civil; chestiunea aceasta nu pnvesie pe ma-
gistratul pricinei. :

Cd in cazul, cénd latél natural fn tlmpul
coabitérei a fost supus unui sistem de drept,
care nu adoptd teza cercetdrii paternit&ii,
senlin{a condamnatorie totus ar fi execuiabilt‘i
pe teritorul acestui sistem de drept nu se
poate admite, cici dacd acest sistem de drept

nu i recunoaste copilului din flori pretensiunea

de alimente fafé de fatdl s&u natural, afunci
implicit a oprit §1 executarea sentinfei con-
damnatorie, obfinutd in altd {ard. Imprejurarea
aceasta totus nu constitue motiv suficient

. pentru a refuza condamnarea, nefiind exclusa

posibilitatea, . ca condamnatul s& aibd bunuri
in Transilvania, din -cari copilul din flori s&
se poatd indestuli cu privire la pretensiunea
sa:; Eventualitatea aceasta aratd, cd senfinja
coendamnatoare satisface si randuelii de pro-
cedurd, care spune, cd senlmtele trebue sa
fie executabile. :
Mlercurea la 10 Septembrie 1926. \
Dr Emilian Sfetcu

jrd -gef Mlercurea—Slbm

Material peniru unincarea legislativa — In jurul
viltorului regim al chiriilor — Péreri s1 discufiuni®) -

In vederea noului regim
al chiriilor ' ;

Actualul regim a chiriilor, in senzul le-
gei privitoarea la regimul excepfional al ra-
poriurilor dinfre proprietari si chiriasi (Moni-
torul oficial No. 68 dela 27 Martie 1924) ex-
pird la 6 Mai 1927 i astfel a devenit actuald

*) Durata ,,Legu pnmloare la regzmul excep]:o-
nal al raporturilor dintre. proprietari si chiriagi“ din
Martie 1924 este pe sfa’r,st! (6 Mai 1927). Parlamen-
tul ce se va intruni in Octombrle viitor va trebue
sd desbald - si sd voleze alta noud sau s’o prelun-
geascd pe cea in. vigoare. .

- . Importanfa pentru infreaga fara a modului de
deslegare a acestei grele probleme sociale si de
. r . : .
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un nou regim, pentru o noud lege, care urmeazd

a se pune in aphcare, incepénd .cu data de
mai sus.

Sarcina cea mai mare revine puterei le-

gluxtoare, ce e drept, dar sarcina fiind extrem’

de grea, este binein{eles, c& puterea legiunitoare
frebue ajutatd nu numai de cétre toate pute-
rile constitufionale ale {arii, dar chiar si de
céire cei direct interesati in cauza: proprietari
si chiriagi. Estesigur ci nimeninu poate invoca

nici un interes binecuvéantat spre a pune: pie-

deci in calea unei legi bune, fira a se expune
la consecinje d#dun#toare alat economiei na-
{ionale, cét si celei particulare.

Dar, pentru-ca legea s& fie bund, ea ar
trebui s& fie o lege perfectd cel putin in sen-
zul juridic al cuvantului, chiar dacd n-am pu-
tea atinge treapta perfectlum si din alte puncte

_de vedere.

Experienfele ficute sub actuaia lege, cre-

“dem, c8 furnizeazi material suficenl, pentru
ca s& ne deie, in contururi generale, schifa

viitoarei legi, avand in vedere elementele pro-
hibitive, apoi elementele imperative, situafia si

posibilitdfile. solufiunile, calauzite toate de -

suprema intentiune, indiscutabild, de a readuce
regimul chiriilor cat se poate de aproape de
o situafie normald generala pentru {arainireaga,
facand un pas definitivpe calea spre norma-
lizare.

"Ori, atdt argumentele prohlbmve, cat si
cele tmperative s-au precizat prin repefitele
congrese ale proprietarilor si tuturor auton-

* titilor in drept.

Dar nu numai atéat.
O archiva uriasd, ndscuta sicrescutd din

drept nu va scdpa nimdnui. In deosebi in Ardeal
chestiunea e si mai delicatd, dat fiind marele numdr
de funcfionari publici, ce ocupd locuinfi rechizifionate
si a funcfiondrii in aceste pdrfi ale fdrii, incd a Co-
misiunilor adfive mixte de rechizifii pentru dénsii.
In vederea strdngerii a cdt mai mult material
de studiu — pe ldngd cel jurisprudential deja adu-
nat — si de care Comisiunea chemald a elabora

"noul proect de lege va avea nevoe.

Am gdsit util sd deschidem largi- coloanele re-
vistei noastre si sd publicdm ori ce soi de articole,
proecte de lege, eventuale discufiuni si propuneriin
jurul acestei probleme:

Linigtirea publicd, in strdnsd Iegatura cu solu-
fia de drept ce se asleapid dela infelepciunea legi-
Jerdrii, ne indrituesc a face apelul, pe cari-l adresdm
astfel oamenilor de drept si mai cdlduros. Diversi-
laftea de pdreri, susfinerile solufiilor conirare cu ar-
gumenle pro si conira bine exprimale elc. vor alcd-

- dui la- un loc malerialul . ajutor, ce-l’ vom pune la

dispozifia celor chemafi sd legifereze, usurdndu-le
sarcina peniru binele nostru al fufuror. V. M, D,

\

nenumﬁratele procese in materie de locatlune,
unele terminate, altele incd pendente pe la
toale judecatoriile de ocol din {ara intreags,
formeazd un depozit pretios al tuturor elemen-
telor necesare $1 suficiente pentru’ alcatulrea'. :
viitoarei legi. - .

Dacé vom avea in vedere ‘tot ceea-ce
este inadmisibil si dacd vom urméri cu aten-
{iune toale nevoile imperative pretinse dela
noul regim, atunci se va putea schifa, in cele:
urmatoare, scheletul principiar al viitoareilegi.

I Ce nu se poate admite

1. Nu se poate admile, ca un guvern
roman in Tara Roméneascd sa favorizeze in
nici o forma si sub nici un pretext perpetuarea
persecufiunilor sistematice, pe cari le-¢u su-
ferit Romanii, bdstinasa populafiune majori-
tard a {érii, in orasele privilegiate de cétre.
dusménoase stdpéaniri sireine, cu bani exploa-
tali si storsi din munca si din sudoarea acestui
popor, ajungand orasele noastre in rolul de
citadele de exploatajie si de persecufie a ele-
mentului roménesc, alungat pand in cele mai.
infundate colfuri si végduni ale muntilor. ‘

Dacd s-ar mai admite asa ceva in Tara
Roméneascd, atunci ar insemna s& se consi-
dere de nul si neavenit pané si rasboiul mon- -
dial, ca 'si cand el n-ar fi fost decdt o mic#
galdgie nevinovata, peste care guvernul .ro-
man ar trebui sd tragd valul uitérii si s@ re-
vind simplu la sfafus quo ante bellum. Apa
fluviului istoriei ar fi dlruatﬁ sé curgd inapoi
spre isvor.

2. Nu se poate admite, ca in {ara noastré’

'conshtutlonala, condusd de respectul dreptu-

lui de proprietate, tocmai proprietatea urbana
sa fie confiscatd in mod deghizat prin un re- .
gim al chiriilor forfate si prin rechizifiuni
lunglte in permanenid conira dlspoz1t1un1[or
precise ale Constitufiei,

3. Nu se poate admite, ca dreptul de
proprietate asupra imobilelor urbane . s3 fie
un drept abuziv la arbitrarul proprietarului. -
Atunci, cind primdriile urbane au dat conce-
siunile de edificare, le-au dat in mod condi*
fionat cu destinafia specialA si exclusivd pen-
tru iolosinfa imobilelor ca locuini{e pentru
populatie. Prin urmare la proprielatea urbanéa
nu se pOate aplica formula: ,jus ufendi et
abufendi“; ci numai ,Jus ufendi“. Proprieta-
rului urban nu-i este permis si schimbe des-
hnatm proprletétu sale, facand din locuinfe:
cémiri, ‘magazii, danciguri, grajduri efc., cu
atat mai pufin se poate admite, ca  proprie-
tarul s& facd din imobilele sale urbane  obi-
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‘ecte de traficprin vanzdrisi cumpdrdri specu-
lative asupra diferenfelor de prefuri.

4, Nu se poate admite, ca chiriasul s&
exercite asupra imobilului drepturi superio-
are fald de drepturile proprietarului. In spe-
cial nu se poate admite, ca chiriasul s& exer-
citeze asupra apartamentelor dejinute de el
un drept abuziv, care nici Insusi proprietaru-
loi nu i se primite. Nu este indiferent, cé
chiriasul define una sau mai multe camere in
plus peste nevoile sale de locuin{a, deturnand
astfel camerele locuibile dela fireasca lor
destinatiune, facand de ex. din sufragerie
magazin din mere putrede si lasand sa se spargé
{fevile apaductului prin faptul cd nu incéal-

zesle camerele sale, pe care nici nu le folo-

.seste si apa inghefand sparge conducta. Cu
atdt mai pufin se poaie admite, ca chiriasul
si face din camerele definute de el obiecte
de trafic speculativ spre imbogé{ire, prin sub-
inchirieri, filodorme elc.

5. Nu se poate admite, ca chiriasul prm
.sxmplul arbitrar . personal al proprletarulul,
‘fara nici o vind,
ajungd la un moment dat pe siradd, fara adé-
postul cuvenit.

6. Nu se poate admite, ca salarlatu Sta-
tului, judefelor si comunelor, precum si ori-ce
fel de salariali sd@ deturneze banii primi{i ca
~ indemnizafie de chirie’ pentru scopurile lor
personale altele decéat plata chiriei.

7. Nu se poale admile existenfa calego-

riei de oameni proprietari de case, chiriagi’

in imobilele altora. Trebue sd inceteze ne-
conditionat existen{fa proprietarilor chiriagi
in case sireine.

8. Nu se poate permite inlocuirea brusca
a regimului chiriilor forfate si al rechizifiilor
cu arbitrarul individual dinire individual pro-

prietar si individual chirias, pentru-cd ar in-.

" semna sd inlocuim un extrem cu celéalt.

9. Nu se poate pretinde dela chiriasi o
chirie, care trece peste !/ parte din venitul
"lor, precum nici nu se poate impune cu foria,

ca proprielarii sa fie maximalizafi in pri-

vinia veniturilor de chirie sub valoarea loca-

tiva sfabilitd de atédtea comisiuni de impunere.
10. Nu se poate suferi, ca ' indezirabilii

si parasifii societdfii sd de{ind@ locuinfe .in

imobilele urbane.

‘ 11. Nu se poate, admite, ca Statul s&-si

. transfereze functiOnarii dintr-o localilate in

alta, fard s& se fi ingrijit in prealabil de lo-

cuinfele acelora: .
" 12. Nu se poate tolera delictul de violare

de domiciliu sub nici un pretext de rechizifie. .

sau culpd calificatd, s& -

13. Nu se . poate admite, ca Statul s&
cauzeze in mod direct sau indirect deterioarea
sau ruinarea imobilelor urbane. N

14. Nu se poate spori surmenajul puterei
Judecﬁtoresh existente cu litigiile dmtre pro-
prietari si chiriasi. , ‘

Fireste, cu acestea nu. s-a epuizat seria
dezideraielor prohibitive, care, dupd cum se

vede, este cat se poate de mare .atat in ce

priveste interesele proprietarilor, cat si ale
chiriagilor. Asa de ex. in general, nu se poate
admlte, ca tocmai venitul chiriilor s& fie for-
fat in primul rand, ca un venit admisibil la
indicele scumpetei cheltuielilor, deoarece na-
tura acestui venit, pentru toti chiriasii fara
deosebire, - insemneazd un sistem intreg de
alte vemtun, carl lipsesc.

I EIementeIe imperative

Noul regim al chiriilor este chemat s#
realizeze in consecin{d urmétoarele condifiuni :

. Garantii' suficiente, peniruca elementul
roménesc, bdstinas al {&rii si majoritar, s&
poatd uza in mod efectiv de dreptul consti-
tutional ‘al. liberei alegeri de domiciliu, s&
poatd avea asigurat accesul la orase, elimi-
nand orice posibilitate de persecufiune sau
boicol, fie declarat, fie deghizat, din pariea
elementelor minoritare, ale {arii..

"~ 2. Dispozifiuni imperative-categorice pen—
tru respectarea dreptulul de proprietale si
eliminarea oricdrei mi#suri, care ar puiea
conduce in mod direct sau indirect la desiim-
{area dreptului de proprletate

3. Sancfiuni civile si penale contra iuturor
proprietarilor de imobile urbane, cari detur-

"neaz# in ifotal sau in parte imobilele lor dela

destinaliunea legald, penitru care obfinuserd
la timp concesiunile de edificare din partea
primériilor urbane, precum i conira proprie-
tarilor, cari fac din imobilele lor obiecte de
trafic speculaliv. Cumpérérile si vanzérile de
imobile urbane se vor admite exclusiv numai
pentru motive determinate prin lege, cu excep[m
traficului speculativ:

In legdturd cu acestea se va prec1za, cé
proprietatea urband este exclusiv: ,,jus ufendi“,
eliminand partea abuzivd sau corolarul abuzw
al dreptului de proprietate: ,jus abutendi“.

4. Sanctiuni contra tuturor chmasllor,'
cari exercitd asupra obiectului locatiunei drep-.
turi, ce nu se permit nici chiar proprietarilor,
ca, utilizarea camerilor penfru alte scopuri.
decat de locuintg, speculatia de sub inchiriere,
filodorme etc. ,

5. Masur: de garanlie suﬁcwnt& in sco
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pul, ca chiriasii s§ nu poaté ajunge la arbi-
trarul individual al proprietarilor. Se va pre-
ciza, c@ fiecare chirias este pus la ad&post
tn condifiunile determinate de lege:

- 6. Masuri administrative financiare de
garaniie si preveniie efeclivd in scopul,

indemnizatiile de chirie s# se utilizeze exclusxv'

pentru plata efectivd a chiriilor. In acest scop
n"’emmzatule de chirie ale functlonanlor publici
se_vor achita“direct de cétre Stat prin com-
penzalie in contul de impozite al proprletarllor.

7. Sanctmm suficiente contra proprie-
tarilor-chiriasi in imobilele aliora si simultan
cu acestea: garaniii suficiente, ca fiecare
proprietar sd fie domiciliat in propriul sdu
imobil.

8. Toate prevederile si dlspoutule nouei’

legl vor fi-alcgluite peniru maugurarea unui
regim de fransifie intre vechiul regim al chi-
riilor for{ate si intre regimul perfectei trans-
.acfiuni libere. In consecin{id noua lege va
- .admite regimul de transifii cu resiriciia la
representarea colectivd. In regimul de transifie
‘individul chirias, nu poafe ajunge in confact
cu individul proprietar, ci inleresele individului
_chirias vor fi reprezentate prin colectivitatea
chiriasilor din-acel oras, iar interesele indivi-
dului proprietar vor fi reprezentate prin colec-
tivitatea propriefarilor urbani din acel oras.
- 9. Precizarea chiriei. intre limitele cores~
punzdtoare situafiei economice generale si
speciale, stabilind pe seama chiriasilor drept
‘chirie maximald /5 a venitului lor, iar pe
seama proprietarilor limita minimald echiva-
lentd valorii locative precizate autoritéfile fi-
nanciare ale Stalului, resp. prin’ colechvxtalea
~ proprietarilor.

10. Sanciuni suficente contra elemenlelor
paraznlare ale societdlii, ca populalie flotants,

" fard ocupalie ulild determinat§, elementele asa
numite : indezirabile.

11. Precizarea obligamentului tuturor auto- -

ritdfilor Statului de a se ingriji in prealabil

de’ viitoarea locuin{d a tuturor functionarilor

transfera{i in interes de serviciu dintr-o loca-
litate inftr-alta, adecd mai inainte de plecarea
acelora dela vechiul domlcﬂlu la noul loc de
‘destinafie.

. 12, Sancfiuni suficiente contra tuturor in-
fractorilor la violarea. de domiciliu, inclusiv

‘contra autonlﬁtllor, precizdnd fard echivoc
- criteriile

functionarii publici.

13. Masuri de ocrotire a proprietifilor,
| urbane. si' pentru stimularea efectivé a noullor
: eonslrucnuni de cladiri.

in infractiuni. sévarslte de calre'

" 44. Precizarea conditiunilor legale in sco-
pul de se. respecta voinfa pﬁrtllor la con-
tractele de chirie.

15. Degrevarea judecitoriilor de ocol de
sarcina litigiilor dintre proprietari si chiriasi
si crearea unui nou instrument judiciar, unicé
instan{d, fdrd .apel, pentru asigurarea aplic#rii
prompte, exacte si repezi a noului regim:

IIl. Posibilititile
" Intentiunea noului regim fiind tendinfa =

cédlre cea mai mare apropiere spre regimul
normal,

de altd parte date fiind® principiile,
cum si cele imperative envmerate mai sus,
rezultd, cé s-ar putea inchipui, cé existd voinfa
generald dea realiza tot posibilul pentru alca-
tuirea " unei legi, drept regim fransifional, in-
locuind si desfiinfdnd legea prwlloare la re-
gimul excepiional actualmente inca in vigoare,
dar care expird la 6 Mai 1927. .

Noua lege a regimului de {ranzifie ar
putea prevede instituirea Camerelor de chi.

- riasi, cum $i a Camerelor de prpprietari ur-

bani, cu participarea obligatorie ; fiecare proe
prietar urban va fi obligat s& fie membru
al - Camerei Proprietarilor Urbani, plélind
taxa de 1000 Lei pentru fiecare local al imo-
bilului sdu. De asemenea fiecare chirias va
fi obligat 's& fie-membru al Camerei Chiria-
silor, platind taxa de céale- 1000 Lei peniru
fiecare persoand aparlindnd familiei, de a
cdrei ocrotire se ingrijeste. Legea ar cuprinde
misuri peniru administrarea fondurilor adu- -
nate asifel,‘ utilizandu-se pentru cheltuielile de -
gestiune, iar plusul excedentul, peniru scopu-
rile de noui construcfiuni, atat direct, cit si -
prin intdrirea Credifului Funciar Urban,

Lucrérile Camerei _Chmaszlor se vor ve-.
rifica si controla de cdtre comisiuni si dele-
galiuni numite din pariea Camerel Proprie-
tarilor Urbani si prin reciprocitate : toate lu-
cririle Camerei Proprietarilor urbani se vor -
verifica si conirola de comisiuni si delega-
fiuni numite din partea Camerei Chiriasilor.

In special Camera Proprietarilor Urbani
este inséircinatd8 a {inea evidenia tuturor imo-
bilelor cu toate datele specificate: numérul,
dimensiunile lineare, de suprafa{d si de vo-
lum, situafia, calitatea si destinatiunea . tutu-
ror localurilor cuprinse in imobil; ‘apoi va- °
loarea locativd a intregului imobil, cum si
repartizarea acesteia pe fiecare local. In

"~ cadrul valorii locative va .determina chiria

corespunziitoare fiecéirui apartament sau ca-
mere locuibile. Camera Proprietarilor Urbani

- va constata, va’ mreglstra $i va {inea evxdentﬁ
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~ - atét despre chiri Ie mcasate de prezent cét_

~si despre chiriile obfinute - in viitor. Idem va
- purta evidenfa' tuturor ofertelor individuale
ale siguraticilor proprietari in ce priveste ca-
merele §i apartamentele inchiriabile. Camera
Proprietarilor Urbani vafi autorizatd prin lege

-a stabili definitiv valoarea locativd a fiecarui

imobil si arfiobligatd aface repartifia exact
a - valorii locative pe metrul p&irai, metrul-cub,
pe fiecare local si pe fiecare camerd, siabi-
lind in aceste cadre chiria apartamentelor.
" Toate evidenjele Camerei -Proprietarilor. Ur-

" bani se vor {inea la dxspoutla Camerei Chi-~

riasilor.
" . De altd parte: Camera ch1r1a$1 or va

forma si va tine la dispozitia Camerei pro- '

- prietarilor : eviden{a tuturor chiriagilor". Capl
de familie cu membri apar{ingtori, cum si a
tutusor persoanelor nefamiliste, chiriasi si
chiriase de cate o singurd camerd. Va con~
stata exact numdérul .membrilor de familie,
apartamentele definute de prezent, nevoile de
locuinid, venitul global al fiecdrei familii de
- chirias. Va intregi dosarul fiecdrui chirias
cu cererile de locuinia, cu copiile de coniracte.

Camera chiriasilor va lucra in secfiuni dupa

felul chiriagilor:

: Secfiunea funcﬂonan[or publici:
* a) civili cu subseciiunile 1) Corp didactic,

‘2) Corp administrativ, 3) Magisiralura, elc.
b) militari, cu subsec{iunile lor.
Secfiunea comercianfilor.
‘Sectiunea industriasilor.
Secfiunea profesionistilor liberi.
Secfiunea func[zonanlor particulari

: cu
: sesubcﬂum.

Secfzunea munciforilor manuali cu subsec-

fiuni, férd nici 8] secfiune pentru parazifii
socieldfii.
Din delegatii ambelor camere se va forma

Comisiunea Arbitrald Mixtd a Proprietarilor

Urbani si a Chiriasilor.

Aceasta este chemald s ‘armonizeze
- cererile si oferlele, si sancjioneze contractele
' si peste tot si execuie loate dispozifiunile
legii chiriilor ca organ execufiv, cu seclie
'judlcmra, care va judeca in unicd instanta.-

- Continuand in aceasta directie, stofa
. legu se {ese din ce in ce tot mai bine. Comisia

. legislativa a Guvernulul este chematd sa-sl‘

spund cuvaniul.

Deocamdald ne mtereseaza sé probam,

" dacé noul regim este sau nu este conceput

‘bine.. .
De Iapt admxtand c s'ar h mtrodus deja

;nggl Fegim, este usor .de mteles, ca o parleg

prin a le ocoli. Un lucru esie cert:

.care printr'un referat aminuniit,
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consnderabllaatat- dintre chiriasi, cat si dihtre
proprietari vor preferi sd se infeleagd in afard
de instrumentele legii, cari’ sunt Camerele si
Comisia Arbitrald: Cu atat mai bine. Se va

feri ins8 toatd lumea, s& nu ajunga in foarfe-
cele camerelor, dacd a pornit dela inceput

feri tot omul in acelas hmp sa ramana stnct

“in litera legu.

' Dar si presupunem, ci noua lege nu va
fi asa, ci altcum. Este- ugor de inteles, ca
singurd numai solufia cu Camerele Chiriasilor
si cu Camerele Proprietarilor Urbani si Comi-
siunea Arbitrala Mixtd poate fi in stare s&
armonizeze toate condifiunile prohibitive si
imperative, cari s’au cristalizat deja in mésura

_ suficientd din aphcarea vechiului reglm si pe

cari le-am ingirat mai. sus. _
Ba chiar §i analogia pledeazd in favorul

nosiru. Anume atata timp, cét  muncitorii si

patroni {rdiau sub regimul contractelor indi-

viduale, - seria conflictelor era fard de sfarsit.

Indatd-ce ins# au intervenit regimul contracte-
lor colective, conflictele muncitoresti-patronale
au perdut $i din numdr si din intensitate.
Asa si aici. Pand céand individul proprie-
tar se va gasi in duet cu individul chirias,
wrechile judec#torilor vor avea mult ‘de sufe-
rit. Indatd-ce' colectivitatea Proprietarilor va
representa inleresele individului proprielar

inaintea colectivitafii chiriasilor, armomzarea
nu este exclusa. - )
Ba nici chiar armoma nu va fi lmp031blla.

- . - Vasile Vlaicu
o direcior

Ecouri dela congresul proprietarilor din Cluj
Propuneri tn privinta solufiondrit regimului de chirii

Marea problema a Iocumtelor, care preocupé
azi pe liecare cetdtean, a adunat in Cluj in ziua de
12 Sept. 1926, in sala festivd a primariei, mai bme
de 500 delegali, din toate unghiurile {arii. -

La marele congresal propnelanlor urbani dm
fara presedintele in salutul s&u adus delegahlor celor-
lalfi congresisti arata ca suferinfele si interesele pro- .
priefarilor sunt comune. Proprietarii nu cer altceva,
decat respectul legii, fiindcd ,juslilia est fundamen-
tum regnorum®. Era un fimp, cénd legiuitorul avea

. toald datoria sa intervind peniru reglamentarea rapor- .

turilor dintre chiriagi si prOprletan. Ultima lege este

'insd acea, care dureazd péana la 1 Mai 1927. Ea este.
.provizorie si {ransitorie. Spune, ca propnetaru nu suni
.confra funcfionarilor. - oo .

Trecandu-se la ordinea zilei,

primul ia cuvantul dl. advocat L. Bartha (Clu))
cere, libertatea con-
venfiunilor in privinfa inchiririlor, -—Dsa infre mai
mulfe spune: . o SR

Se va -
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Chestiunea — ce prin imporianfafeijnemarginita
" devine supremd peniruZactualitatea zilelor de fa{ad, —
este acea a problemei de locumte.

[.eglmiorul care prin menirea lui este chemat
“de a céauta in permanenta supremul bine al publicului,
“din 23 Dec. 1914, cénd a apiérut prima lege excep-
‘{ionald, jine incatugat dreptul de proprietate.

Dreptul de propriefate este un drept absolut
51 pentru care constitufia ia o chezasie absoluta.

Se spune ca legile de chirii sunf legi excepfio-
nale. Ei bine, dela 23 Dec. 1914 péna azi au
recuft 12 an de zile si dreptului de proprietate i-se
aduc incad i azi restricfii, fiind legea prelungifa in
anii 1916, 1919, 1920, 1922, 1923 si 1924, resiriciii

_cari nulificd criteriul cel mai principal al dreptului

de proprietate, care scoate din mana proprietarului
posibilitatea de a dispune liber asupra propriei sale
avere si despre care dreptul roman spune ca in
dreptul de proprietate ,jus disponendi“ este ceva
- sacru, — sfant — ‘

Dupé razboi orasele- incep a avea o inexplicabila
atracfiune asupra salelor. Dupa razboi se construeste
. mai pufin. De aci izvoregte criza generala de locuinfa.

Care esle concluzia: construcfiil

Trebue sa construiasca particularii, dar pe langa
ei trebuie s@ construiasca : Staful, judefele, comunele,
— penfru instituiii, servicii §i locuinje de funciionari.

Reintegrarea proprietafii urbane in dreptul ei o

prefinde rafiunea, o prefinde politica de ordine si de
armonie sociald. Prin aceasfa reinlegrare a dreptului
. de propriefate se finteste cucerirea principiului con-
stitufional.
" . Este adevaral ca statul are daloria de solidari-
tate sociala s§i de asisten{s, insd I'a dal, deja
indeajuns in 12 ani. 12 ani, a fost o servitule
abundentd de abitafiune peniru acei fard de locuinfe.
A face aceasta mai departe, inseamnd o violenfd a
drzptului. Ori, proprietatea urband nu se poafe ex-
propria, fiindcd aceastda idee eslte propavaduitd
numai de comunigtii revolulionari, cum o spusese
regrefatul ministru de justifie, Marzescu.

Din toate acestea se deduce o singura |dee,
singura concluzie, aceea a libertdtii conven-
tiunilor, care esle ndzuinfa generald.

Pe toate lerenurile economice si sociale s’a
introdus principiul normalizrii; nu are nici o explicatie,
~nu are nici o rafiune ca dreptul de propriefate s&
raméana mcalusai prin legi exceptionale, ci frebue
introdusa. §i pe acest feren, la locahum, inchirieri,
normalizarea.

Nu ne trebue urcéri de chlrn’ Vrem ]lbertalea’

~ conveniunilor. .

Este imposibil, ca proprtelarii sa fie forfali
sd stea §i de acum inainie ‘impreuna cu chlrla$u vechi,
nici casaiontu nu sunt for;ail prin lege, sd fraiascd
impreund.

Réméne si se discule chesfia funchonanlor,
principalii protejafi ai legii chiriilor.

Nu sunfem conira funciionarilor.
noi suntem aceia cari luptdm peniru ei. Voim ca ei
sa nu fie nevoifi sd fie fratali dupd bunul plac al
organelor dela of. de rechizifii. Noi le dorim si lup-
tam peniru mdependenta ‘materiald a func{ionarilor
pubhcn L

. Sunt doud ipoteze. Una: consh’uctule, a doua:
maérirea lefurilor?respectiv,ia%indemnizafiilor de chirii.

1. In Anglia;s’a votat;o lege, prin care statul

Din conira, .

- Cluj, 15 Septembrie 1926‘

acorda celorce edificd un ajutor de 19 lire sierline
(Nu ca la noi unde aproape nici scutire de dare nu
se da). In Ausfria, Viena — comuna a cumparat
terenuri intr'o intindere de 753 hectare. A consfruit
32,000 locuinte. lar fondul este alimentat prin impozite.

2. Statul s& dea lefuri mai mari sau indemnizafii
de chirii mai ridicafe. Dar s’ar spune: Statul n’are
de unde. Ei bine, daca se da libertalea conven-
fiunilor, statul nu numai ca ar pufea sa acopere majo-
rarile lefurilor, ci i-ar rdméne un plus. latd cum: Daca
locuinfele se dau din mén& libera, chiriile vor fi mai
mari. Dar in acest caz $i impozitele se vor urca —
si dupd o calculafie facufd impozitele incurse dupa
chiriile majorate vor fi cu mult mai mari, decat
sumele, pe cari stalul irebue s& le dea pentru in-
demnizalia de chirie. .

latd, deci, solutia. Nu legi excephonale, ci ma-
rirea lefurilor se prehnde
.~ Dupa dl Bartha, ia cuvantul dl dr. Aurel Blaga
avocaf (Cluj) care ii face, rechizifiilor.  critica
Dsa spune:

Rechizifionarea locumtelor penlru nevoxle ar-
matei, functionarilor $i a parhculanlor este creatm-
nea rasboiului. Una din multele mizerii rémase in
urma rasboiului mondial prin care am ftrecut.

Inainte de résboiu nu s'a cunoscut aceasta in--
sfitufiune i nici marile mizerii rdmase in urma re-
chizifiei. | . |

Chiar, fiindcd este emanafiunea unor ,stari®
esceplionale, rechizifiile, trebuesc sé fie de scurta
durafd, numai pand cénd suni reclamaie de céire
sifuajta esceplionald care le a creat.

Rechizitiile ; in mod mai pronunfat. au inceput
sub regimul - ‘Consiliului Dirigent, cénd .impreunate cu
expulsari ‘din locuinfe, au dus.- panéd la exasperare,
cauzénd ruina maferiald gi morald a multor familii,

Dealunci, cu o mlca pauza, la mcepulul anului
1923, — au durat pand azi.

In lipsé de o procedura formala, regimul lor,
a fost cand mai bland, cand mai . aspru, dupd cum
era mentalifatea si spiritul conducerei.

Regimul rechizitiilor sub a cérui povoarda geme
greu, proprietatea urbana din finuturile unite cu pafria

. mama, esle anticonstitufional si illegal.

Anume:

1. Anhconsiliutlonal

Constifulia noasfrda publicatéd in Mon. Of. 282
din 29 Martie 1923, — anferioara jurnalului Gonsiliului
de Minisli, — arf. 17. garanieaza proprietatea de orice
naturd deci si propriefatea urband. — Art. 108 din
const. nu admite suspendarea ei nici in tofal nici in
parle, — iar slarea de asedin s& poald institui numai
prin lege. Fiind garantat prin constitufie dreptul de
proprietate, nu sé poate admite ca Min, de Interne
sau Comisiunea Mixlad de rechizifii, sau ori si ce’
altd autoritatd s& limiteze dreptul proprietarului. Legea
regulamentul, sau jurnalul de Cons. Ministeri, care limife-
aza dreptul de proprietate, sunt anficonstitufionale, ca
atare ilegale. Chiar daca ar fi existat asemenea lege,
prin Constitufie sa desfiinjat.

IL. Legea rechizitiilor in teritoriile ahplte se aphca
azi in ‘'mod ilegal. Jurnalul -Cons. de Ministri No.
2435/1923 constitue un exces de pulese 5i este con-
trar dispozifiunilor legii de rechizifii din 10 Martie 1915.

Conform legii rechxzniu exista numal in. caz de
razboi, concentrari, migcari de trupe si “ manevre si
numai 'in interesul persoanelor civile care  insojeste

: o R



Clu), 15 Seplembrie 1926

ARDEALUL JURIDIC

- 249

armafa. Adeca in inferesul acelora care sunt supusi

jurisdicfiunei si disciplinei fcomandamenlului militar
respectiv.,

Legea rechizifiunilor se poate apllca numal in
caz de rasboiu, concenirari mobilizare si in cazjope-
“ raliuni a armatei. In afare caz comandamentul militar,
dupé incuviinlarea Cons. de Ministri are drept sé
rechizifionezée locuinfe si once este necesar pentru
infrefinerea armatei.

Ori, 'starea exceplional, in care s’ar putea in-
cuviinfa aplicarea legi rechizifiunilor nu era in anul
1923 si nu este azi. Daca totugi Consiliului de Mi-

" nistri a incuviiinjat si folereaz& pana azirechiziliile, a
ﬁicute prin exces de putere intrdnd in starea ilegald
in care ne gasim si azi.

Excesul de putere esle si mai evident cand exa-
minam legea rechizifiilor, care nu da nici o atribufie
in maferie de rechizilii Minist. de Interne, ci numai
Min. de rasboiu. Deci amestecul. Min. de Interne in
domeniul rechizifiilor este un exces de pulere prin
incompetenfa si toale ordinele. date de acest Minis-
ter sunt lovite de nulitate. Chiar din acesle molive
toate rechizifiile ar urma sa fie invalidate de catre
Curtea de Casalie. Rau s’a facul, ca nus’a atacat fie-
care’ caz in parte. Cazurile ajunse la casalie parte au
" fost invalidate, parte nu. Nici la, Casatle nu esle 0
procedurd uniforma,

IM1. Dar, dlor, faptul cel mai grav si de]osﬂor
totodatd, in contra céruia irebuie s& protestam cu
toatd energia, este ca toale aceste rechizifii se pot
aplica si se aplica numai in {éritoriile alipite, —
ceeace este o ilegalitate si nedreptate in tratamentul
- teritoriilor alipite si totodatd in privilegiul ‘nemotivat
al Vechiului Regat.

Cum adecd, numai in teritoriile alipite sunt func-
fionari i armatda? In Vechiul Regaf, mai ales la
Bucuresti, nu? Sau, daca sunt, acolo nu au nevoie
de locuintd, sau acolo proprietari de case in marini-
"mozitatea lor oferd locuinje cu prefurile derizorii la
-care se cer locuinfele la Cluj (100—200 lei de ca-
merd)?

Nu, nevoile la - Bucuresh s5i in celelalle orase
suni cu mult mai mari decadt la noi, preful locu-
infelor este cu mult mai mare decét aci. Cu foate
aceste funcjionarii cari sunt copilul favorit aici,

— sunt ldsali in baza sorfii. acolo. Mare este numdrul”

acelor functionari valorosi de aici, cari au fost nevoiii
sd-5i paraseasca cariera de - functlonar in care au
{rgit o viaja intreagd, — numai si numai din impo-

sibilitatea de-agi pulea plati din salar, cel mai modest’

adépost.

T Dacé ne mirebam, peniru ce ' aceastd deo-
sebire intre cetdjean si cetdfean, raspuns nu primim,
Aﬁrmaua, ca in feritoriile alipite ar fi cefafeni cu
porniri dugménoase calre funcfionsrii roméni, esie pe
dea’'ntregul neadevérata.

Pentruce nu se afirméd tot asta despre proprle-
de case din Bucuresti, unde costul unei camere
mobilate este 3000—5000 lei lunar. Ori poate aceslia
sunt cu porniri dusminoase ?

dar ‘exista neseriozilale de parlea aceea, care
prefinde camere mobilate cu cate 100—200 lei.
Cu acest pref desigur, cd nu se potinchiria camere,
nici funcfionarilor §i nici allora.

Motlvul pentru . care consiliul de numsln, prinnu clanﬁca, ci incurcd propnetatea. Az1 cartlle fun-

regulamentul anticonstitufional si - ilegal a infrodus in
pérlile alipite - rechizifiunea, esie ‘ed se- gdsesc cu
greu locuinfe. ! :

Este fapi cd locumte se gasesc cu . greu, dar
fapt este si aceea cé lipsesc locuinjele in intreaga
{fara. NicicAnd insd nu s’a dispus rechizifionarea la
Craiova, Ploiesti, Bucuresti, lasi si alte orage. -

* Se trece cu vederea ca prin aceasta se face
deosebire infre cetétfeni aceleasi {&ri. Ori nu se poate
admite ca anumite feritorii s& fie impuse cu contri-
bufiuni necunoscute peniru celelalte teritorii, fiind

egale obligajiunea suportari sarcinelor.

Dar abstrdgand dela aceasta imprejurarea crizei
de locuinfe nu este pus in lege ca motiv de rechizifii.

IV. Anticonstifufionalitalea si illegalitatea dispo-
zifiilor referitoare la rechizilii a adus cu  sine ano-
maliile si abuzurile cele mai mari, binecunoscute si
autoritafilor superioare. Rezullatele de pesie 3 ani ale
acesfui regim au dat urméri din cele mai funesfe.

" Rechiziliile se fac si azi prin abuzuri nemai pomem{e,

insolite de sicane peniru proprietarii $i chiriagi deo-

potriva si de césliguri ilicite pentru mulfi inconstien{i.

In ziare celim ca s’au rechizijionat peniru locu-
inje, locaruri reinchiriate de caftre sindicatul ziarigjilor
romani, desi acele localuri nu au fost nici cand lo-
cuinje s1 sunl amenajate anume pentru birouri desi sin-
dicatul avea contract in regulda cu datd cerla inainie
vechi.

Ori conform legi nu este admis a sd schlmba
destinatia cladirilor.

Mai citim cd a fost necesara interveniia perso-
nala a Ministerului de interne, penitru a pune capat
acesfei’ rechizifii ilegale. .

Mai celim, ci din casa bisericei evangehce s’a
evacual o invdjidtoarea cu familia, . care avea locuinta

1in naturd, rechizifiondndu-sa peniru un advocat CFR

care are locuinta, dar este nepotrivita fiind prea departe.

Aceste sunt cateva cazuri din cele mulle gi ne-
numdrate care le cunosc foarte bine organale supe-
ripare, si care l'au delerminat pe fostul primar, al
orasului, s@ ceard de mai mulle ori, incetarea ime-
diatd a rechizifiilor, despre care a declarat public

_cé stie ca la acest oficiul sa fac cele mai mari abuzuri.

Illegalitatea aduce dupa sine alta. ‘S’a instituif -
rechizifia locuinfelor, conirar dispozifiilor precise a
legi, printr-un jurnal de trei randuri, rémanand la dis-
crelia smgurahcelor oficii, procedura §i limita rechi-
zifiilor. De aici a resultat arbitrarul si multele abu-
zuri, care au provocal péana si criticele atat de- se-

‘vere dar jusie ale organelor superioare.

Deacea noi congresul propnetanlor de case din
intreagd Roménia
cerem

ca prin un nou jurnal al Consiliului e Minigtri, sa se
scoatd imediat din vngoare, jurnalul anterior No. 2345.
din 5 Oct. 1923 publicat in M. O. 152. din 10 Oct.
1923 si cerem imediatd incetare a regimului rechizi-
fiilor care a pus la grea incercare spmiul de rabdare
a locuitorilor noilor provincii, fie ei proprietari, _he-

‘ chmasl.
Afirmé@m, c& nu exista porniri rauiacxoase, —_

Au mai luat cuvantul dl 1 Spltzer pentru mﬁm-
faréa camerilor proprietarilor : dr. G. Kiss privitor la.
expropnerea intravilanelor neclddite (art. 14 legea
agrara Transilv.); dr. P. Metes privitor la msiltuﬂa
c. f. din Ardeal aratand starea anormala de azi, care

= ' RVRRI N ST BTCY
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duare numai sunl oglinzile proprietdfilor. Nici ‘coma-

. satia. care .a avut. loc acum 13 ani, nu este terminald
inc& si cu toate c@ ferenurile sunt schimbate deja de -

;.43 ani, c. f. arafd starea veche, cere intervenjia Min.
" de justifie -

- La sfarsit s’a dat cnﬂre mofiunei, din care reese
c& proprietarii urbani cer respectul legu si inldfurarea
demagog:ei. -—dnb——

B Legea chiriilor

Problema locuinfelor reincepe sd preocupe

' spmiele nelinistind, deopotrivd, si pe chiriasi si pe
propneian

- In joc sunt inferese de foald Imporlan[a Multor

‘categorii de chiriasi le vine foarte greu 'sd pldteascd

chiriile exorbitanite pe care proprielarii le-ar cere —

si obfine — fdrd un régim care sd apere pe chiriasi. -

. Proprietarii, la réndul lor, aw fot dreptul sd reclame
- 0 sporire a chiriilor, In raport cu scumpirea gene-
~rald-a viefei. Proprielatea lor, averea lor, nu poafe
fi supusd unei punifiuni speciale ; iar’ bunurile lor
‘nu sé pot ruina si devaloriza, numai pentru cuvdn-
ful - cd legea ii tmpiedicd sd& reclame un pref de
~Iocaliune cu ajutorul cdruia sd-si poald repara casele.
' Dupé& cum se vede, problema e complicald si
solu[zonarea foarfe anevoioasd.

-Vom trece pesle recrimindrile reciproce’ dintre
- chiriasi si propnelan. Vom trece. $1 peste faptul,
foarte grav, cd nu s’a fdcut nimic oficial peniru
tnmulfirea construc[lumlor. Statul, judefele si comu-

.nele.nu si-au fdcut in nici un fel daforia. Nu numai

cd aceste institufiuni publtce -ocupd -numerodse cld-
dirt’ particulare, — in loc sd-gi.| cladeascd “clddiri

" anume pentru ddnsele — dar n’au acordat mdcar
- facilitdfi apreclabtle inifiativei particulare, ca sd cld-
deascd ea. Ba s’a adus acesleia chiar tot felul de
- greuldfi.

Inutil sd-ne mai plerdem azi tn Iamenfaﬂum
Termenul de expirare a legei de prelungire a con-
tractelor expird peste cdleva luni. Trebue gdsitd de
_urgenfd o modalitate care sd impace si interesele
chiriagilor si cererile Iegllime ale proprietarilor.

Cd Statul, judefele si comunele vor sd-si pund
la addpost functienarii — nimic mai firesc. E un
_mifloc eﬁcace de a le ameliora -acestora soarla, fie
chiar unei singure categorii: a proprietarilor.

- Dar cu acelas drept trebuie luald in seamd si
siluaﬂa numerosilor funcfionari parhculan, a Iefequ-

. lor, si apot a celd’[emlor umili, cari fird sd ﬁe im-
piegafi, abia isi duc existenfa.

O calegorisire a aceslora, o specificare a ace-
lora cari ar Irebui sd beneficieze de prwlleqlul Iegez
. de prelungire a contracielor e foarte anevoioasd.

s:mpld denumire ar complica chestiunea. ‘

a Existd insd o modalitate foarte simpld de so-
lufionare. Sd se procedeze dupd norma impozitului
pe venit. Dupd cum anumite venituri, pdnd la o cifrd

- determinaltd, sunt scutite de impozit, tot asa mutatis
mutandis, s’ar pufea prevede ca anumite venituri sd
fie scutite de libera tranzacfie in materia de chirii.

Bund oard, sé& se -prevadd cd fofi cei cari au un

‘venit X., sd beneficieze de prelungirea contractelor,
iar cei cari au mai multl decdt acest venit X., sd
intre sub regimul liberei transacfii.

Solufiunea ar fi echitabild, fiindea s’ar - apdra
numai inferesele celor mici. lar modalitateo -de apli-:-
care ar resede pe documentafiunea oficiald a rolu-
tilor de Impozn‘e. . (Pol, )

Noua Iege a chiriilor n S

Lege de exceptxune peniru protegmrea chmasl-

lor a luat nagtere si a fost de alatea ori prelungita-’
nici din spirit de ostilitate fajd de propriefari, - nici
din exces de indulgenti‘i faté de chiriasi; s’a négcul,
Irdiegte si va mai frdi incd, din necesitate inexorabila :

_Proprietarii cer chirii prea mari, pe cari marea ma-

joritate a chiariagilor nu le pot plati. Iala tot  sdmbu-
rele chestiunii.

Dar, dupé aceasia declaratlune frebue s# dlS-
fingem:

Mai intaiu, dormta propnelanlor, apm cerenle .
chiriasilor. S& le examinam pe rand.

Proprietarii reclamd, nici mai mult, pici mai pu-
{in, decéat libera transactnune peniru toala lumea. Lelt-.
mohvul este: intrarea in normal.

. Cine nu doreste infrarea in normal” Cei siraci
mai muli decét cel bogali. Aspirajia de a ne reinto-
arce la paradisul pierdut, dinainte de 1916, este sim- .
fire de om care pe vremuri pufea fréi cu pulin, iar
nu dorinta de imbogélit de dupa razbpi, care, dupa
ce s’a speriat de atata belsug, acum sperie lumea
cu el, :

Dar libera !ransaciie poate fi infrare in normal 2
Dar, mai infdiu, ce esfe ,infrare in normal*“?

Sa fie ,,infrare in normal* numai revenirea la
clasica formutd a libertdii fransacfiunilor ?_ Evident nu.
Inirare in normal, — cu infelesul adénc social, —
nu poate fi decét restabilirea relafiunilor dintre oameni,
cu respectarea tuturor intereselor legitime prin: jocul
liber al institujiunilor.

Dar ,libera franzacfiune la chirii fi-va ea in
stare ‘sé stalorniceascéa aceasla _armonie generala'2

Daca ' libera franzacliune s'ar .rezuma numai . la
recunoagterea drepfului de propnetate, fireste cé noi
fofi, oameni de ordine si de legalitate, aplauddm
proclamarea
drept si urmarile lui.

) Dreplul de a coniracta liber si a dispune de
avutul siu este consfinjit, nimeni nu-l iagaduesle. Ins&
cdnd un coniract conjine. clauze zise oneroase,
conlractul i5i pierde valabilifate. Ceeace insemneazé
cé dreptul de proprietate este mirginit prin ingradiri
morale de céfre chiar principiul care-l proclama.

Revenirea la libera tranzacjie — adicé la normal

— ar insemna, in adevérul brufal, dreptul peniru pro-
prielar de a cere chirie in lei aur, adicd de cel pufin
43 ori chiria de la 1916. Pentru proprietar normalul
a revenif, dar pentru chiriag? :
' Penfru ca starea normald sa fie resiablhla, ar,
trebui ca Statul, care ar decreta normalul in favoarea -
proprietarului, sé-1 decreteze si in profxiul chiriagului. .
Dacié inlezneste proprietarului chiria aur, sa inlezneasca
i chma§ulu1 venitul aur. Dacéa propneiarulm ii acordd
de 45 ori chiria dela 1916, sa acorde i chmasulm :
45 ori venitul de la aceiag epocd.

Poate Statul restabili acest echilibru? Negresit

cd nu. In acest caz sé pérasim calea himerica a

proclamdrei infrdrei in normal — cale de care se
departeaza zilnic toate .Statele fara nici o exeptlune
— si sa rdménem in stadiul tranzactiunilor i a con--
cesxumlor cuminii cu jerife din amandoua périile. .

- Iatd de ce nu este admisibild nici pretenfiunea

unoara dintre chiriagi cari cer prelunglrea nesfar$1ta .

si cu sporuri derizorii de chirie.

Am spus cd momentul este al ]ertfelor “din
- amandoud pariile: libera franzactie -ar insemna jertfa
unilaterd numai din partea chiriagilor; prelunglrea fara

- sporuri apreciabile ar insemna jerffa numaj din pariea

i

Dar, aléturi, avern aphcarea acestui - -
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proprietarilor, Doud nedrepiatl singrave provocan de

dezordine sociale, Totodatd s& nu uitdim — mai mult -

de nevoe decét de voie — a execulat parlea -ei de
jerifa.

Care poate fi, dar, solutlunea echitabila ? -

Am participat in frei comisiuni care au discutat
frei proecte de legi soluhumle -mele, in mare parte,

. le-am consemnat intr'un memoriu care se afld in arhive
. ministerului de justifie.

~ Propunerile mele sunt:

1. Menfinerea stérei de exceplnune atat hmp cat

nu se va fi cladit inlensiv clddiri eftine, la mdemana
futuror pungilor; -

2. S& nu poatd fi evacuatl chiriagii de orice
profesii, al cdrora venit nu este indestuldtor spre a
plati chiria in libera franzacfie. lustifia va aprecia {i-
nand seama: de venilul chiriagului, de situafia lui
sociald si profesionald, de nevoia lui absoluld de a
se folosi de toate incaéperile apartamentului;

3. Dreptul de a raméne pe loc pentru: funcfio-

‘marii publici, peniru pensionarii Statului, judetelor,

comunelor, ai agezdmintelor si institufiilor persoane
morale, ai Casei centrale a meseriilor si asigurérilor
muncitoresti, penfru vaduvele si invalizii de rézboi,

_pentru ziaristi membrii ai Socieldfilor recunoscute

persoane morale, penfru membrii Societé{ei scriitori-

lor, penfru funcfionarii comerciali, pentru muncitori-
-si servitori. Tofi acestia, bineinjeles, dacd nu au si

. alte venituri care, de. venitul, sxiuatm sociald si tuajia
lor sociald si profesxonala, — sa le ingadue a plati
“chiria In libera franzaclie; :

4, Sporurile — pentra_foatd lumea — sé fie

‘decrefate: de la ‘minimum 10 ori pand la maximum

10 ori pand la maximum 25 ori chiria de la 1916.
Justifia va fixa chiria in campul acesta, {indnd mrasa
seama de veniful, situafia sociala i profesionald si
condifiile de ftrai ale chiriagului

5. Prelungirea confractelor pe minimum 5 ani

— asa cum au facut francezii — cu dreptul peniru
-proprietar de a cere sporul de chirie, in timpul ace-

sta si numai in cémpul fixal la punciul precedent,

.dacéa situafia chiriagului - s’a imbunéiélit din punctul

de vedere béanesc.

Peniru foate conftroversele am lasat cuvéntul
justijiei, fiindcd eu am incredere in magistrafii nogiri.
Magistralura noastra este un corp sénétos pe care ne
pufem rezema férd temere.

Inf'un &l doilea si ulhm -arlicol voiu desvolta
: (Unw ) C. B

REZUMATE DE JURISPRUDENTE

Stabilife de instanfele judecdtoresti din Ardeal
‘si Inalta Curfe de Casafie

Curii de Apel

Compelinta locului unde se. fin regtstrele. Fap-
{nl, cd reclamantul valorificénd o creanfd in condi-

- fiile art. 32 P. c. pretinde si spesele licitafiei fdcule

in comptul pdrdtului conform art. 351 Cod. com. nu
se altereazd competinf a dacd creanfa de despdgubire
derivald din netndeplinirea contractui esfe mai micd
decdt prefenfiunea ce i-se cuvine reclamantului din
execularea, contraciulu:. Avénd -in vedere . aceast

stare de fapl din caré reasdl cé intre pérli s'a incheiat

.0 vanzare la dislan{d, pe care reclamanta a executat-o

predand marfa pentru fransport cailor ferate.” .
Considerand cd pérata neprimind marfa ce ia
fost livratd de reclamant, acesta véanzénd-o prin licita-
fie publica a exercitat un drept cei acorda art. 356
alin. L. Cod. com pentru execufarea conlractulul.

Ci asa dar reclamantul prin scfiunea de fafd

cere. execufarea coniractului din partea pﬁrﬁiulun cel ™~

dovedeste cu exirasul de registru comercial §i cum
ambele pér{fi sunt comercianii inregistrafi pe baza
arl. 32, pr. civ. acjiunea este bine introdusad la Tri- °
bunalul Turda, locul de resedinid a! reclamantului
deoarece afacerea comerciala incheiatda a fost rec-

- lamatd in decursul celor 2 ani dela incheeraa ei.

, Considerénd in fine cad nu se poaie obiecta fape
tul c@ reclamantul prefinde si spesele de licitafie tot °
pe baza registrului ele fiind daune nu pot face obiec-
ful mreglslram, deoarece junsprudenta consfald o
decis ca decéte ori sunt in concurenfd mai mare
esle détatoare de fon a competinfei. Azi in spe{d dauna
parafului este de 10.030 Lei pe cénd daunele prove-
nife cu suporierea chelivelilor de. hciiutie au fosi
de 2580 Lel.

Peniru aceasfe motive apelul esie nefondal si
deci a trebuit respins ca alare spesele s’au acordat
conform art. 508 p. C. (C. Apel Clu] No. C 1412~
8—925 s. 1) .

v s oo

Invozala scrisd anfemergdloare docu’ménfului'
formal de vdnzare. — Cdnd are loc rezolufiunea
vanzdre:? Norma . de drept este, cé si atunci cénd
s'a redaciai o prescurlare asupra puncielor’ prmcipale,
pand la facerea documentului formal se creazéd drep-
turile §i obligaliunile ce sunt cuprinse in acea pre-
scurtare (885 c. civ.); iar potrivit arl. 919 c. civ.
ausir., dacd una din pérli nu .indeplineste. cu desa-
véarsire contraclul, cealalld parle, afarda de cazurile
determinate de lege, sau a unei rezerve exprese, nu
este indrifuifd s ceard rezolufiunea confractului, ci
numai aménunfita lui indeplinire si desdéunare (No.
C. 125/926 C. Apel Bra$ov S, L CurItuI ]ur‘ldlc ‘

F 67 '926).

Oferla referifoare la vdnzarea /ondulur de co-

“merf nu fnird in actele prevdzufe prin art. 289 Cod.

com. deci se considerd revocald prin moartea ofer-
fantului ce a survenit inainle de nofificarea accep-
tdrii ofertei. In fapt se stabilesc urméatoarele:, P. P.
proprietarul macelariei ,U. Uléda* din localitate prin
scrisoarea din ziua de 15 lanuarie 1923 I'a mcredm- -
fat pe avocatul E. D, din Cluj, ca s& vandd mice-
léria sa cu preful de 167.000 lei, fixdnd termenul de
opline la 25 lanuarie 1923. Pe baza acestei scrisori
avocatul dr. E. D,, in calitate de mandatar a lui P. P,
in aceeasi zi a oferit méceldria reclamantului spre
cumpirare, fixdnd ziua de 25 lanuarie orele 12 ca

. termen- peniru comumcarea declaratlunel de accep-

tarea ofertei.
Dupd 3 zile, adici la 18 lanuarie 1923, P.ra.
decedat, iar in 21 lanuarie 1923 reclamantul se pre-

- zintd in cancelaria avocatului dr. E. D., unde declar#

cé 'acceptd oferta. Avocatul insé i comunica cé in-
cetand din viafd mandantele s&u nu mai poate con-
tinua afacerea. Reclamantul voind a se {inea de con-

lract a somat pe vaduva defunctulun a executa con-
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’lraclul si la refuzul ei a infrodus acfiunea de fafa.

‘ In drept: - Avand in vedere aceastd strare de
fapt daca oferta acceptatd, dupd@ moariea ofertantu-

" lui este sau nu opozabild succesorilor acestuia.

. Si avand in vedere ca E. D. la facerea ofertei
. procedand in calitale de mandalar a lui P. P., ca
parle oferentdt rebuie considerat si pe acesta din urma
si astfel la solufionarea litigiului frebuie cercetat. -

, . Considerand ca. conform art. 289 C. Com. oferta
facutda de un comercient in cadrul comerfului siu, nu
se considerd ca revocald prin moartea comerciantului.

.- Considerand ca infelesn] acestuitext este acela
cé oferta faculd de comerciant sa se referela actele
. de comerf, ce intrd in cadrul obisnuit al comerfului
ce-l exercitd comerciantul, adicd la acte de comer{
. fundamentale sau accesorii, ce sunt in directa lega-
furd cu activitatea sa comercnald si care au menirea
. s& facd. ca comerjul sdu s& se desvolte si sa continue
- tot mai .departe ; .deci per a conirario, nu si la acele
acte, chiar- comerciale prin natura lor, cume in spefa
-vanzarea fondului de comer}, care face sa incefeze
calitatea de comerciant, e

Cé asa:dar solufionare chestiunei- juridice din
litigiu are a se face aphcand in spefa dispozitiile
‘Codului Civil Austriac, in lipsa dispozifiunei Codu
- lui-Comercial conform arf. 1 aceluxas cod, conform
caruia oferta se considerd revocatd prin moartea ofe-
rentului, céci art 862 prevede penitru validitatea ac-
cepldrei ofertei nohfncarea ei oferantului ei.nu si
" mogtenitorilor sai.

Considerand in fine c& chiar dacd s’ar admite
ca oferta din spefd ar intra in actele prevazule prin
art. 289 Cod.” Com. 1oiu$ conform partu finale 'a
‘acelui arl, ea urmeazd a fi considerafd cd revocats,
* prin decesul oferentului, inainte de declararea accep-
farei ei. In adevar oferentul prin oferta facutd a avul
mlenhunea sa inceteze activitatea sa comercial, finit
la care s’a ajuns la decesul sdu; ori nu se poate
“susfine ca intenfiunea oferentului a fost ca prin ace-
asta oferfda a voit sd facd s@ inceteze calilalea de

.. -comerciant 5i a succesorilor sdi, cari au dreptul a

.conlinua si ei comerful exercitat de predecesorul Ior,
penlru cazul daca oferta acelula nu s'a accepiat inca
in viata lui.

Ca asa dar infentiunea . conimra adica de a-si

.. menfine oferta numai peniru caz de viala sa, reesmd

" din natura actului, prin moartea oferiantulun s'a revo-
_ cat oferta.

‘ Pentru aceste motive actlunea este nefondatd si
“deci respingandu-se ca atare apelul a trebuit a se
“confirma partea dispoziliva a senlinfei atacate. (N. C.
1212925 C. Apel Cluj Sect. I, Balasan cons. re-
ferent.) . : .
. . B ]
‘ Protest si termenul acestuia *fixat de codul
cambial. Neadmisibilitatea oricdrei justificdri in
- aceastd materie. Apelantul invoaca -circularele Min.
~ Just. nr. 46689—925 - conform cdrora protestul cam-
biilor n’a fost tardiv,

"Avéand in vedere cd fermenul profestului este
fixat de codul cambial si pana la modificarea acestuia
protestul trebue facut la termenul prevazut acolo. .

Avénd in vedere, cd pana in prezent acest fer-
men nu este modificat sau abrogat, deoarece dispo-
zifiunile legii de organizare judec#toreasca relafiv la
vacanje nu_cuprinde asemenea prevederi. .

Cluj, 15 Septembrie- 1926

Ca notarii publici nu sunt de fel auxiliarii instan-
felor judecatoresti, fiindca afarda de obligajiunea
notarilor publici de a indeplini anumite insdrcinari
primite dela acesle inslanfe, inire ei i instanjele
judecatoresti nu este nici o legatuia.

Considerand, ca fara. succes reclamanta invoacé
suszisa circulara ministeriala, deoarece o asemenea

_circulard n’are puterea ca s& modifice dispozifiunea

Codului cambial relativ la termenul protesfului si sa
scuteascd pe notarii public .de obligafiunile lor pre-
vazute prin codul cambial si legea notarilor publici,
si circulara fiu chestiune ii poate scuti cel mult de
indeplinirea delegafiunilor judecaloresti in tfimpul
vacanlelor.

Ca astfel protestul facut dupa ‘termenul prevazut -
de codul cambial este fardiv si nu e apt peniru con-
servarea dreptului de regres al reclamante, conira pa-

- ratului 1. B,

cé desi omisiunea pare.a fi facutd fara culpa
reclamantei,. {otnsi nu poale avea repercursiune
asupra situajiei péaratului deoarece.in materie de pro-
fest nu se admite justificare, putdnd avea reclamania
cel mult acliune recursorie in conira notarului public,
" ' Peniru aceste motive respinge (No. C. 3433/925
C Apel Cluj S. HI. pres. V. Pop.)
[ 2% N ] .
Condifiile compensaizel. Art. 1438 si 1439 C.
civ. austr. Din dlspozmumle art. 1438 si 1439 C. civ.
ausfr. rezultd cd peniru a avea loc compensaliunea
frebue cd ambele daforii sd aiba de obiect bani ori
o cantitate de lucruri fungibile de aceeasi spefa, apoi
ca ambele creanfe s& fie lichide si exigibile, iar cre-
‘ditorul fiec#rei obligafiuni sd@ fie debitorul personal -

‘st principal al celeilalte. O creanfa se considera li-

chidd cénd existenja ei este certd (an debeatur) si
cand quantumul ei este determinat (quantum debeatur)
de unde urmeaza ca ori de cdte ori una dinire creanfe
esle litigioasd fie din punct de vedere de fapt, ori
quaniumul- ei este in discufie i susceptibil de a fi
dedus in juslifie, compensalia nu poate avea loc.
(N. C. 5487/9 25 C Apel Cluj S. L, ref. Ulvineanu.)

" Desistarea dela acfiune fdrd' consim/('iménlul
pdrdtului nu atrage dupd sine necondifional respin-
gerea acfiunii. Reclamantul dupa apédrarea in fond,

‘adecd dupa inaintarea confrapetifului, numai cu con-

simfaméantul péaratului se poate desista dela acfiune,
este cert apoi, ca fara invoirea paratului, declarafiu-
nea de desistare pronunfatid a reclamantului se con-
sidera ca nefund prezent la desbatere (art 187 alin. -
3 al P. c.).-

_Din dispozifiunile legii rezults, ca declaratlunea
de desistare a reclamantului pronunfatd dupa inain- -
tarea conirapetitului paratului, este nula si fara efect
juridic, dacad péaratul nu consimte la desistare. -

Reclamantul m acest caz poate sa continue pro-
cesul ca si cand n’ar fi inaintat cerere de desistare,
sau dacd nu vrea sal conlinue, pe cand pératul
cere confinuarea, instanfa are sa hotarascdé asupra
fondului pricinei, conform stérii de fapt ce se poate
stabili in baza dovezilor administrate pénd la aducerea
hotararii.

Asa fiind desnstarea dela acfiune, facutd faré
consnmtemaniul paratului, nu afrage dupa sine necon-
difionat respingerea acliunii, urméand s& fie aplicate
numai. urmdrile legale ale omisiunii de  infafisare
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conform art, 445 P. c. (No. 2314—923 C. Apel Cluj
S. 1.

Invalidarea unui contract de vindere cumpdrare
[fdcut prin act notarial public, pe motiv cd vdnzd-

foarea era in stare de demenfd fn momentul con- *

fracidrei, si penfru leziune enormd. Imprejurérile ca,
vénzatoarea la vinderea unui imobil s’a tocmit cu cum-
paratorii mai lasdndu-le .din pre{ — cd la notarul
public a declarat in mod precis obiectul vanzarei, ca
posterior acestei vanzari a mai facut un act de vén-
zarea altui imobil — a carui anulare nu s’a cerut —
sunt elemente destul de puternice si convingétoare ca
vanzaloarea, cdnd a vandut imobilele sale pératei, nu
era in stare de demen{d, ci din conira, stabileste ca
consimtﬁmﬁniul séu a fost declarat conf. art. 869 c.
civ. serios, precis, mtehglbxl si liber si aceasta cu
atdt mai mult, caci find incheiat inaintea notarului
public, — acesta polrivit art. 61 si 69 din legea
XXXV din' 1874, a frebuit sd@ se convingd de capaci-
tatea de a dispune a parjilor, de voinfa lor, si a tre-
buit sa le explice infelesul. (No. C. 57—21— 1926

C Apel Bra.sov S 1 Curt. ]ur. 6—-7——926)

MATERIAL PENTRU UNIFICAREA LEGISLATIVA
(Urmare)

Corectarea ca:;txlor fanduare in Bucovina

Inscrierile facufe in cérfile funduare adesea nu
corespund imprejurdrilor de fapt, fie cd o inscriere
este incorecta, fie ca greselile sunt consécinta modi-
ficdrilor cadastrului, sau a modlﬁcanlor in urma re-
formei agrare,

Corectarea gresehlor reclama un procedeu deo-
sebit, dupd cum ele isi gasesc cauza in unul dm

aceste trei motive.

Corectarea inscrierilor cu gre.,selt

A Legea generard referifoare la carjile funduare
din. 25 Iulie 1871 f. L. i. No. 95 dispune in § 104:
,In cartea funduara nu se pot face radieri si inscrie-
rile nu se pot face ilizibile nici in alt mod*.

Daca s’a facul vr'o gresala la inscriere, care
s’d observatl inca pe timpul inscrierii, ea va fi recfi-
ficatd fard a se cere ordinul instan{ei. tabulare. Co-
rectarea unei greseli observale dupa’ execufarea in-
scrierii, se poate face numai din- ordinnl instanfei
tabulare; aceasta va asculfa pe cei interesafi in ca-
zul, dacd greseala ar putea sé& aiba o consecmta jue
ridica.

Din aceste dlspozmum rezulta urmétoarele'

Condicarul funduar nu poate nici decum modifica

o inscriere executatd de -dansul, in consecin{d n’o
poate nici corecte, nici -complecta. Textul -de lege
citat, mdreptateste pe condicar numai de a corecla
greseli- facute la inscriere, dacd acestea au fost ob-
servate in timpul inscrierii, cu alte cuvinte inainte de

‘a fi fost terminala mscnerea. Daca va observa de

exemplu condicarul in timpul inscrierii cé a gl'€$ll la
scris numele celui in drepf, cd a scris o sumé mai
mare, sau mai mici decit ‘acea aprobatd, sau cd a
gresit desemnarea felului inscrierii (intabulare, pre-
notare, adnotare), afunci el poate imediat s’o corec-
“teze; va Irebui insd s& menfioneze aceasfa corectare.

Daca insé condicarul observi greseala tocmai dupd ce:

a fost execuiala inscrierea, atunci el nu este in drept

sa faca vr’o coreclare, ci frebué sd anunfe cazul '

b

instanfei fabulare, care _poate dispune imediata - corec-.
tare, dacd ‘greseala n'a avut vrun efect juridic, in- .
stiinfand pe tofi cei interesafi in cauzd de hoiararea
gresita. ' PEPR
Nu are nici un efect juridic de exemplu, daca : -
a fost gresit trecut pronumele celui in drept, sau
daca a fost gresit frecut numele lui de familie. Un
efect juridic se poate insd ivi, dacd dreptul de gaj

a fost trecut pentru 0 sumd@ mai micd decét cea - -

aprobatd, sau dacd a fost . executatd o radiere totald
in locul unei radieri pariial aprobate. Corectarea -
unei inscrieri gresite poate deci fi faculda numai cu -

aprobarea celor inferesafi. Interesat este fiecare, ale: -

carui drepturi au fost atinse prin gresita inscriere, .
Dacéd nu_se realizeaza un acord, atunci se vor frimite
pérfile pe cale de judecald, fiind ca instanfa tabularad
nu este competentda a decide asupra drepturilor liti-
gioase. Totusi instanta fabulara va dispune lrecerea’
inscrierii omise, insa numai in asa fel, ca s nu fie.

_pagubifi cei interesafi cari se opun modificérei, in

consecin{d nu cu rangul original, ci cu rangul ‘nou.
Curtea de Casajie a pronunfal inir'un caz in- -
scrierea cu rangul original, argumeniand ca carlea
funduara' consta dm cartea principald $l din colectla .
documentelor, cd creditorii ipofecari s’au putut in-
forma din coleclia documentelor asupra situafiei ta-
bulare. Bine infeles cd aceasta argumentare poale. -
avea loc numai in cazuri singulere ca de exempla
cand condicarul din eroare a radiat toatd ipoteca,
desi documentul aproba numai o parfiala radiere.
Dacéd o inscriere tabulard, necesita o complee-
tare din cauza defecluozifafii cererii, nu poate fi -
vorba de corecfarea unei. gresite inscrieri. O asffel -
de compledare poate fi -aprobatd, numai in rangul‘

zilei, in care cererea de complectare a fost inain-: -

tatd, fiind cd creditorii ‘ipotecari suplimentari nu pot
fi pagubifi prin o complectare ulterioara. R
Ordonanta WMinisterului Justitiei din 26 Oct... |,
1894 foaia ordon. Ministerului Just. No. 40

Aceasta ordonan{d determina procedeul instan-" "

felor judecatoresli referitor la corectarea inscrierilor

gresile a sifuafiei de posesiune, surveniie dela intoc-

mirea carfilor funduare. Legile referitoare la organi-

zafia internd a carfilor funduare si la evidenja cadas-

trului pentru impozitul funciar au fixat concordanfa
carfilor funduare cucadasirul si cu situajia posesiunii-
de fapt ca un scop neinldterabil a inscrierilor ‘tabu:

lare referitoare la situajia de posesiune. Restabilirea

si menfinerea a acestei concordante este un' princi--
piu conducator a institufiunei carfilor funduare, la a-
carui execufare -praclica trebue se tindem; Pentru a

alinge acest scop frebue ca.instanfele tabulare s caute -
sa inldture cat posibil divergente e-intre cartea fun-
duard si cadasiru,-frebue sé - dea pérjilor méand de .
ajutor in aceastd - direclie si sa i}rocedé -eventual din.~

oficiu, infrucat parfile nu vor. ﬁ mdatorate de a exe- .
cufa cele necesare, . i

Obligatiunea de a - resiablli ordifiea sniualnei‘
tabulare .le incumbd parfilor conform dlspozmumlor'

‘8§ 3 al legii din 23 Mai 1883 f. 1. i. No. 82, $l anume
.sub rigoare de pedepse in acele cazuri, cari se re-

fera la inscrierea tabulard a unei modificéri de po-
sesiune. Apllcarea dlspontmmlor menjionale presu-
pune insd, ca silualia de posesiune a fost corect
trecutd la intocmirea cérfilor funduare si ca a‘fost
adusd concordanfa cérfilor funduare cu cadasfru §i
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25 lulie“ 1871 1. L. i. No. 96, "s& bbtinﬁ corectarea,i

greseltlor in- inscrierile situafiei posesiunii de fapt;
pérjile insé nu au facut uz de aceasta procedurd in
mare parte in necunoslinja de cauzd si de aceia se
gidsesc inscrieri numeroase gresite a -situafiei de po-
sesiune, cari provin dela mtocmu'ea carfilor funduare
gl cari {rebue -corectate. ~

In general e vorba de greseh de urmaioarele
spefe: :

"1, Inscrierea in- cartea funduard nu corespunde
rezultatelor stabilite prin cercetérile facute la intoc-
mirea cérfilor funduare, sau infrucét ftranscrierea si-
fuafiei de posesiune era de facut dinfr'o veche carte
funduard nu corespundea acesteia, de exemplu par-
_jile unui corp tabular sunt gresit desemnaie numele
proprietarului e gresit,

. 2. Inscrierea in carfea funduara se gaseste a fi
de acord cu stabilirile facute la .intocmirea carfii
funduare, insé se dovedeste cad aceste stabiliri sunt
evident eronate in urma defectuozitafii mijloacelor si

informatiunilor disponibile la intocmirea carfii fun-

- duare; de exemplu o parceld e introdusd ca pro-

pricfatea unei persoane -céreia niciodata nu i-a apar-
finut, introdusa fiind pentru minori in locul tutorului,
pentru barbat in locul sofiei, sau pentru o persoand
- fictiva; -parcele aparfinitoare diferifilor ' proprietari,
sau diferitelor corpuri tabulare au fost confundate
o parcela e infrodusa in mai multe corpuri tabulare;
~ n'a fost trecut posesorul de fapt ultim; sau o par-

celd divizatd a fost frecutd ca nedivizatd. Inldturarea

greselilor de felul menfionat, se executd numai cu

scopul sl pentru efectul ca sifuafia de posesiune s

fie In asa. fel frecutd in cartea funduard cum ar fi-
trebuit trecutd dela inceput la intocmirea | corectd a

cdrfilor. funduare, Fiind ca - dupé cele expuse nu
existd un text de lege care sé oblige pirfile, de a
restabili ordinea situafiei tabulare, considerand ca o
conducere exactd a cérfilor funduare reclamd inlatu-
- rarea cht se poate a greselilor evidente, strecurate
_ in cirfile funduare, cu ocazia executdrii de acte ofi-
ciale, nu réiméane alta nimica decétf insfanfele fabulare
. s proceadéd din oficiu gl se inlreprinda fofi pasii

necesari pentru a pune in ordine situafia de pose-
siune tabulard.

. Instanja tabulara, va introduce deci dm oficiu o
desbatere cu totl aceia, care sunt dupd cuprinsul
céirfii funduare in mod juridic interesafi, conducénd
- cerceflirile menite sé lamureascd chesliunea si sta-
bilind un acord infre pérfile interesate, care s& for-
meze baza peniru corectarea cirfii funduare, intrucét
ar fi aceasta posibil férd violarea drepiunlor dobén-
dlte de o a frela persoani.

. Judecitoriile sunt obligate a procede cu exac-~"

malea si precaufiunea necesar, ca se nu abuzeze

~ pérjile de aceastd procedurd penfru- a obline pe calea

. unel pretinse /corectéri a cérfii funduare din oficiu
_alte modificéri a situajiei tabulare in cazuri, in cari
de fapt nu poate fi vorba de o gresea strecurafd la
intocmirea. ciirflilor funduare. In consecinfd Judecito-
riile nu vor tadmite in aceastd procedurd modificari

in cartea funiduard, dacd se vor indoi de exaclifatea

declarafiunilor pérjilor. Dacéd judecitoria giseste sa
dispund corectarea unei situafiei - fabulare gresite,

hotérérea se va referi §i' la constatarea greselel. :

Corectarea se va -executa in general in aga fel, cd
.se va radia o gresita inscriere trecéndu-se in locul
el intabularea-propriefitii penfru proprietarul adevirat;

‘adica inginerului

cié se va modifica numai desemnarea parcelelor dacg -
a' fost .confundatd, dacé proprietarii au ramas in po-
sesiunea parcelelor adevarate; cé la inscrierea unei
parcele in mai mulie corpuri tabulare se va radia
numai parcela in acele fascicole cérora nu le aparfine.
o aprobare specxala a alipirii sau deslipirii nu .
este necesard, fiind cd nu e vorba de o transmitere
de propriefdiii. Despre dispoziliuni de acest fel se
vor incunosfiinfa toate pérfile interesate. Daca nu se
poate obfine un acord, parjile se vor trimile pe cale
de judecata. - . -

Corectarea cdrtii funduare in urma modifi-
: cdrilor cadastrale :

Am relevat acum cé legile peniru organizarea
internda a carfilor funduare au fixat ca principiu de
neinléturat concordanfa carfilor funduare cu cadastrul,
penlru impozitele funciare si situafia de fapt a posesiunii.

“Legea din 23 Mai 1883 f. I. i. Nr. 83 dispune,
in scopul de a restabili si menfine concordanfa intre
cartea funduard si cadastrul pentru impozitele funci-
are, in § 11, cé toate modificérile suvernite la un
corp tabular, referitoare la desemnarea obiectelor
singulare si reproducerea lor pe harta cadaslrala, se
vor executa in cartea funduaréa precum si in cadastru.

Pentru a atinge acest scop vor incunosfiinfa in-
stanjele tabulare oficiul cadasiral, despre toate modi-
ficarile de felul menfionat (§§ 13 si 40 ai legii din
23 Mai 1883 f. 1. i. Nr. 83 si ordonanfa Ministerului
{ustifiei Nr. 15119 din 27 Septembrie 1887.) Pe de
alta parte vor comunica oficiile cadasirale foate modi-
ficdrile constatate de inginerii hotarnici ai acestor
oficii instantelor “tabulare  (§ 42 al legii citate.)
Aceastd comunicare se va face conform dispozifiu-
nilor §§ 16, 19 si 42 ai legii citate prin coale de

- anunf dresate de ingineral hotarnic asupra fiecérui caz.

Instanja tabulard va examina aceste comunicari
in direcfia concordanfei lor cu inscrierile in cérfile
funduare. Dacd rezulid la aceasta examinare lipsa
unei concordanfe privitoare la acele inscrieri a foii
de proprietate, care se referé la marimea unui corp
tabular, la- desemnarea parcelelor, precum si la re-
producerea pe mapa, instanja tabulard va proceda
conform legilor si regulamentelor referitoare lu
mtocmlrea carfilor funduare,

Instan{a tabulara va infroduce insa procedura'
prevazuta de legea din -23 Mai 1883 f. . i. Nr. 82,
dacd rezultd din_comunicarea inginerului hotarnic, cé
a fost omisd inscrierea unui drept real, care constitue

baza unei obligafiuni personale de impozife funciare, -

Rezultatul examinérii §i a eventualei proceduri
ulterioare se va comunica gi atunci oficiului cadastral
hotarnic, cdnd ‘nu va fi execu-
tatd o inscriere in carlea: funduara. \

Dacé cu ocaziunea examinirii rezultd, i n'au
fost anexate contorm § 3 al ordonanjei Ministerului -
Justifiei din 27 Septembrie 1887 schifele coalelor de -
anunf, dresate cu ocazia diviziunilor de parcele,
continuares, instan{a are se hotérasca asupra fondu-
lui princinei conform stémi de fapl ce sa poate stabili

“in baza dovezilor admlmslraie pana la: aducerea ho-

tarirei.

Asa fiind desnstarea dela actiune ficuld fard
consim{dmantul paratului nu atrage dupa sine necon-
ditionat respingerea acfiunei urmand si& fi aplicate

numai urmérile legale ale omisiunei de infdfisare

N
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acesie se-vor remite ‘oficiului cadasiral (intru cét in
prezent percepfiile nu au rolul ce-l avuse mai mamle.)
Este suficient daca inginerul hotarnic anexeazd schife
coalelor de anunj, fiind céd copii pot fi abia alcatuite
dupd executarea modificarii in harta cadastrald (or-
" donanfa Minist.. Just. din 27 Septemvne 1887 f ord
Minist. Just. Nr. 31.)
' -Dacéd e vorba de deslipnri de parh de teren
- pentru drumuri (sosele publice) inginerul hotarnic va
anexa o copie exactd a harfei cadastrale (ord. Min.
Just. din 24 Septembrie 1900 f. ord. Min. Just. Nr. 38.)
Nu se vor cere planun de siluajie asupra modi-
ﬁcﬁnlor despre cari s'au facut cunoscut judecétoriilor

1. ca a fost schimbat felul de cultura a nouei

- parcele,

2. ca a fost modificat in parie obiectul (d. ex.
dacé din o perceld. rurald o parte a devenit parceld
de’ cladire) fard ca sad fi fost modificalda posesiunea,
.. 3. cé a fost modificat hotarul intre doud parcele
. aparfindfoare. acelulas corp, tabular,

' Simpla schimbare a culturii la o parte a unei
parcele nu necesitd un’ plan, fiind cd hotarele de cul-
. tur@ nu vor fi de insemnat in harta cadastrala, ci sunt
-numai a se fine in evidenfd peniru revizuirea:cadas-

«h’ulul (§ 41 al legii din 24 Mai 1869 f. 1. i. No. 88).

La modificari de obiecte a bunului aceluiag’
proprietar, sau la modificarea hotarelor unor parcele

aceluiag proprietar, prin cari modificéri n’au fost atinse
‘drepturi a unei a freia persoand, poate fi facuida re-
. producerea geomefricd in harta céarfii funduare de
inginerul hotarnic, in baza mésurarii executate de déansul.

7« Lipsa de concordanfe inire cartea funduara si

cadastru poate fi de doud feluri, $i anume:
S 4. Lipsa de concordan(a poate s& existecu pri-

vire la inscrierile in foaia de proprietate, cari se referéa -

la intinderea unui corp tabular, la desemnarea parce-
lelor, precum si la demonstarea in mapa;

2, Lipsa de concordani{d poate fi motivatd. prin
' inscrierea unui drept real, care constitue baza unei

obligajiuni de plala eu referire la nmpozﬂele funciare.

La 1. in cazul prim se va procede in conformi-
fate cu legile referitoare laintocmirea cérfilor funduare
si regulamentelor respective (§ 43 al legii din 23 Mai
1883 f. L. i. No. 83). In consecinja daca e vorba numai
. de modificarea numarului unei parcele, de o altd
" desemnare a parcelelor, de modificarea numérului de

casd, ori a felului culturei, de corectarea mapei, sau
de modificarea unui - obiect, sau de divizarea unei
parcele fara modificarea raporturilor de propnetate
in senzul § 5 al legii din 23 Mai 1883 f. 1. i. No. 83,

modificarea poale fi imediat facutda din ofncnu fara\

audierea parfii.
" Infroducerea proceduni asupra coalelor de anun}

in cazuri, in cari au fost corectate de inginerul ho- .

- farnic greseli de misurare constatafe, nu depmde de
fratarea suprafelii intre linea originald incorecla si de
limitarea exactd, ca parceld separatd din urméafoarele

. motive : Numerofarea aslor feli de pérfi de parcele .

_nu este atunci necesard, cand nu e vorba de o do-
béndire noud, céand raporiunle de fapt existenfe nu
 au- fost modificate §i nu sunt atinse mscrnenle in
carfea funduara.

Dacé insé e vorba de o modificare in mlmderea
- foii_ de propriefate care, peniru a aduce concordanfa

cu cadasirul, reclamé o.alipire sau deshpxre tabulara

nu confine insi o modificare a posesmnn, partea va

h obligatd se infroducd o cerere in aceasta dnreclne‘,

-acordandu-i un termen corespunzitor. In cazul c# ali-
- pirea sau deslipirea ar' constitui o schimbare a pose-:

siunii, se va procede conform dispozifiunilor § 5 al!
legu din 23 Mai 1883 f. L. i. No. 82. - o

Inginerul hotarnic va alcétui coale de anunt asupru
mscnenlor inexacte a proprietarului referitoare la acele

terenuri, cari sunt propnetalea statului, Corectarea ser -

va face din oficiu.

La punctul 2. In cazul acesla se vor aplica dis-‘"’
pozifiunile legii din 23 Mai 1883 f. L. i. No. 82. Jude-
cétoria va ‘dispune din oficiu acete inscrieri, pentru’
cari a fost procuratd baza in cursul procedurii de -
moslenire, dacé parfile omit se ceara aprobarea tabu-

lara. Este exclus a dispune corectarea situafiei fabu- - :

lare din oficiu in urma aclelor de transmitere inter-
vivos, — afard@ de cazurile in procedura succesorald-
— aceasta anume din cauza, c@ Judeciloria nu are
la dlspozxtle documeniele, cari formeaza baza inscrieri-
lor in cérfile funduare.

Nu este oportun a cere partnlor documentele .
necesare si n'ar alinge scopul, daca lipsesc docu-
mentele corespunzatoare ¢i daca parfile trebue pe -
cale de judecatd sau de acord sa aranjeze chestiunile

- lor. In consecinfd este recomandabilda numai o forfare
~silitd a pérfilor prin mandatul de a pune in ordine.
situafia cérfii funduare sub sancjiunea de amenzi. Ast- -

fel autoriza dispozifiunile §Sal legii din 23 Mal 1883 _ -

f. L i. No. 82. Judecitoria si dispund in. cazul, cand-
afla in cursul unei procedun succesorale, céd o parte.
a omis inscriereaunui dreptreal sé-i fixeze un fermen
in care are se execute corectarea situatiel tabulare,"
sau in caz de pnedxcn sa jushﬁce pasii infrepringi.;

Aceasta esle insd  numai admisibil in cazuri ‘- carl se "

refera la Inscrieri fabulare pnvntoare execularea de

modificéri de posesiune, aga dardin cazul de infabu.

léri a propriefafii necondifionate, sau la raporturi jurj-~
dice analoge ca la fideicomise, substitufiuni fieicomi-
sare, confracte de casétorie, diviziuni de mogtenire etc.’
Alipirea si deslipirea de pér{i singulare ale unui’
corp fabular sunt - egale cu infabularea proprietifli;
fiind ca §i in acest caz e vorba de modificdri ale:
posesiunii (§11 al ord. Minis.Just. din 16 lanuarie 1899)."
. Actul oficial prevazui de§Sal legii citate constad =
aga dara in fond in acea, cd se consirénge partea -
neglijentd, care este in médsurd sd execute inscrierea
in cartea funduard, menita s& aducd concordani{a intre
cartea funeuaré si cadastrul pentru impozitele funciare,
Se poate. considera numai acea parie ca neglijeni§,

" care este legthala de a face cererea pentru inscris

erea unui "drept real, in'consecinfd acea persoan#
care a dobandit un drept real, care trebue Inscris tn"
cartea funduard. Astfel, dacé e vorba . de deslipirea
de terenuri peniru construirea de sosele va fi - {provo-
catd acea persoand sa pund in ordine situaita tabulare,
care are obligatmnea de administra bunul public, -
Dacé comunica inginerul hotarnic modificarea -
unui drept real, Judecdtoria va ordona o audien{
publicé peniru a asculta partea. Aceasta audiere inten- -
fioneazd de a stabili dacd existd un act juridic si la

care feren se referd. Termenul penfru punerea in -
ordine a siluafiei labulare va fi de fixat {indnd seama =
.de toate inprejurdrile, in special daca partea posedd

acum documentul necesar, sau dacé va fi incé de
facut aceei document.

- Dispozifiunile § 3 al legn dm 25 Mai 1883 £ L
i. No. 82 vor fi de aplicat §i pentru executarea frans-
misiunii proprietfalii la licitafiuni de imobile. Conform
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ordonanfei Ministerului Justitiei din 11 Mai 1901 foaia
* ordonantelor Ministerului Justifiei No. 14 instanjele

judecalore.*,.h -yor lua dlspozmum conform § 3 legii -
citate in cazuri, in cari cumparatorul la licitatie desi-

a inplinit toate condifiunile neglijeaza inscrierea pro-
prietdfii sale in cartea funduara. .

Sunt inséa. si cazuri posibile, in cari este inopor-.

fund aducerea in concordan{d a céarfii funduare cu
cadastrul pentru impozitele fonciare. Daca acels, care
- ar fi.-obligat ‘sa. restabileascd ordinea in tabuld, nu

este in mdsuréa sa-si procure documentul necesar, fiind -

céd posesorul imobilului sau creditorul ipotecar nu
consimt la {ransmisiunea tabular@, ordinea: poale fi
restabilitd numai pe cale de judecata si pariea nu
poate fi forjata sad inilieze aceasta.

Executarea in cartea funduard .

Partu, care are sé puna in ordine situafia tabu- -

lar§, i se va da un termen in acest scop, precum si
peniru a se ligitima asupra pasilor intrepringi spre
inldturarea piedicilor. Partea se va ameninfa cu o

amendd numai atunci, cind ea este intr'adevar negli-

jenid. Dacé va fi de deslipit numai partea unei par-
cele, pentru a pune in ordine situafia tabulara, va fi
in prima linie de executat diviziunea.

Daca insa instanfa fabulard are sa dispuna ime-
diat fér& ascultarea piriii, corectarea foii de proprie-
tate se va face aceasta prin o dispozifie corespunza-
foare. Coala de anunf este mofivul dispozifiei ]ude-
céforesli, nu insd baza ei, de aceia corectarea in
foaia de avere nu se ordond in Laza coalei de anuni,
In consecinfd nu se va aldtura o copie a coalei de
anunj colecfiunuii de documente. Coala de anun{ nu
posedi in  general caracterull unui document. O asifel
de corectare nu se execufd prm o adnotafiune, fiind
céd corectarile se fac prin inscrierea felului exact de
culturd, radierea unei desemnari incorecte de parcele,
etc., ele nu au caracterul de inscrieri iabulare in sen-
zul § 8 al legii generale funduare si n’au nici efect
jundlc in senzul § 20 al legii generale funduare.

Bun public

Modificarile la parcele, care nu sunt inscrise in

carlea funduard, ci ca bun public numai in fabloul

. asupra bunului public 'vor fi de executat numai in
- aceste tablouri. Daca afld instanja tabulara prin coale
de anun{ modificéri referitoare la un bun public, va

“dispune corectarea din oficiu in tabloul menhonai

precum si in harta carfii funduare;

Corectarea cartii funduare in urma
operatiunilor agrare '

In Auslna au fost mtocmlte urmatoarele leg1

agrare T - -
- 4. Legea dm T lume 1885 £ L L No. 92 refe-
ritoarz' la comisarea {erenurilor agncole,

2.-Legea din 7 lunie 1883 f. L i. No. 93 refe-

rifoarela inlafurarea enclarelor sirame din ‘paduri 5i
arondarea hotarelor padurilor;

3. Legea din 7 lunie 1883 f. l i. No. 94 refe-'

rifoare la diviziunea terenunlor comune.

Aceste legi insa n’au fost introduse in Bucovma,'

fiind - ca legea provmc:ala care avea sa determme

execufarca exacta si delailatd a acestor legi n'a fost:

intocmita pentru Bucovina. v

Legea - peniru’ reforma agrarda din- Bucovina dm
23 lunie 1921 publicatd in Monitorul oficial No. 93
din’ 30 .Iulie 1921 confine -numai in articolele. 84 §i 85

doua dlspozmum plme de lacune, cari pana astazin au
fost puse in aplicare. :

lnstangele judecatoresti pof in consecmta sa pro— '
ceadd numai aplicand per analogiam dlspozmumle'
legllor regulamentelor funduare in vigoare. -

Dr. - Vasile Boldur,

fost presedmle al Curfii de Apel
Cemauh .

INFORMATII.INI

Examenul de capacitale pentru maglstrah ce se .
fine in fiecare an in conformilate cu dispozifiile art.
83 si urmatl. din legea de organizare Judecatoreasca,”
_se stie ca fusese fixat de Onor. Minister al Justifiei
ce priveste pe magistrafii circumscripfiilor judecato-
resti a cenitrului Universitafii Cluj, peniru anul 1926
la data de 1 Mai la sediul Curfii de Apel Cluj.

Cum data fixatd pentru acel examen a fost amé-
nafd atunci, acel examen se va line la data de 15
Octombrie 1926,

" Amintim cd comisiunea exammatoare se alcalu-
este din presedinte Dr. Pompei Micsa prim prese-
dintele Curjii de Apel Cluj, Lazar Bddescu si Vasile
M. Dimitriu consilieri la Curtea de Apel Cluj dele-
gaji ai Min. de Justifie §i d-nii profesori Dr. Camil
Negrea si Dr. Petre Porufiu dela Universitatea din
Cluj, ca desemnaji de Consiliul profesoral al facul-
tatii juridice al acelei universitafi.

Eexaminarea pe materii se va face din Proc.
civilg, execufionald, regulamente d-1 primpresedinte
Micsa; drept civil interprovincial si comparat de pro-
fesor: Negrea, drept ciyvil romén de Consilier Bddescu ;
drept comercial interprovincial romén gi comparat d-1
profesor Porufiu iar drept si proc.  penald local si
comparat d-1 Consilier Dirzlitriu.

X .
~ Pela inceputul lunei Octombrie va apare de sub
fipar o noud lucrare a distinsului jurist colaborator al

 revistei noasire G. P. Docan sub {iflul: ,,Studu de

drept civil comparat“, legislajia ungara i ausfriacé
din Ardeal in comparahe cu legislafia roména. Volus
mul de aproape 500 pagini esfe editat de ,Curierul
]ud1c1ar Bucuresti si se poate refine din’ fimp de
cei interesafi sau la tribunalul Buz&u, unde aulorul
este presedinte de secfiune.

[ N X )

A aparut edifia I a lucrérii dlor V M, Dzmzlrw
consilier la Curtea de Apel Cluj si V. P. Paslia
judecator Trib. Cluj sub titlul: ,Codul de procedurd
penald comentat si adnotaf, Unic@ lucrare de proce-
duréd penald comparatd, volumul de 500 pagini cu-
prinde: Polifia judiciara si - ofiferii ce o exercita art.
13—21, 46 —52. Ministerul public arf. 21—45. Jude.
cétorul de insfrucfie si instrucfiunea art. 53—138,
Camera de  acuzare arl. 212-—245. Recursurile si
cererile in casajie arl, 404 —444. Cererile de revi-
-zuire arl. 445—449. Explicénd sub fiecare articol infe-
lesul ‘legii noui peniru Ardeal, unde se aplica abia

. dela 1 Sept. 1925 prin comparaiie cu fexiele proce-

durii penale maghiare scoase din vigoare. Lucrarea
esie de un folos real atdt ca manual teorelic cét si

prin indrumérile practice si exemplificérile jurispru-

denfiale ale Inaltei noastre Curfi de Casajie. Prefal
de 250 lei. Lucrarea se gaseste la librarii si la dl

V. M. Dlmltnu cons. Curfea de Apel Calea Vlclorlen
53 Cluj I .



