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Spicuiri din procedura 
penală româna

Relativ la confirmarea mandatelor de are
stare s’a prezentat următorul c a z : Judecătorul de 
instrucţie după ce a luat interogatorul unui 
prevenit şi a emis în contra lui mandat de 
arestare, făcând şi raportul cătră Tribunal 
pentru confirmare conform art. 97 pr. p. rom., 
peste noapte arestatul a evadat din închisoare, 
astfel în cât a 2-a sau a 3-a zi când Tribu
nalul a trebuit să se pronunţe asupra confir- 
mărei, arestatul nu a mai putut fi adus în 
Camera de Consiliu spre a fi ascultat aşa 
după cum cere art. 97 pr. p. — In acest caz 
Tribunalul, constatând evadarea, restitue dosa
rul judecătorului de instrucţie, iar mandatul 
emis nu mai are nici o valoare juridică. După 
ce evadatul va fi prins, instrucţia reîncepe 
prin luarea unui nou interogator şi lansarea 
unui nou mandat de arestare, care apoi va 
fi confirmat.

Aceasta este norma de procedare după 
legea de procedură română.

O alta chestiune care nu pare destul de 
clara în urma aplicărei procedurei penale 
române cu ocaziunea desbaterei principale 
este următoarea:

, Venind o cauză în faţa Tribunalului şi în

urma dovezilor cari se administrează aici, 
procurorul îşi face convingerea, fie de ne
vinovăţia acuzatului, fie că acuzatul ar fi vino
vat, însă de altă infracţiune decât acea pen
tru care se afla trimis în judecată prin rechi
zitor. Nici procedura maghiară şi nici cea 
română nu opresc pe procuror prin vre un 
text de lege, de a-şi modifica rechizitorul în 
sensul în care crede să ceară instantéi con
damnarea acuzatului, căci art. 316 pr. p. ard. 
a rămas în vigoare, iar Tribunalul este suve
ran în apreciere dacă admite sau nu aceste 
noui concluziuni.

Se schimbă însă lucrul atunci când pro
curorul îşi face convingerea de nevinovăţia 
acuzatului. După procedura maghiară art. 315, 
dacă procurorul crede că acuzatul nu poate 
fi condamnat, renunţă la acuzare şi Tribuna
lul în baza art. 323 era obligat să declare 
stânsă acţiunea, în cazul când nici acuzatorul 
privat nu-şi însuşea acuzarea (art. 42).

După procedura română art. 186 care 
spune că „Ministerul public va rezuma proce
sul şi ’şi va face concluziunile“ procurorul 
este obligat să pună concluziuni în instanţă, 
chiar de achitare, iar Tribunalul va trebui să 
deie sentinţă, fie de condamnare, fie de achi
tare, dar nu poate stânge acţiunea.

Concluziile părţei civile nu sunt obliga
torii în instanţa de judecată, de oarece lezatul 
se poate dezisla de la acţiune până în mo
mentul încheerei dezbaterilor conf. art, 64 pr. 
p. rom.* şi deci lipsa sa se consideră ca de* 
zistare. Aceasta rezultă şi din dispoziţiile art.
3  alin. ultim din legea Nr. 930 din Aprilie- 
1925, care a desfiinţat funcţia de procuror 
delegat la judecătoriile de ocol şi a înlocuit 
art. 526 pr. p. ardeleană prin următoarea 
dispoziţie în conformitate cu principiile pro
cedurei penale române:

„Retragerea plângerei sau a denunţului 
asemenea nu are efectul de a stânge proce
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dura, afară numai dacă fapta e din cele ur- 
măribile la cererea prealabilă şi vafamatul a 
retras plângerea în terminul prevăzut de legile 
in vigoare.“

Această dispozijie este aplicabilă şi cau* 
zelor venite în apel la Tribunal.

In ori ce caz partea civilă nu mai are 
drept a prelua acuzarea, chiar când procu
rorul cere achitarea de oare ce instanţa este 
stăpâna acţiunei publice, iar ari. 42 pr. p. 
ord. este abrogat. — In acest sens V. M. 
Dumitriuşi V. P . Pastia proced. penale rom. 
pg. 108.

In afară de această modificare, dezba
terea principală înaintea Tribunalului a rămas 
neschimbată şi se va urma conform vechei 
proceduri maghiare, căci procedura română 
cu a fost introdusă de cât numai pentru pro
cedura preparatorie: cercetare, urmărire şi 
instrucţie, adică pentru parchet şi judecătorul 
instrucţie.

D. C. Zaharia
Preşedinte Trib. Bistriţa.

Vătămaţii turburaţi de mirate: 
copiii vitrlgrl ai dreptului

(Adaus Ia unificarea penală)
In cursul secolelor din urma cunoştinţele tot 

mai desluşite ale psihiatriei s ’au proiectat în drept 
cu elan puternic. Doctrina codificatorii şi jurispru- 
denţa desfăşură tot mai mare atenţie la criminalii alie
naţi. Piraţii stărilor anormale de spirit atunci când e 
vorba de un act civil însă pot gospodări aproape ne
stingheriţi. Vătămaţii turburaţi de minte sunt copiii 
vitregi ai dreptului modern în aceeaş măsură, în care 
acuzaţii alienaţi sunt favoriţii răsfăţaţi ai lui.

Psyhiatria şi psihologia nu măsură adevăru
rile lor nici decum după aceea, că oare acela, 
prin căruia starea anormală de spirit a s ’a săvârşit 
actul criminal, joacă în procesul criminal rolul acu
zatorului, sau al vătămatului. Juristul îndreaptă după 
rezultatele cele mai noui ale acestor ştiinţe felul de 
tratament al criminalului. Referitor la vătămat însă 
este el pe semne orb el nu vrea să vadă nici cele 
mai strălucite adevăruri.

Dacă cel care nu este cu totul lipsit de discernământ 
ci numai cu imputabilitate limitată este ţârâtprinabnorma- 
litatea sa în crimă, el nu scapă depedeapsă — deşi îm
blânzită, nici de măsurile de siguranţă, cârd devin 
tot mai severe pentru a contrabalansa aceea îmblân
zire. Dacă însă acelaş om nefericit este despoiat pe 
baza acelei lipse de minte în modul cel mai şiret, 
săbia dreptăţii se arată deodată ştirbită.

Femaea, ce-i drept, este apărată în cele mai 
noui coduri şi proiecte de coduri în contra atenta
telor la pudoare şi atuncia, dacă turburarea de minte

a ei n’a ajuns încă până la gradul absolutei neimpu- 
tabilităţi, ci criminalul a exploatat numai diminuarea 
facultăţilor ei spirituale (§ 314 al proiectului german 
din 1919, § 165 al proiectului şviţeriean din 1918). 
D ar averea  ce lo r  cu puterile spirituale reduse s e  
priveşte drept pradă liberă tot atât din partea drep
tului privat, cât ş i a  dreptului penat, de cumva de- 
spoiatorul ştie îm brăca despoierea  în fo rm a  unui 
act juridic.

Dreptul privat chiar al codurilor moderne a ră
mas încă pe punctul de vedere al dreptului penal 
cel învechit, adecă pe un punct de vedere, care este 
deja întrecut referitor la acuzaţi de către codurile şi 
proiectele cele moderne. Actele juridice matrimoniale 
şi patrimoniale ale diminuaţilor la minte se consideră 
deci drept valabile, de cumva ei n’au fost încă inter
zişi ; chiar actele juridice ale băiajilor nu cu totul 
fără minte, sunt valabile (§§ 104, 105, 1325 ale co
dului german, §§ 16, 97 ale cod. elv. contrastând 
cu dispoziţiunile referitoare la imputabilii limitaţi din 
proiectele de coduri penale moderne).

Acela care seduce ca să bea pe un om, a că
ruia inclinaţiunea fatală el o cunoaşte, îşi poate în
suşi averea victimei sale în forma unui act juridic; 
el trebue numai să bage de seamă, ca nu cumva 
victima sa să nu devină inconştient şi să nu ajungă 
într’o stare, în care libera determinajiune este cu 
totul „exclusă“ (§ 104 german) sau în care „îi lip
s e ş te“ facultatea de acţiune înţeleaptă (§ 16 rcod. 
civ.), unde deci neimputabilifatea absolută ar fi de 
stabilit de către judecătorul penal. Pânăcând, însă, 
aceste facultăţi de spirit se arată numai dinainte în 
măsură mai mare sau mai mică, pânăatunci seducă- 
forut poate încheia cu viclima sa oricare act juridic 
în mod valabil, dacă el nu trece peste graniţa „dis
proporţiei izbitoate“. Judecătorul civil este neputincios 
înir’un astfel de caz, şi nici judecătorul penal al 
proiectelor celor mai moderne nu poate da aici aju
tor şi dreptate.

Starea de spirit a acuzatului se cercetează în 
modul cel mai penibil. El vine pentru a fi observat 
într’un ospiciu de alienaţi. Starea sa de spirit se des
făşoară înaintea judecătorului penal, disecată fin 
prin metoadele tot mai perfecte ale examinării inte
ligenţei, a sistemului de nervi central şi periferic atât 
celui sensibil cât şi celui motorie. La croirea pe
depsei şi o turburare de spirit uşoară, chiar trecă
toare se ia în seamă cu îngrijire. Este un Ioc comun, 
că starea de spirit devine foarta labilă deja la înce
putul unei psihoze, care se desvoltă numai cu mul 
mai târziu.

Chiar laicul ştie, că boala începătoare de minte 
trage după sine de multeori simptomele la fel cu 
starea de spririt a beutului. Se începe o schimbare 
a personalităţii tot mai adâncă. Unul devine deprimat, 
celalalt însă vesel; inteligenţa chiar şi cea mai pă-
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trunzăfoare de odinioară devine foi mai ostenită. 
Contramotivele nu lipsesc încă, dar puterea lor obiş
nuită este slăbită. Omul devine jocul schimbării ne
prevăzute a dispozifiunilor de spirit. El ştie încă 
ceeace face, dar nu mai poate alege dintre motive 
şi contramotive pe baza judecăţii critice cele obiş
nuite, deoarece aceasta din urma subsistă numai frag
mentar. El devine uşuratec, el este un mediu recu
noscător al sugestiunilor felurite. Şi boala de minte 
deja înaintată arată un chip de felul acesta în tim
pul intervalelor celor aşa numite lucide.

Dacă însă incapacitatea cu excluderea libere* 
determinări nu este încă posibilde constatat, judecătorul 
civil numai atunci poate da ajutor în contra exploa
tării acestei „uşurinţe“ (Leichtsinn), dacă prestaţiunea 
şi contraprestajiunea stau „în disproporjiune isbi- 
toare“. Ce se întâmplă însă, dacă turburatul de minte 
cel uşuratec este sedus la o donafiune, sau  dacă 
actul juridic onoros păgubeşte pe cel uşuratec numai 
în mod neînsemnat, f ă r ă  în să s ă  s e  f i  stabilit o  
disproporjiune isb itoare?  judecătorul criminal este 
neputincios într’un astfel de caz şi după proiectele ger
mane din 1919 şi după cel elveţian din 1918, care cer 
„o disproporţie isbitoare“ (§§ 371, 372, resp. 330, 331).

Celebrul autor german, Richard! Schmidt ac- 
centuază cu drept necesitatea limitării stării faptice 
a uzurei pentru a evita o penalitate peste mă
sură (v. voi. VIII al părţii speciale a marei opere: 
„Vergleichende Darstellung des deutschen und aus
ländischen Strafrechts“). El caută însă această limi
tare nu la^definiţiunea stării de spirit a victimei re
feritor la care se înşiră pe lângă „Notlage, Leichtsinn 
Unerfahrenheit“ din dreptul positiv „slăbiciunea ca
racterului“ din §-ul 134 al proiectului şviţeriean din 
1918, „die Genütsaufregung“ din proiectul austriac, 
şi „slăbiciunea de minte“ din § 295 al codului nor
vegian. Dimpotrivă numitul Richardt Schmidt vrea să 
evite aici enumărările casuistice prin definiţiunea cu 
totul elastică: „pe lângă exploatarea situaţiunei sau a 
împrejurărilor“ (pagina 244 a volumului citat.) El caută 
limitarea strânsă la definiţiunea măsurei resultatului 
păgubitor: „Prestaţiunea, sau promisiunea bunurilor 
disproporţionate, care sunt apte de a ruina debito
rul (pag. 280).

Acest punct de vedere e cu fotul îndreptăţit, 
dacă criminalul are a face cu un major cu stare nor
mală de spirit. Dar minorii şi turburaţii de minte au 
nevoe de o ocrotire cu mult mai energică. Sub pre
textul cerinţelor negoţului de bună credinţă nu putem 
lăsa criminalii să scape, şi dacă putem dovedi, că 
el a cunoscut la încheerea negoţului păgubitor tur- 
burarea de minte a celaltei părţi (în lipsa dovezilor 
aceste fireşte el va scăpa adeseori).

Dacă codificaţiunile cele moderne consideră de 
atentat in contra pudoarei pe această cunoaştere 
ca suficientă spre penalizare, atunci nu este motivat,

să o declarăm ca neîndestulătoare la despoerea fur- 
bulaţilor de minte. In raportul proiectului german 
din 1919 (partea III, pag. 321) citim, că : „uzura apare 
ca cea mai blestemată crimă pentru sensul juridic 
general“, şi Richardt Schmidt accentuează în studiul 
său citat (pag. 282), că contractarea cu persoanele 
minore „păgubeşte traficul“, şi că o despoere a lor 
este ş i atunci d e pedepsit, ch iar cân d  o  păgubire de 
p este  m ăsură“ nu este  dovedită. Este deci foarte just, 
că codul penal italian (§ 415) nu cere o măsură 
extraordinară a păgubirii la despoierea inexperienţei 
şi pasiunilor minorilor şi inierzişilor, iar codul 
penal român (§ 322) la despoierea minorilor amin
teşte numai exploatarea „patimilor şi slăbiciunilor“ 
îndestulându-se cu orice  grad  a l păgubirii. Este ciu
dat deci că tot autorul citat, cât şi proiectele de co
duri penale cele moderne nu s’au hotărît să folo
sească de aceiaş idee legislativă la ocrotirea turbu- 
aţilo r de minte, care idee le-a condus la construirea 
unei stări faptice speciale pentru despoierea minori
lor omiţând, pe baza cunoştinţelor psyhiafrice şi 
psychologice cerinţa măsurei extraordinare a păgu
birii. Împrejurarea, că codul penal italian (§ 415), 
precum şi cel din Baden din anul 1846 (§ 353), mai 
departe codul maghiar (§ 353) amintesc pe lângă 
minori şi pe cei interzişi şi pe puşii sub tutelă, ar fi 
trebuit să le atragă atenţiunea pentru extinderea aceiaş 
ocrotire legală şi în favorul turburaţilor de minte, pe 
care ocrotire o dau minorilor.

Fireşte nu trebue să scoatem din aceste texte 
învechite cerinţa, că interdicţiunea, punerea sub cura- 
telă, necondiţionat ar fi necesar să fie deja pronun- 
ţ ată din partea autorităţilor. Doar dreptul privat de
clară deja de mult actele juridice ale turburaţilor de 
minte celor puşi sub curatelă drept nevalabile şi ne
avenite. In cel mai mare grad, sunt însă periculoşi 
acei criminali şireţi, cari se folosesc tocmai de îm
prejurarea, că turburatul de minte încă nu este pus 
sub curatelă, pentru despoierea lui sperând, că nu 
va fi posibilă dovedirea împrejurării, că dânşii au 
cunoscut şi atuncia starea lui abnormală de spirit. 
Precum la atentatele contra pudoarei, tot astfel şi la 
despoierea materială nu putem lăsa fără ocrotire pe 
cei turburaţi de minte. Să nu lăsăm, să scape tocmai 
aceşti criminali şireţi, cari speculează cu greutăţile 
de dovedire ale textelor legale neperfecte, pe care 
le-am demonstrat mai sus.

Aceasta nu este numai o teorie sură. Şi eu am 
întâlnit în praxa mea de advocatura pe roiurile nu
meroase ale criminalilor, cari despoiau pe cei băuţi 
şi pe turburaţi de minte. Este adevăr, că în cadrul- 
procesului civil prin interpretarea extensivă a neca- 
pacităţii experţi medicali şi judecătorii dau ajutor 
deja în ziua de azi de multe ori. Dar această sanc
ţiune civilă nesigură nu poate speria pe, cei piraţi ai 
turburaţilor de minte. L a  unificarea codului pen a
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§-ul 322 a l codului român trehue s ă  f i e  întregit în 
sensul explicat prin ocrotirea m ajorilor turburaţi de  
minte p e  lângă amintirea exploatării inexperienţei şi 
uşurinţei minorilor. Amândoi merită aceiaş pedeapsă.

Sperăm atunci, că şi viitorul codificator al drep
tului civil va merge mai nainfe, decât dreptul roman 
din mii de ani trecuţi şi se va folosi de cunoştin
ţele mai desluşite ale psychopatologiei pentru decla
rarea nevalabilităţii actelor juridice ale imputabililor 
limitaţi. Exemplul codificatorului penal va aduce în
torsătura decisivă. Şi codificatorul civil va lua la cu
noştinţă atuncia, că nu numai cei neimputabili, ci şi 
cei cu impufabilitate limitată încheiă acte juridice şi 
el nu se va îndestuli cu constatarea, ca juristul ro
man care n’a putut aprecia starea de spirit a atenu
aţilor de minte, ci numai pe vis, metus şi eror.

Turburarea de minte a contractanţilor deşi nu 
este o eroare referitoare la faptele actului juridic în 
sensul tradiţional, dar exploatarea ei este mai nefastă, 
decât oricare înşelăciune. Dreptul penal a putut să 
aprecieze această cunoştinţă nu numai în capitolul atenta
telor la pudoare, dar şi în capitolul crimelor în contra 
averei trebue să fie luată în considerare această cu
noştinţă. E foarte penibil să. vedem acest conser
vatism juridic. Avem anume o literaiuiă aproape 
enormă despre eroarea în dreptul civil, dar nu 
auzim nimic despre aceia, că exploatarea turburării 
limitate trebue să formeze un motiv al nulităţii de 
gradul cel mai tare. Dreptul roman deşi este mut 
aici, însă numai surdul nu aude, când nu vrea’ vorba 
elocventă a psychiatriei moderne.

Dr. F ran cise  Reisinger 
advocat din Arad.

De când se aplică procentele legale majorate?
Legea pentru accelerarea proceselor, prin 

art. 49, a mărit procentele legale; cu începere 
dela data promulgării legei acestea se vor cal
cula după scontul Băncei Naţionale augumen- 
tat cu 4%  în materie civilă şi 60%  în mate
rie comercială. Dispoziţiunea este bine venită 
căci procentele legale de 5%  şi 6 %  nu mai 
corespundeau împrejurărilor economice cu 
totul schimbate.

Decât o dificultate de aplicare a art. 49; 
de când trebuesc acordate procentele legale 
majorate: dela data scadenţei prestaţiunei ce 
datoreşte pârâtul, adică trebue să dăm art. 
49 putere retroactivă —  dela data promul
gării legei accelerării, —  sau de când recla
mantul le cere? Toate aceste 3 criterii le-am

găsit aplicându-se în sentinţele instanţelor ju
decătoreşti.

Astfel Curtea de Âpel din Cluj (Sentinţa 
No. C. II. 88— 925), a decis —  e drept fără 
a motiva — că  procentele legale ^majorate 
se aplică retroactiv^ chiar dacă creanţa ar 
trebui să poarte procente legale încă din 
anul 1911; Tribunalul Cluj acordă procentele 
majorate fie dela promulgarea legei, fie dela 
data cererei. Si totuşi o singură soluţie este 
juridică. Nici textul legei, nici raportul legei 
către Parlament şi nici desbaterile parlamen
tare nu precizează intenţiunea legiuitorului. 
O precizare cred că nici nu âr fi fost nece
sară, căci singura soluţie juridică nu poate 
fi decăt aceia că procentele legale majo
rate trebuesc acordate fă ră  o nouă cererere  
şi din oficiu începând de Ia 19 Mai 1925, 
data promulgărei legei accelerări în Monitorul 
Oficial. Argumentele pe baza căria ne sprijim 
acestă părere sunt; Art. 49 mărind procentele 
legale nu a putut să dea acestei dispoziţiuni 
efect retroactiv, deoarece nici un text de lege 
nu are acest efect, fără a fi anume declarat 
de legiuitor (art. 1  cod. civ. rom. şi art. 3 din 
cod. civ. austr.) Mărirea cu putere retroactivă 
nu poale fi impusă nici de echitate, căci nici 
momentul înprocesuări, nici durata procesului 
şi nici însăşi dispoziţiile art. 49 nu au putut 
fi avute în vedere de părţi, 
v Fiind vorba de procente legale — adică 
acelea pe care însăşi legea le împune în lipsă 
de stipulaţiune espresă, este neîndoios că  
instanţele nu pot aplica decât dispoziţiile în 
vigoare cari de prezent sunt cele ale art. 49, 
cu corectivul că intrarea lor în vigoare este 
de la 19 Mai 1925, cum astfel o precizează 
art. 70.

Nu poate fi admisă nici cel de al treilea 
mod semnalat, adică acordarea procentelor 
majorate numai de la formularea cererei, 
deoarce odată formulată cererea de a se 
acorda procente legale, prin însăşi textul 
acţiunei cerere trebuie considerată ca privind 
procentele astfel cum sunt acordate de lege 
şi în măsură cu care au fost majorate, lnpre-
jurarea că în acţiune ar fi trecut: ......... suma
d e ____ lei cu procente de 5 % (sau 6 %) lei
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____  nu are nici o importantă, deoarce partea
nu a putut să se refere decât la procentele 
legale existente în. momentul introducerei 
acjiunei şi nici de cum să precizeze un quari- 
tum de procente. Deci procentele legale ma- 
jonate trebuiesc acordete din oficiu cu începere 
de la 19 Mai 1925, chiar fără cerere de ma
jorare —  ori de câte ori este a  se acorda 
procente legale. P.

jtiR iS F > eiro E raŢ A
Comitetul A grar

(Scc/ia Ardeleană)
D ec. Nr. 3 6 6  din 21 Mai 1024 prin 

c a re  s>*a respins recursul făcut de Uni
versitate  s ă s e a s c ă  co n tra  iiotărăriî 
Nr. 1023 din 24 Iulie 1023 a  Comisiunii 
Judeţene de exp ro p riere  Sibiu.

Expropriere A grară pentru Transilvania. Proprietăţi agri
co le  situate in diuerse circumscripţii de ocol. M odalitatea expro
prierii. Campctcnfa com is. Judeţene. Coordonare. M ijloace de 
probafiune. A preciere. Aplicarea dreptului comun. Naţiunea s ă 
sea scă . Organe proprii sub dominaţia m aghiară. Asim ilarea 
lor cu organele de stat. Universitate să sea scă . Persoană mo
ra lă  de interes public. (Art. 87 l. ag rară  trans., ari. 76 regu
lam. ; art. 6 al. a. ş i  7 I. agrară  Irans. L egea ung. a  XII din 
1876). (1)

1. Art. 87 din reg. legii agrare prevede în prin
cipiu, că, în caz când proprietarul are moşii în di
verse circumscripţii de ocol, Comisiunea de ocol va, 
face exproprierea moşiilor din circumscripţia sa, sub 
rezerva coordonării lucrărilor de către Comisiunea 
judeţeană, însă acelaş articol prevede şi excepjiunea, 
că în Caz când o moşie este situată în două cir
cumscripţii, va fi competentă aceea unde este sediul 
administraţiei.

In specie Universitatea săsească, recte Cei 
şapte Juzi, având moşiile întinse şi în alte circum
scripţii de ocol decât aceea a Sibiului, însă având 
sediul administraţiei la Sibiu, este învederat că în 
aceste condijiuni Comisiunea de ocol Sibiu a fost 
competentă de a judeca exproprierea moşiilor află
toare şi pe teritoriul altor circumscripţii.

Independent de această chestiune, Comisiunea 
judeţeană Sibiu ca instanţă de apel, refăcând toate 
lucrările de expropriere a moşiilor aflătoare în cir
cumscripţiile din cuprinsul judejului, în virtutea efec
tului devolutiv al apelului, prin aceasta, pretinsa ne- 
competintă a Comisiunii de ocol Sibiu, chiar dacă 
ar fi existat, a fost desigur acoperită.

2. Art. 76 din reg. legii agrare, nu edictează 
normele legale obligatorii în ce priveşte mijloacele 
de probajiune, în virtutea cărora judecătorii au a-şi 
întemeia hoîărîrea dată, în materie de expropriere; 
urmează deci că cercetările locale şi luarea de in- 
formajiuni din diferitele acte, probatorii pe care or
ganele în drept Ie pot administra şi din oficiu, chiar

în contra voinţei părţilor, sunt numai simple reco- 
manda{iuni pe care le dă legiuitorul şi de care deci 
este necontestat că Comisiunile s ’au putut dispensa 
în specie, din moment ce au avut la dispoziţiune 
alte mijloace pentru a-şi forma convingerea celor 
judecate.

3. Legea pentru reforma agrară din Transilvania, 
care prevede înfiinţarea de păduri comunale, este de 
aplicare strict teritorială, în hotarele provinciilor ară
tate în ea, deci e exclusă aplicarea ei în Vechiul 
Regat.

După vechea Constitujie a Ungariei, naţiunea 
săsească reprezentând o najiune recunoscută în Sta
tul ungar, în afară de organele publice, comune tu
turor locuitorilor de orice naţionalitate, instituite de 
puterea regească, adică în afară de organele de 
Sfat, avea organele sale proprii pentru conducerea 
intereselor generale ale naţiunii săseşti, precum şi 
pentru rânduirea intereselor populatiunii române în 
sânul căreia se colonizase, însă care nu avea drept 
de vieaja publică, nefiind recunoscută ca naţiune 
liberă şi egală cu celelalte, ci ca populajiune iobagă.

Aceste organe administrative, judecătoreşti, finan
ciare, militare, culturale, specifice teritoriilor pe care 
se aşezase najiunea sasă, cu încuviinţarea regească, 
erau înfrejinute de naţiunea sasă; alcătuiau cadrele 
de funcţiune ale Universităţii săseşti, întărite de pri
vilegiile regale, în pofida restului populaţiunii.

Cum aceste elemente de administrajie publică 
prestau în aeelaş, timp, un serviciu general public, 
erau oarecum funcţionari ai Statului, fiind ai naţiunii 
sase, recunoscute ca atare, iar pentru întreţinerea 
lor, pentru măsura serviciilor lor publice, odată cu 
aceste obligaţiuni, regii Ungariei dăduseră şi mijlo
acele materiale de întreţinere, adică folosinţa acestor 
moşii, păduri şi păşuni.

Astfel averea Celor Şapte Juzi şi a Universi
tăţii săseşti, era substratul material pe care trăia şi 
funcţiona, potrivit timpurilor care păstraseră multe 
din formele şi întocmirile feudale, o persoană morală, 
fracţiune de Stat, care contribuia la îndeplinirea 
obligaţiunilor administrative, judiciare, militare, cul
turale, etc., adică satisfăcea prin organizarea ei, 
nevoi de ordin public, interesele publice ale locui
torilor.

Caracterul ei de persoană morală, de interes 
public nu mai poate fi pus la indoeală, deoarece ea 
constituie chiar o instituţiune, un stabiliment public 
general şi aproape autonom prin privilegiile ce ob
ţinuse pentru guvernarea intereselor naţionale săseşti, 
şi dacă aceasta a fost pentru epoca dinainte de legea” 
XII din 1876, caracterul public al acestei persoane 
morale, după această lege nu şi l’a pierdut.

Legea XII din 1876, caută a desbrăca de haina 
feudală această instihijiune publică săsească şi a o 
îmbrăca cu formula modernă. Universitatea săsească
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şi Cei Şapte Juzi, datorită evolujiunii sociale mo
derne, dintr’o instituţiune publică a najiunii săseşti 
din principatul Ardealului, naţiunea pierde legătura 
cu organete administrative ale Statului, iese din cad
rul administraţiunii de Stai, deoarece i se ridică 
însuşirile militare, judecătoreşti, administrative şi 
politice, devenind o institujiune, un stabiliment cultu
ral, potrivit art. 2 şi 3 din zisa lege.

Universitatea săsească şi Cei Şapte Juzi, în 
formaţiunea şi funcţiunea lor actuală, nu pot fi altfel 
calificate decât ca persoane morale de interes 
public.

Afirmaţiunea Universităţii săseşti că proprietar 
ai averilor arătate trebuesc socotiţi fiecare din locui
torii comunelor respunde, şi că atare, însăşi totali
tatea lor irebueşte apreciată ca o persoană morală 
de interes privat, se pare cu toiul lipsită de serio
zitate căci petiţionara uită trecutul instituţiunii şi acti
vitatea ei de Stat şi funcţiunea ei, uită şi modul cum 
bugetele gestiunilor anuale repartizează fiecare filer 
sau centimă, nu pentru împărţirea ca dividend la 
fiecare locuitor, coasociat şi încă atunci ar fi discu- 
ţiune după Vareilles Sommieres, care admite în acest 
cadru şi societăţi anonime, pentru diferitele interese 
generale, culturale, educative, bisericeşti, industriale, 
publice, ect.

Adnotare: Hoiărîrea de mai sus a 
Comitetului Agrar curmă în mod definitiv dis- 
cuţiunea ce s’a făcut, cu mult interes din 
partea conaţionarilor noştri Saşi, atât în parla
ment în 1921, cu ocaziunea votării legei de 
reformă agrară din Transilvalnia, cât şi în
aintea instanţelor de judecată când s’au efec
tuat lucrările de expropriere, şi consfinţeşte 
exproprierea pronunţată de cele două instanţe 
de fond, comisiunea de ocol şi judeţeană Sibiu.

Chestiunea principală, a fost dacă aşe- 
zămintele fondului celor 7 Juzi (şapte judeţe) 
şi a Universităţii săseşti sunt persoane morale 
de interes privat, aşa cum susţin reprezentanţii 
proprietăţii sau persoane morale de interes 
public —  distincţiune care în aplicarea legii 
de reformă agrară în Transilvania era esen
ţială, pentru a hotărî exproprierea sau scutirea.

Starea de drept a acestor proprietari spre 
a putea fi stabilită după normele indicate de 
art. 6  şi 7 1. r. a. din Trans. pentru distţnc- 
ţiunea persoanelor juridice în persoane juri
dice cari urmăresc satisfacerea unui interes 
public (art. 6 ) şi persoane juridice cari ur
măresc satisfacerea unui interes privat (art. 7) 
ntrucât această distincţiune reiese din cuno

aşterea scopului instituţiunei şi destinaţiunii 
originare, este necesar pentru a preciza cate
goria persoanelor juridice, în cari se clasifică 
aşezămintele se sub organizaţia Universităţii 
săseşti, de a cunoaşte origina acestor prop- 
rieătăţi, scopul şi destinaţiunea lor.

Din relaţiunile istoriei, cari în afară de 
controversele seculare, oferă unele date ne
contestate, se află că aceste aşezăminte îşi 
au obârşia dela colonizarea poporului săsesc 
(Hospites Teutonici) în Ardeal, prin imigraţi- 
unile din veacul al XlMea, când regii ungari, 
îndeosebi între 1143— 1160 sub Ceza II. —  
au permis coloniştilor germani să se aşeze 
în ţara, unde li s ’au acordat deplină libertate 
sub condiţia de a face serviciu militar, de a 
plăti regelui dare, ca o recunoaştere a drep
tului domnesc regal şi de a face serviciu pe 
teritoriul cetăţilor regale, conform îndatoririlor 
ce  le aveau locuitorii pământului regesc.

Domeniul celor 7 Juzi (Septem sedes Sa- 
xonicales), este rămăşiţa organizaţiei politice, 
întemeiată de regele ungar Andreiu II, în 1224, 
prin Decretul Andreian, astfel numit de saşii 
cari au profitat mult de pe urma lui, cu drept 
cuvânt, bula de aur, —  Magna Charta, —  
care hrisov regesc împreunează într’un muni
cipiu pe locuitorii din comitatul Sibiului (Co- 
mitatus Cibiensis) împărţit în scaune — sedes,
—  sub conducerea supremă a unui funţionar 
regesc Sibian, —  „judex regius“, —  „Comes 
Cibiensis“, — şi le atribuie folosirea pămân
tului regesc, corespunzător celor şapte scaune: 
al Sebeşului săsesc, al Nocrichului, al Mier- 
curei, al Sighişoarei, al Cohalmului, Ciucului 
Mare, Orăştiei şi cu al Sibiului, opt Scaune,
—  Ia cari mai târziu cu multe protestări ale 
românilor, cu violenţă, s ’au încorporat în 
scaunele filiale ale Sibiului şi Tâlmaciului, 
exercitând şi asupra acestor funcţionari saşi 
regeşti, dreptul de administraţie în numele 
regelui.

Universitatea săsească este tot aşa, ră
măşiţa organizaţiei politice, născută în veacul 
al XlV-lea, ce lega celelalte trei regiuni de 
colonizare a elementului săsesc, regiunea 

. Mediaşului, Braşovului şt Bistriţei cu regiunea 
Sibiului;
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Acest organizaţiuni politice, aveau ca  
autoritate supremă întrunirea conducătorilor 
şi reprezentanţilor regiunilor şi scaunelor din 
cari se compuneau regiunile şi aveau atribu- 
ţiuni administrative şi judiciare pe teritoriul 
pe care îşi revendicau dominatiunea, în cad
rul constitutiunii ardelene, a legilor aşa numite 
Aprobatae et Compilatae, —  ce respecta uni
unea celor trei naţiuni, „unfo trium nationum 
et quator confessionum“ —  alribuţiuni cari au 
fost desfinţate prin legile făurite după mişcă
rile din 1848 ce au prăbuşit sistemul feudal.

Afară de atribuţiunile sus enunţate, aceste 
organizaţiuni politice administrau fondurile 
respective: — „bona septem judicum“, — şi 
ale Univărsilăţii săseşti.

Averea universităţii săseşti se compune 
din edificii, bani şi efecte strânse din dările, 
ce ar fi trebuit să fi vărsate fiscului, adunate 
de funcţionarii regeşti, dela locţiitorii de pe 
teritoriul regesc, iar averea celor şapte scaune, 
sau şapte juzi saşi, din munţii, în întindere 
aproximativ 35.000 jugere ajunşi în stăpânirea 
lor, cu ocaziunea încorporării la scaunul 
Sibiului, a scaunelor filiale Tălmăci şi Săliş- 
tea, munţi revendicaţi de românii din aceste 
două scaune, ca munţii lor. Aceşti munţi, 
cari se găsesc în stăpânirea celor şapte juzi 
saşi, formează discuţiunea procesului de faţă, 
dacă trebuiau sau nu expropriaţi, pădurile şi 
păşunile de pe ei constituind proprietatea ru
rală a celor şapte juzi.

Prin legea ungară din 1876, prin art. 12. 
se desfiinţează caracterul public administra
tiv al celor două formaţiuni politice, univer
sitatea săsească şi şapte juzi saşi menţinân- 
du-se numai ca autorităţi exclusiv culturale, 
adunarea lor generală fiind pusă sub condu
cerea prefectului judeţului Sibiu, şi deciziu- 
nile adunării generale supuse aprobării Minis
terului de Interne, iar în ceeace priveşte ches
tiunile culturale, Ministerului Cultelor şi Mi
nisterului instrucţiunii publice.

Administraţia acestor fonduri s ’a con
tinuat până astăzi în marginile reglementate 
de legea XII din 1876, care îu §§-ii 3, 4, 6  

şi 17 prevedea c ă :
§ 3. „Universităţii săseşti i se prelasă şi

mai de parte, în calitatea sa de autoritate exclu
siv culturală, cercul de activitate asupra dispu- 
nerei asupra averii Universităţii, asupra între
buinţării fundaţiunilor administrate de dânsa 
pentru scopurile fixate referitor la acasta şi 
în ce priveşte supravegherea acestor funda- 
ţiuni.“

§ 4. „Averea Universităţi săseşti se poate 
întrebuinţa exclusiv numai pentru scopuri 
culturale“

§ 6 . „Veniturile liber disponibile ale averi 
Universităţii săseşti sunt a se întrebuinţa în 
limitele arătate în §§ 3 şi 4 în folosul tutu
ror locuitorilor cu drept de proprietate fără  
deosebire la limbă şi religie“ .

§ .7. „Asupra averii Universităţii săseşti 
dispune în sensul şi în limitele restricţiunilor 
londaţiunilor, precum şi menţinându-se drep
tul de supraveghere al Guvernului, adunarea 
generală a Univcrsiiăţii săseşti“.

§ 17. „Asupra averii aşa numiţilor Şapte 
Juzi referitor la care dealtminteri sunt dătătoare 
de seamă disp. §§ 4, 5, 6 , 7 dispun în adu
narea generală, care este a se ţinea sub pre
zidenţia prefectului judeţului Sibiu, acei membri 
ai adunării generale a Universităţii, cari rep- 
resintă acele oraşe şi comune ale fondului re
gal de până acum, de a cărei proprietate co
mună se ţine bunurile celor Şapte Juzi.

Grefierul acestei adunări generale este 
tot secretarul Universităţi, iar cercul ei de 
activitate în ce priveşte averea celor Şapte 
Juzi este acelaş, care se acordă prin tegea 
de faţă adunării generale a Universisăţii re
feritor la averea Universităţii“.

Din punctul de vedere al personalităţii 
sale juridice, instituţiunea guvernată în prezent 
de disp. art. 17 legea XII din 1876 apare ca 
un subiect autonom de drepturi şi de obliga
ţiuni, întrunind elementele constitutive ale 
naţiuriei de persoană morală, persoană juri
dică şi anume:

1. „Elementul de interes colectiv“, — § 
4 şi 6  legea XII din 1876, —  scopuri cultu
rale în folosul tuturor locuitorilor cu drept 
de proprietate fără deosebire de limbă şi 
religie.

2. „In limitele acestui interes colectiv, o
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putere de autonomie şi un patrimoniu“.
3. „voinţa unui organ, împuternicit în 

virtutea § 17 legea XII din 1876, a pune în 
mişcare şi traduce în fapte şi acte puterile 
cuprinse în acest câmp de drept, subiective“- 
(V. M; B. Cantacuzino. Elementele dreptului 
Civil).

Criteriul de distincţiune a persoanelor 
juridice care întră în prevederea art. 6 , de 
persoanelor juridice cari întră în prevederea 
art. 7. criteriu indicat de legea de reformă 
agrară din Transilvania, —  este în funcţiune 
de scopul aşezământului, —  art. 6 . leg. ref. agr. 
din Trans. se ocupă de instituţiunile cari 
urmăresc satisfacerea unui interes public, aşa 
numit de utilitate publică, spre deosebire de 
persoanele juridice prevăzute de art. 7 I. r. 
a. din Trans., cari urmăresc satisfacerea unui 
interes privat, mărginit în cercul membrilor 
asociaţi.

Atunci când Universitatea săsească şi 
cei Şapte juzi erau formaţiuni politice, veni
turile averii se întrebuinţau pentru oricare 
scop pubRc teritorial. Primeau scopurile ad
ministrative.

Legea XII din 1876 lasă nealterat princi
piul teritorial şi natura publică a scopurilor, 
dar restrânge scopurile la scopuri culturale, 
astfel că prin această lege organizaţiunea 
Universităţii săseşti, şi a celor Şapte juzi, 
s'a menţinut ca organizaţiune a unei instituţi- 
uni publice creată de lege având unicul atribut 
de a administra o avere cu scopul precizat 
în lege anume de a folosi averea exclusiv 
spre scopuri culturale obşteşti. Această des- 
tinaţiune este hotărită în mod preciz în § 4 
şi 6  legea XII 1876, care, tocmai fiindcă era 
vorba de interese publice, a fost elaborată 
să reglementeze această chestiune.

Intr’o comunitate de avere dreptul de 
proprietate al fiecărui coproprietar este indi
vidualizat, prin evidenţe sau tabele de drepturi, 
—  folosinţa coproprietarilor în indiviziune 
este imediată şi aceştia benificiază direct de 
averea Comunităţii care satisface interesele 
lor economice materiale.

Din fondurile domenului celor şapte Juzi 
şi a Universităţei săseşti nu s’a împărtăşit nici

un cetăţean de pe pământul crăiesc, în mod indi
vidual Legea XII 1876 în § 4 şi 6  dă o des- 
tinaţiune de utilitate publică, veniturilor în 
folosul tuturor locuitorilor ca drept de prop
rietate fără deosebire de limbă şi religie 
exclusiv numai pentru scopuri culturale şi art. 
7, consideră aceste instutuţiuni ca fundaţiuni.

Reprezentanţii proprietăţii au argumentat 
că Universitatea săsească şi că şapte Juzi nu 
s ’au privit în timpul dominaţiunii Austro-Un- 
gare ca  aşezăminte cu caracter public, întru 
cât s ’au refuzat funcţionarilor avantajiile de 
care beneficiază funcţionarii aşezămintelor 
public — de Stat — de judeţ eic., dar ace- 
aste nu validează teza susţinută de oare ce  
art. 6  şi 7 1. r. a din Transilvania nu face 
destrucţia doctrinară a persoanelor publice, 
„creaţiuni ale dreptului public, care funcţio
nează în virtutea delegaţiunii puterilor publice 
ale Statului, —  imperium, — şi sunt râmi* 
ficaţiuni ale serviciilor generale a Statului 
judeţul sau comunei, —  detaşate din unitatea 
care Ie întrunea, din ansamblu, spre a fi 
schimbate în organe dotate cu viaţă proprie“ 
—  în concurenţă cu persoanele morale pri
vate ce „emană din dreptul subiectiv, sunt 
fondate şi conduse de particulari şi nu apar
ţin de dreptul public decât numai întrucât 
priveşte controlul Statului şi măsura în care  
funcţiunile lor sunt compatibile cu funcţiunile 
Statului“. (Cit. Planiol t. 1. şi M. B. Canta
cuzino, op. cit.)

Lege de reformă agrară din Transilvania 
deosebeşte persoanele morale numai după 
scopul care -1 urmăresc, în: persoane morale 
de utilitatea publică, cari satisface interesele 
publice (art. 6 ) şi se aseamănă cu aşezămin- 
tele publice, cu caracter public, numai în 
ceeace priveşte clasificarea lor „ce provoacă 
dese confuziuni“ şi în persoane morale ce 
urmăresc satisfacerea de interesele private, 
enumerate, — exempli gratia —  de art. 6 , aşa 
că distincţiunea cealaltă e fără interes în speţă.

Dar dealtfel Ministerul căilor ferate un
gare care în speţă fusese solicitat să acorde 
reducere de preţ pe c. 1 . u., —  ce nici nu 
era îndrituit să facă această distincţiune care  
să fie obligatorie în toate timpurile şi în tot
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locul, a refuzat această reducere pur şi simplu 
numai pe consideraţiunea că  aceşti funcţio
nari nu erau funcţionari de Stat, sigur şi 
necontestat.

Nu ărat că exproprierile au micşorat 
patrimoniile instituţiunilor asupra cărora saşii 
au avut conducerea şi administraţia, cari în 
mare parte au păstrat solidaritatea şi unitatea 
lor internă şi aşa se expliă r ezistenţa aprigă 
la aplicarea legii şi tendinţa de a menţine 
neştirbite pretinsele drepturi pe baza cărora  
s’ar fi făcut illo tempore colonizarea lor.

cetăţenii introduşi în listele electorale din anul 
1914.

In parlamentul din 1921 (v. expunerea 
de motive şi raportul de la Senat) s ’a propus 
abrogarea acestei legi XII din 1916.

Proiectul însă nu s'a votat.
Posibilitatea participării românilor la con

ducere, administrare şi împărtăşire efectivă 
la beneficiile instituţiunii, în proporţia, popu- 
laţiunii este încă o chestiune deschisă.
Publicat în Pandiclele Ro

mâne Caet 6 —7/1925 Vasile F . Petrescu
Judecător de şedinţă la  Trib< Sibiu

Acestă avere care în afară de teritoriile 
expropriate, este încă destul de considera
bilă şi se compune din imobile, fonduri bă
neşti cu distinaţiunea exclusiv culturală a 
fost destinată spre folosul tuturor locuitorilor 
de pe teritoriul menţionat fără deosebire de 
limbă şi confesiune şi se administrează sub 
domenirea „Universitatea Săsească“ printr’o 
representantă compusă dintr’un preşedinte 
un secretar şi 2 0  membri. Legea organică a 
instituţiuni XII— 1876 în Leg. 8  al 1 dispune 
ca membrii representanţi să se adaugă şi 
conformitate cu legea electorală pentru par
lamentul ţări.

Cum însă dreptul de vot după acea lege 
electorală avea la baza lui un curs urcat, 
majoritatea populaţiei — românească —  nu 
putea influenţa prin votul său, administrarea 
averii sale şi nici nu se putea împărtăşi 
de benefiile acesteia în măsura cuvenită.

Această lege electorală s’a modificat în 
1913, acceptându-se dreptul de vot universal;

Votul universal, urma să aducă o schim
bare în reprezentanţa „Universităţii săseşti“ 
prin chemarea la vot a celor mulţi, —  în 
majoritatea români.

Atunci pentru a se mai amâna validarea 
drepturilor mulţimii, şi a se mai menţine încă 
privilegiile anterioare, guvernul unguresc prin 
prin legea XII din 1916 a dispus nu numai 
prelungirea mandatului ce expirase la 31 De
cemvrie 1915, dar şi că pentru alegerea ur
mătoare ce urma a se ţ.ne la trei luni după 
încheierea păcii, să aibă drept de vot numai

Tribunalul Cluj
No. 271/924.

Acţiune de rcinoire p e  baza ari. 565 aliniaiul 11 pr. ciu. 
Condiţiile de admisibilitate. Faptul inuocat petrecut posterior 
sentinţei răm ase definiliue. D acă poate duce la disoloare sen
tinţei definitive. Solufie negativă.

I n  n u m e l e  l e g i i !
Tribunalul Cluj ca instanţa de apel în procesul 

intentat de reclamanta reînoită Ileana Szatmári rep- 
rezinfaf prin Dr. Dezideriu Benedek contra paratului 
reinoitor Jacob János Csoban reprezintat prin Dr. 
Emerich Gabanyi pentru intertenţie provizorie înain
tea judecătoriei de pace rurală Cluj şi rezolvată acolo 
prin sentinţa data la 6 luna Iunie anul 1923 cu No. 
C. 3638-2/1921 în urma apelului înaintat de reci. 
Ia 21 luna Iunie anul 1923 cu No. C. 3638-3/1921 şi 
în baza desbaterei orale terminată la 22 luna Sept. 
anul 1925 asupra acţiunei de reînoire a pârâtului a 
dat în ziua mai sus arătată următoarea.

S e n t i n ţ a
Respinge cererea de reonire şi obligă pe pârâ

tul reinoitor sa plătească reclamantei în 15 zile sub 
execuţie prin advocatul Dr. Octav. Matei suma 2700 
(douămii şeaptesute) Lei spese pentru dezbaterile de 
reinoire.

M o t i v e
Acţiunea de reînoire a intentat-o în termen legal 

pârâtul Jakab János Cioban cerând admiterea ei şi 
scoaterea din vigoare a sentinţei No. 3630—1921 a 
judecătoriei de ocol rurală Cluj şi a sentinţei No. 
3816/923 a tribunalului, a suspenda executabilitatea 
acestor sentinţe şi a respinge acţiunea reclamantei 
Szatmári Ileana pentru întreţinerea alimentară a ei, a 
o obliga la restituirea ratelor deja primite de ea 
precum şi la plata speselor cauzate prin procesul de 
fond cât şi prin prezenta acţiune de reînoire.

Reclamanta a cerut respingerea acţiunii 'de* 
reînoire şi spese de proces.

Tribunalul a dispus ascultarea martorilor Krosnov 
Gheorghe, Albert Koh, Szilágyi Ştefan şi Nidrich 
propuşi de pârâtul reînoitor şi conexarea dosarului de
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fond în care se găsesc sentinţele atacate prin pre
zenta cerere de reînoire.

Examinând actele de Ia dosar se constată:
In 25 Noembrie 1925 reclamanta Szatmári Ileana 

căsătorită cu pârâtul Jákob János Cioban, intentează 
contra acestuia o acţiune de pensie alimentară (între
ţinere) deoarece încă din Noembrie 1921 intrerupe- 
sese viaţa conjugală cu el, din vina lui. Judecătoria 
de ocol rurală la Cluj prin sentinţa C. 3630—1921 
din 6 Iunie 1923 admite acţiunea reclamantei obligând 
pe pârât a-i plăti întreţinerea provizorie de 200 lei 
lunar începând din 19 Noembrie 1921 (decând a ince* 
tat convetuirea) până Iá 1 Ianuar 1923. Ambele părţi 
atăcând cu apel sentinţa judecătoriei de ocol, tribu
nalul Cluj prin sentinţa Ca 3316/923-3 din 1 X. 923 
a admis apelul reclamantei hotărând ca întreţinerea 
provizorie să fie plătită de la 1 Ianuar 1923, res
pingând totodată apelul pârâtului, care a rămas ast
fel obligat la plata sumei de 200 lei lunar.

Cerând scoaterea din vigoare a sentinţei tribu
nalului pârâtul reînoitor îşi bazează acţiunea pe moti
vul că reclamanta, după ruperea conveţuirii conju
gale, ducând o viaţa imorala şi având raporturi intime 
cu alţii, a dat naştere Ia data de 6 Aprilie 1924 
unui copil de sex femenin, fapt care să constată din 
actul de naştere aflat la dosar, fetiţa cu numele de 
Elena fiind trecută în actul de naştere ca copil legi
tim al părţilor din proces. Susţine că fetiţa nu e 
concepută cu el, deoarece timp de doi ani nu a avut 
nici un fel de relaţie cu ea, făcând în acest timp 
serviciu militar şi fiind certat cu soţia sa. Susţine că 
reclamanta-a conceput copilul cu alfa persoană. Deoa
rece acest fapt — naşterea copilului din relaţii in- 
morale — s’a ivit după dezbaterea în fond al pro
cesului de întreţinere provizorie, pârâtul pe baza arf. 
563 p. 11 cât şi pe baza probelor furnizate, a cerut 
admiterea acţiunii de reînoire.

Reclamanta, contestând că ar fi dus o viaţă imo
rală după întreruperea conveţuirii conjugale, a cerut 
respingerea cererei de reînoire. A cerut respingerea 
şi pe activul că faptul invocat dé pârâful-reînoifor 
având loc după dezbaterea definitiva a procesului de 
fond, nu poate servi la aplicarea art. 563 punctul 11.

T r i b u n a l u l
In baza actelor -dela dosar, a depoziţiilor mar

torilor şi a susţinerilor părţilor, constată următoarea 
stare de fapt:

Părţile din proces s’au căsătorit în Iulie 1921 
iar în 19 Noembrie acelaş an au întrerupt conveţuirea 
conjugală din vină pârâtutui-reînoitor. Reclamanta a 
intentat acţiune de întreţinere provizorie, care a fost 
admisă de judecătorie prin sentinţa din 6 Iunie 1923 
şi aprobată de tribunal cu modificarea că penzia ali
mentară să se plătească tot timpul, sentinţă tribuna
lului fiind pronunţată la 1. X. 1923. După aeeasta dată

reclamanta a dus o viaţă cam uşuratică fiind zărită 
de martorul Albert Koch pe când se săruta cu fostul ei 
concubin în ograda lui Albert Kati. La 6 Aprilie 1924 
reclamanta dă naştere unei fetiţe care e trecută în 
actul de naştere ca copil legitim al părţilor din proces.

Nu se poate constata dacă acest copil s’ar fi 
născut din relaţii cu alfa persoană decât tatăl lui le
gitimi

In baza acestei stări de fapt tribunalul constată 
în drept următoarele:

Pentru a se putea admite acţiunea de reînoire 
pe baza punefoiui 11 din art. 563, adică pe baza unui 
fapt ce-1 invoca partea reînoitoare în acţiunea de re
înoire, frebue ca acel fapt să se fi întâmplat până Ia 
terminarea procesului de fond şi din diferite motive 
partea reînoitoare să fie omis a aduce că proba în 
instanţa de fond acel fapt care dovedit fiind, ar pro
duce părţii reînoitoare o situaţie mai bună. Se cere 
astfel că faplul invocat prin cererea de reînoire să 
fi existat în cursul desbaferilor procesului de fond. 
Orice fapt posterior sentinţe definitive din procesul de 
fond, nu mai poate servi că proba pentru procesul 
de reînoire cu scopul de a disolva sentinţa de fond, 
ci numai ca bază de drept pentru o acţiune separată.

In speţă faptul invocat de pârât în acţiunea de 
reînoire, întâmplându-se după pronunţarea sentinţei 
definitive, nu poale servi la admiterea acţiunii de re
înoire pe baza art. 563 punctul 11 al procedurii civile.

Pentru acest motiv se respinge cererea de re
înoire ca inadmisibil.

In contrast cu depoziţia acestui martor este actul 
de naştere al copilului aflat Ia dosar din care se con
stata ca copilul este legitim. Copilul născut în timpul 
căsătoriei mamei sale e socotit ca conceput de tatăl 
legitim al acesteia şi atâta timp cât tatăl prinfr’o ac
ţiune de contestare a paternităţii nu a schimbat acea
sta stare de fapt, prezumţia legala „pater is e s t“ ră
mâne neatinsă.

Pentru aceste motive,
Văzând şi dispoziţiile art. 424, 425 şi 508 în 

privinţa speselor/cauzate prin prezenta acţiune de re
înoire, tribunalul, respingând cererea de reînoire, a 
decis conform dispozitivului.

Notă. Sentinţa ce adnotăm pune în dis- 
cuţiune condiţiile de admisibilitate ale unei 
acţiuni de reînoire de proces, singura cale de 
atac a unei hotărâri rămase definitive şi care  
este atât de utilă şi atât de des întrebuinţată 
în viaţa practică juridică din Ardeal.

Reînoirea de proces din procedura civilă 
din Ardeal deşi nu e altceva decât ceia ce în 
procedura civilă din vechiu Regat se cheamă 
revizuire de proces, totuşi diferă mult de 
aceasta din urmă, oferind mai multe posibili-
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taţi pentru justitiabil de a desfiinţa o sentinţă 
definitivă. E preferabilă procedura reînoirei din 
Ardeal, căci deşi în aparentă s ’ar părea că  
lezează prea mult şi în mod indirect principiu 
autorităţii de lucru judecat, desfiinţându-se cu 
mai multă uşurinţă ca  în vechiu Regat o sen
tinţa jure validă, totuşi e mai bună, fiind mai 
necesară şi mai utilă, având mai multe posi
bilităţi de a repara o sentinţă bazată pe o 
stare de fapt falşă, fie că la plăzmuirea acestei 
stări de fapt a contribuit manoperile viclene 
ale părţi adverse sau a unor factori străinii 
fie că a contribuit imposibilitatea părţii lezate 
de a produce la timp toate dovezile.

Nu vom discuta toate principiile din proce
dura de reînoire ci numai unul, acela al pro
belor noi oferite de partea reînoitoare, şi care 
constă în aceia că partea poate pune din nou 
în discuţie însuşi fondul procesului dezbătut 
definitiv, dacă aduce o probă referitoare la un 
fapt. Faptul acesta trebue să fie de aşa nalură 
încât dacă ar fi fost relevat instanţei în cursul 
dezbaterii de fond, ar fi dus la o soluţie mai 
favorabilă pentru partea reînoitoare.

Pentru admisibilitatea dovedirii acestui 
fapt se cer neaparat trei condiţiuni principale:

1 . Partea care cere dovada faptului să 
nu o fi putut produce în timpul dezbaterilor 
de fond, tiind înpiedicată de orice fel de cauză 
lasată larg la aprecierea judecătorului (art. 
564 al. ultim).

2. Faptul să fie de aşa natură încât dacă 
s ’ar dovedi să provoace o situaţie mai bună 
părţi reînoitoare, fie că se schimbă complect 
(scoţindu-se din vigoare), fie numai în parte, 
sentinţa de fond (punctul 11 al arti 563).

Faptul învocat să se fie întâmplat până 
în momentul pronunţării sentinţei definitive. 
Aceasta a treia condiţie rezultă implicit din 
complexul articolului 563 şi în special din 
punctul 1 1  al acestui articol, care deşi nu 
afirmă direct acest principiu, îl face subînţeles, 
afirmând că e vorba de un fapt de care partea: 
„nu s'a servit în procesul fondului“ dar prin 
care „ar f i  putut obfine în fondul cauzei o 
decizie mai favorabilă“.

Desigur că numai acele fapte care s’au 
petrecut până la pronunţarea sentiţei definitive

pot fi invocate pentru invocarea unui drept 
pretins, acest drept fiind însuşi produsul acestor 
fapte, fiind efectul lori

Nici nu era nevoe ca textul legii se 
menţioneze expres această condiţie, ea con
stituind nu adevăr â prioric. Nici n’am insista 
asupra ei dacă în speţa ce adnotăm nu s’ar fi pre- 
zintat o situaţie de interes practic demn de 
relavat-să analizăm speţa.

Soţia obţine o pensie alimentară lunară 
de la soţul*ei printr'o sentinţă definitivă. A 
fost obligat la aceasta deoarece prin culpa 
lui, maltratând şi alungând soţia din casă, a 
provocat întreruperea convenţiunii conjugale. 
Posterior sentinţei definitive, soţia duce o 
viaţă imorală, ajugând până acolo încât con
cepe un copil cu o persoană străină decât 
soţul ei. Acest fapt e susţinut de soţ în acţiunea 
de reinoire, cerând ca pe baza lui să se 
desfiinţeze sentinţa definitivă a tribunalului 
prin care a fost obligat la pensia alimentară.

Tribunalul a respins acţiunea de reînoire 
pe motivul că faptul invocat de soţ —  viaţa 
imorală dusă de soţia sa — s’a petrecut 
posterior, sentinţei definitive. Dacă soţia ar fi 
dus viaţa imorală în timpul dezbaterii proce
sului de fond şi soţul ar fi fost în imposibi
litate de a face dovada acestui fapt atunci, 
desigur că invocarea dovedirii lui ar fi admi
sibilă în cererea de reînoire, deoarece s’ar 
stabili culpa soţiei pe lângă aceia a soţului, 
la desfacerea conveţuirii. Insă desfacerea con- 
veţuirii a fost provocată numai de culpa soţu
lui, iar faptul comis de soţie posterior deşi îi 
ridică dreptul de a mai pretinde pensie 
alimentară, totuşi nu poate nimici sentinţa de 
fond. Rămâne astfel soţul obligat şi mai. de
parte la plata peesiei alimentare, deşi soţia 
sa duce o viaţă imorală, deoarec sentinţa de 
fond continuă aşi produce efectele.

Pentru a o nimici, soţul nu are decât o 
singură cale : să intenteze un proces nou, şi 
separat contra soţiei, cerând ca printr’o sen
tinţă judecătorească să se constate ca nimicit 
dreptul soţiei de a cere pensie alimentara, 
acest drept considerându-se nimicit din ziua 
când soţia a început viaţa imorală. Noua sen
tinţă, punctul unui proces cu totul separat de-
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câl primul proces, ar nimici cu totul efectele 
primei sentin{e, care n’ar avea efect decât până 
în ziua când soţia a încetat de a avea o pur
tare onestă. Desigur că prin noul proces in
tentat soţul va cere şi va obţine restituirea 
ratelor achitate deja soţiei, dela ziua decând 
ea a început viaţa imorală.

Printr’o acţiune de reînoire nu se poate 
însă desfiinţa sentinţa de fond, reînoitorul 
nepufându-se* folosi de art. 563 şi 564 din 
procedura civilă. *

R. Filipescu
Judecător de şeain fa la Trib. Cluj

REZUMATE DE JURISPRUDENŢE
(Judecătorii, Tribunale, Curfi de A pel din Ardeal) 

Tribunale
Alunei când procura dată unui avocat nu întru

neşte condijiunile de valabilitate impuse de art. 100 
al. 2 din Pr. civ. şi nici ale art. 37 din Regulamentul 
Legei corpului de avocaţi, iar reclamanta somată de 
a depune la dosar o procură care să întrunească 
condijiunile legii, nu se conformează obligaţiunei 
impuse, din acest fapt irebue dedus că reclamantul 
personal se desinteresează de proces, iar reprezen
tantul care a păşit în numele său a lucrat făfă a avea 
mandat în regulă.

In astfel de caz, instanţa de apel nu poate face 
decât să constate, că în locul unei părţi a procedat 
o terţă persoană fără a avea procură şi deci sentinţa 
primei instanţe obţinută de aceasta trebue scoasă din 
vigoare.

In caiuI când sentinţa a fost scoasă din vigoare 
pentru un astfel de motiv, cheltuelile de judecată ale 
părţei câştigătoare.trebuesc suportate de persoana 
terţă, care s’a comportat ca mandatară, fără a avea 
procură în regulă (Trib. Sibiu. Sentinţa Nr. 954i9ţ924. 
Preşidenţia dlui dr Ch. Bânda).

• • •
Com pefinfâ. Cum s e  stabileşte. Influenţa sco -  

borârei acţiunei la d esbaterea  de constituire. In con
formitate cu art. 8 al. 1 din Pr. civ. pentru stabilirea 
atributiunei (competinţei) se ia ca bază valoarea ară
tată în acţiune în momentul intentărei acţiunii. Acest 
moment este cel al constituirei procesului. In cazul 
când pârâtul a ridicat excepţiune dilatorie pe moti
vul că după valoare acţiunea nu ar ti de competinţa 
instanţei la care acţiunea a fost introdusă, reclaman
tul nu-şi mai poate mări sau micşora valoarea âcţiu- 
nei, şi dacă o face este inoperantă la termenul de 
constituire, deoarece, potrivit art. 8 Pr. civ., urcarea 
pretenţiunei are loc numai în decursul procesului, nu 
şi la constituire. A se admite contrarul ar însemna

să nu mai existe excepţie de incompetenţă, fiecare 
parte putând ridica sau scobori valoarea pretenjiu- 
nilor sale în cadrul competinţei Ia care a introdus 
cererea de acţiune.

In acest caz părţile ar avea dreptul de a proroga 
instanţa, lucru neadmisibil, căci potrivit art. 180 al. 
uit. din Pr. civ. competinţa'este de ordine publică, 
instanţele din oficiu chiar au obligaţia a-şi cerceta 
competinţa în orice stadiu al procedurei.

Legarea instanţei se face Ia coustituirea proce
sului, când după expunerea acţiunei şi înainte de a 
se lua cuvântul în fond urmează desbaterea excepţiu- 
nilor prevăzute de art. 180 Pr. civ. După ridicarea 
excepjiunilor orice modificare este inoperantă pentru 
schimbarea competinţei (Trib. M iercurea-Ciucului. 
Sentinţa Nr. 505 925. Preşidenţia dlui D. I. Ş tefă-  
nescu , judecător).

• • •
Minor acuzat de crim ă c e  s e  p ed ep seşte  cu 

m oarte sau cu tem niţă g rea . C e instanţe sunt c o m 
petente de a p roceda . Art. 36 din Legea pentru ju
decarea infractorilor minori prevede că instanţa ordi
nară chemată conform regulilor generale de compe- 
tinţă materială va proceda şi în cauzele infractorilor 
minori, dacă minorul este învinuit de o infracţiune 
pentru care legea prevede pedeapsa cu moartea sau 
temniţa grea şi minorul a împlinit vârsta de 15 ani la 
săvârşirea faptei. Deci pentru âslfel de fapte judecătorul 
de instrucţie al Tribunalului este competent a face 
instrucţia cauzei, care în conformitate cu art. 103 p. 
2 şi 3 lit. a) este obligatoare. ___,

Chiar în cazul când conform art. 56 din Legea 
pentru judecarea infractorilor minori ar fi compe
tentă instanţa ordinară, subsistă dispoziţiunile legei 
minorilor în privinţa măsurilor de protecţie şi ocro
tire necesare în interesul minorilor şi ca atare sunt 
aplicapile art. 19, 20 şi 21 din acea lege, care în 
textele şi spiritul ei a stabilit principiul, că minorii 
să fie trataţi mai blând decât infractorii majori în 
ceea ce priveşte privaţiunea de libertate şi regimul 
inchisorei preventive, pentru a nu le periclita mora
litatea. Deci în astfel de cazuri instrucţia va fi de 
competinţa instanţelor ordinare (judecător de instrucţie 
şi Cameră de acuzare) iar măsurile de protecţie şi 
ocrotire de competinţa judecătorului infractorilor mi
nori şi a consiliului Tribunalului pentru minori (C a
m era de A cuzare a  Trib. Târgu-Mureş. D ecizia Nr. 
2078 925. P reşed en le  I. D olejan , ju d ecă tor  referent
G. G. Dimitriu).

• • •

D rept vidual. P ierderea  lui în ca z  când văduva 
s ’a  făcu t nedem nă după încetarea  căsătoriei. Văduva 
care violează credinţa conjugală după încetarea căsă
toriei pierde dreptul vidual, pe motivul că instituţia 
dreptuliit vidual fiind o instituţie cu caracter cavale
resc, care asigură văduvei după moartea bărbatului
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acelaş frai pe care l’a avut în fimpul duratei căsăto
riei, ori de câte ori văduva nu se comporlă acestui 
simţ cavaleresc pierde dreptul vidual (vezi dr. G. 
Plopu „Părţi alese din dreptul privat maghiar“ pag. 
325. Sentinţa Nr. C. II 3937|15|1918 a Trib. Arad. 
Decizia C. I 159|20|920 a Curtei dc Apel Timişoara. 
Decizia Nr. 658)920 a înaltei Curţi de Casaţie publi
cată în „Ardealul Juridic“ Nr. 3 921). Acest sistem 
este atât în conformitate cu spiritul legii, cât şi cu 
echitatea, deoarece este inadmisibil ca văduva care 
este necredincioasă şi cu purtări necorecte să fie 
pusă pe picior de egalitate Cu văduva credincioasă 
şi onestă; o astfel de văduvă nu merită tratament 
cavaleresc şi dupăcum femeea care duce o viaţă imo
rală în timpul duratei căsătoriei, devine nedemnă pen
tru alimente, de aceeaş nedemnitate este izbită şi 
văduva, care violează credinţa conjugală după înce
tarea căsătoriei, în ceea ce priveşte dreptul vidual 
(Sentinţa Nr. 664/924 a  Trib. Timişoara. Preşedinte  
N. Feiler. Judecător redactor a l sentinţei N. I. Io- 
naşcu).

• • •
D acă  execuţia silită s e  poate  ordona contra  

unui organ al statului. In fapt: La cererea reclaman
tului, judecătoria de ocol Sighişoara a ordonat exe
cuţia silită contra Direcţiunei generale a CFR. Recurs 
la Tribunal, care la admis.

Iji drept: Considerând că toate organismele 
create de legiuitor în vederea satisfacerii unor nevoi 
sau trebuinţe de ordin general şi a căror activitate 
este necesară, în conştiinţa publică, pentru îndeplinirea 
şi desvoltarea vieţii sociale a statului, sunt considerate 
ca insfituţiuni sau aşezăminte publice şi ca atare 
investite cu personalitate juridică, sustrase normelor 
de drept comun în ceeace priveşte administraţia 
patrimoniului lor şi sunt supuse unor disposiţiunj 
speciale potrivit cu scopul ce sunt menite a realiza;

Considerând ca în ceeace priveşte angajarea 
cheltuelilor şi plata lor, toate instituţiunile şi aşeza- 
mintele publice sunt supuse regulelor dictate de 
legea asupra contabilităţii publice, care prin ari. 41, 
63 şi 64 prevede ca nici o cheltuială nu poate fi în 
mod valabil angajată, în numele lor, decât în limitele 
creditelor deschise prin legile anuale de finanţe 
(bugete), iar plata acestor cheltueli, nu se poate face 
decât după o prealabilă lichidare şi ordonanţare ema
nate dela organele anume prevăzute de această lege ;

Că astfel fiind, este neîndoios că nici un ban 
public nu poate eşi din casieriile statului decât 
respectându-se filiera legală a plăţilor:

1. înscrierea prealabilă a sumei respective în 
buget şi

2. Lichidarea şi ordonanţarea acestei sume con
form legii contabilităţii publice.

Considerând că, precum contabilitatea banilor 
publici, tot astfel şi aceee a materiilor, este guver

nată de aceeaş lege asupra contabilităţii publice, aşa 
că încărcarea şi descărcarea contabililor de materiale, 
se face tot în baza unor acte justificative prevăzute 
de lege şi că ca urmare firească nici o eşire de 
material din depozite, magazine, sau şantiere nu se 
poate face în mod valabil decât in baza acelor acte;

Că dar, atât banii, cât şi materialele aparţinând 
instifuţiunilor şi aşezămintelor publice, nu pot fi altfel 
liberate din casieriile şi depozitele publice decât 
numai în condiţiunile prevăzute de legea contabili
tăţii publice, care nu prevede în nici un text şi libe
rarea lor forţată pe cale execujiune silită;

Considerând că execuţiunea silită împotriva 
inslituţiunSor şi aşezămintelor publice, nu este admi
sibilă, pe de o parte şi din motivul respectării prin
cipiului separaţiunii puteriilor în stat, puterea judecă
torească .neputându-se substitui nici puterii legiuitoare, 
singura în drept a aprecia ufilttatea, oportunitatea şi 
cvantumul unei cheltueli şi trecerea ei în buget în 
raport cu situaţiunea generală a gospodăriei publice 
şi tendinţele ei în viitor şi nici puterii executive care 
singură are competenţa a cerceta dacă creanţa ce 
se valorifică este sau nu lichidă şi bună pentru 
ordonanţare şi dacă o materie sau alta poate eşi din 
depozit, magazin efc., iar pe de altă parte o atare 
procedură de plată silită ar duce la desorganizarea 
şi discreditarea serviciului respectiv, fără nici o 
raţiune, statul şi dependinţele lui fiind totdeauna 
solvabile. (A se vedea D. Alexandrescu, tom. X, 
pg. 337; Nacu. tom. III, pg. 579, Vr. 6. Dreptul Nr. 
1/1914, pg. 8. Sentinţa Tribunalului civil Bayeux din 
19 Mai 1912, contra Bul, Curţii de Casaţie S. 1 .1880, 
pg. 135.)

Considerând, că lucrurile, cari fac parte {din 
domeniul public (porturi, drumuri de fier etc.) şi ca 
atare afectate uzului public, au pentru acest motiv, 
caracterul de inalienabilitate şi înprescripiibilitate, 
atâta vreme cât un act emanat dela autoritatea com
petentă nu le-a ridicat acest caracter;

Că deci nici statul şi nici alte instituţiuni publice, 
nu pot fi în mod valabil despuiate de aceste bunuri, 
decât după ce un act le-a ridicat caracterul de mai 
sus şi care act nu poate să emana decât dela aceeaş 
putere, care li l-a acordat şi deci nu dela putere 
judecătorească;

Având în vedere că în speţă judecătoria de ocol 
a admis execuţiunea silită asupra unor mobile aparţi
nând CFR. care în mod neîndoios constituesc institu- 
ţiune publică ale cărei bunuri fac parte din domeniul 
public al statului şi al cărei buget se votează de adu
nare Deputaţilor şi supusa deci regulilor cuprinse în 
legea asupra contabilităţii publice, iar nu regulilor de 
drept comun care admit execuţiunea silită contra bu
nurilor debitorilor neplatnici.

Având în vedere însă că legea I. din anul 1868, 
modificată prin Legea LXI—1881 aplicabilă în Tran
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silvania prevede posibiliiatea execuţiunei îndreptată 
contra întreprinderilor de căi ferate, reglementând-o 
prin art. 26. în sensul că bunurile acestor întreprin
deri nu pot fi urmărite decât numai „împreună şi în 
totalitatea lor" deci nici aceasta lege locală nu admite 
urmărirea numai a unor bunuri izolate cum a dispus 
judecătoria de ocol.

Că chiar dacă s’ar fi ordonat execuţiunea în 
conformitate cu art. 26. din legea LXI—1881, nici 
atunci aceasta dispozifiune nu ar fi legală, întrucât 
aceasta lege se referă Ia căile ferate în privinţa că
rora statul are dreptul de răscumpărare iar nu la căile 
ferate de stat iar de altă parte pentru că legea asupra 
contabilităţii publice, fiind extinsă în Transilvaria prin 
Decretul Nr. 3605 din 27 August 1920, a abrogat toate 
disposiţiunile contrării ei, în ceace priveşte plăţile 
(în bani sau materiale) făcute de stat său alte instifu- 
ţiuni publice.

Că dar Judecătoria de Ocol Sighişoara numai 
prin exces de putere a dat îneheerea Nr. C. 512— 
1923 şi în consecinţa recursul CFR. este fondat şi a 
fost admis ca atare.

Considerând că a admite acest mod de a vedea 
nu înseamnă a închide orice cale creditorului spre 
a-şi valorifica creanţa faţă de stat sau alte instituţiuni 
publice, întrucât el are totdeauna deschisă fie calea 
contenciosului administrativ, conform art. 5. litera „R“ 
din Legea pentru Curtea de Casaţie şi Justiţie, fie 
aceea a petijiunei directe la Adunarea Deputaţilor, 
conform art. 53. din constituţie, spre a ajunge la în
scrierea creanţei sale în buget şi la ordonanţarea plăţii.

(Trib. S ighişoara. D eciziunea Nr. 1356—l i 25. 
P reşed in te d. Şt. Dumitrescu, prim p reşed in te ;  r e m 
doctorul D eciziunei d. A. M archescu jud. supleant).

Curţi de Apel
D reptul supleantului d e a  ju deca . P oate  f i  jude

cător u n ic?  In fapt: Primul Procuror al Tribunalului 
a cerut anularea, în baza art. 644 din Pr. civ., a unei 
sentinţe de divorţ pronunţate de supleantul Tribunalu
lui, pe motivul că supleantul n’are dreptul de a judeca 
afacerile de competinţa judecătorului unic. Curtea de 
Apel a admis cererea şi a disolvat sentinţa, invitând 
Tribunal ca constituindu-se în regulă să procedeze mai 
departe dând o nouă hotărâre.

In drept: In conf. cu art. 91 din Legea de orga
nizare din 1924 supleanţii au dreptul de a judeca, 
însă legiuitorul Ia redactarea acestei legi a conferit 
dreptul de a judeca supleanţilor găsindu-se întrun  
com plect cu în că  un judeqător, sau doi în caz de 
divergenţă, căci este stabilit că la toate tribunalele 
din ţară complectele sunt formate din 2 magistraţi, 
cu o singură excepţie în Ardeal şi anume cea născută 
pe baza ordonanţei Nr. 43—1920 adică pentru proce
sele de divorţ întemeiate pe art. 77 din Legea matri

monială, care pot fi judecate şi numai de un singur 
judecător al Tribunalului.

Cum însă legiuitorul pe supleanţi nu-i consideră 
de judecători, ci ca magistraţi cari după un timp anu
mit şi în anumite condiţiuni, în deosebi după trecerea 
examenului de capacitate vor putea deveni judecător 
— dispoziţiile art. 91 din Legea de organizare jude
cătorească şi a ordonanţei 43—920 nu pot fi inter
pretate în sensul larg adică că supleantul ar avea 
dreptul de a judeca singur — ci trebuie interpretat 
în sensul art. 20 din Legea de org. din 1925 în sen
sul că supleantul nu poate judeca afacerile de com- 
petinţa judecătorului unic. Deci Tribunalul care ar fi 
constituit numai din supleant, este rău compus şi 
sentinţa dată în aceste condiţiuni este nulă.

(Sentinţa Nr. 2994—925. Curtea de A pel Cluj. 
Preşedinte dl. Victor Pop, raportor dl. dr. K erner  
consilier).

* • •
Judecător. R ecu zarea  lui d e reprezentantul părfei. 

Interpretându-se exact şi corect disp. art. 61 din Pr. 
civ. şi anume atât după cuvintele textului de lege, 
cât şi ţinând seama de intenţiunea legiuitorului. Trebuie 
conctris că numai părţile din proces sunt, libere de a 
putea cere excluderea unui judecător pe motivul că 
ar există o îndoială temeinică asupra nepreocupaţiunei 
sale în proces. Ac^st drept însă nu poate aparţinea 
niciodată reprezentantului părţei. Motivul de recuzare 
nu poate însă fi bazat pe motive cari derivă din raportul 
dintre judecător şi reprezentantul părţei. Excepţiunea 
de recuzare trebuie preluate întotdeauna cu conside
raţie la cauza supusă judecăţei. Deci cererea de re
cuzare nu se poate face numai în general, adică de 
a se hotărî recuzarea unui judecător ori de câte ori 
un avocat ar lucra într’un proces oarecare, ci numai 
într’o cauză determinată. (Curtea de A pel din Cluj. 
Sentinfa No. 2414'925 Preşidenfia d-lui Victor Popp. 
Consilier raportor d. dr. Kerner.)

înalta Curte de Casaţie
R ezilierea unui contract pentru că lcarea  ob li

gaţiunilor contractuale. D acă  acţiunea reconuenfio- 
nală c e  tinde la  despăgubire e  adm isibilă cu  
a ceastă  ocazie. In cazul când printr’o acţiune se 
cere Tribunalului de a constata că arendaşul a sub
arendat imobilul închiriat contrar siipulaţiunilor din 
contractul de arendă, deşi Tribunalul era îndreptăţit 
a pronunţa rezilierea contractului pentru călcarea obli
gaţiunilor contractuale în baza, clauzei rezolutorii, 
totuşi acest lucru nu putea împiedica instanţa, ca 
odată cu examinarea contravenţiunei locatarului să 
examineze, în urma acţiunei recvnvenţionale şi cererea 
locatarului de a fi desdăunat de îmbunătăţirile făcute 
imobilului.

A respinge de plano cererea locatarului ar fi 
de a se consacra principiul că proprietarul se poate



Òluj, 1 Octombrie 1925 AkDEALUL ÌUklDÌÒ

îmbogăţi în dauna altuia. Ceeace ar fi inadmisibil în 
drept (C asaţia  S ec . I. D ecizia Nr. 163 924).

• • •
Specu la . C arie vândută cu preţ ridicat. Legea 

pentru înfrânarea speculei se poate aplică şi la comerţul 
de librărie, în ceea ce priveşte vânzarea cărjilor. 
Astfel un librar va săvârşi delictul de speculă în 
cazul când cu ocazia vânzări unei cărji şi-a socotit 
un câştig mai mare, decât cel legal, adică peste 30'%.

Insă pentru ca acest fapt să constitue o speculă 
ilicită este necesar să se constate mai întâi că cartea 
vândută forma obiectul unei operaţiuni curente co
merciale.

Fără acest element faptul nu întruneşte elementul 
cerut de art. 4 din legea pentru înfrânarea speculei 
şi deci nu poate constitui o contraventiune în sensul 
acelei legi. (înaltă Curie de Casaţie. S ec . II. D ecizia  
N o. 763 din 13 Martie 1925.)

* * •

R ecurs în materie de chirii. Unde trebuie introdus. 
Potrivit art. 520 din Pr. civ. austr. recursul tre
buie introdus la instanţa a cărei sentinţă se atacă cu 
recurs. Deşi potrivit legii chiriilor se acordă în această 
materie pe lângă calea arătată de art. 520 Pr. civ. 
austr. şi dreptul de a adresa recursuri direct la înalta 
Curte de Casaţie, din combinarea acestor texte re
zultă că în materie de chirii parjile au de ales fie 
de a declara recursul la instanţa a cărei sentinţă se 
atacă, fie direct la înalta Curte (înalta Curte de 
C asaţie. S ec . I. com pl. de chirii. D ecizie Nr. 812 
din 30 Martie 1925).

• *  •

\

Donaţiune. D onator căzut în sărăcie . Potrivit 
principiilor de drept, când după perfectuarea şi exe
cutarea unei donatiuni, donatorul ajunge într’o stare 
materială care nu-i asigură existenţa zilnică, el poate 
pretinde dela donator, în măsura îmbogăjirei sale 
să-i procure întreţinerea necesară subsistenţei sale.

In caz când din pricina raporturilor încordate 
dintre părji, procurarea întretinerei în natură este 
moralmente imposibilă, donatorul este îndatorat să-i 
plătească o sumă apreciată de instanţa judecătorească. 
(C asaţie, s e c . I, com plect ardelean. D ec ia  No. 1570 
din 30 Sept. 1924.)

• • •

R ecurs contra deciziunilor Tribunalului. Art. 40 
din Legea LIV—1912. Sentinja Tribunalului atacată cu 
recurs de al doilea grad s’a dat de Tribunal ca a 
doua instan|a în reviziunea hotărâri judecătoriei de 
Ocol pronunjată în chestie menjinerei sau suspendări 
execujiei. Astfel sentinja Tribunalului dată în a doua 
instanţă se raportă la chestiunea ordonărei execujiei, 
care s’a şi efectuat în mod definitiv şi prin urmare

în sensul disp. prevăzute de paragraful 40 din Legea 
LIV/1912, al. 4, recursul de al doilea grad este 
inadmisibil. (înalta Curte de Casaţie, sec . I, com pl. 
ardelean. D ecizia No. 7411924.)

* • •

Dreptul vidual. Dreptul de uzufruct a l văduvei 
asupra averei lăsăm ântare. Potrivit art. 18 din Legea 
VIII din 1840 so{ia a doua, în cazul când a rămas 
unul sau mai mulţi copii din căsătoria anterioară a 
bărbatului decedat, numai o parte de copil are drept 
a pretinde spre folosinţă, ca drept vidual, din ave
rile din lăsământul bărbatului său, însă numai din 
acea avere, care nu formează coachiziţia cu dânsa.

In cazul însă dacă bărbatul decedat, încă în 
viaţa, lui şi-a lăsat averea unui copil al său, sau altei 
persoane şi astfel după dânsul nu a rămas nici o 
avere lăsământară, deci dreptul vidual nu se poate 
judeca asupra averei în natură: în astfel de caz după 
practica judiciară stabilită văduva numai echivalentul 
corespunzător dreptului ei vidual, adică echivalentul 
folosinţei unei părji de copil poate pretinde cu suc
ces de Ia donatar. (înalta Curte d e C asaţie s e c . I. 
D ecizia No. 169—925).

I N F O R M A  Ţ i u i ţ i

A apărut de sub tipar Procedura 
penală română Adnotaiă.
(Poliţia judiciară, M inister public, O fiţeri de 
poliţie auxiliari a i procurorului, judecător de  
instrucţie ş i  procedura înaintea sa  — cartea
I. cap. I, II, III, IV, V, VI, VII, a i VIII 
art. 13—138 ; Cam era de punere sub acuzare  
ş i procedura înaintea sa  — cartea II, titl.
II, cap. 1. art. 212— 246 ş i D espre diferitele 
recursuri în contra deciziunilor ş i cerer i în 
Casafiune — titlul III, cap. II, ş i  cap. IU, art, 
494—450 pr. p. rom.)

Cuprinzând sub f i e  care  articol de  lege  
aparte: noie explicative şi de comparatie cu 
textele corespunzătoare din pr. pen. maghiară 
scoase din vigoare, uzurile şi practica nou 
introdusă de procedura penală română ; ex-, 
trase şi trimiteri teoretice la scrieri şi autori 
români ; articolele din restul pr. p; română la 
care aceste se referă ş i m ai a les  jurispru- 
denfa C asaţiei rom âne pân ă la zi.
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Volumul de peste 450 pagini conţine 
pentru îndrumare, formulare, modele de: pro
cese verbale până la proba contrară şi până 
la înschriere în fals, rechizitor introductiv şi 
definitiv; ordonanţa de sesizare şi definitivă 
date de judecătorul de instrucţie, raport, re
chizitor şi act de acuzare date de Procurorul 
general, deciziuni date de Camera de punere 
sub acuzare, opoziţii şi recursuri în Casaţie 
etc. o Tablă de materié şi Index alfabetic.

Lucrarea este întocmită de către directo
rul revistei noastre D-nul Vasile M . Dimiiriu 
Consilier la Curtea de Apel din Cluj şi 
de redactorul dela „Ardealul juridic“ Dl 
Vasile P. Pastia judecător Ia Tribunalul 
Cluj. Volumul s ’a pus în vânzare spre a fi 
din timp la îndămâna juriştilor din Ardeal pen
tru studierea procedurii penale române (partea 
indicată) care a întrat cu ziua de 1  Septem
brie 1925 în vigoare şi în Ardeal şi Bucovina 
(Legea de organ, judecătorească 1925, art. 
314— 315).

Depozitul general este pentru cei ce do
resc să-şi procure această lucrare Ia Dl 
V. M. Dimitriu consilier la Curtea deApel- 
Cluj, Caleh Victoriei Nr. 53. etj I  stga.

Preţul lucrărei 250 lei, pentru D-nii mar
gistraţi cu reducere dacă se adresează direct.

• • •
A apăru t: Legea asupra taxelor 

de timbru şi înregistrare cu mo
dificările aduse prin legrîle din 
1920, 1921, 1923 şi 1923, aplica
bile în întrepul HegaL

Circulari şi ordine ministeriale. Doctrina şi soluliunile juris- 
prudenfei (1921—1925). Legile speciale. In concordantă cu legea 
de procedură pentru accelerarea judecăţilor din 19 Mai 1925 şi 
în comparaţie cu legislaţia ungară, austriacă şi rusă.

Adnotată ş i  com entată  de Corneliu Botez, con 
silier la înalta Curte de C asaţie ş i Justiţie.

N e f a c e  o  d eoseb ită  p lăcere  a  reproduce „P re
faţa"  ca re  p reced e  noua lucrare a  dlui Consilier 
C. B o te z :

In urma publicării comentarului nostru asupra 
legii timbrului şi înregistrării din 1921, epuizat în 
scurt timp după apariţiunea lui, atât în doctrină, cât, 
mai ales în jurisprudenţă, s’au pus numeroase pro
bleme privitoare la interpretarea acestei legi, aşa că 
alcătuirea volumului de faţă se impune pentru desă
vârşirea studiilor noastre asupra materiilor care for
mează obiectul ei, începute încă din 1903 şi conti
nuate cu perseverenţă până în prezent.

O nouă ediţiune a lucrării noastre, în complec-

tarea lucrărilor precedente (ed. 1908 şi 1921) se im
punea şi din următoarea consideraţiune:

Actuala lege a timbrului şi înregistrării, în 1919, 
a fost extinsă în Basarabia; prin art. 101 din decre- 
tul-lege din 1920 s’au introdus unele ^modificări care 
schimbă dispozijiunile respective din legile timbrului 
aplicate în Ardeal şi Bucovina; în 1923, s’a modifi
cat art. 34 al. 5 din această lege, s’au modificat o 
serie de dispoziţiuni importante din ea prin legea 
impozitului progresiv pe succesiuni, cu aplicaţiune 
deasemeni în întregul Regat.

In fine, prin legea de procedură pentru accele
rarea judecăţilor s ’au unificat unele taxe procesuale 
de timbru şi s’au stabilii noui norme pentru sancţio
narea nulităţii actelor de procedură.

Ne găsim deci astăzi în faţa unei legislaţiuni 
cu caracter de unificare mai mult sau mai puţin ge
nerală căreia nu-i mai corespund, în multe privinţe, 
comentariile noastre anterioare.

Pe de altă parte, dela 1921 încoace s’au în
tocmit un număr important de legi speciale cari pre
văd şi dispoziţiuni în materie de timbru şi înregistrare 
sau a căror aplicare dă naştere la discuţiuni serioase 
în legătură cu legea timbrului, în forma ei actuală.

Am alcătuit lucrarea de faţă în scopul de a 
aduce luminele doctrinale necesare pentru orientarea 
celor inferesaţi.

N’am neglijat de a da atenţiunea cuvenită şi 
legiuirilor asupra timbrului ungară, austriacă şi rusă, 
oridecâteori aplicarea lor impunea o comparaţie cu 
legea timbrului Vechiului Regat, în rânduelile core
spunzătoare.

Ca metodă de întocmire a lucrării am urmat 
sistemul întrebuinţat în ediţiile precedente.

Am dat în extenso legea timbrului cu ultimele 
ei modificări, iar sub fiecare articol, figurează, în 
ordine, diferite circulări şi ordine ministeriale, expu
neri doctrinale şi analiza cazurilor, cum şi interpre
tările jurisprudenţei la zi, însojindu-le de observa- 
ţiuni, acolo unde s’a simţit nevoe.

In Partea Il-a am dat sub titlul „Legile speciale", 
dispoziţiunile privitoare la timbru şi înregistrare din 
aceste legi, cu observaţiunile necesare şi soluţiunile 
jurisprudenţei privitoare la ele. Am complectat astfel 
„Partea Il-a” cuprinzând legile speciale din volumul 
anterior.
* Indexul alfabetic de taxe ce dăm la sfârşitul 
lucrării, face ca volumul să fie consultat cu uşurinţă, 
pentru căutarea taxelor şi impozitelor la care legea 
timbrului modificată, supune actele şi faptele juridice 
prevăzute de ea.

C ererile s e  pot ad resa  de p e  acum  la  autor, 
Str. Nordului 4  sau la „Curierul Juridic“, Atragem  
totodată atenţiunea c ă  tirajul noului volum es te  li
mitat.


