#o."18—19

Cluj, 1 Moembrie 1923,

REVISTA DE DREPT §! DE URIFICARE LEGISLATIVA, DOCTRINA,
JURISPRUDEHTA, LEGISLATIE COMPARATA

Revista apare regulat la 1. si 15.

a fiecéirei luni ca publicafiune ju-

ridicd si sdplamiéinal ca organ de
publicafiune judecatoreasca _

Abonamentul :
Pentrn aatoritati, banci, instit, fin,
avocstl eto,

Peunan . ... . .200Lel
Pentru magisfrafipe ani60
Un numdr simplu, . . 8
Un numdr dubila . . . 16
Un numér vechin. ., . 12

Revista apare siptiménal.

TELEFON

Redactia Strada Bdei No, 13, — Ad

ministrafla : Str, Regina Maria Nr, 54

(Radio Reclam Roménia S, A,}unde

se primesc aboramente gi ori ce
cereri de adjie.

630,

SUMARUL

1. Confribufiuni la unificarea legilor de. , V. M. Dimitriu

. Anteproectul codului pznaglromin, Obser-
viri si propuneri pe arlicole de . . .

o

. V. P. Pastia

Jude Trib, Cluj
3. Cidile de fapt ce au grahit moartea infri si
in prev. arl. 306C. p, in vigoare in Ar- AdDStn]bm‘?g"_gFm
deal ? Sentinfele Trib. Turda si Curfii de 9" % 4
Apel din Cluj cu o adnotare de. . . . V. M. D.

4. Jurisprudenfa Stabilitd de Inalia Curie de Casalie. Complec:
tul pentru Ardeal gl Brucovina,

5, Supllmel:t Anteproectul Codulni p2nal. Regulameniul Le-
oii advocatilnr.k

Contribufiuni la unificarea legilor’)

»~Asupra inlrebirii, dacd este preferabil
penlru viitoare procedurd civild unificati:

. Sit se institue wunitatea desbaterii fon-
dalui (si a probelor).

II. San sit se facd un stadin prealabil de
formafiune a procesului si de probatiune:

Mi declar holérit peniru impiirlirca pro-
cesului civil facandul s treaci: q) prin faza
de formafiune cu care ocazie sit se rezolve
chestiunile de proceduri preliminari (opuneri,

1) Intrebarea a ciirui viispuns alcitueste articolul ce pub-
lichm a fost formulatd  de Secpla juridicd de Ia ,Instituful So-
cial Romin“ din Bucuresti si frimisd autorului in califate de
membru corespondent al Institulut, S'a intentionat astfel la strian-
ferea materialului necesar unificirei Codulut roman de proce-
durd clylld, pe care comunicirile publicii regulat ,Arhiva pentri
stinfa i reforma sociali®,

Ca o explicare pentru juristii din pactile unite ale Ardea-
lului vom adauga, ci intreaga discufic se face in jural dispo-
zifiilor aflate fn codul de procedurit civija in vigoare in vechiul
regat legea de Organizare judecitoreascd si legea judecatoriilor
de ocoalede acolo, Tuate drept bazi de plecare la croirea noulni
cod unificat romin de procedurd civild,

excepfiuni, fine de neprimire, efc.) pregitin-
du-se astfel partea a doua cea hotéritoare
b) faza de judecare in fond prin administrarea
probelor (audierea  de martori, experti), ascul-
larea pledoariilor si pronunfarea hotaririi

Conditionate de:

Reforma concomitentd a legii de organi
zare judecdforeascd pentru ca: ‘

a) Stadiul prealabil sd@ se infépluiascé
sub directa conducere si inaintea judecdforului
raporfor, care sd poatd invoca si din oficiu
excepfiuni de tof soiul, uifate sau omise de
pdrii; dar obligafe astfel de a le discuta

D) Probele fnainte de a fi disculale la
fond inaintea completului de judecatd, si fie
cunoscule in prealabil de judecitorul raportor,
diriguitorul imparfial al intregului proces.

De yreme ce procedura civild este exprima-
rea regulelor de urmat pentru atribuirea dreptatii
prin aflarea adevarului, peniru caracterizarea a-
cesior reguli in texte de lege trebueste aleas#
o melodé potrivild scopului urmérit: nepierde-
rea de fimp evitind amfngrile inutile si
cheltuelile gratuite si solufionarea pricinei prin
satisfacerea deopotrivi conform adevirului a
interesului ambelor pér{i litigante. Se inldturd
astfel gicanele posibile pe care pirile si le pot
face reciproc sub diferite titluri de drept pro-
cedural ca: incidenle, comunicdri de acle,
lipsa de proceduri, probaliuni {inule ascunse
pand in ullimul moment, etc.

E principial vorba de urmat metoda stiin-
lificd de gdsire a adevdrului, care se sprijind
pe anumile considerafiuni de ordine concreli
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publicd, nelinule deajuns in seamid de legiui-
torul ce a construit regulele acluale de pro-
cedurd civila .

Sub cuvant c# e vorba de reguli de
drept, regulele de procedura civild sunt lasale
in seama pér{ilor care, in ce priveste manuirea
lor, au absoluld libertate aproape, iar jude-
catorul sau mai bine zis completul f{ribuna-
lului nu se amestecd decat cénd i-se cere de
parte s se pronunie. :

Este, sau trebuie si fie si mai departe

_aces! principiu pastrat? Este el justificat ?

Credem cd nu sau mai bine zisnu fn aceastd
mdsurd . Dacé obiectul procesului este al périii,

" 1i aparfine fiind libera a cduta ori nu s#-I atinga,

>

puadnd orinu concluziiin acesl scop, parlea esle

liber& s’o fac#. Odatd ins# ce pariea se adre-
seazh judecétorului ca prin autoritatea, prin pu-
ferea ce i~o d& legeasd pund in curs mijloacele
procedurale legale garantate de Stat, ca autori:
tate supremd; din acest moermeat credem ca jude-
catorul irebuie 34 {ind fraul reguletor de pro-
cedura, .

Rolul judecaloralui ca organ al Siatului
sever ce garanleazd lmp’émreu repﬁiii, céu-
tarea adevaruiui egdl ambelor par{i, au poate
fi pasiv lasand pariilor voca ca prin avocafi
s& intindd si sd& compiice procedura aler-
gand la sicane in scopul contrar legii, adica
acela al lungirii procesului.

Judecitorul raportor mai aies in faza pre-
gittiloare a procesuiui trebuie s3 aiba datoriz,
ca in mod egal penlru ambele parti sd acce-
lereze din oficin mersuf procesuiui, grabindu-i
deslegarea. El, stdpanind adminisirarea rega-

Jelor de procedurd trebule sa corijeze crorile,

voile de mulle sau omise ceace e tot una,
si impiedice abuzul de forme restabilind ega-
litatea partllor in faja justijiei in scopul in-
ldtardrii amandrilor.

Ridicarea dupd voiea pirfii a aldfor ex-
ceplii necesare uneori, dar in scop de a
limp foarte adesea, formate de holdriri iater-
locutorii cu drept de apel, cercetdri si ex-
pertize cu rezullat nul bine stiut de mai inainle

si facule de multe ori de aliii decat dejude~

citorul, care nu le cunoaste decat din procese
verbale, etc: Tol acest sislem procedural actual-
mente in vigoare ar dispérea si s’ar ajunge la o
judecatd mai repede si lotodatd mai buna.
Procesul civil daci e adevarat cd e o luptd
peniru castigarea dreplafii, frebuie insd si fie
o luptd la lumina zilei $i nu un rasboiu de
gueritda bazat pe suprindere $i tot soiul de
mijloace nesliuic anterior haidliei de adversar.
Rolul judecitorului esle tocmai al arbitrului

casliga

legal in dueclul permis de lege inlre parfile
litigante. Armele duelului irebuesc verificate,
confrolate. Alifel duelul ar avea aerul ca se
face fara martori si adversarul invingdlor in
afard de conltrol ar deveni un asasin, ceeace
nu e permis in nici un caz. Functiunea pro-
cedurii este a servi dreplalea, binele public,
pacea sociala.

Ma refer dealtfel cu totul la expunerea
de motive a legii judecdtoriilor de ocoale din
1907 v. r. si la insus aceastd lege, cuprinsul art.
72—90 de sub titlul I intitulat judecata cau-
zelor. Ratiunele legiuitorului din 1907, frans-
formate in legea de protejare a justifiabililor
locuitori dela {ara, nu vdd pentruce nu ar fi
tol asa de bune s@ guverneze ca principii si
viitoarea procedurd civild unificald. Cand zic
proiejale. injeleg legalitate, ferire de sicane
adicit si atribuirea drepldlii celui care o are
in timp scurt. Toale acesfe avantaje rezultand
pentru piérli din simpla diriguire a procesului
de célre judecitor, cu alie cuvinle ltocmai-
rolul judec#forului raporlor de care vorbeam
mai sus. Ce zice art. 83 din L. j. de ocoale:

Inainiea judecdtoralui de ocol se pol in-
voca foate mijloacele de apidrare si excep-
fiunile care dupii dreptul comun, sunt admi-
sibile in raporl cu nalura i importanfa afa-
cerii,

Judecdtorul insus e dator sd le invoace
din oficin, cind pdartile inleresate omit a o face.
In asemenea caz, insd, (rebuie sd le pund in
desbaterea pdriilor, elc......

Ari. 48. judecitorul poa!c dela ince-
put si admilé’n muloacel(‘, de dovada.... arl
85 .....va da untermen chiar dela infd{isare
pentru inlroducerca cererii de garanfie.....
arl. 86..... lista marlorilor prezenlata dela
incepul sau in cel mull 5 zile sub pedeapsa
deciiderii, mandale de aducere cenlra marlo-
rilor chml dela tncepul, elc. efc.. ...

Mi géandesc la rezultatele admirabele pe
care le-a dat legea judecitoriilor de ocoale,
mai ales la ocoalele rurale, unde rolul impar-
jial al judecditorului a fost ferm men}inut prin
neinfluenfarea sistemului procedural general
al reprezenldrii pdartilor prin avocali si fira
a lagadui bineinleles rolul avocalilor ca aju-
tatori in distribuirea dreptétii.

Aceslt rezultat a fost si este objinut locmai
din pricina pregdtirii procesului sub directiva
judecatorului asa fel, ca alunci céand se ju-
deca fondul amandrile sunt aproape excluse.

Dar faza de preparare a procesului se
aseamdnd inlrucalva si cu perioada de instruc-
{iune in procesele penale, care ajung inaintea
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instanei de fond dupd ce s’a sitrans male-
rialul probatoriu ce are a fi doar controlat
_de instanfa de judecatd. De sigur ca nu in
aceas masurd si mai mult ca un termen de
comparatie, rostul judecdtorului raportor in
faza de pregitire al procesului ar fi cam ca
acel al judelui instructor in procesele penale;
pand in momentul cand ajung in desbhaterea
orald a tribunalului.

Procesul ajuns in faza judecdrii in fond
inaintea completului de judecatd gala pre-
gitit peniru ca parlile sd-1 pledeze prin avo-
cali si :

asupra probelor pe care le vor pune
in disculie insd socot c@ judecdtorul frebuic
sd-si-arafe pdrerea frebuind sd le cunoascd in
prealabil. ' '

Am afirmat si spun ca partea in proces
dispune de obiectul procesului. Fiind insd
vorba ca aceeas parle sd-si realizeze dreptul
ce crede ci i-se cuvine prin mijlocul proba-
{iunilor legal procedurale, nu< este permis
a dispune singurd de acest mijloc de proba-
liune ; si propuna adicd numai ce-i convine
si sd aibd libertalea de a sesiza pe judeca-
forii completului numai cand voiesle — cax
singur cand judecitorii sd-gi arale pirerea
prin hotériri ca in prezenl. ;

Judecitorul trebuie sa verifice mijloacele
de probaliune inainte de aducerca lor in des-
balere de ciéfre pérti; altfel s’ar admite de
mulfe ori amandri pentru molive care la urmi
se videsc a fi sicane.

Insug judecdtornl sa aiba indatorirea ca
din oficiu, s#i propund mijloacele de proba-
fiune omise de pirli punandu-le in disculivnea
acestora, E adevarat cad parlea. irebuie sd-si
dovedeasca faplele ce alege in scopul stabis
lirii adevarului, al dreplului ce prelinde. Tot
alat de drept insd este céa judecilorul repre-
zentand legea, Statul, puterca care conslin-
- leste legalitalea mijloacelor de probaliune
tinzand la stabilirea adevarului, el arc inda-
lorirea sd prelindd a conitrola acestc mij-
loace, a propune chiar altele, a asista la des-
haterea 1inlre par{i a utilizarij legale a pro-
belor., Scopul urmérit fiind acela obiectiv ca
astfel judecitorul raportor - - care va lua
parte si la desbalerca in fond in complel -—
sd aibd deplind sldpinire a procesului cunos-
candu-l si sd se¢ pronunle Tn lemeinict cu-
noaslere a cauzel. ;

Pulerca aceasta de intervenire a judeci-
torului, alat la inldlurarca viliilor de forma
in prima lazi de preparare a procesului cal
sila alegerea mijloaccelor legale de probatiune

- sociald si- economicd:

judecitornl decal prin experimentare,

esle si trebuie si fie lemperatd prin acordul
parfilor asupra inldturdrii mulior mijloace de
probaliune (acle, corespondente, marturii, etc.)
care nu pol [i cercelale penlrucd s’ar desvalui
chestiune intime de [amilie, patrimonii, cic.
Judecdtorul nu poale cilca voinja expresd
a parlilor in astfel de cazuri, nefiind jude-
cator de instruclie, ci in imprejurdri similare
trecbuie sd se opreascdi _aplicind principiul
preten{ia nedoveditd trebuie respinsd“

S'ar pulea obiecta bun#docard in general,
cd rolul acesta mare al judecdtorului in con-
ducerea proceselor civile esle nepotrivit cu alt
principiu, ca acesl judecdtor s& fie mai mult
interesal ca insds parlea din proces.

Acest argumeni cade imediat ca vom lua
in consideralie cii interventia judecatorului
este intervenfia Stalului in interesul general,
adicii ca dreptalca sd se imparid deopofrivd
fuluror. Cand in toate ramurile de activitalc
in comerf, industrie,
invdjamant, artd, elc., elc. principiul de in-
fervenire al Stalului este consacrat; sc mai
poate discula rostul Statului ca prin orga-
nele Iui legale — judecétorii — s& inlervina
pentru respectarea unor principii ca acele ce
quverneazé procedura civild, care prin regu-
lele ei ca mijloc urmidreste ca scop cdulares
adeviirului si realizarea dreptafii? Este legala
intervenirea judectorului, care cautd sa faca
respeciale de cBire pitrtile  angajale in pro-
cesul ecivil, niste regule penfru a nu se de-
piirta de scopul urmirit obiecliv. aflarea ade-
vdruiul. : '

fulitarand  formalitatiie superflue ca i
pierderea in amipnuniimi procedurale si refi-
nand numai ceeace e just si ulil,” scopul ve-
zolvarii exacte conform adevidrului a proce-
sului este acelas al judecatorului ca si al le-
gislatorului. _

Dar oare ce este adevarul judiciar pe
cares] cautd pértile interesate in procesul civil
prin mijlocul procedurii, altui decat adevirul
in accepiia hi obisnuitd? Metodele atldrii ade-
viirulni in sifintele exacie, ce sunt allceva
decai inlalurarea obstacolelor de ol soiul,
neiezivea citel pentru a vedea clar, a distinge
bine lumina din intuperic? Ce face allceva
adicd
ascultand parfile, martorii, experfii, caulda sa
fic in conlacl cu ot ce ¢sie real cu procesul
pentra  alflarea solufiei juste, al adevdrului
alribuind dreplalea celui care o are?_ Jude-
cilorul frebuie sit pretindié dela par{i sd mri’
afirme necxaclitdfi, faple adicii ce nu sc pot
devedi si invocate din spicit de gicand. Buna
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credin{d trebuesic sa domneascd in iot {im-

- pul preparérii procesului. Partea sau avocatul
acesteia, care n’ar ardta adversarului mijloa-
cele sale de luptd procedurald ascunzandu-le
peniru a-l suprinde nepregétit, isi calca da-
toria eclementard de a discuta cinstit. Nu e
“un bun auxiliar al justifiei si trebuie {inut
sub stricta supraveghere a judecdtorului, care
imparijial observator al legii, are indatorirea
conducerii procesului cu severitale, justele si
bund credinta. ,

Desigur c@ inceputul aplicérii unei astfel
de reforme va intdmpina greutd{i. Ma gan-
desc numai la strigdtul de alarma al baroului,
cel pufin a o parie dinel, cand vor vedea avocaljii,
cd li-s’a luat aproape in tolalitale din mand
mijloacele de care dispun astdzi de a amana
procesele dupd bunul plac, ori in caz extrem
de comun acord, bincinfeles pe scama si in
defrimentul parlilor.

Nu e o criticd ce fac, ¢ o Irisli consla--

tare, cu alat mai dureroasit cu cal judecitorii
fribunalelor noasire primesc bucuros orice
soiu de motive de améanare, ciéci procesele
. sunt multe pe condicd, iar legea de procedurd
este favorabila parfilor fiind, cum spuneam,
in nlana lor, si o manuesc cum lc¢ convine.

Da presupunem insd cd orice pelific de
acliune ce s’ar intenta inainfea. fribunalului,
dupéd inregistrare si plala limbrului legal n’ar
veni la prezident spre a fi sorocitd pe con-
dica pe ziua..... cand va fi loc, adicéd pro=
cese mal puline, ci ar [i repartizalda unui ju-
decdtor al tribunalului. S3a mai presupunem
cil judecatorul va sti bine cd are mdatorirea,
sd consulte pértile, s& le creara a-si declara
temeiurile de drept, aclele cu care se vor servi,
opunerile si toale excepliile ce au de opus elc.

Cand parlea va {i indaloratd sd arale
exact sub pedeapsa respingerii acliunii dela
incepul de célre judecdlor, foate armele de
luptd procedurald ca si mijloacele de proba-
fiune, elc., iar judecétorul va proceda metodic
si in.cel mai scart timp la inldturarea tuturor
mijloacelor nepermise si nelegale péstrand
pentru fond mijloacele serioase de probajiune
ca si discutarca in drept a principiilor de
doclrin@ si jurispruden{a, elc. .

['aza aceasta de pregitire a procesului,
sid zicem, va dura 15 zile, o lund, iar procesul
odald sorocit se va judeca de sigur si fara
amanare la ziva flixald si nu va pulea {i altfel
deoarece in completul de judecalda al iribu-
nalului la ziva termenului va {fua obligaior
parte si judecitorul raportor, care, cunoscind
aminun{imi doseo¢el, va expune procesul

ARDEALUL JURIDIC

_nizare judecdloreascd.

“pand la pronunfarea hofaririi,

oral inainica completului ce va judeca asilcl
in cunostin{d de cauzd. Ag pulea garanita cé
asa fiind, orice incercare de améanare super-
flud nu va fi primitd de tribunal si procesul
se va judeca hotarit la acel termen.

S& mai presupunem ca pe condicd, pentru
aceeas zi. nu ar fi permis sd se soroceascd
decal atatea procese cate s’ar putea judeca —
intre 5 si 10 cauze dupd importanid. Cred
cd in asemenea conditii s’ar puiea realiza un
vadit progres pronunfandu-se o medie de 7
hotariri zilnic. Procesele n’ar mai figura cile
60—70 pe condicd, cénd este contrar evi-
denlei cd un ftribunal ar putea hotari mai
mult- decat zece hotériri zilnic maximum. .
S’ar deprinde, socot, atat reprezentanlii par-
{ilor cu ideea ca@ amdnarile se obfin {foarle
anevoios ; judecitorii tribunalelor cd@ n’au po-
sibilitalc legald ca sd nu cunoascdi dosarcle
sorocile spre judecald in ziua cand iau parle
la judecatd; iar justifiabilii cd trebuiesc sa
aibd toald increderea in -justilia (drii si s@
n’o eludeze alergand la oliciile arbitrilor.

Aslfel de considerente ca si allele cam la
fel, m’au facul sd leg consideratiunile cxpusc
relative la modul de alciluire a procedurii
civile unilicale ~cu modificarea legii de orga-

Daci esle adeviral ci liecare cauzd, lie-
carc proces va lrebui s@ aibé un judecédlor
raporlor, care dirigueste procesul dela incepul
de sigur ca
judecdtorii trebuiesc si tic mai mulfi $i mai
ales foarle bine pregalili teorclicesle si ca
experienfd:  Ei vor frebui sclecfionali, foarfe
bine cunosculi ca aptitudini de seful tribuna-
[ului cel care le imparle cauzele dupd impor-
tanld si valoarca juridicd a magistratului. ‘

(dsesc apol, mi sc parc mic adicd — si
afirm cu oarecare jend—cia legea de organi-
zare judeciloreascd ca si procedura civild,
fac o nedreaptd impar{ire a muncii magistra-
filor dupd instaniele judecdloresti la care fie-
care lucreaza.

Judecdtorii de ocoale spre pildd lucreaza
de dimineala pand seara, indeplinesc rolul
judecatorilor raportori expus mai sus, sunt
obligali sid formeze liecare proces ce-ljudecd
si pand il judecatd, exercitd polifia judiciard,
fac pe procurorii, judecatorii de insirucfie in
procesele penale, elc. N'au vacaniie, ci cel
mult congedii. Inlr'un cuvant se deosebesc ca
muncd de judecdtorii tribunalelor, care isi in-
cep lucrul cel mult dela 12 péand la ora sease,

islovindu-se doar cu ascultarca pledoariilor si

cu redaclarca unora dintre holkiriri, care sc
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par mai grele. Dosarele sorocite pe condicd
spre judecatd din aceeas zi nu sunt cunoscute
. de déansii deoarece fiind asa de mulie nimic si
nimeni nu-i obligé la aceasta. Cate unul cel mult
doud vor fi studiate ulterior gi invederea pronun-
{drii care in cazul cand nue améanatd peste 3 zile,
este cercetat colectiv in camera de deliberare.

Socol, cd nu e tot una a cunoaste dosarul

inaintea desbaterii complect si a-l vedea in
grabd dupd indicatiile ulterior pariilor.
- Cata pierdere de vreme s’ar evila daca
magistratii tribunalelor noastre ‘ar fi obligali
prin lege sad pregdfeascd procesele si si cu-
- noascd dosarele astfel ca raportori ai cauzelor
si nu sd asculte numai pledoariile savante
si s@ ia cunoslin{d din concluziile scrise de
conjinulul dosarelor. Dar asa este legea, ju-
decitorii se extenucazda cu desbaleri inter-
minabile si obosiloare lucrand cat pot si cu
rezultalele care se vdd. Nu vreau sd zic prin
aceasta, cd noi nu avem judecdtori admira-
bili, care redacteazd hotariri ce te uimesc
atat ca concepiii cal si ca cunostinid juri-
dicd. Fapt este ca daca astlel de elemenie
cu apliludini remarcabile ar {i obligali prin
lege s& lucreze mai mult lucrurile s’ar schimba
~in mull mai bine.

Nu mai vorbesc de judecalorii de instruclic
si de membrii parchelelor, cari prin lelul oca-
paliilor lor sunl extenuali si din pricina nu-
méarului mic al lor fald cu indatoririle i ca-
fimea de muncd ce li se cere, muncesc de
dimincala pand scara si de mulie ori pana
noaptea larziu,

Asticl de deosebiri inlre membri acelecasi,
magislraturi ar pulea dispdrea printr’o  vii-
ioare lege de organizare judecitoreascd, la
alcdtuirca cdrcia sad se aiba in vedere o im-
parfire mai rafionald a muncii si séd se impuna
egal fuluror judecatorilor in leg&turd mai ales
cu 0 noudl alcdluire a regulelor pe proce-
durd civila.

Judecitorii lucrand dosarele, rolul gre-
ficrilor ar trebui mult redus si altfel sclee-
fionali de cal in baza praclicci. Ma gandesc
apoi la roslul proceselor verbale, ce sd inocu-
iascd nolele de sedinla cle. dar voi continua®).

V. M. Dimitriu.

% Veu Belot Exp. de maotive Ja LLoi sur la proe, civile
de canton de Geéneve® Procedura civila in vigoare in Ardeal (I,
din 1911).

Organizarea judecitoreasci din Ardeal,

Grard s Bricre Ed, ,Méthodes juridiques” Lecons faifes -

au Collége libre «e sciences sociales en 1910,

Tissier ,Role social de ta proc, civile,

Procedura civilid yomiand, Legea de organizare judecitos
reancit roniand, Legeq jud. de ocoqle din 1907 v, K.

Anteproectul Codului penal roman. *) ©

Observiri si propuneri pe articole

Formularea articolelor unui cod penal -este
in funcfiune de principiile cari se vor adopta la baza
acesltui cod, Principiile scoalei clasice, cari au domi-
nat legislajfia penald para acum crcdem ca irebuesc
modificale potrivit noilor concepliuni. Daca este ade-
varat cd scoala pozitiva nu a putat ddrdma in totul
conceptiile vechei scoli, totusi a facut ea infracfin-
nea sad nu mai fie consideratd ca un produs de sine
staldtor, ¢i ca un produs inerent socieldfei, iar in-
fractorul sd fie mai mult luat in considerare de cat
infracfiunea, céci infracjiunea nu este fapt independent
de infrector. Din acest punct de vedere credem &
baza obieclivd nu mai corespunde fimpului si numai
o bazd subiectivd care sa@ aibd in vedere in primul

loc pe infractor poate filuatdin considerare.

Facem aceastd observajiune peniru consecinjele
¢e se vor frege in formularea pe arficole a acestui
principiu.

De aceea atunci cand arl. 10 fixeazd pedepsele
si durata lor credem c@ minimum ar fi {rebuil sd nu
fic precizat de lege — raméanand la lalitudinea jude- -

. catorilor fixarea sa — legea prevdzdnd numai un

maximum peste care sd@ nu se poald lrece, cici in
acest fel fapta si infractorul vor putea fi mai bine

.apreciafi in toate clementele lor. Tot din acest punc-

de vedere suntem de acord cu mérirea duratei rect
husiunei, inchisorei concelionale panala15 si 10 ani,
Deasemenea era utila si mérirea awenzei, fara fixarea

I minimumului de 250 lei.

Tol consecvenii acestui principiu credem ca ar
fi trebuil ca tiflul Il.Jea fratind despre aplicarea si
exccularea pedepselor sii se ocupe mai cu deama-
nuniul despre modul cum infreclorii au a executa
pedepsa, adici de a se creia un sislem penilenciar
modern, care sd aibi la bazd amendarea si moralizarca
infractorilor. Noul cod cu inslitufiile moderne ce se
previd in el nu va puwtea da rezultate {ard acest nou
regim penitenciar i spiritul larg uman cuprins in
ele vor avea rezullalul contrar, edicd o tendinfa si
mai accenfunld spre recidiva. Sa nu uitdm ca penilen-

- ciorele noasire, dupd acluala orgonizafie, lasii foorle

mult de dorit,

Suntem de pérere cd [a art. 10 mai trebuesle addu-
gat un aliniat ia care sd se specifice cd, calificorea
infracliunei sipentru cele specifici{einlegile speciale
se va foce dupi nelura v edepsei, indiferent de numi-
rea ce i s’ar da, penlru a se curma in acest fel dis-
cujia care se facea inlre coniravenfiuni deliclnoase
i delicte contravenfionale si deci penlru a se pulea
preciza toate consecinjele si pentru acesle infracfiuni
relativ la recidivd, vrescriplie, complicitate, concurs
de infracjiuni etc. Pedeapsa de aplicat singurd dand
colificerea faptei denumirea sa de lege s& nu aiba
nici o imporlanja asupra acestei celificirei.

La art. 38 credem ci alinialnl ultim Itrebuie
supritat, penlru ca vechiul fext al arl, 36 sa rémaie
nemodifical. Suntem de pérere ci toldcauna pedcapsa
socieliifei frebuie sa prevaleze asupra oricarui interes
patlicular; ciici o amenda care nu s’ar incaso, ar fi
o pedepsd ce nu se aplich i interesul social este

*Y Aceasli coloanit e rezervali penlru slrangerca male-
riahului de observari ce ne vor sosi referitor la noul cod penal
l)«‘]llﬁ la volaren legii,
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‘de a se da sanefiuni futuror faptelor cari infrang

legea penala. Dacé Stalul vrea sa renunfe la amenda
tn favoarea unui parlicular, peniru despdgubirele
civile cauzate prin infracfiune, poale 's’o faca numai
de la caz la cez. Ori cum, credem, cad daca al.
menfionat ar raménea neschimbat sd se complecteze
»in acest caz amenda se va transforma in inchisoare.“

La art. 40 propunem ca interdicfiunea de¢ a se
afla intr'o localitate s& se aplice numai infractorilor
condamnali penlru crime; iar in materic de delicte
numai recidivigtilor condamna{i fa mai mult de 2 ani
inchiscare — céci numai in acest caz poale i o
feamd peniru societate. In materie de conlravenfiuni
interdicjia de domiciliu s& nu poale fi aplicata.

‘La art. 41. Dispoziliunele relativ la suspendarea
pedepsei trebuiesc introduse odatd@ cu infiinfarca ca-
zierului judiciar., Asiazi esle imposabii, atat in vechiul
Regat cat si in Ardeal, de a se conslata, in cele mai
multe cazuri, daca un infraclor este sau nu recidivist,
deci ar fi ineficace legea suspendirei.cici ar bene-
ficia foarle mulfi din acei cari nu ar frebui sid pro-
file de ea. Credem deasemenea ca este inufil moti-
varea deciziunei de suspendare pedepsei peniru
aceleasi molive peniru care in vechiul Regat nu se
moliveazd acordarea circumstanfelor atenuente, Dea-
semenea suntem de pérere c¢ii numai celor condam-
nali pand la un an sa li-se poatd suspenda pedeapsa,
cici faptul cd un infractor a fost condamnat la mai mult
denota deja o gravilale apreciabila a infractiunei sivéar-
site, care se aibd nevoie de amendare prin execularea
pedepsei, ideia unei greseli accideniale in acest caz
fiind exclusa. )

La art. 46. Dispoziliunile legei penira libera-
rare condilionald actualmente In vigoare nu a dat
rezultate. Cei mai mulli condamnali liberafi provizor,

’ori {rimigi la- muncé, sau ca au comis noi infraclinni,

sau cd nu s’au mai inlors la penitenciar. Deacsia, desi
socolim aceasla instilulie ulild, totusi trebuiesc in-

gqreunisie condijiunile de eliberare. Astiel socolim ca

numai execufarea a 13 din pedeapsd, invariabil si
independent de {impul fotal al condamnérei nu esle
polrivit. Timpul de execulare socolim, mai sles pen-
iru pedepsele mici ca trebuie sa {iz cat mai indelun-
qal. Asifel propunem: pentru condamnérile, pand la
6 luni sa se execule 3 luei, pentru cele pana la 1 an
~— sa se execute 5 luni iar pentru condammnirilei la
mai mult de un an — cel pufin jumitate. ’

Deasemenea Tribunalul s& fie obligat, in cezul
cand ar admite liberarea provizorie, s fixeze si un
domiciliu obligator condamnafului — domiciliu care
in tot timpul duralei liberdrei provizorii sd vu poala
fi schimbat decét tot cu aprobarea Tribunalului care
i-a aprobat liberarea. Nerespeclarea accstei dispozi-
fiuni s@ alraga pierderea liberdrei provizorii.

Recidiviglilor propunem dec a2 nu lise pulea
acorda liberarea provizorie, ei ficind deja dovada,
ca liberta’'ea n’o pot” folosi intr’un chip care’ s& nu
fie daundlor societdfei si ci au nevoie de a sia
inf’'un penitenciar peniru amepdarea lor,
3 Pentru ca Tribunalul compelent si aibi ele.
mentele suficienle de a oprecia dacd un inculpal
merila liberarea condifionald, penitenciarul va trebui
sd {ind un jurnal de constafirile zilnice si observiiri
asupra ocupofiunei infractorulni in inchisoare si mo-
dul siu de comporlare fofi de ca,

Liberaren condilionata s@ fie refrasit nn nimmai
in cazul comilerei unei poni infracliuni (exceplandu-se

-

insd coniravenfiunile neintenfionate) dar si in cazul
unei Irai in deobste desfranat.

In caz de retragerea liberdrei condifionate, lim.
pul pelrecut in afard de penilenciar, suntem de pérere
de a nui-se socoli ca execulal, caci faptul ca liberarea
a fost relrasd@ denoid, cd infractorul are nevoie
de corecfiune.

La art. 55. Prevederea in noul proiect a crimei
imposibile o credem foarte ulila, corespunzand evident
temerei si gravitdlei pe care un astfel de individ o
poate prezenta prin prezenfa sa in societate. Insa
deoarece suntem de péarere, ci pedeapsa frebuie s3
corespunda nu infrecfiunei (care in cez de crima
imposibild esle inexistentd) ci infractorului, art, 55
prevede o pedeapsa cu lotul insuficienld, Mijloacele
si scopul imposibil din aceste infracfiuni este inde-
pendent de voinfa infractorului — pericolul pe care
acest infractor il prezinta fajd de societate,
desi scopul nu a fost alins, este lot alat de mare,
ca si in cezul unei crime savarsite dar neisbutita.
Deaceia suntem de p#rere de a se modifica acest
art. in senzul, cd in loc de a i-se creia o pedeapsa
speciald si invariabild de 2—6 luni si amenda dela -
250—3000 lei, sa fte asimilald cu crima séavirsila
dar neisbulild sau in cel mai rau coz cutentativa. In
acest fel pe langd, cd pedeapsa ar fi proporfionati
perversitafei  infraciorului ar fi variabila si cu
fapta comisa. , '

La art. 57. Credem, cil majorarea maximumului
in caz de infracliuni concurenle nu este nece-
sar din moment ce prin disp. articolelor din fitlul 1,
maximum pedepselor de pana acum a fost cu mult
ridical pesie prevederele vechiului cod, asifel, ca
acum judecidtorul are deajunsd lalitudine de a varia
pedeapsa in raport cu infracfiunes, Deaceia socolim,
cd art, 40 din fextul vechiu esle a se menfine cu
atdl mai mult cu cidl principiul esle cd numsi exe-
cufarea unei pedepse presupune o corijare’ si -din
moment ce o pedeapsd nu & fosl aplicald, inirac.
torul se presupune, c& nu a benclicat de amcndare,
pe care socielalea trebuie sd io dea. :

Sistemiil insa ol cumulului parfisl credem ¢ad
poate fi menfinut pentru contravenfiuni (art, 58) i
anume numai penfrn pedepsele pecunizre ale acelora,
care in genere nefiind intenfionate, pecdeapsa se¢
eplici numai pentru faplul infrangerei legei — indife-
renl de persoana infractorului — desi i aici se are

-in vedere un scop de coreclionalizare. Cumulul par-

tial credem, cé ar fi admisibil numai in cazul cand
maximum pedepselor previzut de vechiul cod ar
ramanea neschimbat.

Deasemenea credem ca inulild executarca nnei
pedepse mai usoare dupd ce irnfraclorul a executal
drja o pedeapsé mai grea (art. 57 al. 6) caci ideia
de moralizare, cere Irebuie sa slea la baza ori carei
pedepse, nu e cu nimic selisfaculi, In cazul Insa al
pedepselor lungi si cind se obscrvda o ameliorare
morald a infreclovilor propunem de a liise schimba
regimal penilenciar, adicd dinldun regim mai aspru
sd fie nugi inlr’unul mai pufin aspru, In felul acesta
sar ardta o clepenfa fafa de cei cari deja au su-
portat timp indelungal un regim gren si aceasta cle-
men{d ar aven o infinen|d moralizatoare asupra lor,

Lo art. GO, Tadiferent de faptele sivarsite cre-
dem ¢d, principial, pedeapsa trebuie si fie nu, inva-
riabil, a faptei care prevede o osanda mai grea, ¢ia
neelei’ a cirei exceutare o urmiril-o infractorul
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(delapidarea insofila de fals, chiar daca falsul ar {i
mai greu p'edepsit s& se pedepseascd numai pentru
delapxdare) cézi aceasla este masura adevirata a
perversx(atex sale. Infracfiunea accesorie evident, ca
poate sa fie consideratd ca o circumsiania agravanta.

Ar face ,excepliune la aceasta  reguld cozul fa care .

infractorul, in timpul comilerei infracfiunei, lnidmpx-
nand dificultafi ar comile o fapla mai grava, care
" nu era necessra peniru ajungerea scopului delictuos
pe care si l-a propus la inceperea execuldrei.

La art, 62. In materia recidivéi ia afara de
distincjiunele prevazute de lege socotim, ci trebuie
s se enunfe principiul, ca dislincliunea« calificarei
alunci cind se agraveazdi pedeapsa, se va face nu

dupd calificarea obiectivd a infracliunei sdvarsila, ci

dupé calificarea subiechva, adica a pedOpset aplxcata
dupé aprecierea ei cu foate elementele si circum-,
stanjele legale, céci — consecvenii bazei ce credem,
ci trebuie imprimat’codunlui — calificarea unei faple}
esle aceia care rezulld dupd clntarirea futuror eles
wientelor cari au concurat la s#vargirea el si numai
dupd acest criferiu si se agraveze pedeﬂpsa alunci
cind ne vom gasx in faja unui recidivist,

Pentru -czi liberali condmonat suntem de pa.
rere, ca lrebuiesie specifical cii termenul de recidiva
trebuie considerst cdnd curga numai dupa expirarea tim.
pului de pedeap:a, iar nu din momentul punerei in
libertate condifionala.

=% Deasemenea suniem de pidrere ca, conirar art,
76, pr. p. execularea a cel pulin /2 din fimpul pe-
depsei, in mod efectiv, sa fie suficient peniru a cons-
litui o recidivi si contrar punciului d)-al aceluiasi
arlicol credem cii reabilitarea, dupa execularea pedep-
sei, nu poale fi o piedicd pentru constatarea recidi-
vei, deotrece indiferent de consecintele cari s’ar atasa
reabilitirei, este un fap!indiscutabil ca caderea in re-
cidivi dovedeste in mod suficient ca uifarea infrac-
liunei de cilre socielate nu a fost indestulitoare ca
si provoace o reacliune in slarea morald a infrac-
lorului si ci nemeritind acessta uitare, lrebuie si-i
refragem beneficiul stergerei efectelor primei pedepse
3i n aplicaxea pedepsei pentru fapta din nou savar-
sild s avem in vedere ci ne gasim in fala unui in-
tractor care a recidivat.

Art. 87, al. 2, fiind o chesliune de proce-
durd credem ci locul siu este ia procedurs penala.

Art. 88. il credem de prisos si va da loc la
foarfe mulfe dificulidfi in practicd. Circumstaniele cu-
prinse in el, care in fapt vor fi foarte grea de sla-
bilit din cauza nepulinjei de-a s¢ distingz> exact unde
incepe adevarata responsabllxlnte si In ce masurd
cauzele enumerale 1a acel articol su putut iniluenfa
asupra responsabilitéfei iafractorului.

Cauzele de responsabilifate atenuatd indicale in
arl. 88. sunt mai degrabd circumsianje atenuante, pe
care judecdlorul le are todeauna In vedere si potri-
vit cdrora gradeazd pedespsa. Dealifel in sistemul
propus de noi de a nu se fixa un minimum al pe-
depselor, judecatorul ar avea o mai larga pulere de
apreciere focmai in cazurile polrivite, ia cari evident
ca ar infra si acele de responsabilitate aienuala, sa
poatd scobria cal de jos pedeapsa, |>ropmtxun<md o
cu gradul de responsabilifate ce i s’ar péred cda
constatat-o la ficcoi dinfractor.

Art. 99. Socelim fericifa inovafiunea de a se
lirgi sfera nofiunei de neresponsabililale — aplicand-o
si la alle cazuri decdl cele previzule de vechiul text.

wnﬂ@.m

Din aceste noi cazuri credem insa ca esle gresil ca
neresponsabilitalea s’o intindem si asupra bejiei.
Criminalitatea proveniid din befie constituie una
din fefele cele mai grave ale criminalitdfei in fara la
noi — penlruca esle consecmja directd a consumi-
rei alcolului pe o scard alit de intinsd mai ales de
catre palura {8rineascad. Deci resolvirea acestei proe
bleme este in funclie de resolvirea celeilalie pro-
bleme: stdrpirea alcolismului. Pand céad nu se va
face educalia masei de a consuma alcol inir'o ma.
surd moderatd, sau nu se va prohibi consumarea
complecta a alcolului, dupd cum este tendinfa in cele
mai multe din {ari si dupd cum s’a facut deja ia
America, yom avea o criminalilate deajuns de frec-
ivven'a $1 chiar progresiva. In aceste: condifiuni ni se
“pare cit a face din befie o cauzi de neimputabilitate
l;.geste a proclama nepedepsirea a cel pufin 60 %o din
Scrimele ce se comit in comunele rurale si-30 %o din
?toate felurile de delicte si este a se ds o primﬁ de
incurajare si o' justificare unui fapt, care in esen{d
nu este decat unu!l din viciile cele mai uréte de care
este stdpanitd natura omezneascd, S8 nu uvitdm ca al-
coolul de cele msi mulle ori nu face decdt s& alije
adevidratele pasiuni, face ca adevarata nalurd ome-
neasca sa se manifeste cu insusirile reale cu care
este inzestrald si ca in cele mai mulie eazuri befia
nu face decal sa. precipite comiterea infracfiunei —
- care s’ar fi produs si fard intervenfia ei, — alcoolul’
fiind in acest caz motorul care accentueaza relele de:
prinderi., $i atunci befia este inadevdr o cauzd de
neiputabilitete? Credem ca in cele mai multe cazur
nu. Nu vom susfine nici sistemul opus care face 1t
loale cazurile din bejie o circumstan{a agravanta, da:
susfinem c@ codul penal nu trebue sa consfinjeasca
acest viciu — apardud pe cei ce comit crimele in
stare de alcoolisia de ori ce pedeapsé. In praclica rare
ori se Tntampld ca cel care comite crima sa fie in
asa slare de belte in cét sd.si fi pierdut complect
rajiunea si-am vizut cd responsabilitalea atenuata este
foarte greu de stabiiit, Exemplul ce se va da socie-
lafei va fi din cele wmai rele; tocmai cel vicios va
riimanea nepedepsil, clci un altul care a savarsit in-
fracfiunea dinfr’un mobil adesa mai:- onorabil — daca
o crimi poate avea un mobil onorabil — (dragosle,
devolameni, onoare uliragicld) sd.si ia pedeapsa.
Befia este un fapt voluntar, Nu se poate con-
cepe slare de belie independent de voin{d. Fiecare
Irebuie sa stie c& introducerea in organism a loxi-
rei alcolice este legalda de rizicurile excilsliunei ce
produce si cd deci ori ce fspld provocald de exci-
laliunca alcolicd este rezultatul actului sau volunlar.
Dealifel toate cauzele de imputabilifsie su ca
fundament faptul céd neexistind responsabllitate aici
pedecapsa nu poate avea nici un efect asupra infrac-
torului. QOare lol asa sa fie si cu bejia? Asupra unui
infractor care a comis fapltul sub influenja alcolului
pedeopaa nu va avea efect moralizalor? Desigur ci
da si ‘este evidenl cd pedeapsa va fi bine venita.
Oricéll nchuni ar ti pedepsifi al{i nebuni fot vor co-
mitz infrscliuni; dar pedeepsa aplicaltd unui alcolic
il va moraliza si pe acesla si va fi un exewplu viu
penlru morslizerea si a altor alcolici — fiar nepedep-
girea nu va fi decal o incurajarz a domenielor vi-
cioase in dauna socielafei.
Legea penira bauturi spirtoase face din belie o
contravenjiune pedepsibila, Pulem osre acum ca sa
focem cit aceasld conlravenfiune si devie si o cauza
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de imputabililaie ? )

Dacd in mulle cazuri befia poate fi o circums-
tan{d. usurdtoare ea nu poate fi insd o cauza care
sa apere de pedeapsd, Deaceia suntem de parere cé
art. 90. trebuie si nu fie trecat in cod si befie doar
sa fie cel mult, in exceplionale cazuri, una din cau-
zele pierderei complecte a uzului rafiunei — care
fiind o chestiune de apreciere va {i sarcina instanje.
lor de fond de a vedea intrucédt a putut i o cauza
de imputabilitate,

Am insistat mai mult asupra art. 90. pentruca
suntem de parere cd devenind text de lege ar avea
o influenfd covéarsitoare asupra desyoltdrei crimina-
litdfei la noi in senzul inmuljirei sale, ceia ce desi-
gur cd nu ar fi in interesul societdlei.

La art. 93. al. 4. credemn c& mizeria numai atunci
poate fi o scuzii alenuatd, cénd este independenta
de voinja infractorului, céci allfel s’ar incuraja ele-
menlele parazilare ale socictajei. '

Art. 95, al. 1. il socotim de prisos de oarece
art. 94, specificind cé nimerni nu poate {i pedepsit
pentru crimé sau delict in lipsd de intenfiune, evi.
dent ci cel care nu a pulut prevedea consecinjele
faptei, nu a avul nici inlenfiunea delicluoasa si deci
conf, art, 94. va fi apdrat de ori ce pedeapsa.

Art, 97. Cazurile de legitima aparare au fosl in-
tinse. Credem insa cd esle periculos de a inlinde
legitima apdrare si la atacul contra ,libertdtei sau

a oricéror alte bunuri aparlinand, fie celnia-ce a sa-

vérsit acele fapte, fie unei alte persoane*.
Fundamentol legiiimet apirdrei consld in_ in-
slinctul de conservare si se jusiificd prin reacliunea
care se produce in individ in cazul unui atac, care
produs ar puiea avea consecinte iremediabile daca
s’ar aslepla intervenfia juslifiei pevtru inldfaiarea ala-
cului. Legitima apdrare nu poale fi deci admisi decal

in limita necesitdfei respingerei atacuarilor iremedia- .

lile si in special adresal persoancii De aceia sun-
tern ia conira phrerei autorilor anleproicclului de a
o inlinde si la cazurile de alac la ,libertale” si asu-
pra ,bunurilor®, atacuri cari odald produse nefiind
cu consecinfe iremediabile, socolim ¢l in acesle
cazuri numai intervenfia aulorifilei frebuie sd puie
capit faplului injusl, caci ealifel §'ar produce o
anarhie si rezistenfa ori cirui fapl care s’ar piarea
in.minfea ori cui “ca alac contra liberldfei si bunu.
rilor — cari, chiar atdcale, nu sun! iremediabile,

‘$i apoi nu infelegem de ce ar {i legilimi api-
rare cand faptul sivirsit esle penlru respingerea afa-
cului la bunurile alluia? Comilerea unei infracfiuni s8
justifice comiterea alfei infracliuni care s& riiméni
nepedepsitd? Credem in ori ce caz ci daca s’ar
menfine legifima apdirare penlru respingerea unui atac
la adresa libertdfei sau bunurile ,altora® acesti ,alfii“
sh fie limila}i la persoanele menfionale de arf. 99. al, 1.

La arl. 101. Sunlem de piirere cii odald circums.
lanfe alenuanie constafate si nu se fixeze un mini-
mum pesle care sd nu se poald cobo:i judecilorul,
cici numai larga apreciere poate face ca pedeapsa
sa fie intradevar bine individualizela.

— Amremarcat obscrvaliunile cari ni s’au piarut
mai imporfante. Necesilstea unificéirei codului penal
si procedurei penale este alat de simfitd. incal orice
grabii in intocmirea si volarea noului cod s’ar jusli-
fica, ciici ar lrebui sit disparit, cu o orit mai de vreme,

situajia anormald ca faptele sa fie pedepsile dupd
provincia in cari au fost comise,

4 Vasile P. Pas'ia,

* judecdtor la Trib, Cluj.
L] [ ]
L

} Anteproiectul la incepui -nu aralda un intreg si
este defectuos, pentrucd nu are un cuvast de iatro-
ducere si nu defineste, ce este infracfiunea. Din alt
punct de vedere cred c& ar fi bine dacd inaintea
art, 1. ar fi un alit prim artico! cu confinutul urmator:
»Legea pedepssste toate faptele, cari sunt ca'ificale ca
~infractiunt, ,Dupi aceasta ar urma arl. 1, al anle-
proiectului ca articolul al 2-lea. [érd iniroducerea
aceasta art, 1. al anlepreiecluluiremine pentru mulfi
de neinjeles.

Arl, 1, Compunerea arl. 1. ar fi mai binc
astfel: , Infractiunea urmdritd de lege cu pedepsele®
elc. . . . iar munca silnica, recluziunea si delenfiunea,
sd nu fiz scrise ia randuri separat> ci conlinuatlive,
precum sunt scrise pedepsele in alineatul 2. si 3.
Astlel art, 1. ar avea o forma& mai unilari.

»Recluziune® nu este cuvant  polrivit; esle
prea rig’d si fard rude in limba noastra. Ar fi mai
corespunzdlor cuvaniul ,’emnifd“, care esle mai
inirebuinfat de poporul roman si este flexibil avénd
rudele: ,inlemnifez”, ,intemnifat”, ,lemnifer“ elc.

Cuvéanful ,coreclionala“ esle prea mult ia toate
locurile si la tosle pedepsele, céci toate au de scop
corijarea itfractorului; aceasla este inlenfia legei, care
in fextul ei nici nu se esprimd. In arl, 1.
nici anteproiectul nu 1intrebuinfazii cuvinlul acesla
_numai langajinchisoare.

»Inchisoare politieneasca® ar fi mal bine a se
numi arest, ca sé nu fie nici o confuzie inlre cele
doua feluri de inchisoare rici in scris nici in vorba.
Aslfel am ajunge, ci fiecare pedeapsd  princi-
pala ar avea alta numire, adecd: I, Munca slinicd,

- 2. recluziune ori temnifd, 3. defenfiune, 4. inchiseare si
5. ares’, Toale cuvinlele aceslea — aférd de reclu-
ziune — suni cunoscute si in massa poporului nostru
si folosite de el, si sunl folosite si panii acuma de
codul penal roman. Numirea in modul deseris ar
fi de mare folos nu numai inire celiifeni, ci si in
afacerile justifiei din aces! punct de vedere si peniru
-deplinid precisile, dar si peniru progresul le-
givirei — dup@ péirerca mea — numirile separal 2
ar {i fara indoielé folositoare. Numirea pedepsei ar
indica clar si fard gregald fofodald si felul infrac-
fiunei si altfel s’ar evila mulle erori si in seris siin
vorbii si in acfiuni juridice decatri functionari.

Arl. 4, esle prea lung. S’ar pulea face arlicoli
noi la alincatele 4. si 10, ‘ ‘

Arl, 5. asemenea este prealung; la alineatul 3.
ar {i bine s& fie un arlicol separal, penirucd alinealul
acesfa se referd la art, 4. si 5. :

Art, 9, dispune foarle corect, dar ar Irebui
compleclal aslfel, ca mililarii numai pentru acele
infracfiuni sa fie supusi codului penal, pe care le comil
afard de serviciul militar si conira persoanelor civile.

Ail. 10, Munca silnicd pe toald vieja esle
prea draconicd; mai asprd, decadt pedeapsa cu
moartea, neumanda ca decide pe osandit Ia orce
fel de infracliune. ,Munca silnicitore timp nemirginit*
cum o va pronunfa judecilorul si cetn se va executii?
pentrucd ia forma accasta dupd parerea mea este
idenfici cu ,Munca silnici pe toati vinfi*, si sub
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foima aceasta nu o cunoaste nici codul penal de astazi.
Deci ar fi mai bine conform codului in vigoare sd
fie ,pe timp mdroinlt“ dela 5 pand la 15 ani. Ase-
menea este prea aspra degradafiunea civicd p2 toata
viala, care astdzi nu poale sa aiba motiv nici intr'un
caz. Deci ar fi mai potrivit timpul dela 5 péné la
10 ani. Recluziunea dupd péarerea mea mai corect
are durata dela 3 p#and la 15 ani, iar detenfiunea
dela 1 péna la 15 ani. In acest chip si durata minimu-
lui ar sta in mai polrivitd proporjfic cu felul pedep-
selor. Nu pricep: pentfruce nu se aplicd la crime si
amenda. :

Art. 41, Minimul inchisoirei (2 luni) esle prea
mare; mai pofrivit ar fi 1 (una) lund. Amenda de
250 Lei peniruce nu esie fixa'd inir'o suma rotunda
esprimald in sulimi d. ex. 200, 300, 400? Nu cred,
ca s’ar pulea da rdspuns exact si admisibil! E mai
usor toldeauna sii lucrezi si sé {ii in minle un numiér
rotund, decél unul nerolund. Si oare ,in sus® pdnd
unde ?- Astfel se poate luz dela infractor foatd averea
lui, pecind criminalii sunt scutifi de amendd. E ceva
nemolival si de neinfeles. .

Art. 12, Si sici amenda ar fi mai corecl dela
20 (douezeci) lei pand la 300, 400 sau 500 lei, in
numar rolund, _

La fixarea amenzilor observ, c#@ anleproicectul
nu ia in seami imprejurdrile normele, ¢i nunai
cele exceplionale de szi. In timpuri norm le loald
averea: intravilanul infractorului nu va irece peslz
preful dz 250 lci, si apoi aceasta lrebue sii o piarda
pentry un delicl. Nuo esle just si cu drepiate!

Art. 13, Munca silnick este in genere regulala
prea aspru, iar puneceq in jiera nu se poale Idsa la
discrefia si planui penitencaruli’, ci irebuz hotdrd'e
cazurile $1 durata prin un regulament deosebit,

Art, 16. al, 2. Este in contrazicers cu simful de
drept si cu umanismul a exclude pe osénditul ls pe-
deapsa cu munch zilnicd din fof venitul avesel lui.

Art, 17, Modul de cugelare a timpului prelinde,
ca nici aceis si nu fie oséndili Ia munca silnich,
cari desi nu eu implinit 60 de ani, der conform cer
lificalolui medical suni bolndviciosi si slabi ca
construclie corporala, -

Art, 23, al. 2. Oséndifi le detenfiune s& nu.si
poatd procura nici prin propriile lor mijlosce ort ce
indulcire, ci numai (rai mai bun, Ori ce fndulcire ar
face din miinéstire o casit de plBceri, infraciorul
bogal cu pliicere ar locni in ea. Asifel s'ar pierde
caracterul pedepsei.

Art. 30, al. 3. La caz de insolyahilitale suma
de 50 lei amenda in timpuri normale este prea mare
peniru o zi de inchisosre; ar [ mai corect 20 lej,
iar piina la timpurile normale si fie menlinuld suma
- de 50 lei sau o alti sumit prin o lege temporara, cum
esle legea din 25 Marfie 1923 publiicald in Monitorul
Oficial No. 279, prin care ,Se miareste la inzecit
smna amenzilor penale“ elc, '

La compunerea textului legei codificatorii in
general au {inul seami indeslul de slilul ugor, care
il poale infelege mulfimea cetd{enilor. Lucrul acesla
esle de mare insemniilale, pesirucd legile estfel re.
daciate pol fi =tudiate si injelese mai ugor si de
mulfimea care nu_are sliinja si pregdlivi juiidice,
Legea dupd puts’c Irebue si fie injeleasi de lofi
celdfenil, pentru , esle facuti. Esle de dorit Tash,
ca.cyvintele, cart formeazii fermini sau espresiuni
jurltllc‘(-, st fie cural romdnesti si cuvinle flexibile,
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adecd de acelea, din acdror tulpind se pot forma
mai muile cuvinie : d, e. temni{d, temnicer, intemnifez.
acuz, acuzdi, acuzat; jude, judec, judecatd, judecdtor,
judecatorie, jude} etc, Fata de acestea sunt cuvintele
rigide, nefl:xibile, din cari dupa nalura limbei noastre
nu se po! forma alte cuvinte, d. e. recluziune, sen-
tin{d, ultimat etc. Prin folosirea cuvintelor flexibile
limba se foloseste si se unificd mai usor in diferitele
provincii, pentruca sunt folosite mai bucuros.

La ccdificarea codului penal 'sd@ nu uitdm, ca
prin acesta se féureste pe mulfi zeci de ani un stélp
de cel puteraic al statului nostru iniregit, - irebue
s@ ladm in considerare imprejuririle nenormale de
ezi, simtul de drept al mulfimei si dreptatea, care
nu poate fi violald de nimeni nici dinir’'un motiv f&réd
grele urméri,

Dr, loan Boros, advocat
_din Orad:a-Mara.

" JURISPRUDENTA

(Materie penald)

Tribunalul Turda \
Sentinta No. P. 201—-5-923. Dosar No. P, 1249—1923

Dacd imbrdnceala sdvdrsitd cu violenfé asupra cuiva
inlra printre cdile de fapt prevdzute de arf. 301-306 c. p.
Cum se callficd si dacd e de naturd a vatama sdéndtatea sau corpul
victimei, leziunile care fdrd a provoca direct moartea victimei ii
grdbesc svdrsitul vietei. Deosebirile din punct de vedere doctri-
nal si jurisprudential intre dispozifiile codului penal francez gi
cel in vigoare in Ardeal de codul penal romén. Ce poate confine.
un act medico legal sicare e roluljudecdtorilor in darea sentin-
{elor penale. Cum trebue interpretat art. 330 ¢. p. 8i ce a infeles
legiuilorul penal prin cuvéntul ,pe nedrept” inscris in frunfea
acestei articol. <dnd poate fi vorba de santaj in senzul art.
350 c¢. p. Sentinta trib. motive. Apel la Curte. Observdri in
Adnotare. }

Sentinta _
Tribunelul pe acuzstul 1. D. F. de 23 ani ele.
profesiunes cconom si pe acuzalul 44, . F. 34 ani
ele. ii achitd in baza § 326 pct. 1 Pp. de sub acuza
ridical# peniru crima de leziune grea care a cauzat
moarlca previzutd de §-ul 301, Cp. si calificaté con-
form § wului 306, poz. 1, Cp. C
Asupra prelenfiunilor reclemantei conform §-lui
487, Pp. din cauza achilérei nu hotdregte, Cheltuelile
de 1176 Lei 80 bani obvenite, conform §.lui 482,
P, alin, 1, cad in sarcina tezourului siatului.
Acuzatul 1. D, I, esle vinova!l in delictul de
violare de domiciliu previzut de §-ul 339, Cp. si
calificat conform § ului 330, Cp. precum in urma
aplicérei § ului 92. Cp. cu privire la §-ul 20 Cp,, pe
core la comis asa, cd in ziva de 11 Seplemvrie 1922,
ducéindu se cu fratele I. . la faurul S. B, din . ..
penlru¢d aceasla mai inainte a legol cu fer clrufa
Iui D, I, penlru 400 lei, si dupiice acesta i.a platil
numai 100 lei din swna inlreagd si S. B. a
lual ea zilog o roald din curlfea acesfuia penfru
asiqurarca restarjei de 300 lei, &u venil scum ambii
si-si duci acasit roita luald, Din aceasta s’a ivil o
cearldi intee ei gi dupiice nici unul nu a voit sé ce-
deze celuilelt, D. I, ridicind cu forja usa feririei
din {afani a lual roala si lolodati leleaga, care a
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slal sub reparajie acolo sile-a dus adeca pe nedrep!
prin violen{d a péairuns in etelierul de ferarie a lui
S. B. si fara consimfamantul acesltuia.

Tribunalul pentru aceasta: pe acuzetul D, F.
in baza §-ului 330. Cp. cu aplicarea §-ului 92. Cp.
il condamnd la 45 (patruzeci si cinct) zile fachisoare
coreclionald. ‘

Pedeapsa de pierderea liberta{ii trebuie socolita
dela ziua inceperei pedepsei., Acuzatul D. F. in baza
§-ului 480 si 481. Pp. este obligat a restitui erariului
cheltuelile penale de azi ivite in suma de 40 (palru-
zeci) lei si cele cari se vor mai ivi cu executarea
senlinfei de aci inainie, dar aceste cheltueli {ribunalul
deocamdatéd le declard de neincassbile (§.. 4. al legei
XLIIL 1890).

Acuzailul D. F. esie obligat in baza §-ului 489,
Pp. a pléti in termen de 15 zile socolind dela ridi-
carea senlinfei la valoare de drept sub urmarea exe-
eufiei, reclamantei vdd. S. B. ndsc, A, S. suma de
170 (una sutd geplezeci) lei sub titlu de cheltuelile
avufe prin prezentarca ei de azi.

Motive

Parchetul Turde, a ridicatl actul de geuzare No.
1581—922, conira lui D, F. si I. F. din H#sdate
peniru crima de ieziune grza, Carz a cauzal inoart:a
previzutd ue §. 301, si 306. poz. 1. Cp. afard de
aceea conitra inculpatalui prim pentru crima de
violarea domiciliu prevazut de §./330. Cp. iar pen-
tru al doilea si ca auxiliar conform §. 69, p. 2. Cp.
la eomiterea crimei conform «rt. 306, Cp.

Motivele sunt cd améndoi inculpsfi sunt {nvino-
vafifi cd certdudu-se la 11 Seplemvrie 922, cu dece-
datul S. B. din Hagdate, penlru cé@ acesta ca faur
i-a legat cu fer cérufa lui D, F.,, pentru 400
lei si din accasta s’a ivil diferend intre ei, filndcd
decedztul, dupdce D. F. numai 100 I«i ia
plaiit din sumia ialreagd ca zalog p. 300 resiul aluat
dela curica numitului o roatd, si dupd ce ac-stia au
venil la feur sé-si ia rosta inapoi, nici uaul n’a vrut
s8  cedeze celuilalt, D. F. ridicind cu forja
usa ferdriei din {@janl, i-a luat roata si totod .ti
leleaga care a stal sub reparalie acolo. Dupﬁce de-
cedatul li-s’a opus prinzand rosts, ca sé nu o postd
duce dela el, D, F. l'a 1mpms si cézind cu
foalele pe pa‘émt‘mi, dupa scurt timp a fincelat din
viald, I, F. le acesi caz & ajutet fratelui sau
luénd {apina din ména faurului si I'a inpedecal prin

aceasla ca sd se poald apéra.

La deshalferea principald de azi, din recunoaste-
rile inculpefilor si fasiunile (eraliirile) martorilor S. B.
si sofia lui I. F. irbunalul a stabilil slarea
faplicé asa cum esle ardlatd in actal de acuzare

Tribunalul n'a admis in consecinja juridica a
aceslei sidri faplice asa cum a dedus parchetul zicand
cii ,adecd inculpatul prim cu intenfiunea der fara
intenfia de a ucide a valamat corpul reclamaniului
facd! obosindul, a ciérui sénatate a fost de 1ot
ruinatd gi chiar in aceasla zi a zacul bolnsv in psl,
prin sceasta i-a cauzal moarlea, iar I. F. ca auxiliar
conform §. 69. p, 2 a usural savarsirea infracliunei”.

Tribunalul din conlri a dedus cii fapla incrimi-
nata nu conslitue o infracfiune i a frebuit si-i achite

pe ambii inculpali de aceastd acuzd, pe urmiioarele
considerenle de drzp! si de fapl:

Elementele conslitulive ale infracfiunei sunt
urmitoarele ardlate de aulorii Garraud ed, IL V.
1743. Chaveau et Hélie 1V, 1339, orl, fiind redactat
identic in codurile francez, roman si maghiar“,
Omuyciderea voluntard necslificatd omor presupune
cd lovilnrile au fost aplicale cu voin{d dar fara in-
lenfiune de a provoca moarfea. Elementul material
depinde in m>sd esenfial de rezultatul violen{elor
personale, Dar imputabilitatea rezultatului este sub-
ordonatd la doua condifiuni: 1. frebue mai intdiu ca
sé existe o omucidere, 2, dar mai trebuie ca aulorul
sa fi prevazu! aceasta consecinfd a acliunei sale, -
Urmarea fatala a loviturilor aplicate este o circum-
stan{d agravantd, iar nu conslitutivd a faptului prin-
cipal de lovire si depinde in mod exclusiv de o
singuri chestiune si anume de aceea de a se gli
daca moartea este in relafiune de cauzalitate cu lo-
virile in senzul c@ moartea victimei~trebuis s fie
considerald de ciilre culpabil ca posibilda si prin
urmare legatd de voinfa sa. Raporful de cauzalilale
esle suficient si din acest punct de vedere nu este
locu! a cerceta dacé ri#nirea era morteld prin ea
insiisi, ea n’a devenit asifel de cédt din cauza consti-
tufiunei debile sau a s#ndtdfei subrede a viclimei 1,
daci viclima a sucombat imedisal sau dupd oarecare
fimp, Dar raporiul de causalifale esle necesar, iar
culpabilul nu poate fi finut responqalnl de cat de
ceea.ce a previzul sau pulea sa prevada. Il n’ar
puiea si fie respunzilor de consecinlele cele mai
indepiiriate si cele mai indirecle ale acfiunei sale,
Accidenlele survenile in urma lovirei si cari nu sunl
o consecinja direcla a ei, nu se vor pulea impufa
agentului, . -

Or ia spela nu sual scesie elemenle cdci: Mai
intai nu sunt lovituri corporale grave si nici chiar
lovituri propriu zise, ci numai o cearld urmala de
o simplii impingere in're parli cari inlindeau reciproc
de roaslé.

Apon nu a fos! infenfia sau voin{a de valimare,
deoarece” inculpajii n'eu avnl decél infenfia de a
relua roata, Deasemenea autorii n'au pulul prevedp
cd dintr.o simpla cearla si nnpmqele dela o rosta
sd poala urma moarleo,

In fine moarlea nu esle in ueldho de cauzolitale
cu loviturile deoarece medicii afirmit in vizumreperi
cd in corp nu s'an giasit leziuni grave nici inlerne,
pici exierne,cari si fie falr'un nex cauza! cu moartea,
ci spunc numai ca e verosimil cit moartea esle re-
zulialii din oboseala, cerlei gi inpingerei,

Or autorii n’au putul prcvede ca dintr-o simpla
cearldi si impingere, lucru obignuit falre oameni, sa
rezulle moarte.

De agea i-au achilat conform dispozitivului,

Tribunalul a gisit intemeiata insad acuza falé de
primul acuzat D, F. de violarea domiciliulni prevézut
de art. 300, Cp. prin aceea ci pe nedrept prin vio-
len{s scoliind usa din {ifini a patruns in ferdria rec;
lmmenivlui fard consimjdmantul acestuia spre a duce
de acolo roata si teleaga.

hculpaiul reccunoaste fapta, Tribunelul a con-
sideral cé sunt intrunile elementele esenhale adeca J,
un fapt de introducere arbltrara si cu forfa prin
scoaterea usei din {alini; 2. Talr’un d~miciliu; 3. conira
voinjei locuilorului; 4. fari motiv }.€%im. Cici nimeni
nu-si poate face dreplaie singur, pentru aceasta fiind
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auloritdfi Adtive si judecatoresti, Tribunalul a recu-
noscul circumslanfe atenuate: recunoasterea, nepe-
depsirea, enervarea produsé de credinfa c& roald era
a sa si aplicindu-i art. 92, la pedepsit cu 45 zile

inchisoare coreclionsla.
Turda, 15 Mai 1923.

Judecand apelurile declarate de procuror penira
achitarea acuzafilor de sub acuzarea de crima leziunllor
grave corporale care au cauzat moartea in baza art. 385. pl.
1. a pr. p. si pentru agravarea pedepsei, in ce priveste deliclul
de violare de domniciliu; ca siapelurile apirdforutut i acu-
zatului I D. F. pentru nevinovéjle fotald.

. Curlea de Apel din Cluj in ziua de 10 Oclombrie 1023,
sub No, P. 1249 --6—1923, a pronunfat urmifoarea seniin{i:
© - Curtea de Apel anuleazd pariea seatinfei primei in-

slanfe, referitoare Ia condamnarca acuzotului D, F. peaira,
caznl de nulitate dz fond, prescris de al. 1. Iit. a. arf. 385.

prp.si achitd pe acuzat in baza al. 1. al art. 326, prp. de

su acuzarea crimei de violare de demicilin,

Curtea de altcum, menfine pirfile apelafe ale seatinfet
primei instanfe; lar potrivit art, ¢824 prp. cheltuzslile penale
ead in sarcina_Statulud, -

Curlea a molivat respingerea apelului procurorului in
ce priveste nevinovatia acuzainlui L. (peniru c2! al doilea procu-
rorul general si-a refras spelul ininstan{d) insusindu-si argu-
mentele din molivarea sentinfei tribunalului de prims instan}a,
de oarecs actul medico legal in concluzii nu stabileste lega-
tura cauzald infre lezluni $i moarlen viclimel,

In ce priveste achitarea acuzatuluil de delictul viofare
de domicilir vrin admiterea gpelului acesfuia i al apdritoru-
lul conira senlinfsi condemnatorie si pria anularza holirarei
apelate a iribunatului, Corlea isi motiveazd santinta pe fsptul
cd asa cum s'a pelrecul infracflunea, aceasta nu intrunesie
in drept wnul dinire elementele esenliale previzute de art. 330
C. p., anume acela ci infractorul si [ iatrat pe nedrept in
domicilul vitimalului, dar pentru a si gdsi un ohiect, carein
aparfinea fiind proprietalea sa si cars-i fusese confiscat d=
valamat ia scop de sanlej in senzal art 330. ¢ p.

Adnotare. Chestiunea de drept pensal rezolvata
unanim in mod neqsliv de fribunal si Curtes de Apel
prin senlinfele ce publicim mai sus, ca si conside-
rarea de cilre Curle cli pu intruneste elementele
infracliunei violare de domiciliu, f{apla aceluia care
sub un prefex! oarccare se inlroduce in mod violent
in locuinfa allnis, pirere escluzivi a Curfii; acesiea
meritd o disculiec mai lergi: ’ ‘

1. Nu mi’npac nici cu solujia fa fel pe care au
dat-o amhele inslan{e penale, holiirind ci conform
codului penal in vigoare in Ardeal nu poatz fi dec-
larat vinoval penirn  crima de leziuni corporale
grave, infractornl care printr'o vilémare oare care
exercitald asupra victimei ii gritheste moarlza, chiar
dacii aceasti moaile ¢ produsit ¢i de alte priciai,

2. Si nu sunl nici de piirerca Curfii de Apel ciind
inlerpreteazit in scnzul ardlal mai sus, elementele
componenie ale infracjiunei violsre de domiciliu en-
prins in delinifia art. 330, C. p. in vigoare in
Ardnal.

Sit ex@iminim pe rind ambele chiesliuni alit ia
fap! cdf si in drepl, penlru a vedea solufiuncle in
lumina doctrinei gi jurisprudenjelor stabile in proctica:

I. In fept raméne nocontrazis. cii acuzatul D. T.
a imbréincit, a impins cu pulere viclima, care cizind
a muril aproape im .'/,,e.ai (recunoaslerca acuzatnlui si
martorii St B. sisop wiL I casiactul medico lcgal).

a) Calea aceas.rae fapt intrit fardt discufie con-
form codului penal maghiar si francez arf. 301 C,

p. m. si 309 c. p. fr, printre asa numitele leziuni cor-
porale (coups & blessures) care constitue se féré con.
trsdicfie mijloace de viitamare a corpului si sBn#tafii -
cuiva. Tocmai pentru a se curma discufia doctrinard
urmsatd mai ales ia Franfa, marele jurisonsull Csemegi, .
autorul codului penal maghiar a redactat art. 301
farda @ specifica prin anume cuvinte mijloacele de
atac, mumindu-le prin cuvantal ,vatimd corpul sau
sdndfater cu'va“, a intdles adicd ori ce cale de fapt
care ar.... etc. produce efecte fizice sau psichice,
lald cum se exprimid Csemegi in' expunerea de
molive a codului pznal pag. 198, art 290 din proect:
»Sunt legi care amintesc si de felul si genul ata-
cului, Dacé codul penal francez vorbeste de loviri
si réniri, iar acesti doi factori in alt arlicol sunt in-
tregili cu vd@lamarea sinatdfii cu otravd sau alte luc-
ruri vatimatoare etc. -Aceastd impirlire nu e jusid
pentrucii nu cuprinde tot ce se poafe inlémpla...
trebne sa citegli in I', Helie lot ce inseemnit cuvén-
lul blessures = si st vezi cal de nesuficienie suni
acesle expresiuni.” a4 _
»Ceun mai mare gressld -esie ca expresiunea loviri
si rdniri (vezi C. p. roman arl. 238 ;i celelalte) nu
cuprinde efcclele psihice produse fa scopul leziunei
corporale, prin mijloace exterioare. Acela care spe-
rie un copil, dacd victima se imboldveste, este lovit de
epilepsie, comife leziuni corporale, cu toate c& nu
sunt nici loviri si nici raniri. Cu alte cuvinte pro-
cctul noslry, prin articolul asifel redactat cuprinde
loviri i vitdmare sdngtdfii adici elementele fizice
ale infracliunii in senzu! de foate cdile de fapt prin
care se vatimd sdndtatea, faclori ce se intregesc
reciproc cuprinzind fol ce poate eéxprima cuvintele
loviri gi roniri (coups & blessures.) S
II. Odata clarificali cestiunes c@ ne aflam ia fafa
unei leziuni (301 si 306 c. p.) sd vedem dacad aca-
zatal este. ori nn vinoval, i-se poate adicd impula
moartea vielimei aplicdndu-se art. 306 C. p. )
Sunlem d2 pirere, ci aldt Tribunalul de prima
instafii cit si Curtea de Apel gresesc, cnd susfin
cit nu esle raport de la cauzii la efecl, in cazul de
fali si prin urmare acvzatul este vinovat de crima
leziuni cauvzafoare de moartte,

@) Intenjiunea acuzatului - zice tribunalul — n’a
fosl si ucidii viclima, deci nu e o infracjiune, lipsind
unul dinire elemenlele constitutive,

Toali leoria -din motivele fribunalilui — proprie
san imprumufalii -- nu se poale susfne nici doclri-
nor si nici ca practica jurisprudenfiala penald in drep-
tul maghiar, in vigoare in Ardeal, Interpretarea poale
fi exaclii conform codului penal romdan penfru moli-
vul; ¢ in timp ce codul pennl francez din 1810 a
fest modificat ulierior inlocuindu.s> expresiunele
,coups el blessures® prin cuvinlele ,voie de fail adica
ori ce fel de cai de fapl, vivtimare,... codul penal

roman pasitreazin  Iraducere  vechinl cod penal fran.
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cez din 1810 cum spuncam si dupd eum se conslala
din modul cum este redactat art. 241 c, p. r. care
spune : ‘

Daci ranirile sau lovirile voluntare au cauzay
moariea culpabilul se va pedepsi efc., contrar alica art,
501 recte 306 c. penal in vigoare in Ardeal de care
ne ocupém, Conform acestui cod voinja de a lovi,
intenfia de a intrebuin{a violen{a conira cuiva neste
totdeauna in momentul aplicérii, Cénd clneva are in-
lenjia de a ucide avem aface cu omor sau asasinat,
inr cand e vorb: de lovire, infentla se confunda, e
totdeauna cuprinsé in voin{a agresivd de a lovi si
naste din firea agresivd a infractorului.

O a doua greseald s iribunalului si a Curlil in
spefa ce discutim este mal eles cind ambele ins,
tanje tigiduesc legiilura cauzald inlre leziunea (im.
branceall) s@vérsiid de acuzat sl consecinfa adich
moartea viclimei, Tribunalul argumenteazd cé acuza-
ful nu poete fifinut responzabil, declt da cea ce a pre-
vizut san a putut s& prevad¥, Cu slle cuvinfe moar-
tea survenitd victimel n'ar fl o cauzd directd a vio-
lenjci exercitaifi de el asvpra victimel, ci un accident
de care, el, acuzatul nu poate fi f&cut responzsbil,

Curtea de Apel zice cd decarece medicul in
aclul medico-logsl nu precizeazs, cd leziuni pe su-
prefala corpelui seu internc ale victimel pe care nu
le.a  constetat, eu produs mosartea, nu el
legétura cauzald iatre lovire simoartea viclimei, dec.
acuzetul ¢ nevinoval,

Eronate mi se par ambelefargumenie si neju.

vidice :
Legétura cauzala este intre imbrdncealda si moar-

tea viclimei, peniru c@ desi véidmalul era bolnav lo
tusi n’a murit de céal imediat dup# agresiune, care a
aribit astfel moariea viclimei.

Cum s’ar putea rdspunde intrebdrii: dacd vie
tima n’ar fi fost imbréncitd, adicd nu ar fi fost vio-
lentatd dz acuzetul D, F. murea? Se posle zice
cd nu e vre’o leghturd cauzald intre i{nbrinceald si
moartea sau grlbirea morfl victimei?

~ Actul medico-legal conchide :

Cu probabilitate se poate presupune cd moarim
vetimel a fost produsd prin oboseald couzatd de efor-
luriie fizice prin Iincetareq subild a funciionarli si mai
cu “seamd . a cordulul $i dupd ce medicul legist cons-
tald ci aproape toate organele interne: cordul, aorta,
plamanii, rinichii efc. prezentau simptomele unel bol
cronice fiind alterale patologic (vd@'@mstul era holnav
intern) adaugd cé in provocarea mor}ii a pultut juca
un vol osrecare: Nidrfuala, sforfarea fizicd etc. adicd

loemai mbrunceala urmatd de ciéderea viclimei cu
fala in jos.
Dar ce pulea afirma un om de slilnjd intr’un

acl concrel, dechl aceia ce a constalat la auiopsie
prin simfmrile sale si anume:
1. Moartea victimei, (fapt coneret),

2. Leziunea organclor inlerne ruinate de boasld
si incetarea h#tdii cordului in° urma faptului concrel
inbranceala, care a grabil moarlen fie macar cu cé- .
teva ceasuri. ;

Aceasta ne ajunge si Jegdlura cauzela din a.
czsle dale o stabilim noi jurigtii prin datele qhmllflce
juridice, doctrinale si jurisprudenfiale..

ata cateva extrase pentru docum-ntare:

Curin maghiard iafr’o speld similard (vezi co-

lecfia Deciziunelor V.XVIIL. pag. 27) spune:

#Prin expresiunele a cauzal moariea ,a omorat“
,s'a produs moartea“ nu se injelege dupé codul pe-
nal cd influenfa vatdmétoare efecluatd asupra corpu.
lui sa fie necondifional producétoare de moarle, adich
asa numits, lctalitas absoluta si nici letalitas in abs-
tracto, adicd, cd@ moartea s& se producd in ori ce caz
ori ciit de tare ar fi organismul omenesc.”

.Cauzsrea mortli isi are fiin{d potrivit codului
penal si afunci cénd leziunea a devenit moriala, nu*
mai in urma unei slrucluri speciale a corpului sau a
sliabiciunei lui sau din faptel cd vre’un organ sau in
genere slarea sanalal’i era inrautdfita (let. rel.)”

,Deasemenea dacd moarlea s’ar fi poful Tmpie«
dica prin sjutoral medical sau prin fmpiedicare sau
prin inliturare intervalului dinire- leziune si moarte
{let, in cone,) iar ajulorul medical neintervenind sau
medicamentele inlrebuinlandu-se in mod gresit sau
neeficace, moartea n’a pulut fi impiedicald,,

»In loale aceste cazuri rezuliatul nu s’ar fi atins
fard leziune, Deci leziunea a fost acea forld molrice
eficace, care a produs moarlea prin schimharea pro-
dusii in organism si prin consecinfele scesleia a
grabit-o efe.*

Fayer. Dr, penal V.l pag. 210,

~Nu se cere in cazyl unei leziuni cnumtomé de
moaite, ca moartea si se produca direct din voinfa
sau nebiigarea de seamid a infraciorului,

E destul ca moarlea sia se fi pmle din in-
iamplare.”

-— A fost pedepsit infractoral care violentind
vicima aceasta a muril pentrucé oasele capului erau
slabe, din pricina unei operalii anterioare prin
irepanalie.”

~— ,Cineva a produs victimei o leziune, dar
victima fiind foarie bolnava, a murif din cauza boalei
(Jurispr. pag. 233.) Németh si Steiner. (Dr. penal
maghiar, pag. 299. Jurispr. Hol. N. X, 131, XIil,
219.Curia).“

I. O leziune care precipiti moartea, cade sub
prevederile art. 306 c. p. chiar dacd aceastd leziune
n’a fosl morfala,

#Il. O leziune foasrle micd, care numai in urma
hoalei a provocal moartea, cade sub prevederile

rt. 306 c. p.“ ¥

(Verihot. Curiei XXX 26nenteX XX VI, 109 )
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Edvi lllés, Dr. penal magh. V. Il. pag. 626.

»Cel ce a imbrancil pe lezal si aceasla i-a cauzs!
moartea, Curia l-a pedepsil conform arl, 306 C. p.
(XL 139. C, X1l 135. C)“.

»Din punct de vedere al cauzalitafii se aminteste
cé chiar dacd leziunea numai precipiti moartea fard
ca in realifate sa fi fost morlald, ea cade sub sanc.
liunea art. 306 C, p. (R. T. X. 131, XIII, 219 C).*

Heil (B. T. XXXVIIL. 7.) aminteste cazul cénd

leziunele cauzele unui grav bolnav, care deallfel
s'ar fi vindecat sub 20 zile, dar din pricina bolei

valdmalului i-au procedal moartea, au cazul sub -

sancfiunea arl. 306 306 c, p. et. elc.“

Pe aceste date doctrinale si de praclicd juris-
prudentiald in aplicarea arl, 306 C. p. in vigoare in
Ardeol, faid a mai pune la conlribufic doclrina si
jurisprudenfa penala francezd la fel, rdménem la pé-
rerca opusé tribunalului Turda si Curlii de Apel Cluj,
ca acuzatul . I, este vinoval pentru crima leziuni
corporale grave conform arl, 306 C. p.

II. Nu méd’npac nici cu parerea Curlii de Apel si
sunt penteu respingerea apelului si menfinerca sen-
linfei apelate a fribunalului, in senzul cad acuzelul
D. I. esle vinoval conform arl, 330 C. p.

Deoarece in fapt esle bine constalat ci acuzalul
& venil ln domiciliul vatamalului, a rup! lacels dela
usa covaliei, fira voia propriefarului si [&1d all drept
decal acel samovolnic,

Curlca este de piireren, c@ iotrucal acuzaful
s'a infrodus cu violenfa in domiciliul vatametalui
en drept adicd spre a-si lua -un obiecl o roald, ce
era propriclalca lui, fapta astfel s@varsitd nu intru.
neste unul dintre elementele cerute de arl, 330 ¢ p.
care defineste infracliunca: Acela care pe nedrépl nrin
vielenta ele. . . . ‘

Nimic mai eronal socolesc si mai mlh. juridic,
decidt aceasla interprelore dald acestui text:

— Legea pedepsegte violarea domiciliului, pen-
lry pericolul public §i privat, penlru a preintdmpiaa
perlubarea ordinei sociale, .

Cénd legiutorul a inscris in fruntea arl. 330
C. p. cuvantul pe nedrept, a injeles legal, cu forme
sau calitate legald, spre pildé un ofijer judiciar: pro-
curor, judecdtor de insirucfie, portdrei care insofesc
pe infractor in executerea unei holdrari judecétoresti
definitive, unui ordin legal.

Nu e legal, nu e deci drepl in senzul acestui

articol 330 C. p. cea ce crede infractorul. In spetd
exisla un litigiu civil intre agresor si vitimal. Acesl
litigiu nu era transat pe cale judecitoreascii. Deci
pe nedrept acuzatul s-a introdus prin - efracjie in lo
cuinfa incuiator a villdmalului,

Isi poate oricine inchipui la ce rezultal ur duce
in practica o asifel de interprefore  cind
prefextind cli cutare obiecl §i aparjine, ar inlra in - do-

oricine

miciliul altuis, turburand linistea casnica - unde ori-
cine face ce vrea si ce ii place, iar legea ii garan-
leazd dreptul sé fie singur acasd la el.

Acuzatul ar fi procedat pe drepl, adicda legal,
dacd s-ar fi adresel primariei sau jindérmariei g
insofit de reprezenianjii aceslor auforitdli in cazul
cel mai bun ar fi pétruns ia domiciliul.

Nu se poale susjinea nici acea ce crede Cur-
tea de Apel c adicd vatamatul ar fi confiscal roata
infractorului in scop s&1l oblige ai plali cea ce-i
datora, sa-l santajeze in senzul art. 350 ¢, p. de
oarece santsjul presupune rea voinld, gand rdu si
ascons, animus fraudendi, intenfie dolosiva.

Ori, unde vede Curlea o astlel de voin{a per-
nicloasd, cnd valamatuyl om sérac vézéndu-se sica-
nat si nedreptdfil, a rspuns la o nedreptate flag-
rantd prinir'o faptd, care conform datelor si sufletul
lui cinstit era singurd cu cale a-l ajula conira sama-
volniciei a cérei obiecl fusese. |74 M. D.

—_—

JURIS PRUMDENTA STABILITA

INALTA CURTE DE CASATIE SLJUSTITIE

Complectul pentru Ardeal §i Butoving

Validare de testament. Document de esconlentlare, Renuniars
la suenesione, Neadmifersa dovezilor noul in aps!
dup& vechea procedurd din 1368, (Deciztunea

Ho. 807—922).

Cauzd succes urald Cazurile in care existé remediu, ia forul
al ll-lea, in malerie sitccesorald, Rzcurs inadmi-
sthil, Legea XVL din 1914 §. 174 (Decizlunes No.
860-—022).

Conlraci de antichreza Principiul de liberd aprecierz a do-
vazilor. Audisre de martori. Stabliite defecloasd
a stirdi de fapl. Dizolvare. (Declziunca No. $19/922),

Acflune imobillard, Ceontract verbal de vinders prin mandatot.
Rafozul proprizisrului d2 a elibesa act seris. Véan-
zere ullerioard & aceluiasi imebil, Insciiersa drep-
tulul de propriefate in carles funduard. Revendid
carea primuluf cumparﬁ of. Jurmant, Kca -,mdmg
Stabilirl corecte, als instanjei de fond. § 100‘3,
1016, 1017, 1027 i 1028 ¢, civil ausfria;. £, 470
pr. civild, (Deciziunea No. 923—922).

Secfiunea 1. Bucovina

Denuntarea locaflunil. Mollv de reviziune nedezvollal. §. 560
pr. civ, austriach. Fiu céndiorit care pretinde lo-
culnld in casele mamei sale. Legitimitatea prolon.
liupll, Ordonanis ministerlala din 26 Octombrie
1918 § 7 cifra 5, (Dociziunea No. 865922}

Creanjd lpotecard. Acliune panlru predarca unui act de ra-
dlerea ipolecel. Compolenfs instanfelor. §. 311,
83, 89, 104 din normele do jurisdicliune. 8, 1426,
c. civ. auslilac. Lipsa condiliunilor stabillte de
lzge, penlru jurisdicliunca urmdlor extreordinar.
Dreptuslie strdinilor-§. 33 ¢, civil auslriac. (De-
ciziunea No. 886—922),

Evacaare de imobil. Imobil devaslal. Obiecte indunsiriale. Omni-
sitne de dovezi la prima inslanlda i in apel, In
care insd parlea a renuntal, Suplinirca for prin
alte dovezi, §. 402 51 505 al al 2, pr. civ. austiiacd,
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Arendare §, 1091 ¢, civ. ordonanjele minisferiole
din 26 Oclomvrie 1918, Re !cnhune. (Deciziunca
No, 888—922),
Sectiunea {1, Ardeal
Contenclos administrativ. Subprefect indeparlal din servici
Incompelinta Cesafiei, ca conlencios adminisira-
tiv. (Decizlunea No. 703-“2’)

SECTIUNEA 1.
Decizia No. 807—922 Ardeal Dosar No. 1198—921

S’a luat in cercetare apelul prezentat de infi.
melii Ladislau Pap si consotii in contra seulinji Curfi
de Apel din Oredea-Mare No, P. I. 64-—18/920. in
procesul intenlat de reclamanta Maria Gyisa réascuta
Pop pentru validare de testament si succesiune.

Dupéa referatul Dlui Consilier Dr. I. Nemet,
Curtea deliberand si examinand motivelle din Apel
in care inlimalii cer conlinuarea probatiunei cu mar-
tori spre dovedirea imprejurdri, cd@ reclamanla si
soful ei s'ar fi laudat, cd dupd@ moartea lui losif
Pap, ei au luat la sine documenlul de escontare,
dovada, pe care intimefii au invocat-o.

Avénd invedere cd acest proces s'a desbétul §i
se delibereaza dupd procedura veche art. LIV di’n
anul 1868 iar conform aceslei legi dovezile nox
cursul apelului nu sunt admise, — i

Considerand, cé lol in acesl proces Curia din
Budapesta prin_ sentinfa No. 25 343/1913  a enunfal
deja anterior, ca acliunca nu poate fi respinsd pe
acel moliv, ca reclamania esconlenta fiind, ar fi
renunjel la dreplul de succesiunc dupa fatd]l ei
losif Pap.

Considerand, ci astfel fiind chestiunea escon-
tentarii i cedarii fiind separale nu poale veni in
considerare, urmeaz8, cd deci apelul esle fard baza
de drept.

Peniru aceste molive, In numele legii, Inalin
Curte aproba sentin{a Curlii Curfii de Apel din Qra-
dea-Mare No. P, 1. 64~18/1920 din
inlr’ansa, precum si din molivele msi sus cxpuse
iar spesele de apel peniru avocatul Dr, Vietor Pap
faja de inlimafi se slabilesc in sumu de 252 lei,

Data si citifd in sedinjd publicd avi
Septembric 1922 :

Dacizia No. 8899022 Ardeal Dossr No, (442921

S’a luat in cercefare recursurife prezeniate de
Dr. Vasile Fxhpcuuc primpretorul din SighetulMara.
muresului, apoi de Al:xandru Lozaru delegatul Mi-
nislerului de Finanfe, in fine de Dr. losif Rediue
avocatul Statului in reprezentanja Erarinlui financiar

in contra deciziunei fribunalului din Sighetul Mara- -

muresului No. 1921 G. a 1090—11 in succesiunei
remasd in urma defunclului Simion- Pdapp.

Dupé referalul Dlui Consilier Dr. I. Nemet,
Curlea deliberand si avand in vedere deciziunca
alacatd o ribunalului ca for apelahv, din care rezulta,
ca schimbindu.se deciziunca primei insfanfe fribu-
nolul n’a admis cererea introdusa pentru o noud
invenlariere si prefuire a averilor ramase in urma
decedatului Simion Popp.

$i considerand, ca conform dispozitiunilor §-ului
124, art, XVI din anul 1914 in cauze de succesiune
in contra deciziunilor date de insmnla apelaliva
numai in cazurile taxalive expuse in acest paragraf
are loc atac la forul al Il-lea iar deciziunea
alacala nu oparfine acesfor categorii de cazuri, prin
urmare recursurile Tnaintefe, ca inadmisibile n’au
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pulut fi luale in considerare.

Peniru aceste motive, In numele legii, Inalla
Curte respinge recursurile prezenlaie in cenlra deci-
ziunei tribunalului ca for epelativ, de sub No, 1921
G. a. 1090/14., .

Datd si cititd in sedinfa publica azi la 22
Septembrie 1922,

Decizia No, 919—922 Ardeal Dosar No. ¢43—621
S’a luat in cercetare cererea de reviziune pre-
zentala de reclamanta véad.-lui Adler Hercz contra
sentinfei tribunalului din Sighetul-Maramuresului Nr.
c. a, 19238 1920 in procesele unificale si anume
in procesul intentat contra inlimatului George St elco
pentru rezilierea contractului de arendd si in pro-

“cesul intentat de reclamantul George Stefco in conlra

intimatei vad. lui Adler Hercz pentru mvalidarea
conlractului d2 antichreza.:

. Dupa referatul Dlui Consilier Dr. I, Nemel.
Curtea deliberand, asupra motiveler din cererea de
revizinne invecele pe baze § 334 proc. civ. in care
susfine reclamante, c@ (ribunalul ca for apelativ, fara
o lua in considerare depunerile martorilor audiafi si
provocali de dinsa in mod gresit a sltabilil starea
de fapt si in baza aceleia cu violare de regulé de
drepl a plonunlal sentinfa atacaldd cu reviziune,

Avand in vedere principiul de liberi apreciere
a dovezior, a c@rui condiliune esle insa, ca con-
vingeren inslanfei judecdloresli sé se (’lelenuine pe
baza si cu sfenta luare In considerare a tuluror do-
vezilor i expunerilor din proces, si se menfioneze
apoi molivele referitoare la luarea in socolintd san
lu inlrelasarea uoveu}m produse si administrale si in
fine, c& losle aceste s’a implinil hebuu, s npum in
mud evident din insdsi senlinfa.

Considerand, ca fribunalul ca for . apelaliv n'a
aprecial depunerile marlorilor audiofi in procesele
unificale i mai ales le-a aprecial in legaturd cu

~probele si dovezile dela dosarul anexat Nr. ¢, 1795
19199 — n'a luat in cumpénire actelc expunerile
parfifor, -~ nu s’a ardlel in senlinld - pici motivele

pentry care afarda de depunerca lui foan Pap-Goman
s Gavril Vinis, ~- depunerile celorlalfi marfoii a
fosl desconsiderate la deliberarca cauzei,

Astfe} fiind stzrea de fapt slabilita in semmla
in parfea e se referd - la conlractul de arenda si la

cos mciul de antichreza este. defecluonza si ne com-
plectd gi ca atare nu poale servi de baza Ta delibe-.
rarea procesului,

Din aceste molive, In numele legii Inalia Cuite
disolva senlinfa procedura iribunalului, ca for ape-
lativ, pronunfatd sub Nrul c. a, 1922—38/920 indruma
inslanfa de apel, ca pe langa citarea parjilor sa
continug desbaterca cauvzei de proces gi s@ pronunfe
senlinfd din nou dispunand si asupra suporldrei spe-
selor ivile in reviziunre si stabilile penfru reclamanta
in suma de 267 lei 40 bani,

Data si cititd in sedinjid publicd azi 20 Sepicm.
brie 1922,

Decizia No, 928-022, Ardral Dosar No, 839921

S’a luat 1a cercclare cererca de reviziune pre-
zenlald de intimatul I Eugeniu L'ejérvary, — apoi pe-
titul de reviziune prezental de intimatii Il sil V. Ioan
Tegan si sofia conlra senlinfei Curfii de Apel din
Cluj No. C. 527.36--1919 in procesul iclenta! de re-
clamantul loan Moldovan peniru proprietate de avere
imohild, — s'a prezental in partea infimolului HI. ny-
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mai D! avocat Eugen Apostolescu ca subslitut al
D-lui avocat Th, Voiculescu, in baza procurei aflata
in dosar.

~ Celelalte parji lipsesc; Dupd referatul D lui
Consilier D. 1. Nemet s’a ascultalt D-I avocat E. Apos-

tolescu care a cerut admiterea reviziunei si chellueli.-

Curtea deliberénd, asupra molivelor din cererile
de reviziune invocate in baza § 534 pr, civ. in care
susfin intimafii, cd Curlea de Apel cu “violarea nor-
melor de procedura si cu vitamarea regulelor de
drept malerial a pronunfat sentinja supusareviziunei.

Vazand apol s§i aceasta senlinja din care re-
zultd, ca reclamantul in 25 Maiu 1917 prin contract
verbal a cumpérat de 3000 cor. averea imobild in-
dusd in cartea fund. a comunei Belhlen Kereszlur,
No. 9 dela adminisfratorul economic a lui Eugeniu
Tejérvary, ca dela mandatarul acestui proprictar, mai
tarziu proprietarul n’a voit.a elibera -act inscris des-
pre aceasl8 cumpdrare, — ci desconsiderdnd cor-
tractul - volid incheiat ulterior in 2 lulie 1917, to! a-
cest fmobil'la vandut cu 6500 cor. lui Ioan Tegan
si sofia, — si dreplul de proprietate in baza contrac-
lului s’a si inscris in cartea fund. a Qomunei Bethlen
Keresztur No, 355 pe numele noilor cumpéralori.

Curlea insd constatind valabililatea vanzarii on-
lerioare adica din 25 Maiu 1917 si cii despre accosla
vanzare infimefii Il si 1V. inca au avul cunostin{d in
consonantd cu senlinfa instan{ei prime a admis acliu-
nca reclamantului introdusé peniru adjudecarca drep-
fului de proprielate asupra imobilului din litigiv in-
favoarea lui ca primul cumparétor. i

Intimntul I deconsiderda aceasla senlipja si ace
cenlueazd, ca sa violal dispozifiunca din § 465, prin
aceia, c@ nu s’a suspendal procedura, desi intimatul
I. in decursul procedurci a reposal 5i parfile in apel
au cerut suspendarea procedurei, — apoi coulrar
normelor de procedura s’a admis in scop de dove-
dire reclamaniul lo juramint, desi sfarda de depune.
rea safici sele nici 0o dovadd nu exista infru susfi-
nerea afirmafiunilor sale expuse in proces, mai de-
parle nu s’a ordonat o noud-expertizd spre o dovedi
acein esenfinla imprejurare, ci imobilul in e¢poca
afirmativei vanzari inca a velorat mai mult ca dublul
prefului fixat in suma de 3000 cor. si in fine a vio-
lal Curlea, [dispoziliunea § 270 cor. pr. civ. intrucét
uu a leat in considerare si nu a cumpénit ia mod
inconstiincios confinutul periractarii §i a dovedirei, si
in consecinja cu violareca de drept a slabilil sisrea
[aptica.

Iar intimalii Il si IV. atacd sentinfa pe acel mo-
liv, ca dansii ascultefi fiind in proces ca martori,
n'au mei pulut fi ulterior chemafi in proces ca parli
litigante, apoi Curtca a desconsiderat dispozifiunile
§§ 1088, 1016, 1017, 1027 si 1028 ai codului civil
austriac, in baza cidrora actul incheiat prin mandator
este nul, daca depiéseste limitele autorizirii cu con-
iractul incheiat la 2 lulie 1917 la transmis inlimalilor
Il ¢i 1V. ¢i fiindcd dreptul de proprielale prelins de
reclaman! asupra aceslui imobil numai in mod unitar
se putea delibera i judeca — in senzul § 189 din
proc. civ. reclamanlul pana la inclicerea deshalerilor
verbale a pulut eslinde acliunea si asupra inlimafilor
HI i 1V, fiind lot una dach dinsii anterior fusese
ascultali ca marlori tol in aces! proces,

Considerand, cit intimatul 11, Athert Dascal, dupa
cum bine a constatal Curlea de Apel, in baza auto-
rizarii primile dela propriclorul Bugen Tejervary a

vandut imobilul din litigiu reclamantului, loan Mol-
dovan, . prin urmare despre o depésire a aulorizarii
nici vorbd nu poate fi, si asa nici dispozifiunile
§§ lor cite}i in reviziune in cazul prezent nu pot fi
aplicate.
aplicate. : .

Considerand, cd Curtea de Apel in senlinfa ata-
cala a aralal si a expus in mod corespunzédlor mo-
livele in baza cdrora a purces, admifand, pe recla-
mant la jurdmant si toldeodald ne ordonédnd o noud
experlizd si in aceasid privin{d nici o violare de drept
nu se poale observa, asifel expunerile din reviziune
referifoare Ia aceste chesti nu au bezd de drept.

~ Curlea in contrazicere cu scripiele dela dosar
si cu dovezile a consisial in loatd direcliunea slarea
de fapl, — anume n’a luat in considerare depune-
rile martorilor audiafi*in cursul apelului din care evi-
dent reese c¢d& un imobil si a fosl vandul in luna
Maiu 1917 reclemantului in urma s fie vandu! lao li-
citatie voluntard defipi pe 27 lunie.

~ Apci s'a siabilil cé@ intimatul Il a fost autorizal
cu vinderea imobilului degi in cursul procesului in
aceastd privin{d dovezi nu s’au produs.

In fine desi s’a conslatat cé reclamantul nu sia
in reporl juridic cu intimaiii Il $i IV, apoi ca van-
zarea n’a putut fi perfectd nici pentruca n'a fost in-
felegere asupra posesiunei si ssupra sarcinelor, cu
tosle aceste a ‘stabilit Curlea, ca-intimafii H si Tl au
-avul cunostin{d despre cumpérarea prims, deci cu
rea credin{i a cumpéral imobilul,

‘Considerdnd, cd intimalul I Evgen Tejervary in
cursul procasului a fost reprezentat piin advocat, dis.
pozitiunea § 465, pr. civ. in caz nu are aplicare, si

. Curtea in baza § 470 pr. civ. a purces corecl, cénd
r’a admis rugarea nemolivatd 8 parlilor inaintald pen-
ru suspendarca procedurei, mesi ales fiind acesla i
un drept discrefional al instantei de apel.

Considerand ca infimalul 1. Eugen Tejervary imo-
bilul din Itiglu cd 5i ass nu pot fi luate in socofinia,

Considerand, cd in fine, Curtea de Apeal in
operafiunca sa de apreciere si cuwmpenire a avul in
vedere rezultetnl infreq matesidlului de probaliune,
si o doverilor administrale in proees, astfel a pon-
derat i depunerile martorilor ascullafi in corsul ape-
lului in legitura cu depunerile celorlalfi- martori si
cu circumstanfele din proces si in baza aceasta ac-
ceptind sentinja si moliverca primei instanie a cons-
tatat siarea de fapt, cd intimatul U, Albert Dascal a
fost aulorizat nu numai cu conducerea fratalivelor ci
si cu perfeciuarea vanz#rii imobilului litigiu, si cd in
limilele aceslei autorizarii a i vandut in 27 Maiu
1917 imobilul lui loan Moldovan cu 3000 cor. — &
stabilit apoi si acel prel cé intimafii Ioan Tojan si
sotia o gliul de aceastd vaunrzare, cu loale acesle in
2 lulic 1947, l-au cumpéral si l-au franscris pe nu-
mele lor, i n'a violat dar Curles nici o regula da
drepl afunci cand in baza acestei stari de fept e
admis acfiunca reclamantului, )

Considerand cid celelonte afirmafiuni din cere-
rile de reviziune parte fiind in contrarietate cu sta.
rea de fapt exact stabilitd, — parte fiind farda impor-
tan{d la deliberarea cauzei, n'a pulut fi luate in con.
siderare, astfel si cererile de reviziune sunt nebazate,

Din aceste molive, in numele legii.

Inalta Curte nu admite cererile de reviziune
inainlati de intimalii L Fugen Tejervary si HE si 1V,

~
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loan Tegen si solis, conlra senlmlcn Curlii de Apel
din Cluj No. C. 527/36—919.
Datd si cifitd in sedin{§ publicd azi la
lembrie 1922,

29 Sep.

Decizia No. 865—922, Bucovina Dosar No. 1073—21

In procesul lui Dr. Solomon Gerschl .advocal
la Cern8uji si administrator al imobilului situst in

Cerndufi, strada Siefan cel Mare No. 48 in conira.

paratului Leon Blum comerciant la Cornauh peniru
denunfarea locuinfei. *

S’a lual -in cercetare reviziunea pdra!ulm in
contra deciziunei fribunalului Cerndufi ca instan{d de
apel din 24 Aprilie 1921 Be. IV. 144/2—21 confirma-
toare senlinja judecatoriei Cunau!x din 2 Decembrie
1920, C II. 1137/18—19 prin care denunfarea judi-
ciard s'a ment{inut in vigoare.

Dupé referatul dlui consilier dr, E, Mandicevschi

~ Curtea deliberand si asupra motivelor de revi-
ziune invocale conform §-ului 503 cilra 2 si 4 din
proc, civ. §i anume:

a) Asupra mohvulu; intdi ollatlnﬁndll’bb defec:
tuozitatea proceduxel in apel, din cauze, cd instan{a
de apel n’a inldturat defectele procedurcn intai, ara.
tate in apel.

Considerand, cd conform cu dixpozitiunw §-lui
506, proc. civ. scrisul de reviziune hebmc s& con-
find susfinerile de fapt si wijloacele de dovadd prin
care sa fie stabilit adevarul motivului de reviziune
aralat in § ul 503, cifra 2 proc, i ca in cazul pre:
zent reviziunea, dsr }a réndul séu nici epelol nu in-
dicd anume fapte cari in instenfa infai ar fi rdmaes
necercetate, nici anume dovezi o céror execulare
s’ar fi omis, iard simpla afirmafiure in opel, la care
reviziunea se referd, cé la instanfa inldi urgenfa ire-
buinfei proprii de locuinfd a coproprietarci Susana
‘Holdel nu s’a dovedit pe deplin nici cd menlinan-

du-se confractul de inchiriere in vigoare acesla s'ar

expune la pagube insemnale — nu poate s8 ajunga
pentru a constilui o desvoltare legald a molivelui
din §-ul 503, cifra 2 din proc, civ. de unde urmeaza,
ca acest moliv nu ¢ leqmueule desvollal si deci nu
se poete lua in seama.

h) Asupra mofivolui al donltn desvoltal in sen-
zul gregitei aplicarii a dispozifiunii §-ului 7, ciira
5 din ordonanla min, din 26 Qeclombrie 1918 No.
381 I L L :

Considerand, ca fiind sfalnln cﬁ Dr. Ludovic
Holdner, fiul, coproprietarei Susana Holdel, pentru
care aceasta prelinde locuinla .denunistd parétului s’a
easdtorit in cursul procesului pentru aceasla pe mo-
tivul “trebuintei proprii cu plin drept se poate pretinde
o locuin{di in cascle mamei sale,

Considerand, ca luind in scami constalarile
in fapt, cd peniru dl Ludovic Holdner cu femilia in
casele mamei sale sit_ate in strada 11 Nocmbrie nu
este loc, si ¢d ddnsvl eviden! chier din aceaslii cauzii
numsi provizoriu s’a instalst in doui camere mobi.
lete casligale prin subscriere, unde il ameninld eva-
cuarea, contractul chiriasului principal fiind denuniat
si procesul pentru menfinerea denunfdirei in vigoare
¢ in curs nici urgenfa frebuinfei proprii nu se poale
contesta.

Consideréand mai departe, ¢ pagubele econo-

mice ce le suferda dnul Ludovic Holder chiar si
numai din cauzd, c8 e necesilal 83 se addposteascd
fmpreura cu familia sa inir'o locuinrta provizoric,
care nu are dependinfele necesare peniru o ¢conomice
casnicé sunt o se cunoasle ca insemnale in senzul
dlspoutmnex §uluu 7, cifra 5 din ord. min. menfio-
natd, in afard de imprejurarea, cd locuirea in camere
mobilate in sine e mai- coslisilor si mai incomod,
decat.cea in ,casa proprie.

Considerand, ci asa fiind instenjel: inferioare
cu plin drept au siabilit existenfa condifiunilor legale
ale §.ului 7, cifra 5 din ord. min. men{ionata.

De unde urimeazd, cd o gresila aplicare a ace-
stei dispozitiuni n’a avul loc, si cd prin urmare revi-
ziunea nefondald nu se poate admita.

) Peniru acesle molive i filnded adversaru] in
reviziune cheltueli n’a cerul, deci o holdrare in aceasts
privin{a nu are loc

Curlea decide in numncle Jegii,
se admite,

Daté
Septembrie

Reviziunea nu

si cltitd in Camera de Counsiliu nzi la 19

1922.

Degizia No, 886—&922. 30722

In procesul lui lacob Schicher comerciant la
Valra-Dornei reclamant reprezental prin  advoeatul
Dr, Heinrich Lupul din Suceava in conlra paratei
,Vadinm urd Kantionsanstelt r. G, m, b, H, im Prag*
neprezeni :{d prin advocatul Dr, Meier Teich din Cer-
nauti, pentru predarea unui ac! de radiere de ipoteci
inregisirale asupra imobilelor reclomantului.

S'a lual in cercelarc recursul reclamantului in
conlrs hotarive: Curfei de Apel Cermdufi din 12 Qc-
tombrie 1921 Be. 367/21/5, prin care schimbandu.si
senlinfa hmunalulm Suceave, din 25 Apnhe ‘19"‘
Cg. L 4492016, s'a adinis cxcepliunea in compe-
[ nfel ribunalului indicath de pérat si s’a declaral
respingerea ccliunei,

Dup@ releraful

Bucovina Dasar No.

Dedui consilier De. E, Mandis

. cevschi,

Curlea dehbufm«l asupra unicului niotiv de
recurs desvoltal in senzul gresitei aplicdrii a legii
cand inslanfa a doua inlerpretdnd gresit clauza de
competinid din coniract a aplical in cazul de fajd
dispozifiunen § ului 104 din normele de juridiclione,
ceeace e coalrar dispozifiunei contractului despre
compelinfa instanfelor:

Luand in seamé urmiloerele considerenie,

" Aliniaful al doilea ol actului de credit ipotecar
incheial infre pirfi la 1 Uebruarie 1940 conline nrmi-
foarea dispozifivae (in traducere roméneascp) ,Toale
plifite ce-m@ obligd cu privice la creditul ce mi-s'a
acowdal, si towle obligafiunile priviloare l¢ acest
credit sunt a se Tmplini la cassa crediloarei , Vadium
und Kontionsenstolt“ in Prage, asemenea ma supun
la senzul §.ului 88 al legei din 1 August 1895
No. 111 . 1, i. indeozebi pentru acliunele din acest
credit juridicliunei instanfei dupd materie competinte
dia Praga.

Ori i cum s’ar face interprelarea acestei dis-
pozifiuni din confract, dcstul de clerd; logie nu se
va pulea ajunge la alf vezultal, decdl cad debitorul,
adica reclamantul de astazi dind aceastd declarofiune
ancceptath de partea conlrard, s’a obligal a facce toale
plajile privitoare la creditul primit cum si-a implini
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loate obligajiunile din acel credit la cassa creditoarei
»Vadium und Kentionsanstell® ¢/n Praga stabilindu.se
asa Praga ca localitate penlru execularea obligafiuni-
lor debitorului i cd acesta, adicd debitoru!, s’a supus
indeosebi peniru acliunele isvorate din ecel credit
jurisdicfiunei instanjelor dupa maleric compelinte din
Praga. ’
Q. astfel de declarare de supunere sub juris-
dicfiune a credifoarei, aciv! din 1 Februaric 1910 nu
conjine ea deci nici nu se poale subintelege dispo-
ziliunea menjionald din coniract, cum a tdcut aceastd
Curte de Apel, dar de-o asemenea declarare a
crediloarei nici nu era nevoie, avand dansa domiciliul
si deci forul ei general numei decal la Priga, deci
ar fi fost de prisos p2 langd acel for general a
stabili la Praga pentru aceleasi ac iuni un for special.

Cu aceasta cad si loale celelalte molive sle
Cuslii de Apel, in specisl, cele privitoare la aplica:
bilitalea la cazul de fald a §-ului 104 din normele
de jurisdicliune, cum si pdrerca cd aceasla dispozi-
liune ar pulea sa slabileascid ca un for exclusiv,

Cu loale acesle holarirea Curlii de Apel in
e¢senfd e exacld. Reclamantul care pretinde peniru
acfiunes sa introdusd lo Tribunalul din Suceova in
conlra unui pardt domiciliat la Praga, o jurisdicliune
dupa localitale extraordinora avea indalorirea proce-
suela si dovedeasca condifiunile legale pentru juris.
dicfiunea prelinsa. '

_In aclivne care atiat dupa confinutul ci cit si
dupd obiectul cererei ni-se prezipld ca o acliune
pentru obfinerca eactului de redicre de ipoleci inre-
gistrale asupra imobilelor reclamaniului, deci ca o
actiune din §ul 1426 din cod. civ. reciamantul pre-
linde jurisdicliuneca instanjclor din Suceava pe baza
dispozifiunilor §8.ilor 83 si 99 din norm. de jurisd.
simplamenle: citate in acliune si ia scrisul pregatitor
la No. 8 al actelor din dosar; dispozifiunca § ului
83. din norm. de jurisd. priveste un obiect de iol
strein celui din procesul de fala, adich forurile exclu-
sive slalorile pentru litigiile din conlracie de locsfinne
(§. 83) din obligutiuni parliale publice (§. 83 a) si
din raposlurile de asocialiune (§ul 83 b) cifarea
§-ului 83 din norm. de jurisd, in insianfa fofdl s'a
facul deci evidentl eronal, in reviziune se citeazit in
locul acelei dispozifiuni cea a, §-ului 81 din nowm.
de jurisd. privitoare, cei drept, la liiigii pentru bunuri
imobile. Dar acfiunea de fafd nu priveste nici un
drept real asupra unui imobil, nici degrevarea de
un asemenca drepl, cum o pretinde §-ul 81 din norm,
de jurisd, ci mai ales in principsl obfinerea acjului
de radiere, deci un drept personal ce-l prelinde rec-
lamantul dupit iwplinirea confraciului de fwprumut,
ramandoed ca rodierea dreplului de ipolecd sii se
faca chiar in baza actului de radiere cerul prin ac-
fiune eventual in execularea silila a sentinfei de ad-
milere, ce reclamantul o asteap!d.

Ascmenea nu are loc dispozifiunca § ului 91
din norm. de jurisd. care chiar dupd textul ei clar,
stabilegle un for special efectivsi accesorii fondului
din §. 8. pentru anwme ecereri, cand acaesle sunl
infrunite cu acliunele mentionate in §ul 81, din
norm, de jurisd. Cum insi in prezent nu e conul
aplicafiunei §-ului 81, ce sa ardtal mai sus, nici
de aplicarca dispozifiunei § ului 91 din norm, de
urisd. nu poate fi vorbe,

Rimane deci incd forul

averei invocal prin

citarea §-ului 99 din norm, de jurisd. Daré recla-
mantul in instanfa infdi i nici ulterior n’a susfinut
ca parata firma, care avand domiciliul la Praga ca
instifufiune comerciald strding, ar avea in interiorul
jarei oarescare avere in afard.de sumele depuse de

-reclamant la depozilul judiciar din Vatra-Dornei,

sumele a carora depunere in favoarea pérétei desgi
s’a facut de cétre reclamant fard rezerve de proprie-’
tate, totusi n'a fost acceptatd ci mai ales in proces
conteslald de ciitre partea paratd, aceste sume deci’
privind obiectul litigiului nu pot {i considerate ca o
avere a pératului in sensul dispozifiunii §. 99 din
norm. de jurisd. - : -

Urmeazd din aceste deductiuni juridice, cd ne--

fiind probate condifiunile stabilite de lege peniru

jurisdicfiunea unui for exiraordinar, reclameniul ac-
fiunei nu poate introdnce decét numai la instania
domicilului péaratei, care e lotodald si fprul general
pentru cauza de fafd; nu e hotdritor, ca aceasta 1.1
obligd pe reclamant a.si ciuta dreptul sdu in siréi.
nétale, avand conform cu § ul 33. din cod. civ. strainii
in general aceleasi drepluii si obligaliuni civile ca
$i nejionolii, deci i preienliunea la respectarea

- dreptului procesual de a nu fi chemat in juslifie

chiar si de cilre celifenii roméani, decat. numai ia
conformitale cu dispozifiunile legii.

Penlru scesie molive fiind recursul nefondal,

Curtea decide, recursul nu se admile,

Dotd si cilita in Camera de Consiliu szi, la 22
Septembrie 1922,

Decizia No. 888--422 Bucovina - Nosar No. 877922
\ In procesul reclamonte Bela  Gartenlanb  din
Campu-Lung reprezentali prin avocatul Dr. 1. Glick-
sman din Campu.Lung in conira pérdtului lacob
Torgran negustor din  Cornduji  reprezenfal prin
a lvocalul Dr. Gingold din Cernguli sub inlervenlia
Iui Velman Goldenblum din  siret” reprezenial prin
avocatul Dr. Koppelman din siret penlra evacuarca
unui imabil.

S’a luat in cercelare reviziunea paralului lacob
Turgrau si cea a infervenieniului Kglman  Golden-
blum in conlra deciziunei bibunslelui Suceava ca
foslan{d de apel din 22 lulie 1921 Be. I, 400—-21
21 confirmiioore & senlinfei judecdloriei Campu-
Lung 22. Marlie 1922 C. 1. 262~21 18 prin care
s’a menfinul mandatul de evacuare in vigoare.

Dupéa referatul Dlui Cons lier Dr. E. Mandi.
cevschi.

Curtea deliberand. 1. asupra molivelor de revi-
ziune invocale de parat conform cu dispoziliunile
§ ului 503 cifra 2. 3 si 3 din proc. civ. si anume.

a) asupra mo'ivului intdi desvolltat in sensul
cd instanjele inferioare n’au luat in seama susfinerile
sale, cé obiectul de locafiune afunci, cand périile
au incheial confractul a fost pe deplin  devastol, ca
dansul numai cu cheltueli de 40.000 coroane ’a pus
in stare de putea {i intrebuinjat si cad omitand in-
slanta de apel, dovada prin merlorul Steti lurgrau,
propuncrea fiaculd chiar in inslanfa intdi si reinoité
in inslanfo a doud, smbele instan{e au ingdduit ca
sit se strecoare un defecl esenlial de procedura.

b) asupra molivalui din §ul 503 cifra 3 din
proc. clv, civ. care nesusjiniindu-se nici o contrazi-
cere a constiliuilor in fapl cu aclele dosar nu-e
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legalmente desvoltat. deci nu se poate i1ua in seama.

¢) asupra motivului al treilea gresild fiind inter-
pretarea coniractului de locafiune ca contract de
arendare caéci moara si ferestreu situate aslizi pe
obiectul locafiunei au fost reedificate de cétre parat
numei dupd ce coniraciul a fost incheiat, deci in
tfimpul curgerei coniractului, de unde ar urma cali-
ficarea juridica de coniract de inchiriere la care se
aplicd dispozifiunile ‘ordonanfei ministeriale din 26
Octombre 1918 No. 381 f, L. i. in afard da acesie si
contractul de arendare trebuia denunfat cu cel pufin
6 luni inainle de expirare, conform §-ului 567
cererea de evacuare era tardiv infrodusd, deci a se
respinge; n’a luat instania de apel mai departe in
seamd prelungirea contractului pe un termen nou de
Irei ani, nici dreptul de retentiune valorificst de in-
timat in vederea pretenfiunei sale la restituirea celor
40,000 cor. investite in locajiune.

II. asupra reviziunei intervenientului molivatd
cu invocarea motivelor din §-ul 503 cifra 2 si 3 din
proc. civ. in sensul gresitei aplicéri, a legii, cand
instanja de apel interpretdnd ordonanfta min. din
26 Octombre 1918 No. 381 f. L i. a gisil ca acea
ordonan{a nu se aplicd Ja confrale de arendare, ce
n'a fost intenfionat legiuilor, din gresita aplicare a
legii ar urma si defectuozilatlea proceédurii in apel,
férd ca acest moliv sd fi desvoltal in sensul § ului
506 cifra 3 proc. civ.

Luand in seam@ urmdtoarele considerente.

Exact, ca péaratul a chemat Inca iaaintea inslanfei
intdi in dovedirea suslinerilor sale si pe marlorul
Seli Jurgrau, dora déansul in audenjo din 9 Decembre
a renunfal la audierea acestui marlor, care dupi o
citare repelatd nu s’a fosi prezeniat in juslifie, daca
deci instan{a intdi luand act de aceesld renunfarc a
lrecul la alle dovezi si apoi la hotarirea in cauza,
omilereca dovezei la care parlea a renunjat, penlru
acea perte nu mai putea fi moliv jusl de sfacore de
apel, — de unde urmeszd, cd si omilerea acelensi
dovezi in instanfa de apel, asemenza ru poale con-
stifui un defect esentfial el procedurii apelative, care
fiind limitatd la dovezile aduse 1n insfanja iniai,
conform cu §-ul 462 P. ¢, nu permite nici aducerea
din nou de alifel dovezi, la care parles in prima
instanfa a renuntal. In ofard de aceasta faptele sus.
jinule de parli au fost prin celelalle dovezi admi-
nisirate de instanfa inldi in mod suficient dovedite
asa fincal de un defect esenfial de procedurd in
sensal §-ului 503 cifra 2 pr. civ. nici vorba nu poate
sa fie, 7 .

Insé@ si aprecierea juridicd a cauzei in instanja
de apel e de tot exactd.

Conlractul incheiat intre parfi privea, chiar din

- punctul de vedere al reviziunei un teren -dedicat in.
dustriei rurale, ce invederal se cunosste chisr din
susfinerea paratului In reviziune, ca obicelele indus.
triale, adicd moara si ferestreul cum i casa  desli
neta ca locuin{d penlru morar, obiecie care au fost
distruse Tn timpul razboiului le-a reedificat cu un lux
de cheltueli in suma de 40.000 cor. de unde logic
se deduce, c@t deslinafiunea acclui leren n’a fost
schimbald, ci mai ales pistrati, chiar penlru durala
conlraclului care sland asa lucrurile, cu drept cuvint
a fost calificat ca coniracl de arendare conform
dispozitiunei § ului 1091 din codul civil.

La contracte de arendare insii ordonanfn  min,

ARDEALU'" JURIDIC

din 26 Octombre 1918 No. 382 {. l. i. nici ordonan
tele si legile ulterioare de altfel nu se aplica privind
acestea ocrofirea chiriasilor, adica locatarilor din
contracle de inchiriere, insemnand aceste ordonanje
resp. legi exceptiuni chiar timporale, inir’un coniract
inaintea legii, ele nu se pot extinde nici la raportul
de arendare ‘similar celui de inchiriere.

Exact a desvoltat inslanfa de apel si molivele
din care a respins obiecfiunea paralului priviloare
la infroducerea in termen a cererei de evacuare,
cum si valorificarea privilegiului de retenjiune al
caruia existenja fald de dispoziliunea clara a §-ului
1109 din codul civil cu plin drept s’a negal, In ce
priveste durata contractului, aceasta e neindoelnic

. stabilita la 3 ani.

Urmea:zd din aceste expuneri, ca ambele revi.
ziuni in iniregime nefondate sunt a nu se admile,

Pentru aceste motive si fiindcd parlea adver-
sard cheltueli in reviziune n’a cerul, deci in ace.
asla privinjd hotarerea nu are loc.

Curtea decide. In numele legii. Reviziunea pa-
ratului cum si cea a infervenientului accesoriu nu
se admil,

Datd si cilita in Camera de Consiliu azi ln 22
Septemvrie 1922,

Decizia No, 703--922 Ardeal Dosar No. 4165921
S’a lual in cercelare recursul facul de Guileln
Serben in conira holararii No 13497-—-1921- a Direc-
lieci Generale din Cluj.
In lipsa parfilor care conform legii nus’au cital,
S’a-ascultat raportul facut in cauzd de DI
Consilier Dr. El Balas.
Vazand cd termenul esle afigat conform  legii,
Deliberand. Asupra recursului facul de Guilelm
Serban, v
"Avéind in vedere cd, rccurenful cere s& fie
reslabilit in postul siu de subprefect 2l judefului
Rolnog Dabice, din care, in wrma hotardrit alocate
a-fosl scos. .
Avand in vedere insa ca, legile in vigoare nu
dau judecerca afaccrilor de asemenca nalura in

compelinja cotenciosului administrativ.
. Penliu aceste molive. Curlea, In numele legii,
Respinge recursul ca inadmisibil,
Datd in Camera de Consiliu azi & Aprilie 1922,
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§ 8. — Inchisourca politicrieascd

Art. 31, - Acei osanditi la inchisoare politie-
neasci se vor jnchide jn vre una din casele de arest
ce vor fi jntocmite intr'adins pentru aceasta.

Administrafia penitenciar va jogriji prin regula-
mente, speciale la reglementarea muncii fie in, aresturi,
fie afari. _ v

Regimul va fi foartc blind. :

Pemaile vor fi separate de barbafi.

§ 9. — Amenda politisneascd
Art, 32, — Amenda se pronunti sau singurg sau
insofity cu inchisoare polifieneasci. lLa caz de insolva.
bilitale a condamnatului, amenda se va inlocni cu in-
chisoare a cjrei duraij se va determina de judecgtor,
socotindu.-se drept 50 lei o zi jnchisoare gi care nu va
putea depisi 2 luni inchisosre, '

§ 10. — Comunicarea cu definutii

Art, 33, — Condamnatii la muncd silnici, recly-
zinne, inchisoare corectionali, prectm gi inchisoare po-
litienesasca, vor fi liberi a comunica cu pirinfii, copii,
soful, si cu celelalta rude mai deaproape; aceasta insj,
nymai conformindu se iotru totul conditiunilor prescrise
de regulamentele speciale ale fiecirei inchisori,

S 11, — Despre durata pedepscior si imputarca
defenfinnmd preventive

A, 34, — Durata oricirei pedepse privalive de
libertale se socotesle din ziva in care condamnatul este
inchis, pe baza condamnafiunii deveniie irevocabile (art,
3 ceop )

ln caz de detenfiune preventivi, aceastl detentiune
va fi deplin drept dedusi din pedeapsa ce va fi pro-
nuntatld prin sentinte sau deciziuni de condamnare,
afard numai dacy judecdtorul n’a ordonat printr'o dis-
pozifiune specialj si motivaty ci aceasty .imputare nu
va avea loc sau ci va avea loc numai in parfe. In ce
‘privegte detentiunea coprinsi jotre data sentinei sau
deciziunei gi momentul jn care condamnatiunea devine
irevocabilg ca va fi intotdeauvna imputats in urmitoarele
2 cazuri:

1. Dacg condamnatul n’a atacat sentin{a sau de-
ciziunea,

2. Daca pedeapsa a fost redusi jn urma apelului
sau recursuloi siu (art. 24 ¢, p. fr),

Art, 35, — Cand durata pedepselor cste hotiratd
pe zile, luni sau ani, zina se socoteste de 24 ore, luna
de 30 zile si anul de 365 zile. '

Ziua din care incepe pedeapsa si ziua in care jn-
clc-.leuz:i se vor {ine in seam} oxinditului ca zile de-
pline.

S 120 — Despre publ carca holaririlor condemnatoare
Arto 36, -— “Toate hotaririle ce vor pronunfa pe-
deapsa la muncg silnici pe toaty vinfa san pe timp

Unificarea legislativdi a Romdniei Mari *)

Antepro’ectul Codului Penal

Dispozifiuni peliminare
(Urmare) _ -

myrginit, la recluziune, la deienfiune, la degradatiune
civici, se vor publica in extract, se vor afisa la oragul
unde se va fi pronunjat hotprirea, in comuna loculni
uede s’a comis crima, la locul unde se va executa pe-
deapsa si la locul domiciliului condamnatului.

§ 13. — Executarea pedepselor pecuniate

Art. 37. — Pedeapsa pecuinary, adici amenda, nit
va putea fi executatd asupra mosgtenirii condg&mnmuim,,
decat in cazul cind hotirirea de condamnatiune va fi
devenil irevocabili inaintea moriii sale,

§ 14, — Restitufiuni si desdaundri

Art. 38, — Condamnatul, afard de restituirea lu-
crurilor cjtre partea vatamatd, va pulea fi osandit gi
la alte despiigubiri catre partea civili daci aceasta o
va cere, In acest caz, suma desdaunirii se va determina
de judecitor, daci nu este determinatj chiar de lege.

Judecatorii insi nu vor putea, chiar prin consim.
firca zisei par{i, s4 incuviinfeze intrebuiniarea desdau.
ndrii sau a restitutiunel pentru eorice alt sfargit, chiar
cind ar fi vorba de vre o operi de utilitate publics.,

In caz de concurenfa a amenzei cu despigubirile
peniru orice infracfiune, dacj bunurile condamnatylui
ny suynt jndestulitoare pentru plata acestors, se va da
preferin{d despigubirilor, '

§ 15, — Despre confiscarea speciald

Art. 39, — Judecitorii vor dispune prin hotirire
confiscarea: : '

1. Lucrurile produse prin crimg, delict sau contra-
venjiune. ‘ "
2. Lucrarile cari au servit sau cari ay fost desli-
nale spre a se comite vre-o infrac;iune, dacd acesle
lucrari vor fi ale autorului infractiunei say vreunui
complice, )

3. Scrierile, imaginile sau figurile cari ar prezenta
elemectele unei acjiuni condamnabile; pentru aceasta
se va ordona in acelag timp i distructiunea tuturor
exemplarelor ce se vor fi gisit precum si a plachetelor,
formatelor sau tiparelor cari vor fi destinate spre a le
reproduce.

Confiscarea sau distrucjiunea vor fi partiale, la
caz cind numai unele pasagii sau unele pir{i din
plachete, formaturi sautiparuri vor fi contrare legii.”

4. Toate lucrurile fjcute sau menjinute in regua-
mentelor polifienesti.

Acestea in cazul cind sunt vitimitoara sinitatii
publice, se vor distruge in fotal sau in parte.

§ 16, == Despre inferdictiunea de a se ofla in anumite
localitafii

Arl. 0. — Judecitorul va putea adati cu pro-

nunfarea hotiririi de condamnare pentru crime sau

delicte sa decidt, ca dupi execularen pedepsei, condam-
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natul 34 ny se wai poatd rejntoarce in locul unde a
comis infracfiunea,
Termenul ivterdictiunii va fi de la 5 la 10 ani.
In caz de abatere de la aceasii disposifiune, con
damnatul va suferi pedeapsa inchisorii corectivnale de
Ja 6 lumi la un an.

i § 17. — Despre suspendarca executdrii pedepselor

‘ privative de libertate

Art. 41. — In cazul unei condamnatiuni pentru
infracfiuni pedepsite de lege cu cel pujin 2 ani inchi-
_soare si daci condamnatul nu este recidivist, instantele
de fond, prin aceeag hotarire condamnatoare, vor putea
suspenda executarea pedepsei private de libertate, arj-
tand motivele care justifici aceasty suspendare. :

LArt. 42, — Acel care, in decurs de 5 ani, soco-
fifi de la data.pronuntirii hotiririi condamnatoare prin
care s'a suspendat si executarea inchisorii corecfionale,
va fi condsmnat in med irevocabil pentru un nou delict
sdvirgit in acest timp, in afary de pedepsele atrase de
a doua infractiune, va fi supus gi la inchisoarea primei
pedepse de a carei executare fusesc scutit.

Aceasta dispozifiune se va aplica gi acelor con-
damnati pentru contraver{iuni, daci in curgere de 12
luni, socotite de la data pronuntirii hotirarii condam-
natoare prin care s’a suspendat gi.executarea jnchisorii
polifienesti, vor fi condamnati in mod irevocabil peniry
0 noui contravenfiune sivirsite in acest timp,

Art. 43. — Condamnatul va [i deascmenea supus
la jmplinirea pedepsei, datd dupi pronuntarea hotiririi
condamaatoare prevazuti de art. 41, se va dovedi ci

nu putea fi scutit de executarea acestei pedepsc, fiind

recidivist,

Art. 44, — Tonate deciderile futerdicfiunile si in
capacitifile penale legate de hoijrirea condamnaloare
prin care s'a suspendal si executarea pedepsei privalive
de libertate, vor fi considerale ca inexistenle dacg in-
fractorii n’ay mai suferit nici o condampatiune penald
in timpul gi fo condifiunile stabilite de art. 42.

Art, 45. — Dupi pronunfares hotiririi condam-
natoare prin care s'a suspendat si exccularea pedepsei
privative de liberfate, judecitorul va fi dator a atrage
atenfiunea condamnatului asupre dispozifiunilor cuprinse
in att, 42 gi 44.

§ 18. — Despre liberarea cond fonati

. Art, 46, — Infractorii condamna{i penlru crime
say delicte 1a o pedeapsi privatj de libertate temporari,
dupd ce au execulat a ireia parte din pedeapsi gi dacd
nu sunt recidivisti, vor putea cere tribunalului din judeful
unde isi executy pedeapsa, si jncuviinteze liberarea lor
din inchisoare, luandu-gi obliga;iuneﬁ de a munci, fie
in fabrici sau ateliere, fie la lucrjirile agricole sau la
orice alte lucriri pe care ar fi in misury de a le ex-
ecuta, tinind seami de puterile gi aptitudigele lor,

Art. 47, — Nu se va da curs unei petifiuni de
liberare conditionats, daci nu va fi insofitq de un ra-
port al directorului penitenciarului, in care si se ivdice
localité;ilc unde condamnatul ar pulea sd munceascy si
de o atestare de¢ buni purtare in jnchisoare, sau de
avizul dat ia urma unor cercetiri prealabile jn acest
scop de catril parchetul din judeful unde condamnatul
igi execuld pedeapsa, ori al persounelor insircinate cu
controlul gi supravegheren inchisorilor.

Art. S, —= Intermen de zece zile cel tirzin de
la primiren cererilor cari intrunese  condifiunile jmpuse
de art, 47, tribunaiul va statwa in camera de consiliv

asupra acestor cereri, ludnd in considerare si conclu-
ziunile scrise ale ministerului public.

Hotdrarea va fi dati fird drept de apel, neputand
fi atacatq decat prin calea recursului, conform regulelor
drepiului comun, ‘

A-t. 49, — Dacj tribunalul a respins cererea de
liberare, condamnatul va putea jnainta o noud cererse

_ dupi ce va fi executat jumé#iate din pedeapsa la care

fusese osandit.

Art. 50. — Intoate cazurile de liberare, tribuaalul
va aratd in hotdrarea sa localitjfile unde condamnatul
va trebui si lucreze cit gsi acelea in care ii va fi in-
terzis sd igi aiba locuinta sau si se giseascy.

Art, 51. — Daci liberatul, inainte de ziua in care
pedeapsa ar fi trebuit §3 inceteze prin executare com.
plectd, va siviarsi o nouj fapty calificaty crim§ sau.
delict, pentru care va fi condamnat in mod irevocabil,
sau dacd va Ii gisit fie neexercitind vreo profesiune
regulats, fie aflindu-se in localitifile in care i s'a in-
terzis si isi aiby locuinfa orisj se gaseascd, sau atunci
cind firg just motiv va locui in alte localitifi decjt
acelea prevazute prin hotirirea de liberare, in afaryg
de pedepsele atrase de infractiunca sivirsita in timpul

liberirii condifionate, va fi pedepsit cu inchisoarea co-

rectionaly de.la doui luai paei la un an gi va lisupus
la exscutarea pedepsei ce mai avea de implinit,

Art, 52. — De indati ce o holjrire condampa-
loare peniru crime sau delicte sivirsite in timpul libe.
ririi condtfionaie a rimas irevocabila, instanfa de fond
care a pronunfat aceastd ultima hotirire, dupi ce va
asculta jn camera de consiliu pe condamnat gi pe re-
prezentantul minisferului public, va face gi aplica(iunen
dispozifiunilor finale ale articolului precedent.

In toate celelelte cazuri previzute de art. 5}, ofi.
terii de polijie judiciari vor duce imediat pe.liberat
Inaintea procurorului respectiv, care va putea emite un
mandat de arestare in forma aritati in codul de pro-
cedury penald, cuprinzind pe scurt fapiele care impun
revocirea libergrii gi mentionind ci mandatul este emis
in virtutea acestui articol. : :

“Mandatul de arestare nu va putea fi dat decit cel
mult pentru 72 de ore, in care timp liberatul va i
trimis sub pazi in fa{)a tribunalului care ia acordat
liberarea condifionati. Procurorul va dispune ca odatd
cu persoana arestati sj se inainteze acestui tribunal gi
dosarul cuprinzind procesele verbale say orice alic do-
vezi cari ar justifica revocarea liberarii condifionate.

Art. 53. — Dupy 24 de ore de la primirea do-
sarului, tribunalul care a acordat liberarea conditionaty
va staiua in camera de consiliu asupra revocarii aceslei
liberari ascultand atat pe juvinuit sau apiritorul siu
cat si pe reprezentantul ministerului public.

in cazul cand tribunalul, din cercetarea faptelor,
va socoti ¢i nu este locul a se revoca liberarea con-
ditionati, va dispune ca arestatul sj fie de indati pus
in libertate.

Hotirarea de-revocare sau de menfinere a libe-
rarii condifionate va fi datd in conformitate cu dispozi-
{ianile art, 48, alin. 2.

$ 19, == Dispozifiunl tranzitorii
Art. 54, -— Pand  la unificarea penilenciarelor in
toatg cuprinderea {arii, pedepsele pronuniate dupd dis-
pozifiunile acestui cod penal se vor execnla jn provin:
aile alipite. in penitencinrele sau institufiunile corespun-
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zitoare pedepselor aplicate, conform  regulamentelor,
normelor si sistemslor actualuiente in vigoare,

TITLUL 1L

Despre tentafiva

Art. 55, — Tentativa de crimy, adici orice jnce-
put de execufiune a crimei de se va fi curmat din im-
prejuriri cu totul neatirnate de voinla autorului ei, se
va pedepsi cu o pedeapsi de o treapti mai jos decit
aceea ce s’ar fi cuvenit de s’ar fi executat crima.

Crima sivirgita dar neisbutiti, se va pedepsi cu

minimum- pedepsei ce s'ar fi cuvenit de s'ar fi executat -

crima,

Se socotegte infracfiune sivargita dar neisbutify,
gi atunci cind ea nu gi-a produs rezultatele din cauza
defectelor sau insuficienfei mijloacelor intrebuintate de
infractor. -

. Cénd sivyrgirea infracfiunii este absolut imposi-
bilg, fle din cauza mijloacelor intrebuintate sau a ne-
existenfei obiectnlui, ori cind obiectu]l nu prezinty cali-
tatea eseniiald pentru consumarea delictului pedeapsi va
fi de 1a 2 luni la 6 luni i amenda de la 250—3000 lei.

Cénd pedeapsa va fi aceea a recluziunii, tentativa
se va pedepsi cu iachisoare corecfionaty de la 2 ani
pini la 5 ani.

 Cand pedeapsa va fi munca silnici pe toaty viafa,
crima savirsitd, dar neisbutiti, se va pedepsi cu maxi-
mum muncei silnice pe timp marginit.

Art. 56. -— Tentativa de vreun delict squ contra-
venfie adicy orice ioceput de execufiune, care va fi
curmat - din imprejurdri cu totul neatirnate de voin{a
autorului, precum i delictul sau confraveniin..ea neis-
butltf, se vor pedepsi oumai la intamplarile previznte
prin vre-o digpozifiune specialy a legii. .

TITLUL IV
Daspre sivirsirca mal multor Infractinni de cilrd atelasi
: persoand
§. 1. Infracfiunile concurente

Art. 57. — Ciand inculpatul va fi dat in judecati
pentru mai multe infracfiuni identice prin elementele lor
constitutive, calilicate crime sau delicte, se va aplica
maximum pedepsei privative” de libertate previzut de
lege pentru aceste infracfiuni, la care se va adjoga inci
o jumjtate din acel maximum,

-Dacy concursul are loc jntre mai multe {nfracfiuni
calificate crime care nu sunt ideatice, se va aplica maxi

mul pedepsei privative de libertate previzut de lege psn-’

trn crima_cea mai gravy. :

In cazul mai muitor delicte concurente cari diferd
intre ele prin elementels lor constitntive, se va aplica
maximum Inchisorii pe care il prevede legea pentru cel
mai grav delict,

Judecitorul va putea, jn cazurile previzute de alin.
2 ¢i 3 ale acestui articol, sy depigeascq maximum pre.
vizut de lege pentru crima sau delictul cel mai grav si
L} adn‘oge incq o treime din acel maximum.

Cénd concursul are loc intre o crimi si noul sau
mai multe delicte, se va aplica maximum pedepsei pri-
vative de libertate pe care il prevede legea pentru fapte
calificate crim. '

Judecitorul va putea insi decide prin hotirirea
de condamnare ca infractorul, dupi executarea pedepsei
crimivale timpoare, 83 fie supus si la inchisoare corec-
{tonaly, a carei duraty nu va depigi a cincen parte din

maximam previzut de lege pentrin delictul sxvirgit sau.

a celui mai grav delicl, jn cazul cand infraclord s'a.
facut vinovat de. mai mu'le delicte.

Daci inculpatul va fi dat in judecati pentru mai
multe crime si delicte concurente, pedeapsa va fi fixaty
in conformitate cu dispozitiunile alin, 2 si 4 ale acestui
articol, avindu-se jn vedere crimele concurente si fard
a se mai face aplicafiunea alin. 6.

In toate cazurile previzute de aliniatele precedente
si de articolele urmitoare privitoare la infractiunile
concurente, odatf cu pedeapsa privativd de libertate se
vor pronunfa toate incapacitafile, deciderile gi inter-
dicjiunile stabilite de lege pentru fiecare crimz gi delict
in parte. :

Pedepsele pecuniare atrase de crimele gi delictele
concurente se vor totaliza.

In cazul cind amenzile totalizate au fost transfor-
mate in inchisoare din cauza insolvabilititii infractoru.
lui, durata jnchisorii nu va {i mai mare de doi ani,
daci pentru {oate crimele gi delictele concurente s'an
prenuntat numai pedepse pecuniare; daci josi amenzile
au fost pronuntate impreun cu jnchisoarea, dupi execu-
tarea pedepsei privative de libertate gi in caz de insol-
vabilitate, inchisoarea care provine din transformarea’
amendei nu va putea trece niciodatd peste un an. (Co-
dul penal german § 62; codul penal japonez art. 47 i
48 codul penal ungar art, 105; codul penal belgian
art. 40),

Art. 55. — In cazul coscursului de contraventioni,
pedepsele aplicate pentru fiecare contravesfiune se vor
totaliza. ' v

Pentru pedepsele privative de libertate, fie ci ar
fi pronuntate direct, fie ci ar proveni din transiormarea
amendei in inchisoare, tofalizarea nu va putea depisi
un an inchisoare.

Art. 59. — Dacy inculpatul va fi’ dat in judecat
pentru mai multe infracfiuni crime, delicte gi contraven.
tiuni, i se va aplics, dupi regulele stabilite de art. 57,
pedeapsa pentrn crime si delicte, la care se va adjoga
pedeapsa peniru contraventiune. ‘

In cazul mai muoltor contravenfiuni concurente,
pedeapsa ce se va adiuga va fi stabiliti in conformitate
cu dispozifiunile art. 58, (Codul penal italian art. 72
codul penal ungar art, 97 } 8

Art. 60. — Acel care prin una gi aceeag faptd
violeazi mai muite dispozijiuni ale legii, va fi pedepsit’
dupx dispozifiunea care prevede cea mai grea osindj.
(Codul penal italian art. 78; codul penul german § 72;
codul penal japonez art. 54 codul penal ungar art. 95;
codul penal olandez art. 55; codul penal belgian art, 65;
proiectul de revizuire codul penal francez art. 91)

Art. 61. — Dispozifiunile art, 57, 58, 59 si dopi
distinctiunile stabilite, se aplici st in cezul cind, pos-
terior nnei condamuiri irevocabile pentru nna san mai
mulle infractiuni, condamnatul va fi dat in judecati pen.
tru alte infracfiuni sivirsite inainte de pronunfarea ho-
taririi irevocabile de condamnare.

Dacy insid, fird a tine seamq de prevederile ali-
niatului precedent, infractorul a fost condamnat prin
doui sau mai multe hotiriri irevocabile pentru inirac-
{iuai concurente, ministerul public sau condamnatul va
putea cere de la instanfa care a pronuniat ultima ho-
tirire irevecabilt sau care este chematy a judeca cea
din urmjy infraciiune nepedepsily jncd, ca si proninje
pedeapsa privativi de libertate pentru toate infracfiunile
concurente in conformitate cu dispozifiunile articolelor
precedente.

(Va urma,)
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CAPITOLUL 1.
Conditiuni de admisibilitate §i exercitiu

Arl, 1, — Pentru a fi admis 1n corpul advoca-
fllor si a exercild profesiunca de advocal se cer
urméioarele condifiuni: ’

a) A fi romén sau cetiifean romin, fara deose-
bire de sex;

b) Etalea de 24 ani implinifi;

¢) Titlul de doclor sau licenliat in drept al vre-
unei facultdti de drept in tard;

d) Un stagiu prealabil conform prescripjinnilor
legii;
e) Trecerea unui examen de admilere in Apr—
pul advocajilor;

D) A nu fi intr’unul din cszmile legale de ne-
compatibilifate ssu nedemnitale,

Art. 2. — Exercifiul profesiuni de advocal este
incompatibil cu:

a) Profesiunea de comerciani, exercilali direct
sau prin persoane interpuse;

b) Orice ocupaliune care alinge demnitate sau
independenta profesiunii de advocat; :

¢) Calitatea de mililar in aclivilale, de nofar
public, monah, preot si orice alta- demnitale ecle-
siastica; . :

d) Colitalea de profesor sub oricé denumire,
la orice scoald publich, cu excepliutiea profesorilor
de malerii juridice si economice din invafamintul
secundar si superior; .

e) Orice. altii funcliune refribuitda de Siat, ju-
de| sau comunad, afard de [cele elective inlrucat
aceste funciuni nu aling independenta profesiunii
de advocat i nu sunt supuse regimului unor alle
auloritédfi disciplinere de cit a corpului de advocali,
advocalii si sefii de contencios ai acestor inslitufiuni,
eum si de funclionnarii Adunirilor legiuvitoare,

Membrii in consiliile de adminisirafic ale dile-
vitelor inslifufiuni de Stat sau parliculare de aseme-
nea nu inlrd in aceasta incompatibilitate.

CAPITOLUL Il
Despre stagiu si examen
SECTIUNEA |
Staoiul

Arl, 3. — Cererea de inscriere ca slagiar in cor-
pul advocafilor se va adresa decanalului respectiv
i se va depune la secrefarinful baroului insofild de
urmitorele acte si de un duplicat al cererii care va
fi inaintat Unijunii: .

a) Extractul actului de nastere dovedind varsia
de 21 anj impliaifi:

) Cerlifical sau orice aclte dovedind celdjenia
romand;

¢) Diploma de studii in {ara.

Penlra diplomele obfinute in sirdinitale se va

face dovada aprobérii echivaldrii lor conform legilor
din Roménia. ‘

Art. 4, — Cererea de finscriere ca stagiar va
indica domiciliul profesional si va fi susfinufa de doi
advocali cari exercitd in mod efectiv si cari vor cer-
tifica pe a lor riaispundere, sub sancfiunea mdsurilor
disciplinare, moralilalea si garanjiile de demnitale
profesionald ele candidatului si ca domiciliul sdu este
propriu pentru exercifiul profesiunii ‘conform arf. 51
din lege si 52 din regulament. ‘

Daca nici unul din advocalii inscrigi in tablou
nu voicsc s& suslind cererea de inscriere, ca se va
adresa de candidat direc! decenului, arélénd impre-
jurdrile pentru cari nu esle recomsndalii si consiliul
va hofédri dacé o poate lua ia cercelare. ’

Consiliul "baroului deleagdt din sanul siu ori
dintre adyocafii baroului, pe ciit posibil cei cari an
fost decani sau membrii in consiliu, un raporlor spre
a face investigajiunile necesare asupra moralifafii si
garanfiilor de demnitale profesionalda a celui care
cere iascrierea, Candidalul e {inut procura 1epor-
torului foatd indicajiunile ulile. Ageste dispozifiuni
se aplicii dela dzta promulgérii legii oricéirei inscrierei.

Arl. 5. — Cererea de inscriere se aliseaza la
baiou limp de 10 zile indunirul carora oricine poale
face opozific la inscriere indicind molivele.

Opozifia se judecd de consiliului baroului.

Arl, 6, — Dacat Ta cursul fermenului de 10 zile
nu s’a ivil nici o opozifie sau daci oporifiile ficute
s’au respins, consiliul, avand in vedere raportul de-
legatului, dacd giseste ci se inlrunese de candidal
condifiunile legale, decide inscrierea pe tabloul sla-
giarilor corpului, ‘

A, 7. — lmpolriva ‘deciziei’ care respinge in-
scrierea in corpul slagiarilor candidslul va pulea
facea apel ln consiliul de apel in lermen de 15 zile’
dela pronunjares deciziei in prezenfa candidatului
sau dela tomunicare prin scrisoare récomandati cu
relur recepisa dacit e datd in lipsa, .

Candidalul va pulea face cerere direcld cilre
consiliul de apel dacit consiliul local refuza sa fin-
regisireze cererca sa de Tascricre sau dacd nu s’a
pronuniat in termen de 15 zile dela taregisirare, _

Deciziunea de admil,re poale fi apelati in ace-
las termen de advocstul care a facut opozilie.

Deciziunile consiliului de apel sunt delinifive
si execulorii. [le pot fi atacate cu recurs la consi-
liul superior de disciplind al advocafilor. _ ,

Arl. 8 — Candidafii admisi la stagiu sunt da-
dori si depuné jurdmanful de stagiar conform ail.
30 din lege si 34 din regulament. , .

Afl, 9. Stagiarii sunt inscrisi pe un tablou al
stagiarilor dupi data admilerilor si vor primi dela
decanal cii|i de identitale conform art. 33 din re-
gulament,

Se va trimife Uniunii Advocaliilor din Roménia -
copli depe deciziunile definitive de inscriere si depe

‘duplicatele cererilor.



A, 10, -~ Cand nwmaru! slagrarilor la un
barou e mai mare de 20, acestia sunt Imparfiji in
secjiuni speciele prezidele de decan sau de un mem-
bru din consiliul baroului sau alt advocat delegat
de consiliu.

Un advocat nu va pufea prezida mai multe
secliuni,

Fiecare secfiune va avea un secreiar desemnat
de consiliul baroului dinire secretarii conferinfelor
sau in lipsd dintre slagiarii cari compun secfiunea-

Secliunile se vor fi infrunite dupa convocarea

presedinielui de cate ori va fi necesar, cel pufin de™

doud ori pe an. Aceste adunéri au de scop a veri-
fica dacd membrii secfiunilor posedd o cunostin{d
indestulatoare a regulelor profesionale si a condiii-
lor de exercifiu ale profesiunii de advocat,

Art. 11, — Prezenta stagiarilor la adunérile
secliunilor e obligalorie,
atrage sancliuni disciplinare.

Pregedintele secliunii este dator a se pune la
d:qponpa stagmrilor din spchune peniru a-i sjuta in
orice imprejurare cu sfatul si sprijinul siu.

Art-12. — Stagiarii pot fi aulorizsli a pleda in
prima instan{d in acfiunile supuse apelului, in virlulea
unei delegafiuni a asisten{ei judiciare sau a advoca-
tului pe langd care isi exercitd stagiul,

Delegalia "poate fi scrisi sau
inaintea instaniei.

verbala dald

Numai parfile interesate, mandatarii lor, advo-.

colii si slagisrii su dreptul sd@ studieze dosarele in
arhive, grefe si localurile instanjelor judecdtoresti.

Candidatii de advocat din provinciile unite in-
serisi in tablou la 21 Februarie 1923, data cind a in-
trat in vgoare legea, pasireaza dreptirile casticate
anterior, putand pleda la loate instantele judecitorest
ca gi Tnaiple de promulgarea legii.

Art."13. — Conciliul barounlui va mijloci repar-
lizarea si echitabila remunerare a stagiarilor la binro-
urile advocafilor dupé o prealabila infjelegere cu
advocaslii respeclivi pentru slagiarii cari nu s’au in-
feles prin bund invoiald cu vreunul din membrii
Laroului gi vor cere mijlocirea consiliului,

In cazul cind numiarul stagiarilor ar falrece
numarul locurilor disponibile in birourile advocalilor
corpului, se va avizd la afasarea siagiarilor supra-
numerari pe linga asislenfa judiciard sila Tafiinfarca
de seminarii juridice pe langa fiecare barou [inand
seemii de vacanltele ce s’ar ivi, spre a reparlizd
supranumerari ia ordinea cronologicd a inscrierii lor.

Stagiarii vor putea praclica la instanfele jude-
citoresti si parchete, cu salariu sau onorific, cel
mull un an, care se va socoti ia fimpul de siagiu,
autorizali fiind de decanul baroului.

Barourile respeclive vor f{ine in evidenti pe
stagiarii astfel repartizafi si 1i vor conlrola.

Art, 14, -— Stagtarii mai sunt obligali: .

a) A Fne conferin{2 si a face lucriri de pre-
gullre juridicé dupé mdlcatule decanului, delegatu-
lui sdu, presedintelui secliunii, cum si a asisla la
conferinfele stagiului;

b) A da consultsfiuni, a redacta acte, a sludia
dosarele, a face orice alte lucrdari la biuroul asis-
fenfei judiciare;

¢) A pleda procesele persoanelor cirora li se
vor {i acordat asisten{a judiciara;

d) A lua parle la inlrunirile la cari sunt con-
vocafi.

Absenfa nejuslificati va -
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Arl, 15, — Prezenfa In confennicle stagrului va
fi conslatald prin apel nominal sau prin semnarea
listei- de prezenfd.

Scuzele vor putea fi adinise de decan. El va
pulea asemenea acorda dispense peniru cauze grave.

Data conferinfelor si ordinea de zi vor fi fixate
dz decan sau un consilier delegat.

Art, 16, — Programul conferinjelor va cuprinde
expuneri asupra unor chesliuni de drept sau profe-
sionale si discufiuni coniradiclorii asupra unor spefe
fixatle de decan sau de consilierul delegat.

Consiliul baroului va alege dintre stagiarii cari
s’au distins, mai mult: secrefari ai conferinfelor cari
vor avea indetorirea si faci toate lucrarile referitoare
la conferinje sub conducerea decanului sau a consi-
lierului delegai.

Arl. 17, — Staglul se suspenda pe limpul ser-
viciului militar si al oricirui caz de for{d majora,
Timpu! anlerior se socoteste pentru indeplinirea
stagiului,

Cozurile de forfa majora vor fi apreciate de -
consiliul baroului.

Art, 18. — Stagiul se fntrzrupe pe timpul anle-
rior nu e socolit in cazul in care candidaiul obfine
o fancfiunz incompatabild cu profesiunca sau nu.si:
exercita staginl timp de un an. Stagiarii sunt obligaii
a comunica de iadatd decanalului cazurile in cari au
oblinut funcfiuni incompalibile cu profesiunea sub
sancliunea pedepselor disciplinare. .

Decanul poale acorda concedii de boald sau
de studiu stagiarilor. Aceste concedii nu vor fi mai
mari de 3 luni pe an si vor fi considerale ca BUS-
pendand stagiul,

SECTIUNEA 11
IExamenu!

Arl, 19. — Pentru a fi admis Ia examen, sla.
giarul va adresa o cerere scrisd decanului conpulm
de advocali pe langd care a funcjional.

’ Pentra slagiarii cari inlrunesc loate condu[nle
necesare admiterii la examen, decanu! baroului res-
pecliv va inlocmi un raporl molival, care se va ina-
inla comisiunii de examinare, insolil de aclele justi-
ficalive si anume: :

a) Lixtractul de nastere;

h) Certificalul sau actele dovedind celijenia;-

¢) Diploma de studii;

d) Ceriificatul decanului local atesldnd elcctua-
slagiului,

Decanul va supune cererile slagiarilor cari nu
si-au fadeplinit obligafiunile prevazute de arl. 135 si
14 din lege, consiliului baroului peniru a decide,
dup@ ascullarea stagiarului prelungirea stagiolui,
conform art. 9 din lege, sau admiterea slagiarului la
examen,

Daciziunile consilivlui sunt definitive,

Decanul fiecirui corp de advocali inlocmeste
tabele de stagiarii admigi la examen, putind sa omila
pe aceia cari-nu inlrunesc condlllumle legale pentru
alic motive decit cele de mai sus.

Stagiarul asifel omis de dzcan va pulea adresa’
cerere de insgriere direct comisiunii examinaloare,
insolind o de actele necesare sau de copiile lor le-
galizate si comisiunea se va pronunja dupi ce va
asculla pe stagiar.

Daca comisiunea
de indati pe candidal,

rea

admile cererea va examina
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Al 20, —— Conusiunile de examinare
numdr de 5 si {si au sediul in Bucuresti, lasi,
néufl, Cluj si Oradea-Mare.

Cnrcumscnptiile teritoriale ale comisiunilor de
examinare cujrind: cea din Bucuresti judelele Mun-
teniei, Olieniei si Dobrogei; cea din lasi judefele
Moldovei si Basarabiei; cea dipr Ceraduli judefele
Bucovinei; cea din Oradea-Mare judefele Bihor, Sa‘u-
Mare, Marmalia, Arad, Timis Torontal, Caras S2verin,
si cea din Cluj judelele Ardealului, Banatului, Cri-
sanei si Maramuresului, afard de cele date in cir-
cumscriplia comisiunti din Orade-Mare.

Art. 21, — Decanii barowilor din orassele Bu-
" curesli, lasi, Cernauti, Cluj si Oradea-Mare vor in-
cunostinja la timp pe decanii facultajilor de drep!
respeciiv- ca sa delege cate un profesor si un sup-
leant in comisiunea de examinare locald: de ase-
menea va incunostiin{d din Hmp st pe primul-prese-
dinte al Curfil de apel loc*le ca'sa delege doi con-
silieri cu doi suplean|i in aceeas comisiune, punindu-le
fn vederc cdé desemnarea delegaiului faculldfii de
drepl si a supleanfului sidu se va face de consiliul
facultdtii, aceea a magistrafitor de adunarea generali
a Curfii de apel, la mceputul lunei Noemvrie a fie-
cdrui an.

Art, 22, —— Tot la inceputul lunei Noemvrie a
fiecdrui an se vor desemna si cei doi delegali cu
suplean(ii lor ai baroului dela sediul fiecérei comisini
de examinare, de cdlre adunares generald a corpului
respectiv convocatd in acest scop, si cari delegali
vor putea si nu fie membri in consiliul baroului.

Presedintele comisiunii va fi cel mai in varsta
dintre membri, dacd nu va fi fost ales de comisiune.

Arl. 23. — Decanul baroului din fasi va tncuno-
stiinfa Curlea de¢ Apel din Chisindu, ca in adunarca
generclil sa desemneze un consilier si un suplezant
cari va inlocui pe unul din consilierii delegali de
Curtea de Apel din Insi in comisiunca de examinare
localhi ori de chte ori aceastd comisiune va avea de
examinal candidali cu staginl ficut in Basarabia,

Arl, 24, — Comisiunea examinafoare inainle de
inceperea sesiunii va delega unul sau mai mulfi din
niembrii siti spre a cerceta dica fiecare candidat fn-
trunegte cerinfele legale de admitere In examen,

Delegatul referd comisiunii, si dacii concluziunile
sale sunt pentru 1espingere, comisiunea examinaloare
va asculta pe candidali si va hotara.

Comisiunile de examinare {in doud sesiuni pe
an, incepéind prima in lanuarie si a doua in lulie,

Sesiunile dureazd pina la terminarea examindrii fuln-

ror candidalilor admisi 14 examen.

Comisiunile vor pulea judcca in lot fimpul anu.
lui chestiuni relalive la inscrierea candidafilor la
examen, conform arl. 23 din lege.

Art. 25, — Comisiunea liberenzit candidafilov
cerlificale de irecerea examecnului de admilere in
barou,

Candidalii respingi de trei ori la examen nu
mai pot fi admisi in corpul advocafilor. Comisinnca
exanlnalosre va comunica baroului respectiv si prege-
dintelui. Uatunit timpul pentru care a prelungil durata
stagiului candidafilor respingi precum si nunicie
candidafilor respinsi definitiv.

CAPITOLUL IH
Despre inscricrea in corpul advocatilor si despre tablou
Arl. 26. — Candidalul care solicith inscrierca

in corpul advocajilor va face o cerere in scris deca-
natului in circnmscripjia céruia voesle si-si exercite
profesiunea, Aceastd cerere. o va face in dublu
exemplar, unul wrménd sd réménd in arhive decana.
tuiui si celalait se va inainta si rdmane in arhiva
Uniunii advocatilor.

Aceasld cerere va cuprinde:

@) Numele, pronumele gi domiciliul advocatului;

b) Locul si dafa nagterii;

¢) Indicarea actelor cu cari fac dovada cela-
{eniei roméne;

d) Indicarea diplomei si titlului academic in
baza céruia solicitd fascrierea in barou; ‘

¢) Ardtarea imprejurdrilor sau litlurilor pe baza
carora cere inscrierea cu sculirea de slagiu sau

examen ;

f) Declarajiunea expresit a camluiﬂlulux, cii nu
esfe in vre.unul din cazurile de incomptabilitate pre-
viizatd de art, 3 din lege;

9) Amlarea domiciliulni pmlesmnal adicd orasul,
strada si No. unde candidalul voeste s gi-exercile
profesiunea ;.

ji) Declarajiunea a doi advocaji ceri susfin in-
scrierea candidatului si certificd pe a lor riispundere
morslilatea si garanfiile “de demnifatea profesionala
acelui care cere inscrierea sau ardtarea molivelor
pentru cari candidetul nu a putut objine recoman-
darea celor doi advocali, in cazul cénd esie nevoil
a se adresa direcl decanslului conform art, 26
din lege.

Pe langa cerere se vor alitura in onqmal toale
actele pe baza cirora candidatul cere inscrierea
cum si copii simple cerlificate de dénsul de pe toate
acesls acle, cari vor ramane ia dosarul de(‘&nainlm
dupd liberarea originalelor.

Art, 27. — Un extras de pe aceasti cerere
(‘upnmnnd indicaliunile dela fiterile a, 0, ¢, d i e
se va ofisit in lermen de cel mull Irei zile dela
inregistrarea cererii nlr'an loc vizibil din localul
barouivi, unde va sta afigal pe limp de 10 zile ia-
ldunira, cérora oricine poale faca opozilie la inscriere,
indicind molivele si arédland cn preciziune aclele si
imprejurdrile pe cari igi bazeazd opontmnea sa. ‘In
cazul chnd prin opoziliune se invoacd marfori cari
cunosc faplele imputabile candidatnlni, se vor indica

“in mod precis numele, profesiunea si domdciliul
aceslor mmlori.
Arl. — Tot in lm’nluh de 3 zile libere dela

mwmsinueu cererii de inscriere consiliul baroului
sau decanul deleagid pe unul din membrii sdi san
dinfre advocalii buiroului fost decan sau membru in
consiliu spre a {ace invesligaliunile necesare mora-
litdfii si garanfiilor de demmilale profesionald a ace-
luia- care cere inscricrea si asupra domicilinlui siu
profesional.

Arl. 29. — Advocaful raporior va face loale
cercefiirile pe cari le va crede necesare in Scopul
descoperirii adevirului, va putea audia marlori, cer-
celn orice acle, «le. El va trehui si depuna raporlul
siiu in termen d= 15 zile defa expirarea fermenului
de opozifie. In concluziuni ¢l va arila pdarerea sa
dacd cererea de inscriere frebuie s fie admisa sau
respinsa,

(Va urma)

Lultura“ Inst, de Arte Gralfice Cluj Vip. ,Radio”.
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Art, 30, — Opomtmnik facute conform art. 41
'se vor judeca insinte sau Twpreund cu cererea de
inscriere de ciétre consiliul baroului conform aif. 82

_ si urmitorii din legea pentru organizarca corpului

“

. sledtuirea anuarului general al paroursilor

de &dvocah

Dacd in cursul fermenului de- 10 zile nu ¢a ivit
nici o opozifiure, consiliut baroului ia in disculiune
cererea de inscriere si se pronunja ssupra e,

~Arl, 31. — Impolriva deciziei care respinge in-
scrierea in corpul advocatilor, candidalul va putea
face opel la consilinl de apel in termen de 15 zile
dela pronunfarea decizici in prezenta candidatului
sau dela comunicare, scrisoare recomandata cu ratur
recepisd dacd e datd ia lipsa.

Candidatal va putca face cerere diract
consiliul de apel dacd consiliul local refuzd 58 1a-
registreze cererea ss d= iascriere sau dacd nu s’s
pronunfat asuprd-i fn termen de 15 zile dela inregi-
strarea raporiuiui consiliernlui raportor.

Deciziile consiliulni dL ap=i sunt definitive si
executorii,

Ele pot fi atacete cu recurs la consiliul superior
de disciplina.

Art, 32,
fatd sau daca apelul a fost judecat si respins, deca-
nul corpalui va comuwica in copiz decizie de {ascri-
ere consiliului genersl spre a se dispune eliberarea
diplomei de advocat. Odatd cu deciziunea de lascri-

w w

a catre

Daca decvzna de admitere nu ¢ ape.

ere se va insinta consilivlui gsaneral si duplicatul

cereril de inscriere a candidstulul, scte cari se vor
pastra in arhiva consiliului general, forméndu-se do-
sar special penfru fiecar: advocal in paria. La acest
dosar se vor alasa loate lucrdrilz uliericare ale
baroului local, fie ale consiliului genersl, referitoare
la acel advoca, [ deciziunile de apiicare

precum si
a pedepselor disciplinare, cererilor detsirBmutare, etc.

Pertru formarea srchivei censiiiului general gi
din {ard,
acestea vor fi obligate ca in {ermen de 6 luni dela
constiluirea consilivlui general sd-i inainteze pe for-
mularele Irimise de acest consiliu, pentru fiecare
advocet regulat inscris in tablows, un exiras din do-
sarul respectiv care sa cuprindi :

a) Numele i pronumale advocstului;

b) Domicil.ul profesionsl;

¢) Baroul in care este inscris;

d) Locul si date naslerii;

e) Indicarea diplomei sau fitlului in baza ciruia
a fost inscris in barou;

/) Data inscrierei in barou;

2) Diferite transferari dintr’'un barou ieti’aliul
sau infreruperea exerciului profesiunii prin vreo
incompalibilitate odrecare;

h) Pedepsele disciplinere aplicale advocalului
plnd la zi.

Art. 35, — Diplomy de advocal se libereazii

o~
caer

de consilinl general si e semnaid de pregediniele
Uniunii advocatthr si conirasemnatd de decanul
barcului loesl,

Presedintele Uniunii, va verifica dacd sunt in.

deplinite condijiunile legale be forma si fond in c2

priveste inscrierea. Dacd pregedintele va constala
cé nu sunt indegplinite, va face recurs ta consilinl
superior de disciplind conform art, 28 din lege. -.

Nici o diploma nu se vor libera pdnd ce in
prealabil candidatul nu va dovedi plata taxelor si
cotizaliunilor datorite conform art. 108 din lege.

Decanat<le vor libera si stagiarilor si advoca-
filor inscrisi In teblou cérfi de identitate,

Cartea de identilate va cuprinde numele, pro-
numsie advocatului sau siagisrului, fotografla, dala
de cind figureeza in barou, va fi semnatd de decan
si de titular,

In caz de retragere sau slorgere din corp, cartea
de identitatz se va retrage; in caz de suspendare
c:tea va fi dcpusd la secretariatul baroulm peniru
pentru timpul snsoendaru.

Asemenea céfi se vor libera tulurqr advocsii-
lor si stagisrilor iascrisi tablou.

Comisiunea perman<ntd a Uniunii va stabili
pentru tosie barourile modelul cékt«i de identitate,

Art. 34. — Insinte de a incepe exercifiul pro-
fesiunii si dupa eliberarea diplomei advocatul este
este d-tor sa presteze urmélorul jurdmaént:

»Jur a fi credincios R-gelui, 2 observa cu sfiin-
fenie Constitufia si legile '{&rii si a-mi exercite cu
onoare si consilinid profesiunea de advoc t.¢

Juréméntul se va depune insiniea plenului tri-
bunalului dela sediul baroului sau insintea plenului
Curtu de apzl 12 orasple in cari sunt asemenec Curli
in prezenfa decanului si & consilivlui baroului,

Art. 35, — Dacé un advocst vrea sd se tran-
sfere in alt barou, va face o cerere cilre decanul
rbspechv cere o va supune deliberérii consiliului s
in caz de admiterea ei va viza diploma de .advocat
comunicand "admiterea cererii decanatului * locului
dela care s’a admis Iransferarea si consiliului gene-
ral spre a face mutafiile cuvenite.

Cererea de transferare trebuie sd fie insofith
de un ceriificat al barcului de or:gma care va pulea
fi cerut si din.oficiu, atestand ca solicitatornl nu a
devenit nedemn sau mcomwat.bll si e in curent cu
plata cotlizajuuiler,

Consiliul va verifica cu aceastd ocaziune dach
inscrierea precedenid este legal facuia.

CAPITOLUL 1V.

Dzspre drepturile advocalfilor
Art. 36, — Advocsfi Insciisi in tab’ou, au drep-
tel a reprezenta pe alful ls autoritdfi sau a pleda
la orice instanjd de judeeatd; civild, rilitard, admi-
nistraliva, financiard, arbitrald, disciplinard si de orice
altd noturdt unde legile speciate nu ridicd acest drept.
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Dscd advocatul a fost inscris in urma facerii

{cbloului el va putea pleda in bzza diplomei de ad.
vocat sau a carfii de identitste, :

Art. 37. — Procura cu dreptul de a reprezenta
in justitie si de a face orice acte cu caracter pro-
“cedural ssu judiciar, se poste da advocsjului si sub
semnalurii privald de persoanele cari stiu carte. Pro.
cura va puria numele si domiciliul mandatului; sem.
natura fiind ceriificatd de advocat.

In virtulea unei atatri procuii, daca drepturile
nu sust limitate, .advocatul va avea dreptul s& intro-

ducd si sd susjind ecfiuni, sd le modifice, i le re. .

striagit, sau sa le retragd, sa uzeze sau sa renunte
la orice cale de slac, sd facd orice act de execu-
tare ordinsré sau falimenlard, si primeasci citeliuni,
s ia cunostinid de termene, sd facd orice decla-
ratii, sa invoace mijlocace de probe, s& subslitue ali
advocat si in genere orice act cu caracler judiciar
sau procedural, pentru care nu se cere prin vreun
text de lege procurd speciald si autenticd.

“Declararea in sedinfa a unui advocat ca pro-
curalor frecuta in jurnalul
menes de precuré.

Penlru nestiutorii de carte advocalul ve putea
face chier si far@ procurd scrisd orice acte de pro-
cedura cari le-ar putea fi folositoare, :

In inslan{a insd nestivtorii de carle nu pot fi
reprezentafi decat pe baza de procura auienticd.

Refragerea mandatului dat unui advocat de cétre
peisoanele stiutoare de carle, e opozibila terfilor
numaj dacd are loc prin publicirea in Monitorul
Oficial, iar pentru un litigiu in curs prin petifie catre
insfania invesiilda cu judecata sau prin notificzre fa-
cutd prin portdrei, parfii adverse.

Celelalle dispozifiuni cu privire la mandale ra-
mén in vigoare.

Arf. 38, — Actele carise prezinld pentru auten-
lificare sau legalizare ia orice aulorilale in localitd.
iile unde nu suntnotari publici, trebuesc a fi redzc-
tale de un advocal sau apdraior, daca parfea nu esle
dector san licenfial in drept, ori fa sliinjele politice
si administrative, sau decd aciul redaclat de eces'a
este referilor la sofia, ascendentii si descendeni séi.

‘Advocstul sau aparatorul va subscrie eclul si
va fi considerst ca scriitor al lui, conform art. 16
din legea peniru aunteniificarea actelor in provinciile
unife in conformitate cu legile in vigoare. In locali-
tafiie unde nu profesesrd advocalii sau apérétorii,
pariea se va pulea -adresa judecatorului ocolului
rural ,sub  privegherea ciéruia  grefierul va
redacta actul, o

.. Actele si creonfzle ce intervin in operafiunile

bancilor populare, socieldfilor cooperative gi fede.
ralelor bu intré in prevederile acestui ariicol.
" Apardtosii nu pol redacta acle juridice decatla
judeciitoriile de ocoate, in afard de aclele de nofa-
riat pe cari le pol fece si la tribunalul judefului in
care profesesza. :

Normele de drept din provinciile unife relativ
Ia {ormalitdlile {estamenltului rdmén nealinse.

Ar. 39. — Persoanele cari n’ar pu'ea conveni
cu uin adyocal asupra onorariului peniru redacisrea
unui act, unei acfiuni, unui apel, recurs, efc., se pol
adresa decanului sau locjitorului séu, care are drep-
fu} s desemneze un advocal cuindeplinirea acestui
oficiu si sd-i fixeze onorariul.

Advocatul desemnat e dator sé se muljumeasca

sedinfei {ine loc ase-

cu onorariul fix:t de decan. Neindeplinirea acestei
insércingri atrage’ pedepsirea disciplinard.

Daci tofi advocalii dintr’o localitste se sindi-
calizeazd si cer onorarii prea mariperiru redaclarea
actelor, decanul va supune cazul consilivlui baroului,
care va putea deschide acfiune disciplinard si de-
cide ca sa se afigeze in localul instan{elor judeca-
toresii un aviz in car= sd se spund cd daci jusiifia.
biiii nu se pot invoi cu advocsfii pentru redactsrea
actelor, au drepful s& se adreszze decanului, care
va delegs cu redaclarea actului din oficiu, un advo-
cal, fixdndu-i onorariul. : : .

k1t 40. — In msierie litigioasd, inaintea tribu.
nalelor si Caurfilor, pefifiunile de inlentarea acfiunilor
si toate cererile penfru afacarea hotdririlor vor fi--
contrasemnate de advocat. Dacd sctiunea priveste pe
un doctor sau licenfiat in drep!, ori in stiinfele poli-
lice si edministralive, pe solia, ascendeniii sau des-
cendentii sdi, pelifiunile gi cererile ardtate mai sus
pot fi contrasemnate de el.

In afard de aceasta din urmad dinstincliune, orice
acliune, opozifiuni, apeluri, recurswii, etc.,, semnale
pumsi de pérfi, vor fi primite de inslanfele compe-
finte si considerate ca valsbile, dacd in termen de
ce! mult cinci zile libere dela depunere, vor {i con!ra-
semnaie §i completaie de advocaf., In caz contrariu,

-asemenes pelifiuni si cereri vor fi considerate nule.

Apirédtorli nu potl contrasemna nici o pelifiune
de orice naturd care ar inifrece competinfa a jude-
cétorilor de pace.

Se isielege prin licen{iat sau doctor in stiiniile
politice si administrative, absolventul unei scoli de
Stat echivalate cu facultdfile de drept.

Termenul de conirasemnare a petifiunii de célre

“un advoca!, curge dela dala inregistririi, indifcrent

daci se depésesle termenul in care trebuia depusd
cererea. .
Obligaliunea contrasemndrii se referda la acfiu-
nile civile sau comerciale de orice natfurd si la cilile
de atqc sle aceslora; ca nu sz aplicd in msterie
pensla, Magistralul ssu funciionarul judecitorese,
care primeste un sct de naiurd a fi conlrasemnat
conform legii de un advocat, este dator a mentiona
conlrasemnarea sau lipsa ei, si In acest caz a afrage
stenfiunea pelifionarulei asupra necesitdfii contre-
semniirii. In cazul in care conlrasemnsrea are loc ia

termenul de ¢éinci zile, ea se va face pe cale de

pelifiune scmnstd si dealald de advocat si edresald
instanfei la care a fost prealsbil inlrodusa petitiunza
nes<mnaia, , '

In acenstd petifiune advocsalul va pufea rectifica

“erorilfe si complefa omisiunile petiftunii inifiale cu

efect retroactiv chiar dac@ in cursul celor cinci zile
va fi expiral termenuvl legal &l infroducerii pelifiunii
inijiale si completarile se vor face dupd expirsrea
termennlui.

Art. 41, — Penlru onorariile dalorife conform
convenfiunii sau in lipsa ei, fariful intocmit de con-
siiiu} general, advocatul are dreptul a chema in
judecald pe debilor insinfea instanfelor judecidtoresii
ale domicilinlui advocatului. Dacid advocatul a sus-
finut in aceeas cauzd inleresele comune ale mai mul.
tor clienii legali prin aceeas convenfiune, obligafiu.
nea acestora de a schifa onorariul e solidara.

Acliunea se va judcca de urgenid in camera
de consiliu, f5ra drepl de opozifie, la orice instonfa
si cu drept de apel in termen de 10 zile, impolriva



‘care citand pérfile, va mijloci impécarea lor,

.

ci‘ir{ﬂor de judecatd si de 15 zile impotriva sentinfe-
lor tribunalului. Acest termen va curge dela pronun-

" Jare peniru por'ea prezinle si dela comunicare pentru

paries cate a lipsit dela judecatd. Recursul se va
face in aceleasi lerinene ca si apelul gi se va judeca
de urgen{d in camera deconsiliu,

Insinte de intentarea acliunilor de onorariu, ad-
vecatul are facultatea a se adresa decanului locsl,

- Arl. ‘42, — Advocaiul penfru cnorariul cuvenit
va avea dieptul de privilegiu asupra sumei sau averii
mobile consemnatd sau iniratd in patrimoniul clien.
tului prin serviciile prestate de advocat dacé prezenta
sa esle consfatald prin scris.

.Acest privilej va veni in rang imediaf urmalior
dupa privileginl Statului, inainfea oricérei alle creanie
privilegiate. . :

Dacé suma de bani casligefii se afl§ depusé la
vre-o ins'anjd sau esie popritd, sau decd s’a fdcut
vre.un sechesfru peniru asigurarea ei, suma nu se
va putea elibere, pfoprirea sau sechesirul nu se- vor
putea desfiin{a decat cu consimfimantul advocatului,
care a pledal procesul. o
, Dispozijiunile procedurale privitoare la garan.
farea onorariilor réméan in vigoare.

Art. 43, — Convenfia priviloare la onorariul
slipulst intre advocat si client va putea cépéta autzn-
ticitate prin depunerea in camera de consiliu de
ciire client st advocal a unei declarsfiuni scrisa
cifre presedintele secfiunii la care e pendinie litigiul
sau la care s’a pledst, decd procesul este in curs
la cassfie, penitru actele de noferiat la secliunea
respectiva.

" Presedintele sau locliitorul sdu va viza convenfia
si o va incredinfa spre conservaere in cel mai sfrict
secrel grefierului,

Copii de pe convenfiune se pot libera numai
de presedinfele tribunalului sau Curfii si numai
dach se va justifica necesitaiea.

Advocatul care a depus la presedintele tribu-

nalului declarefiunea constalatcare a onorariului siu,

peniru a urmiri onororial, va putea cere tribunglului
dupd cagligarea procesului sd fuchee un jurnal prin
care si dispund execularca peulru snma prevézuld
in declsrafiune, Jurnalul se va da far8 cilarea péar-
filor si nu este susceplibil de nici o cale de alac.

Execularea nu se va pulea suspenda pe cale
de conlestajie decal dupa consemnarea sumei,

Judecarea constentafiei se va face conform art.
41 sl legii, ,

Creanta (e onorariu conslatali prin sus men-
tionata . declarofie, sau prin ali acl sufenlic, va avea
drept dc pruivilej asupra bunurilor aduse sau con-
servale in palrimoniul clieniului prin serviciile prestote
de edvocat. -

Aces! privilegiu sc va adduga la arl, 1737 din
codul civil dupd alin 3 fermand un nou alin, 3 bis
si se va inscrie 12 regisirele hribunalului dupd simpla
cerere a advocatului,

In privinia bunurilor iwobiliare aces! privilegiu
se va conserva prin inscripfia creanfei de onoreriu
in registrul de mulafiuni fmobilisre sau Tn ciirfile
funduare locele. '

CAPITOLUL V.
Indatoririle advocatilor

Arl, 44, -~ Advocatul este {inul in raporturile

sale cu msgisirafii, confrofii si clienfii, s& observe

cu scrupulozitate toate indaloririle impuse de regulile
si tradifiunile profesionale. Conduita privalda a advo-
catului trebuie sd fie conforma& regul:lor onoarei si
delicstefei cere careclerizeszd pe omul onest, .
Art. 45, — Advoc:lii nu pot s& intrebuinfeze

pentru dobandirea clientei mijloace incompetibilz cu

demnifatea” profesiunii de advocal,

. Ciutarea clientei prin orice mijloace ssu rec-
lamd esfe inferzisd advocafilor, fic ca acesta o face
direct advocstul sau o persoend sirdind in folosul

sdu. E1 pot anunfa prin zisre seu la domiciliu numai,

numele pronumele, calilatea de advocat sau advocat
stagiar, titlul de gtiin{a si orele de consultefiusni.

In ziare aceste anunturi se vor publica numai-

de 3 ori, in cazurile cand sunl necesare din cauza
unei schimbdri intervenite in viala advocatului. Pe
scrisori, dosare, hérlii de cancelsrie sau de cores.
pondenid, pot s&@ imprime numele, pronumele, cali-
tasiea de advocal sau advocat stegiar si adresa nu
fesd alte titluri, ca fost magistrat, etc, ‘

Axl. 46, — Advocsfii nu . frebuic sé-si imparld

onorarile cu alle persoane decét cu confrafii cu-

cari au colaboral, si nu pot s@ dea, s& promitd comi.
sioane inlermedierilor. -

Art, 47, — Oricine penfru renumeraliune pro-
misé sau dald de clienl, de advocat, sau de o per
seand din apropierea aceslora, va interveni peniru a
procura advocatului un proces, ssu o. lucrare de
advocalurd, se va pedepsi cu inchisoare dela 3 luni
panad la 1 an. : o

Cauzele se judeca de fribunal in prima instun{d
si baroul va figura ca parte civila,

Advocatu! care peniru a atrage clientcla fece
oferte de servicii justifiabililor sau in'rebuinjeszd un
mijlocitor remunerat, sau cu promisiunea de a {i
remuneral, fie din partea clienlului, fie din pasica
sa, va fi pedepsit cu suspendarea péna la un an
penlru prima oard, in caz de recidivd cu eliminarea
din corp. : ’ ,

Art. 48, — "Decanul si membrii consiliului au
dreplul s supravegheze modul cum egenfii admi-
nistrafivi si polifienesti executds dispozifiunile arl, 46
din lege si in caz de neindeplinirea datoriei sa ceard

. dela cei in drept pedepsirea funcfionarilor neglijenti,

Art, 49. — Este interzis futuror advocsiilor =a
aibd roporturi cu persoane carora li' s’a .interzis
accesul in imprejurimea sau localul instanjelor jude-

caloresli, precum si cu cei condamnati pentru delic. -

tul prevazut de art. 45 gi 53 din lege neputandu-i
primi Ja biurou nici vorbi cu ei.

Arl, 50, —- Urice advoca! inainle dc a primi un
proces sau o altd insdrcinere este dator sd se in-
formeze dacd un alt confrale nu a fost in preelabil
insfircinat cu_acea sefacere. Dacd el este angajai in
locul unni alt confrele inainle de a primi s& pres-
teze serviciile sale, frebuie s§ se asigure dacd con-
fratele pe care il inlocuieste si-a primil toafe drep-
turile. In cazuri urgenie, s2 va pulca prezenta in
instan{i cu autorizaliunea decanului, va fi dulor insd
cih in urmd sd ialesneascd confratelui reslizarca
dreplurilor sale.

Advocalul care va primi propunerca de a i

angajat aliturea de un alt confrale, nu va pulen
primi fard sd oblind consimfamantul acestuia ca si
pledeze suu sd@ rezolve impreund chestiunea,

Dacd in cursul unui livigiu advocalul are mo-

.
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five de a nu mai. susfine o cauzd este obligat sds

Art. 59, — Dacad se nsste un conflict intre ad-

incunoslinfeze pe client in timpul oportun prin mij- i’ vocati, datoria lor este s& supund cazul fard intér-

loace. Advocatul consulfa!, sau solicilat de un con-
frete inir’o alid localitale este dator s& raspundd in
cel mai scurt termen, indeplinirea cererei conlratelui
este in cazuri de urgenid obligstorie, In afecerile
urgenie, in caz de incompaiibilitate, advocalul esle
detor s se adreseze unui alt confrale din aceeas
localitate avizénd imedist pe colegul care V'a solicilat,

Art. 51, — Advocetul e responsabil de adlele
sale conform dreptului comun. El este dator sa cesra
grefierului cercetarea regisirelor’ de inscripfiuni si
transcripliuni cand sctul de aulentificare are de obicct
drepturi reale; iar in provinciile unile se va convinge
personal din cérjile fundusre ssu din alie regisire
de siluafiunea imobilului. '

Partea poate dispensa incris pe edvocat de
aceastd obligafiune. L
_ Pentru autentificarea actelor la judecitoriile de
ocol este suficientd cercetarca regisirelor de proprie-
t8fi {inuld de judecdloria respectivd.

Art, 52, — Advocaiu] este dator a avea un
birou inir’un local cuviincios, cere biurou sd nu fie
intr'o incépere cu inirare direcld din slradi.

Peniru lucrérile &cestui biurou el poale intre-
buinfe funcfionari a céror culturd gi moralilate s&
corespunde demnitdfei profesiorale a advocalului.

Consiliul corpului va supraveghea pe funclio-
- nerii din biurourile avocalilor si va putea pretinde
indepdrtarea celor cari nu inlrunesc condifiunile de
mai sus.

Consiliul va pulea suspenda exercitiul profesiunii
_péné ce advocatul se va conforma acestor obliga-
fiani, Neexecutsrea deciziei consiliului va alrage si
aplicarea celorlalie pedepse disciplinare.

Art. 53. — In pledoarii, concluziuni si note, ad-

vocatul trebuie sd se abfind dela orice atac personal
sau dela orice cluziune care or puta s3 alingd pe
contralele sdu. B ,
i Arl, 54 — Advocatul datoreaza clientului sdu
cel mai absolut secret pentru toate faptele sau actele
comunicate. El nu poate nici sa elibereze allcuiva
aclele ve i-au fost incredinfate, nici sd depund ca
mortor, spunénd fopte privitoare pe clienlfii s#i {&rd
invoirea acesteora,
' Art, 55, —
convorbire sau relafie directit cu partea adversd si
nu trebuie s& cheme pe adversar niciodald la biuroul
séu cand acesfa are advocal, ’

Este absolut inlerzis unui advocat si scrie direct
unui adversar chiar inainte de inceperea litigiului
afar@ numai dacd nu cunoastz cine este advocatul
adversarului si acesla s’a adreset sdvocetului.

Toate comunicérile Irebuesc ficute dela advo:
cat la advocsl sau in prezenia sdvocatului adversar.

Art. 56, — Advocslul nu trebuie 3 pledeze sau
sd dea consultafuni contra eceluia c#rnia i-e dat
sfaturl in aceeas afacecre.

Art. 57, — Esle inferzis advocalului sd se pre-

zinlue inaintea instanje penlru o persosnd care nu l'a
ins@rcinat cu procesul, afard numai dacd advocstul
nu va fi invitat de mogistrat sd ia apdrerca unei per-
- soane lipsild de apiirare.
. Aab 38— Advocalul primesle pe clienfi 1o
shwroun! séiu dele adresa indicatd la secrefariatul ha-
roului si care este ardtati pe teblou, ¢l nu poate si
aibé un alt birou in altd localitale.

Advocalul Irebuie s# refuze orice

ziere decanului.

Dacd se produce un incident intre un advocat
st un magistrat, datoria advocalului este ca fara sa
sgraveze conflictul sd sesizeze de indald pe decan
sau in lipsa pe un membru din consiliul prezent in
palatul juslifiei, e

Ait, 60, — Advocalul nu poale nici direct nici
indirect si cumpere drepluri litigioase sau de nalurd
a da nasfere unui proces. Deasemenea nu va putea
si devind achizitor al unor drepiuri asupra cérora a
fost consullat ca advecal. ' ‘

Art. 61. — Advocalul nu va putea sd se facd
depozitar de acle sirdise, sume de bani sau valori-cu
obligajiunea de a le pdstra gi libera in anumile
condifiuni. .

Art. 62, — Advocalul, care reduce exercitul
profesiunei sale numai la certificirea idenlitéfii par-
filor in acte redactste de ulfii sau la conlrasemnarea
acfiunilor, apelurilor, efc,, precum si aczla care va
sta la inslanfele judecdtoresti fard afaceri numai in
asteptarea de a fi solicitat sa cerlifice identitatea sau
si confrasemneze, comile o grava slingere a dem-
nitdlii profesionale. ‘

Arl, 63, — Advocalii sunl datori sd excercite in
mod efecliv profesiunea. Consiliul va putea decide
radicrea acelora cari se va constala cd n’su practi-
cat in mod efecliv advocstura si cii s’au inscris gi
se menfin in tablou peniru ca la addposiul tilului de
advocal sB 2ibd o activital2 compromitoare pentru corp. -

Deasemenea vor putea fi supusi judecdfii con-
siliului si radiafi, aceia cari au obfinul inscrierea
inducénd in eroare consiiiul

Art. 64, — Coniravenirca la dispoziliunile arl.
53 din lege se va coastzla de procurori si de cei-
lalfi agenfi ai politici judiciare, precum si de decan,
de delcgafii consiliului baroului sau de membrii sai.

Procesui-verbal al membrilor sau delegsfilor
consiliului, aprobat de consiliu, va investi cu acliune
publicd direcia tribunel locsl. :

Pregedintele tribunalului la care este pendinte
procesul fiind sesizat de decanul baroului cu o ce-
ere pentru inchiderea imedieid a biuroului, o va
judeca in camera de comsiliu, de urgen}d si cu pre-
ciidere. Vor pune concluziuni reprezentantul baroului
procurorul si inculpaiul. Pregedintele printr'o ordo- .
nanjd va pronunfa inchiderea imediatd a biroului
clandestin sau va tespinge cererea.

Toate seuntinjele de condamnare pentru faptul
previzut de arl. 53 din lege trebuie s& pronunfe si
inchiderea biurcului clandestin de advocatura.

CAPITOLUL VI ,
QOrgancle corpului de advocati
SEGTIUNEA L '

Aduanarea generale

Art. 65, —- In localurile instonijelor judecitoresti
s¢ va pune la dispozijla corpului de advocafi in nu-
mir de iacéperi necesare cxerciliului profesional si
organizérii corpului.

Actele de edministrare sl de dispozifie relative
la averea corpului sc fac de decan cu aulorizarea
consitiului si in conformitate cu bugelul corpului.
Decannl posta sié delege puterile sele pentru actele
de admini fralic unuia din membrii consiliului.

Arl. 66, - Adunarea gencralen a corpului se
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compune din tofi advocatii deiinitivi fonscrisi in corp
cari n'au devenit incompsaiibil si nu sunt suspendafi.
Adunéri generale snnt de douaa feluri: deliberstive
si eleclive. :

Adunareg generald deliberativd ore urmiloarele

atribnfluni :. )

a) Votesza bugelul;

b) Verficd gestiunea consiliului i 1i da des-.
carcare ; ' .

¢) Sec pronun{a asuprs dewisiunei decanului seu
a membrilor din consiliu; .

d) Se pronun|a -asupra ‘chestiunilor de interes
profesional sau general al justifici, ce i le va supune
consiliel baroului :

¢) Se pronunld asupra chestiunilor de ordin
profesional sau de interds general al justijiei pentru
disGutarca cérora o treime din numarul edvocafilor
inscrisi va fi ceret convocarea adungrii generale;.

1) Adunarea generald isi va da pirerea asupra
legilor si proiectelor de Iege provitoare la justifie.
Membrul baroului in consiliul general va putea cere
oricand convocarca adundrii generale in acest scop.

Adunalea generale elecliva are urmiloarele
atribufluni ;

a) Alege consiliul baroului si pe decan;

0) Alege pe membrii consiliului general ;

¢) Alege pe wmembri baroului in comisiunile
examinatoare la exemenul de advocati.

Art, 67. — Adunarea generald deliberaiiva in
sedinfe ordinerd ce se va {inc in Inna Martiie & fie-
cirui en va desbate bugetul corpului

. In luna care precede ziua la care expird ler-

- Dacg in prima zi pentru care a fost convocatd
adunsrea nu se vor iniruni numdrul de membri ce-
rut-peniru ca adunarea sd se poate constitui si luera,
adunarea sé va amdana pesle o sdptiwénd in aceeas
zi si ora cand va pulea lucra orice numér de mem-
brii prezenfi,

Amanarea adundri $i convocarea ei peste o
sdplamina se va anunta prin afise la sedivl consi.
livlui, in pelatul de justifie si prin publicatiuni in-
ziare.

A, 71, — Adunarea -genersla va fi prezidatd

- de decan, de prodecan sau de.cel mai bairdn con-

menul pentru care esie ales consiliul baroului se va -

convoca adunarea genersla deliberaliva in sedinfi
extraordinard penlru a discutd genstiunes consiliului,
avverifice‘i operafiunile bénesii si a-d da sau nu des-
céreare, )

Art, 68. — Consiliul barcului va puiea cenvoca
adunerea generald deliberativd in sedinfd extraordi-
nard orf de cile ori 0 vor cere inleresele corpulut,
fixdnd chestiunile ce vor fi supuse disculiuni.

O treime din dadvocsfii inscrisi 1u corp vor pu-
tea cere consiliului s ceavoacd adunarea generali
deliberativé in sedin{d extraordinera, fixand si ches-
tinnile ce vor fi in discufiune.

Cousiliul va trebui s& se finlrunesscd de ur-
genfd si se in mésuri penlru convocerea adundrii
generele,

Art. 69. — Convecarea adundrii gencrale deli-
berative in gedinid ordinerd sau extrsordinari se va
face cu o sdptimand inainte de ziua flxatd, prin in-
vitafiuni cu parafa decanului adresaie iuturor advo-
cafilor definilivi inserisiin corp, anuni{and date cand
va avea loc edunarea si chestiunile ce vor fi la or-
dineazat zilei, precum si ziua cand sec va line a doue
adunare dacd prima nu se va pulea constitui dia
cauza lipsei numirclui legal de wmembrii-

Un anunf{ coere va cuprinde sczleasi dote sem-
not de deean si de secrelor, se va ofisa la sediul
consiliului si in palatul juctifiei si s¢ va publica in
ziare (judiciore sau colidivgne sau v ,Bulelinul ofi-
cial al corpului®.

Arl. 70, - Adunares generald vo fi numir pea-
fru a luerd 1o prezesfa 2 din sumdrnl adyac:filor
inserisi in corp Cuonstatarea prezenfei e poste face
fic prin apel nominal, fic prin semparea unei foi
numeriee,

silier ssu advocal din cei prezenfi asistal de secre-
tarul corpului. Un reprezentant al consiliului va ex-
pune pe larg chesliurile asupra cérora se va cere’
votul adunérii. - o

Vor vorhi apoi cei ce £’au fuscris.

Cand adunarea va fi limuritd va putea inchide
discufiunea. Inainte de a se procedd la vol se va
asculla decanul sou alt membru din consiliu.

Voiul va {i secret.de cate ori adunarea nu va
decide altfel. : .

72. -— Budgeiul corpulai se va inlocmi in lupa
Fevruarie sau Martie, de consilierul dclegol cu co-
sieria §i ve fi supus aprobirii consilislui in plenul
sdu, Dupd co consilivl va abroba proiectul de bugel,
decanul va intocmi expunerea de molive si va. dis-
pune publicarea proiectului de buget intr'unul din
ziarele ‘judiciare din localifste sau in buletinul cor-
pului, ¢dald cu convocarea adundrii genersle.

Dacii In localitele nu existd ziar judiciar, proiec-
tul de budgel va pulea fi afisal de secrelarialul cor-
pulei penire ¢ membil @ poutd lua cunogtinta.

SECTIUNEA 11
Alegerea decanulul §i consifiniui baroulul

&

Art. 73. — Decanul si consiliul se aleg pe lrei
ani. Adunarea generald ¢leclivd se convoaca in acest
scop cu 15 cilv inainte de dale alegerii. :

Megerea se va fece Iniruna bin sélile counsi-
tufui baroului cesei advocalilor sau ele palstului de
justifie indicale in convocare, .

Convocarea se.va fece intr’unul din urmétoa-
rele modari: N

o) Afisardu-se cu 15 zile inainte la sediul con-
siliuloi bareului, in palaiul jostijici si la lastanfzle
judecitoresti din circumscriplie ; convocarea semnaltd
de decan gi secreter si prin care membrii corpului
sunt favifali ca personal sd vie la alegeri in ziua si
la orele fixate. Instiinldri ia acelas sens se vor pub.
lica in cel pujin un ziar local §i in buletinul corpu-
fui de advocs{i dacd va apare inainte de alegeri sau
in doud ziare locale dacd bulelinul nu ve apare
inzinte de alegeri; .

p) Trimifandu-se membrilor corpului cu 15 zile
inainte de alegere invilaliuni cu parsfa decanului, a
locttitorului sau prin care sa fie convocali caperso-
nal st vind la alegeri, indicandu-se locelul unde se
va cfectue, detu si era fix:18 pentru alegere.

Dubiicajiuni idenlice se vor face in ziare. Con.
sitiul baroului va decide dupil cari din normele de
mai sus se va face convocarea, .

Art. 74, -~ Adunarea eleclivit se prezideazd de
decan, prodecan sau cel mai in varste membiu al
consilivlui care nu candideazd, In tuluror membrilor
consilintui va putea  prezida cel mai in varsta adv.,
din cei prezenli la constiluivea baroului, fost decen
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sau consilier sau avand vechimea nesesare pentru
a fi ales, , -

Dresedintele  va fi-asistal de 4 advocali trasi
la sorfi dintre cei prezenfi in sald {1 formarza-ba
rouiui. :
Incidentele si counlestafiile se rezervd de barou
cu majorsitatea de voluri. .

La barourile cu mesi mull de 300 membri se vor
pulea forma mai mulie Secliuni de vol In acesl cez
biroul cenlral va fi prezidat de decen sau de cel moi
in varsd dintre prezidenlii de seciiuni, ' -

Rezultatul feturor secjiunilor se va adena la bi-
roul cenirel unde se va proclama rezultstel.

Advocelii vor fi reparlize{i pe secjiuni de con-
siliul baroului dupd alfabet gi s¢ va anunia aceasta
fa convocarea slegerii.

Biurourile secfiunilor ce vor forma asifel cum
s'a ardlel mai sus, ‘ , o .

Conlestafiileci caracler gencisl, cari prives?
falreage slegere, se vor adresa biroului ceniral care
le va rezolve; incidentele si couleslafiile produse la
secfiunile de vol se vor r-zolva de biroul secliuni.

Art, 75, — Ziva alegerii se va fixa fo prima
Dumiaicé dup@ expirarza termenului pentra care este
ales consiliul; in caz de balolaj alegerca se face
fard alid coavocare in Duminica viiloare. o cazul
cind ziua de alegere va cddea ia vacanis Criiciu-
nului, a Pastelui sau in vacan{a mare, slegereca se
va amns in prima’ Duminicd dupd vecanfa.

Art. 76, — Timpul de volare se va enunfa in
convocare si.va fi de cel pulin 5 ore, cari vor fi
fixele de consiliy, inire orele 9 dimineajs si 5 p. m.
Dacé la ora fixald peniru ferminar:ea slegeri vor mei
i in sald advocali prezenfi cari n,nu volal, alegeres
coniinua pana la depunersa bulelinelor alegétorilor
prezerdi, .
Art 77, — Candidatarile se vor anunfa cu cel
pulin 5 zile jnainle la secretorictul corpului de orice
advocal cu consinimente! candidsfior. - :

Se vor puleca propune liste de candidsfii sau’

candidatari individuale.

Se va percepe o laxd de lei 200 de ficcare
candidaturd peniru cheltuelile alegerifor.

Arl. 78, — Secrelarielul cospului va Unprimwa
caundidaturiie pe liste iadividusle, asifel cum an
fost propuse, cu aceleesi caraciere, pe hirlie de
acelas fel si cu semne exlerioare indertice.

Buletine cu foole candidaturile purland sismpila

corpului se vor afisa la sediol consilinlui in ejunul
zilei de olegeri pe uge si induntrul s&li de vel in
ziva -alegerii '

© A, 79 -~ Voleazd toli advocalic definitivi in-
scrisi In lablou cart nu sc vor gé#si in ziua elegerii
in nici unul din cazurile de nedemnifale, incompati-
bilitale wau suspendare previzule de l:ge.

Art, 80, — Volul va §i sceret. Ia sela in care
se voleazd nu pol piunde decdl edvocalii card
n'au volat, :

Cardidalii nu pol sfa fn s:le de vol decit nu-
mai timpul mateiiol peniru o vola. ‘

Prezideniul va impiifi alegidtosilor intrefiin sali,
cate un ¢xsmplar din fis car> hulctin, vn buletin elb
pe care sil peatd complecte alegiitorul si doad pli
curi cari vor purty slampila berounlni i semndiura
unuin din membri biuroului iesifl la sorli.

- Buletinele vor purta numai slempila bareului:

Alegalorul va pulea modifica buletinele fwpri

mate sau s& scrie numele candidsfilor agreaji pe
buletinul alb: Vor putea fi valabil vote{i si advocaslii
a caror candidalurd n’a fost pusé. ‘ .

Art, 81, — Dupi ce alegdtorul va fi inlocmif

Dbulelinut pe care-l voleazd, il va introduce in plic

sl va inmana indoif in 4 presedintelui, care il va
pune in urn@ Deasemenea va inmina pregedintelui
al doilea plic cu restul buletinelor nevotate cari vor
fi aruncele inir'o urnd neagrd. ‘
Alegdtorii nu pot s8 iasd din sala de vol p@strand
asupre lor huleline nevolate, Abalerea dela scensid
reguld constitue o gravd vind profesionald, .
Stempila baroului care se va pune pe buletine
¢i plicuri va fi fotocmitda in mod special pentru fie-
care elegere deosebinduse de celelslle si va i
pistrald, sub coatrolul personal al decanului, de
secretaerul consiliviui, astfel ca sd fie aplicald pe
buletine si plicuri inginte de fucepzrea slegerii.
Stampila va pulea fi faculd in mai multe exem.
plare, - - e
Arl, 82, — Presedintele dupd terminarea voldrii
va incepe despuierea scrulinului in gedinjd publica.
Vor {i alesi cei cari vor intruni majoritetea absolutd
a volurilor valabil exprimale la prima volare si nu-
mérul cel mai mare de voturi in balotaj. '
Voturile anulele nu se fin in socoleald la cal~
culvl majoritafii ebsolule. Mejorilalea absolutd se
calculeazd addugand unu la jumalatea celui mai mare
numdr pereche din numir total al volurilor valebil
exprimat.
- Rezultstul alegerii se va proclama oricare va fi

numirul votaniiier, nefiind necesar pealru valabilitatea

alegerii s& vind la vol majoriiatea advocalilor inscrisi.
Axl. 83. — Biroul ve inlocmi un proces-verbal

* cuprinzand rezultalul alegerii pe care il va inainta

cancelarici corpnlui peniru a {i pastrat la arhiva.
Presedinlele alegerii va comunica candidalilor
reusifi alegerca lor si progedinlelui Unijunii advoca-
filor numele celor alesi. -
Rezuliatul se va publica in ,Monitorul Oficial“
si Ta bulelinul corpului de advocsii. 4
Art, 84, -~ Conlestajiilc conlra. alegerii con-
siliifor corpurilor de advocs{, decanilor, membrilor
in consiliul generel, 1a comisiunile examinatoare, se
intreduc fn termen de 15 zile dels deta elegerii la
baroul a cirei alegere esle conieslatd. Dosarul ele-
gerii impreund cu contestajiunca vor fi inaintaie de
urgenjd wresedintelui Uniunii. '
Comisiunca permanentd judecd in mod definitiv
conlestalile pe bozs memonilor inaiatale de cei in-
teresall. '
SECTIUNEA 1
Consiliul baroului

Ait. 8. — Cousiliul se constiue alegand un
pro.decap, un cassicr, un consilier care va conduce
cancelaria, vn sltul pentru biblietzcl gi incredinfdnd
consilietilor orice wlle misiuni ¢ce va c¢rede necesar,

Couzilinl va ruwi pe secrelarul boroului $i pe
cel al asistenjel judiciere, ceri ver pulea fi numifi
dintre tinerd advocali st vor fi remunerafi.

Art. 86. — Consilicrul cassicr va avea misiunea
de a incasa veniturile si ordona facerca plafilor con-
form mandalelor semnate de decen in beza bugetului.

A:l, 87, -~ Atvibujiunile consilivlui corpului sunt:

1. Sa se pronunfe asupra cererilor de inscriere
in tabloul advocalilor sau al stegiarilor si asupra
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reinscrierilor advocalilor cari fiind inscrisi pe tablou
au abandonat exercifiul profesiunii gi vor sa reinire
in corp. : .

2. Sa mentma prmClpll]G‘ de moderafiune, de
dezinteresare si de probitate, cari sunt principiile
tradifionale si d2 bazd ale ordinului advocsiilor si a
exercita supravegherea peniru baza orosreisi e mlo-
resului corpului.

3. Sé se .ocupe de orice chestiune ce mievD
seazd exercifiul profesiunii de advocal mai ales in
privinia drepturilor edvocafilor si a sirictei observiiri
a indatoririlor lor profesionale,

4. Sa administreze si =d ulilizeze veniturile si
bunurile corpului si s3 asigure ajulosrele necesare
membrilor baroului, viduvelor sau copiilor.

5. S& autorizeze, pe decan de a accepia dona-
fiuni sau Izgate fdcute Corpului, de a iransige, a
insirainea, a ipofeca sau coslracta Tmprumutuii in
numele Corpului,

6. A decide in toale chesliunile dale in come
petinfa sa prin lege sau prin rogulamwt .-
Art. 88, — Chesliunile de purd adminisiratie.

se vor rezolva de consilin fiind prezenii, decanul,
prodscanul, consilierii delegali cu casieris, canc ela-
-ria si biblioteca.
. Hoftaririle se vor lua cu majoritatea de voluri.
- Se va pufea decide ca unele chestiuni admi-
nistretive sa fie puse in disculiunea iatregului
consiliu,
Art. 89. — Consiliul Corpului se va intruni ori
decéte ori trebuinja va cere.
Pentru a putea lua hotariri valabile
fie de fsfd mojoritatza membrilor s#i.
Hotaririle se vor lua cu majeritatea

SECTIUNEA 1V
Uniunza adeozatilor din Romdnia
Arf, 90. — Se infiinfesz8d in Bucuresti un organ
general al barcurilor advoeatilor din. Roméania care

- este persoand juridicd, cn denumires ,Usiunea advo-
cajilor din Roménia“,

trebuie sa

de voturi.

Uniunca va fi condésit de un cm‘s;hu ganeral

ales pe 3 ani, compus din cdie un delegat al fie.
cirui barou de resedinfd de tribunsl, 3 delegaji ai
barourifor unde sunt Cur{i do apezl si 7 delegafi ai
baroului de H{ov,

Membri consiliului generel vor fi alesi de advo-

calii baroului ai cdrui delegafi sunt.

Alegerile se vor face ia confarmitate cu erl.

61, 62, 63 din lege si arf. 73—54 din regulanent.

Mandatul primului consiliu neneml va expira
la 3 ani dela dafa constituirii unianii. La expirerca
mandatului consiliului _general, preg:tintele ia fuec-
ﬁune sau locliilorul sdn va (‘omumca harourilor dela
pand la care ele vor trebui sd aleagé pe delegalii lor,

Consiliut general va continua si fiinjeze pasa
la instelarea celui nou ales.

Decanii in functiune si consilicrii vor pulea
candida,

Art, 91, — Consilivl generel va vlege o comi-
siune permanenii compusa dinfr’an pregedinte, 3
vicepresedin{i, si 411 membrit din caf 7 din baroul
de Iifov.

Alegerca presedintelui, vicepresedinfilor si mem-
brilor comisiunii parmanente s= va face prin vol secret.

Membrit consiliului general cari vor lipsi dela
adunare, vor pulea vola prin corespondenfii san prin
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mandat special dat unui membru prezent,

Art, 92, — Pres dintele uniunii si consilierii
generali frebuie si aibd cel pufin 15 ani de exer-
citiu sl profesiunii. .

Locurile din consiliul general sau din comi-
siunea permanentd devenite vacante prin moartle,
demisiune sau mcompa.lbmleie se vor compleia
prin alegeri.

Pregedinlele uniunii advocalilor reprezinta cor-
pul advocatucr din Roménia, prezideazd sedinfele
congresului, sle consiliului geners! si ale comisiunii
permanenis, numesie personalul carncelariei uniunii
ca aproberea comisiunii permanente si ordonanfeazd
cheliuelile conform bugetului,

Arl. 93, — Cererile adrssate uniunii se rezolvé
de presediate, vice- -pregedinte sau de un mcmbru
el cam siunii permanente.

Dresedintele san inlocuiloul séu-va semnd

corespondesfa care va fi conirasemnatda de secre-
tarul general, . ,
, Art, 94, — Comisiunea permanentd deleagd
din sénul sdu un mimbru care sd se ccupe cu
cesieria §i cancelaria eniunii, un_altul peniru con-
duceres Casor de pensiuni si ajulor, un aliul pentru
a se ocupa cu conducsrea cercului centmi ‘de studii
al corpului de advocali.

Comisiunea pe:mancnt& va putoa da insérai-
na: i speciale unuia sau mai multora dintre membrii
sai sau ai coasilinlai general cari vor supune lucré.
rile lor hotd:irii compleciului comisiunil,

Comisiunes permanenid va numi un secrctar
general al usiuni gi un direcior al Casei de pen.

-siuni si sjulor.

Art, 05, —  Comisiunea permananid va face
proieciul de buget sl uniunii pe care presedintele il
va supune vciuiui counsilinini general

Bugztul uniunii va i volat d2 consxiiul general
in cursul Iunol Mariie.

Insinie dz voisrea bugetului, consiiiul general
va asculla darea de seami & presedinielui referifor
ia gestivnea bidaeascd sila messui genersl sl uniunii,

At 96. — Consiliul general se va Infruni in
Bucur¢ st ori decéfe ori lrebuinfa va cere si va fi
convocut de presedinte, .

Consiliul general va {ine sedin{d filnd prezenli
cecl pulin jumdizte plus unul din membrii sai. Hola-
ririle se iau cu majoritale de voturi,

In cazul cind nu sz vor Iniruni > din membri,
sedinja se ve smind pe a doua zi la acess ord si
atunci consiliul va lncra si fua hotériri velabiie cu
orice nuwmir dz membrii, .

Comisiunza permanentd lucresza cu majoritatea
maimnbrilor in funciiuns si ia hotarid valabile cu
majorifaie do volurl -

In cezuri urgenie se vor pulea lua holdréri si cu
votul conforn al un=itreimi din membri in func;mne.

A, 97. — Ia luna care precede ziua la care
cxpira termenul peniru care este tles consilivl general
va {inz sedinfd exiraordinerd ia care va cxamina

gostinnes  odministralivd g ve verifica  gestiunea
banenscd a comisiur! permanenie, a presedintelai
wiunii, a cencilizrului delegal si @ consilierului

insircinat cu conducerza cassei de sjulor, dandu.le
san pu des carmre

Art. 98. — Comisiunea permanenta va cere
aviml sau w: supune volului consiiiului general cand

va crede neccesar, chestiunile importante din cele
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cari ¢ nform art. 73 din lege sunt- date spre rezol-
vire in competinja sa,

Art. 99, — Comisiunea permanentd va infocrmi
regulamentul de edministralie inlerioard a uniunii si
a cassei de pensiuni si ajutoare. ,

Acele regulamente vor infra in vigoare dupa
ce vor fi volate de consiliul general.

Arl, 100. — .Un cerc ceniral de studiu se va
organiza pe l&ngd uniunea advocafilor din Roménia.
Acest cerc se va ocupa cu foaie chestiunile de
ordin profesional si judiciar, . :

Statului cercului se va vola de consilinl general
al uniunii.

Cercul ceniral de studii va primi loale proiec-

fele de legi, le ve discuta si la nevoie va sesizn
gomisiunea permanen{d pzniru ca prin' memorii s&
aducd la cunoglinja celor in drept observafiunile
cercului. _

Pro’ectele de legi se vor irainta cercului inainte
de depunerea lor in Parlament. - :

Ait, 101, -— Comisiunea permanentd compune
ordinea de zi a congresuluai, adund materialul necesar
si preparid proiectele
congresului. .

Odotd cu convocarea congreselor, in &ceeas
locsalitate, inainte de -congres se va convoca consi-
fiul general ia sedinje exiraordinare. '

Consiliul va discuta chestiunile .ce figureaza
pe ordinea de zi a congresului gi va da taturor
proiectelor forma definitivd in care vor fi aduse ia
desbaterile congresului.

Arl. 102, — Sedinjele congresului vor fi presi-
date de pregedinicle Uniunii. .

Congresul va alege 4 vicepregedin{i, un secretar
general, mai mulji secretari si chestori.

Art. 103, — Vetarea in congres se va fece
prin vot secret,, pe fa}d, prin ridicarea de méini sau
asclemiri, dupd deciziunea congresului.

Daca o treime din membrii prezenfi vor cere,
volul se va pulea fece pe bsrouri. In acest caz
decanul fieciirui barou, vn membru din consiliu sau
in lipsd cel mai in varsti sdvocsl, ver asduna pe
membrii-fiec8rui baroun prezenti, le va lua volul sil
va exprima in sedinfa congresului asti-l dupd cum
s’a format majoritatea. Ace:zt vo} echivaleazii pentru
baroul Ilfov cu 7 voturi, peniru barounrile Curfilor
de apel cu 3 voluri i ale celorlalie bsrouri cu un vet:

Art. 104. — Dupd inchiderea congresului, pre-
gedintele uniunei va lua masurile dictale de impre-
jurdiri, spre a execulda de urgenid hotéririle lui.

SECTIUNEA V
Uitragiul advocatului

Art, 105. — Ultragiul adus de un parlicalar
advocatului in exercitare funcliunei cale, socu din
cauza acelei funcliuni sau in localul instanfelor juda.
citoresti de orice nalurd, se va constata prialr’un
proces-verbal ¢e se va incheia d: urgenfd de ma-
gistratul care presideazii sau de orice ageni sau
auxiliar al polifiei judiciare. Procesul-verbal se va
inainta in accas zi parchelului, care de inda!d cu
rechiziforiul definitiv, va sesiza instanfa respeeliva
de judecatd.

In caz de ullraj savarsil de advecal in contra
vreunui magisirat, presedintele sau locliitorul sdu va
constata deliciul de audien{d fiirit a putea lua contra
‘advocatului vreo mésurit de orice noturi.

ce vor fi supuse ‘deliberdrii

"I Procesul cu ociziunes chiruia s’a intdmplat
ultraginl se va aména peniru un ali termen, Magls-
tratul ultragial nu va pulea participa la judecarea lui.
‘ CAPITOLUL v

Despre actiunen disciplinard

Arl. 106. — .Cerceldri’ in malerie disciplinarg
se pol face din oficiu de decan sau de consilierul
delegat de decan, . ’ ~

Art. 107. — Advocatul va putea rispunde la
plangerea pornifd confra sa prin memoriu scris ald-
turdnd ecle justificalive sau =a dea explicafiuni ver-
hele. Nerdspunderea la citafiune ficuta in felul de
mé&i sus, se considerd ca o indelicatetd profesionald
si alrage deschiderea acjiunii disciplinare,

Art. 108. — Consilierul ssu advocatul delegat
cu faceren cerceldrei va intocmi proces-verbal con-
statalor de cele petrecute la fiecare termen.

Toate declsrafiunile se vor consemna in scris
si vor fi semnate de persoan: care lz-a ficut si de
consilierul sau advocatul delegat care va conststa
si refuzul sau imposibilitatea de a semna, Dupa ter-
minarea cerceldrei va insinta dossrul consiliului, .
Cousilial va decide cu majoritale de voluri deca

-este loc ca edvocatul s& fie sau nu trimis in judecata’

consiliului de discipling.

Deasemenea holdriste daca se va reface ins-
frucfia i fafa consiliului,

Pentru a decidz daci este sau nu cez de tri-
mitere in judecatd, consiliile se vor constitai si vor
lucra cu 3 membsii la barourile unde numaérul total
al membrilor consiliului esie de 5 si cu 5 membri
la barouriic unde numirul toisl al membrilor con-
sitialoi este de 42 sau wai mare. . :

At 109, — Daca consiliul decide trimilerea
advocetului in judecata disciplinard, decanul va cila
pe advecit in judeceta consiliului, indicand. in
citafiunie zina gi ore la cere va urma judecata,

Dacé in aceeag zi suni fixate mai mulie pro-
cese se va fixa o ord speciald pentru judecarea
fiecdruia din ele. Se vor cita impreund cu advocat-l
dst Tn judecald, partea reclamentd si mariorii, daci
consiliul va fi hoidrat acessta.

A, 110, ~ Pentru a judcca, consiliile de dis-
ciplind se vor conglitui cu unm numdr neso} de
membri. Un secretar grefier dinire fancionerii baro-
ului va lua perie la sedinfd va conirasemna pro-
cesele verbale, va radacta jurnalele si deciziunile
contrasemnindu je.

Art. 111, — fin mod obicinuit consiliul va judeca
numai dopd iwsirucliunea facwid de consilierul dele-’
gat inlemeindi-se pe loate declarafiunile si depozi-
fiunile de mastori luate 1n instruclia preliminara.

Consilisl poate hotdri complctarea insirucfiunii
sau refscerca ei in fafa consiliului. In acest caz
declarefiunil2 se vor consemnra in scris si vor fi
szmnaie de prrsoana care le.a filcut si de decan,
cere la caz d= nesemnsre a persoanei, va constata
refuzul sau imposibilitalea de a semna. Consiliul
poale decide ca instrucliunca sit fie completaia de
consilizrul delegal sau de slt consilier core va pro-
ceda conform arl. 106 din regulament.

Ar, 112 — Lu judecarea acjiunilor dizciplinare,

“1n faja consiliului de discipling, consilicrul seu ad-.

vocaful delegat care a facut cercetdrile va lua parte
la sedin{d ca rapcifor si va susfine acuzares,
Art, 113, - - Secrelarul - baroului va intocmi gi
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fine la curent o listd de fostii decani sau de mem-
brii in consiliu de disciplind cari sunt inc& inscrisi
in barou si dintre ceri urmeaza s& se faca tregered
la sorli, in vederea completarii consiliului in cazurile
prevazute de lege, ‘

© Arl. 114, — Dacd se face plangere in centra
decanului sav & vreunui membru din consilinl baro-
alui, consiliul de disciplinfi se va completa cu incd
pefiu membri in Bucuresti si doi in_celelalle orase
pesie numarul de membri prevazut de art. 82 din
lege, pentru a decide facarea cercetarilor, trimiterea
in judecald si penfru a judeca. In cazurile acestea
consiliul se va constitui fragdndu-se la sorli membrii

_cari vor judeca. .

Plingerile conira decanilor sau membrilor con-

siliului in funcjiune se vor cerceta si judeca de urgentd.

-

Art, 145. — In cursul judecérii unei aciiuni
disciplinare, daca procesu} suferd mai multe aménari,
consilierii se pot schimha. Daca consiliul in cursul
unei judecali a lual o masura preparalorie sau inter-
loculorie, la sedinfele urméatoare pentru judecare, se
va complela cu acetasi consilieri si numai fn caz de
lipsd motivaid se va complela cu alfi membri.

- « Cénd judecata se améana in conlinnare, comp-
leful raméne acelas. )

Art. 416. — Dupa inchiderea desbsierilor con-
siliul se va pronun{a mai inldi asupra culpabiliidii.

Daca se formieazd msjoritalea pentru neculpa-
bilitale consiliul pronun{a achitaree.

" Dacé majorilates se formeazd peniru culpabili-
jaie, se vor consulia din nou parerile asupra naturii
si cuantumelui pedepsei. Daca sunf mai mulle pareri
asupra nalurii say marimei pedepsei, consilierii in
numar meai mic sunt defori s& se uneascéd cu péare-
rea cea mal apropiald primita de consilierii in numar

. mai mare, astiel ca sd formeze msjoritatea. Daca

consiliul se imparle in mai multe grupe egele, dar
cu pareri deosebite, afunci majoritatea se va forma
in juru! pérerii mijlocii din cele susiinuie de un nu-
mar egal de consilieri, spre exemplu: dacg 2 sunt
peniru suspendarea pe 4 sn, 2 peniru suspendarea
pe 6 luni, 2 penlru suspendarea pe 2 ani si 1 pentriz
suspendarea definitivé, majoritatea se va forma

'_ penira suspendarea pe 1 an,

Procesul-verbal al sedin{ii va cuprinde parerea
cere a inlruni! majorilatea si deciziunea consiliului
fiind semnat de tofi consilierii.

Un alt proces-verbal va cuprinde toaie pZrerile

emise si numarul consilierilor carile-au susfinut fard

s@ se arale numele lor. El se va pésirda in arhiva
secreld a baroului la dosarul special 8l advocatului.
Senlin{a motivala conform pé&rerii ce a Inirunit

majoritatea va rdméne la dosar si se va semnd de-

presedinte, consilierii cari au judecst si de raportor.

Art, 117, — Cénd un advocat va fi chemat
inaintea unei inslan{e penale ca inculpal pentru o
infracfiune careatrage nedemnitatea, . consiliul - va
aprecie, dupd o prealsbild cercetare a dosarului
penal de un delegat al baroului, decd trebuie sa se

suspende inculpatului exercitiul profesiunii péani la
pronunjarea senlinjei,
Peniru a lua asemenea hofariri consiliul va

judecd cu completul prevazut la arl. 82 din lege si
va incheia un proces-verbal nemolival constatator al
holdririi luate.

Daca consilinl va fi holaril ca acliunea discip-
linari sa fie emanald péna la judecarea aclivnii pe-

-nale, aceasta hotarire nu.l leagd, si dacd in cursul
-insiructivnii san desfasurérii procesului penal, con-

siliul va crede de cuviin{d, se poate sesiza de in-
datd si procede la judecarea acfiunii disciplinare,
Art. 118. — Raporlul este in drept sa nu satis-
faca cererea reclamantului de a face apel, daci nu
va socoli ¢d este bine sa se facd apel. .
Ari. 119. — Apelul contra deciziilor date de
consiliille de disciplind .in prima instan{d se va face
la consiliul baroului din orasul de resedinja al
Curfii de apel in circumscripfia careia este sediul
baroului al cérui consiliu a dat deciziunea apelata,
Apelul contra deciziilor consilillor din orasele
de resedinfd ale Cuilii de apel se vor face la ace-
las consiliu si se vor judeca de cinci din. ceilalfi-

.membri ai consiliului cari n’au luat psrte la judeca

rea acliunii disciplinere din prima instan{d sidin doi
decani din circumscripfia’ Curfii de apel, trasi la
sorli, sau din delegatii decanilor elesi dinlre mem.
brii consiliului beroului respectiv. Nu vor puiea
compune instanfa de apel consilierii cari au pro-
-nunfat deciziunea apelatd, precum si aceia cari in

desidsurarea acjiunii disciplinare in prima. inslantd

au luat parte la sedinfe in cari s’su ftransat ches-
tiuni de fond prin jurnale interlocuitorii. In caz de
necompletare a consiliului, se va proceda conform
arf. 83 din lege, excluzdndu-se insd consilierii cari
s’au pronunfat in prima instania.

Consiliul de apel se va constifui in toldeauna
cu metmbrii cef mai in varsia,

Art, 120, — Decanul in sedinfa plenard a con-
silinlui va irage la sorfi la inceputul fiecdrui an ju-
decaloresc 2 decani dinire decanii bsrourilor jude-
telor circumscripiiei respeclive a Curfii de apel.

- Decanii iesifi la sorfi vor desemnd prin dele-
galiune dintre membrii consiliului din judejul lor
cate un membru care ii va inlocui in caz de lipsa
motlivata. - '

Cei doi decani iesili la sorfi sau membrii dele-

" gali in lipsa lor vor complela consilivl de apel.

Dacé in cursul apuiui vreuneia din decanii
iesili la sorfi 1i inceleazd mandalul si nu va fi reales
se va frage la sorli un alt decan. .

Arl., 124, — Decizinnile prin cari se. inlerzice
peniru toldeauna profesiunea advocalului, publica in
Buletinul Oficial al corpului de avocali si se vor
comunica luturor instanfelor judecatoresti din circum-
scripfia Curlii unde a profesat fostul advocal,

Ari, 122, — In recursurile facute contra deci-
ziunilor comisiunilor de apel, consiliul superior de
disciplind citeaz& parfile, ceri au figurai lainsianfele

de fond si hotdraste dup@ concluziuni orale sau

scrise. \
Consiliul de apel va fi invitat sa frimila wn
delegat,

Consiliul superior de disciplind va pulea casa
peniru, gresita aplicefiune & legii, peniru exces de
putere, nemofivare, ercare grava de fapt si omisiune
eseniiala.

In caz de casare, consiliul evoaca fondul si
holdraste in mod definitiv.

Infrucat parfile sunt regulat citale consiliul
pufea judeca in lipsa lor.

Arl. 123, — La inceputul fiecarui an judeca-
torese, primul-presedinte al inaltei Curfi de c:ﬁre
in sedinfa publica fafd cu reprezentantul ministeruluai
public si al uniunei advocalilor va lrage la sorf

va
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dinire consilierii Curfii de casafie patru membri si -
doi suplean{i in consiliul superior de disciplind al .

corpului de advocaii. ,

Presedintele uniunii advocajilor la iaceputul
anului judecatoresc, asistat de secretarul general, va
trage la sor{i dinfre membrii comisiunii permanente
trei membri si doi supleanfi- in consiliul superior
al corpului de advocafi. Supleanfii vor fi infotdea-
una dinlre membrii domiciliafi in Bucuresti si ei vor
pulea inlocui la toate sedinfele pe membrii absenli
fard sd fie nevoie de molivare speciala.

Art. 124, — Se vor pulea libera
dispozitivul si motivele deciziunilor de
la excluderea definitivd cum si atunci cénd copia
va fi ceruid de o instan{@ penala sau disciplinara.

Advocatul condamnat sau achitat va putea ob-
fine copie depe deciziune. In toste celelalte cazuri
liberarea copiei este l&satj la aprecierea consiliului
de disciplina.

; ‘CAPITOLUL VIIIL,
Despre asstenfa judiciard.

Arl. 4125, — Consiliile corpurilor de advocafi
vor organiza servicii de asislen{@ judiciara. Serviciul
de asisten{a va fi condus de unul dinire consilierii
baroului, ajutat de un numar de advocs{i cari fisi
vor oferi voluntar serviciile sau cari fiind desemnafi
de consiliu vor accepta.

La barourile depe langa Curtlle de apel con-
siliul va numi un director al . asistenfei, alegandu-
de preferinja printre stagiarii cari au fost premiati
pentru serviciile aduse asistentei, sau dintre advo=
cali ce s'au distins 1n. carierd si I’ar solicita. -

copii dupa
condamnare

Directorul va primi un onorariu anual fixat de

consiliu.

Consiliul va numi orice alt personal va fi- ne-
cesar bunului mers al asistenfei, recrutdndu-l de
preferinfa dintre advocafii ce s’ar oferi.

Tofi funcifionarii corpului sunt datori sd dea
concursul lor pentru bunul mzrs al asistenfei.

Art. 126, -~ In fiecare judet va functiona un
serviciu central de asistenfa judiciara pe langa ba-
roul local. Acest serviciu va delega pe langa fie-
care judec@iorie urband sau rurald un advocat care
pe a sa raspundere va conduce asistenja judiciard
la. acea instanid si care va purta titlul de ,Director
al asistenfei depe ldagéd jud:cdtoria...”

Consilierul delegat cu _sistenfa judiciard va

pufea aiétrua pe langd fiecare'din advocaiii-directori
pentru a-i ajuta in 'tot ceeace priveste asistenia,
vnul sau mai mulji advocali stagieri, din cei cori
domiciliaza in circumscripfiunea judecétoriei, prefe-
_rindu-se cei recomandasli de advocatii directori.
’ Art. 127, — Acolo unde nu vor putea {i dele-
gali sau apardtori, asistenja judiciard va fi condusd
de judecitorul de ocol resp-ctiv, ajutat de grefierul
siu. La cererea parfii, judecatorul va desemna un
advocat sau apdrdlor care va fi dalor sd@ presteze
serviciile sale sau va inferveni la biuroul asisteniei
centrale pentru a delega un advocal siagiar.

Art. 128. — Biurourile asistenfei judiciare vor
{fi deschise in toale zilele de lucru cel pufin 3 ore
tn timpul cdnd palatul de justifie ¢ deschis si va fi
la disporijiunea publicului.

Orele de lucru ale biurcului asistenfei
afisate lo decenat si le toale autorildfile ":
resti, In acosle ore directorul asistenfei sau a;u

’

arele sale vor primi persoanele cari solicita  asis-
tenfa judiciara si dupa ce se vor convinge .cd au
dreptul la asisten}d, le vor asculia‘plangerile, le vor
da sfaturile necesare si dacd va fi cazul vor adunc
actele si vor forma un dosar ce se va repartiza
unuia din stagiari spre a face vn memoriu,

Pe baza acestui memoriu direclorul asistenjei,
un advocat delegat sau un siagiar in al 3.iea an de
slagiu, va forma acfiunea.

Au dreptul la asistenia gudnqara toli cei ce se
judeca cu scutire de timbru pe baza actelor de
pauperiate, cei ce vor dovedi lipsa de mijloace cu
un cerlificat emanat, pentre ordseni dela circum-
scripjia polifieneascd, pentru cei din jude} dela per-
ceptoral respecliv, orfanii, viduvele si invalizii din
razboi, precum si cei penira cari decanul sau con-
silierul delegat va judeca ca este cazul sa fie apz.
rafi graluil.

Art, 129, — Consilierul delegai cu asistenfa
sau 1a lipsd, directorul asistenjei va decide daci
persoana care solicitd8 asisienfa judiciard infruneste
condifiunile legale spre.a obline.

Partea nemul{umitd se va pulea adresa deca-
nului care va statua in mod definitiv, -

Art. 130 — Decanul baroului in fiecare anm
inainte de 1 April'e, printc’c adresd va reaminti pri.
marului orasului de resedin{d, a baroului si prefec-
tului de judet, dispozifiunile art. 107 din legea pen-
tru unificarea sl organizarea corpuiui de advocaji,

Art. 131. — Comisiunea permanen{i a uniunii
advocalilor din Roméania va intocmi un regulament
interior pentru funclionarea biurourilor de asisten(i
judiciard, care se va aplica la toate barourile.

Arl. 132, — In fiecare an in [una Ianuarie,
decanii vor trimite presedinielui urniunii pentru ser-
viciul statistic, memorii detailate cu date slatistice
asupra aclivildfii biuroului asisten}ii judiciare si a
mersuloi justifiei in general in cursul anului expiral,

Art. 133. — Toaie incasdarile veniturilor corpu-
lui de advocafi se vor face prin chitanie liberale
dintr’'un regisiru cu malcd si contra semnatd de ca-
sierul corpului ales diaire membrii consiliului con-
form arl. 68 din lege. In barourile compuse dinir'un
mare numiar de advocali, consiliul corpului poate

~ numi funcfionari cu plala cari s@ ajute pe membrii

delegafi din consiliu, ia operatiunile de casierie st
contabilitate, insd@ consilierul casier rdméne raspun-
zitor fajd de corp, pentru gesliunea acestor func-
f{ionari.

Retribuliunea acestor funclionari se va fixa de
consiliul baroului in limitele prevederiler bugetare,

Art. 134, — La jaceputul fiecdruitrimestru, con. .
silierul delegat cassier va prezenta consiliului o si-
tuajiune sumard a veniturilor si cheltuelilor corpulsi
pe irimestrul precedent ardtind cari sunt advocalit
in restan}d cu plsta colizaliunilor pe mai muit de un
frimesiru, peniru a li se putea aplica sanctlumlo
prevazute prin art, 109 din lege.

* Arl. 435. — Formasi numarul registrului se va
determina de consiliul fiecdrui barou dupa necesi-
iafile sale.

Cu leate acestea in ceeace pri\este regisirele
oartizi cotizafiuri, el va fi uniform pentru iosaie
rourile dupd un model ce se-va da de calre co.
isiynea permanentd a uniunii advocaliior. )

1n aces! ragistru ficcare advocat va avex o«
parlidd separata in care va fi debitat cu loxele ¢z

Y
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are de platit-si la inceputul fiecarui trimestru cu va-
- loarea cofizafiunilor datorild pe acel trimestru iar la
achitarea acestor taxe gi cotizafiuni va fi creditat cu
suma platitd, indicandu-se si numdrul recepisei cu
care a efectust plata, astfel cd in orice moment s&
se poald vedea si verifica situafiunea fiecarui ad-
vocat.

Sumele datoriie de .advocali, si cari nu se mai
pot incasa din orice cauzd ar fi, precum decesul
advocatului, stergerea disciplinard din tablou, etc.,
nu pot fi in nici un caz storna’e din debitul advoca-
"tului decét numai prinir'o deciziune motivaid a con-
siliului baroului, :

Art, 136, — Repartizarea celor 75% cuvenite
comisiuni de examinare, de laxa de inscriere preva-
zuld in arl.e108, alin. ¢ din lege, se va face de cétre
decanul corpului din orasul unde s’au f{inut sedinfele
comisiunii de examinare, in proporfie cu numarul
sedinjelor la care a luat perte fiecare membru al
comisiunii, ,

Arl, 4137, — Comisiunea permanenta va fixa o
tax& ce se va percepe peniru eliberarea diplomelor
de advocal. Orice alfe taxe se vor percepe de Uni-
une, precum si preful farniturilor ce se vor procura
barourilor prin Uniune,

CAPITOLUL X.

Despre Casa de aju‘or

Art. 138. — Se infinjeazd pe langd ,Uniunea
- advocalfilor din Romania“, Casa Centrala de ajuior
a advocafilor din Roménia si pe langa consiliile
barourilor locale cate o Casd de ajutor a fiec@rui
barou.

Art. 139. — Scopul  Casei centrale este de a
forma un capital si din venitul lui si din contribufiu-
nile barourilor s& ajule in cazuri de nevoie bine
‘conslatste pe advocafi, vaduvele lor si copii minori,
acordandu-le in anume condifiuni sjutoare, iar func-
fionarilor barourilor si al ,Uniunii advocafilor® sa li
se acorde o pensiune. ‘

Ari. 140. — Casa de'ajutor centrald a advocali-
lor din Romaénia se administreazi de comisiunea per-
menentd a Uaiunii care poale si delege o parle sau

, loaid puterile sale unui consiliu de direcfie compus.

din 5 membri ai comisiuni permanente,

__Presedintele Uniunii-sau un membru al comi-
siunii permanente delegat de comisiune dupd cere-
rea presedintelui, va conduce Casa de ajutor avand
puterile ce-i conferd legea, acest regulament si ho-
taririle comisiunii permanente.

., Art. 141, — Casa de ajutor a fiec&rui barou va
fi administratd de consiliul baroului.

. ‘Decanul sau consilierul delegal special executa
hotaririle consiliului si conduce Casa de ajilor.

Arl. 142, —  Ajuloarele unice penlru caz de
boald. accidente, inmormaniare sau periodice pe
mai pufin de un an se acordi sdvocafilor sau fa-
niliilor lor de consiliul baroului din fundurile casei
de ajulor locale. L

Ir: cazuri urgente, decanul va putea acorda aju-

foare in limilele prevederii bugefului, sub rezerva
aprohuﬁi tulterioare 2 consiljului baroului,

_ Ajutoarele unice se po! acorda advocalilor,
vaduyelor sau copiilor minori pentru cazuri de boald
grea, eccidente grave sou alte cazuri nenorocile ja-
tamplate lor ssz ivile ia familie.

\
Art A7,

— Ajuloarele periodice se acordit

numai atunci cand advocatul cauza de boald ince-
teaza temporal exercifiul profesiunii sau cand exer-
cifiul profesiunii sale este iagreuiat din cauzd de
invaliditatz .sau véarsta inaintald. ' :
“Pensiunile se acorda cind advocatul pentru
cauzd de boald, vasta inaintatd sau iavaliditate, in-
ceteazd definitiv exercitiul profesiunii. A
Pentru fixarea ajutorului periodic sau a pen-
siunii, in ambele cazuri se va {ine seamd de numa-
rul de ani in cari advocstul a contribuit la casa de
ajutor si de cuantumul contribufiunii, _
Art. 144. — Ajutoarele periodice pe mai mult
de un an si pensiunile se dau de casele de ajutor
locale si de casa centrala de ajutor.
Art. 145. — Ajutoarele unice periodice si pen-
siunile se acordda dupd cererea advocatului, a fami.
liei sale, din oficiu sau dupd@ cererea oricdrui ad-

-yvocat.

Statele de plata a ajutoarelor sau pensiunilor
sunt absolut secrete. Numai decanul si membrii con-
siliului au dreptul s3 le cunoasca. ‘

. In bugetele anuale se vor trece numai sumele
foate la capitolul respectiv. -

Art, 146. — Consiliul baroului local cand va
conslala cd este cazul sd@ se acorde un ajutor peri-
odic sau o pensiune, va da o deciziune motivata
prin care va fixa ajuloral sau pensiunea, timpul cat
va fi servit ajutorul si dacd plala se va face numai
din fondurile casei de sjutor baroului. '

In acest caz deciziunea consiliului va fi defi-
nitiva si executorie, N

Dacd nu sunt fonduri suficiente la casa de
ajutor a beroului, atunci consiliul va arata ce suma
din ajutorul si penziunea fixald se va achi'a din
fondurile cesei baroului si va inainta deciziunea cu
dosarul preseditelui Uniunii penfru a supune deci-
ziunea consiliului de direcfie al casei de ajutor
centrale, : (

Art, 147. — Consiliul de direcfie se va pro-
nun{d numai asupra parfii de ajutor sau din pen-
siune care cade in sarcina casei centrale, putind-o
reduce dupd cum va aprecia. Consiliul este  dator
sd {ind seamd in special de suma cu care contribue
la casd cenirald baroul respecliv si de ajutoarele
sau pensiunile ce se servesc de casa membrilor ace-
lui barou. ' ‘ : :

Arl. 148. — Presedintele Uniunii va ordonanja
la inceputul fiecdrei luni sumele de bani cu cari
contribue casa centrald la plata ajutoarelor si pen-
siunilor i le va inainta barourilor respective cel
m3i tarzin pand la 15 ale fiecarei luni.

Art. 149. — Ajutoarele si pensiunile cari se
servesc azi de diversele barouri vor [i achitate si
in viitor de acele barouri. Casa cenirala de ajutor
va participa numai la plata ajuioarelor si pensiuni-
lor viitoare. ,

Art, 150. Pensiunile vor putea fi reduse de
aceleasi instanfe cari le-au acordat, dacd veniturile
fondului de pensiuni si cofizafiunile anuale specale
nu ajung peniru achitarea lor si numai in aceastd
masura.

Art. 151, — Pensiunile funcfionirilor, vdduve-
lor si minorilor lor se vor achita de baroul local si
de casa centrala de ajutor. Consiliul baroului local
printr’o deciziune va fixa pensiunea si suma cu care
va conlribui la plata pensiunii. Casa cenfrala de
ajutor va complela resiul pensiunii
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Arl. 152, — Pensiunea se va acorda funclio-
narilor cu o vechime de 30 ani si dupa implinirea
varslei de 52 ani, Pensiunea va Ii media salariilor
de bazé pe ultimii 5 ani. Pensiunea este reversibila
pe jumilate asupra copiilor minori sau vaduvei pané
la remarilis sau la tofi impreuna.

Pensiunea copiilor inceteaza la ma]oraiul lor.

Vaduva primeste pe viilor aceeas pensiune ce
primea in fimpul minoritd{ii copiilor, adica 1/4 din
pensiunea totala,

Art. 153, — La pensiunile funcfionarilor se vor
refine 10 la suld in favoarea casei cenirale de
ajutor.

Art. 154, — Asupre pensiunilor funcfionarilor
se pronunid in mod definiliv comisiunea perma-
nenjd, careia se va inaintd dosarul cu deciziunea
consiliului barovlui care fixeaza pensiunea in prima
instenja. Alat functionarnl cit si baroul respectiv
vor putea inainta memorii.

Art, 155. — Funciionarilor in funcfiune li se
vor face relineri de 10 cu incepere dela 1 Aprilie
1923. Refinerea se va aplica numai asupra lefei de
bazd. Sumele cari vor rezulta din aceste refineri se
vor inainfa la incheierea anului bugefar casei cen-
frale de ajutor. Funcfionarii in funcfiune isi vor
putea valorificd dreplurile la pensie daca vor achifa
la Uniuneca advocai:lor refinerile de 10% pe trecut
in fermen de 2 ani dela punerea in aplicare a aces-
tui regulament.

Ari. 156. — Casa.. cenirald si casele de a]ulor
ale barourilor din colizajiunile speciale penfru pen.

. siuni percepute conform arl. 108 din lege si din

venilul fondului speciel de.pensiuni va achita pen-

ile si ajutoarele, iar excedentul ce va rezulta in’
,riecare an il vor capilaliza. In modul acesta se va
“forma la fiecare barou si la Uniune un.fond special
al ajutoarelor si pensiunilor, la care se vor adauga
donafiunile si legatele.

Aceste fonduri sunt infangibile.

Comisiunea permenenid si consiliile barourilor
respeciive le vor administra, pufandu le plasa in
imprumuliuri ipolecare sau cumpdrare de imobile ru-
rale sau urbahe,

Vénzarea, cumpdrarea imobilelor si 1potecdor
se vor aproba de majoritalea membrilor comisiunii
‘permanente sau consiliului baroului participand la
sedin{a 2, 3 din membrii :

Art. 157. — Functionarii casei de ajutor se vor
numi de comisiunea permanen{d a Uniunii i vor
lucra sub conducerea secretariatului general al Uniunii.

Dacd trebuinfa va cere se va numi un advocat

din baroul de llfov ca direclor general al casei.

Art. 158, — Consiliu! general va vota regqula-
mentul de admxmstrahe interioara: a casei centrale
de a]ulor $i a caselor de ajutor ale barourilor, iar
comisiunea permanen{d va intocmi proiectul acestui
‘regulament.

_ CAPITOLLL XL
Dispozitiuni tranzilorit si finale

. Arl, 159, Apé@ratorii din vechiul regal, regulat
inscrigi la promulgarea acestei legi, vor puiea con-
linua exercifiul profesiunii lor numai inaintea ]ude-
cétoriilor de ocoale din judeful unde se afla inscrisi
in tablou conform art. 125 din legea judecé|oriilor
de ocoale din 1907, aladt in ce priveste redactarea
si prezentareqg aclelor sutentice,

In Basarabia si Bucovina apdritorii pdsireaza
drepturile céastigate. El nu se vor pufea transfera la
o altd instania.

Dupa promulgarea “acestei legi, nn se mai
poate admile inscrieri de asemenea apdréfori

Art, 160. — In fiecare district consiliul corpu-
lui va forma un tfablou de gparitorii actuslmente in
exercmu in fiecare judef, cuprmzand numele, titlu-
rile si domiciliul tuturor apérétorilor regulat inscris
la 21 Februarie 1923 pe tablourile judec&leriilor
de ocol conform art. 125 din legea din 1907.

~ Acesle tablouri se vor &lcétvi in termen de 6
luni dela:decretarea regulamentului.

Consiliul baroului - va - examina daca inscrierea
a fost legal faculd, ascultdnd pe interesasl.

Deciziunea consiliului baroului este supusa re-
cursului in termen de 15 zile dela comunicarea de-
ciziei prin scrisoare recomandatd cu retour recepisa.
« Recursul se declard la consiliul baroului si se
‘judecd de consiliul superior de disciplina conform
art, 416 din regulament.

Recursul se va judeca pe baza memoriilor
scrise fara cilarea parfilor.

Tablourile definitive se vor inainla judecaforii-
lor de ocoale din disirictul unde praciicé ap@ratorui,
unde- vor f{i alisate.

Art. 161. — Aparaloru sunf supusi jurisdicliun
disciplinare e decanului si consilivlui baroului i
‘aceleasi condifii ca si avocahl si vor avea ace‘ea$
obligafiuni. .

Arl. 162. — Avocalii cirora li s’a respins ces
rerile de fransferare ficute conform art. 117 din
lege, vor putea ataca deciziunile de respingere la
consiliul superior de disciplind, care va judeca con-
form art. 93 din lege s$i.116 din regulament.

Ministrul justitiei, loan T. Florescu. . ¢




