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Evacuarea in baza legei privitoare la

prelungirea contractelor de inchiriere

si ¢xeculinnea provizorie dupi proce-
dura civild din Ardeal

Atat legea privitoare la prelungirea contractelor
de inchiriere cit si modificarea ei promulgati la 5 Aprilie
1923 urmiresc in principiu scuiul chiriagilor in mgsurd
cit mai echitabilg. Acerdjadu.i proprietarului numai in
med excepfional §i fan cazurile Ingirate uzul drep-
tariler ce jzvorjisc din proprietate, este natural, evacu’-
rile cerute inaintea judecjtoriei, sunt cazuri de implini-
rea upor cordifiuni grele din partea proprietarllor. Sunt
in acelag timp chestii de drept delicate, pe care judecito-
ria are sj le solnjioneze in brza unor legi nu tocmai
simple gi nici in totdezuna clare gi precize.

Fati de acestea s’a luat un obicei in practicy
din  partea  judecitorici in stare d2 a peri-
clita in mod deosebit scutul legal al chiriagiler, cu

atit mai mult, cu cdt acesstl misura se bazeazj pe
un text de lege care estd abrogat, adicy si-a pierdut
efectul : este misura cxecutivnel provizorii fird consi-
derare la un eveniual apel, ce s’a obicinuit a se pro-
nunfi in sentinjele de evacuare cu iavocarca §. 415,
punctul 5 pr, civ. Acess i mdsurg face total iluzorin
apelul si in consecinfi gilegea care protejenzi pe chiriag.
Ba de multe ori poate fi gi este un mijloc ca proprietarul
s4 facX presiune asupra chiriagului gi chiar si-1 santajeze,

Pentru a ne face deplina convingere despra felul
cum execufiunea provizorie se aplics in mod gregit si
ca totul ilegal, se impune de a clarifica ina-
inte de toate: ce intelege legea referitoarea la pre.
lungirea contractelor de inchiriers prin - cuvantul ,eva-
cuare“ in Art 2 lit, a. b. ¢,

Este incoatestabil, ci legea pentru prelungirea
contracielor de inchiriere, — care jn principiu prelua-
geste aceste contracte fie verbale fie ficute in scris, fie
ci an expirat, sau-expiri in cursul timpului pentru care
legea este in vigoare, fie cj au fost prelungite numai
in baza legilor (moratoriilor) anterioare, gi care desine
inteles nu abroagi sau anuleazy contractele de iuchi-
riere inci neespirate, — recunoscind proprietarului
dreptul de evacuare, nu face altceva decat ii di drepful
de denuntare fati de chirias, a cirui contract a espirat in
momentul cind propristarul in baza legii a cistigat
dreptul de evacuare. Aceasta reese si din art. 1 alin.
8 din 1. p. pr. c. de inch. unde. legea vorbegte de con- -
tracts (espirate sau prelungite in urma legilor anterioare
nn si de cele ce vor espira in viitor) cari nu se pre-
lungesc, Cu alte cuvinte de chiriagi evacuabili sau fafx
de cari propristarul are dreptul de denunfare, pe care
paui atunci I'an fost esclus legile gi moratoriile ante-
rioare. Va sd zici, proprietarul prin 1 p. pr, c. de inch.
a recjstigat sub anumite condifiuni bine stabilite dreptui
de denuntare liberd sau conform contractului sau regu-
lamentelor orisinesti (cari previd termenul de denun-
Eare in caz cand lipsegle o conventiuae) pe care I'au
ost suprimat legile anterioare prelungind de drept con-
tractele de inchiere. Ar fi o greseala elementard, dacd
cineva ar considera dreptul de ,evacuare“ din legea
I p. pr. c. de inch. ca drept de rezilisre a contractelor
de  inchiriere. Dupji cum am aminlit mai sus,
legea mu anuleazi contractele de inchiriere in curs do
exctutare gi al ciror termen expird dupd 6 Mai 1924
(veri §. 9 din legea nou?, care permite numai sporul

chiriifor) ¢i numai pe cele expirate deja sau prelungite

urma decretelar legi enterioare. Acestea prin legea 1 p.
pr. c. de inch, nu se prelungese diudu.as jn schimb
propriciarului dreplul de evacuare, deci numai au ne-
voe de reziliere avand proprietarul sub coadifiunile le-
gale libera facultate da a-1 {ines pe chiriag i mai
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departe a-i denun{a locuinja si a-1 evacua

In timpurile normale procedura pentru denuntare
si evacuarea obiectelor de locatiuae era reglementaty
prin §. 621—638 proc. civ.

Aceasta procedurj sumari care conform §, 634
scurteazd termeaul de apel, judsci procese {n camera
de consiliu gi exclude revizuirea (recursul) si care in§.
632 deadreptul impunea direct in meod categoric jude.-
citoriei ordonarea evacuirea imediate, daci terminul
de denun{are convenit sau stabilit prin regulamente, in
urma procedurei introduse pria exceptiune (§. 629)
espirase deja. - Ordonarea exscufiunei iirj conside-
rare la un ev. apel, era indreptifiti avind in vedere
cj ea se putea baza vumai pe dispozijiunile din §. 622.
p. 3. i 4 si § 623 p. 3. si 4, adici pe un drept al
proprietarului de la fnceput evident §i decumentat, cand in
decursul procesului introdus se confirma; — cjci de-
nunfarea neatacatiy era si aga execuiabily fiind defini-

tivi. In fine nu i sj putea cauza chiriasului nici un pre- -
{udifiu prin execufiunea provizorie, aviud el posibilita-

tea de a-gi gasi in cel mai scurt timp o locuinfy co-
respunzitoare in aceiagi localitate,

Aceasti procedurid specialy insy, afarj de
dispozifiunile finale ale 1. p. pr. c. de inch,, prin care
este abrogati, gi a pierdut efectul prin faptul, ci fa-
cultatea de a denunta locuintele gi a le evacua fa con-
secinti, este pusid pe o nouj si alty bazj de drept de-
cit cea previzuti in §8. 622 si 623, si anume pe baza
de drept specialy daty de 1. p. pr. c. de inch., care pe
langd condifiunea dreptului de proprietate mai leagy
dreptul de denunfare gi evacuare incj gi de alle con-
ditiuni, pe cari preprietarul szu chiriagul trebue si le
- implineascd, pentru a se putea validita acest drept, In
consecin{i it cazul ciad chiriagul nu primegte denun-
tarea, pe care o face proprietarul bazat pe I, p. pr. c.
d= inch,, procesul ce s’ar introduce se judscd dupi pre-
cedura ordinard civilj de competinta stabilitf in § 1. p.
2. b., iar judecitoria are sji se proaunfe asupra ches-
tiunilor de drept gi de fapt in baza I. p. pr. c. dsinch,
cercetand toate elementele gi conditiunile legale. Aga dar
aici oo mai este vorba de o procedurd sumarj care
admite numai un apel in termin redus gi judecarea lui
in camera de consilin fard judeecarea orali, ci de o
procedurd minufioas3, care admite si revizuirea (recur-

sul) la Curiea de Apel sau coaf. § 5§25 (in vechiul Re- -

gat i de altcum) chiar gi la Curtea de Casafie. Este
acum vorba de o procedurj delicati, care de repelite
ori d4 loc chiar gi la jurisprudentele Curfilor de Apel
si Curjii de Casafiune, Agadar in aceasta procedury,
pentru cazul cind judecitoria gisegte &cfiunea bazaty gi
pronun{i denuatarea adicj evacuarea, &lari de termenul

de denuntare reglementar sau stipuiat in contractul es-

pirat, trebue si se respacte neconditionat dispozifiunile
procedurei civile i ale legei execufionale jn gencral gi
in special § 397. proc. civ.

Am amintit practica judecitoriilor de a prenunta
execufiunea ,provizorie“ in bara § 415 p. 5. Afarj
de imprejurarea, ci prin &ceasta misuri chiriagii
de reguli si in deosebi in cazurile cind evacna-
rea se pronun{ in bzza Art. 2. lir. c, din L. p. pr. c.
de inch. in mizeria ectuali de locuinfe sunt aruncafi pe
stradf, — Afarj de imprejurarea, cj aceasta exe-
cufie provizorie odatd efectuaty cu greu va mai intra
in locuin{d evacuatul chiar dacy forul superior respinge
actiunea de evacuare gi poate servi propriefaruini ca
mijloc de a santaja o renun{are a chiriasului la apelul
sau cererea sa de revizuire devenit] iluzoric, pundndu i-

se pentru acest caz gi numai sub aceastjy condifiunein
veders o aminare a evacuirei, Dar chisr dacj admitem
cea mai urgentd rezolvire a apelulni, aplicarea § 502
pr. civ,, de reguli este tardivi, — aplicarea § 415 p.
5. ests cu lotul gresitd gi ilegald, ne mai vorbind de
faptul, ci judecjtoriile absolut nu {in socotealj si de
§ 417 pr. civ, ~

Dacj cercetym categoria sentintelor peatru cari §
415 in puactele 1—5 impune misura execufiunei firy
considerare la apel, vedem, ci este vorba numai .de
chestii asa numite ,liquide“, sau bagatele si in fine in
p- 3. de alimente cari sunt necondifionat necesare pen-
tru existenfa celui alimentat. In acest § este vorba de
sentin{d adusi in baza recunoagterei (p. 1. dz sentin{i
care obligi la plata banilor, lucrurilor fongibile in
baza wunui document ‘care face deplini probi (p. 2.),
de sentinte care nu obligd la mai mult decit la plata
unei sume sub 200 lei (p. 4.). Cu alte cuvinte este
vorba de sestinfe, cari asa zicind nu mai pot fi discu-
tate gi a ciror apelare nu poate avea alt rezultat decat
o triginare gi in coosecin{i prin a cdror executare nu
sufere partea nici un prejudifiu, ce i s’ar putea cauza
in mod pefondat. Cu toate aceastea § 417. impune sus-
pendatea misurei execujinaei provizorii indati, ce im-
pricinatul face numai verosimil c§ prin aceasta ar pu-
tea sufsri daune incalculabile, ’

Tot la fel 'sunt i cazurile punclului 5., cari in
timpurile normare pentru cari a fost jntocmity proce-
dura civila, se hotirau in baza dreptului de proprietate,
de reguli nediscutabil gi in baza condifiunifor scrise
san verbale ale contractelor de inchiriere, sdu a regu-
lamentelor ordginesti referiioare 1z termenul de denun-
fare, fird alie chestii complicate de drept gi de fapt.
Aga cj rezultatul negativ al unui apel se putea prevede
cy mare verosimilitate, dacj judecitoria in I. instan{a
s judecat serios, Afarj de aceasta, fiind chestia in cele
mai multe cazuri absolut clare, judecatul, care era gi
in situafia de agi gisi d. e. locuin{¥ dupi plac, infele-
gand temeinicia judecitii nici nu mai ficea apel. Aga
ge esplica in cazul § 415 p. 5. o precedury scurtati,
la fel cu cea din §§ 621—638 avand aceagi bazi ca
si aceasta din urmi; baza liquidi.

§8 621-—638 fiind insd abrogati prin I p. pr. c.
din inch. atit textual cit gi prin nouile baze de drept
ce le creazj aceasta lege pentru actiunile de evacuare,
este gbrogai §i punctul 5. din § 415 care confine aceasi
dispozifiune ca §i §-ul 632 abrogat. In consecintd apli-
carea § 415. p. 5. in I, instan{a in cauze de evacuare
in baza L. p. pr. c. de inch, nu poate avea loc, maicy
seamy ci in fie care caz existj si pericolul prejudifiu-
lui din § 417 care ar impune §i aga aplicarea acestui
§; iar ia aplicarea § 509 in cazul cand procedura admite
si recursul, deasemenea trebue considerat § 417. Tre-
bue tinut seami mai departe gi de § 42. din Legea
Execu[t)ionalﬁ.

ar nici echitatea nu permite aplicarea masurei
din § 415 p. 5., deoarece nu odati si poate intimpla,
ca faty delipsa locuinfelor in care nici oficiile de-inchi-
riere nu au locuinfe de distribuit, evacualul din cauea,
cd nu afld locuinte si pentru a nu rimanea pe strada
este constrdns de a pirisi localitatea si in consecintd
$i postul sau funcliunea sa in aceasta localitate ajun-
gand el gi familia sa in cea mai cumpliti mizerie —
pentru ca dupi o lunj sau douj si primeasci o sen-
tintd favorabily gi si fie pus jn dilema de se judeca
cu proprieterul care nu vrea si revini si sy i puai lo-
cuinfa, iatdsi la dispozitiz sau sj renunfe cy dreptul in

‘
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mAin3, si si lase sji trinmfe nedreptatea. _
, Sunt chiar cazuri de sentinfe vidit nefondate
sau bazate pe o interpretare vidit gresity say o omi-
siune a dispozitiunilor legei p. pr. c. de jach., ecari pro-
nuntd evacuarea ,imediald“ gi cu execufiune provizorie.
‘Aceste sentinfe cu siguran{i vor fi reformate de ios-
tacta superioard cind iosk pentru evacuat este prea
tarzin. Un proces pentru daune este pentru el singura
mangdere iar pentru justifis un proces mai mult, ce
putea fi evitat. In fine astfel de sentinfe nu au de loc
calitstea de aintiri incredersa faf3 de justitie, cici dacd
se dau sentinte la fel, trebue si ne inirebim pentru ce
se mai educ legi gi nu se da proprietarului “dreptul
deplin asupra imobilelor sale, pentru cj a‘unci avind
tofi proprietari libera dispozifiune, cel pufin s’ar gési
mai ugor locuin{e, ‘degi specula ar fi in floare.

Este cert, c¢§ si din punct de vedere &l echititii
sentinfele de evacuare trebue sj fis executabile numai
daci au rimas defipitive ; iar termeanul de implinire tre.
bue stabilit conferm termenului de ‘denuniare stipulat
sau reglementat jn regulamentele ofiganesti. Cici 1. p.
pr. c. de inch,, de fapt nu abrogy contractele incheiate,
¢i admite numai expirarea contractelor prelungite prin
decretele — legi anterioare. Nu'l pun pe proprietar in
mai wuite drepturi decit in acelea, cari decurg din expi-
rarea contractulei de inchiriere; si atunci dandu-i drep-
tul de deounfare nu’l indreptifeste de a desconsidera
termenul de abzicere stipulat sau reglementat. In con-
secin{d nici judecatoria nu poate’stabili un termen mai
scurt pentru  evacuarea proauniats ; iar in cazyl cind
termenul stipulat sau reglementat ar fi espirat in de-
cursul procedurei, se impune respectarea § 397, pr. civ.

Dr, Victor Muntean,
advocat Sibiin

———
et

JURISPRUDENTA

Curlea de Ap:l Tg.-ﬁ’iu,re$
No. Mon. 875/4—1922,

Aplicarea art.” 93. Legea pentru constalarea si percepe-
rea confribufiunilor directe din vechiul-regat. Competinta fribu-
nalelor de a judeca ca instanfd de apel contraventiile la legea
impozitului pe lux si cifra de afaceri. :

In sedinfa de consilin fdrd publicilate {inutd in
ziua de 28 Decembrie 1922 luand in desbalere cauza
lui lon Szekely invinuit pentru contraventie la legea
impozitului pe cifra de afaceri ca urmare a apelului
facut de adminisirsfie Financiard Diciosanmirlin con-
tra incheerii Tribunalului Ibssfaldu No. 1892/1—1922
a pronunfat urmatoarea ; '

Incheore

In baza art. 379 alin. 4. anuleari incheerca;
restitue  cauza Tiibunelului Ibaglalu pentru a pro-
cede mai depasle,

Motiveie:

P.in procesul-verbal dresal de ageniul fiscal lon
Solomon, i ziua de 9 Soptembre 1922, s’a conslafal
cit Ton Szekely din comuna Diciosdnmartin a con.
travenil legii impozilului asupra luxului si cifrei de

afaceri prin faptul c¢d nu a platit taxa de Circulatie
si mici registru special nu line. Acest proces-verbal

.a fost irimes administrajiei financiare Diciosé@ntmar-

tin, care ca delegat al Ministerului de finanje I’a
aprobat in baza art. 93 alin. 2 legea peniru consta-
tarea si perceperca confiribufiurilor directe din 1905
condamnand pe coniravenient la 204 lei amendd;
iar in beza accluissi arlicol gi aliniat i-a notificat
procesul. )

Contravenientul a facut apel in contra acestui
proces verbal si adininistrafia financiara a trimes cauza’
Tribunalulvi Ibasfeldu peniru judecarea apelului,

Tribunalul si-a declinat competinfa prin inche-
er¢a ca No. 1892(1—1922 care a fost atacatd cu
apel de citre Adminisirafia Financiara.

, Curtea inirGnd in cercelarea acestei cauvze a
constatat ci Tribunalul si-a declinat competinfa in
mod gresit decarece prin arl. 39 L. peniru impozitul
asupra lucsului si cifrei de afaceri se spune lamurit
cd procedura pentru constalarea si eprobarea contra-
vernfiunilor ia aceastda lege si cdile de atac vor fi
cele prevdzute de legea peniru constalarea si per-
ceperea conlribufiunilor directe; iar art. 93. alin. 3.
din aceasid lege zice cd in conira procesului-verbal

dresat de agentul fiscal, aprobat de Ministerul fi-

nantelor ssu de célre delegatul sdu, adica Adminis-
trafia Financisrd, se poate face apel la Tribunal in
termen de 15 zile dela notificare. Deci Tiibunalul
este competinte in asemenea cauze ca instan{d de
apel. In cazul. concret contravenieninl a facut apel
contra procesului verbal aprobat de Administrafia Fi-
nanciara ca delegat al Ministerului finanjelor pentru

.amenda de 204 lei, Tribunalul deci ‘in baza arl. 93.

alin. 3, L., peniru constatarea si perceperea contri-
bufiunilor directe, era. compelinte s@ se  pronunfe
asupra acestui apel. Curlea deci a trebuit s@ anuleze
incheerea atacald si sd resiitue cauza pentru ca fri-
bunalal s& procede mai departe ca instan{d de apel.

Curlea mai adaogd cd desi legea peniru cons-
tatarea si perceperea coniribufiunilor directe din 1905
nu este incd intinsd in iniregime pe. teritoriul Tran-
silvaniei tolusi perfial si anume in ceea ce priveste -
conslatarea contravenfiunilor la legea impozitului pe
lux si cifra de afaceri precum si la cdile de atac
trebue eplicate disporzijiunile art. 93 legea peniru
constatarea si perceperea coniravenfiunilor directe
din 1905 de oarece aceasid parte a legii esle pus#
in aplicere prin arf. 39. legea impozitului pe lux si
cifra de afaceri din care face parle integrantd, caci

* legiuitorul in loc g% reproducd in texiul arf, 36. dispo-

zifiunile art. 93, legea pif. conslatarea si perceperea
conirin. directe, a facut trimelere la aceastd lege,
ceea ce este ot una in cecea ce priveste aplicarea.

Aceastd interpretare este cu aldt mai temeinica
cu cét arficolul final al legei impozitului pe lux si
cifra de afaceri zice c@ ori-ce dispozifiuni con'rarii
decurgdnd din orice legi sunt abrogate,

Prin urmare dispozifiunile decurgénd din legea
pentru asezarea confribufiunilor directe in vigoare in
Transilvania suni abrogate si deci nu-si mai are apli-
carea in ceea ce privesie constalarea contraveniilor
si ciile de atac in materie de impozit pe lux gi cifra
d» afaceri.

Targul-Mures, la 28 Decembre 1922, Raportor;
W. Mavrodineanu, consilier de Curle,
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Sectiunea L Ardeal

Vénzare cu prestafiuni. Vanzare de imobil cu drept ds abi-
fafiune si obigaliune de inirejinere neprevizula
in script, Manopere fraudulosse. Expertizd. De-
ducfiunile instenfei de fond c8 nu subzistd le-
ziune enormi., Omilerea procedursi de davedire.
Moliv d2 reviziune irclevant, Ponderavea dovezi-
lor pro gi contra. Aprecierca exclusisd 8 instan-
{ei de fond. Asigurarea presistiuniler prin infabu-
lare, Inten{iunsa pirfilcr conlracisnte. Cerere de
reziliere nefondata. (Deciziunea No. 860—922).

Cdrfi funduare. Copli ceruie dela Corlea funduard. Pulerea
lor probanti. Compelinfa judecitoriei de Ocol.
Replick tardiva, §. 1. punctel 2. &l a 1. pr. civild
{Deciziznea No, 960—922),

. Seciiunea I Bucovina

Succesiune legitinid Succesiune legitim3 in parfe. In ce caz
are loc. §. 727, 763, 51 764 ¢i civ. sustriac. Copii
legitimi cxclugi dela mostenire prin festament.
Dreptul lor Ia porjiunea legilimé va'orificatd de
curaior. §. 774 i 775 c. civ, Lichidzrea succesiunii
cu recunoasiérea acesiui drepl si deducerea sar-
cinelor lasimantului 8§ 547 si 786 ¢. civ. Repre-
zenfarea lis@manialui de mogsienitorii teslameniarg,
ca si de cei legilimari. 8. 550 si 784 ¢. civ. dec-
retul explicaliv din 31—1, 1884, §i din 27 Marile
1847, 8. 830 si 837 e. civ. Devilmisie, Drepluri
platite in numerar. Vanzare de imobil inlocuitd
cu preful el Influenjarea masei succesorale, Lipsa
de just. titu peniru inscriersa cumpirdicrilor in
regisirnf fonciar, iniru cél vinzerea s'a ficul nu-

mai ds mosieniforii- legitimsxi (Deciziznca No.
s N

930—923).

Cerere de intabulare. Coniract de vindere nul. Nulilale re-
zultdnd din dosarzle Inaliei Curfi. Invocare din
oficin. Neadmisibilitatea restabilirli iascrierii pe
baza unor acte nule in cursul instanfelor. (Deci-
ziunea No. 931—922).

; ‘ Secfiunea I1l. Ardeal i
Contrabandd vamald. Infractiune pedepsiii cu inchisoare.

Independenta actiunii publice de urinirirea pentru

amenzi. Competinja Curfii de Casalie s. IL Art
222, din legea vimilor, arl. 5. §. IL. &l. adin legea
Curiti de Casafle. (Deciziunea No. 1211—922).

Impozit. Privilie impusé. Prepus. Lipsa declarsliunii venitu-
rilor impezablle, Afirmafiuni i negdri cu caracter
general. Dale oficielz si cunoglinja personald a
membrilor comisiunti d2 impunzre  (Dsciziunza
No. 1227—-522). : ~

Monopolul Statului. Contravenfiune, Alacarea in fals a pro-
cesului verbal dz constatsre. Neinvocerea acestal
mijloc in cererea de apel. Dovadd prin marloxi
ncceacludentd, Ark. 31 diu legea monocpolului
Statului, (Deciziunea No. 1242~922).

Drept de pensiune. Sabilirea timpului de serviciu si a cuan-
fumului pensiunii. Ajutor de rdzbol. Dacd, dupd
normele dz pensionz peate fi caiculsl ia suma
salarului. Netemeinicia recursului. (Dzciziunca
No. 1260—-922),

Contravenfiune vamald. Confravenfiuns previzuld d= art. 193
din legea vidmilor. Apel depus la pesid. Dz céand
trebue calculat termenul de ep2l, Ari 67 dir legea
monopoltlui Statului. (Deaciziunea No. 1194-922),

Seeftunca 1ll-a Bunovina
Faebricd de zahdr devenitd impropriz {n unng ine
vaziunil armatelor rusesti. Tonslatarsa instanfci
de fond ¢d nu putea fi refdcuid, Recurs pe moliv
dec conirazicerc a accslei consfaldrl si acicle
procesului. Moliv ncexact in faph Ofzria unei
canlitdfi de sfeeld carz nu se pulea uilliza din
cauzid ca fabrica nu s’a pulut restaura urgenk,
Justd aplicare a § 503 p. 4 pr. civ, ausiriaca,
(Decizlunea No., 1170022},

Pretgn Hune.

SECTIUNEA 1. ARDEAL

Declzia 980/922 Ardeal Dosar No. 483/922

S’a luat in cercetare cererile de revizie arecla-
manjilor Ion Vilusescu si sofia si & inlimafilor Carol
Tolvay si sofia conira sentinfei Curfii de Apel Timi-
soara No. 1921 C. 1. 516—22 in procesul intentst
pentru radierca dreptului de propriefate i accesorii.

S’au prezeniat reclamentii asistati prin advocatul
Dr. Aurel Valean, in baza procurei atagaid la dosar,
precum si intimatal C. Tolvay, asistat prin advocatul

M. Alexandrescu, in baza procurei din dogar, Dupd -

referatul Dlui Consilier, T. Radu s’au  a cultat
advocotii pirfilor in susjinerea si combaterea cere-
rilor de reviziune, cerand si cheltueli, dupd care
Inalta Curle a aménat pentru azi publicarea deciziu-
nei, cand a edus urmdtoerca deciziune pronurfata
in prezenta pirfilor mai sus ardtald si a advocatului
Dr, Aurel Valean. 4

Inalta Curie deliberand asupra molivelor cere-
rilor de reviziune, prin care pérfile isi expun plén-
sorile in urmaioarele. : '

I. Reclamanlii se plang:

1. de gresita stabilire in fspt in urma omitere,
andierei mertorilor propusi, prin interogarea ciirora
s’er fi destdinuit operatiunile intimafilor pzntru indu-
cerea in eroare a reclamanfilor;

2. nesocolire acelei imprejurdri, c8 intimatii la
luarea in scris a contractului de vanzare, au con-
fribuit cu rea credinta doloasi, ca s@ se omifd din
coniract stipulajiunea relativ la inirefinerea recla-
maniilor si anume cu scopul, cd aceasla stipulafiune,
neconjinutd fiind de confractul scris. si nepulén-
du-se altcum dovedi, ulierior s8 o poatd eluda iar
in urma acesiei franduloase proceddri ar urma ca
contractul frebuie reziliat; '

3. respingerea excepliei de leziune enormd cu
viclarea normelor de drept, in urma gresilei stabiliri
a veloarei obiectului din coniract cu socolirea echi-
valentului intrejinerei si in urma gresitei stabiliri in
fapt cé reclamanfii in epoca vénzarii au cunoscut
valoarea adevaraia a obiectului;

4. acceptdndu-se chiar menfinerea conlractului
si acest caz s'a slabilit gresit suma intrefinerei la
numai 200 lei lunar, peniru o persoand, fécand in
actualele imprejurdri spesele Inlrefinerei pentru o
persoand cel pufin 600 lei lunar;

5. violarea normei de drept material, conform
cireia nu numai in baze unei invoiri i a unei dis-
pozifiuni legale, ci si in urma unei dispozijfiuni jude-
caloresli se naste dreptul de intabulare in citfile
funduare; in fine

6. gresit nu s’an obligat inlimatii cel pulin la
plétirea speselor proporjionale din proces.

IL. Intimafii se plang: ,

1. de viclarea regulei de drept prevdzuld de
§ul 887 b), ¢) a si 2. gresita conciuzie relaliv la
obligémentul de intrefinere;

Avand in vedere, ca inslanja de apel n’a sta-
bilit si din maleria de dovadire produsd in detursul
procedurei rafional nici nu se poate sfabili asilel de
fapte, in urma cirora s’ar putca lua concluzia, ci
infimelii cempiritori in mod frauduios, delos ar fi
conlribuit prin vre’o alitudinz a lor In ates, cd da-
teria lor relativ la infrefincrea pe viajd a reclaman.
filor vaazatori si se omiid din aclul scris, inlen-
tiondnd as!fel cu speranfa la lipsa dovezilor, dela
inceput ai pigubi pe acesti din urmd. Dina contra

i
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instanfa de apel a siabilit in consonan{d cu probele
produse, ca la redaclarza in scris a  decumeniului
de vanzare n’a fosi vorbi de aceasta iadaiorire, deci
nici reclamanfii vAnzateri n’an susfinul, c3 intimali
cumpdrdlori s’au obligat si la intrefinerea lor pe
viejd si astiel fiind, instan}z de apel corec! si fard
violarea normelor de drep! a fua! concluzia juridicd,
.«d accepiand chiar indalorivee infimelijor o priviefa
intrefinerii reclamantilor, peste prajul de cumpérare
si peste drepiul de abiisfiune, aceasia ii indrepid-

teste pe reclamaniia cere indeplinirea acesiei inda- -

toriri, dard nict de cum rezilirea contractsliui,
Considerénd, mai deparie, ¢38 &s2menea co-
respunde normelor de drept material si acel punct
de plecare al insiantei de apel ci la stabilirea pre-
-ctafivnei intimafilor cumpéiraton, adicd a prejului de
cumpérare afard de preful in numerar de 80.000
coroane, este & se soceli gi echivaleniul Infrefinerei
reclamarfilor, precum si dreptul de sbilzliune péré@
la decedarca lor si evaluand asifel prestajiunea
inliinafilor, veloarea ecesteia in lot cazu! iatrece
jumatatea valorei imobilului fixatd in baza opiniunei
majoritdfii gxperfilor fn suma cza mai mare de
176,500 coroane, de.unde rezul'd si deduciia corecid
a instanjei de apel, cd in spefil lezicnea enorma
nu subsista.

Considerand, ¢d si acea deductie in fapt corzs-
punde maleriei de dovedire, ci reclameniii au cu-

noscui valoarea reald a imobilului in chestiune i
epoca vanzarii si asifel filnd §i deduclia in materie
de drept a instan{ei de ape! si anume, c& chiar
subversénd leziunca enorm#, reclamanfii nu pot
cere cu succes desfacerca conirectslui pe aceastd
bazd, este corespunzdtoare dispozifiunilor previzute
de § 935 c. c. a. -
Considerénd, cd in astfel de imprejuidni, loate
circumsfaafele iagirate detailat in seniinja instanfel
de apel, asupra cérora s’a propus incd proceduril
de dovedire din parlea reclamanfilor, sunt evident
irclevanle penirn a decide in cauzdl 3i ¢ in con-
secinfd nicl prin omiterea unei mal dzparie proce-
. duri de dovedire nu s’a violal normele dreptului d2
procedurd,
Ch, asa dard in relafiunea celer de pand aci

expuse, plangerile reclamaniilor se 2fid de nefon--

date, Cercefand apoi plangerile inlimajilor.

Avind, in vedere, ci explcafiunca adopteld
de citre instanfa de apel, relativ la  disporitiunea
§-lui 887 C. c. a si anume, cd prin aceasia dispo-
zifiune nu se cxciude drepiul pdsfei coniraciante de
a arafa ci fejd de documeniul scris, care ernume
a fost voin{s adevaratd a pirfilor conirsclante, —
este corespunzaloare jurisprudenfei stebilitd cu aldt
mei adins, cd inlimafii dup ficerea in scris a con-
tractului au si satisfacut in timp obligameniului lor
de intrefinere, deci dispozifisnes §-iui 887 C. c. a.
nu s’a violal .

Avind in vedere ci instanfa de spel in mini-
{ucard ponderare a probelor prodsse si a tuturor
circumsianfelor ivite fa proces a stebilit ca fapt ca
intimafii cu ¢ piratori in legaturd cu  afacerea de
virdore cumpérare in chestivae pe deasupra prefului
de 80.000 cor. in numsrer si a crdarei folosinfei a
2 camere s’au obligal si la fufrefinerea raclamanfilor
plud la decedarca for, iar in co privaste anvecierea
matetiei de dovedore, sceasid  instundd de apl a
face cu propria-i iuloritate, pentru modul apreciersi

reviziunea nefiind admisibila. g

Considerand, cd as3 dar@ ambele plansori con-
finule de cerzrea de reviziune a infimaliior de ase-
menga suat nebazate, :

Revenind apoi asupra pléangerilor de mai departe
reclamantilor, i
Avand in vedzre ci#i echivalentul intrefinere
stabilit penriru o perscand ia suma de 200 lei lunar-
in urma eczlel conslaldri in fapt, prin reviziune net
atzcald, cd parfile nu din vina reclemantilor nu po
conviefui, corespunde opiniunzi consonante a exper-
{ilor audiafi, iar in privinfa aceia, c@ aceasia opi-
riune nu s’ar pulea accepia nu revindecd nici un
moiiv, dar gi de allcum eceasld sumi in vederea
densebiti a acelzi imorejurdri c@ s’a judecat si pe
timpurile trecute, cdnd viata era mai eftind, se afld
de zuficientd pentiu epoca cadnd s’a adus senfinfa
instaniei de apel si pentru timpurile de p&nd atunci
de urde urmeazd cid si pléngerca reclamantilor
refativ }Ja c@iimea sumei de finirefinere, e nebazaid.

Considerand, de &alif psrie, c@d suma de intre-
finere judecatd peniru reclamanii conform celor mai
sus expuse formeazd o parie inlegranfd a presfstiu-
nifor intimalilor in preful de cumpdrare, la olalia cu
drepiul de locuin{d slipulat prin actul scripsal.

Considerand, cd din acest act reese neindoelnic
ca inlenjinea parfilor a fost, cd prestafiunele stipu-
late pentru intimafii cumpérdtori, incét n'au fost in-
deplinite -de calre acestes, s@ fie asigurale prin
intabulare in cartea fundaerd asupra imobilului vén-
dui, dupd cum intimefii, cumpdrdlori si'an si dat
expus invoirea pentru intabularca celor 60.000 cor.
incd nesolvite si a dobanzilor de 4% dupa aceastd
sumd, precum si pentru intebularea dreplului de
locuin{d asupra 2 eamere; de unde urmeaza logic
ch aceastd invoire este a se infelege si relativ la
intabularea in'refinerei, constituind gi aceasta intre-
finere o prestsfiune iacd neindeplinita exact ca si
preful de cumpdrare in numerar ia suma restantd
de 60.000 cor.:dobiinzile la aceastda suma si drepiul
de lotuin}d asupra 2 camere, constiiaind toate ace-
stea la olalld presiafiunea intimafilor cumpérator, cu
prejel de cumpirare. -

Considerand, cii astfel fiind, inlrefinerea jude.
call pealrun reclemanyi, r&maéne, si aceasta a se-
asigura prin inisbulajie fn cerlea funduara asupra
imebilului obizct de vaszare.

Considerand mai departe, cd desii reclamanfi,
in privin{d rezilierei confraciului si a radicrei drep-
tului de proprietate intebulat pe seama intimafilor,
daci in pariea mai esenfiald a acjiunei lor au pierdut
procesul, tofusi,

Avand, in vedere, cd iniimefii i indalorirea de
airefinere fn cursul procesului mereu au contestat-o,
si cd 1n consevcinja acestei conlestdri a fost nevoie
aproape de intreaga procadurd de dovedire efecluatd,
si cd ia privinja intervenfiei procesul peniru recla-
manti a fost urmat de succes, Jde unde rezulta, ca
in sensul dispozifiunilor § 426. P. c. spesele proce:
suale ale reciamaniilor in mod proporfional trebuiesc
restiluite,

Penfru aceste molive in numele legii, Insha
Curle admiland in parle, cererea de revizivoe e
reclamanfilor, insinjald contra senfinfei Curfii de
Asel Timisosra Nr. 1921, C. [, 516—22, strémuta
accle parfi ole aceslei senaiinje, prin cire cererea
reclamanjilor pentru asigurarea iptecard a intre-

ale

-~
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{inerei s’a respins si prin care spesele din proces
s'au compensat reciproc si autoriza reclamanfii, ca
in baza acestei seniiuje sa ceard auloritdfi funduare
competinje intabularea pe seame lor a drepiului de
ipotecd a sumei lunare de intrefinere de cate 200
(doud sute), la olaltd 400 (patru sute) lei, asupra
imobilului obiect de vanzare confinut de cétrs fun-
duard a comunei Baile-Herculane Nr. 36. si-obliga
pe intimafi ca in 15 zile sub wrmdrile execufiunei
si solveascd reclamanjilor in spese de proces si
reviziune suma proporfionala de 5000 {cinci mii) lei,
— iar in celelalie nu admite cererea de reviziune a
reclamaniilor, precum nu admite nici cererea de re-
viziune a intimafilor, inaintald conira susmesfionatei
senfinfe a Curlii de Apel Timisoara. )

Data si cilitd in sedin{d publica@ azi 3 Octombrie
1922, ' .
Decizia No. 961/922 Ardeal Dozar No. 1119/921

S’a luat in cercefere petitul de reviziune
prezcutat de inlimafii Hugo Alimanu si sofix conira
sentintei tribunalului din Alba-Iulia de sub No. b. a,
988/13—1920 in procesul intentant de reclamaniul
»Soimul“ institut de credit §i economii pentru pre-
tenfiunea de 82070 cor. 46 fileri si accesorii.

Dupa referatul Dlui Consilier Dr, I. Nemel.

Considerand, cé tribunalul ca for apelativ a
stabilit, cd copiile cerute dcla cartea funduard nu
sunt contestate, deci ca copii autentice trebuie luale
in conziderare in acea privin{d, cd textul referilor
la compelinfa si afribufiunea judecélorici de ocol
este identic cu textul original, prin urmare recla-
‘mantul a salisfdcut condifiunea prescrisain§ 1 pun-
ctul 2 aliniatul a 4. procedura civ; iar replica fiind
tardiva n’a putut fi luald in socotinfa.

Pentru aceste motive. In numele legii, Inalia
Curle nu admile cererea de reviziune prezentald de
intimafii Hugo Altmanu si sofia contra senlinfei tri-
bunalului Alba-Iulia de sub No. c. a. 988/10=920.

Data si cilitd in sedinjd publicd azi la 30
Octombrie 1922,

Decizia No. 930/922,

Bucovina Dosar No. 847/922.

In cauza succesiunei dupa Alexia Gerosvski si.

si Kenia Gerovska ambii prin mandatarul Dr. David
Engler din Cerndufi.

S’a luat in cercetare recursul jin reviziune a

lui User Sternberg si Venyamin Fngler din Cerng--

ufi in conira hofdrarei Tribunelulsi Cernéufi din 17
Februarie 1922 R. [V 756—22 prin cere desfiinfandu-
se hotdrea judecitoriei Cerniuti din 5 Ianuerie 1922
A. XX 341—13 aprobsioare coniraciul devindere
privitor la. imobilul 1inscris in reqg. fonciar Cer-
ndufi fasc. 2491 incheiat inlre reprezentanfii suecce-
siunei ca vénzalori si infre recurenfi ca cumpéritori
s’a relrimis dosarul instanfei I peniru a da o noud
hotarére dupd ascultarea cursetorului  mostenitorilor
legitimari. .

Dupéd referatul Dlui Consilier Dr. . E. Maudi-
cevschi,

Curiea deliberdand. Asupra unicului moliv de
recurs in reviziune desvoltat in scnsul gresitei apli-
cari a dispozifiunilor din paragrafii 784 s. u. sl cod.
civ. cum si ale decretelor din 34—1 1844, No. 781.
col. leg. jud, si 27—I{[—1847 No. 1051 col. leg.
jud. cind insfanfa de recu nefuénd bine ia seama
cd mosgtenilorul legitimar nu are decit un drept la
plala in numerar a prelenfiunei sale, i-a admis un

interes legilim la holar&rea in cursul lichiddrei
sucresiunei asupra unor anume lucruri — adici
asupra imobilului care aparfin massei succesorale
$i prin urmare a declaral ca inadmisibil recursul fi-
cut de curstorul mostenitorilor legitimari in contra
vanzare dupé audierea si a mosteriloriler legitimari.
Ludnd in seamd urmdtosrele considerente:
Conform cu dispozifiunca paragrafului 727 din
cod. civ. are loc succesiunea legitimd in parle, dacd
defunciul, care ficéind declarafiunca sa de ullimi
voin{d r’a lasai pariea cuvenitd acelor persoane,
cérora frebuia sa le lase o porfiune de moslenire
in puterea legii, si inire care se socofesc in virtu-
tea paragrajului 763 din cod. civ. copii si in lipsa
lor parin{i defenctului. Aceste persoane sunt precum
reese clar din dicpozifiunea paragrafului 764 din cod.
civ. mostenifori in sensul legal, deci dansele nu
primese decét porfiunea legitimd numindu-se moste-
nitori legilimari. X -
Nu existd nici o indoialz ¢i Roman Gerowski
si Alexie Gerowski ambii copii legitimi ai defunctei
Alexia Gerowska si exclusi dela mosterire prin te-
stamentul facut de lis@toarza de mosiene - sunt a
se considera ca mogtenitori legitimari nefiind  indo.
elnic stabilif, ca dansii ar fi renunjal la porlimea
legilim& ce rezerva jeges, si fiind cert ¢& curalorul
instituil pentru apédrarea drepturilor acestor persoane
absenie a valorificat in instanja succesoreia dreptul
for la porfiunea legitimd ceeace corespunde dispo-
zifiunei paragrafelor 774 si 775 din codul civil.
Reese, cd si Roman Gerowski cum si Alexic
Gerowski la lichidarea succesiunei dupa defancta
lor mama Alexla Gerowska sunt a se considera ca
mogtenitori fn sensul legal. _
Dénsii suat deci in sensul paragrafului 547
asemenea chemati si reprezinie pe defuncta cu
privire la mostenirea, ce le-a fost revenit si lor desi
numai in virtulea legii si inir'un mod restrfns, Ei
vor si parlicipa la lichidarea sarcinilor laséméntului
in afard celora impuse prin dispoziliuneza in uliimé
voin{d (paragrafule787 c. c.) in special si ale tulu-
ror datoriilor socotindu-se porfiunea legilimd dupid

‘activul net al lds@mantului.

Conform cu dispozifiunea paragrafalui 550 cod.
civ. se considerda mai mulfi mostenitori cu privire la
dreplul lor comun de mostenire ca o perscana unui-
tard ca! timp dureazd lichidarea succesijunei, Nedis-
tingdnd legea intre mosteniforii legilimii si cei lesta-
mentari. gi neexcepldndu-se rici mosgteniforii legiti-
mari urmeszad cd gi acesiia cat timp dureazd lichida«
rea succesiunei formeazd fmpreund cu mostenitorii
testomenlari aceas persoana unitard ce reprezinid
JGEETEREIVE '

Interesul lor la orice schimbare a [as@mantului
in cursu} lichid&rei succesiunci este deci evident. Nu
atinge ia nimic, c& conform cu d=cretul din 31/1 —1844
No. 781 din col. leg. jud., moslenitorul legiiimar ia
virtutea paragrafului 784 cod. civ. nu poale s& pre-
tinda o parie proporfionald din anume lucruri mobile
si imobile ce aparfin lasaméntclui ci numai valcarea-
porfiunei sale in numerar socolitd dupd evaluarea
faculd in justifie.

Cici decretul menfionat s’a dat 1a explicarea
dispozifiunei paragrafului 784 cod. civ., care privind
modul de a dulermina  si sncoli porfiunea lesjitimi
(vezi intifuldura paragrafului 781 ¢, ¢.) se referd nu-
mai la egirea mostenitorului legilimar din devilnagia
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amendd Curtea de Apel din Tiwmisoara Senatu] Cri-
in care déansul a inirat co chemarca lui ca mosteni.
lor si acceptares acelei cheidri.

Astfel se explic si decretul din 27 Martie 1847
No. 1051 din col. leg. jud, care indritueste pe mos-
tenitorul - legitimar a cere socoteli asupra porfiunei
proporfionale ce i se cuvine de la momentul mortii
lasatorului - de mostenire péna la a!ribmrea efectiva
a porfiunei salé legitime. ,

Referingu-se acest decret la dispozifiunile pa-
ragrafelor 830 si 837 eclara concepfia legiuitorului
a considera si mostenitorii legimitori pand la atribui-
rea porfiunilor legitime, ca copdrtasi a infregei masse
succesorale, care p6na le esirea lor din _dév?ximésie
se considerd ca nu bun comun infre ei si mosfe
torii testﬂmentarr, cut toale ca drepturile lor pe viitor
adicd in epoca egirei lor din devdlmisie vor fi eva-
luate si platile in numerar.

Urmeaza din aceste explicdri juridice cof fiind
moglenitorii legitimari Roman si Alexie Gerowsli
copértasi in devaimdsia existentd cu moslenitorii tes=
tamentari Gh, Xenia Gerowski priviloare la massa
succesorald a mamei lor Alexia Gerowska o schim-
barea.in acea massa prin vénzarea imobilului apor.

findnd massei si inlocuirea lui cu preful de vénzare

nu se puiea face decdit numai cu consimjdmantul
mos'enitorilor legi!imari si aceasta cu &{at mai mull
cé avénd ei confocrm cu dispozifiunea paragrafului
784 din cod. civ. drepiul a cere si a fi feld la eva-
luarea lucrurilor, ce aparim massei succesorale, In

epoca alribuirei porfiunci lor legilime, deci si a imo-
bilului facutd fard parliciparea lor, se influenfeazd
mult ba chiar poate s fie de {ot ridicat c¢and, iran-
smis fiind imobilul in proprietatea si posesiunea le-
gitimd a unei terle persosne evaluarea efaciivd a
aceluiasi imobil in constatarea calimei porfiunei Ie-
gitime ulterior vanzérei nu s’ar mal pulea face,

Parerea juridica a instanjei de recurs e ‘deci
de tot exacld si cu privire la acel fonnet de vedere
conform céruia s’a efribuit mostenitoriior legilimari
resp. reprezentaniului lor legal dreptul la recurs in
conira hotardrei insianjei I. luate fara audierea an-
terioar4 a acelor mostenitori,

Vanzarea imobilului, ce sparfine massei suc-
cesorale fard consimt@méniul si f8rd parliciparea
mostenitorilor legitimari e lipsitda de condifiunile le-
gale pentru valabilitates, ea e de la inceput nuld
si de nul efect si nu poate constitui fitlul just pen-
fru inscrierea cumparatoriler in regisirul fonciar
chiar daca contraciul respectiv a fost previzul cu
clauzula de aprobare din pariea inslanfei succesorale,

Recursul in reviziune nefondat deci nu se pu-
tea admite,

Pentru aceste motive, Curiea decide. Recursul
in reviziune nu se admife.

Data si cititd in Camera de Consiliu azi la 29
Septembrie 1922,

Decizia No. 931922 Bukovina Dygsar No. 1662—922

In cauza fonciard priviloare la imobilul din
fasc. 2191. a registrelor fonciare ale orasului Cemautl.

S'a luat in cercefare recursul de reviziune a
lui Uscher Sternberg si Benjamin Eagel din Cernéuli
in contra hotararii Curlii de Apel Cerndufi din 7
Moriie 1922 R. 38—22--5 prin care schimbindu se
hotérarea tribunaluli Cernuutx din 20 lopuarie 1922
T. gb. No. 131—22 s’a respins cererea de inlabulare
~a lui Uscher Sternberg si Benjamin Engel.

Decizia No. 1211—922.

Dupd referatul Dlui .consilier Dr. E. Mandi-
cevschi. Curlea delibernd esupra urnicului moliv de
recurs in reviziune desvoliat in sensul gresitei apli-
ciri a legei, in dispozifiunile §§-ilor 714 si 785 din
cod. civ. si ale decretulni din 31 lsnuarie 1844 cum
si in sensul gresitei aplicdri a dispozifiunilor legii
fonciare, cand insianfa de recurs a luat hotérérea
pe o baz& mai largd decét cea supusd, cogrifiunei
instaniei inidi, f8rd a lua in seama ca fiind inscrie-
rea formal legald, chiar nulilatea titlului de inscriere
nu se putea valerifica cu succes decdt numai pe
cale de judecald ordinara.

Considerand, ca stabilindu-se prin deciziunea
coincidenid a acestei inalte Curfi datd cu No, 930—922
in cavza succesiunei dupd Alexiu Gerowska din
Cernfuli ca nul contractul de vindere cu data Cer-.
niiufi din 5 lanuarie 41922 impreund cu declarefiunea
aditionala din 19 Ianuerie 1922, cclele ce formeaza
{ittul inscrierii proprietdfii recurertilor in fasec, 2191
a reg. fmc. din Cerninli, apérate in prezentul recurs

1In reviziune,

Considerand, cd nulifatea ace!or acle. existd

_chiar dela incepul, deci si in epoca dérei hotdrérei

instanfei intdi neobservala fiind de acea instan{a.

Considerind mai deparie c¢& nulifatea actelor,
care reese neindozlnic din dosarele acestei Inalte
Curfi se fine ca noloriu la aceastda Curle, deci tre-
buie luatd in seamd din oficiu.

Considerand, cd asa fiind examinarea daca
Curtea de Apel cu, sau fard indreptéjire legala a
cerut judecdtoriei din Cernauii dosarul succesiunei
dupd Alexia Gerovska cu No, 17 XX 341—18 supu.
nand constatarile ficute din  acel dosar hotérérei
asupra unei cereri de Intabulere venite la ea in
cursu} instanfelor, nu mai are loc, si cad nepulln-
du-se deci faece restabilirea inscrierei facute pe baza
unui aci nul, nici recursui in reviziune nu se mai
poate admite. : :

Penira aceste motive, Curtea decide, In numele
legii, Recursul in reviziune nu se admite,

Dalé si citita In Camera de Consilin azi 29
Septembrie 1922, ’

SECTIUNEA IIL

Ardeal  Dosar No. 1904—922

S’a luat in cercetare recursul ficut de Areniz
Francisc in conira deciziei No. Mon. 389/4—921 a
Cusfii de Apel din Timisoara in proces cu Ministe-
rel de Finante.

In lipsa recurenfului,
citat.

S’a. prezental Ministerul de Finanfe pnn D.1
Avocat Elefierie Rédulescu.

S’a ascultat raportul fécutin cauzé de D-1 Con-
silier Al. Pereiz.

D.l Avocat Elelterie Ridulescu, cere declina

care conform legei s’a

‘rea compelinfci a acestei secfiuni si trimeterca afa”

cerei spre judecare Scclia I o, a acestei Inalte Curdie
intru cét este de competisfa sa.

D 1 Procaror Silvin Pop pur aceleasi conclu-
ziuni. Curtea deliberand:

Avind, in veddére c@ Arzniz Francisc, prm actul
de acuzajiune al parcheiului, a fos! frimes in Jude-
cata Tribunalului de 'lnmg«mru, peatra iaplul preva-
zut si pedepsit de arh. 192 si 196, din legea denerala
a Vimilor; ca tribunnlul, condamnind, in virlulea
acestor texlc de lege pe inculpal, la una mie lei
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minal prin -decizia M. 589|421 atdculd de recurs a
confirmat seniinja primelor judzcilori;

Avénd, in vedere ca in conformiiate cu disyo-
zifiunile ar!, 122 din legea genersld a Vamilor, acliu-
nea publicaid la care da loc uwn fept pedepsit cu ia-
chicoare e¢sie ca tolul independentd de unmirirca
pentru amznzi sl se exercld de Ministerul npublic,
fard njci un amestec al Adminisirafiunei Vamilor, iar
infractorii svnt (rimesi inaintea instarjzlor coreclio-
rale de drept comun, care il judecd dupd regulile
procedurei penale; cd in baza acestui text de lege
asemeni acjjunei nu inird@ in cadrul dispozifinnilor
art. 5 § I11 al. 2; din leges panire Curtza de Casa-
fie si Justifi-, dar sunt prevdzule de psragraful II al.
a) &l aceluieg arlicol cari le da in judecatd senctiu-
nei a ll.a; ca asa fiind Curtea urmeazd sa-si de-
cline compelinfa de a judeca accastd afacere. Pan-
fra acesic motive, ’

Curiea in numele legel, decide:

Declin@ compelinja de & judeca recursul si Iri-

mele afacerca secliunei a Il-a spr2 a o judeca.
Data si prouunfsid in gedin{d publicd asidzi 8
Seplembrie 1922, - ,
Decizia No, 1227922 Ardeal Dosar No. 826—924
~S'a luat in cercetare recursul facut de Francisc
Kaserilz in conira hotararei No. 322—1920 a Comi-

siunei dz reclemare pentru impozitele asupra averei

si veniiurilor din Careii-Mari.

In lipsa pérfilor care conform legii nu sau
cit . : :
S’a asculiai raporiul facul in cazd. ’

Vazand cd termenul s’a afisat conform legii.
Deliberénd. Asupra motivelor recursului:

1) Ca impozilele s’a stabilit fafd de recurent
peniru o privdlie care nu este a sa ci a sofiei lui
Ignefie Kasorilz — recurentul afirmé cd el nu este
coproprietar la firma ci numsi prepusul firmei.

2. Ca recurentul nu a incredinjat pe minorul
Ignaz Frank s&-1 reprezinte la deshbaterile comisiunei
de reclamare.

3. Ca comisiunea de reclamar2 nu avea moda-
litalea s& siie c@ recurentul a realizai s’an nu profit
din céldtoria sa la Buda-Pesla ¢d ru a reilizat ve-
nit dect impozitarea sa pe acest fitlu esle nefondatd.

Curies vazénd din adresa Administrafiuni finan-
ciare ¢ impozitul prescris este fixat si. se va in-
esssa dela firma ,Urmasti lui’ Berneat Kiein® care
a fost cifaid in reguld fa desbaterea si ¢ la acea
desbetere firma a irimes un mandatar cu procurd in
reguld cvnstaid c¢d molivele de sub No, 1 si 2 sunt
nefondate. '

Vazaad apoi cd nici ca mandater reeureniul

nici firma desi provoc:ld — nu a dat declarafiunza
obligeld asupra veniturilor imposabile, si ¢i inrecurs
recurentuel se marginesie la afirmefiuri si negir de
caracter gereral — ne invoclnd nici o dovadd apre-
ciabiid considerdnd de el'f parle cd stabilire hoid-
rasel atacate sunt bzale pe dule oficiale si cunos-
tin{d personsld a moembrilor comisiuni — ci deel
motivele hotérirei sunt legale.

Con:tald ¢ si al 5lea moliv el recursului
este nefondal, Astlel fiizd Cdriee. la numele legii
Respinge recursul.

Duta in Camera de Consilin
tembrie 1932,

astizi 12 Sop-

Decizia Nr, 1260—922,

Decizia No. 1242--022, Ardeal Dosar No. 543—922
- S’a jual in cercatare recursul lui Francisc si
Stefan Boszdrményi in contra sentinfei No, Mon
1834-—3—921 a Tribunslului din Satu-Mare cu data

éin 25 Iunie 1924,
In lipsa pértilor care conform legei s’au citat,

S’s aszcullat raportul fcut de DI dr. Gh, Nedici
consilier. :

Q1. Procuror Silviu Pop ceru respingerea re-
curs 1yj,

Curiea, Deliberénd, In namele legil. ,

Avand in vedere c& recurentit au fost condams
nafi prin decizia Regiei Monopolurilor Stafului, Di-
recjia Regioneld Cluj sub No. 575—921 la 10.600
lei amendd pentru corniraventie la legea asupra ad-
ministrirei si exploatdrei Monopeluritor Statului; ci
in conira acestei deciziuni comdamnsii fécand Apal
Tribunatul din Satu-Mare prin senlinta No.1834—3—921
a respins cerereca apelenfilor de a li se asculta
martorii propusi respingdnd in fond si apelul.

Avand in vedere cd recurenfi suslin prin re-
cursul lor falsitatea considid@rilor procesului verbal
iniru cat recunoasterile se arald cd@8 s’au fécut nu
sunt adevarate. : _

Avand {n vedere cd conform dispoziffunilor
arficolului 31, de legea Monopolurijor Statului partea
care va voi sd uzeze de calea falsului va trebui
sub pedeapsd de a pierde acest drept sa. declare
aceasta prin cererea de apel.

Avand in vedere c@ prin cererea de apel re.
curenfi nu an ficut aceastd declarsfie si nici nu au
aratat mijloacele pentru susfinerea falsului, de oarece
martori indicafi in pelifia de apel an fost propusi
peniru dovedirea altor faple nu penltru falsilatea

‘recunocasterilor de care s’a luat act in procesui verbel.

Ca recureniul neconforméndu-se erlic, 31 instanfa
de fond a fost indreptd{itd pe baza procesului verbal
s8 respinga apelul asifel c@ metivel invocat irebuesie
respins,

Avand in vedere celelalte molive, invocate de
recurent intemeiate pe necuroasterea limbei roméne
sau pe nesemnarea procesului-verbal nu pot con-
duce la casarea seniinjei fiind motive de formd ne-
previizuie de lege sub pedeapsa de nulitate.

Peniru aczste motive, Curles, Re«pinge recursul,

Datd in sedin{d publica astdzi 13 Septembiic 1922.
Ardeal Dosar Nr, 1528--922,

S’a luat in cercetare recursul lui Ladislau Balla
conira deciziunei Nr. 1508--922 a secrefariatului ge-
nerzl de interne din Cluj.

In lipsa péifilor cari n’eu fost cilate.

S’a ascultat raportul facut in cauza de D} Con-

“silier Dr. C. Cricianescu.

Viazand cii termennl s’a afisat conform legel,

Curtea deiiberind. Asupra molivelor de recurs:

1. Ca timpul de serviciu si procenlele de pensie
sunt gregit calculate,

Curles, cercetand dispozifiunile atscete ale da-
ciziunei, constald cd afal timpul de serviciu, cét si
percenlele pensiunei sunt stabilite cu respeciarea
normelor legale;

Céa dcci acest punct al recursului gt de alifel
semolivat in recurs esle nefondaf;

2. Ca prin feptul ca ajutorul de rdzboi nu s’a
calculal la baza penziusi recureutul ar fi diunal;

Curlea constala ca sjulorul de razioiu in sensul
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normelor de pensiune ia vigoare nu peale {i ealculat
in suma sslariuliu in baza cdruia pe stabileslte pen-
siunea ca deci sl acest moliv este nefondat.

3. Cere sa fie repus in serviciu fiindca numai
fortat de superiori a cerut pessionarca sa si pen:
siunea este nesuficientd peniro {rei;

Curiea avand in vedere c@ recurentul in baza
art. 2. al decretului I-u. 2 Consilinlui Dirdgent din
inleres de serviciu a fost scos Ia pensiute si con-
siderand c# judecarea legalitdfi pensionarilor facute
in baza dcesfui decrel nu esle cowpetinja acestei
Curfi. ' _ '
Pentru aceste motive, Curlea. In numele Ilegei.
Respinge recursul. (

Datad tn camera de Consiliu ezi 15. Septembiie
1922. o :

Decizia No, 1194—922 Ardeal Dosar No. 1920—22

S’a luat in cercefare recursul fécut de Frantisc
Miiller in contra sentinjei Tribunalului Timisoara No.
4099 —21 din 16 Februerie 1921,

S’a prezeniat recureninl prin Dl Avocat Dr.
S. Acher si Ministerul de Finanfe prin Dl avocat
Ef Radulescu. : ‘

S'a ascultat raportul fdcut in cauzd.

D1, Avocet Radulescu a cerut respingerea re-
cursului cu tardiv,

Curiea Deliberiind Avand in vedere ca Fran-
cisc Miller a fost supus prin decizia Ministerului
de Finanje Diréefia Vemald@ No, 97707—920 Ila
amandé si la confiscarea mérfuarilor pentru conira-
venfiunea prevazuld de art. 193 din legea generald
a vamilor. ci in contra acestei deciziurni, fieénd,
ape), Tribunalului din Timisoara prin sentinfa No.
4094—21 1 l-a respins ca inldrziet, pentrucd copia
dupd deciziunea Ministerului fiind afigatd la 20
Septembrie 1920, apelula fost primit la Tribunal la
30 Septembrie 1920,

Avand in vedere cd recurentul a susfinul cé a fa-
cul apelul in termen, dar cd numai din cauza poelei
prin care l-a trimes a sosit tarziu la Tribunal, asifél
cd trebnird ca s& {ind seamd de data cénd regulat
urma si afungd la abestinafiei, cénd 1-s’a respins
apelul. :

Avand in vedere cid conform dispozifiunilor arf,
57 din legea asupra monopcturilor, stalului;  apeinl
se indreaptd la Tribunalul, in circumscripiia cdrunia
s’a s#virsit contravenfinnea, ci prin urmare singura
dald de core trebuesie s se {ind@ seami pentru cal-
cvlarea termenului de Apel, este acea a inregisirirei

Iui }a Tribunal, intrucét legea nu face rnici o dis-

tincfiunei, intre’cazul cand el a fost irimes prin
posta s’au prezentat altfel, ¢ asa fiind " Tribunalul
facand o jusid aplicafiune a erticolutui 67 din legs,
recursul urmesza a fi respins ca nefondal

Curtea, In umele legei. Respinge recursul
Dafd o sadinfd publicd azi 5 Septembrie 1922,

Decizid No, 1170—922.  Secfiunea I Dosale No. 544—922,
In procesul lui Abraham Schizcher procurali-
paea &vocatului dr. Weich in Cernanli in contra
Galizisch Bukovinaer Zucksr Industrie Aktiengescli-
schaft in Prezeworsk prin avocatul di. Schifter in
Cernanfi pentru 53.398 corcane 60 heleri
S'a luat in cercelare reviziunca reclsmaniulvi

in pefriva deciziunei Cuitii de Apel Cernoufi din 28

Februuriz 1921, Be. 483--20. prin core s’a respins
apelul reclamaniulu si s’a confirmat sentinfa Tribu-

naiului Cerpaufi di 14 Muiu 1920 Cg, Il 24-20—6.

Curtea deliberand asupra motivelor de reviziune.

1. Recurentul fuvoacd motivul de conlrazicere
cu zciele procesului (paragraful 503. p. 3. proc. civ.)
Tribunalul a facut constatarea, ci fabrica de zachar
a pirdtei in urma celor doud invaziuni ale armatelor
rusesti din foamna anului 1914, a devenit improprie
pentru exploatare céad ls 44 Decambrie 1914 s’a
sistal furnizarza sfeclei. Curlea de Apel sdopid ace.
asld conslatare redsctand’o assifel. cid fsbricz a su-
ferit atari plgube, in c& numai pufea fi refdcutd
periru a funcfiona. Recedantul se plange, cé aceosta
din urmd@ constalare in redacidrea Curfii de Apeln’a
fost f&culd de Tribunal, ar §i altceva de cél ceia ce
a constalat Tribunalul. De alifel, spune recarentul
conslalsrea redaciald de Curlea de Apel nici nu
pulea s& fie fdaculd; peniru cd ar fi in conirazicere
cu ceja ce au depus mortorii, de vreme ce mosziorii
n’zu daclarat, ci fabrica nu se pulea restaura,

Inexact. In dzosebi moriorul Iosif Maixner a
spus, cd foate transmisiunile an fost furate, iar mor.
torul Maximilian Zadeu a depus cé i a dat de grije
reclamaniului, sd nu mei aducd sfecid, peniru ci
deja sfecle, care se &fld in curlea fsbricei, puire-
zeste, Odala ce foate iransmisiunile cemsi existan,
evident, cé aclivilatea fabricei nu putea {i restabilita,
ca sa funclioneze intr'un fimp apropriat. Nu exisia
deci contrazicerea relevald de recurent iatre consta-
larea fdcutd in redactareca Curjii de Apel si intre
actele procesului, Dar constalarea aceasta nici nu
este. in escuids elta, de cdt cea a Tribunalului céci .
si Tribunsful idenlificd inceturea -aclivitdjei.cu nimi-
cirea fabricei.. .

2. Dar recureniul- mai invoascd si gresiid aplis
care a legei (parsgraful 503. p. 4. prac, civ.). Arl.
13. al aga numilei ofzrte din 23 Martie 1914, pre-
vede ca périéla nu esie obligald sa ia fn primire
sfecla, dacA fabrica va fi nimiciid in urma unui réz-
boiu. Faptul, ca, f:brica in urma invaziurilor rusesti,
a devenit improprie pentru exploatere, nu este iden-
fic, argumenteaza recurentul, ca nimicirea fabricei,
pentu cd la inceputul razboiului fa anul 1914 se
puleau inci cu locui piesele masinelor.

Si acest moliv esfe neinfemeiat, In fol cazul,
cum bine spune Curlea de Apel, in urma rézbotului
trensmisiunile ca sd emintim numai acsesie, penirucad
martoral le remarcd nu se puiesu obiine islr’o can.
titaie aiat de mare, cum ers nevoie. Lucrul esie de
notorictate publicd iraficul din {érile de vest sle
fostei mounsrchii se ficea numai cu mare in conjur,
mare gresiate si mari infarzieri, Apol 58 nu se uile,
cé febrica era vrewie indelungsi in imediaid apre-
priere a fronlului. In fine irebuie avut in vedere,
cit restauraren ar fi trebuit ficeid aurgeni, peniru ca
sa se postd uliliza sfecla din anui 1914, iar eluncii
cand s'a sistal {urnicarea, era deja mijlocul lune,
Decembrie 1914,

Asifel nu se peate spune, ci iasfan{ele infe-
rioare ar fi aplicat gregit leges, céud au interpretat
sus zi sa dispozilic din conlract asifel, ca au con-
siderat fabrica ca mnimicitd.

Obligd pe reclamaniul Abraham Schlecker sa
pldleascd pirilei suma de 300 lei cheltueli de a treia
instan{d in fermen de 14 zile sub urmbrile execufiu-
nei silite.

Dat in camera de Consiliu astdzi 4 Sepleme
brie 1922,
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Informatiuni.

Colectie de Legi speciale pentru Ofiferli de poli-
fle judietard de Const. Gh Filipescu Consilier la
Curtea de Apel Cluj si Maior de jandarmi A. Panai-
tescu Editura ,Tipografia si ltbriria Roméaneascé“
Societate pe acfiuni. Oradea Mare, 1922,

De o netagaduita utilitate peniru auxiliarii par-
chelelor, procuraturi §i sectiile penale ale {tribunalelor
si Curfilor de Apel din Ardeal, Colectia d-lor Fili-
pescu si major Pansitescu conjine 42 de legi p2nale
exltinse in feritoriile alipite al Ardealului, Abia sapa-
rufd prima edifie este aproape epuizald ceace denotd
absolula utilitale a acestei céarfi pentiu juristi,

Harnicii ei autorii lucreazd la 0 a doua editie
complectata cu legile modificate ca acea a speculei
si altele apdrute in ultimul timp.

O recomandém cu bucurie juristilor nostri si

constatdm cu méndrie cd unificarea legislativd fece

progrese repezi in Romania Mare, '
R - * - o

Un rdspuns. Domnului Primnotar Pec'ca rom.
Cu privire la intrebarea ce ne adreseazd: dach legea
unificatd a avocatilor se aplicd or nu in to! cuprinsul
farif, inainte ca regulamentul .ei de aplicare s& fi
apérul, i-se r&spunde ;

Alat cererea ce edreseazd redacfiei cal si co-
pia de pe cererea avocalilor din Pecica privitoare
la neamestecul eltor persosne decat avocafii penfru
confeclionarea si inaintarea forurilor judicatoresti a
ori céror acte acfiuni, petifiuni etc. ca si rezolvarea
aceslei cereri de cdire {ribunalul Arad,

Au fost inaintale de cétre noi forului judecd-
toresc competinte: D-lui Presedinte al Curfii de Apel
Timigoara. Rezolvarea sperim ci se va frimite direct
prin tribunalul Arad.

e

Ministerul Justifiel Directoratul General Cluj,

Ne. 12108/1925 Just. I.

Circulars
cltre toate instantele Judecitoregti

~ Direcfiunea Generala a Contabililafii Minisleruiui
ne comunicd sub No. 26088 dela 26 Mai 1923 ur-
. matoarele: .

»Consiliul Ministrilor, prin jurnalul No. 891 in-
cheiat in sedinfa dela 7 Mai 1923, a fixat indemni-
talile, ce urmeaza a fi servite cu incepere ‘dela 1
Iunie 1923, intregului personal al Statului, ce se va
deplasa ori delega, cu exccutarea diferitelor insir-
cindri, in inleresul serviciului.

Va inaintez aci aldlural, in copie jurnalul men-
lionat si Va rog sa priveghiali, ca dispozijiunile sale
sé fie urmate intocmai in ocaziunile, ce vi sc vor
prezenta.

Dupii-cum se vede in afara de diurna fixalg, se
va mai pléli numai cheltuielile facute cu fronsporiul,
adicé acelea cu trenul ori cu (risurile, acolo, unde

localitatea de destinafie este” dep&rtald, p. Ministru,
foan Botlier, ss. Direcior General : ss. Garoescu.“
Anexa acelei adrese ere texiul urmdtor:
»Copie dupa jurnalul Consiliului de Mi®istr
No. 891—1923,

JURNAL:

Consiliul Ministrilor in sedinja dela 7 Mai 1923
Ludnd in deliberare referatul D-lui Ministru de Fi-
nanfe sub No. 21146—1923 si avind in vedere mo-
tivele expuse inir’insul,

DECIDE:

Se fixeaza cu incepere dela 1 lunie indemnitd.

{ile de deplasare peniru ialreg personalui Statului in
modul urmdlor:

Pentru personalul inferior de serviciu . .

. . Lei 50 pe zi
. » de serviciu cu specialitate, ,, 60 ,
. functionar cu salariu pani la 800 Lei. , 80 ,
. s » = Cela801—1300Lei. , 100 ,
. >  » = . 1301—1850 , . _150 .
» - » » peste 1850 Lei. . . ,200 , ,

Irn aceste sume inird, ca si in trecul, cheltuie-
lile de hotel, mas, trésuri la garé si in oras, hamal efc.

(ss) Ion Brdtianu (ss) Nistor

(ss) Vintild Bratianu (ss) I. Inculef

(ss) 1. Duca (ss) Ch. Marzescu
(ss) Aurel Cozma (ss) General Mosoiu

In baza acestora — avénd ta vedere lefurile
bugetare ale magistralilor, functionarilor de grefd si

de cancelarie, cum si ale oamenilor de serviciu si

gardieni fixale pentru Ardeal in actualul buget —
conststdm, cd aceste diurne urmeazd a se pliti in
Ardeel — paud la alle dispozifiuni — cu incepere
dela 1 Iunie 1923 dup& tabloul urmitor:

; : attionari i - utlionari sedri-
N L e e R T

E = leafabugetaral Diuma |leafabugelara] Diurma | Lf. huget, | Diurna

S | = Lei Lei Lei Lei Lei Lei

m | — 3760 | 200 - — - -

v | — 3700 .| 200 — - — -

V12 3500 200 2000 | 200 — —

1 3200 | 200 § 1200 ] 150 | 1158 | 120

vi | 2 2600 § 200 | 1650 | 150 } 1050 | 120
3 2500 | 200 | 1500 | 150 | 950 | 120

! 2000 | 200 1330 150 900 | 120

VILL 2 | 1go0 | 150 | 1250 | 120 | 850 | 120
. 3 1800 150 1150 | 120 750 80
Vil 1 1650 | 150 | 1050 | 120 700 80
’ 2 1550 150 950 | 120 650 80
x | ! - - 900 {420 | 550 | 80
2 — — 850 | 120 500 | 80

X | 1 — —~ | 70 1 so| 401 80
Xl -~ — 650 | s0 | 350 | 80

maniputanti, €0- l ' l 80 _ _

pest, diunisth, can- — — [3060=550¢ " T200-300] s0
celisti, auxilizri €0 ;

gardien, aprozi — ~ |250—-3350{ 50 ]200-300] 50

p. Ministru:
ss. Papp
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CAP. |
Dispozitiuni preliminare

Art. 1. — Nimexi nu poale stabili prefuri maxi-
male de vénzare decdt in cazurile gi condifiunele |
determinate prin legea de fafd. ' :

Art. 2. — Consilille comunale sau comisiunele
interimare fixeaz& prefuri maxime de vénzare asupra
urméatoarelor articole: paine, faind de grau, de se-
card si porumb (mélai), carnea, pestele, unfura de
porc, lapte, precum si asupra oriciror allor obiecie
de prima imediatd - i generala neccesilate calificale
ca afare prinir'un jornal al consiliului de Minisltri.

In comunele urbane fixarea prefurilor maximale
pentru articolele menfionste in aliniatul precedent
este obligatorie. .| ,

Fixarea prejurilor maxime de vénzare sz face
‘luéindu-se avizul atdt a unui reprezeniat al consu-
maforilor numit de prefectul de jude{ dinire presi-
* dinfii asociafiunilor locale ale funciionarilor publici
sau pensionarilor publici, céit si a unui negustor care
ere firma iascrisd pertru arlicolul asupra ciruia se
fixeazd preful maxim de vanzare.

Negustorul va fi desemnat de Pregedialele Ca-
merei de Comerf, in oragele unde nu exisid camere
de comerf{ deasemenea se va facz de célre organi-
zsfiunele locale negustoresti, : '

Consilille comunale sau comisiunele interimmare
vor fixa dez asemenea tarife peniru transporturi, ho-
teluri hanuri restaurante, osypdidrii si bai,

In stajiuncie balniare sau climaterice din comu-
nele rurale fixarea tarifelor peniru: bai, hoteluri, ha-
nuri, locuinje c¢e se inchiriazd pe fimpul sezoaului,

. reslaurante si ospaldrii se va face de céire Minisle-
rul Industricl si Comerjului.

Daca prefurile maxime de vauzare pentru mar-
furile ssu alimentele prevézule in aliniciul I a asces-
tui arlicol wau fost stabilite in comuncle urbane de
calre auloritdfile comunale, Ministerul de Indusirie si
Comer} este dator sle fixa din oficiu.

Arf. 3. — Prelurile maximale si tarifele suat
obligatorii numai dup@ publicarea lor prin ordonanfe
ce vor fi revézule e auioritaiea care le-a instituil
cel pufia din lund in Jund. Acesfte ordonanje vor fi
aduse 12 cunostin{da generald printr’o cét mai ferga

. si mai falins@ publicilale ardtandu se §i eutoritstea
care le-a emis. :

Ordonandele vor fi obligalerii dupa 24 ore de
la fixare si rémdn mereu in vigoare pina la modifi-
carea sou abrogarea lor expresa care va fi adusé la
cunostin|a generald {indudu-se seamil de dispozifiu-
ncle precedente ale acesiui articol,

Se cxcepleazd ordonenfele prin care scu fixat
prefuri maxime de vanzare pentru arlicolele prevé-

zule de aliniatul I. al arficolului 2 si care rémén in-
vigoare cel mult o lund de la afisarea lor.

Dupa {recerea acestui termen ele nu mai sunt
obligatorii daca n’au fost reinnoite in conformitate cu
dispozijiunile arlicolului 2 si 3.

1n conira ordonanfzlor prin care s’au siabilit
prefuri maxime de vérzare sau farife ori cine va pu-
tea face  apel la Ministerul de Industrie gi Comert
in termen de 10 zile libere de la afisarea ordonantei.

Ordonanfele atécate prin apel raman insd in vi-
goare pand la modificdri lor de cdire acest Mi-
nister, :

In cazul c&nd Ministerul de Indusirie si Comer|
modificd in fotal sav in parie asemenea ordonanfe.
Primériile respeclive aduc de indatd la cunocstinfa

‘genersle aceste modificare prin emiterea unei no

ordonante.

Art. 4. — Pentru mirfurile si alimentele re cu-
prinse in articolul 2 dar care formeazd obieciul unor
operatiuni curente comerciale producétorii sau impor-
tatorii direct din sirdin&tate isi vor fixa prejul de
vénzare in rapori cu cheltuiele de productie sau cu
preful de cost, la care vor adauga castigul legiiim
determinat de concurenta liberd si naturald a co-
merfului, -
Ministerul de Indusirie si Comer} dupd o pre-
alabila cercetare va avea insé dreptul sa fixeze prefuri
maxime de vinzare si peniru aceste articole in cazul
cand producdtorul sau importatoral pria preturile prin
care le a cerut si obfinut a depisit castigul rajional
ce i se cuvine din exercitarca normald si regulatd a
unzi profesiuai indusiriale sau comerciald,

In acest caz Ministerul Industriei si Comerfului
va specificd care anume marfuri sau alimente vor fi
supuse acesiui regim excepfional si-i va ardta loca-
litatea unde se aplicR deciziunea sa cail si durata
acestei deciziuni.

Consiliul de Ministeri dupd8 propunerea Mini-
slrului de Industrie si Comerji va putea rcglementa
disfacerea oricéror obiecie de siricld necesitate ca'i-
ficate ca atare prinir'un jurnal al Consilinlui fie ca
el2 sunt produse in tard fie c3 sunl importate; fixand
la nevoie si prefuri maximale de desfacere. Acei ce
vor cenlraveni dispozifiunelor fixate de Consiliui de
Ministri cu privire la reqgulamentarea desfacerei a-
ceslor obiecte vor fi pasibili de sancfiunele prevazute
ia articolul 7 din prezenta lege.

Art. 5. La mérfurile si alimentele ardlete de
primul alin. al arl. 4 se admite ca maximum de be-
neficiu asupra prefului de cost 207, pentru engrosisti -
si 30%o peniru delailigfi.

In colcularea 'prefului de cost la angrosisti si
detsilisli se va finca seama de valoarea marfii fac-
turate spese de fransport, asigurdri si ori ce alle
cheltuieli ar incarca mirfa plné la inirarea in magazin.



Beneficiul de 200, al angrosistului si de 309, &}
defailistului, nu se peate socs{i decdt o singurd datd
chiar daca marfa inainte de a fi desféculd consuma-
torului a irecut prin manile mai mulior angresisli gl
detailisti.

Peniru arlicolele de comerf cari se desfac in
restaurante sau in ori ce alie localuri de consum
si cari nu sunt previdzute in tarifele fixate coanform
art, 2. se admile de asemenea un bereflicin d=
300, asupra prefjului de cos! care se va calcuid
findndu-se seama de valoarea marfei faciurafe spese
de fransporiuri si ori ce alle cheliviz]li speciale ar
necesila desfacerea marfei in asemensa locaiuri,

Art. 6. — Comercian{ii si industriasi seu ori
cz alfi vanz8lori sunt datori a afisa sau elichzta in
fuod vizibil in interiorul localurilor de vAn:are pre-

furile erticolelor sau a cataloga aceste erticole dupd

natura comerfului ce exercita. P

Incepand cu fabricanfi si imporislorii ficcire
vanzator de marfuri esle obligat a preda cump#ra.
torului pe langd faclura obisnuiid si copii ceriificata

de eci de pe ioate faciurile primite dela vanz@tlorii .

anteriori,
) CAP. II

Despre infracfiun! si pedepse

An. 7. — Se vor pedepsi cu inchiscarca dela
"3 luni pénd la un an si cu amenda penala dzla
5000—20000 Lei tofi acei cari in scopu! de a suprima
concurenfa liberd si nalurald a comerfului si de a
provoca astfel urcarea preturilor de vanzere au acu.
mulat depe piajd interna mirfurt san alimente can-
titdfi ce depdsesc nevoile lor normele dea provizionere
ori capsacitete de desfacere a intreprinderii sau cari
nu sunt justificate de legitime prevederi industrizle
ori comerciale,

- In acest caz judecalorii vor ordoné si vinzarea
marfurilor si alimenielor acasparate.

Art. 8. — Pedepselz previznie de arl. prece.
dent se vor aplica acelui care a incercat si provoace
sau & provocai o urcare nejustificaltd a prefurilor
oricdrui articol de comerf fie prin réspandirea in
public cu intentiune a svonurilor false sau prin
anumite mijloace fraudulosse, fie prin oferirza de
prefuri mei mari decd! insdsi acelea pe cari le cerean
vanzatorii. ' , ,

Aceleasi pedepse se vor aplica si defindoriler
mérfurilor saun alimentelor cari spre a provoca urcarea
nejusiificatd a prefurilor acestor mérfuri sau slimente
se infeleg sau se coalizeazd ia scopul de a nu le
‘vinde, sau de ale vinde numai cu. un anume pref
precum si acelora cere prin abuz de auvloriiate, darurf,
promisiuni, ameninjdri uneltizi viclene, constrang sau
determina pe ceilalli definslori ai erticolzlor de co-
- merfi cerefuze vanzarca sausdridice prejurile exitenle,

Art. 9. — Se pedepsese ca amenzi penale dela
10.000—30.000 Lei sau cu finchisoare dela 15 zile
p&nd la o luna: Tofi acei care vor {i pzdepsit.sau
vor fi incercat sé depaseasca fie prefurile meximale
sau tarifele stabilite in virtutea articolului 2 si 3 din
prezenta lege fie maximul de beneficiu fixat de arl,
5. asemenea se vor depozil si producalorii sau im-
portalorii care dupd fixarea prefjurilor maxime de
vanzare conform. arl. 4, eliniatul II. vor fi depasit
sau incercat sa depaseescd aceste prefuri,

In c2z de recidiva pronunjsrea inchisorei esie
obligelorle.

Agravarea p
condijinnelie stobilifz de &

Art, 12 — Se vor padepsi cu inchidoare de la
3 ivni pani la 9 luni si cu emends penald dela
530030000 Lei iofi acel care {8:8 a avea justifica-
ree uvror lisiliime nevol induskia’e ori comerciale
s’an fécui vinoveli de dishugarca ori susiragerea din
comerf a preduciiior si mirfarilor sau au refuzat
vanzerea erlicoleisr aflale In magazine sau in alte
localuri, - .

Art, 14, — Orf cine va insela pe cumpdrdior
dandu-i sou substiiuind cu inicnfie ua articol in
locul alfwia sau remiidndu-i o meorfa de «lid origine
fabricsiie sau calitetz decit aceia pe care delarase
ca o are si convenise cd alrre si o vandd se va
pzdepsi cu inchizoers  dela’3 luni pand fa un ansi

zia 3000—15.600 Lei. Asemenesn sd vor pedapsi si
ceel care ver fi dat sau vor fi folosit in orice scop
d= fecluri mincionoase fard a fi insd aparofi prin
acesta dz pedepsele mai grave in cazul existenfei
dzliciului de fals previzut de codul penal,

Pedepsele  siabilite do alnialul 1 al acestui
articol se vor aplica si acelor care vor {i denaturat

coidive va fi facutd ia

o]

sau falsificat orice arlicol de comerf sau care cu

buna stiin{z vor {i expus spre vénzare asemesnea
articole.

in acest cazjudecHiorii vor ordond si confisca-
rea arlicolilor densiurate sau feisificale,

Art, 42, — In toaie cezurile previzute de ar.
ticolul 7, 8, 9, 10 si 44, dacd beneficiul nelegitime
realizat prin sivarsirea delistelor este mai mare da-
cat maximum amendei p2 cavel prevede legea pen-
tru asemensa delicle; acest maximum ve va pulea
ridica péna la indoHtul beneficizlui realizal. :

Deasemenea dicd acei condamnafi in virluica
arlicolelor de mei sus sunt comercianji, ei vor pufea
i pedepsiti si cu inchidere localului de vAnzare de-
fa 2 zilz le 15 zile.

- Arl 13, — Dach opraefivnele delictoase previne.
zule de ullimv] &limal al avii, 4 si de arl. 7 pand la
41 inelusiv au fost fiicaia 1a numele unor socielati
san asociafiuni de calre acel ce sunt insarcinafi in
virfulea unud iitluore eare, cu direcliunea adminisi-
rarca sau repreozeniarea ccestor socieialii sau aso-
cisfiuni in siard de pedepseiz ce vor i aplicale in
coniormitate cu dispozijiunile ariicolelor dz mai sus
acesior reprozentanti sau imsarcinafi, societatile vor
fi condamnate lo o amenda civila dela 50.000 pénd
la 500.000 iei ‘

Aceas!a amendd se va pulea chiar majora in
cazuriie si condifiunile delerminsie de art. 42 alin 1.

Ari. 14, — Aci ce sunt insarcinsfi cu direci-.
unea adininisirarea san repr2zentsrea unei socielali
ori firme individusle vor {i apareil de pedepsele lor
personzle dacd oprefiunile delicinosse en fost si-
virsite de un subailern fird stirea sau [ard ordinul
lor. .

In acest cez podeapsid se va aplica subalter-
nujui,

Art, 15. — Cand inculaplul va fi dat in jude-
ciia peniru mai mulle delicte pedepsite de aceasla
lege se va aplica maximum p=depsei prevazul de
lege penirn delictul c2l mai grav,

Ait, 16, — Acei condamnafi penfru unul sau
mai mulle delicle prevazule de fcgea fofd dacd in
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termen de doi ani socolit din ziua in card hotérérea

ecnddmnaloare a ramas-irevocebila vor fi sdvérsi un

nou delict pedapsit de aceasla lzge se  vor sceoli

ca rceidivisti si U se vor aplica indoiful maximului

p{deﬁj sei stabiiit de lege peniru ullima infrancliune
dvarsita.

ln acest caz ei vor fi lovili 51 cu interdicliunea
unuia san mai mullor din dreplurile sréisie de ari,
22 &l codului penal

In cazurile de recidiva prevazule de acest arti-
col ru se poale face aplicajiunea dispozitiuniior art.
60 din codul pensl.

Art, 17. — Se vor gési in slare de recidivd
generald gi se vor pedepsi cd alsre toli acei cari
suferind o condammare irevocebild la mai mult de
6 luni inchiscare peniru delicte pedepsite prin legea
de fatd dupd implinirea acestei p?dvpsb sSavarsesc
un delict pedepsit de codul penal.

Se vor soccli ca recidivisii si acei cari seviar-
ses¢ un delict pedepsit de acessia lege dupsce fu-
sesara mai insine condamnsji in mod irevocabil la
mai mult de 6 luni iachisoare peniru o infracjiune
prevézute de codul penal,

In cazurile prevuzuie dz alind si2 ale aceslui
arlicol pedespsd de recidivd va {i prenunfaid in con-
fornitale cu art. 43 si 45 (’m codul pensl.

Art, 18. — S2 considera complici tofi acei cari
pria orice mijloace in caliia;“ de iniermediari sau
in oric2 alid calitale cu buni s;.l.u;a au pariicipat
la prepararza sau execularsa delictelor *1e§=:psii; de
aceasta lege snu eu dat insiruclfiuni aviosior princie
pali in vedm’ea comiterii acestor delicte.

Afard de cazuiile de provocare anume deler-
minate prin legea de fefd si pedepsxie mai  grav
complicii se- vedcnses" cu minimum pedepsei pre-
vizut de leg ¢ pentru delictul la care au parizc pat

Tot ca minimum pedepszi se vor as*%ndu si
acei cari cu buna glin{a vor fi 13iuuil mérfuri aca-
parate de alle perscane sau arlicole denaturaid ori
falsificate.

Art, 19 — Judecatoril in toate cazurile previl-
zule de ulfimul elinist &l art. 4 si de art. 7. 8. 9. 10.
si 11. vor ordona ca hotfrirea condamnaloare
ramasd defiritiva sa fie pub!icam in exiras pe chel-
{niala comdammnaiului in doua ziare cotidis ne si sa
fie afisata timp de cel pujin o luna 1a usa domxcn-
Jiului @ magszinelor a uzinelor sau alelierelor con.
damn=talui precum si la camera de comer] respectiva.

Dsaca d:bpozxtumxa art. 43 isi vor gasi aplica.
fiunea, afisarea se va face si la sediurile principale
si secundare ale socielajfilor previzuie in  acest
arlicol. :

In cez de desfinlare dusire sau rupere tolala
ori partiala a afiselor ordonaiz prin heidrarea con-
dsmnetoare se vor exzcula dm neu  dispezijiuile
priviloare la afisgj.

Cand desfintarca dosirca sou ruperca  afizarei
va fi 5avars.m cu infenfiuni euvlerii si provecalorii
vor fi peueas. gx cu mahmonm potifiencasca dela
zi la 10 zile si co amenda penala dela 2000 ltx
5000 Lei.

Arl. 20 — S coasidera conlraveniiuni si se
pedepsesc cu inchisoare polifieacosea dela la 1 la
15 rile si cu amenda d:la 10080 ia 5000 loi ssu wu.
mai cu amenda singura lipsa de ciniur sau ia ma-
suraloare precum si faptul de a confraveai dispozi-
fiunilor arl, 6 din prezenta lege.

"de insolvabilitate a condamnatului

.

Dac3 provocarea lipsei de chnlar sau la masu-
rafoare esie intenjionsia ea se va socoli ea insela-
ciune si i se va aplica pedeapsa prevézuta de arl
336 dia codul pena!

Sc considerd de esemenea conlraventiune si
se pedepsesie cu inchigsoare .polifieneasca dela 3
zile pénd la 10 zile gi cu amenda dela 1000 la 5000
lei si faptul d2 a exercila comerjul fara a indeplini
formelitatile cerute de legi regulamente sau ordo-
nanfe. In sces! caz judecétorul va dispune §i vénza-
rea ariicolelor de comert cari au format obiectul
confravernfinnii. .

Ari. 21 — Consumalorii cari cu stiinja vor
pleti pentru articolele de comert men{ionate in alin.
1 al art 2 prefuri mai mari decat acele fixate prin
ordonanie se vor pedepsi cu amendc dela 200 la

2000 lei

Art, 22, — Acel cere va fi dat judecali penfru
meai muilie socotile contravaentiuni dupa aceasta lege
va suferi tolalizarea amenzilor previzule de lege
penlru fiecare coniravenfiune in parte judecatorul
fiind obligat ai aplica peniru {oate coniraventiunile
savarsite gi pedeapsa mchnsom polifienesti dela 5
la 20 zile.

Art. 23. . Daca in curgere de 9 lumi socolite
din zina cénd a ramas irevocabila holardrea cone
TN toam pentru conlraverjivni previzute de ace.
ge infractorul va savarsi o noua conliravenii-
une ped 2psita tet prin legea de fafa i'se va aplica.
maxzimur inchisorii pelifienesti previzut de lege
pentru ulliima coniravenfiune isr deca legea prevede
nurai amenda se va pronunia indoilul meximului
acesiei amenzi. ¢

Art, 24. — Amenzile penale pentru delictele
si confravenfivnzle prevézute de accasta lege in caz
se vor irlocui
cu inchisoare.

Durata inchisorii se va determina de juslifie
sucotinduse drept 50 lei amende o zi de inchisoare;
durata inchisorii nu va pulea fi in asemenea cazuri
mai mare de 6 luni,

CAP, HI"

Despre urinarire si judecata

Art, 25. Qrice celelean care ar descoperi vreo
infractiune pedepsild prin legea de fafd sau -care
infermaliuni cu privire la savarsirea acestel infrac-
Hunii va avea dreplul s@ ceard in scris si sub proprie
semndturi agenlilor mvniionati in art. urmdfor ca sk
fecht de indatd cercetdrile si conslatarile necesare in
vedarea stabilivei infracjivnii si urmaririi vinovatilor.

Refuzu! nejustificat al agentului de a proceda
la cercelarile si constalarile ce i se cer se consi-
dera ca refuz de serviciu legalmente datorit si i se
va aplica pedepsele prevazute de art. 190 din codul
nenal

‘Art. 26. D:lictele si coniravanfiunele prevamle

1in aceasia legx, vor {i constatate personal de caird
o . judecslorii de instrucjie judecitorii ocoalelor rurale

si ajutorii lor membrii Parchetelor inspectorii polifi-
enesti polijai si direclorii de polifie ofiferi de jan-
darmi rurali primerii si ajutorii lor inspectorii admi.
nisirativi, prefecfii, subprefec{ii, administratorii de
plasa sau esimilafii lor in atribufiuni inspectorii sa-
nitari medicii de judefi de plasa ~omunali sau de
spital inspectorii Ministerului de industrie si comer{
membrii Camerelor de comer{ si funcfionarii publici
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delegafi de cdtre Ministerul industrie gi comerfului.
‘ Aceste perscene din oficiu sau in urma plaa-
-gerilor ori denunturilor primite vor face descinderca
si cercelarile necesare. Ele vor incheia procese ver-
-bale in cari se va ardfs nalura si circumstaniele
infracfiurii timpul si locul unde a fost savarsita pre-

cum si probele sau indicele ce ar veni in greulstea

celor presupusi culpabili, :

Afard de cazurile prevdzut ede arl. 7, 8 si 11
alin 2 procesele verhsle se vor incheia la frfa locu-
ui. Toale procesele verbale fac deplina dovada 1a
Tuslifie pdnd la inscrierea in fals peniru loate con-
statarile ce cuprind,

Agentul care a incheiat procesul verbal este
dator al inainia in 24 ocare cel mai iarziu instantei
competinte impreuna cu celelalie dovezi sau indicii
de vinovaiie pe cari le ar fi adunaf.

) Actele de constatare infocmite de agenfli men-
tionati in aliniatul 1 al acestui arlicol investesc ju-
decétoria de ocol.

“Art, 27. In toate cazurile previzute de ullimul
aliniat al art. 4 si de arl, 7, 8, 10,11 si 16 din ace-
asta lege individul prins in flagrant delict va fi
instruit si judecat conform. legii micului Parchei din
13 Aprilie 1923.

Dispozifiunile legii micului Parchet se iatind
pe tot teritorul farii in ce priveste delictele pre-
vawute de arlicolele ardtale in aliniatul precedent.

Dacé delictul nu este flagrant sau chiar fiind
flagrant dacd ne-a fost vavarsit in locurile aratate’ de
arl. 1 al legii micului Parchet ori in localiléfile bsl-
neare si climaterice precum si in cazul iafractiunilor
calificate contravenfiuni penfru urmdrire si judecarea
celor presupusi culpabilii se va fine seamd de dis-
pozifiunile srl, 28 si 29,

. Arl, 28, Odald cu inchiereca proceselor verbal
previzuie de arl. 26 egenfii vor cila pe cei presu-
pusi culpabili pentru a doud sau a treia zi in faid
judecdtoriei de ocol respeclive ardtandule oarele de
prezentare cét si locul unde se afld aceasta instania,

Dacé cei presupusi culpabili lipsesc cifarza Jor
se va face pe cale adminisirativd conform arl, 68
din legea judecitoriilor de ocol.

Art. 29, Dacd afacerea ru esle in stare a fi
fudecala la ora si zina holardtd prin cilafiune szu
dacdl invinuiiul prezent cere si-i se acoarde un ter-

men spre a-si pulea pregifi aparare insfaniét va pune.

in cunostin{a celui presupus culpabil viitorul termen
de judecata fard a mai fi nevoie de nici o aitd ci-
faliune,

In orice caz afacerea se va judecd in fermen
de cel mulf 5 zile dela aménare chiar dacé proce-
dura in ce privesle citarea partei civile n-ar fi in-
deplinitd. Acest termen va fi respectat si in cazul
deliclelor flegrante ce se judecd conform legii mi-
cului Parchet, : '

Dacd invinuitul nu se gésestz de feld el va {i
citat conform dispozifiunilor alin. 2 al articolului ..

precedent.

Art. 30, In toate cazurile previzulc de aceasid
lege Ministerul de indusirie si comer] precuin si
agenfii, cari prin actele lor de conslalare au investit
judecaloria de ocol vor putea sla in imstanfa ca
parle interesan{d si vor avea dreptul s& alace hold-
rarile prin calea apelului ssu a recursului.

Pentru aparerea sa favinuilul va avea dreptul
sa se prezinfe in fafa inston{-i insotit de o persoani

cari prin cunostinfele sale technics ar fi in mdsurd
a da jusliliei lamuririle necesare.

CArh 310 Infrectiuneie pedepsite de aceasta lege
se judecd ia prima iasan}d de cilrd judecdtoriile de
ocoala. : ‘

Art. 32. Nu existi drept de opozilie in potriva
cértilor de judecald pronuniste in virtutea legi de fatd.

Cirile de judecata -pot fi atacale prin calea
ordinara a apelului,

Hotdrarile comdamnatocare pen'ru infracliunile
previzute de acestd lege se deu fara diept de spel
dacd pedeapsa pronusisid de judecdtorul de ocol

este numai amenda cere nu depasesie suma de

5030 lei.
In toate celelalte cazuri spelul se va declaré la
grela judecatorizi. '

Termenul de apel este de 5 zile libere dela

pronunfarea carfii de judecntd cand a fost datd in
in coniradictor sau dela comunicarea cand a fost
pronun{ala in lipsa.

Apelul ficut de condamnat nu va fi primit dacé
acesla nu va aldfura gi dovadd@ de plata amendei
la care a fost pedepsit.

Dup# 24 ore cel mai {arzin dela declararea
apelului acesta va {i inaintat Tribunalului respecliv.
In ecelasi termen se va ineinta si dosarul.

Apelul se judecd cu precadere de catra Tribu-
nal in termen de cecl muli 40 zile dela primirea
dosarului si aceasti chiar dacd infracfiunea a fosi
judecald conform legii micului Parchel.

Citarea pirfilor s¢ va face pe cale adminisira-
tivd conform arl. 68 din legea judecatoriilor de
occoale {ermenul de judecatd nofificandu-se cu. cel
pufin 48 ore inaini~ de judecald. ‘

Deacd individul a fost achitat Tribunalul va
dispune prin holdrérea si si imediata restituire a
amen iei, o

Art, 33, In conira carlillor de judecata pronunfate
de judecatoriile de ocoale in prima si ultima insian{a
precum si in potriva hotérérilor Tribunalelor- cand
judecd ca instanie de apel se va putza face recurs
in termen de frei zile libere dela pronunjarea hola-

rarii sau, dela comunicare in cazul cand holarérea

a fost pronunfaid in lipsa. )

Recursul se va declara la instan{a care a pro-
nunfat hotarérea. ‘
' Dup3d 48 ore cel mai {arzin dela declararea
recursului acesla se va iaainta Iribunalulni respectiv
fn cazul chnd s-a atacdt cirfile de judecsid pronun-
fate de judecdtoriile de ocoale sau inaljei Curti de
Casalie in cozul holdraririlor {ribunalului, In acelasi
termen se va inninta si dosarul..

Instarfele de cesare se vor pronunfa in termen
de cel mult 15 zile dzla primirea dosarului

In ce privesle recursurile cari se judecd de
Tribunale se va finca secamd de dispozifiunile art.
107 al legii jndecéforiilor de ocoale.

In timpul vocantelor mici Tribunalul cere va
judecit apelurile sau recursurile se va compune .din

- judecitorul desemnat prin sorfi conform art. 197

din legea de organizare judeciloreascd si din jude-
citorul de instrucjiz iar din cazul cind din orice
jmprejurdri nu ¢'ar putea compleld se va urma cou-
form art. 17 din aceasi lege.

In timpul vacantelor mari apelurile si recursu-
rile se va judecd cu precadere de cdtra secliunea
de vacanfa n Tribunalufui.
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Art, 34. In afard de amenzi exzcutsrea hold-
rarii condamnéloare ia polrivd carsia s’a declarat
apel de cdtrd condamnat va fi suspendatd in caiace
psiveste orice alla pedeaps& care ser fi pronunjat.

CAP. 1V,
Dispozifiuni finale

Art. 35. Amenzile rezuliand din condamnatiunele
pronunjste in virtutea legii de fa{a vor forma un fond
special care va fi pns la dispozilia Ministeruiui de
indasrie gi comerf peniru infiinfarea de scoli comer-
ciale si pentru acoperirea chelivielilor impuse de
reprimarea speculei ilicite, S

Arl, 36. In toate cozurile de acaparare denalu-
rare sau falsificare a articolelor de comerf precum
si in cozult vanzdrii - articelelor interzise prin legi
regulamente sau ordonanie ageniii cari au constajat
asemenea infraclinni vor dispune ci arlicolele cari
au format eobiectul infraciiunii sa fie imecdiat puse
sub pazd polifienascid sau depuse in anumite locuri
pe cheliuiald infractorilor.

Arlicolele de comer} supuse siricaciunii se vor
vinde imedial {indndu-se seamd de dispozifiunile
art. 37. ' _ - ,

Dacd cel presupus culpabil a fost achitat si
dacd hotdrarea achitalore arédmas irevocebild i-se va
restitui indatd preful rezulfat din véanzare farj a i-se
face scaderea cheltuielilor facute cu aceasid vanzsre
sau a reducerilor prevazute in arlicolul urmator.

In acest csz reducerile si cheltuielile de van-
zare vor fi acoperite din fondul de amenzi preva.
zut de art. 35.

Peniru celelaite ariicole nesupuse siricaciunii
vinzarea nu se va putea efeclua decal dupd ce
hotdrérea condamndloare a ramas irevocabild.

Art. 37, Ministerul de industrie i comer} sau
avloritdfile comunale cu aulorizefiunea generald a
aceslui Minister vor procedd la vénzarea articolelor
previzute in primul aliniat al erf, precedent,

Aceste articole se vor vinde asociafiunilor de
funclionari pensionari sau consumatori spitalelor
arzilurilor sau scolilor.

Dacd aceste arlicole fac parte din acelea al

céror pref meoximum de vanzare- a fost slabilit in.
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conformitete cu disgozifiunilor art. 2 vanzarea se va
face cu 20% sub preful maximal. '

Penfiu celelalte arlicole cari nu sunt supuse
prefurilor maximale vanzarea se va face cu 20% sub
preful fixat de experti,

Pertru mérfurile supuse sfricdciunii exper-
tul se va numi de {instanja competenta fa cel mult
48 de ore dela inchierea procesului verbal

Din suma rezultald din vanzare se vor deduce
chelinelile facule cu ocazin vanzdrii si amenzile
neplaiite la cari a fost condamnat infraciorul.

Ceace rdméne se va depune la Casa de de-
puneri i consemnafiunri pe seamd Ministerului de
indusirie si comer} care dup& completd lichidare a
pricinii va remite restul celui in drept.

Ia caz de acaparare sau in cazurile previzute de
art. 20 (ullim aliniat) acest rest se va alribui pro-
prietaiului marfei.

In caz de denalurare seu falsificare a arlico-
Ielor de comer} acest rest se.va varsa la fondul
special de amenzi prevazut dz ail. 35. o

Art. 38. Toate prefurile maximale legal stabilite
si exislente in momentul promulgérii legii de fajd
nu pot rdménd in vigoare decdt cel mult o lund
dela dala aceslei promulgdri.

Art. 39. Pe langd Ministerul de industrie si
comerf direcfia generald a comerfului se va instilui
o comisiune psrmanenta care va urmdrii efectele
aplicarii aceslei legi si va| prezenta autoritdfilor pro-
punerile necesare ia vederea unei cét meai sigure
si mai juste exercildri a represiunii in rsport cu
siluafia economicd a Tarii.

Ministerul de Induslrie gi comerf va pute da
si alte atribufiuni acestei comisiuni, ‘

Art, 40. In {oale cazurile neprevazute prin legea
de fal@ se vor eplica dispoziliunile codului penal
si ale precedurii penale. '

Art. 44, Toate legile decrete. legi. regulamen-
tele referitoare la infréndrea speculei ilicite conirare
legii de fafa sunt si ramdn abrogate,

Dat in Sinaia, la 16 lunie 1923.

FERDINAND,

LEGEA

pentru

unificarea contributiunilor direcle si penfru infiinfarea impositului pe venitul global
(Publicatd in Monitorul Oficial No. 253 de la 23 Februarie 1925)

(Urmare)

Tot pentru primul period de recensaméant eva-
Juarea terenurilor virane previzutd de art, 15, alin,
II. se va face socotinduse la preful mijlociu de
vanzare al acestor tercnuri o dobandd de 2!'3%..

Arl. 4121, — Se sculesc in mod exceplional si
vremelnic de impozilul pe venital propriztéilor clidile:

1, Pe timp de 10 ani de céind eu devesit lo-
cuibile cladirile noui censiruite cu incepere din anul
1921 i lerminate pand la 1 lanuarie 1925;

2. Adauscle la cladiri 1a iniljime sau in supra-
faja ficute dela 1 Aprilic 1921 si terminate pana la
1 Januarie 1925, pe termen de 10 ani dela data cand
au devenit locuibile;

3. Terenurile din orase pe cari au fost cladiri
si au devenit virane din cauza devastérilor de ras-
boi, pe limp de 10 ani dela dala punerii in aplicare
a legii de fatd; '

4, Ciddirile cari au devenit nelocuibile din
cauza disfrugerilor provenile din operafiunile de ras-
boi, pe limp d2 10 &ni de cédnd ele sunt refdcute si
puse in stare de a fi locuibile. Sculirea incepe dela
aplicarca legii, iar pentru cladirile refacute in urma
dela 1 lanuarie a anului ce urmeaza datei clnd sunt
puse in stare a fi locuibile, ins& nu mai tarziu de 5
ani dela aplicarea legii.

5, Se menfine sculirea acordald prin legea din
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O@clomvrie 1921 pentru clddirea Socieldjii generale
a funclionarilor publici, pe termen de 10 ani dela
punerea in aplicare a legii de fefd.

Art. 122, — Pentru primi 5 ani dela punerea
in aplicare a legii cola impozitului mobiliaer la veni-
tul provenit din renfa exproprierii, prevazuld de arl.
22, alin. IV. este redusd la 5%. '

Arl. 123, — Amortismentul prevazut de art, 31.

~.punciul 6, pentru imobilele si instalafiunile imobiliare

" eonsiruile sau instalzste dela 1 lanuarie 1949 si pana
la 1 lanuarie 1925, ceri aparfin inlreprinderilor indus-
trisle, va putea fi urcat pEnd la 10% in primii 10 ani
dela purerea in aplicare a legii; iar amortismentul
inveslifiunilor mobiliare prevazu! de scelas art., pune-
tul 7, fdcute in acelas interval de timp, va pulea fi
urcat pand la 20%, tot in acesti 10 ani.

Art. 124. — La sfabilirea cotei impozitului
complimentar previzut de art. 42. pentru societilile
ndusiriale pe acfiuni, capitalul, care a remas ccl
dinaintea anufui 1916, se va socoli in calcul, pentru
primit frei ani dela punrerea in aplicare a legii, de
irei ori mai mara.

Termenul de 3 ani poate fi prelungit in condi.
fiurile prevézute de arf. precedent,

Art, 125, -— In primii 3 ani dela punerea in
aplicare a legii socieldiile pe acliuni vor pulea forma
rezerve, {3rd plata imedia!d a impozitului pe venitu-
rile comercisle si industriale, pe langd rezervele
prevadzule de art, 32, peniru - acoperirea unor even-
tusle diferinfe de curs la datoriile in monedad siriing,
fdrd ca ele s& treacd de cola care se va prevedea
prin regulament.

Daca dupi 3 ani diferinja de schimb a leului
nu se indrepteazd, se poate prevedea prin legea
bugzetar8 noui lermene peniru neimpunerea i for-
marea din nou a acestor rezerve, _

La expirarea termenelor acordate rezervele ne-
intrebuinfate in scopul pentru care au fost ficule vor
fi impuse,

Asemenea prevederi se pot face si de comer-
ciantii si industriagii parliculari in acelessi condifiuni
pentre creanjele ce au de achilat in monedd sirdina
a ciror existen{d se dovedeste cu acle si registre
regulat finute, dacd au bilant in tocmit in regula.

Art, 126. — Comercianfii si indusiriesii sun
dalori a {ine in reguld ragistrele comerciale in forma
previzuta de codurife de comer} in vigoare in teri-
toriile respective din cari regisire sa rezulte venitu-
rile impozabile. Accasla sub sancliunile prevazute la
ari. 108 si 109. \

Art. 127, — Incasarea vechilor coniribuliuni
dirccte, dupé rolurile vechi, va dura p#na la 30
Septemyrie 1923 peniru exercifiile anlerioare.

Raémidsijele ce se vor afla neincasale la acea
daii se vor fofaliza inft’o singurd cifrd, care se va
trece in'r'c rubricd speciald a nouilor roluri.

Ail. 128, — Se menfine in mod excepfional
pentrn primul an de aplicare al acestei legi modal
actual d= incasare al veniturilor existente bisericesti
si scolare din {inuturile alipite.

Arxt. 129. — Ministerul finaanjelor este au'orizst

a institui comisiuni speciale pentru rezolvirea recur-

surifor din trecut in Ardeal, Banat, Maremures, Cri-
stna si Bucovina,

Aceste comisiuni vor fi compuse in modul
ardtat 12 art. 78 si vor putec functiona in Bucuresti

sau in orasele de resedinje ale Curfilor de Apel.

‘In Bucuresli ele vor putea fi prezidste de membri

ai lnaltei Curli de caselie, desemnofi de primul-
presedinte. ‘

Pentru judecarea acestor recursuri sz va aplica
dispoziliunile legilor existente in acele {inuturi In ce -
priveste procedura.

Art. 130. — Orice dispozifiuni delegi sau regu--
lamente relative la scutiri de coniribufiuni directe,
neprevidzute in prezenta lege, suntsi reméan abrogate.

Se scuiesie de impozilul mobiliar si de impo-

zitul pe venitul globsl rentele viagere pe cari Stalul
pe bazd de lege le szrveste particularilor cori si-au
donat averea lor Statului in scop de binefacere sau
cultural. ' ‘
Din impozitul stabilit de arl. 22 privitor la fitlu-
rile de renid ausiro-ungard definute de cetéfenii din
provinciile unite si -a cirer posesiune dinainte de
7 lenusrier 1918 este dovediid, se va scadea impo-
zitul ce se va dovedi a fi fost plétit asupra acestor
litluri in eltd fard. Dispozifia aceasta intra ia vigeare
numai in csz de reciprocitate,

Arl. 131. — La punerca in aplicare a lagii,
impunerile anuale, alat cele elementare cé.t si pe
venitul global, se vor putea indeplini de cogusxur_:zle
de recensimént previzute de ert. 80. odald cu im-
punerea venifurilor imobiliar2, peniru contribuabilii
cari au venituri imposabile numai la locul unde se
efeciuenza acele impuneri sau ale caror venituri se
pot constata pe loc. :

Deci contribuabilul se giseste de fald, i se va
inmand copie de pe precesul-verbal sub dovada de
primire, iar dacd nu e de fa{d, impunerea va fi co-
municald in forma previzuia de art. 20. i cu drept
de apel dupd prevederile aceluiag ari.ic:ol..

Apelurile se vor judeca de comisiunile de apel
prevazute de arl. 78.

Contesiafiunile la impuneri §i scaderi pe anii
precederti se vor judeca de comisiunile anuale ale
anului 1923,

(Va urma)
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Lege

privifoare la
oL " ) g 5,‘1, 1]: ; do ; I -
FTlOdlllcaiea compunerer comp:cddiill ae juae
cald la fribunalele din Transilvcnia, Banat,

Crisana si Maramures. :
(Promulgatd sub No. 3115. de la 15 lunie 1923 si publicatd in
Monitorul Oficial No. 60. de Martie 19 1923.)

Art. unic, — La firibunele din Transilvania,

Banat, Crisara gi Maramures, se va putea judeca

si cu sengiz compuse din completuri d2 cile 2
judecétorii, , :
_In caz de diverginie se va desemna prin {ragare
la serfi un al ireilea judecdlor si se va rezoiva pro-
casul chiar in ziua céad s’a ivit diverg:nis, iur in
cazul cand aménarea este inevitabild, se va da ter-
raen de urgentd. Dacid numarul judecatoriior tiibuna-
Iului esle suficicnt, se vor puica forma gi mal mulie

asem-nea complete,



