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Magistratura din Ardeal ‘si Banat

In urma unirei unii magistrati unguri, re-
fuzdnd sa presteze jurd@mantul cétre statul ro-
maén, au ldsat mai multe locuri vacante pe

cari autoritdfile romane au trebuit si le com-

pleteze de urgenid, pentru ca distribufiunea
justifiei s& se poatd face in mod regulat:
Dintre juristii din aceste provincii céafiva au
intrat in magistraturd, cei mai mul{i insd au
preferit s& rdaméana advocaii si sa ia parte la
viata politica.

Consiliul Dirigent, prima autoritate romana,
care a organizat justifia in Ardeal si Banal,
a recurs, cum era natural, si la juristii din
vechiul regat. Ministrii de justifie, cari s'au
succedat dupéd desfiinfarea Consiliului Dirigent,
au urmat pilda sa, facand apel pentru impli-
nirea locurilor vacante la magistrafii din ve-
chiul regal: Asa cad magistralura actualda din
“aceste tinuturi se compune: 1) din romani,
unguri si sasi, cari servisera sub regimul un-
guresc si 2) din romani, fie din localitate, fie
din -vechiul regat, numiti dupa unire.

Magistralii adusi din vechiul regal au {ost
alesi dintre magistralii cu o praclicd inde-

lungatd, care se "distinseserd in cariera lor.
Acestia, desi cunoscétori ai principiilor de
drept, cari fac baza tuturor legislatiunilor din
{érile civilizate, au intdmpinat la inceput di-
ficultd}i din cauza incomplelei cunoslinfe a
legilor, uzurilor si ordonanfelor locale. [i
insd nu s’au descurajat in fata obstacolelor
ce au intampinal.

(,onstlentl de inalta misiune, ce li se in—

credinfase, s’au pus pe lucru cu staruin{d si
au ajuns in curand sd posede si cunostinfele
de drept local necesare in practica judeca-
tforeascd, si sd dobandeascd stima colegilor
lor in asa grad, in cat presedintii Curlilor
de apel d-nii Alexandru Marta de la Timisoa-
ra, Pompei Mlcsa dela Cluj, Romul Pop dela
Targul-Mures, si Stefan Stancescu, dela Ora-
dia-Mare, atat cu ocaziunea inspectiunilor ce
am facut ca ministru de justifie in toamna
anului trecut, cat si mai in urmd, m’au asi-
gurat cd magisirafii venifi din vechiul regat
prin cunostinfele dobéndite in urma unui stu-
diu constiincios si a unei praclice serioase au
ajuns sa-si mdephneasca foarte bine datoriile
lor.
- Colaborarea intre magisiratii originari
din localitate cu cei veni{i din‘vechiul regat a
avut de efect, ca eisa@ se cunoascd de aproape
si s8 se aprecieze reciproc la justa lor va-
loare.

In magistratura din Ardeal si Banal s’au
intalnil doua culturi juridice superioare: cultura
germand a magisirafilor locali si cultura fran-
cezd a magisirafilor din vechiul regatl. Com-
binatiunea acestor doud culturi, aplicale cu
o munci intensivd la toale instaniele, afacul



2 _ L ARDEALUL JURIDIC _

Cluj, 1 Decemvrie 1922,

din magistratura din Ardeal si Banatl un corp
de elitd, care a implantat ¢u' succes justifia
roméaneasca in aceste {inuturi.

Aplicarea reformei agrare, care prezintd
serioase dificultdfi, a fost o noud proba de
activitate neobosita si de spiritul de dreptate
al acestor magistrafi. ,

Statul romén se poate mandri ca initr'un
timp relativ scurt a organizat in Ardeal si
Banat o magistraturd capabild si palrunsa in
gradul cel mai inalt de simful datoriei.

- In vechiul regat magistratura de toate
gradele este in reguld generald inamovibild
(art. 127 si ur. leg. org. jud.)

In Bucovina inamovibilitatea magistratu-
rei a fost consacratd prin art 6 al legei din
21 Decembrie 1867, insd dupd unire ea a
fost suspendatd prin decretul lege din 22 Mai
1919 pentru toti magistratii, afard de prege-
- dinfii de trib. gi de consilierii Curfei de
Apel, insd numai pana la 31 Decembrie 1919
cand inamovibilitatea s’a pus din
vigoare pentru tofi magisirafii.

In Basarabia magistratura in general se
bucurd de inamovibilitale in virtutea arl.
72 al decretului lege din 6 Ociombrie 1918.

~In Ardeal si Banal inamovibilitatea ma-
gistrafilor era consacrald prin art 15 si 16
al legei IV. din 1869 ; insa Consiliul Dirigent
prin art, 2 al decretului No. 1 a modificat
aceastd lege prin ~urmiloarea
,Se scot din vigoare dispozifiile . conform
.cérora judecatorii si nofarii publici nu pol i
transferali fara consim{@mantul lor®.

Prin wrmare, inamovibilitalea previzula
de legea ungard a fosl slirbita prin  acesl
decret. Astfel cad magistralura este inamovi-
bild in tot regatul Roméniei Mari, afara de
Ardeal si Banat.

[namovilitatea magisiraturei este o mare
garaniie peniru buna distribufiune a justifiei,
céci asigurd magisiratului linistea sufleteasca
si independenia iatd de politiciani, cari sub
toate guvernele au aceeasi tendin{d de a sub-
juga magistratura in vederea infereselor per-
sonale. Printre parlamentari sunt mul{i ad-
vocafi. De sigur c@ unii din ei sunt respec-
tuosi de justitie, dar din nenorocire sunt par-
lamentari politicani, adicd speculanti ai in-
fluentei politice, cari se fac foc cand au per-
dut un proces, sau li s’a refuzat o cerere si
proferd la adresa magistratilor, tot felul de
amenin{dri. Une-ori aseminea amenin{dri sunt
vorbe goale, cand sc lovesc de voinfa minis-
frului de a respecta magistratura; insa este
desltul ca legea sa dea posibilitatea ca ma-

nou in

dispozifiune :

gistrafii sd fic atingi din cauza opiniilor ce
au, pentru ca sufletul lor s& fie turburat si
independenia sa le fie pus# la grea incercare-

Nu frebue s& cerem magistratilor sd fie
eroi, expunandu-i la or-ce intampl re daca
isi fac datoria. Esle destul ca ei sa fie ca-
pabili si drepti. Legiuitorul trebue si le in-
lesneascé indeplinirea finaltei lor misiuni,
asiguréndu-le traiul si punandu-i la adépost
in conira influenfelor de tot felul. De aceea
in toate {arile, in adevar civilizale, . inamovi-
bilitalea magistraturei a devenit 0 dogméa de
stat.

Avem un stat nou compus din vechiul
regat si din nouile provincii. Ne frebue uni-
ficarea pentru intarirea stalului; dar s& nu
credem ci uhificarea cea mai urgentd este
aceea a diferitelor coduri, care nu se poate
face cu o baghetda magica; ci va intarzia de-
sigur incd catva timp daca voim s# se fach
ceva serios. Cea mai urgentd mdsurd de uni-
ficare este de a creia o pozifiune egald lu-
turor magistrafilor din Romdnia mare, imbiu-
ndatdfind mersul justifiei, cdci, cdnd justifia
este bund si poporul are incredere in ea, se
face unificarea sufteteascd a tuturor locuitori-
lor. Nu importi deocamdatd, dupd ce lege
se va judeca, cecace esle esenlial, e ca ju-
decata sd fie pricepula si impartiald. Si pen-
fru aceasta este absolnl necesar si se asigure
magistratitor siguranta pozitiunei lor.

Am vazul cad din toatd Romdania mare
numai - magisfrafii din Ardeal i Banal sunt
lipsili de o -adevirald inamovibilitale. Aceasti
injustifie nu trebue sd mai dureze. Magisltralii .
din ecesic linufuri nu sunt in nici o privinja
inferiori colegilor lor din restul tarii. Ei au
dat cele mai bune probe dec valoarca lor si
de curagiul ce au avul ca sa luple cu loale

dificultatile penfru a pune femelia justifiei in

nouile provincii.

Se vorbesie de convocarca imediati a
parlamenlului pentru a vota legile cele mai
urgenfe. Semnalez guvernului aceasld ches-
tiune in speranfa cd va binevoi sa aduca cu-
venita indreptare in viitoarea sesiune exiraor-
dinard, dand astfel o legitimd satisfacfiune
atal magistratilor din Ardeal si Banat céai si
populajiunei din aceste {inuturi. :

Sd nu se zicd cd aceastd chestiune réa-
méane a se regula cind se va unifica . legea
de organizare judecdlorcasca, cici atunci ne
infrebam de ce nu s’a procedat tol asa si cu
magisiratura din Bucovina si Basarabia? Le:
dgea de organizare judeciloreascd, peniru in-
tregul regat nu se poale face asa lesne si cu
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iujeald, caci legea acluald din vechiul regat
‘are {rebuintd de modilicdri prolunde recla-
mate atal de experienla ce s’a fécul cat si
de necesitatea de a line compt de unele dis-
pozifiuni din legile celorlalte provincii. De
aceea cred ¢a n’ar [i nici serios, nici politic

de a se line sub un regim exceplioral si ne-

drept magisiratura unel par{i importante din
{ara.

A'ceastd indreptare se poate face prinir’un
singur articol de lege in cate-va cuvinte, prin
care sd se abroge dispozifiunea in chestiune
din decretul Consiliului Dirigent, ldsandu-se
magistratura sub regimul anterior. Si fmi place
a crede ca, chiar membrii fostului Consiliu
Dirigent ar fi cei d’intai, ca sa admitd abro-
‘garea unei dispozifiuni, care a fost necesara
indatd dupd unire, dar care aciim nu mai are
nici o rajiune de a fi.*) ‘

- Mihai Antonescu
fost minisiru al Jusiiliei

*) Articolul acesla scris inainte de 15 Octombre, ne-a

fost insd trimis spre publicare de cdire distinsul autor mulf .

mai tarziu.

Legiferare prin... tangentd

Masurile de unificare legislativd cari privesc in-
deosebi {inuturile de pesle munfi nu au fost péana
acum destul de studiate. Lu inceput s’au inirodus in
aceste finuturi legi speciale aflale in vigoare in ve-
chiul regat, numai pe cele de decrete legi sau jur-
nale ale Consiliulul de Ministri, faré chiar ca legile
introduse sé fie din nou publicate. Ele nu au {fost
puse in acord cu legislslia rdmasd in vigoaie in a-
ceste {inuluri si acest sistem a conlinuat .chiar cule-
gislajia de unificare elaborald de Parlament. Din a-
ceasld cauza conflictele dintre aceste doud legislatii
diferite au fost nenumarate iar instanf{ele judecdtoresti
au avut si au mult de lucru in aceastd privinia. -

Vom examina pe scurl numai ¢ lefurd a aces-
tor conflicte si anume aceea provocata de faptul ca
unele legiuiri infroduse in fimpul din urma in Ardeal,
cele mai multe pe cale parlameniard, — cuprind in
“ele dispozilii cari se refera  la legislefia vechiului
regat, care insd nu e introdusd in Ardeal., Vom enu.
mera cateva cazuri mai insemnate.

In regulameniul legei peniru incurajarea de
construclii, regulameni care, conform dispozifiei arl,
48 din aceea lege, are putere iniregiloare a lege;,
se giisesc arl, 65 si 76 cari- dispun 8, in caz de
conflict inire proprietar si chirias, se va urma pro-

cedura prevazuld de arl. 66 bis din codul de proce-

durdt civild (a vechiului regat), asa numila procedura
urgenta de _référé«. =

Dar codul de procedura civila nu este introdus
in Ardeall,

‘catd in Ardeal
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In legea pentru oplicarea sislemului melric in
Romauia iniregita se afld arlicolele 39, 40 si 41 cari
prevad cé se vor aplica art. 336, 332, 333, 397 si 207
din ,codul penal“, legiuitorul referindu-se la codul
penal roman neintrodus in Ardeal.

Asemenea in legea monopolurilor Statului apli-
inca din anul 1919, articolele 57 si
62 trimet la arlicolele 336 si 151 din codul penal
roman, iar arlicolele 74 si 75 indica arlicolele 291 si
257 din procedura civild romand, ambele neinfroduse
in Ardesl.

In legea priviloare la regulamentarea conflicte-
lor colective de muncd, elaboratd de Parlamentul
din 1920 penlru inireaga Romanie, gasim arlicolele
27 si 38 cari irimet expres la art, 47 si 28 din codul
penal romén si art, 31 care trimete la art. 188 si 189
din procedura civild roména.

In legea asupra alcoolului denaturaf, introdusa
in Ardeal prin legea din 24 Julie 1921, arlicolul 9
spune ca infraclorii ,vor fi pedepsifi conform art. 26
din legea impozitului asupra bautuzilor spirtoase si
conform- procedurei prevazule in acea lege“. Dar
aceastd lege, cu procedura ei, ny este introdusd in
Ardeal | _ '

Exemplele s’ar putea inmulfi. .

Margenindu-ne iolusi a expune numai pe cele
de mai sus; trebue s& recunoastem de la inceput ca-
acest sistem de legiferare care, inir'o lege de aplicat
in teritoriile alipite, introduce dispozifiuni ce se refera
la legile din vechiul regat neintroduse incain aceste
teritorii, — este cét se poale de defectuos: Esle un
sistem de legiferare pe cale de... tangentd, care
denota pufina afenfie de care dau dovada legiuitorii
nostri la elaborarea legilor. Céci e mai mult decat

‘probabil c@ acesti legiuitori, cand au alcétuit o lege

noud penifru intreaga fard sau cand au extins in teri-
toriile alipite o lege aplicatd mai inainte in vechiul
regal, au uitat c@ dispozifiile la cari se referd in noua
legiuire, nu sunt introduse si in noile teritorii. Allfel
nu s’ar explica cum nu au céufal sile pund in con-
cordanfa in legea insusi, sau nu au dispus sa se
facd aceasta pe cale regulamentara.

Ori cum, legea este asifel si referindu-se in
atdlea arlicole cu destuld claritate la articolele legi-
lor din vechiul-regat, problema care se pune e:te
aceea de a sli ce anume efecl vor avea acesle {:i.
miteri din legislafia noud la legite inca neifroduse
si nepromulgate in finuturil- &lipite,

Va frebui sd socolim timeterile ¢+ ne xis ~n'e
si in acest caz sd la-am fara f ¢t aricol ic .n
legile introduse cori cuprind asemen.a 1 ine 1.2

Va tiebui oare ~a cduwdm in leqil do 3o deel
arlicolul corespunzétor celui la care sereferd iegiui-

1) V07| asupra aceslei chesliuni -Deciziunca
Curii de (,as»:h(. N-rul 717022 §| senlinla Trib
N-rul 1Jl"’92 in . Curierul Judiciar® N rul 37 din -

Inulici
Iifovy S. 1.
29, Ocl. 1922
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rea noud si sd-1 aplicdim pe acela? Care din acesle
doud solufii e preferabild juridiceste? Se infelege c&
vom finldtura din disculfie, msi intdi, cazul cénd le-
gea noud spune ci peniru complectarea dispozilillor
ei se va aplica d. ex, ,procedura civild“ sau ,pro-
cedura penald“ ?) In asemenea caz se vor aplica
legile de procedurd din Ardeal si nu acele din ve-
chiul regal, cu toate cd atunci cand vechea lege a
trecut prin Parlamentul romén, la 1905 sau 1912,
nimeni nu se géandea poate cé va fi aplicald vreo-
datd impreund& cu o lege de procedurd maghiard;
dar legiuitorul a infeles s&@ se refere la procedura
de drept comun si cum, in Ardeal, aceasta - proce-
durd este deocamdata legea maghiara, se va aplica
aceeasi lege. .

Vom inlatura deasemenea din discufie si cazul,
lesne de rezolvat, cand legea noud indicénd un arti-
col din legiuirea vechiului regat nu o face decé
_ peniru a se referi ]la o anumitd materie. De exemplu
legea vamilor sau decretul lege al speculei spun ca
la aplicarea pedepselor nu se va aplica art. 60 din
codul penal romén. Se infelege dela sine cd legiui-
torul nu a voit decéit s@ interzicd aplicarea circums-
tanfelor atenuanie, Cum codul romé&n nu e introdus
in Ardeal, conducédndu-ne de inienfia legiuvitorului
ne vom feri prin urmare si aplicdm art. 92 din codu
penal tingar, intrucét acest arlicol este coresponden
_tul exact &l articolului citat de leg:a noud:

Ce vom hotéri insd in cazul cénd in legile ra-
mase incd in vigoare nu vom .gési nici o dispozifie
care si concorde exact cu legiuirea din vechiul regat
la care ne ifrimete arlicolul nou introdus (cum esle,
de exemplu, cazul procedurei de ,référé“ care nu
existd in legislajia ardeleand)? Sau ce vom holr,
dacd in legislafia locald am gasi dispozilii cari s&
aibd numai o aseménare indepiriatd cu acelea la
cari se¢ referd noua legivire? Vom aplica oare pe
acestea, sau, in primul caz, vom inlatura de la apli-
care intreg arlicolul de trimetere? ' .

Dupd pérerea noaslréd, credem c¢d judecatorul
in améndoud cazurile, ar comile o violare a legei
noi. Dacad ar inldtura-o de'la aplicare, nu ar f{ine
socoteald de un articol precis de lege. Daca ar caula
sd o combine, nu cu arlicolul precis indical de ea,
¢i cu o dispozilie asemdnédtoare din legiuirea localé,
ar cddea in pacatul de a elabora o lege noua, ceea
ce ar excede atiibufiile sale. Judecatorul are misiu-
nea de a aplica legile astfel cum sunt fdcute, iar nu
de a legifera el singur; caci atunci ar insemna sd
exisle atatea legi, cdli judecatori am avea. Pe de aita
parte, spiritul legiuitorului nou nu a fost, desigur,
ca legea ce’a edictat-o sa fie combinata cu o alia
legiuire decdt aceea pe care anume a indicat-o,

) Vul dexempla, art, 222 din legea vamilor sau arl.
70 din legea monopolurilor Stalulei cari trimei la ,regulcle
procedurei penale®, -

" efect,

Prin urmare, singura solufie care ne rdmane,
cste aceea de a aplica articolul de trimetere &sifel
cum esfe scris si in consecin{d a aplica si in Ar-
deal arficolele din legiuirea vechiului regat la care
legiuitorul unificérei trimele expres. Este adevarat ca,
dupd acest sistem, urmeazd a aplica in feritoriile
unite, legi inc@ nepromulgate pentru aceste teritorii.
Precedentul, desi regretabil, este insi creal. Legea
vamilor, a monopolurilor si alte legi s’au introdus in
Ardeal pe cale de decrete legi; fard si se mai pro-
mulge si s& se publice din nou; si este de disculal
dacd, juridiceste, mai era necesara o noud publicare. %)
De data aceasta avem insa legi elaborate de Parlamentul

.Romaniei intregite, care cuprinde alesi si din teritoriile

noi. Aceste legi au fost promulgate si publicate
in regula. Daca ele ne trimet la dispozifii cari figu-
reazd8 numai in legislafia vechiului regat, trebue sa
admitern c& infroducerea aceslor dispozifii s’a facul
pe intreg fteritoriul {arei, implicit si prin forla nouei
legiuiri. Céci este neindoios cd legiuitorul nou si-a
exprimat clar voinfa cadnd a dispus ca acele regule
la care s’a referit sd aibd putere de lege; sicand el
a infeles ca legea s& se aplice in intreg regalul
insemneazd cd a voit ca si in noile lerilorii regulele
citele sa-aibd aceias pulere. A le ldsa farad nici un
ar insemna sfunci sd calcdm legea noua, re-
cénd cu usurin{d peste voinfa legiuitorului. Interpre-
tarea ar fi deci conlrard atat literei legei cét si spi-
ritului i, Iar legile, ca si conlractele, trebuesc inter-
prelate in senzul ce poate avea un efect, iar nu in
acel ce n’ar produce niciunul. Este adevérat ci a-
ceastda interpretare duce la rezullalul siraniu de a
aplica in Ardeal doud coduri penale sau doud pro-
ceduri civile, dintre cari unele, cele din vechiul rega,
numai pentru anumite arlicole si numai in raport cu

legiuirea speciald care le introduce; dar nu e mai

pulin adevarat cd judec#torul nu poate inlatura legile
speciale cari produc aceastd... curiozitate legislativa,
céci ar urma atunci sd comitd grave calciri de lege.

Ori, legea bund, rea, trebue respectatd.

latd pentru ce ne unim in lolul cu modul dea
vedea al Tribunalului Cluj si al d-lui Presedinte al
acelui Tribunal cari, prin hotirirea si ordonanfa dale
la 19 Mai i 10 Iulie 1922, %) au considerat ca Jis-
pozifiile din codul penal si de procedura 'civild a
vechiului regal, indicate expres de legile unificate
ale sistemului metric i construcliilor de cladiri, au .
fost iniroduse implicil, prin efectul acestor legi si in

1) Se slie cd legea vamilor a fost pub icald de ,Gazela
Oficiata“ din Cluj dupd doi ani dela punerea ei in aplicare -
in Ardeal (N-rul 57 din 7. Februar 1921). Mentionala gazeta a
comis grava eroare de a publica legea numai in prima el re-
daciiune din 1905 f&rd modificdrile uliericare (!). Aceasta
nu a impiedecat insé a i aplicald de instanieie judecdlores,
mcn dela aparilia decrelului lege care a inirodus-o in Ardeal

i, bineinjeles, cu loate modificarile ei.

4) Publicale in ,Ardealul ]uridic" N-rul 14 si 19, anul I
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Ardeal unde urmeazd a li-se acorda deplind putere
legald. %)
George P. Docan,

judecilor Tribunalul Oradea-Mare,

‘Pronunfarea sentinfelor in Ardeal

‘ Sub impresiunea celei mai mari s@rbétori a
neamului romanesc, incorsanea Regelui tuturor Ro-
manilor, voiu releva o chestiune d2 administrare a
Juslifiei in Ardeal, destul de simpla dar care poate sa pre-
zinte oarecare importanfd st cere in ori-ce caz. este
de auuahtate.

in Ardeal toafe senlmte]e se dau ,in numele
legei“, — Asa a holdrat dela inceput Consiliul Dirigent.

Ori, in Ardeal se aplicd legile maghiare, cari
au fost sanclionate de Regele apostolic al Ungariei;
atunci noi pronun{am sentinfele ,in numele legei,
lege. care a fost sancjionatd de Regele Ungariei.

Nu ar fi mai bine, mai poirivit cu situafiunea
si cu aceasld epocd, ca loate senlinjele sd le pro-
nunjiim: ,in numele M. S, Regelui«.?

Dar ni se va obiecla poate cd in vechiul rega
senlinjele se pronuntd ,in numele legei“ este pre-
vazut in conslilufiune, in art. 36 urmdtorul fext:

sputerea judecétoreascd se exercitide Curfi si

» I'ribunale. Holararile si. senlinfele lor se pronuntd in
»Virtutea lepei §i se executd in numele Regelui“.

~ Nu poate {i vorba aici de aplicarea acestui text.

Conslituantele dela 1866, 1879 si 1884 nu au putut
avea in vedere silualiunea si imprejurdrile exceplio-
nale de acum. Acuma este o stare de lucruri cu
fotul noud, neprevdzutd de acesle constituante. Nu
se pufea alunci infrevedea ca in 1919—1922..... s2
vor aplica legile maghiare, volate de parlamentul
dela Budapesta si sanclicnate de Regele apostolic
al Ungeriei. .

Este drepl cd in vechjul regat sentintele se pro-
nunid in numele legei, dar ele se execuld in numele
M. S. Regelui Ferdinand I :

Aici insd@ procedura civild maghiard nu prevede
formalitatea investirei hotdrarilor judecitoresti cu for-
mula executorie, ci ele se executd numai dupd ordi-
nul judecdioresc legalmente dat.

Mai insinte,"sub suveranitatea statului maghiar,
oate scntinfele se dideau in numele M. S,
Regelui apost, al Hungariei i deci incd odald soco-
tim cd ar fi mai nimerit ca acum cu ocaziunca ,in-
coronérei“ si cel pufin pand la unificarea legislatiei,
senlin{elc carise dddeau altd datd in numele M. S. Re-
gelui Ungariei sa fie pronunfate acum ,in numele
M. S. Regelui Ferdinand al Romdniei«,

Aurel Safirescu,
an Pregedintele Tribunalului
Brasov

3) Arhcolul de fald a fosl scris mai inainte dec aparilia
documcnta(ului studiu al D-lui Consilier Corneliu Bolez, apa-
rut in N-rul 19 anul I, din ,Ardcalul Juridic, prin care d-sa
susfine aceiagi fema.

Unlﬁcarea legli de organizare judecatoreasca
(Un proiect de lege)

Ministerul Justifiei a elaborat un proect de lege
privilor la ,Unificarea organizdrii judecdtoresti“ ce se
va depune pe birourile corpurilor legiuitoare in ac-
tuala sesiune si care in Ark I, spune: Dispoziz‘iile
actualei legi de organizare judecdtoreascd tn vigoare
In Vechiul Regat, precum si cele modificate asa cum
se- aratd mai jos se aplicd in tof cuprinsul fdrii cu
incepere de la promulgarea legii de fafd.

Proectul acesta de legt a fost frimis Curiilor
de Apel din {ard spre a-l studia sia face Ministrului
propunerile pe care le-ar crede de cuviinfi. Legea
peniru Organizarea fudecdtoreascd a vechiului Regat
fiind cunoscutd, vom semnala modificérile inovatoare
ce o complectesza si care sunt de un special inte-
res pentru magistralura Ardeadlului mai ales, a cérei
inamovibilitate o proclamd in art, 130 din lege cu

urmitorul cuprins:
Acolo unde nu exista mamovxblhtate sau a fost

suspendatd, devin inamovibili:

a) actualii membri ai Curtilor de. Apel §z prese-
dintii tribunalelor;

b) judecdtorii de tribunal si de ocol cari au trecut

examenul de capacitate;

c) judecatorii de tribunal si de ocol cari, de §i
nu au trecut examenul de capacitate, au o vechime in
grad de cel putin trei ani i se vor fi distins In in-
deplinirea functiunii lor.

Acestia vor putea fi confirmali dehmhv la data
punerii in aplicare a legii de faja.

Procurorilor sefi de parchete si procurorilor de
secliune ai tribunalelor, care de si au au trecut exa-
menul de capacilate, dar au o vechime in grad de
cel pufin trei ani si se vor fi distins in indeplinirea
fun-tiunel lor, li se va putea acorda stabilitatea pre-
vézutd de art. 173 din aceastd lege, férd a li-se mai
cere examenul d: capacitate.

Pentru aceasta singurd datd confirmarea cu titlu
definitiv a judecétorilor si acordarea stabilitdfii mem-
brilor parchetelor se va face prin decret regal dupe"l
propunerea Ministrului Justitiei.

Vor putea deveni inamovibili numai dupa un
an, socotit de la punerea in aplicare a legii de fatd
magistralii prevézufi in acest articol. cari au suferit
doud pedepse disciplinare,

Pentru cei cari au vre-o procedura disciplinara
pendinte termenul de un an se socoleste de la data
execuldrii, in caz de pedepsire.

Cei care nu intrunesc aceste condltlunl rdman
provizorii si sunt indatorafi a se prezenta la exame-
nul de capacitate, Ei vor putea f{i transferati in inte-
resul serviciului, Inlocuirea lor nu se va putea face
inséi decdt in urma unei anchete si a raporfului mo-
tfivat al inspectorului judecétoresc.

Cei respinsi de doud ori sau de trei ori la
examen inainte de punerea in aplicare a acestei legi
au dreplul a se mai prezenla o singurd dald le

examen.
Cei respingi de trei ori la examen vor pulea
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fi indcpartsfi din funcfiune prin decret regal dupi
propuncrea Ministrului Justifiei.

_ Compunerea instanfelor. Judecdtoriile de ocol
se compun din unul sau mai mulfi judecdtori si aju-
tori iar personaluf grefei va fi acel prevazut de legile
si regulameniele locale in Ardeal si Bucovina.

Tribunalele din Bucovina si Ardeal vor putea
avea 2 secliuni sau mai muite dupd trebuiniele sem-
nalate de presedinfi si hotiirdte prin deciziunea
ministe riala. ' :

Numirul judscitorilor la secliile Trib. din Ar-
deal si Bucovina ca si al supleanfilor (noi introdusi)
poate fi mai mare de irei dupa trebuin{e; perso-
nalul grefei la aceste triburale va fi cel prevazut de
regulamente] » si legile locasle.

Pentru administrarea si lichidarea falimentelor
din Bucovina si Ardeal se menfin in vigoare dispo-
zifiile legilor locale. ' ‘

Unu! din judecdtorii tribunalului va fi numit ju-
decdtor de instrucfie. Tribunalul Cernauti va avea
6 judecdiori de insiruclie, Suceava 4; Tribunalele din
Ardes] de si cu 2 secfiuni vor avea céte un singur
judecdior d: insfruciie care face parte din seclia lla

Senaseic permanente instituite la Curtile de Apel
la tribusiale $i judecdtoriile de ocol (senate civile penale
comerciale, urbariale, disciplinare, miniere, prezidiale clc.)

pentru judecarea diferltelor afaceri, se desfiinfeazd.

Tribunalele ca si Curlile de Apel se alcdtuesc
din secfiuni si magistrafii judecad in complecturi.

In fiecare an la 1 Septembrié Primul presedinte
al Trib, imparle prin tragere la 'sorfi pe judecitorii
si supleanti in diferite secfiuni, asifel ca acelas ju-
decélor s& nu functfioneze doi ani. dearandul’la ace-
iasi seclie; presedintii reman neschimbali. La Curlile
de Apelse frag la sorli 3 consilieridin fiecare seclie care
trec la celalaltd. Secfia tribunaluluise alcitueste dinir’un
presedinte 3 judacdtori si un supleant cate unul sau
mai mulli grefieri (cu excepliile semnalate pentru Ar-

“deal deocamdatd.) Presedintele secliei L. este Primul

presedinte al Tribunalului. Fiecare secfie a Curlii de

Apel se compune dintr'un presedinte si cinci consi-

lieri: presedintele secliei I este Primul presedinte

al Curtii. :

Peste complef';lul secfiunilor, fiecare Curte de
Apel va avea doi consilieri mai mull, dintre care
unuia i se va incredinfa funcfiunile de procuror ge-

neral si celuilalt funcliunile de inspeclor judecito--

resc. Curfile de apel vor continua a funcfiona cu nu-
mdarul actual de consilieri pini cind el va putea fi

redus la cel prevdzut in acest articol prin desfiinfarea

treptatd a posturilor ce depdgesc acest numdr pe md-
surd ce e'e vor deveni vacante, ’ I

La fiecare Curte de Apel {rei din membrii ei
tragi la sorfi in fiecare au, formeazd Camera de pu-
nerc sub acuzare, : _

Camerele de punere sub acuzare . instituile  prin
lepile azi in vigoare pe ldngd tribunalele din  Ardeal
sunt §i remdn desfiinfate; in locul lor institu'ndu-se
Camerele de. punere sub acuzare de pe langd Cur-
tile de apel,

Aplicarea (Iis/)ozi/i/"lor tithdui 11, capit, 1., Despre

punerec  sub acurare (arl. 212—245) din
procedura penald in vigoare i
tinde it tot cuprinsul farii. .

Aplicarca dispoczitiilor art. 88-~127 (mandate de
intﬁtisﬁznru, aducere, depunere i avestare) 37, 191

codul de
vechiul regal, se in-

si 248 al, 11l (delegalia jud. instruclie, of. de pol.
judiciara ca infractori in exercifiul funcliei, neparti-
ciparea judelui instructor ca judecator la jurafi), din
procedura penala din veehiul regat se intinde asemenea
in-tot cuprinsul tdrii. - . ’

Complecte de judecatd. Tribunale. In tot cuprin-
sul {arii fribunalele vor judeca cu cel pujin doi ju-
decédtori sau un judecator si supleant, afard de ca-
zurile de divergen{da de opinii cind se va conslitui
in completul de.tret judecdtori sau 2 judecatori gi
supleantul. o

Daca divergenfa s’a produs intre doi judecdlori,
fribunalul nu se va complecia cu supleantul pentru
vidarea lui. Tribunalul nu poate : judeca nici odata .
cu mai mult de 3 judecatori. Sentinja se da cu cel
pujin doui voturi. L .

In cazuri specificale prin legi speciale se va
urina conform acelor dispozifiuni.

 Afacerile care sunt de competenta tribunalului ca
primd instantd vor fi rezolvate si judecate de un sin-
gur judecdtor, afard de cele privitoare la faliment,
morator sechestre judic, hotdrnicti, aprobari de contitri,
bunuri dotale si ale incapabililor, (Constituite cu 2 jud.
ca si In afaceri in apel). _ :

Supleantul nu va putea fi insarcinat a judeca
singur asemenea afacerl.

Un singur judecdlor sau supleaniul vor putea
améana afacerile unde’ sunt disculii pentru moliv le-
gal, not asculta martori. »

Complectul se poate forma si cu judecatori de
ocol si cu avocali cind lipsesc judecatorii Tribu-
nalului, trasi la sorfi dupd anumite reguli.

La Curtea de Apel ecomplectul este de 3 con-

silieri. Deciziunile se dau ca cel pufin 2 voturi. Un
consilier poate la inceputul .sedinfei aména proce-
sele, poate asculia martori.
‘ Curfile de ‘Apel in fiecare an finlocmesc in
adunare generald liste de recomandefiuni peniru
magistrefii inamovibili m-rifogi spre a fi linute in
seamd de Consiliul Superior al Magisiraturei la
inaintari. '

Consiliul Superior al Magistraturei se va alcétui
din doi membrii si un supleant alesi de Curiea de
Casatie din sanul ei;

Cate un membru si cdle un supleant ales din
sanul lor de Curfile de Apel din Bucuresti, Cluj,
Timisoara, Chisindu si Cerndufi.

El reméne instan{d de revomandare la avanséri
dand avize Ministrului de justifie.

Examenele de capacitale peniru magistrafi se
reinfiinfeazd. Funcfiunea de magistrat stagiar se des-
fiinfeaza. ‘ :

Atributiunile disciplinare ale Curtilor de Apel $i
tribunalelor din  Bucovina st Ardeal se desfiinfeazd.
Ministrul Justifiei are drept de disciplind asupra ma-
gistrafilor amovibili si funclionarilor judecaloresti in
urma rapoartelor molivale, iar punerea in disponibi-
litate si destituirea cu avizal Cons. superior al Magist-
raturii. Poate asemenea exercita dreptul de disciplina
si asupra magistratilor inamovibili, numai pentru aba-
teri mici aplicind prevenirea si mustrarea. ' Céand fapia
e mai gravdl, magisiralul va fi lrimis inaintea Curfii
disciplinare, care pentru membrii Curlilor de Apel va
fi alcituita din 3 membri de la Casalie ce fac parte
din Cons. sup. al magistraturel i alli 2 consilieri de
ln Casatie trasi T socli in ajunul zilei de judecald.
Magistralii tribunalelor si judecdtorilor de ocoalejvor
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fi judecali de Curtea disciplinard de la sediul Curlii
de Apel respective alcétuitd din: Primul presedinte
si 3 membri trasi la sorti in sjunul zilei de judecatd
st dintrun magistrat delegat de ministru din sdnul
Curlii de Casafic sau de Apel. Competenta Consi-
linlui disciplinar se stabiles'e dupd instanta la care

Furctioneazd magistratul iar nu dupd clasa san gra-

dul, or cdt de mare ar fi e/; ‘

Deosebit de inaintirile in. funcfiune, magistratii
judecatorilor de ocoasle, ai iribunalelor si Curlilor
din toatd {ara, iacepand cu gradul de judecitor de-
finitiv sau procuror cu stabilitate, vor putea fi inain-
tati pe loc, dupd un stagiu de cel pufin cinei ani in
Sunctiune, lo clasa imediat svperioard, cu avizul con-
form al Cons. sup. al magisiraturii.

Ei vor avea asemenea dreptul a fi inaintafi pe
loc §i in gradul imediat superior dupd un stagiu de
‘cel pulin 3 ani in grad; aceasta din urma avansare se face
fard avizul cons. sup, al mag. si este obligatorie
peniru minisiru. Peniru aceste inaintari stagiul se
socotleste cu incepere de la punerea in aplicare a
legii, Nu vor fi exclusi de la aceastd inainlare in
grad de cat magisirafii care vor fi gisifi neapfi de
cons. superior al magistraturei.

Acei care la punerca in aplicare a legii vor fi
avand un stagiu de 10 ani in funcliunea ce ocupa
$i care n’au primit in aces{ timp nici o inaintare, au
dreptul a fi inaintafi cu un grad.

Inaintarile pe loc {ie in clasi fie in grad ob-
finute pana la dala punerii cu aplicare a prezentei
legi, raman castigaie titularilor impreuna cu salariile
corespunzatoare. Inaintarea in clasi si grad implicd
dobaundirea salarului corespunzator. In  bugele  se
se vor aloca sumele necesare inainldrii pe loc in
grad in mod aulomat ca si fnaintdrile in clasé,

Semnaldm. deocamdatd si pe scurt numai
unele “dispozifii din noul proect de organizirei ma-
gistraturii {arii. '

De sigur cd proectul va provoca discatii. mai
ales in ce privegte inovarile: judecdtor unic la
tribunale, desfiinfarea mavistraturei specializate in Ar-
~deal, modificarea legii de procedurd penald de aci
pe aceastd cale. Aslepldm regulamentul acesiei legi.
care va frebui s@ pund in concordan{d nouile dis-
porzifii inlroduse cu cele aflate in vigoare in terito-
riille alipite §i se va pronunfa si asupra mentineri
or nu in toald {ard a judecdtorulul referent in procese.

In general noul proect este o mare binefacere
pentru magistralurd prin extinderea inamovilitdfii in
Ardeal si introducand clasele si gradaliile dupd merit
si vechime stabileste principiul avansdrii pe loc a
judecdtorilor din intreagd fard.

Ar fi fost desigur mai bine dacd finanjele {arii
ar fi permis, inmulfirea jar nu reducerea numdrului
judecaiorilor ce alcidtuesc instantele. S§ ne mangdem
insad cu speranta cé daca judecdiorilor redusi ca nu-
mar li se vor cere o munca meai inlenziva li se vor
mari in schimb lefurile cea a doua binefacere atat
de meritatd si a carei infaptuire o asteptam. - D,

Bibliografie

A mai aparul sub ingrijirca ,Ministerului Justifiei —
Directoratul General Cluj, in traduccre romaneascd oficiald
urmatoarele legi: (Vezi No. 15, an. 1l ,Ard. Juridic®).

I. Organizatia ludecdtoreascd in Trans. Banat si parfile
Ungurene in comparalic cu cea din Vochiul-Ragat facuta de
cilre D-t Mexandri Marta presedinfele Curlii de Apel-Timi-
Lanra,

Suceesiune

Il Legea Despre notarii publici (XXXV. din 1874).

1. Legea Despre resoonsabilitatea .magistratifor i
functionarifor judecdtoresti) (VII din 1871).

IV. Regulamentul general al serviciului judecdtoresc
(No. 4291 —1891 M. Just. prez. August 19.)

Acesfe excelenle traduceri vin la timp de oarece s'a
vadit ci Unificarea legis'alivd trebue si inceapd prin aceea a
unificdrei organizirei judecédloresti si prin extinderca inamo-
vibilitifei magisjrafilor si in Ardeal si Banat.

Volumele se pot procura de la D-nil Presedin{i ai Cur-
filor de Apel si tiibunalelor din Ardeal unde se afla in depo-
zil, si pe un pref foarte redus mai ales peniru magistrafi.

— In editura librariei Anca din Cluj, a apirut Legea de .
executie din fransilvania (LX din 1881) traducere in limba
roméana de Dr. /gnatie Bartha si Dr. Titu D. Hincu.

Atard de unele cuvinle si expresiuni romanesti nepo-
trivite ca bund oara execufent, parie executentd, executii de-
clarate disolvate, escontentare, vadiu, a prelua etc. si care
la o viifoarz edilie vor trebui inlocuite prin expresii exact ju-
ridic romanesii, traducerea este band si videste o muncéd
cinstita si demnd de toald lauda. ;Au iradus — spune juristul
Laday in prefata cdrfii — poale cea mai grea lege maghiari,
care cuprinde nu numai regulele de procedurd ci si mulle
dispozifiuni de drept malerial. Cu atdt mai multi ateniie
meritd {ucrarea lor, care dupd cat am pulut conlrola, este
consliincioasé si in mulie privinje superioard traducerilor apéi-
rule pdnd acum. Sper ca publicul s aibd folos mare din
munca savarsila cu aldta zel si sdarguinfd®,

Probleme de Procedurd Penald esle itlul ultimei lu-
crdri o juristului penalist D-l E. C. Decusard, Doctor in drept
de ia Paris §i Direclorul Sialisticei judiciare din Ministerul
Jusiifiei Bucuresti. Editura tip. Curiera! Judiciar Bucuresti.

Ocupindu-se pe larg cu problema Revizuirel in Penal
distinsul auior studiazd aceastd importantd problemd de pro-
cedurd penald in mod evolutiv slabilind diferenta intre revi-
zuirea in penal $! civil, inlre revizuire i gratie, amnistie si
reabililare in legiuirca trancezd., belgiand, englezB, italiana
angard, in vechiul nostru drept penal. Se opresic la  dis-
poziliile - proccdurei penale romanesti, si scoale in relief
mereu documentat: care sunt deciziuniie supuse revizuirei,
cine poale cere revizuirea, compefenfa in aceastd materie ca
si procedura de urmati, efeciele, natura si fundamentul aces-
tui drept de reparafiune cuvenit celui prejudiciat moral gi pe-
cuniar pe nedrepl. Brogura este imporianta si conslitue o con.
tribufie serloasi la aceastd problem#@ in viitoarca noasird le_
gistalie penald unificatd. D. D.

JURISPRUDENTA STABILITA
" , De |

INALTA CURTE DE CASATIE SIJUSTITIE
Complectul pentru Ardeal si Bucovina

Sectiunea 1. Ardeal.

Pensiune alimentard. Copil nadscut din coabitarea mamei
" cu prezumplivul siu iald. Coabilare in acelayt
timp cu o fertd persoand. Lipsa pudoarei feme-
nine. Probsliunre. § 163 c. civ. austriac. (Decizia
No 409—922).

testamentard. Vigoarea codului civil austriac.
Testamen! contestal. Avere de achizific si avere
liniaré. Aplicarea legilor teritoralui unde dece-
datul si-a avul ullimul domiciliu regulat. Drep-
tut sofului supravivent dupa legiuirea ungard,
(Decizia No 425-922.)

Bucovinag

Revendicare imobiliard. Cumpirdlori succesivi de la acelasi
proprielar. Ordinea de proferin{d prin intebulare
§ 440 c. civ. ausiriac. Conflict infre un poscsor
tonciar (fundual) si un posesor efectiv. Cele
doud. condifluni ceruic de § 372 c. civ, tillul dec
achizitiune si buna credinja. Aplicaliunca § 503
al ? pe. civ. austriacii (Decizia No. 550—1922).
Denunfare extrajudiciard a locafiunii. Cerere de excculice
‘ Condifiunile denunfdrii exirajudiciare previzufe
la § 562 al 1 si 2 pr. civ. ausiriaci. Cerintele
tilului executoriu conf, § al. 1 reg. de execulic,
(Decizia No. 33-922). '
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Secfiunca II. _ -

Lyecutare silitd, Recurs inainlat din gresala adresantului la

fribunal. Cerere de juslificarc. Neadmisibilitdfi, Recurs lardiv,
(Dccizia No. 47—922),

Jurinant. Confirmarca depozitlilor reclamantilor prin jura-

- mant in sensul § 371 pr. civ. Consim{dmanlul
partii  Lipsa de protestare a acesluia in
in termen util. § 500 pr. civ. Coroborarea depozi-

tiilor martorilor cu celelalte dale ale procesului. .

Ascultarea executatului ca martor sub jurdmant.
§ 298, 299 si 312 pr. civ. Deduciiunile in faptal
forului al doilea, cu respectarea normelor de drept.
(Decizia No. 48—922), .
Exeeutare silitd. Sechesiru. Recurs le instenia a 3-a, Cand

e admisibil. § 40 din legea 54 din 1912. (Decizia.

No. 61—922), -
Executare silitd. Acliune peniru sistarea sechesiralui pe te-
meiul § 216 din legea LX din IXXI. Sentin{a con-
“firmi#loare a lorului al doilea. Neadmisibilitatea
decizului Ia a 3-a instantd. § 56 1. LIV din 1912,
' (Decizia No. 62—922).
Executare silitd. Spese cu ocazia cfectudrii -execufiei de
C esconlentare. Recurs la un grad. § 40 al legii
LIV din 1912, (Decisia No. 64 —922)

Sectiunea 111, Ardeal, :

Magistrat revocat prin decret regal. Deciziune

disciplinard. Recurs in conlencios. Salarizare.

- - Normele legil, (Decizia No, 322/922),

Pensiune. Salariat “judefean. Normele legii XXV din 1894.
" Competin{d. Cuantumul pensiunii compleciaie
cu indemnizarea de chirie. Regulamentul de
pensiuue a functionarilor de slat slabilit de Con-
- siliul Dirigent. Aplicabilitate. (Decizia No.-20/922),

Bucovina.

trdsurd, Casa de expedifie. Contract de
transport. Cedarea dreplului. Fapt nou. Aplicarea
legii. Defectuozitalea de proceduri ca moliv de
recurs §. 503 p. 4 si 505 p. 2. pr. civ. Locul de
destinatie. Reg. C, F. R. Deliclul organelor C.F.R.
Predarea mirfel.
gerea probelor, Recurs neinlemeiat. (Decizia No.
122/922).

Magistrat,

Scrisori de

Ardeal.

Reprezeniare. Schimbarea procuratorului, Gresitd inma-
_nare a deciziunii Curfii de Apel. Reinnoirea ei.
Starea faptelor.Recurstardiv. (Decizia No. 137/922)

Agent vamal. Indepdrtare din serviciu. Achilare pentru
~ delictul de santaj. Neregularitdfi comise de agen-
dovedit. - Legalitatea amovirii in

tul amovat si
generale a vamilor. (Decizia No.

temeiul legii
23/922).
muncitorilor. Legea -XVIL,  din 1884, Muncifor
la exploatarea de piddure. Caz de boald. Apli-
carea legii XIX, din 1907 relativi la asigurarea
obligatorie, muncitorilor stalului. Accident in cur-
sul muncei. Recursul Casei cercuale pentru asi-
gurdrile sociale din Lugos. Netemeinicia recur-
sului. (Decizia No. 25/922). .
permutat. Decretul 1. al Consiliului Dirigent.
Legéa Contenciosului administratly din Transil-
vania. Compelinja Casatiei. (Decizia No. 26/922),

'SECTIUNEA 1.

Ardeal

Asigurarea

Magistrat

Decizia No. 409--922. Dosar No, 756—1921,

S’a luat in cercetare petilul de reviziune pre-
zentat de intimatul Nomokos Laszlé econom din Bs-
gz in conlra seulinjei tribunalului din Odorhei m.
C. a. 985--7. 1920, in procesul intenfat de recla-
manla Susana Gyorfli din Beln pentru inlrelinerea
copilului nelegiuit si acces,

Curtea deliberoind. Asupra molivelor de reviziune
cazate pe § 534 din procedura civ. si desvollate in
haest sens, ¢i tribunalul ca lor apelativ, cu gresila
palicare i inlerpretare a § 1635 Cod. civ. auslriac, a
labilil faptul, el tulimalul este fata copilei cu nu-
mele frma ndsculi de redamantd, pentrncd  recla-

Obligafiunea statului. Respin-

manta tot in ziua cdnd a coabital eu intimatul a avut
impreuna frupeascd si cu individul Alexandru Gaspari
prin urmare tol astfel s’ar putea considera si aceas-
ta de genilorul copilei, apoi pe urmd s’a dovedit
cd reclamania a dus o viald imorala si cu desdvir-
sitd lipsa a pudoarei femenine, cere reforimarea sen-
linfei de a doua instan{& si respingerea actiunei.

Avand in vedere molivul sentinfei instanfei de-
fond din care rezultd, ca intimalul Dominic Laszld a
recunoscut ca in timpul critic a coabitat cu recla-
manta, mama copilei cu numele Irine nascutd la 21
Aprilie,

Considerdnd cé& prezumijia din textul § 163 a
cod. civ. austriac, ca acela, care in timpul conceptiei
coabileezd cu mama copilei, se considera de tata
aceleia, — este de caracter exclusiv, asifel acest caz
nici nu poste forma obiect de dovedirea imprejurrii,
cd mama copilei in epoca conceperei in care mo-
ment si de cine a fost insdrcinatd, prin urmare afir-
matiunea din reviziune, anume, nu iotimatul ci o
tertd persoand, care incd a coabitat in acel timp cu
mama copilei’ esle genitorul aceleia — nu poate veni
in socolinja, deri urmeazd cd insfanfa de fond férd

- violare de drept a condamnal pe intimai la sporirea

pensiunei alimenlare in cazul prezenl cu ot mai
ales pentru ca si Inalta Curte afla de aceastd parere
instanfei de fond, ca faptele dovedile in sarcina re-
clamantei in cursul procesului nu consfitue lipsa de-
savarsifd a pudoarei femenine de unde urmeazd cd
cererea de reviziure esfe neintemeiatd.

Pentru aceste molive in numele legii. Inalta
Curle nu admite cererea de revizuire fdculid de in-
limelul Dominic Lészl6 in conira senfin{ei tribunalului

din Odorhei Nr. c. ¢. 785-7—920.

Data si celitd in sedin}d publicd azi 28 Apr. 1922,

Decizia Nr, 425--22, Ardeal Dosar Nr. 754—921

S’a luat in cercelare pelitul de reviziune pre-
zentat de vaduva lui loan Popovici si consolii in
contra sentinjei cur{ii de Apel din Timisoara Nr. C.
L. 1134-67—920. in procesul intentat de reclamaniii
Consistorul diecesat gr. or.. din Caransebes si de
comuna bis. gr. or. din Mehadia pentru constatarea
validitafii testamentului, :

Curtea deliberand asupra motivelor din cererea
de reviziune in care intimatele atacd senfinta sus
menfionatd si susjfin, cd Curtea de Apel a violat
regula de drept material cand a sfabilit ca infimatele
nu au drept de moslenire dupd Sofia Dobos nisc,
Popovici pentruca averile succesorale sunt situate
in Baile-Herculare si in Mechadia astfel pe un teritor
unde sunt in vigoare dispozitiunile codului civ. aus-
triac si in sensul acestor dispoziliuni inlimatele inc#&
au drept legal de eredilale dupa susnumita defunctd,
prin urmare csle a se ordona confinuarea probaliunei
spre dovedirea nevalabililifii lestameniului.

Mai departe suslin intimatele ¢i inslanja de
fond a violal si norme de procedurd pentru cé Cur-
tca de Apel confirmind sentinta forului prim a de-
clarat de valid testomentul din litigiu, cu toale ca
nu s'a adninistrat dovezile oferile spre dovedirea
nevalabilitifii - aceluin, apoi pentru ¢ n'a deshitut
cauza in mod amanuntit si complet in acea privinid,
cii averca din Jasimint de ce calegorie este si anume



rys

Cluj, 1 Decemvrie 1922,

ARDEALUL JURIDIC : - 9

achisifie sau avere liniard, si pe baza acestora cere
disolvarea senlinjei instanfei de {ond.

Avand in vedere molivele sentinlei Curlii de
Apel din care rezulid cd aceastd instan{d a aprobat
sentinfa tribunalului prin ciare s’a admis acliunea
reclamanfilor din =cel unic motiv; ¢d in cursul pro-
cedurii apelalive s’a constatat, ci averen rdmasa de la
defuncta Sofia Dobos nask. Popovici, este avere de
achisific asifel asupra aceleia dreptul de ereditat in-
frucét testament n’ar exista s’au acele n’ar fi valabil
(valid) aparfin cxclusiv lui loan Dobosan, ca sup-
ravientui sofiei legilim a teslatoarei, de unde ur-
meazé ca intimatele n’au drept de mostenire in a-
ceasld succesiune si asa nici a recepfiona textamen-
tul nu pot fi indreptéiite.

Considerdnd cd este reguld de drept conform

jurisprudentei conslant practicatd, c& chestiunile si

dreplurile ereditare — indiferent de imprejurarea cd
unde e siluald averea succeSorald, — sunt a se
decide dupd legile si regulele de drept, ce sunt in
vigoarc pe acel tleritoriu unde decedalul a avut,ul-
timul domiciliu regulat. ,

Considerdnd c& in spefd in cursul desbaterilor
las@méntare s’a constatat ¢ defuncta Sofia Dobosan
ndsc. Popovici a locuit in orasul Timisoara si aici a
si reposat.

Considerand ca astfel fiind 18sdmaéantul este a
se aranjasi ase lichida in virtutea legilor si regule-
lor de drept umgare, in sensul cdrora atunci cdnd
urmatorii descenden}i sau lestament valid nu exista

ldsdmaéntul achisifar se cuvine exclusiv solului supre-.
venient adecd lui Ioan Dobos; care la desbhaterea.

lasdmantara in 20 Noembrie 1914 a si cerutin baza
succesiunei legitime predarea averii rdmase in fa-
voarea sa, accepliondnd valabilitalea testamentului
comun — mai tarziu insd prin testamentul sdu facut
in 12 Mai 1916 la notarul public sub No. 337,7/1916
a primit si a recunoscut de valid, intru toate tesla-
mentul ie litigiu: este dar clar, ca Curtea de Apel n’a
violal regula de drept material, cind fard conside-
rare la excepfiunile si la mijloacele de dovedire
invocate de injimalele recurente, . a declarat de valid
lestamentul facut de Sofia Dobosan nasc. Popovici
pentru cé este cert ca intimatele II--IV nici in acel
caz nu pot mosteni in acest ldsamént pe baza suc-
cesiunei legitime, daca testamentul din litigiu ar fi
nevalid si esa neavand intimatele nici o pretentie
legala asupra succesiunei din chestie nici drept de
a primi testamentul nu pot avea.

Considerdnd, c& din toate aceste reese mai
departe si aceea cé Cartea de apel n’a violatl regula
de drepl formal sau material nici atunci, cand n’a or-
donat coniinuarea probafiunei ceruti de intimate, ci
farad  orice dovezi faja de intimatele a declarat

" testamentul de valid pentru ca acest 'estament nu

alingea interesele intimatelor,

Considerand in fine cd reprezeniantul intimate-
lor la desbaterea din 21 Febr. 1921 in deplinaliber-
tate a facut declarafiunea cit averea din lasamanl a
irecul la decesora dela parinfele nulritor, dela Dbir-
batul surorei latine siu — de la unchiul ei cu Je-
nache Sandu surorei leslatoarei si in aceasla pri-
vin{li declarajiunea formeaza depling dovadi, au se
poate observa nici o defectuozitele de procedura,
mat ales ca intimatele, la aceastd desbatere, nici n’a
cerut confinuarea probaliunci in privinta originei ave-
rei din Hisdmint; edte evident dar cit revizimen in

toale punclele este nebazald, iar replica fiind tardiva
nu s’'a putut lua in considerare, in privinja speselor
s'a dispus pe baza § 543 pr. civ. ‘

Pentra aceste molive, in numele legii.

Inalta Curle nu admite cererea de reviziune pre-
zentatd de viAduva lui Ioan Popovici ndsc Ana Popo-
vici si consofii in conira sentintei Curfii de Apel din
Timisoare No. C. 1. 1134 —67--20 si obligé pe inii-
matele ca in termen de 15 zile si sub greulate de
execufie sd plileascd reclamaniilor in spese dc re-

vizie 1000 lei adicd una mie lei, Datd si cilitd in
scdin{d publicd azi la 3 Mai 1922,
Decizia No. 550 1902 Bucovina Dosar No. 30 1.—22.

In procesul lui Baruch Noppa comerciant din
Sténceni reclamant reprezentat prin advocatul Dr.
Wagner din Cof{mani in conira intimalilor losif Co-
desciuc si Galifia Soclodotului n&sc. Codiociuc pen-
tru revendicarea unui imobil. o

S’a luat in cercetare reviziunea infimatilor “in
confra deciziunei tribunalului Cernéiufi ce instania
de apel din 29 Octombrie 1921 Be. IV. 308—21
confirmétoarea senfinjei judecétoriei Cojmani din 25
lenuarie 1920 C. 1. 881-—19 prin care s’a hotdrit
conform cu cererea din acliune. )

Dupa raportul Diui Consilier Dr. Mandicevschi
Curlea, deliberand, asupra motivelor de reviziune
invocali conform § 503 cifra 2 si 4 din proc. civ. si
anume.

@) asupra molivului intai desvolfat in senzul c&
instanta de epel refuzand admilerea si adminisirarea
probelor oferite in instanta intadi si neludnd in se-
amd cd inlimalii in instanja inlai au fost lipsifi de-o
indrumare exacla si ca judecdtorul prim a neglijat
obligafiunea sa din § 452 resp. 182 din proc. civ. a
admis o defecluozitate de procedurd de naturd sé
impiedice o discutie complectd si o judecare fon-
dald a procesului, 0) asupra motivului al -doilea ap-
licindu-se gresit dispozifiunea § 440 din codul civ.
cdnd instanfa de apel ldasand procedura incomplecta
n’a luat in seama cd intimatul care nici n’a dovedit
titlul sau de¢ achiziliune, in tot cazul prin dol a
ajuns la proprietalea imobilului prin inscriere in
in registrul fonciar.

Ludnd in seamd urmatoarea considerafie:

Conform cu dispozifiunea §-ului 430 din codul
civil se cuvine proprietatea lucrului imobil insirdinat
de citre proprietar la doud persoane deosebite ace-
luia, care a cerut mai de fimpuriu intabularea.

Aplicabilitatea acestei dispozitiuni n’a suferit
nici decur prin legea din 23—5 1893 No. 87 f. L.
care tinde nurai la ajungerea unui mod penfru re-
gularea pe cale neliligioasd a discordanfilor intre
inscrierile fonciare si intre realitate fard a atinge
principiul cousacrat in dispozifiunea § 44 a cod.
civil,

Insd acliunca prezentd e acliunea posesorului
fonciar in conlra posesorului efectiv care prelinde
a avea un tillu mal puternic al posesiunii sale.

In conira posesorului efectiv al imobilului, con-
form cu dispozifia § ului 372 din cod. civ. chiar si
posesorul fonciar esle obligal si dovedeascd nu
numai litlul siu de achizifiune dar\si bunacredinfa
la dobandire. Desi dovedind poscsc\pl fonciar tijul
siun de achizifiune conform cu § 328 din c. clv.
buna sa eredinla i se poale presupune, folusi el -va
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irebui sa cedeze posesorului efectiv dovedindu-i-se
dol in achizifiune. (§ 440 c. civ.)

In cazul prezent cert ¢ reclamantul e poseso-
rul fonciar al imobilului impricinat in baza contrac-
fului de vindere din 29 August 1919 iacheiat cu lre
Engel persoana de la care prelinde si reclamenta a
doua ca reprezentanta copiilor sai cd tatil acelor
cumparafi anterior si luat in posesiune.

Desi intimafii in instanfa intdi expresiv n’au
opus acfiunei de revendicare rolul reclamaniului la
dobéndirea lucrului imobil, iotusi neadmitand ei nici
valabilifatea {itlului inscrierii nici bunacredin{d a
reclamantului, motivul legilim de a presupune buna-
credin{f nu se mai putea admilc mai ai seama cand
insdsi inslanja intai cdt timp intimalii in proces au
fost asistafi de un avocat jurisconsult, au fost admis
probele oferite de parfi in aceasld privinid, refu-

zandu-le numai in desbaterea din 23/1—1921 cand:

dangii erau lipsili de acel sprijin procesual si cand
cu aldte mai mult a fost obligafiunea judecatorului
nou infral -in acea sedintd conform § 432 din proc.
civ. sd lc dea indrumirile necesare de a invoca
mijloacele de apdrare pohliivite situafiunei create din
susfinerile lor in fapt si mai ales in sensul, dacd
nu suni molive pentru admiterea de dol al recla-
mantului la dobéadirea imobilului, si aceas'a cu alat
mai mult cd reclamantul e comerciant in aceeasi
localitate pe de.o parte va fi putut sé aibd stire de
vinderca anterioara a imobilului la altd persoand pe
de alld parte insé trebuinfa lui proprie pentru un
imobil destinat agriculturii in proces nu s’a fost
demonstrat. .

Din acest punct de vedere temciul reviziunii
pe motivul §. 503 cifra 2. proc. civ. nu se mai poate
confesta fiind violat principiul consacrat de §-ul 432
din proc. civ. si fiind evident cd infimsfii si in spe-
cial intimata a doua bine inslruatda si-ar fi desvol-
tat mijloacele ei de apdrare in direcfiunea contes-
1arii bunei credinfe la dobéndire a reclamantului si

eventual a dovedirei susfinerei procesului dolos al

lui, as'fel cum o susfine eca in apel si in reviziune.

Considerand ca asa fiind reviziunea este a se’
admite gi desfiinfand reviziunea instanfei de apel
conform cu dispozifiunea §-ului 51G al. 1 proc. civ.
a face frimilerea procesului direct la instanta iniai
rdménand a se hotari asupra cheltuelilor in reviziune
conform §. 52 din proc. civ.

.. Pentru aceste motive, Curtea Jecide. Reviziunea
se admile si desfiinjand deciziunea alacatd a ins-
tantei de apel cum si sentinja instantei intdi peniru
o noud.desbatere si judecare a cauzei, hotdrdndu-se

" totodald si asupra cheltuelilor in reviziune fiind a-

cesle chelfueli de judecata.
Data si cilita in camera de consi‘iu azi
Maiu 1922}.

Decizia Nr. 33—1922 civ. Bucovina Dosar 2712—921,

S’a luat in cercefare in cauzd de execufie a
lui Nicolae Drohocirneki conira Victoria Klinesch
pentru evacuarea unei locuinfe recursul in revizie
facut de céitre partea urmatoare in contra deciziunei
Tribunalului Cerndufi ca instanfi de recurs din 13
lunie 1921 R. 298—21. prin care a fost respinsd
cererea de execulie. ‘

Deliberand. Asupra unicului moliv de recurs
cd deciziunea atacota ar fi bazotd pe o judecetd
gresilit in drept,

30

L}

Curtea. Avand in vedere cé dispozifiunea §-ului
565 pr. civ. prescrie in mod expres, cd@ o denunfare
extrajudiciard trecbue sa confina totdeauna si comu-
nicdrile ardtate in § 562 alin. 1 si 2 pr. civ, si ca
aceasta urmeazd chiar din scopul denuni{arii. ‘
‘ Avand® in vedere ca denunjarea extrajudiciarg,
pe care se bazeazd cercrca de execulie in. cazul

. prezent, nu corespunde cerinlelor aceste pentrucé

nu confine provocarea adresala céfre adversarul de
a evacua sub pedeapsa de executare obiectul de
inchirieri la termenul hotérit sau de a face la jude-
calorie in termen legal inlampléarile sale contra de-
nunfarii din contra, reese din procesul verbal ca
mandatarul proprietarului a primit declarafiunca ace-
astd cercetare, din ce cauza pulea conclude chiar
asa c@ el nu mai insista la denunjare.

Considerand cd o asemenea denunfare nu co-
respunde nici scopului, nici legii si nu este deci
dard potrivita de a conslitui un titlu executoriu con-
form § al 1 regulam de execulie.

Cousiderénd ca decizia alacatd corespunde deci
pe deplin textului si sensului dispozifiilor legale, ur-
meaza cid recursu} frebue respins ca neintemeial cu
trimitere la motivele legale aratate in decizia alacata.

. Pentru acesle motive. Curtea, in numele legii.
Respinge recursul in revizie facut de cétre partea
urmatoare in contra deciziei Tribunalului Cernduii
ca instan(d de recurs pin 13 lunie 1921 R, IV, 298.21,

Data si citita in camera de cousiliu la 17 Feb-
ruarie 1922, ’

SECTIUNEA- 1L
Decizia No. 47922 civ. Ardeat Dosar 23511921

In cauza de sequesiru a parjilor Eugen Dalas-
sovich si alfii contra soliei lui Galboi Abraham;

-S’a luat in cercetare cererea de justificare a lu
E. Balassovich si alfii inregistratia la ocolul Oradia-
More sub No. 8942—-1918—10;

Deliberand. Asupra ceierii de justificare a ur-
malorilor Eugen Balassovitsch, solia lui Eugen Balas-
sovits in cauza de sequestru in contra sofiei lui Gav-
rild Abraham urmaéria.

"Curtea a avut in vedere urmaloarele: -

Considerand cd decizin No., 6485—919 a tribu-
nalului co instanta apelalivd s’a inméanal avocatului
urmaétorilor la 8. Februarie 1919 iar cererca de jus-
lificare s’a inainlat judecdtoriei de ocol Oradea: Mare
dimpreund cu- recursul indreptat contra deciziunii
6485918 a f(ribunalului Oradea-Mare adresat tot
judecatoriei Oradea Mare la 28. Februarie;

Considerand deci ca recursul este infarziot si
astfel era nevoe.de juslificare.

Considerdnd cd nu se vede ci ar {i fost inain-
tat din gresald fribunalului si ¢d chisr dacé ar fi fost
inaintat din gresala advocatului la hribunsl, aceasta
gresala este a se impula péarfii respective si impre-
jurdriler semnalate de advocal ca adica din prea mare
incurcare cu afaceri a gresit adresa judecitoriei cu a-
ceea a ltribunalului, nu serveste de scuzd legald a
intarzierii iar in lipsa conditiunilor admise de lege
justificarea nu se poale primi nici cu invoirea parfi
conirare. .

Pentru aceste motive, Curlen in numele legii.
Respinge cererea de justificare a urmétorilor susnu-
miti prezentati o judecitorin de ocol Oradea-Mure
No. 8942 91810,

B
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Data si celitda in sendinja publica la 1. Mailie
1922,

Decizia Nr, 48—1922, Ardeal Dosar Nr, 2163—1024

In procesul de execufie a reclamaniului Henric
Deutsch si alfi conlra intimatei Firma Timisoarei
~Foldbérleti R.-T«. Co :

S’a luat in cercetare cererea de revizuire facuta
de inslimatd conlra sentinjei Tribunalului Timisoara
Nr. Ca 2238, 22—1920. )

Deliberand. A luat in considerarc urmatoarele
motive : :

Parata alaca in cererea ei de revizuire starea
fapticd ce serveste ca bazd deciziunei juridice pe
molivele cd adicd parfile probanic au fosl admise
la jurdmant in conirarietate cu dispoziliunile § 371
din Proc. civ. — ci gresit s’au apreciat depouziliile
martorilor loan Veneca si Henric Deutsch precum si
cele ale reclamantilor,~cd prin ascultarea ca martor
a execuialului Henric Deulsch s’a vioalat § 92 din
arl. de lege LX:1881 -— cad gresit s’'a stabilif, ca
executatul Henric Deutsch nu avea avere suficientd
peniru a pulea cumpara pianul din proces — ci

deci starea fapticd s'a slabilit piin violarea legii i -

prin deduciii ori stari faptice evident necorecte.

Aceste motive nu sunt fundale.

Din datele procesuale rezultd, cd parata a con-
simfil in sensul alin. IIl al § 371 din.P. c. cd recla-
mantei ca parli probante sa' confirme depozitiite la
cu jurdmant, ' ,

Acest comsim{amant rezultd din procesul verbal
dresat la 10 lunie 1921 despre perfractarea apelativa

neconjindnd acest proces verbal nici o protestare

sau reclamafiune din parlea paratei contfa adiiterei
fa juramant a reclamsiilor.

In sensul § 500 din P, c. parald nu mai poate....
in faza prezenfd a procesului sd proiesteze conira
acestei asa zise iregularitafi. .

In ceea ce privesie pe martorul loan Venea,
acesta depune cd a fost ales si cumpdrat de recla-
mantul Rudolf Fiirstner si de - executatul Henric
Deuisch ca arvuna o a dat executatul, dar ratele
lc-a primit o parte ne postd iar alta parte a fost pla-
titd de reclamantd Elvira Henric Deuisch si Fiirstner.

Aprecierea depoziliunii acestui martor in co-
nexiune cu celelalie dale ale procesului s’a facut de
cialre forul apelativ-in sfera admisa de lege fara vio -
Iarea unei norme de drept.

Ascultarea ca martor a execufatului Henrich
Deulsch asemenea nu constitue nici o violare a vr’unei
norme de drept pentrucd § 92 din art. de lege LX
1881 dispune, ci executstul poate interveni in pro-
cesul de execufare peniru apararea drepiului execu-
- tantului, fird s& interzitd insa ordonarea ascullarii si
jurdrii de cadlre judecdtorie a executantului in caz
cand s’ar referi o parte procesuald la aceasta.

Dar nici §§ 298, 299, 512 din P. c. nu contin
nici o excludere ssu o resirictiune referiloare la
ascultarca si juriméantul executatului ce martor intr’'un
proces de excindere. :

Judecitoria de allminlerea poste sa procedeze
in sensul § 288 din-P. ¢. pentru ascullarea execufa-
tului si apreciazé in sensul § 270 din P. ¢, conform
perspicacitiii sele puterea probalorie a dispozifiunci
unui astfel de martor, ’ :

Relativ Ta motival

adas de pardta cd forul

apelativ a slabilit gresit cd executatul ca plulonier de
jandarmadrie in pensie si mai tarziu ca functfionar la
o banca de pasirare n’a dispus ‘de mijloace maleri-
ale suficiente peniru a'§i cumpéra un pian, e¢ ase-
menea ne fundat de oarece deductiunea, aceasta a
forului de a doua inslan{i nu violeazd nici o norma
de drept si nici cu datele procesului nu st in’ contra-
dicfiune. :

Aserfiunca paratei, ca din. scriplul de acfiune
aldiurat la cererea de revizuire se poate proba, cd
exccutatu]l avea avere din care-si pulea cumpdra un
pian nu se poale lua in considerare in sensul §§
534 si 533 din P. c. in sladiul prevazut al procesului.
Focul apelativ stabilind starea fapticd cu aprecierea
laborioasd o materialului de probaliune far& violarea
vi'unei norme de drept si de oare ce forul de revi-
zuire revidiazi sentin{a forului apelativ pe baza sldrei
faptice cxpusd Tn aceea, penitru aceste molive urmeaza
cl cererei de revizuire nu i se poale de loc, In urma
acestora Curlea. In numele legii. Respinge in baza
aliniatului prim al § 543 din P. c. cererea de reviziune
introdusa de pdrdta ,societate pe acliune pentru aren-
darea de mosii din Timigoara® Conira senlinfei Tri-
bunalului din Timisoara si datd la 10 Iunie 1921 sub
No. Ca 2238-22—1920,

Data in sedin{a publica la 1 Marlie 1922,

Decizia 01—922 civ. Ardesal Dasar 2755921
In caura de sequesiru Emil . Macelarie si
alfi -conira intimatului Herman Waldner. \
S’a lual in cercatare recursul reclamafiilor in
conira deciziunel Curfei de Apel Cluj No. 907:7/1921.
Deliberand. Asupra recursului in chestiune a
reclamafiilor: - _

Curiea a avut in vede:re urmatoarele :

Conira deciziunei Curfei de Apel respingand
recursul reclamatiilor indreptat contra deciziunei
Tribunalului, care a respins cererea peniru ordona-
rea sequesirului, reclamantii au ineintat recurs in
casajiune provocéndu-se la. § 40 ar articolului de
lege 44 din 1912 conform cérui § in chesliunea or-
donérii sequestrului, este admis.recursul la a ftreia
instan{a. ' ‘

_ Considerand ca in senzul jurisprudeniii adap-
tate de aceastd Inalld curle si pe baza §-ului 40 al
legii 54 din 1912 in chesliunea ordonéri sequestru-
lui recurs la instanta a 3 a numai atunci se admite -
daca insianfele inferioare au adus deciziuni, care se
contrazic; dar in cauza prezentd deciziunile instan{e-
lor inferioare sunt conforme, prin urmare recursul
mai departe exclus. .

Peniru aceste motive Curtes. In numele legii.
Nu sdmite recursul urmiritorilor recuren{i indreptat
conira deciztunei Curtei de Apel Cluj, No. 907—7—
921, Datd si cititd in sedin{a publicd la 10 Martie 1922,

Decizia 62--1922 civ. Ardeal Dosar 2343 - 921

In cauza de sequesiru a parjilor Emeric Bakk
confra Clara Somogyi.

S’a luat in cercetare cererea de
culit de imeric Bakk conira sentinjei
Zalou No. Cv. 388 ——1921,

Deliberand. A lual in considerare urmitoarele
molive: Avind in vedere ci reclomantul si-a fondat
acliunca sa pentru sistarea sequesirului pe baza §
216 din addicolul de lege LX 1881 si i aceasty ac-

revizuire fa-
Tribunalului
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fiune a sa scripturislica a expus-o si menlionat o
infocmai si in ocazia susceperei procesului forului de
prima instania, :

Avand in vedere cd pe aceastd baza s'a si
examinat $i rezolvat accasla acliune de citre forurile
inferioare. '

Avand in vedere cd senfinta forului de Il-a in-
stan{d confirmd sentin{d forului- de prima instanfi.

Avand in vedere ci in sensul § 56 din art de
lege LIV 14912 in procesul prezent nu se poale a-
laca cu cerere de revizuire sentinta forului de all a
instanfd ce eonfirmd desi pe alte molive sentinfa
forului de prima instanfa. '

Pentru aceste motive Curlea. In numele legii,
Respinge pe b za alin. prim al § 529 din P. c¢. ce-
rerea de revizuire a reclamantului inaintale contra
sentinfei Tribunslului din /3lau datd la 24 - Marlie
921, No. Co, 388—8—921.

Daté si citald in sedin{a publicd la 10 Martie 922,

Decizia 64--922 civ. Ardael Dosar 322912

In procesul de execujie a reclamantului ,Banca
Comerciala si industrisld din valea Tarnavei® contra
intimalilor Vasile Cruceanu si alti;

Vasile Cauvcau in contra decizoului Trib. Has-
" feidu No. Ga 1634—3 1921. ) ’

Deliberénd asupra motivului: Recurentul Vasile
Cruceanu introduce recurs contra rezolutiunei date
de Trib. din Ibasfaldu ca for de a H-a instan{d in
cauza reducerei sumei speselor ivite cu efectuarea
execufiune silile contra, executatului mentional.

In senzul aliniatulti al patrulea al § 40 de lege
LIV. 1912 nu se admite recurs conira rezolufiunei
forului de a Il-o. instan{d, intrucét legea nu dispune
altcum, :

' Deoarece insa in obiectul din chestiune legea
admile numai recurs de un grad consecin{a recursul
prezent innaintat la-8. Octomvrie 1921 sub No. G.
838—6 1921 la Judecitoria de ocol din Dicio St
Martin contra rezolufiunei forului de a Il-a in-
stanfd, este exclus prin lege.-

Peniru acesie mofive Curtea. In numele
respinge recursul innaintat de executalul
Cruceanu sub No. G. 838—6 1921 conira

legii
Vasile
rezolu

tiunei forului de a Il-a instan{d, ca exclus prin lege. -

Daté si cititd in sedin{d, publicd la 15 Marlie
1922. ,

SECTIUNEA IIL
De clzia No. 322. Ardeal Dosar No. 2795—921

S’a luat in cercetare recursul facut de Teodor
Teodorescu in conira ordonani>i No, 6571—921, a
Direcloratului G-1 al Ministerului de Justitie din Cluj,
pentru salar.

. S’a prezentat recurentul in persoand, care a
cerul admiterea recursului si d-1 advocal Gh, Sloe-
nescu din parfea Minislerului de Justifie cu delega-
fia No. 5021-—922, in combateri;

S’a ascullat raportul facut dec D-l Consilier Dr.
C. Créaciunescu;

Deliberénd asupra mofivelor recursului:

»Ca Ministerul de Justilie in mod ilegal si cu
calcarea“ paragrafelor 64, 62 si 63 din art. VII —
1871 refuzd recurentului ,salariul si accesoriile cu-
venile conform legilor in vigoare“.

Curten avind in vedere dispozifiunile cuprinse

in paragraful al legii 1. din 1883, conform cdrora
magistralul numit numai atunci se poale consider_t}
de definitiv dacd cu ocaziunea numirii sale nu sta
sub sancfiunea unei deciziuni disciplinare prin care
esle amovat din Serviciul Statului.

Vazand cd recurenlul singur recunoaste si din
dosarele anexale rezultd ca recurentul la data numi.
rei sale in magisiratura din Ardeal adica la 28. Oc-
tombrie 1919, stitea sub o alare sancfiune fiind re-
vocat cu decret regal, care revocare esle a se con-
sidera de echivelentd cu o deciziunec de amovare a
autoritafilor disciplinare din Ardeal.

Constatd, cd recurenful desi numit cu decret
de Counsiliul dirigent, fotusi in urma faptului cd a
retdcul aceastd revocare la numirea sa, si ca acel
decret de revocere .si asldzi este in vigoare nu poste
fi considerat de funclionar din Ardeal numit cu ca-
racter definiliv, ¢ci numai denumit in mod interimat-
care in acesstd califate, fard orice procedura
prealabild, in fof momentul poate fi revocat din func-
fiune conform normelor de serviciu ale funclionari-
lor din Ardeal fard de a avea pe mai deparle vre’un
drept la salar sau aécesorii. '

Considerand apoi cd recureutul ih 15. lulie
1920, cu decretul regal No. 2962, publicat in ,Moni-
torul Oficial No. 84 din 17. Iulie 1920, a fost reve-
cal si din functiunea ce ocups in Ardeal, cd atdcéand
el acest decret de revocare si aceastd Curle respin-
gand recursul recureniului, revocarea este valabila
si ca@ prin urmare din aceea zi recurenful ne mai
facand parte de drept din magisiratara Tdrii urmeaza
cd lipsindu-i calilaiea ~de  magistrat arlicolele legii
VIII din 41871-nu sunt aplicabile asupra recurentului

‘si ¢8 nici in baza acesteia, dar nici in baza alior -

legi referitoare la salarizarea magistratilor recurentul
nu este indrepldfit la nici un salar sau accesorii.

Si fiinded recurentul in urma revocarii din 15.
Iulie 1920 chiar si ca magisirat cu caracter interimal
a incetal de a mai face parte din magistraturda Tarii

* aceea cerere a lui, ca competinfele sale sa-i fie asem-

nate cu incepere dela 1. August 1920 este cu totul

" nefondatd; :

Pentru aceste motive, Curtea in numele legii
respinge recursul eu trei sute lei, cheltueli de ju-

-decata. :

Datd in sedinja publicd azi 1. Marlie 1922.

Decizia s. HI. Nr. 20, " Ardeal Dosar Nr. 1200 - 920,
. S’a luat in cercelare recursul facul de Nicolae
Mladin fost Subprefect al Judejului Arad in conira
deciziunei Nr. 9791=14521 din 5 Noembrie 1920, a
Ministerului de Interne Secretariatul general Cluj.
S’a ascullat raportul facut in cauza de DI’
Consilier C. Crédciunescu. :
S’a prezenlal pentru Ministerul de Interne DI
Avocat C. Plesnila cu delegatia Nr. 64748 din 23
Decembrie 1921, care a ridical incideniul de incom-

-pelintd acesici inalte Curti; recurentul cital in reguld

nu s’a prezental. :

Deliberand. Asupra incidentului de incompetinia,
Curtea, in baza paragrafului 54 al legii a XXVI—1896
respingdnd incidentul,

Deliberand asupra motivelor de recurs:

Ca reducerea sumej chiriei delé 1960 Iei sio-
bilita prin decisul Nr. 11091—920 a Prefecltului jude-
tean la suma de 1000 lei este contrara normelor de
pensianc a salariafilor Jud. Arad.



Cluj, 1 Decemyrie 1922. -

ARDEALUL JURIDIC | 3

)

Avand in vedere c& decisul susmentional al
Prefectului judefului Arad, nu a fost atacat de or-
ganele in drept ale judetului. '

Vizand si dispozifiunile cuprinse in paragrafele
2, 3 si 4 asupra complectirei pensiunei salariafilor
judefului Arad din care rezultd cd suma de chirie a

pensionistilor este a se stabili dupa aceiasi proporfie

ca si pensiunea si cd in spe{ad pensionerea recuren-
.tului s’a stabilit in baza legii in 98”0 a ullimului sdu
salar, ci deci conform §§ susinvocalisi chiar fot in
98"y a ultimei sume de chirie de care a beneficiat
inaintea penrionarei frebue stabilita.

Vazand cd in adresa caire aceastd Curle, Direc-
torul General din Cluj al Ministerului de Interne
sub Nr. 18802—921, din 6 Noembrie 1921 de acord
cu recurentul dd aceiasi interpretare Statului de
‘pensiune jud:fean si cere acestei Curli ca reformand
“holérirea atacald care are Nr. 9791—14521 s& stabi-
leasca indemnizajia de chirie a recurentului in suma
anuald de 1960 lei (adici 98"0 a chiriei anuale de
2000 lei).

Vézand in fine, ca daca si articolul 22 al regu-
lamentului de pensiune a funcjionarilor de Stat sta-
bilit de Consiliul Dirigent (Gaz. Oficiala 3 Decem-
brie 1919) enunid in principiu ca dispoziliunile aceslui
regulament sunt de ase aplica si pentru pensionarii
judejului. : : :

vazand fotusi cd chiar siin acest arlicol legiui-
torul sia enunfal explicit inlenjfiunea de a urca
pensiunile incuviinfand si un impozii judcfean supli-
mentar pentru urcarea pensiunilor; ca deci prin arh.
22 al regulamentului de pensiune nu pot fi conside-
rale de abrogate in defavorul pensionarilor judeleni,
dispozifiunile speciale cuprinse in paragraf, 2, 3 si 4
a normelor de pensiune a judefului Arad.

C#& deci recursul fiind fondat urmeazd a se
admite. . 7

Peniru aceste motive Curtea in numele legii.

Admite recursul, Reformeazd deciziunea Nr.
6791—14521 din 5 Noembrie 1920 a Ministerului de
Interne, Secretarialul General Cluj, in partea ce
privesle stabilirea cotei pensiunei dupé chiria anuald
a recurenfului si slabileste cota pensiunei  chiriei
anuale in propoifie de 98"., adica la 1960 lei.

Dalda in sendinj@d publicd azi 2 lanuarie 1922.

Decizia No. 122 Dosar No. 4757920

In procesul primei mori de aburi in Bucovina
socielate anonima, fostd A. Schlossmann et Comp.,
reclamanld, prin procurajiunea avocatului Dr. Adolf
Kimmelmann din Cernduli, contia fostului erar ces.
reg. al cidilor ferale prin procuraiura de finante in
Cernaufi, pentru 254.994 coroane.

’ S’a luat in ‘cercetare revizinnea reclamantei im-
potriva deciziunei Curfii de Apel Cernaufi Be. 9 19—4
din 4 Februarie 1920, prin care s’a
reclamanlei si s'a confirmal senifinja Tribuna-
lului Cernduli din 11 Oclombrie 1918 Cg. 40/18—4,

Curtea, Deliberand si considerdnd urmitoarele
motive : Recurenta atacd deciziunca Curlii de Apel
numai in privinja sumei de 254.994 coroane. Iniru-
cit insd acliunea a fost respinsd privitor la suma
de 35.927 coroane si senlinja primei instanje relaliv
la aceastd din urmit suma conlirmala, deciziunea
Curlii a rames definitiva.”

Bucovina

respins apelul

Recurenta invoaca motivul de gresitda aplicare
a legii paragr. 503, p. 2, proc. civ. ,

Tribunalul a constat si Curiea de Apel a adop-
tat aceastd conslatare, ca in scrisorile de firasuréa
asupra celor 38 vagoane f@ina si un vagon. de saci
ca expeditor era desemnat Dr. Karl Trichter, iar ca
destinator oficiul de migcare din I{cani, mai departe
ca scrisorile de {rasurd asupra fiinei aveau insem-
narea. Pentrv Guvernatorul ., Té&rii conte Meran<,
iar scrisoarea de trisur@ asupra sacilor insemnarea
a se inmagazina in magazinul frafilor Hellmann.

Instanfele inferioare bine au argumentat, c&
recurenta nu este expeditoare. Expeditor a fost Dr.
Karl Trichter, P1in urmare recurenta n’are legitima-
fia aclivd, de a valorifica in instan{d drepturi din
contractul de transport. Ceiace desvolld recurenta,
spre a combate argumentsrea instantelor inferioare,
este atat de lipsit de temei, incét recurenta insasi
simfe nevoia de a veni cu un argument care s’ar
pérea a fi mai tare, spunand ca Karl Trichter a cedat

“ drepturile sale recurentei. Dar aceasla-i un fapt nou,

care nu se poate produce pentru primaoard in revi-
ziune., De altfel in apel recurenta a susfinut numai
cd cesiunea sar fi facut numai de formd. Aga dar
nici macar in apel n'a afirmet o cesiune directi..

Cét despre chestiunea de & se sti, care a fost
destinatorul maérfei, recurenta susfine in reviziune, ca
oficiul de migcare din Ijcani a fost numai locul de
destinalie, ier deslinatarul er fi fost guvernatorul
conte Meran, Dar recurenta insisi a admis inaintea
Tribunalului la fermenul de judecata din 25 lunie 1918,
cd destinatarul era oficiul de miscare din ljcani si
ca ea, recurents, a convenit verbal cu funclionsrul
Zdanovici, ca, desi marfurile aveau adresa oficiului
de miscare din l{cani, la locul de destinafie ele tre-
buiau predate reclamantei. Prn aceasta recurenia
a admis cat se poste de clar si neled, cid destina-
tor era oficiul de migcare din Ifcani. Dach recurenta
susfine acuma in reviziune, céd destinatar ar fi con-
tele Meran, se giaseste in plind contrazicere cu con-
statdrile Tribunalului gi cu ceiace eainsdsi a admis.
Insemnareca ,Pentru Guvernatorul conte Meran“ n’are
nici o importen{d de drept si nu obligd ciile ferale
(8§ 56 p. 8 al regulamentului cdilor ferate). De alt-
fel si despre pretinsa convenfiune verbala cu Zda-
novici deja Tribunalul bine a argumenlal. ci este
fard importantd juridica. ' , '

Astfel fiind este indiferent, dacé conlele Meran
a refuzat saunu primirea maérfei si nici nu pulea s
reinvie dreptul recurentei sau a lui Karl Trichter de
a dispune asupra marfei in urma unui pretins refuz
sl lui Meren de a primi marfa,

Dar recurenta mai desvolld, ca drepturile conlra
cdilor ferate din scrisoarea de frasurd nu s’au sfins
conform § 97 al regulamentului céilor ferale, pentruca
nimeni n’a platit preful iransportului si nimeni n’a
luat in primire marfa.

Dar pe deoparte parata pulea ori- si cand re-
nunja la plata prefolui transportului fajd de destina-
tar, pe dealtd parle imprejurarea, ca prejul Iranspor-
fului nu s’ar fi plalit, este un fapt nou, inadmisibil
in reviziuue, C& marfa s’a predal destinatarului,
aceasla a admis’o inaintea Tribunalului 1ecurenta
insdsi, spundnd, ca oficiul de miscare din lfcani a
lual In primire marfa si & impdriilo la mai mulie
persoane,
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Recurenta isi inlemeiazd acliunca sa si pe litlug
de delict al organelor cdilor ferate in afard de con-
tractul de fransport. Admite, cd Statul nu riéspunde
peniru funcjionarii sdi dacét acolo, unde aceasta este
prevézul prin norme speciale, argumenteaza insd, ci
regulamentul cailor ferate este chiar o afare lege
specialda si invoacad paragraful 5 al acesiui regula-
ment al cailor ferate, care paragraf dispune, ca ciile
" ferate raspund peniru organele lor si alie persoane,
de cari se servesc la executarea fransportului. In
privinfa aceasla {rebue refinut urmaloarele:

Paragraful 5 al regulamentului cailor ferate este
.oreeditare a articolului 400 din codul comercial, Aménp-
doud aceste dispozifii au in vedere numai obligatiile
cérdsului din contractul de fransport, Peniru alle obli-
gajiuni ‘decét cele din contractul de frensporl nu
raspunde carausu] Tot asa aceasta dispozifie nu se re-
ferdé la-ceiace s’a intdmplat dnpd efectuarea transpor-
tului,

Recurenia 'araia, cd organele cailor ferate
n’au respectat dispozifia lui Trichter, dupd ce marfa
ajunse se la Ifcani, si c@8 marfa a fost transporfata de
aict in urma ordinilor unor persoane necompetente,
Dar mai intai Trichter nu mai erain drep sé dispund
asupra mérfei, dupd ce marfa ajunsene la Ifcani si
scrisoarea de trasurd fusese predald ‘adresafului,
acest drept il avea oficiul de miscare, care era desti-
natorul, iar al doilea odald marfa ajunsa in mainile
destinatarului transportul era efectust.

Se mai pladnge recurenia, cd n’a fost discufatd .
-de Curtea de Apel chesliunea, cd pretenfiunea ei

ulterior a fost recunascutd de Stat. Inexact; lucrul
se discuts- in deciziunea sgi se adopta punclul de
vedere al Tribunalufui, care a argumentat, cd nu se
. vede, cd Comisiunes, despre care afirma recurenta, cd
ar fi recunoscut pretenfiunea ei, a fost in drept s&
. oblige statul, ca holdrdrea acestei Comisiuni nu s'a
aratat parfii adverse 'si cd chiar numai din acest
punct de vedere n’a pulut duce la o convenfiune
intre parfi. In reviziune ca de sltfel, si in apel sus-
{ine recurents, cd Direclorul Trichter a fost de fafa
~la deliberarile comisiunei, dar aceasta-i un fapt nouy,
care nu poate fi produs penitru prima oard in apel: De
“altfel aceastd susfinere este in'contrazicere cu ceiace a
suslinut recurenta mai inainte, c& adica Trichter a
fost incunogtiinfat funclionarul superior Schillerwein,
despre cecace a hotarat Comisiunea, la ceeace bine
a raspuns Tribunalul ca nu poate fi oblxgator peniru
Stat, ceiace un functuonar a comunical verbal lui
Trichter.

Prin urmare toste argumenlarlle recurentei in
drept sunt neintemeiale si motivul de reviziune-a
‘gresitei aplicari a legei urmeazz’l sa fie respins.

Asifel fiind nici al doilea moliv de reviziune
nu este fondal. Céci nu poate constitui‘o defectuo-
zilate a procedurii respingerea-probelor oferite asupra
faptulut ca contele Meran a refuzat marfa, si asupra
imprejurarii, ca organele cailor ferale n’au respec-
tat dis pozntlum.e lui Trichter asupra marfm dupi ce
aceasta ajunse la Ifcani.

Pentru acesle molive, Curtea in numele legii.
Respinge recursul. Daid in Camera de Consiliu azi
1 Februare 1922.

Decizia No. 137. "Ardeal Dosar No. 4776 ~921,

S’a luat in cercetire recursul facut de Adolf

Wilinger, in contra deciziunei Curfii de Apel din
Oradia-Mare sub No. C. 1. 192—10—1921.

Cluj, 1 Decemvrie l‘)22.v

In prezenta recurentului prin DI avocat 1. Chi-
rijescu, subslituind pe DI avocat Gavril Rednik, lipsa
intimatul Nandor Galeszki.

‘S’a ascultat raportful ficut in cauz de DI con-
silier dr. El. Balas.

Dl avocah Chirifescu a desvolta cerereca dupa
memoriul scris.

Deliberand, A‘;upra mohvulun cererci de jusli-
ficare: ,

Ca plerderea termenulun de recurs s’a inlamplat
fard vina recurentului, deoarece senlinja atacald a
Curlii de Apel a fost inménatd reprezentanfului sédu
la fribunal, desi recurentul la desbaterea in fala Curtii
de Apel, in ziua de 15 Septembrie 1921, a schimbat
reprezentarea, dind procurd directd nouilor avocali
dr. Demetriu Kiss si dr. Gavril Rednik, care procura

" a fost si prezenta!a ln desbaterea menfionaté.

Avand in vedere ca inaintatea Tribunalului, pe-

‘tilionarul a avut ca reprezentant pe avocatul dr. A,

Keresztszeghy, iar atunci cénd a introdus apelul, si ‘
inaintea Curfii de Apel pehtnonarul schimbéindu-si
procuratorul, a fost reprezentat prin avocatul dr.
Nicolae Racz, care substituind pe avocatul dr. De-
mefriu Kiss, acesta substituind pe avocatul Gav-
ril- Rednik,

Avéand in vedere cd cu pnlejul desbaterii in
fafa Curpi de Apel in ziua de 15 Septembrie 1921,
cand s’a pronunfat si sentinfa atacatd, petifionarul a
fost reprezenlat pe baza susmeniionalei procure si
subprocure, prin Dl avocal dr. Nicolae Recz, res-
pingénd prin substitulul lui dr. Demeiriu Kiss in per-
soana: substitului acestuia avocatul dr. Guavril Rednic,
care fapt-sd afld constafat- in mod neindoelnic cu
textul procesulm verbal dresat cu acest prilej.

Avand in vedere cd nu exista inaintea zilei de
de 15 Sept. 1921 inire acte nici o revocare a pro-
curei date avocat dr. Niolae Racs, nici nu exisla o
procurd directd eliberata inaintea zilei de 15 Sepf.
1921, prin care avocafii dr. Demetriu Kiss si dr.
dr. Gavnl Red nu ar fi fost incredinfali cu repre- -
zintarea petifionarului ca reprezentani nemijlociti,
nici nu se afla mentionat undeva in procesul verbal
imprejurarea susfinutd de petitionar, ca procura di-
recla a numifilor avocaji ar {i fost produsd in fata
Curlii de Apel

Avand in vedere ci, pani ladata de 29 Noem-
brie 1921, cand s’a dai peniru inldia oard procura se-
parata dm partea pelifionarului, ﬂvocatilor dr.-Deme-
triu Kiss gi dr. Gavril Rednic, a Irebuit sd fie con-
siderat in mod fegal ca reprezentant. al pdltlonarL-
lui avocat dr. Nicolae Racs.

Avand in vedere cii aslfel fiind, semmta Curtii
de Apel — dupé o gre§1la inménare avocatului dr.

-Alex Kerentszeghy — s’a inmanat in urma disposi-

{iei de sub No. C. II. 192/11—-1921, in mod legal
avocat dr, Nicolae Racs in ziua deSNoembrie 1921,
si accasta inmdanare, in urma celor mai sus arilate
Irebue‘:te considerata ficuld cu tol efectul de drept
faji de peh(ronar

Avand in vedere in fme, cd in aceaslia slare a
faptelor, pelifionarul — inaintand recursul in ziua 1
Decembrie 1921, adicd dupd expirarea termenului de
15 zile previzut de paragr. 526 din proc. civ. (1911
L)'in mod. tardiv; — pierderea lermenului s'a in-
tamplat fard indoiald din vina sa. nefiind justificald
prin sustinerile sale cari, s’a aralai maj sus, nici nu
corespund adeviirului.
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Pentru aceste molive Curtea, ln numecle -legii

Respinge cererea de justificare a Jui Adolf
Wilinger, inaintold sub No. C. II 192/12 -1921, pri-
. vitér la pierderea fermenului de recurs in contra sen-
linjei date sub No. C. Il. 192/10—1921, a Curlii de
Apel din Oradea-Mare, in consecin{d respinge sire-
cursul inaintaf de ageménea sub No. C. I, 192'12—
1921, ca tardiv si condamné pe Adolf \Vlllmger sa
_ plateasca reclamantului Nandor Galeczky in maéinile
reprezentaniului sdu avocat dr. Ludovic Borgida pen-
iru replica, chelluelile de 256 lei 4 bani.

Datd in sedinjd publicd azi 3 Februarie 1922

- Decizia No. 23 Ardesl ¢ Dosar No.-2351—921.

S’a luat in cercelare recursul facut de Dumitru
Cosmulei contra deciziunei No. 938 din 4 Iunie 1921
a Minislerului de Finanje.

$’a prezintat inlimatul Ministerul de Finanje
prin Dl. Avocat V. Cancic¢ov. lipsind recurentul care
a fost cilat in regula;

S’a ascultat raportul fdcul de DI Cousilier Dr.
C. Créatiunescu,

S’a ascultal DI Cancicov, cerand respingerea
recrsului;

Deliberand, asupra motivelor de recurs:

»Ci recurenful prin sentinfa No. 5000—3
a Tribunalului ,Timisoara & fost achitat d=
acuza de sanlaj peniru care a fost
oficiu — cere deci reintegrarea in post.“

Curlea avand in vedere ca din dosarul No. 66
inaintat de Ministerul de Finanfe, Direcfiunea Ge-
nerald a Vamilor, rezulla c& recureniul prin deci-
ziunea No. 40938 din 4 lunie 1921 a Ministerului
de Finan{e, pe ziua de I. Septembrie 1920, a fost
indepiirtat din serviciul de agent auxiliar exierior al
-Viamilor pentru neregularitate in serviciu, — vazand
ca fapiele impulate recurentului sunt precizale in
procesele verbale cuprinse in acel dosar, ci recu-
rentul nici nu prefinde ci acel decret de amovare
sa fie casal si nici motivele acelui decret.
le alaca; '

921,
sub

Considerénd ca faptul ca recurentul a fost
achitat i6 procesul penal de sub acuza de sanlaj
nu dovedeste ¢3 recurentul nu ar i comis acele

nereqularitd|i cari i se impuld in procesele  verbale
ale Direcliei Vamilor si cu decretul de amovare.

Si considerdnd in fine cd in sensul arl. 23 si
37 punciul 3 al legei generale a vamilor recurenful
ca funclionar inferior fara vre’un avis prealabil cu
formele ldsate la pulerea si aprecierea Ministerului
de TFinanle, poate fi indeparat din serviciu si ca
deci revocarea recurentului fiind faculd si de allcum
in mod legal si decretul fiind in vigoare, cererea
recurenfului peniru reintegrerea nu esle fondala:

Penlru acesie motive curlea, in numele legii.
Kespinge recursu]

Daté in sedinlda publica azi 3 lanuane 1922.

Decizia No. 25. Ardeal Dosar No. 2144--921,
S’a luat in cercetare recursul fiicut de Casa
cercuald peniru asigurarile sociale din Lugoj conira
decisului No. 100-—921 a Comisiunei Adminisfrative a
Judejului Caras-Severin;
In lipsa parfilor cari conform legii nu s’a cital;
S’a asculiat raporlul facul in cauzii de dl Con-
silier Dr. C, Craciunescu:
Vazand ci termenul esle afisal conform legii;
Deliberand, asupra motivelor de recurs:

suspendat din

LI — Ci& Nicolae Covaci care ca ammjat in
puduroe Statului la evplomrea padurilor s’a imbol-
ndvit in urma unui accident in decursul muncii de
exploaiare -— nu beneficiazd de favorurile inscrise
in legea XIX din 1907, asupra asigurarii muncitorilor
— deci Casa cercuald nu poate fi {inutd sa pla-
leasca spesele tratamenfului -in spital pe durala boa-
lei sale — de oarece afirma recurenta prin paragr.
183 al arl; de lege XVII din anul 1884, muncitorii
silvici ar fi exclusl dela beneficiile legel XIK din1917,,.

Avand in vedere principiul ca o lege ulterioara
deroga legilor anterioare;

Vézand ca dacé in privinfa unor muncitori de
exploatare a padurilor din § 183 a legii XVII din
1884, rezultd c& dispozifiunile acestei, legi, deci si
cele referitloare 1a asigurarea muncitorilor pentru caz
de imbolndvire nu se aplicd -— fajd de aceasla lege
enterioard punctul 12 al § I. din legea ulterioard cu
No. XIX din anul 1907, explicit, cu menfionarea di-
rectd a §-lui 182 al legii XVII din annl 1884, anunid
cd i acesti muncitori cad sub dlspozmumle legii
XIX—1907, far in §-ul 3 enun{d cd si muncilorii Sta-
lului cad sub asigurarea — obligatorie — astfel dar
acest moliv este nefondst. .

Vazand de sllad parte ca fafd de acel motiv al
recursului, cd Nicolae Covaci ar fi fos{ patron in-
treprinzalor $i nu muncifor, si ca atere nu ar fi mem-
bru al Casei de asigurare, instanjele inferioase au
stabilit ca .numitul nu ca pairon; ci ca muncilor a
fost angajal gi cd accidentul in decursul muncii s’a
intfamplat, — considerand cd faja de aceasta stabi-
lire recurenta nu prezintd sau invoacd nici o dovada
confrara, si acest motiv al recursu[ux este nefondat.

Peniru aceste motive Curlea in numele legu
respinge recursul.

Data in Camera de Consiliu azi 3 lan, 1922,

Decizia No. 26. Ardeal Dosar No. 2485—921.

S’a luat in cercetare recursul facut ae Alexandru
Birtolou, magistraf, in coutra decretului regal No.
1273 din 5 Aprilie 1921, prin care & fost permutat
dela judecitoria de ocol Térgul- Mures, la Judecalona '
de ocol San Marlin.

In Jipsa paérfilor care nu s’au citat conform legii.

S’a asculfat raportul facul in cauzd de DI con-
silier dr. C, Craciunescu,

Vazand ca termenul esie afisat conform legu“

Deliberand. Asupra recursului fﬂcul de Alexandru
Birtolou.

Avéand in vedere, cd decretul 1. al Consiliului

- Dirigent, dat in temeiul decretului lege No. 3632 din

11 Decembrie 1918, si neabrogatl pana azi si care
esle a se aplica asupra magistrajilor cari au primit,
funcliuni in magisiraturd din Transilvanin si Banat
in arlicolul 2 dispune, ca orice magistrat poale fi
permulat si fard consimfamantul sdu prin geful re-
sorlului de justifie;

Vazand ca prin decretul lege No. 1462 din 2

. Aprilie 1920, atribujiile sefului de resorl au frecut

asupra Ministerul ]ush[nel

Vazind deci, ca in spe]a permularea s’a facul
in baza indriluirii cuprinsé in legile din Transilvania
si in baza dispozijiunilor cuprinse in acele legi si
aceasld cauza esle a se judeca dupu accle legi.

Viazénd insé ca in sensul paragr. 131 al legii
contenciosului administrativ din Transilvania compe-
linfa este a se cerceta din Oficiu chiar si farda ca
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parfile sa ridice acest incident si- ca conform paragr.
19 ol acestui legii compelin{a conienciosului admi-
nisiraliv se méargineste cxclusiv numai la cauzele
care prin lege sau ordonan{d ministeriala legala suni
date in compelinja ‘sa; cd, insd nici legile ungare
menfinute in vigoare de statul romaén, nici legisla-
liunea si ordonaniele legale ullerioare unirii nu dau
in competinja contenciosului edminisirativ judecarca
chestiunilor litigioase in materie de permutare a ma-
gistratilor din Transilvania.

Judecarea chesliunei din speld, nefiind deci de
compelinfa acestei Curli, recursul este inadmisibil,

Pentru aceste motive, Curtea in numele legii.
Respinge recursul. Datd in Camera de Consiliu azi
3 lenuarie 1922.

" Unificare legislativd. Propuneri,
Anteproiect de lege balneard elaborat de

Lr. Marius Sturza, Directorul Institutului de balneologie i
; ¥ fizioterapie din Cluj.
) {(Urmare)
“TITUL I,

Despre protecfia surselof minerale si termale,

Capit. I. Surse de interes public.

Art. 15. Sursele minerale si termale, cari in baza proprie-
tafilor lor curative prezintd o valoare terapeutica vaditi, sau
cari in baza gustului plicut si recreator, a continutului lor in
bioxid de carbon se intrebuinteazd ca ape minerale naturale,
de masd si astfel prezintd o valoare din punct de vedere natio-
nal economic, vor putea fi decretate ca surse de interes pub-
lic, §i vor {i protejate de stat conform prescriptiunilor acestei legi.

Art. 16, Intrucdt. o sursd corespunde prescriptiunilor.
din art. 15 si este a  se considera ca sursi de inte-’
res public, va decide comisiunea balneari superioari compusé
din delegatii Ministerului S3nitdtii publice, a Ministerului Indus-
triei si al Ministerului Domeniilor. in baza interventiei ficute de
cei interesati (proprietar, uzufructuar, arendas, comuni. etc.) ori
din inifiativa autoritdtilor publice.

Art. 17. La cererea timbratd. ficutd in scopul ca o sursi
sd fie decretatd de interes public i adresatd Ministerului Sina-
tdtii publice, Directiunea generald balneard competentd, vor trebui
Caldturate urmdtoarele acte din cari si se poati constata :

a) Regimul apelor.

b) Compozifia chimici a sursei.

c) Calitatile ei fizice.

d) Amanunte (explicatii) technice referitoare la captarea
sursei 51 conductul prin care curge.

¢) Referintele geologice ale solului din jurul sursei.

f) Relatafiunile topografice din cari si reiasi intinderea
proprietdfii cdreia aparfine sursa. si particularititile tocalititii si
a regiunii unde se afld sursa, cu privire la clima si igiena lo-
cald (apropierea de mine, industriei si fabrici mai mari, etc.)

Art, 18, Aceastd cerere va fi verificatd cu privire la datele
-indicate in art. 17. de inspectorul general balnear, care o va
transmite Ministerului Sdndtatii publice, Directia gen. a serviciu-
lui sanitar, insotitd fiind si de opinia sa. '

Art. 19. Ministerul Sanitatii publice. Direcfia generald a
serviciului sanitar va prezenta cererea comisiunii balneare supe-
rioare, compusd in modul _urmaitor :

ag Directorul general sanitar,

b) Un balneolog din partea Direcfiei generale a serviciului
sanitar,

¢) Un chimist fizician din
viciului sanitar,

d) Un inginer de mine din -partea Ministerului de Industrie
st Comerciu.

e) Un geolog din partea Institutului de geologie al statulud.

f} Un inginer sivic din partea Ministerului Domeniilor, -

Aceastd comisiune se va intruni cel pufin odatd la 2 luni
fiind convocatid de Directorul general al serviciului sanitar.

Aft. 20. Comisiunca balnecard superioard prezidati de Di-
rectorul general al serviciului sanifar, care are in sedintd vot de-
liberativ, va delibera si va aduce deciziunea definitivd, prin cafe
sursa va fi decretatd de interes public, trimitind decizia Direc-
tiunei balnaeare pentru inregisirare, '

Directiunea balneari comunicid la randul ei, decizia in-
spectorului peneral baloear care o triniite celor in dvept,
Comisiunea poate revoca deciziunea adusd in caznl cind

partea Dircctiei generale a ser-

tarul ei va face o declaratiune in scris

referinfele, in urma carora a fost luata deciziunea, s’au schimbat.
Art. 21 Dupd decretarea sursei de intetes public, propric-
in dublu exemplar, .la
inspectoral general balnear, prin care se obligd a tinea strict
scama de toate drepturile si avantagiile precum ¢t de sa.rcml‘le
legate cu decretarea de interes public a sursei si prescrise in
aceasta lege. Una din ‘aceste declaratiuni va i transmisd Direc-
tiunei balneare, pentru a fi aldturata la registrul principal depus
la aceasta directiune, iar cealaltd va fi inregistratd 12 Tnspecto-
ratul general balnear.

) Art. 22, In cazul cand inspectorul balnear giiseste potrivit
ca o sursd sd fie decretatd de interes public, cu toalecd poseso-
rul sursei nu face interventie in privinta accasta, el poate face
din propria-i inifiativd toate demersurile necesare citri Comisiu-
nea balneurd superioara pentru ca sursa si fie decretati ca atare.

In tot cazul este indatorat a face aceste demersuri atunci,
cdnd o sursd dc valoare este ameninfatd a fi distrusa prin lu-
crari intreprinse de insusi proprietarul sursei sau de vecinii a-
cesteia. In asemenea cazuri inspectorul general balnear va putea
cere exproprierea sursei si a terenului pe care se afli sursa con-
form art. 34, B

~Capit. Il. Perimetrul de protectie.

Art. 23, O sursd decretatd de interes public va avea un
perimetru de protectie in interiorul ciruia orice sondiri, sdpi-
turi, lucrdri miniere si de carierd, lucrdri subterane, cari aite-
reazd padmantul viu*), apoi orice lucrari, cari ar influenta debitul
si caracterul chimic sau fizic ori salubritatea sursei, sunt condi-
tionate de aprobarea prealabild a comisiunei technice balneare,
compusd din- inspectoratul general balnear, prefectul judetului st
inginerul sef al regiunei miniere competente.

Art. 24, Determinarea perimetrului de protectic se face i
baza cererii proprietarului sursei prin decizidnea comisiunei tecs-
nice-balneare. Aceastd comisiune va cere la caz de nevoe 0i-
nia_expertilor specialisti, cum sunt geologi, ingineri silvici, hidro-
logi. In deciziuneca adusa de aceasti comisiune se vor stabili
dupd posibilitate lucrdrile cari se pot face fird a sc cere o apro-
bare prealabild si acelea cari trebuiesc numai avizate pertru a
putca fi controlate. Pentru surse invecinate se poate decreta in
cazuri potrivite un perimetru de protectic ¢omun. .

Art. 25. Cererea pentru determinarea perimetrutui de pro-
tectie va fi adresatd inspectorului general balnear si proprieta-
rul sursei va prezenta ca anexc un plande situatie 1:25000, in
care sd fie evidenfiatd pozitia si numdrul topografic al sursei
protejate si limitele terenului (perimefrul) menit a fi protejat. A-
cest plan frebuie si fie ficut de un geometru sau un inginer
functionar de stat, sau certificat de un inginer al serviciulut
public. -

Art. 26. In cazul, cind comisia technicd balneara giseste,
cd planul de situatic inaintat sau perimetrul indicat nu este co-
respunzitor, ea poate respinge cererea §i invitd pe solicitator si
propund alt plan. In contra acestei respingeri, solicitatorul poate
apela la Directia balneard din Ministerul San3tdtfii publice, Di-
rectia generald a serviciului sanitar. -

Dacd planul impreund cu perimetrul de protecfie propus
este corespunzitor, acesta trebuie expus timp de 15 zile la casa
comunald din comuna clreia apartine sursa, pentru a putea fi
vdzut de cdtrd toti cei interesafi. Primarul comunei va anunta
expunerea planului printr'un afis pe tabla afiselor comunei. In

.cazul cind perimetrul de protectie atinge teritorul mai multor
comune,acesteala randul forvorfi avizate despre expunerea planului,
pentru a putea incunostiinfa pe cei interesati unde se pot informa
asupra perimetrului de protectie al sursei, prin care ar putea fi
atinsi. ,

Opozitii in contra planului perimetrului de protectie se
vor putea adresa inspectorului general balnear al regiunei res-
pective In termin de 15 zile dela ultima zi de expunere a pla-
nului 1a casa comunald.

Art. 27. Dupd terminul de 15 zile dela publicarea si ex-
punerea de situafie al sursei si a perimetrului de protectie pro-
icctat, comisia technicd balneard, va asculta la un termin anumit
la fafa locului in comuna cireia apartine sursa atat pe proprie-
tarul sursei, cdt si pe cei interesati, cari au ficut opoziti, ludnd
la caz de necesitate informafiuni precise gi dela autoritifile co-
munale si ale circumscriptiei, dresind procesele verbale cu-
venite. )

Dupd toate acestea comisia technicd balneard decide in
decurs de 10 zile intr'o sedintd comund cu majoritate de voturi
asupra fixdrii precise a perimetrului de protecfie necesar sursei
‘respective, finind scami tot deodati de prescriptiunile art. 24
alineat 2 al acestei legi. (Va arma)

¥) Sub denumirea de pamant viu ge infelege acein parte a scoartel phnintului
viare nue poate §ioalteratd ot privinflnenfe noducde cum st deexs fiadaad,
s pari, luncean, mck prnintluente artificiale, (ca g1 de e, sipdturi,  arltury,
ridiciri de teren etel)
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