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Contribufiuni la unificarea legilor

- Am cilit acum citva timp, publxcate inir’o revistd
de drept,
alcjtuire a codului nostru penal uaificat.

Sub titlul sugestiv , Factorul pSl/IOIUD‘lL in z/mf1~ '

earea Iegtlor antoryl ‘incepe articelul cu oare cati
generalilifi prin care face deosebire intre tendinfa de
universalizare a dreptului in acele ramuri care regu
\eazi raporturile malteriale intre indivizi (dr. comercxal
actele starii civile, privilegii, ipoteci din dr, civil) 5

unele dispozitii ale dreptului civil (cum ar fi reglmul

matrimonial) ca gi legivirea penalj in totalltate,m do-.

meniunl cirora nu poate fi vorba despre vr'un mers
spre uniformizare; ci din potrivi spre diferentiare gi

asta din pricina aluatului sufletesc omenesc specific.

piaimidit dupi indivizi, dupi popoare, dupi rase.

l’rescriptiile codului penal, unde intentiunea, fac-

tor psihologic, este pretutindeai cautati —— zice autorul
-— it se pot universaliza ci din potrivi; aga hind viitoa-
rea nozsirg legiuvire penali nu se poate wuifica fird a
se (ine seami de sufletul iadividual, ca gi de cel co
lectiv al in‘ragu'ni neam, de psichologia poporulni ro-
man, ' '

~ ) G Oprasen, Factorul psibologic in o ficarea tepilor
Curiernl Juridicrir No 20 de 1a 29 Mai 1921,

Y, nigle observatiuni .cu privire la viitoarea

are’) spre a-gi demoustra teza pusi gi dupi .ce se

- indoegte de valoarea unor dispoziiuini ce nu trebuesc

si lipseasca din vreun cod penal modern ca: liberarea
conditionatd, scdderea din pedeapsd a inchisorii pre-
ventive efc., ajunge la’ concluzia curioasd cj buni
oary suspendarea pedepsei say reprimarea actelor im-

' pudice nefiresti, etc. n'are ce ciuta in viitorul nostru

cod penal pentru ci.. iatd in original argumen-
tarea:

oSuspendarea pedepsei, cred cd n'ar corespunde
dispozitiilor sufletesti ale masei poporualui nostru. In
primitivitatea  lui “sufleteascd (care nu e din ftoate
punctele de vedere rea) fdaranul IOIll(lll, in special,
vrea ca fapta rea sd fiz nu afdt grav  pedepsitd, cdt
sd fic neaparat i cdt mai urgent pedepsiti. Obser-
vatiuni practice aratd cd in procesele penale fdranii
Jadversari“ staw blajini de vorbd pe sald si ,partea
civild® spune ,fnculpat'ui“. macar 5 lei si dai- amendd
ca sa te inveti minte alt'datd; iar dacd e vorba de-
impdcare, ea nu are loc, in marea majoritate a cazu-’
ritor, la prinud termen, ci-la al dqilea‘ al lreilea . .

Sau de pildd, dacd ar fi sd se reprime crimele-
si delictele contra pudoarei! Atari prescripfiuni erau,
poate, indreptdtite si necesare in c¢. pen. ungar. Noi-
am auzit de - mult din romanele senzafionale si din
reportaje celebre de scabroase acte impudice nefiresti,
caracteristice la unele popoare ca germanii §i ungurii.
Cine cunoaste insd curdfia — fireste relativi — a
moravarilor de acest soi la popiru! romdnesc, cred .
¢d ar socoti inutild o atare prescripfiune in viitorul
cod penal romdn, care, repet va fi oglinda psiholo-
olei lai proprii. Dupd c. pen. ungar pot fi pedepsite:
actele impudice nefiresti sdvdrsite de oameni cu ani-

- )“\(:rvmdu -sa de Studiul ,Din Codul penal” Ungar al
d-tai ¢, P. Docan Curierul Judiciar No 4 din 30 Ianuar 1921
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male; dar cine cunoagte temperamentul romdnului,

simful lui de. pudoare, natura afecfiunii lui pentru
animalele lui — tovardsii lui cei mai dragi sunt boul
si vaca — acela se poate indoi de utilitatea unor
atari prescripfiuni .in legea penald. Poate cd, dacd
Grigorescu ar fi auzit numai ¢d fdranul romadn e ca-
pabil de acte impudice nefiresti cu boul sdu, divina-i
mdestrie nu i-ar fi zugrdvit cu atdta candoare!”, .

Unificarea legilor unui popor, este un lucru nu
tocmai ugor; zeci de ani de studii gi de preparare tre-
buie s’o. precedeze. In alte firi spre a se unilica de
pildd codul penal s’a strans material consistind din
observatii culese de savanti, ultimele rezultate ale gtiin-
fei penale aplicate la zeci de popoare, strinse in curs
de decenii gi in zeci de volume; pe liogd arlicole
apirute zilnic in revistele de specializare etc. Si cind
la noi astfel de contribufie este atil de redusd, ori ce
se scrie in aceasty directie, ori ce observafiuni si stu-
dii comparative sinifoase gi juste trebue si ne bucure.
Acest aport atat de prefios unificirei legilor pentro a
ii insj folositor trebue si fie bine frim: mtat i exact
gtnnphcegte Altfel devine un pericol.

A ingira cuvinte ca; suspendarea pedapsei, liberarea
conditionati etc. etc. gi fard a le discuta micar din
punct de vedere al rezultatelor .prin aplicare, si te in

doe$t1 de valoarea lor, cand fiecare cuvint spus in .

aceasta materie reprezinty o intreagi problemi penals
cu care savantii gi-an bitut capol zeci de ani, pentru
a le trece definitiv in codul penal, si insemn> oare a
ajuta la uvnificarea leguirei penale? g

Atuonci cand spre a corespuade fitlului, caufi si

demonstrezi prin exemple culese, de pe la judecitoriile

de ocol, ci suspendarea pedepsei nu se potrivegte cu
firea tiranului romin, care vrea ca fapta rea si aibi
sancfiune gi ci o astiel de reformi n'are ce cauta
intr’'un cod penal modern, ni se pare o pirere foarle
originali. '

Si zicem astfel, pentry ci acel simf de dreptate
ca fapta rea sj fie reprimati, nu e specific numai ta-
ranului romin. Astfel de maxime bazate pe echitate
gi bun sim{ sunt comune omenirei intregi. Fara a fi
legi sat idealul legilor, sunt regula supremj ori cirei
legislatiuni; sunt principii superioare care se reduc la
cite-va notiuni elementare gi firi care nu s’ar putea

concepe text de lege pozitivi (Planiol 1. Tr. el. dr. c.-

§. 2. 4. 8) A asigura viafa i libertatea oamenilor, a
le proteja munca gi averea, a reprima abalerile peri-
culoase ordinei sociale gi morale etc. sunt principii su-
perioare cari au inspirat legislafiile popoarelor de cind
este omenirea si cAt va trii ia viitor. [nsj suspen-
darea pedepselor nu este in conlrazicere cu aceste
principii. Idea .ei incepe a fi realizals chiar i in
unele legi recente. ’

'

(Legea pentru reprimare grevelor Trancu 1920;

legea pentru eliberare condifionats Antonescu 1921).

© gine?!)

Demonstratia prin care autorul incearci si arate ci
dispozitii ca acele coprinse in art. 241, 242. c. p. ma
ghiar gi prin care acest cod in partea lui specialy pre-
vede pedepse pentry actele impudice nefiresti dintre
birbati sju dinire acegtia si animale, n’ar trebui si fi-
gureze in leguirea noastri penalj, peatru ci iar nu

.8'ar potrivi cu..... psihologia poporulni romia, este
si mai neexacti i artiticiald. L4sind la o parte din

respect  pentru -citifori ca argumentele gtirile din
auzite gi senzafionale, ne intrebim: intrucat ar
fi jignit poporul roman . daci in codul lui penal

unificat s’ar prevedea pedepse, pentru infracfitmi pe
care el nu le comite vreodatd ? Cel mult textele ar ca-
dea in desuetudine prin neaplicare. Dia nenorocire, rea-
litatea ne desminte gi apoi poporul rominesc alcatuit
din {arani gi origeni are un singur cod penal, ce tre-
bue si se aphce tuturor mfradorllor de pe pimantul
tirii.

S zicem c¢x unele praclici ale imoralititii sunt
necunoscute populatiei rurale; putem oare 3pune ace-
lag lucru despre origeni, despre populafia internationaly -
a Bucuregtinlui, unde desiriu! yi rjutitile n'au mar-

Curefenia de suflet a {iranului nostru si afecfinnea
lu pentry vite nu pledeazi de loc contra unor despozifii re-
presive a faptelor nefiresti cu animalele in viitorul cod
penal, ci din contti. Cu toalf pietatea peniru marele
pictor Urigorescu, conoagtem din practica - tribunalelor
ci astfel de cazuri concrete se prezintj gi tocmai de

- pe la sate; iar instanfele represive in hpm de text spe-

cial in vechiul regat, fac in spefi aplicarea textului ge-.
geral art. 262 ¢. p. r. care pedepsesie cu inchisoare
pani la un an pe oricine comite un ultraj public contra
pudearei. Lipsa din codul nosiry penal a acestui fext
trebuitor dupa ciit se vede, se daloregte fapinlui ca i
in original a lipsit gi n'a fost adiugil nici mai {drziu
in 4 Noembrie 1895 cind art. 282 c. p. r. a fost mo-
dificat. N'o spunem spre lauda neamului nostru, oamenii
rii au existat la orice popor, — dar infrinarea prac-
ticelor nefiregti era prevazutiy si de legiuirele noasire
vechi inainte de 1865. In pravila ui Andronachi Donici,
care inlocuind pe a lui Vasile Lupu, a avut putere de
lege in Moldova de 14 1814 pang la 1817, ciand a fost
inlocuity prin codul Calimach, gisim la Capitolul XLI
yDespre pricini de vinovdfie®, art. 15, 16 ¢i 17 cu
urmatorul confinut:

Art. 15, Pre cei ce fac amestecarca de sdnge,
pravilele le hotdrdsc pedeapsa de cap; Art 16, So-
domleanilor ase penea; Art. 17, Pre cei ce pdcdtuesc
cu vite sd se pedepseascd cu tderea madularului trupalui,

Andronachi Doaici care era cel mai vestit juris-
consult al vremurilor, n'a putut prevedea pedepse de cit
numal pentru stirpirea cazurilor concrete. -

1y Cine nu-si aminfeste cu desgusi despre practicele
scabroase date pnblicitafii prin presd cu ocazia judecdrel
unui calebru proces de asasinat,
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Curatenia de moravuri_a unui popor este desigur
relativi si psihologia lui n’are amesiec direct cand este
vorba de alegerea armelor de combatere a relelor ce
rod societatea, in scopul protejarii el gi care trebuesc
contmme amznuotit in orice cod penal modern. :

Relevand inaxactitatea §hm§1f1ca a unor astfel de
observatiuni, ne-am facut o datorie cici altfel ar fi
rimas ca adevirate si aceasti credem estc penculos
scopuhn unificgrei !egxmnlor noastre penale. Am insistal
poate prea mult, dar am ficut-o peniru cei nespeuahqtl
care ar fi putut rimane in eroare.

D sigur nu noi vom fi aceia care si apirim co-
dul penal maghxar gi pe Unguri cu toate apuciturile lor.
Dar aci nu e vorba de romanmm Cl de gtiinta, care
este universali. Codul penal fu vigoare in Ardeal este

tot atit de’putin maghiar, cit este de romén codul pe-.

nnl din vechiul regat. Unul este o perfectionare a co-

durilor german gi belgian precum gi a proiectului Man

cini complectat ullerzor cu toate lucrurile bune si mo-
dificiirile impuse ulterior de progresele §tnnte1' iar altal
este codul penal fraacez din 1810, belgian <i .prusiau
din 1851 gi care cu foate modificirile — cinci la nu-
mir — a rjmas aproape neschimbat, afara de ultima
inovatie, suspendarea condifionati care incy nu s'a pus
in ‘aplicare. Or atunci cmd comparim rezullatele din
aplicare a amjndorora, esie foarte natural sa fie re-
marcaty superioritatea unui cod modern, fat’i cu hp
sarile unui cod javechit.

Este o mjndrie socotim pu)t*u orncc, 1om.m bil
doreasczi pentru tara loi-un cod penal cure sy fie ulw

tima periectie a tehnicei moderne i de principii ’dle/

stiinfelor ce-1 alc™tuesc, S

- Cd vom imprumula e‘merientd dobﬁndm prin co-
durile lor penale de !a Japonezi, Suedezi sau Germani -
acesta ar fi idealule reuitand Dbine infeles practica sub-
care an triit franturile fra;nlor nogtri romiini, -adica a
codurilor penale ausiriac, rus i - maghiar. Un cod pe-
nal trebuind sd confing garantarea tuturor drepturilor.
si sanctiunea tuturor legilor se sprijini pe toate celelalte
stiinte morale i exacte, pedagogice, cnmmolognce pe-.

nitenciare etc. ‘ - , : ~ .

Tintind 1a rezolvarea uoui complex de probleme:
sociale a mizeriei gi suferintilor omenirei, va {i cu' atit mai -
superior cu cit rimanand un mijloc eficace de aparare al
societitii gi institutiunilor ei contra factorilor destruc-
tivi, acel cod penal va oferi gi mijlocul ca prin pedeapsi
sd corijeze dintre cei rii pe cit mm multi cu putmtd si’
s i aducyi pe calea binelui,

Ca se va tine seamy ~de mentalitatea,
firei romane ti ca gi de rezultatele prin experientd a
juri%prudengei noastre, este foarte r.atural. Imprimarea
acelui specific fel de afi, -care ca o pecete va marca

legile noastre rominesti, aceasta se impune, altfel n'ar

mai fi legi rominesti. In domeniul dreptului privat mai
mult fosi va Ireboi finut seamy de unele obiceiuri- gi

blandetea -

practici ale dreptalui care au intrat adinc jn firea po-
porului nostru; spre. exemplu daci viitorul. nostru cod .
civil ar. qupnma dreptul la pisunat, ordinea. succesorala‘,
in linie directs, divortul sau cjriile funduare, aplicarea .
unul astfel de cod ar. produce cu snguranga virsjri de
sange. : N S L
’ Convmqn ci concluzu eronate ca cele. dxscu!ate/
provin si dm necunoagterea exactd a legilor ce servesc ,
ca termeu de comparatie; iar opera de unificare a le- .
glslapen noasire, nu se poate infaptui fars o cunogtin{d
dacd nu in detaliu, cel putin a  principiilor - ‘ge--
nerale ce guverneazy legiuirile, sub care au trjit gi sunt .
incy conduse franturile de pany eri a poporulux roma-v
nesc. .
Ne propunem intr'o serie. de articole sa aratam
prin observatii scoase din comparare cu.legivirele. ve-
chinlui regat, prmupule Ieguunlor civile §n pena]e in
vxguare in Ardeal, R ;
Incepem seria de observatu prm comparea codulm:
pcn«l in vigoare ia Ardeal cu dxspozxtule codului penal
romanesc al vechiului _regat, examinind., deocamdaty
dintre d:spontule lor generale acele prxvxtoare la dreptul,,
infernational.

£ :
LA H
H L

lnhnderea lege1 m spahu.,;,;

Codul Penal Romén cuprinde acesta dnspoz:pum
inart. 3, 4, § care sunt foarte incomplecte . - . .-
1. Infractiunile comise de Romani-in striinatate, cu
exceptia contr,aven;ulor si citorva delicte; se pedepsesc
conform prescrip;iunilor coduiui.- Daci codul {irii unde
mfractmned s'a, comis, prevede opedeapsa mai ugoard, -
se va aplica aceasty pedeapSa. e S
Urmgrirea n'are loc :.0 & v 0 o
. a) dacj s’'a comis o*iapta, care: jn’fara .
este delict, iar in tara unde a fost
Lahfncat’i de mfractlune,

i

noastry
f‘co'misﬁ, nu;-este,»

- b) dacy inculpatul ,va dovedi® ci in* tara tinde
a:comis crima sau delictu!, a fosi achitat “sat vra;mt‘

_sau cd a executat pedeapsa definitiv stabilitdi:~ - -

lmperfecpumle codulm se pot constata la prima
vedere ! : S : :

Dupi c. p. r. dacy un Roman comite in strai-
nitate o fapts, care in Romania este ¢crimd, iar in gara‘
unde a fost comisi, nu se pedep’segte' el va putea fi
urmarit si judecat chiar in lipsd, cu toate ci a s#vir-
git o fapta ingiduity. Prin urmare dacy un Roman co-
lomzalor, intr'o ;arx exotici, cumpéré, vinde sau fine

© sclavi, sau dac’ in lipsa autorititilor aresteazi si pe-"

depsegte pe cel cz l-a pagubit, dupy codul roman jude-
citorul va trebui si-1 pedepseascq, oricit de injust ar
fi aceasta. P e e o
C. P. A. (C. P. in vigoare in Ardeal) exclude
aceasty posibilitate. Art. 11, spune ci nici crima nu se_
poate urmiri, daci in {ara unde a fost comisj, nu se
pedepseste.”’ I o '
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'+ 2, Dupi c. p. r. dacj un Romin, in infelegere
cu un guvern strein, falsificy moneda noastry, sau co-
mite o alts crimj gravi in contra intereselor Statului
nostro, iar guvernul strein il grafiazy, el nu poate fi pe-
depsit 1a noi. De  sigur ci guvernul, cjruia i-a oferit
serviciile sale, nu-1 va pedepsi, iar Romdnul, dupd ce
si-a tradat patria, i-a adus o pagubd enormd. va
putea sd se intoearcd acasd §i sd@ rdmdnd nepedepsit
pentrucd fara strdind- I-a achitat sa grafiat. Ba ceva
mai mult: Dacd un Romdn comite un atentat in con-
tra Regelui Rcomdiniei tntro fard strdind gl dacd in
acela  fard va fi condamnat la o pedeapsd usoard
sau va fi achitat ori  grafiat, la noi nu se mai pe-
depseste ! !

.C. P. A prevede aceste consecinfe, aritand in

- art. 7. ¢ na;nonalu cari comit in striinjtate plismuiri

de monede (na;ionale), inalti tridare sau infidelitate,
s3 pedepsesc gi atunci cind au fost graiafi in striini-
sau cind gl-au executat pedeapsa dati in siriinitate.

=3, 1a' C. P, R. nu este rezolvat}i chestiunea, daci
infrac';i\mea‘se poate urmiri, cind ea s'a prescris in
{ara unde at-comis o, iar la noi nu.

C. P. A, o rezolva (art. 11).

4, In C. P. R. nu este rezolvati chestiunea, daci
infractiunea- ‘'se ‘peate  urmiri, cind ea se urmdregte jn
;ara -comiterei numai la pldngerea pargei lezate, iar la
noi din oficlu.

C.P.A o rezolva (art. 16).

- - b, In C. P. R. nu este rezolvatj chestiunea, daci
infracfiunea se poate urmiri, cind in {ara comiterei
ea era pedepsibils, iar inainte de a fi judecat?, a iace-
tat s4 fie pedepsibily in striinitate sau la noi.

C. P. A, o rezolvy (art. 11).

6. 1n -C. P. R. nu este: rezolvat! chestiunea, care
influentd are -schimbarea- cetiteniei. Dacy fiptuitorul era
strein in timpul comiterei fractiunei, jar inainte de a fi
dat in judecats, a dobindit cetifenia : romini: va fi
tratat ca Roman say ca strein? Sau invers, daci a
fost Romin si a devenit strein?

. C. P. A, o rezolvy (art, 10).

7. Dupg C P. R. nimic nu impiedici sz fie pu-
mit in o funcfiune de Stat un Romdin, care a fost pe-
depsit in striinitate pentru asasinat sau tilhirie.

C. P. A, rezolvy aceasta chestiune,
in cazurile cind un na;nonal a comis in striinitate o
faptd pentru care interdic;nunea drepturilor politice gi
civile este previzutj, procedura penaly trebuie deschisy
pentry aplicarea interdicfiunei chiar ¢i atunci cind
fapta (comisi in streinitate) nu se mai poate pedepsi.

i ‘Dacj ua strein comite mfracpum in stre‘njtate, .

C. P. R, dispune in modul urmitor :

a. Streinilor domxcnha;n in  Rominia li se aplici
normele referitoare la nafionali, exceptandu-se cazul
“clnd pot fi exirydati.
, b, Pentru unele crime corhise in strdinitate in
contra celor mai importante interese ale Statulni tofi

spunind ci.

streinii se pedepsesc (daca vor fi pringi la noi), fir3 a
se finea socotealy de pedepsirea lor in streinitate

¢) Pentru alte crime i delicte comise {n strainitate,
streini nedom:cnha;n in Romania nu se pedepsesc de loc.’

Dups C. P. A:

a) Toti streinii se pedepsesc pentry infracfiunile
comise in streinjtate fo contra intereselor Statului
(art. 7), firx a se {ine socolealy de pedepsirea lor in
streinjitate ;

b) Penry celelalte ¢rime san delicte comise in
striindtate pot si fie pedepsifi, daci exiridarea lor
n'are loc, iar ministrol justifiei dispune deschiderea_
acfiunei publice,

Imperiectiunile Codului rom 4n sunt evidente :

1. Codul apird Statul numai fatx de streini, Dacx
un strein comite in streinitate o crimj in contra sigu-
ranfei Statulni, iar instanta streinj il achitd, el va fi
pedepsit la noi. Un romin nu poate fi pedepsit in ast-
fel de imprejurari. Deci, daci Romanul gi streinul an
comis crima in complicitate, streinul va fi pedepsit la
noi, iar Rominul nu, cu toate ci vinovafia Rominului
este cu mult mai mare, fiind in acelag txmp gi necre-
din{j fa{x de patrie.

- 2. Cei mai mari rjuficitori strefni pot sj tri-
iased la noi gi sd primejduiascy siguranta publici,
daci relatiunile internationale suat suspendate {(ca de
exemplu in razboiu, seu il aclualmente cu unele {iri),
sau daci extridarea n'are loc pentru un alt motiv.
Rimane numai un expedient foarte problematic : expul-
zarea din farj, care are cusuryl ci se face prin admi-
nistratie, firi examinarea judecitoreascd a starel de
fapt, dind ocazie la samavolnicii.

3. Daci un strein comite in streinjtate crime
grave ia contra intereselor noasire, cari nu intr3 in
prevederile aliniatului 2 din art.'§ din C. P. R. i
daci le comite chiar in infelegere cu guvernul siy,
noi nu putem si-1 pedepsim ci trebuie -sia-1 extridim
tocmai acelei {iri, care-l va recompensa.

Il In C. P, R. flipseste dispozifia ci un Romin
na poate fi extradat. Degi acesta reiese din faptul ci
dupa art, 4. el va fi pedepsit dupi C. P. R. Ja noi in
tard, totugi este o* imperfecfiune ¢4 aceastj chestiune
importanty nu este regulaty printr'o dispozitiune clarj,
ca in C. P, A. (art. 17).

* IV.In C. P. R lipseste dispozitia ci condam-
nare judecitoreasci datd in striinitate nu se poate
executa la noi in_{ard (art. 18 C. P. A.).

V. In C. P. A, lipsegte dispozitiunea, ci refugi-
afii politici nu pot fi extradati (Constitulia, art. 30.)

V1. Codul penal si de proceduri din vechiul Re-
gat nu cuprind dispozitinni referitoare la exirjdarea
streinilor sau la cererea extridirei Rominilor. :

In codurile din Ardeal aceste chestiuni sunt reg-

‘lementate cu deamanuntul (§ 474—476 5i 522 P. P. §.

9. 17. Cp. § 14. Cpe.)
V. M. Dimitriu i Stefan Laday
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Art. 21 din codul de comert.")

In timp&l din urmj a apirut ordonanfa Directo-
ratului General de justifie din Cluj cu No. 17796 —1921
_in privinja obliga{iunei de control a regisirelor comer-
cianfilor joregistrafi, prin care sunt insircinate comi-
‘siunile pentru judecarea speculei, precum si judecitoriile
de ocol, ca in executarea decrelului-lege No. 2969 si
controleze, dacj comerciantul are regisirele necesare,
de care si le {ing la curent cu myrfurile, ce introduc
in magazi, si in caz negativ si faci raport fribunalylui,
pentrn a aplica art. 21 din codul de comert.

Suntem de parere, ci executarea acestor dispo-
ziftuni in modul ardtat de susmentionata ordonzntl e
cu desivargire inutili i aplicarea art. 21 in cazul de
ia;ﬁ, e ilegald.

E adevirat, ci art, 25 dm codul de com. dispune,
ci comerciantul a obligat si aibi. registre comerciale,
ceea-ce e atit in interesul comerciantului, cat e gi de
intercs public ; dar obligafiunea aceasta in loata siste-
mele de drept are caracterul de ,lex imperfecta®, nea-
vand sancilunea pentrn cazul cand comerciantul nu are
gi nu {ine registre; ba jurisprudenia ungard d'adreptul,
a decretat, ci un astfel de comerciant nici nu poate fi
amendat. Exceptie de la aceastd') reguls fac numai socie-
tajile anonime gi cooperafivele (art. 198, 243 Cod com.)

Nefolosirea registrelor comerciale numai in cazul
cand comerciantul este declarat falit, are urméri grave.
Astle), daci comerciaatul declarat in falimentnu a tinut
de fel regisire, sau le-a distrus, sau le atinut fal§ificéndule
sau din ele nu se poate constata activul gi pasivul, va
comite delictul bancrutei simple. lar daci a comis fap-
‘lele acestea cu intenjiune de a pagubi creditorii, va
comite crima  bancrutei frauduloase. Mai departe in
baza art. 200 din legea XVII din 1881 (legea despre
faliment) acel comerciant inregistrat, care nu are registre,
sau nu le tine in ordine, nu se va putea folosi de
avantajele transactiunei silite.

Afarg de acesle cazuri enuwmerate, neexistenfa
registrelor, sau {inereca neregulaty a lor nu au alte
urmiri, decat ci in cazuri de proba;iunea nu se vor
putea folosi ca dovada, neatribuinduli-se putere excep-
tionaia de dovedire: asadar comerciantul fird registre
regulate decade dela avantajele decretate prin art. 31—
36 Cod com. [n timp ce comerciantul cu registre ja
ordine, daci vrea 8 le jntrebuinteze ca dovada in proces,

*) Publicim
observafiuni

1. Ordonanfa in chestie ~'a emis tocmai din cauzi cé s‘a
constatat cd sunt multe firme neinregistrate, cari ar trebui
sd fie inregistrate. .

2, Art, 31 din legea asupra contribujiunilor directe spune
cd fofi comerciantii trebuie sa {ind registrele previzute de
codul de comert din vechiul Regat.

acest arlicol interesant cu urmétoarele

KRedacfia.

va ataga la dosar (acfiune) extrasul regisirului cu pjr-
tile referitoare, neputindu-se inlocui acest estras prin.
facturi; aviand partea adversy drepiul a cere, ca co-
merciantul sj-gi erate registrele originale.

Amenda prevazutd de art. 21 Cod com. nu se
referd la regisirele comerciantilor, pe care trebue sa-le
ting, dovadi texiul acestui art.; ci exclusiv numai la re.
gistrele firmelor i anume, in cazurile cind inscrierea
in registrul ‘firmelor, care se pistreazi la tribunal, ¢
obligitoare (art. 16, 14 efc.) Agadar atit inregistrares
firmelor ce se face deodaty cu deschiderea  priviliei,
in registrul firmelor, cit i finerea registrelor comerciale,

‘e obligatoare pentru comerciantii mari: dar in timp:ce

neinregistrarea firmei are ca urmare amenda din art,
2] dinpreund cu ordinul pentru jnregisirare ulterioar)
a firmei, lipsa registretor comerciale, fird. fcomplica;iilé
aminfite, nu are alty urmare decat pxerderea unor F avan-
taje in caz de proces. : '

Se va putea replica, ci nu exisienja registrelor ‘
de comerf, trebue controlati; ci faptul daci comerciantii
mari au sau nu firmj ioregisiraty, In privinfa aceasta
insg avem dispozitie legaly in art. 22, care ordoni, cj
toate jnstantele judecitoregli i mai ales cele de mog-
fenire gi de faliment, precum si camerile de industrie gi
comert, daci li se va aduce ]a ‘cunoglingi _otﬁcial, ci
vre-un comerciant mare nu are firma inregistrat, sau
nu a satisficut - celelalte cerinfe obligatorii cu privire
la introducerea in registrul firmelor, vor denunfa cazu-
rile la tribunalul competent. Se infelege de la sine, ci
- dacy instanfele pentru judecarea speculei vor observa
un asticl de caz, vor proceda la fel.

Decretul-lege asupra speculei No, 2969-—19!9,
ordonj a constata specula pe baza facturei ongmale,
jnsy despre registrele comerciantului invinovifit nu
amintegte. Fird indoiald jos3, ci in cazuri motivate si
fari aceasty ordonan{i va avea loc in decursulAdesba-
terilor, conirolarea registrelor comerciale. E natural, ci
in toate cazurile de speculy fafd de un comerciant cu
firma joregistrati se vor controla aceste regisire, cand
se va gisi necesar, pentru stabilirea culpabilitifii incul-
patului ; iar ea nu se va ordona atunci, cind interesul
procesului de speculf nu va cere aceasta, neavind
controlul direct nici o importanti, neputandu-se comer-
ciantul pedepsi numai pentru faptul ci nu are registre
comerciale, sau acelea nu sunt in ordine,

Combaterea efectivi a speculei afard de legi si
ordonanie bune, dep'nde dela congtiinciozitatea ace-
lora, cari o urmiresc gi dela publicul consumato’
despre cari s'ar putea mult vorbi spre indreptare, ‘
iusﬁ trece peste cadrele acestui articol. .

. Dr. Aurel lar
Judecdtor tq tribv
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Jurisprudenta

‘Materic comerciala _
Inalta Curte de Casatie si Justi;iét
Secfia HI:(pentru Ardeal)

. Sedinta din:Camera de C nsillu de la 27 Octomhre 1920
’ Presidenfia D-lui V. Tataru, Consilier -
Recursul fui A, D. din B. Pesta in procesul reclaman-
tului F..V. din Alba-lulia pentru bani gi accesorii conira
Deciziei- Nr. P. 1. 1363 918. a Curtei  de Apel - Cluj.
Decizia .comercialy Nr.. 356/920. Dosar Nr. 790/920

Materie .cambiald. Reclamant si pardt prin acfiuni gdsite
concomitente inaintea instantei. fac cereri contrarce, unul
plata gi altul restituirea cambiei, Chestiunea prejudiciold,
-Grabnica solufie §i Art, 234 pf. civ. maghiard. Dacd suspen-
darea procedurei -are caracter facaltativ. Solufie afirmativi
Debitorul a cerut la trib. B, Pesta restituirea cambici.
Duyd inaintarea acestei actiuni, pusesorul cambici a obtinut
dela alt tribunal mandat pentru plata sumel din cambie,
Fatz de acest conflict, tribunalul a suspendat desba-,
{erea procesului ivit ‘din mandatul de plalda in baza art. 234 pr

c. magh. pand la rezolvarea definitivd a procesului intentat
pentru inapoerea cambiei.

in apel Curtea de Cluj a“schimbal soluta primei in-
stan{e si-a omis suspendarea deshaterei procesului,

ln motivare Curtea de Apel arata:

1. G& natura pretentmnel cambmle - oblect d‘ autmnu -
“cere o grabnici solutie;

-2, Chestiunea, dacd reclamantul este .sau nu obligatla
inapoerea cambiei, depinde de la rezoivarea faptulni dacd
pardtul irebue sau nu 83 plileascd cunbia. Rezolvarea pro-
cesului de fafa = zice Curten — cste chestinnea prejudi-
ciald a4 procesului pentru inapoerca cambiei si nu vice versa.®
Prin urmare rezolvarea plifii. nedepinzdnd de vrun fapt ce
sd rezulte din acel al inapoerii cambiei, judccaren .proce
- sulul pentru plata cambici nu se poate suspenda (Dec, 1365 Y1%)

Contra acestei’Deciziuni a fost declatat recurs ‘ta "Curtea de
Caeaqtie care: : : Lo

2

Dellberand

: Adopiand motnul din Semmifd (,urlel db Apcl
nutura procewlm camblal reclami rezolvare urgmta :
dar cj, consrdermd si jmprejurarea cg par‘,tul igi poate
validita §i'in procesul acesta cauzele si eueptmmle
pentru care reclamantul nwar fi in drept a validita cam-
bia din proces, peniry care adica paratul nu e dator sj
pliteasca valoarea ei; si in fine ca art. 234 pr. civ,
ungary nu dispune nnpemm ci numai fa(ultahv sus-
pendarea procedurei. :

Pentru aceste motive Curtea:
In numeie legii
Respinge rqcﬁrsul si confirmi etc.

Adnotare. Articolul 349 din codul - comercial din
vechiul legat spunc cit idebitorul unei cambii nu va
putea opune decit e:\(cepgiunile privitoare la forma titlului
sau lipsa conditillor necésare pentru exercitivl actiunci

.

- poerea cambiei,
‘biei emiterea mandatului de plata. Era clar ¢i in cazui

si eueptule personale a aceluia.care a exercitat aceesta
acjirne Art. 92 din legea cambiale maghiara spune
ci ,debitorul unei cambii are pumai acele excepfii ce
isvorasc din insugi dreptul cambial sau cari i-se cuvin
fafg de reclamantul de fapt'.

Dupa cum se vede din ageatca declaratia “moli-
velor decisiunei Curtu de Casa‘ie, dupyg care paratul jsi
poate validita si in proce sul ¢ mbm\ exccptmmle pentru
care reclamantul nu ar fi in drept a validita cambia
din proces, adecd pentru cari paratul nu ¢ dator
si pliteasci valoarea ei — nu poate fi generalizati.

In spefi era vorba de doud procese paralele. De-
bitorul inaintase [n Budapesta un proces pentru ina-
jar creditorul a cerut pe baza cam-

cind creditorul e dator 24 jnapocze cambia.nu are dreptul

sd cearj mandatul pe baza acelei cambii; iar debitorul
dacd avea datoua si plateascy cambia, oy pulea si
ceard mapoerea ei inainte de a pliti.

Chestiunea era deci de a se rezolva in care pro-
ces si se desbati: dacd creditorul € dator a inapoia
cambia sau dacy debitorul e dator a plili-o.

Curtea de apel din Cluj a holdrit conform prac-
ticei constante judecitoresti dupi care procesul cam-
bial nu se poate suspenda numai din ceuzi ci debitorul
cereinapoierea cambiei Este natural si fie aga, pentru cj
o obligaiiune formall trebue prestatd, iar principiul de
rigurositatea cambialy cere ca orice: éxcep;ie ce pu-gi
are rydacini in insigi promisiunea formalg sau’in ra-
portul de drept concret dintre*creditor gi debitor, si fie
eliminata. , : S
Deciziunca Curiei de casatic ar plllLd da loc Ia 0
interpretare falsi. '

Exceptiunile sau faptele i dovezile ce se pot a-
duce in procesul - pentrn inapoerca cambici nu pot fi
aduse gi in procesul cambial. Este foarte probabil cj
in spefi era vorba de pirfi intre cari raportul ‘cambial
ny se deosebia de raportul de drept comun. In astiel
de cazuri materiatul ambelor procese poate sj fie acelas.
lnsy in cazurile cind jotre pirti numai raportul cambial
existi (de exemp'ul cand beneficiarul a cumpérat cam-
bia de la un predecesor fira a'fi in orice relific cu
trasul (i cere mandat de plaii contra trasului) nici vorbg
ny poate fii 53 se poatd aduce aceleasi faple si dovezi,
cari pot si figureze in procesul pentrumapoerea cambiei,
- Cat priveste intinderca exceptiunilor, .se vede c
legea din vechiul Regat este cu mult mai bine redactati
decit legea maghiard. Expresiunea Jegei maghiare: «ex-
cepiuni ce isvorisc din iosigi dreptul cambial» este
foarte dubioass. Numai atat se poate constata ci face
deosebire iutre exceptiones rei cohaerentes, si ex-
ceptiones personae cohaerentes, jnsi nu detaliaza excep
tiunile ce se tin de una sau cealzli categorie.

In afari de aceasta, bifurcarea excepfiunilor data
de textul legei nu este reusitd, pentru ci nu poate fi
indoealy cit nici exceptiunile personne cohaerentes nu pot
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li ridicate dacj nu isvorisc din dreptul cambial. Cu
toale aceslca, infelesul legii este acela ci primul grup
de excepfiuni il constitue acelea cari pot fi ridicate in
contra tutulora, iar al doilea grup il constilue numai
acelc exceptiuni cari sunt lvale din raportul de drept
dintre actualul reclamant gi paral cu conditiunea ca acel
raport de drept sd aibi influenti asupra raportului de
drept cambial <oncret. '

Se {in de primul grup: incapacitatea cambiald,
lipsa deplinj a voinfei cambiale si falsificarea cuprinsului
declaratiei cambiale. O chestiune grea este aceea a
emiterei declaratiei cambiale, Este cunoscut ci parerile
sunt divergente. Dupi unele camtia este perfecti cind s'a
facut declaratia emitentului, dupi altii la perfectiune
mai trebue si emiterea (trecerea din mani) iar dupi
alfii se cere si luarea in primire. lmportanta” acestei
chestiuni se vede dacy ne gindim ci in primul caz nu
se poa'e ridica excepfiune chiar cind cambia a esit
din posesiunea emitentului fary voialui, iar in al doilea
caz aceasti excepliune existy pini cind cambia n'a

fost expediati de citre emitent, pe cind in al freilea .

caz cxcepfiune existy chiar gi dupa expeditia cambiel
pani ce beoeficiarul n'a luat'o in primire. Mai concret
determinat: o cambie expediali de emitent i care se pierde
la posta ajungind ulterior jn mipile unui posesor cu
buni credinta, ar fi obligatorie dupi prima si a doua
teorie, pe cand dupi a treia nu. In practica  judecito-
reasci maghiarg a doua teorie a fost admisy, fiind spri-
jinitg §i de articolul 21 care numai pentru acceplare
prevede percvocabilitatea. Prin urmare gi lipsa emiterei
(trecerei din mang cu vointa cmitentului) constitue o ex-
cep,itne, losa in acelas timp existi ¢i prezumfiunca emi-
terei, adici acela care este in posesiunea hjrtiei, nu
trebue s1 dovedeasci emiterea, ci paratul frebuc s do-
vedeasci cum cd harlia a esit din posesiunea sa firg
voia lui. -

Incetarea obligafiunci cambiale prin plata, nova-
jiune, compensafitne sau prescripfiune constitve dease-
menea excepfiuni rei cobaerentes. C :

jnsy ace sta se poate spune numai cu oarccare
rezerve, Pe baza plafii numai acela are excepfiune,
care a pidtit, dar aceasiy excepfiune nu se poate ridica
in contra tuturora decit numai atuaci, dacj plata in
sine se podte constata din cambie. Daci nu, exceptia
are loc numai ca exceptio doli fati de cel care a primit
plata sau altcum participi 1a dolul Iui, o genere, excep-
tiunea plalii are mulle amanunte pe care nu le putem
trata aici. Prescripfiunea poate si fie exceptiune in
rem sau in persosam, dupi cwmn existy numai fa{d
de unii din obliga{i sau cand tofi suut hberafi de
obligatiune. :

Exceptiunile in  personam
ceptiones doli, in care. privin{d infelegem si exceptio
doli generalis gi specialis. Aici sunt metus, error, com-
plectarea frauduloas. etc. Mai este aici exceptio non nume-
ratae pecuniae, care insi numai atunci poate fi ridicaty,

sunt in orice caz ex-

daci pirfile care suntin proces au ficut de mai inainte
invoeala ca valuta sy fie daty. Faptul ci reclamantul
posedi cambia sine causa, poate fi deasemenea obiec-
tat. Cazuistica nu se poate termina pentru ci mai sunt
foarte multe excepfiuni care pot isvorj din raportul
personal dinire pirfi. Din acestea legea aminteste numat
una, spunand in articolul 94 c¥ exceptia de compensafie
se poate ridlca numai, dacj pretenfiunea  paritulu
provine din o cambie sau este stability de o hotirire

judecitoreasca. :
Laday.

Materie penalii.

Curtea de Apel Cluj.
Sedinfa de consillu fard publicitate de la 2 Sept 1921,

Apelul procurorului trib. Cluj contra incheeret Camerei de
Acuzare prin care s’a anulat ordonarea insiructiei conira lui A.
N. pentru crima gestiune frauduloasd, Admiterea recursului.

Decizia Nr. P, 752—~4—921, — Dosar Nr. 3102921,

Instrucfiune. Scopul $i ordonarea ei. Propunerea par-
chetului, Ce trebuie sa contind, Art. 102, 103, 104 si 105 pr.
p. Curtea de apel ca organ suprem de control in malerie
penald de trimitere art. 272, 274, 378 si 379 pr. p.

Scopul instrucliei estc ‘acela_ de a descoperi si con-
slata judecdtoreste dafele pe baza cirera sd se poafa holdra,
daca are loc ordonarca desbaterii principale. Insfruclia fre-
buic ordonatd conlra unui invinuit funcfionar c& si-a insusit
din bunurile unei cooperative de consum ce le adminisira,
cand propuncrea  este ficuld de parchet si insofilda de de-
nun{ si aclele referiloare care insd nu fuseserd dresale de
auloritaica politiencascd. Este de ajuns de convertizatd in
senzul arl. 104 pr. p., o asifel de infracfiune pusd in sarcina
unui invinuit, cand parchetul, fard a desvolta prea mull con-
{inutul actelor. dresate contra acesluia de célre insugi aulo-
ritalea lui adminisirativd de control imediat, irimite acesle
acle in original judelui instructor, care in virtulea pulerii
luj de apreciere ordond iustruciia in polriva invinuitului.

.Gresesle dar Camera de acuzare candanuleazi inche-
crea judelui instructor, prin care ovdonase inslructia intr'un
asemenea caz, pe moliv cd nu s'a arédlat precis infracjiunca
pusd in sarcina invinuitului i a fost concrelizatd in dcajuns
prin propunerea parchetului conform art. 104 pr. p.

Parchetul a irimis judelui insiructor un denunf a Se-
crel. Gen, decla Comunicalii si acie referiteare ia abuzuri gi
nereguli sdvargite la , . . . . puse in sarcina lui . ... direc-
tor, care aling interesele statului si a membrilor, cu urmitoa-
rele propuneri :

1) Ordonarea sechestrului de asigurare, 2) Numirca
unui expert, 3) Luarea imedial a unui interogalor banultului
abligand pe denanfiitor s& producéd dovezt cum si ascullarca
martorilor propusi de ambele parii si..... Dacd dupd ascul-
tarea bdnuitului se va stabili in sarcina lui probe de cul-
pabilitate, in virtutea art. 103 p. 3 lit. a. pr. p. cerem sd
ordonati instrucfta contra sapentri crima e gestiune frau
duloasd prev. si pe d. de art. 361, 362, 363, c. p. :

In baza propunerei Ministerului pubiic Judel¢ insiruciof
in incheerea sa cu No. 3102—3 1921, si pe temeiul ari, 104
p. 4 lit. a pr. p. decide:

Ordondm instrucfia contra ..... perlra crima prev. gi
pen. de art. 361, 362 si 363. c¢. p. Asupra spropunerilor de
arest prevenitiv si sechestru de asigurare ne vom pro-
nunfa ulterior motivandu-si incheerea:

Denuniatorut..... si inlemeazd invinuirele la adresa
lui,.... pe anumite acle si pe declaralille calorva mariori.
De si banuitul neaga savargirea f:ptelor penale ce i se im-
puld, instrucfia a trebuil ordonaja impotriva., peniru cd@ prin
dalele ce se vor culege, prin audierea martorilor, cercetare
diferitelor acte si facturi s& se poald preciza dacd este sau
nu culpabil. etc. :

Conira acestei incheeri invinuitul a declaral apel la
Camera de acuzare, care & holarat prin wrmdtoarea inche-
ere 3102—4 de la 16 Aag. 192]. : :
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“In virtutea art. 379 al 4 pr. p. recursul se ad-
mite in ce priveste ordonarea -instructiei si partea
aceasta a deciziunei atacate se anuleazd ete. Motive.
Ministerul public, in contra dispozifiunilor . art. 104 pr.

p. nu concretizeazi fapteie incriminate si nu invoacyi

motivele care justificy ordo area instructiei, ci numai

" referindu se in general la actele de la dosar, face pro

‘zare de pe langd trib. Cluj sub Nr,

punerea ca judecitorul de instructie conditional de re-
zultatyl interegatorului bénuitu!ui, s34 ordone dupa apre-
cierea e=a instructia in cauza. Rezulty deci ¢ nici chiar
parchetul din simplul denun{..... si procesul verbal
dresat la resortul. ahmentatxen nu gi poate aduna datele
necesare pentru a-gi putea concretiza acuzarca. Dat
fiind josd potrivit art. 83, pr. p. ca adunarea acestor
date cade in cursul gi sarcina cercetirii ¢i nu in cur-
sul instructiunei ce ar jagreuna activitatea judecatoru-
lui de mstructlunex ba chiar ar face o iluzie, in con-
tra principiu' it 1mparpalm§u judecatorului .isaintea ci-
ruia atat parchetul cit gi asuzatul este numai parle in
proces, de osrece m%uql judecitorul de mstructxe ar

“deveni acuzaior jo cauzi cand dansyl ar conduce acvi-

rarea (adunarea) probelar, prin urmare cu provocare
(conform cuj la art. 102 si 104 pr. P n'are loc ordo-

‘narea m\truetlex.

‘Aceastd incheere este afaca!a cu Apel de catre par-
chetui trib. Cluj si pronunia mamlea Curlel de Apel Cluj,
care aduce urmitoarea:

Deciziune:

- Anuleazd inchererea Camerei de puncre sub aciu-
3102—4—~1921,
Dispune inaintarea dosarului la tribunalul Cluj pen-
tru'a fi trimis d-lui Jude instructor de pe langd acel
lribunal ca sd execute cele ordonate de d-sa, in de

- cisitinea Nr. 3102—39—-1921.

v Motive:
Parchetul tribunalufui Cluj in propuuverea pe care

,_a f cut-o d-lui Jude instructor pentru ordonarca in-
\qtructlum in cauzi, referindu se la dcnun;ul si actelein

care se mentlona si evidenlia abuzurile savirgite de

“cafre. .. iin aceasta alui calitdte, denunt }1 acte pe care -
“le alaturd la propunerea sa,

nediscutat ¢d a concreti-
zat infracfiuea pentru care cerea ordonarea instruc-
fiuni, infracfiune care este previzuti si penati de cap.
XXVHL c. p. infractiunz care de ait fel insisi camera
de acuizare menttoneaza in jncheerea sa ci i se im-
puty Binuitului,
Parchetul conformandu-se deci dispozifiynilor alinia-
tului 2 2l art.

incriminate.“ ,
In al doilea rand: motivele pentru care Parchetul

‘& cerut ordonarea instrucfiunei fiind iardigi mentionate

in propunerea pe care a ficut-o d-lui Jude instructor
si anume: pentru a se stabili judecitoregte care din
faptele previzute in denunf pot servi de bazi ordonj-
rei desbaterei principale, iarigi eronat camera de acu-
zare nu veéde ,motivele care sj justifice ordonarea ju-
structiunei“ care trebuia de altfel si fie ordonati de

citre dl. Jude instructor si pentru motival ci a fost

‘104 pr. p. eronat camera de acuzare
‘susfine c& ,Ministerul public mt a concretizat f.ptele

propusi -de ciire parchet jnirun caz care constitue

exceptiunea enuymerata in punctul a al. aliniatului 3 din
art. 103 procedura penals, caz in care dupi men;lond-
tul articol, ordonarea desbaterei principale trebue si

“fic.precedaty de insirucfiune.

Cluj, la 2 Septemvrie 1921,

Aduotare. Decizivaca ce publicim ca i incheerea
Cawmerei de acuzare sunt interesante prin modul diferit

‘cum interpreteazi textele din procedura penaly in vi-
“goare in Ardeal,

privitoare la confinutul propuncrel
prin care procurorul sesizeazi cu instrucfia pe judele
instructor precum i pani unde se poate inlinde pute-
rea de apreciere a acestui judecitor cand ordony in-
structiunea contra unui banuit (art. 102, 103, 104) Am
schifat in prealabil gi proparierea parchetului in \.(lZ(ﬂ

~concret Sl motlvarea mslrucpex iar ca dmuim ce vom

face in ptrul acestei chestiuni sa fie it mai infeleasd

dam si textul art. 104 pr. p. m,
Acuzatorul in propunerea ce face trcbuc s
concretizeze (s4 arate precis peniru  care
auume infracfiune cere facerea instruciiei,
contra cdrei persoane si in baza cdror mo-
tive Denuntul care evemual s'a facut trebue
aliturat la propunere. Daca sa facut cer-
cetare prealabili, actele si obiectele proba-
torii referitoare vor fi inaintate dcodaty cu
propunerea.

in cazul cand aceste dlspontnum nu au-

fost tinute in seamd, judecitorul de insfruc-
tie fsi va procura singur actele si -obnutele
neinaintate (Tr. Popp ¢i Mavr)

Se glie ci in orice yrmirire criminald procurorul
are un ml dublu; acela de ofifer de polifie jud!ciary
al cercetarilor prealabile (art. 83 gi urm. pr. p.) cand
aduni datele ce sa-} orienteze numai dacg e locul a
ridica acuzarea gi accla de urmirilor al infractorului
inaintea instantei judecitoregti de urmirire, cind are
date concrete gi cand sesizeazi pe instructor prin pro-
punerea ce-i face. Inirebarea pe care au deslegat-o in
mod diferit Curtea i Camera de acuzare a fost: care
trebue s4 fie ddtelb propuacrei procurorului gi pe care
judele instructor irebue si-gi sprijine ordonarea in-
structiei ?

Curtea de apel consldemnd ca nrenerqla partea I
a art. 104 pr. p. 4 dat o accepiune largd cuvintului
concretizare, jn senzul € propunerea procurorului nu
e ncvoe si individualizeze ficcare capdt de acuzare
pus in sarcina banuitului, cu date gi articol precis din
cadul penal insofit si de un mic istoric a' afacerii; dar
cd e de ajurs sd se indice prin propunere judelui
instructor ca din datele puse lui dispozitie reesd culpa-
bilitatea banuitului conf, cutdror texte penale.

Camera de acuzare din potrivd in prima parte a

iincheerei de anulare a instructiei ordonatd in spefd,
arata cdt gregegte procurorul cind jn propunerea ce



Cluj, 15 Sept. 1921,

ARDEALUL JURIDIC - )

face instructorului nu concretizeaza faptele. incriminate
si bu invoaca motivele care justifick ordonarea instruc-
fiei: ci lasd la aprecierea insructoruli si ordene
instrucfia dupd cum va riaspunde banuitul efc. etc,

Micar ca Camera se mirgineste aci cu argumen-
tarea interpreldnd literar cuvantul concretizare fard sa
coiiplecteze cc ar fi trebuit sd contiod propunerea,
mdrturisim cd in aceastd primé parte, motivarea Camerei
ni'se pare singura juridicd si comformi cu textul.

Decizia Curfii in general juridic motivat in aceastd
parte ni se pare forfali jn argumentare, cind bazin-
duse pe puterea de aprecicre estinde sfera cuvantului
concretizare luandu-l in general contrar textului, care
tocmai jograde;te jufelesul ce trebueste dat ‘acestui
cuvant prin enumerarea confinufuhyi. o

lat& in aceasty privin{d ce spune Varga Francisc
procuror la Curia din Budapesta gi care a fuat parte
la redactarea codului de procedurd penali, in Comen-
tarul Codului de procedurd penald. Vol. il sub. art
104 i 105. .

Cerinfele propunerei acuzatorului sunt:

Determinarea exacly : :

a) a faptei incriminate |
‘ .b) a persoanci contra cqreia se
insiructiei.

c¢) a motivelor pe baza cirora se cere ordonarea
instructiei. Fapta incriminati, adaugi mai departe co-
mentatorul, este acel evemiment istoric pe care se ba-
zeazd dreptul de a pedepsi al statului (pus puniendi).

- O sioply trimitere la evenimentul istoric sau o
amiotire fa treacit al acestuia nu este de zjuns, legea
intrebuinteaza cuvantul infracfiune tocmai din cauzi ci
cere ca fapta si fie precizaty conform dispozifiunilor din
codul penal, adici acuzatorul trebue sj p?ccizcze ci
fapta incriminaty dupx care arl. al codului p2nal se pe
depseste (Cap. VIII) R

Aceasta este necesar gi din cauz™cl gi chestiunca
competentei materiale este in legituri cu caracterulin.
fractiunei, iar judele instructor inainte de a da‘incheerez,
frebue sy examineze si aceasty chestiune (art. 105 al.
2) si pentru cj caracterul infractiunei este ijn legitury
si cu alte chestiuni de ordin procedural (103, 149, 281
pr. p). Daci propunerea este defectuoasy, de pildj dac
mfraciiunea nu este precizati, propunerea va fi respinsi,
ceeace este firesc pentru cg art. 106 pr. p. spu ¢ .ci
insttuctia nu poate fi ord natj decat peatru fapta con-
cretizatd din propunere.

Principiul, cd o lege este buni dupd cum se a-
plich, se vorificd mai ales in materia codului si proce-
durei penale unde, fiind vorba de apirarea sociétﬁ;ii prin
represiune, jar textele uneori permifand largd apreciere,
rezolvarca cazurilor concrete celor mai importante adesea
depinde de la energia, priceperea si puterea de initia-
tivyg gi interpretare a textelor de citre procuror g ’ju-
dele instructor. Acegti magistrafi a ciror str:iduinti ur-
mdresc aceeasi {inty — pedepsirea celui vinovat — toe-
mai pentru atingerea scopului comun trebue sy fie de
acord. Lupta ce dangii duc contra dugnunuluf comun,
trebue si-i giseasc ﬂliagi. Numai magistratu! ca e a
trecut o carierd prin - parchet sau iostrucfic jsi poate

cere ordonarea

- contra invinuitului ficand oiiciu i de

=

da seami de acest adevir, cand lupta peniru strange-
rea probelor s& di cotitra ilnor iniractori de o perver-
silate gi giretenie nemai pomenits, adeviraii profesio-
nigti jn asciioderea a orice urmy de vinovdfie.

Binuim ci Decizia Curtei de apel a fost influen-
fati fard s'o spuni si de acest considerent de echitate,
ca prin solufia cc a dat si mentini wai depatte acor-.
dul jatre parchet gi judele instructor, ~evitandu-se per-
dere de timp. . 7

Rezultatul practic in caz coatrar ar fi fost a pro-
curorului, dacy i se restituia dosarul cum solufionase
Camera, de asty daty concretd in senzul legei ar fi
determinat din nou pe judele instructor sy ordone in-
structia, iar procurorul are vreme ca in cursyl instruc-
iei si-si intregeasci propunerea care fajy cu dispozi-
fiile categorice ale art. 104 ‘al Il. pr. p, este concretd,
5§ contine nlimai indigii. o

Afarj de aceasts, propunerea aceasta ' in caziil
concret de caré ne ocupdm este i foarte vagi, ca
fiind pornity de parchet trebuia si fie ¢ tegorick; im-

_perativy i nu ljsali la apreciarea judelui instructor.
“In vechiul regat dispo:ifiile similare (art. 44, 45 pr. p.

r.) este ‘adevirat ci permit procuroiului 83 sesizeze

‘pe judele instructor si numai dupi ‘simple indicii priv

rechizitor introductiv sau o simplj adresi. Deosebirca
insy este mare de procedura penali maghiary de oare
ce, in vechiul regat judecitorul de instrucfie face si
oficiu de ofifer de polifie judiciary (art. 54, 311, 31z,

-313) i din acest puact de vedere este supus privighe-

rei procuroru'ui general, pe citi “vreme in Ardeal in-
s'ructorul ordooa si instruegte numai judecitoreste.
Dupi normele procedurale in vechiul regat judecitorul
de instructie odati ce a fost sesizat de procuror fie
prin adresi conf. art. -5 pr. p. sau rechizitor iniro-
ductiv art. 44 pr. p. pe simple indicii stringe probele
ofifer de poliie
judiciari alituri de acele de judecitor i apoi trimite
intregul dosar procurorului, care examinandu-l dacg |

-gisegte complect ca probe, il trimite judelui instructor
- .cu o a dova gi ultimi propunere .in termin de trei

zile (art. 128 pr. p. r.) care se numegie rechizitor de-
finitiv gi care trebuie si fie o lucrare precisa, desvol-
ta'a cu un mic istoric yi concludenfi in senzul cel
mai concret posibil. Primind rechizitorul:i definitiv,

judecitorul de instruciie redacteazs judecitoregte or-

donanta definitivi care are puterea ori cirei sentinfe
si care susceptibili de ciile de atac, odata” ramasi in
picioare are putere de autoritate de lucru judecat |n
matcrie de trimitere represiva, ‘

Propuncrea de care vorbegle art. 104 pr. p. m.
prin comparatie este rechizitorul definitiv din vechiul
regat si e foarte probabil ci propunerea din spefd a
fost facuti sub imspirafia si prin analogie cu art. 44
si 45 pr, p. romind si conform practicei de acolo
confundati cu rechizitorul introductiv, .'ceeace nu e
exact. CT s

Judecitorul de instructie aci nu e ofifer de poli-
fic judiciary obligat si strangd probe dupd indicafiile
parchetului, aceasta sarcind porneste ‘dela puterea lui
proprie si pornegte la lucru numai in urma unor pro-
puaeri concrete. - S

Referindu-ne la motivarea incheerei Camerei de
acuzare din acest punct de vederein ultima parte (dupx
ce i-am aprobaj in prima parte argumentarea juridicy
a concreliziirei) n'o putem aproba, ni s¢ pare alituri
adevirul. Judecatorul de instructie_are tocmai indatori-
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rea siringerei probelor arf, 104 al 3 in cazul cind
aceste dispozifiuni n'au fost {finute in seamy, jude-
catorul de iustrucfie isi- va procura singur actele si
obicctele neinaintate c'ci scopul instructici este de
a descoperi §i constata judecdtoreste datele pe baza
cdrora se poate hotdrd dacd are locordonarea dis-
baterei principale ori dacd procedura penald ftrebue
stansd (Art 102pr. p. m.) Aga fiind judecatorul de in-
structie este un magistrat impartial de sigur ca ori care
altul, insi mult interesat pentru adunarea probelor contra
invinnitului trimis lui spre instruiregi el conduce net” giduit
straogere a tuturor armelor de vinovatie a acuzatului.

incheerea judec”torului de instructie ni ss pare
idragi cconsequentd.. Admitem ci ludadu gi . asupra
sa hpsurile legale din propunerea procurorului, a ordo-
nat instruciia. [n cazul aceata pentru ce nu a ordonat
fotodati i sechestrul de asigurare si numirea unui
expert care erau misuri mai putin grave decat instruc-
fia contra invinuitului oi atat de necesare cauzei.

Expresia gresliti

DICTIONAR JURIDIC -

Expresia de intrebuintat

Si daci procurorul a crezut nimerit si nu culeagd
p-in organele polifienegti nici o proba contra javinuitului
si a facut propunerea numai pe baza denunfului gi &
actelor culese de alti autoritate dec't cea poli jeeeascyd,
iar instructorul a avut scrupule, trebuia s34 culeagy el
acele date ori daci nu le a cules, trebuia sa fie, soco-
{im, in toate cazurile consequent. :

‘Sunt cazuyri com aminteam mai sus cand fata de
interesele superioare ale instru jiei se poate da de
catre magistrati o cit ma! larga interpretare textelor
de procedurd pena'd care uneori o permit. Nu e mai
pufin adevarat cd in aceastd materie a procedurei
penale maghiare de care ne ocupdm, legiuitorul foarte
prudent a ingradit oare cum procedura ordondrei instruc-
tiei, ca o protejure a infractorilor contra unor abuzuri
eventuale, priacipiu care guverneazi inireaga materie
a procedurei penale in vigoare in Ardeal,

V. M, Dimitrin.

Expresia maghiati

Inrdurinta - larjurire -~ helolyds .
Datorinfa - -— dalorie - - {artozds, kolelosseéy
A corege — & corija, 4 corecta . . ~=_javitani
demistune militars - certificat de eliberare din armaty “o Ratonai elbocsdts Jevel
atestat de cvalificatio — certificat (de studii, de meserie, de specialitafi etc) - képesilési bizonyitvany
lihel de meserie : — brevet -~ iparigazolvany
congpect - tablou, dare de seama, sifuafic - tabldzat

spro o avea evidenfa -— pentrit a lua jn vedere, pentrit a lua act -~ nyilviantartdsba veoni
a corespunde unei obli. —— @ se supune unei obligafii - kitelozettségének meg

gafiuni * i . felelni

conduct mascat ~~ bal mascat _ - dlareos bal

&8 nizuesto’ — igi dd osteneald, se sforfeaza, tinde spre, ndzuiegte --- igyekszik
exerciers -— exercitare -~ gyakorolni

staverit ---- stabilit = megallapitsit
Din partea instit, de Lan-& — Banca B. societate pe acti'mi’ ingliin e2zi cd A secietate pe ’

B societate pe actii, - acfiunisi B societatepe actiuni au hotarit fuziunea lor in aga

se¢ aduce la cunostinta fel cii noua firmd va fi

ccd A soc. pe acfii si

‘B, prin coneluzul adus

or fuzionat in acel

chip .. . cd B ca ins- .

titut contopitor. a  luat

firaa ., .. . o

Alegerea alor doi acti- — alegere de doi acfionari -

L ODdrt - '

Subsemuatul examinand — Subsemnaiul examinind am constatat ca.fiecare pozifie ju

am afiat singuratecele = parle este in acord cu regisirele principale, propun desdrcinarea

_ pozitii in  consonan{a consilinlui de administrativae . — .

“cu ‘cdrtile principale, , ’ '

va rog sa daii Comile-

tului absolutorul

Gon»"enmt. -=- convenit ) —  Kikatott
dgatdtor de ton | - . -— cel care di directie, corifeu -— hangadé
lisdmant de plata — mwandat de platd ~ { zetési meghagyas
a rola ea negotiornm — a lucra — eljsrni

gestor -

a concrede, concrezut — a ijnsdrcina, joputernicit -— megbizni
imbiaza — jnvita -— weghiv

exoperoazi — cere, face sa intervini — kieszkozol

un comput quitanfat - — socoteala achituta — nyugtizott szimla
9sxr;£ziune, funcfionar es- . — delegatie, functionar delegat — kikuldott
_esmisiune  oficioasd — deplasare, imsdrcinare in interes de serviciu a unui funcfionar — Kkikiildetss
intravilan, fotravilanulloc- —- coprinsul, cit se intinde localitatea ~~ helsdség

calit {ii
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lunarmente -- lunar -~ havoukint
a decopia ’ — copia — lemasvlni -
custeazi — cosla — keri)

cuitd —- chitan{d —— nyugta

comput — socotealll — szamia

anticipatie - Avans - elolog

M. Dinitriv i ‘Stcf:uz Laday.

Cronica legislaliva
Lege pentru infiintarea ofic
de inchiriere
ART, I. Orice fecl de jnchirierc pe case peniru
Iocuil, cit gi pravalii precum si de orice fel de ¢cli-
diri penfru infreprinderi comerciale sau  indusiriale
devenite libere n orice mod dela dala promulgarii
legii afara de cladirile ce se consiruese din nov,
s¢ vor face numai prin oficiul local de inchiriere,
Orice conlraclare faculd pe alla cale ram’ne nulj,
in afara de pedepsele prevazute de aceastd lege,
ART, II, Oficiul de inchiriere mai are  drepi:
a) sa interzici schimbarea destinaliunci unui
[imobil, aparlament sau camera, care in prezenl ser
veste pentru Jocuind
b) Sa rechizifioneze imobilele, apartameutele sau
camerele carc au fost inchiriale in decursul anului
1920 si pe care inchiriatorul ar refuza s& lc mai
inchirieze fard just moliv, care se apreciozd de ofi-
ciul de inchiriere;
e) Sc vor pulea dedsuncnea rechizijiona in
sau in lolalitate imobilele lisate nelocuite limp
daca

iilor

parle
de cel pufin 3 huni prin” absenta locatarului,
acesta:

1. Nu prezinid oficiului o justificare scrioasi
a absenjei sale,

2. Poseda gi ulilizeazd incd o locuin}d,

Rechizifionarca nu se va face decdt dopd 50
de zile dela anunfarea in scris, S
incheiate

) Sa fixeze chiriile din coniractele
printrinsul,
¢) Sa fixeze orvdinca in care se vor salisfoce

cererile de inchivicre dand preferingt fomlliilor nue-
meroase,

£) 53 pronunje
Jege

ART. I, Maximul de fixql
care reprezindd 0%, asupra valorii ce avea imobilul
la L August 1916 fnmulfit cu 2.50.

Pentru leritoriile alipile se
dala de | August 1914,

Pentru localurile de priivilic cu o siluafiine
excepfionald se vor pulea acorda sporuri ping la 509 o

Pentru imobilele construile dupd dalele de mai
sus sa va socoli : .

Se va inmulfi cu 1.75 valoarea imobilelor con-
straite fnainde de U lonuaric 1919, sau in cursul a-

amenzile prevazule in prezenta

chiric ¢

va linea in scama

la suma.

cestui an; far penlru acele construite in 1920 se va
socoli 8% asupra costului,

Pentru aparlamentele sau camerile mobilate’ 'se
va miri chiria pind la.25% iar pentru Sel‘VlClll pana
la 5%,

Taxcle cilre Stal, jude| i comund ‘s¢ suporla
de chirias, afarda de cazul cind sc face in conlmcl
all angajament,

A, 4. Pentru cvaluare se vor avea in vedere
rolurile de impouzit [liscal, locatorul puiand si pre-
zinle orice acle sau probe ar considera ca necesare
peniru slabilirea valorii, :

Aclele de vanzare incheiate infre 1 - lanuaric
1940 st 1 August 1914, resp. 1916 sunt opozabile
ambelor pirli, iar acelea anlerioore aceslei dole nu-
mai localarului, o

Aceslc acle COI‘S!llllLbC insd un clcmcnl impor-
lant pentru evaluare,

ART. 5. Penifru imobilele compuse dinmai multe
aparlamente sau pravialii se va proceda asifel:

a) Se va slabili valoarea imobilului dup@ prin-
cipiile stabilile, determinandu-se chiria fotala,

b) Oficiile de inchiriere vor reparliza, dupa da-
tele ce li se va pune la dispozifie, chiria lotald a-
supra diferitelor pravilii sau apartamente,

ART. 6. Localiunca camerilor din hoteluri se

face sub cownfrolul oficiului d¢ inchiricre.

Tarifarea camerelor se va face in bava
regulament infocmit de oficiul de inchiriere.

unui

Oficiile de inchirieve

ART, VIL Minislerul de inferne va putea institui
oficii de inchicre in loate commncle urbane, fn co-
munele cu o ponulafie numercoasd se vor pulea in-
stitui mai multe oficii, ’ L

in comunele rurale va simfi crize
de locuinje sau ridicdri exagerale de chirie, minis-
ferul de interne, dupé cererca motivald a prefectului, va
pulca auloriza consiliul comunal s3 aplice dlspozr-
{iunife date oficiilor de inchiriere, ' :

ART. VIII. Oficiul de inchiriere va fi format din:

a) Seful oficiului cu personalul de biurou
necesar;

h) Comisiunea d(’lll)erﬂllVd

in cari s¢

ART. IX. Comisiunea sc compunc, din primarul
orasului sau un delegat al sau,. de preferinfa un
consilier comunal sau membru in comisiune interi
mard, un judecifor delegat de presedintele tribu-
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nalului: seful oficiului de inchiriere, un chirias si
in propriclar; lmsl la sorfi de pregediniele comi:
stunii, Judecitorn] va prezida j;edinjele.

ART. X, Seful oficiului are ca alnbutmm

a) Lucrdrile de biurou;

b) Pregélirea si exccularea haldrivilor comi-
siundi, '

ART. XI, Proprictarit  dc imobile de orice fel

sunt obligafi sd anun{e cu 3 luni inainte oficiului
de inchiririerc imobilele ce vor deveni libere; jar
oflciul de inchiriere este obligal a aflisa cu 2 Juni
inainte de Sf. Gheorghe si Sf. Diru lista acestor
inobile:
- Camerele mobilate ce vor deveni libere vor
fi ‘enunjate de proprielari oficiului  pand la
15 zile iar oficiul le va anunfa in lermen de 5 zile
deta primlrea acesteiinsliinfdri; iar camcrile de hotel
vor fi anunjate zilnic la oficiul de inchiricre si ime-
diat dupé eliberare, -

ART. X1l Comisiunca va cxamina lonfe cererile
de locuinle si va delibera si chestiuni menfionate la
arl. 2,

ART: XIll. Comisiunca pronun{id deciziuni ami-
nunfit mativale,

Deciziunile s¢ fan cu majoritate de volun ia
caz. d¢ parilate volul pw%dmlolm decide,

ART, XIV. Conlra dcciziunilor  cowisiunii
podle face apel la tribunal in timp dc 10 zile li-
bere dela comunicare, Tribunalul va judcca acesie
apeluri de urgenfd si cu precidere,

ART, XV. Cheltuelile oficiilor
de comune,

Se va deschide pe scama ministerului de in-
ferne creditul necesor pentru avonsarca  aceslor
cheltucli si in urma se¢ va cere fiec@rei comune
restiluirea sumelor plalite,

ART.X VL Oficiile de inchirierce sunt independen-
te de oficiile delocuinfe din teritoriile alipile cu care
nu vor avea decat legaturi de serviciu informaliv.

ART. XVIi. Coniracicle de frchirieri vor fi su-
puse la taxe in modul urmator :

Peniru chiriile dela 1000 lei in sus se va per-

SC

se vor suparla

cepe o taxa proportionala de 20 lei Ia mie, fracti-
unile de-mii s¢ vor socaoli mii inlregi,

Taxele sc vor pldt pe jumdtale de ambele
parii. - :

ART.- XVIIL.  Tribunalul va [ixa cheltueli de

proces duble taxei previzute la art. 17,

Chelltuielile se pliatesc din partea care a pier-
dut procesul,

Taxele prevazute la arl. 17, cheltuiclile de
proces si_amenzile prevazuic de art, 19 se incasea-
zh pe seama bugetului comunei cidreis aparfine
imobilul,

ART. XIX. Contravenfiunile la dispozitiile aces-
bei legi se vor pedepsi;

“in sedinja de 9 fulic 1921

a) cu 1000—10000 lei amenda peniru cei cari
conlravin dispozitiunilor dela ar'. 1, fie prin inchirieri

~in afard de oficiu, fie prin angajamenlc necuprinse

in coniractul de inchiriere.

b) cu 1001000 lci peniri  cilcarcd  oricarei
alle dispozifiuni a legii de fafd si regulamentului ei
de aplicare.

Amenzile se vor pulea pronun{a aldt conlra
locatorului cét si confra locafarului in acelds timp.

ART. XX. Plala chiriilor stabilite prin legea de
fafi se va face proprictarilor dc céire chiriegi la
terminul stabilit, iar in cazul cénd propriefarul re-
fuzit s% primeascd chirie, chiriasul o va consemna
in lermen de 48 ore de expirare la casa de depu-
neri, la adminisirajfia financiard sau perceplfiile fis-
cale, iai recepisa o va depunc la oficiul de inchi-
riere respecliv, de unde proprietarul ¢ obligat sa o
ridice, fard de a {i nevoie de formele ofertei reale.

ART. XXI Ministerul de Interne va elibera un
regalament de administrafic  care  va stabili modul
de punere fn aplicare a  dispozifiunilor  prezented
legi,

ART. XXII, Toale dispozitiupile contrare din
legile si requlamentele anferioare se abroga,

ART. 23, Prezenla lege se va pune in aplicare
dupd 10 zile  dela publicarea ¢i in Monitorul Ofi-
cial,

Aceasla lege s'u volal de Adunarea depulstilor
sios'w adoplal cu majori-
tote de 95 voluri confra 3, :

Ordonanfa Direcloratului General

al Iustitiei Cluj No. 21200/921.
Intrepretarea  exccutarii legil din 23 lulie 1921

sub No. 3669 (majorarea competintei).

ART. L. Legea nu se aplica la procesele
civile in curs.

‘Ca procese civile in curs sunl a se considera
acelea, in cari Tribunalul a emis citaliunea asupra
acliunei,

In aceste procese civile, exceptand cazul pre-
vizul in art, 3. se vor aplica ¢i' mai departe nor-
mele de procedurd anterioara,

ART. II. Acliunile asupra carora Tribunali
pand [a promulgarea legit incéd n’a emis cilajiune,
oficiu la Judecdtoria de ocol,

competinta maleriala.

Tribunalul asupra acliunei a
emis deja cilajiunea, insa desbaterea peniru con-
slituirea procesului incd nu s’a {inul, [a cererea
comund a pdrtilor, procesul se va frimite Judecalo-
care conform legii are competin{a

va

se vor trimite din
care conform legii are
ART. lll. Daca

riei de ocol,
materiala.
ART. 1V, Dispouziliile

mod cerespunzator se vor

articolelor precedente, in
aplica st in procesele,
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cari cad in compelin{a
comunale, _ :
ART. V. La cererile pentru mandai de platd
Inaintate pénd la publicarea ordonanjei de faf3,
legea nu se va aplica,
Cluj, la 15 August 1921,

materiala a Judecédtoriilor

Biblioteca ,Ardealul Juridic*

Codul penal al Contraventiunilor
in vigoare in Ardeal
(L.egea lUngara XI. din 1879.)

~Traducere din limba maghiary, cu adnotsri si

ultimele modificiri pe articole. *)
de VASILE M. DIMITRIU si STEFAN LADAY

Partea 1.

Dispozifiuni Generale.

ART. L Sunt contraventiuni faptele calilicate ast-
fel prin: n

I. Legi.

2. Ordonante ministeriale.

3. Statute (regulamenie) municipale ale judetelor
sau oragelor cu drept de municipiu.

4. Statute (regul) ale -oragelor libere firs drept
de municipiu gi ale oragelor cu consiliv regulat.

~ Atat prin ordonantele ministeriale cat si prin sta-

tute nu pot fi calificate contravenfiuni, decit numai
célcirile prohibitivnelor sau prescriptiunilor de naturi
politieneasca.

Nota. Puterea de a reglementa se exercita in Ungaria
in cea mal largd misurd de cltre minisiri, lar ordonanfelor
emanate de la ei (rendeletek) eran adevirate regulamente
de adminijstratie publicd si care In 1.0i nu pot fi date de cit
de consillul de mini tri.  Conform legei XLVI1839 si seful
sjgurantei generale a Slatulni putea sd calificé unele fapte
drept contravenfiuni (numai in ce privea capitala Dudapesta).
Cam actualimente fancfioneard servicii de sigurantd in toate
oragele din Ardeal, ar it de vazut intra cat gefi aceslor se -
vicli, ar avea acastdrept, de narece legea politici generale a
statulut (1903 mod, in 1905) din vechiul regat aplicabild aci,
permite acest luctu,

Municipia (Torvényhatésag) conform limbaj lui admi-
nistrativ. maghiar se numean astfel orpurile cons'ituite care
se administreazi singure sub controlul guvernului si care
sunt insdrcinate cu execut:rea pe teritoriu! lor a ordinelor
administrafiel superioare. PAni la 1872 mun'cipiile aveau inci
¢! un drept de jurisdictie, care le.a fost ridicali
Calitatea de  minicipinfuse se  rectinos cutd iudetelor
sl unora dinire oragsele asimilate acestora (Cluj, Tg. Mures,
Oradea, Timigoara, Arad, B-agov) si aga a rdmas. FErau asa
dar (la 1 Decembrie 191 ) in Acdeal, a) Judetele autonome;
b) orage cu cdrept de municipalitate adic: asimilate judetelor
sl care se bucurau de aceiasi autonomie §i jurisdictic; ¢)
orage iibere dintre care multe intrau in yrima categorie; )
arage cu consilii regulate; e) comune (rurale) mari si comune
{rurale) mici, Autonomia comunali descrestia progresiv de
Ia o categorie la alta  Autonomia judefelor si oraselor muni-
cipale filnd suspendatd actaalmenle, prefectul poate califica
contraventlile, - :ar In orasele nemumnicipale (n consilii, consi:
liul ordgenesc (Decret. 1t al Gons, diriz Gaz. of. Mo 6419)

Comunele mari ¢i mici, prim,relorli st pretorii nu pot
stabili contraventiile.

A

*) Sanecfionatd la 12 Iuuie 1579, promnlgati la 14 lunic
1879 st pusi (n aplicare odstd eu codid penal al erimelor s
dellctelor prin lecea NXXVIL din 1830,
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Dreptul de a creia statute (regularente) il areau jude-

tele si oragsle cu drept de municipiu prin iegea XX {1886 si

orasele cu consilii regulate priu legea XXIIi1886,

ART. I'. Prezentul cod peval ca si acel al crimelor
si delictelor se aplici in intreg Ardealul, Banatul si
prtile Ungurene. : )

ART. Ill. Puterea ordonantelor ministeriale se exer-
citi dupi cum acestea dispun: ori asupra intregului
teritorin  determinat de art. I, ori peste o anumit}
parte a acestvia sau in fine numai asupra cuprinsului
nnuia ori mai multor municipii, orage san comune,

Statutele municipale se aplica de asemenea dupi
cuprins : ori peste inlreg teritoriul municipal, ori asupra
nunai a unor piirti ale acestuia san chiar numai asupra
uneia san mai multor comune se cad sub autoritatea
municipalj. S

Statutul ordgenesc n’are pulere de aplicare de cat
numai pe teritoriul oragu'ni care V'a dat.

ART. IV, Autorii unei contravenfiuni se vor pe-
depsi chiar cind locuesc numai vremelnic in locul unde

au sivargit-o gi micar cj . acea contraventie. ny s'ar
pedepsi acolo unde ei locuesc - sau igi au domicilinl o-
bisnuit. Aceasti reguly se aplics i streinilor..

ART. V. Statatele municipiilor gi oragelor. nu sunt
valabile de cit cu sprobarea Ministerului de interne. In
acest scop ori ce .stalut va fi {ransmis Ministeruini jn
termen de 8 zile de catre subprefect cu observyrile
el va crede. ¥ L

Ministrul de interne are drept si conditioneze &-
probarea Statului de asumite modificiri sau adaugiri pe
care le-ar arifa; iar din motive grave el poale chiar
refuza aprobarea statutului,

ART. VL o caz de nevoe urgentd, municipiul sau
oragul sunt indreptifite si puoi jn executare statutele
ce au dat indati ce le-au publicat gi inainte chiar sj
fi fost aprobate de minister.

In asemenea cazuri auloritaten care a'dat un asze--

menen statut, este obligaty si.1 prezinte Ministrului de
interne, in cel mult 24 ore dupy ce I'a dat si in toate

ce

cazurile inainte de a fi fost publicat, cu men:iunca ex-

pu-a citre Minister, ¢4 I'a pus in execulare in mod pro-

vizor,
Statutele origenegli vor fi prezentate Ministerului

de cjtre subprefecti; care sunt datori a le transmite cu -

observatiile lor in cel mult 24 de ore. Daci Ministrul

de interne ridica puterea unui astfel de statut -pus n-
aplicare in mod provizoriu, autoritatea de la care a por--
nit nu I poate rejnoi pe baza acestui articol, de cit dupi:

trecerea unui-termen de gase luni.

ART. VII. Crdonanfele ministeriale nu pot prescrie -

dispozitiuni contrare legilor, prin statutul mueicipal nuo
se potl lua mysuri contrare vreunei legi san ordonante

Ministeriale, iar oragele nu pot prin statutele ce vor da:

sa impuni reguli contrare legilor, ordonantelor ministe--

riale sau statutelor municipiutui diy care insjsi ele fac
patte,
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ART. VIIL. Pentru ca. o ordonanti Ministeriala
sau vre un statut municipal san orig'nesc si fie obli-
gatorii, se cere: ' .

1. Ca autoritatea care le-a dat sj se¢ fi confor-
mat legii.

2 7Ca acea ordonanti sau statut si fi fost publi-
cate (art. 1X)

ART. IX. Ordonanta misislerialy va fi publicaty
in foaia oficiali si daci nu i s'a fixet un termin mai
lung, va intra in vigoare in a 8-a zi de la publicare.

Ministerul de interse va hotird dupa imprejurari
locale felul cum se vor publica statutele municipale si
cele ale oragelor. '

~ Aceste ordonanle vor deveni executorii jncepind
cu zina a 4-a de la a lor publicare, daci nu cumva
le-a. fost hotirat un timp mai lung.

Cu toaté acestea statulele provizorii despre care
vorbeste art Vi, vor intra in vigoare in 24 de ore dela
publicare. . . - '

ART. X. Judecatorul cu ocazia aplicirei erdonan-

telor ministeriale sau a ori cirui fel de statut, are drep-
tul si se pronunfe si asupra legalitatii acestora; nu-j
este permis insi si le discule mecesitaiea ori polrivirea
lor cu jmprejuririle. .

Chestiunea daci autoritatea de la care emand
statutele municipale sau origenesti eria bine constituits,
daci acea autoritate functiona in mod regulat, precom
sidacy acele statute au fost date de dansa in mod regu
lat, de asemenea nu pot forma obiectul. deliberirei in-
stantei judecitoregti. . . ‘

Nota, Art. 19 legea V1869 asupra cxerciliulni puoterei .

jndec#toregti: Jndec@torul este obligat si procedezo si sd
judece conform legilor, ordonaufelor conforme cu legea si
promutlgate si dupd uzurile care au putere de lege,

... Judeciatorul nu poate nesocoti puterea legilor promul-
gate regulat, dar se poate prontinfa in ¢azurk conerele asupra
tegalitdtii- ordonantelor.

Dreptw! de a diseuta ordonaniels si statutele i1 cadyul
aceslui articol este bine infeles cd i1 an numai judeciitoriile
de ocol, tribunalele si Curii'e de a,el, far nu instanfele de
judecatd polifienesti si administrative, :

. ART. XI, Ordonanfele minisleriale sau ori ce
fel de statut inceteazd de a se mai aplica:
1, Cand au fost date pentru un fimp defer-
minat, odatd ce acel limp a {recul,
2. Daca au fost date pana cind va Irece (stinge)

o epidemie, epizooiie, incendiu, inundajie sau ori ce-

fel de pericol public i nu pénd la alte dispozitiuni,
(inceteazd) deodatd cu trecerea pericolului si in {oale
cazurile imediat ce s’a publical scoaterea lor din
vigoare, A
3. Dacé au fost ordonanfe in vederea unei ex-
pozilii, procesiuni religioase, solemniti{i publice sau
cu.ori ce ocaziune care de reguld nu se¢ mai repeli
(incefeazd) incepind cu zina urmdtoure celei cind
a incetal ocaziunea ce a prilejit luarea mdsurilor
cuprinse in ordonan|a,

. inceleazii de a se mai aplica statulul municipial
cind aceeas, imprejurare care a ocazionat-o, este re-

zolvatd printr’o deciziune ministeriald; decasemenea
nu s¢ vor mai aplica nici sislulele ord:enesti, din
momeni ce aceasi chestiune ce ele rezolvd, este reg-
lementatd printr’c ordonantd minisferiald sau  stalut
municipal,

Cu toafe acestea dacit statutul care porneste
de la autorilatea subalternd, contine mai mulle feluri
de dispozijiuni, iar ordonanta sau slatutul similare
ale autoritdiii supericare nu 1: rezolvi pe f{oafe.
acele dispozifiuni nerezolvite rémin in vigoare mai-
deparie,

ART. XIL Dispozifiunile gencrale din codul pe-
nal despre crime si delicle se aplici deopolriva si
la contraveniiuni imirucat prezeniul cod nu dispune
altfel.

Nolfa. Se vor aplica din codul penai al crimelor gi de-
lictelor.

Arl 1., 2, 3., 4. (Dispoulii generale),

Arl. 5—19 (Dispozilii generale feriforiale, insd ca modi-
ficirile coprinse in arl 2., 3,, 4.. 13, 14, C. p. conly,)

Art 60., 61., 62 (pedepse secuncare),

Art, 63 modif. prin art 2 din legea XIV 1914 (not. prod.
presa), , .

Ark 53 al 1. (aieada).

Art. 69 74 (compl. cu modil. ark. 27 C. p. contr.)

Art, 76—-47 (impufabilit. impreuna cu arl, 15--25, 30 ¢i 33
din N. P. legea XXXVI1908),

Arl 88--90, ark, 91 al 1, art. 92 al 1, art. 94,

Art, 95104 (cumul impreunit cu arl, 29-~30 C. p. conlr,)

Arl, 105--125 (excluderea ped. tmpreunit cu art, 51°C.
p. conir.)

ART. XIII. Contravenliuncle faptuite in. streini-
tale nu sz pedepsesc, o

Nota. Lxcepfiit Legea XILISSS § 10; Legea 11909 §

48 Caz loarle des: Sc comile in sfreinifate o fapid, care acolo

esie conlravenjie, la noi este delict (Explu furturile mici in
Auslria sunt coniravenfiuni). Oare in aces! caz. infraclo-
rul se pedepseste ? Da, zicem noi, penlru cd dupd legea
noasirid se califich numai pedeapsa, care va fi cen mai usoarit
(Vezi Curia Maghiard 1911 B. J. T. LXIf---22,

ART. XIV, Extrddarca nu se poaie cere pen-
fetr contraventiuni,

ART. XV. Pedeapsa peniru contraventiuni este -

1. Inchisoare administrativid (arest polifienese).

2. Awmenda. ' »

Nota. a) Nu se aplicii la minori, 1) In caz de amenda
sc aplicd art. 53 C. p. al | i 4. ¢) Dispoz. § 3. legea XVII -
1892, § 2324 legea XX--1391 relalive la scopul amenzilor
sunl scoase din uz in mod tacit pe cale bugetard, d) luzecire
a amenzei de Cons, Dirigent, )

ART. XVI Pedeapsa peniru * coniravenfie nu
poate frece: peste 2 luni inchisoarc administraliva si
3000 lei amenda, cand fapta sévérsili esle o con-
travenfie declarata astfel prin lege; peste 15 zile
inzchisoare administrativit si 1000 lei amenda cand ea
decurge din cilcarea unei ordonanje minisleriale,
peste 5 zile inchisoare adminisirativii gi 500 lei amenda
cind se nesocotegle un stalul municipal gi pesie
3 zile inchisoare adminisiralivd si 2006 lei amendi
cand se confravine la un statut orfisenesec,

Nota. La minori nu sz aplica. Conform ordonaniii sub
Nr, 6211920 ,Gazela Oficiald* Nr. 79—920 amenda penald
se¢ urcd la suma inzecild. Am socolit fiorinul egal cu leul
(2 coroane I leu) lasand sumele asa cum sunl prescris:
in original,

ART. XVIL Duratda  cea mai scurti o inchisorii
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adminisiralive este de 3 ori si minimum amendei
imprejurérile permit, in este de 50 bani,

Nota. Nu se aplicd la minori. Suma va fi inzeclia.

XVIHl, Pedeapsa inchisorii admivistralivd se
executd jn arestul autoritdfii administrative si daca
se poate, in celuld separald.

Cel condemnat la inchisoare adminislrativa are

voe sd-si procure singur hrana si nu poate fi obli-

gal sd lucreze decél in cazurile previzule in arfi-

colul urmator.

_Nota. Acest texl esle scos din vigoare si inlocuil cu
arl. 1 din legea XXVII-1892 care spune: Inchisoarea admi-
nistralivd se va executa in inchisorilc judecitorest, chiar
dacd a fost pronunfati de autorit administrative. In mod ex-
ceptional numai ‘se vor pulea execula pedepse privative de
libertate dale de autorilifile adfive si in arestul auloriiafli
administralive pand inchisorile judecatoresti vor fi cladile,

Alinialul doi nu se apiicd minorilor, :

ART. XIX. Scos din vigoare,

ART. XX, Cand legea, ordonania
sau statutul municipal siu orfigenesc stabilesc pentru
vreo coniravenfie pedeapsa in bani, aceastd amenda
nu se poale fransforma in inchisoare administrativa

decadt numai dacd nu se poate incasa. ,
Nota, Nu se aplicid minotilor ca gi arl. pand la XXV.

ART. XXI Dacé circumstanjele atenuante sunt-

apreciabile, inchisoarea administrativi se poate in

locui cun amenda,

Nota. E vorba numai de inchisoare. Dac# judecéloral
vreo sd aplice amendd mai micd. decit cea stsbilitd in partea
speciald ca minim, irebue sd faca aplicarea arh 92 C. p,
(Curla Balt, 1, 194) : BRI

~ ART. XXIL Sentinfa prin care se va bronun;a
drept pedeapsi numei amendd, va determina toto-

datd si durata inchisoarei administrative ce va fi apli--

calé in caz de neincasare.

In caz de transformare, amenda care nu Irece
de 20 de lei, nu va putea fi inlocuitd’ prin mai mult
de 12 ore de inchisoare administrativd. Amenda de
la 20 péna la 100 lei va fi inlocuitd prin o zi de in-

chisoare administrativd gi asa mai departe, socolin«

duse céte o zi pentru fiecare suti de lei,
ART, XXII. Prin senlinja care va pronunja o-
dati cu amenda si pedeapsa inchisorii adm., se -va

determina si durala inchisorii adm. care urmeazi sd

inlocuiascd amenda in caz de neincasare,

Intr’un asemenea caz, {indnd socoleald de suma -

si de dispouzifiile art. XXII, durata inchisorii adm. va
putea fi prelungita:

Cu 15 zile in coz ciind pedeapsa indoild esle.

previzula de lege. _
Cu 5 zile cind pedeapsa aceasla -este pre-
scris@ printr’o ordonan(i ministeriald, a
Cu 2 zile cind ea decurge dintr’un statul mu-
nicipal, : , .
Cu o (1) zi cand pedeapsa dubld peniru con-
travenlie a fost previzutd prinir’un staful orisenesc.
In cazurile aritate de acesf arlicol si conform
acesfor limife, durata se poate prelungi depisind dis-
poziliile art, XVI,

ministeriala
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Nota. Instanja trebue sa fixeze prin carlea de judecatd
durata inchisorii. : g :
Amenda se poale .fransforma sl in recluziune in caz de .
cumtl In acest caz ullimul alinedt se va aplica deopolrlva
(Bul 1 197). ' ‘ - .

ART. XXJV. Excluderes de la fancjiuni publice -
si suspendarea exercitdrii dreplurilor politice nu se
poate pronunfa prin holardrea care condamné pentru
contravenfie. ‘ - s

Cele coprinse in acest capitol lasd neatinse-
dispozitiunile legilor disciplinare.

. Notd. Pierderea postului se poate (§ 38).

Art. XXV. Pedepsele aceesorii previzute de
arf, 60, 61 si 62 din C. p. cu modalitéfile ardtate
acolo se vor aplica de opotrivéd si la contravenfiuni,

Cu toate aceslea interzicerea de la exercitarea
vreunei profesiuni, peniru care se cer cunoglinfi
speciale, nu se poate pronunfa pentru mai mult de
sase luni S

Cuazurile speciale cdnd in afard de cele previ-
zule de codnl penal, urmeazi sd se hotdrasca asupra
confisciirei, sunt delerminate in parlea speciald,

A se intregi cu Art. 38 din N. P, (Legea XXXVI 90%).

Ministral Justifiei si cel de Interne sunt indrepidlili a ordona

ca unele dinfre obiectele coniiscale de caire judegator sau
auloritatea adminisiralivd prin carlza de judecald, si se
intrebuinjeze pentiu Instiluirea sau sporirea muzeelor crimi-
nolagice; si cu Art. 9 din legea XXI11913 (expulziri).-

Arl. XXVI, Afard de aulorii principali ‘vor fi
pedepsili pentru contravenfiuni si complicii acestora

 (arl,- 69 c. p_,) Tentaliva de confraventie nu se pe-

depsegte, )
Nota, Exceplia: Legea XXX1/1979 pedepseste tentaliva
coniravenflunel silvice,

Arl. XXVII. Cénd leges, ordonanfa ministeriala
sau vr'un statul vor prescrie observarea unor dispo-
zifiuni a céror célcare privegle pe capii de familie

{ulori, curatori, supraveghelori, proprietari de case,

sefi de ateliere sau maistri, si cdnd aceste dispozi-
fiuni executindu-se dupd ordinele si instrucfiunele
lor de cétre vr’'un membrua de familie, minor, per-
soani pusd sub curaleld sau supravephere, locatarul
aceloragi case, ajutor, elev sau servitor gi vor fi
célcate de aceslia din urmd, pedeapsa se va aplica
cclor dintai, . . = L -
Cu toate acestea dacé faptuitoril, micar cd au
fost invitafi, oprifi sau li s’a atras alen|ia de cétre
organele aultoritdlii, totusi comil coniravenfiunea, vor
fi pedepsili si acestia, o o '
Art. XXVIIL Coniravenjiunca va fi pedepsitd si
in. cazul cénd ea s’a comis din neglijentd, afard
numai dacd_legea ordonania ministeriald sau statutul
nu arald ci se vor pedepsi numai cilcirile facute.’
cu intenfie. ‘ '
Art. XXIX.
confravenfiuni :
a) Dacd se prevede ca pedeapsi numai inchi-
soare administralivd (peniru foale) acesle se vor cu-’
mula si se va aplica o singurda pedeapsa,

In caz de concurs a mal multor
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'b) Dacd se prevede numai amendd sau i
amenda ‘si-inchisoare adminisiralivé, pedeapsa va fi
pronunfati separat pentru fiecare contravenjie pedep-
sifd cu amend& in limitele art. XVL -

‘Art; XXX. In cazurile prevézute de art, XXIX.

a) Duraia inchisorii administrative cumulale poate
fi prelungita cu acea prevazuia de art. XXHI si dupa
diqlinc{ule anume - aratate acolo.”

b) in ce priveste transformarea amendel in
-inchnsoare administrativd, se vor aphca dlspozmile
arf, XXH cu.urmétoarele ingradiri:

-Dacé amenda se aplicd deodatd cu inchisoarea
radnﬁnistrativ’e‘ifcumulalé',ealunci -durata inchisorei ad-
ministrative cumulate impreuna cu inchisoarea admi-
‘nistrativé ce inlocueste amenda, nu poate trece peste:

90 zile dacé se confravine la o lege; .

25 zile dacé se calcd o ordonantd ministeriala ;

- 9 zile dac@ se nesocotegte un stalut municipal ;

5 zile dacd se trece peste un statul orisenesc..

Daca pedeapsa este nu mai amenda, atunci
durata inchisoarei nu poate frece pesle:

.45 zile dacé e vorba de contravenfie la lege ;'

15 zile dacad se calci o ordonan{d ministeriala;
7 z:le daca se coniravine la un sfatut municipal ;
3 zile dacd dxspoznpa ce se nesocoleste este

a unui sfatut orisenesc.
. ART, XXXIL Ac[nunea publicd se prescrie prin
6 lum, dacd vre-o lege contrard nu dispune alifel

iar pedeapsa se prescrie prinir’'un an,

Nota. Peniru minori nu se aplicd aceasld prescripfie.
Dlspozlhlle aceslui arlicol se mlregesc prin .art, 8 N. P. (la
minori nu) suspendarea. Arh 33. N. (minori) art, 63 din

- legea VII-—1913; Art XXXII scos din vfgoare dela 1 lanuar
- 1920 si inlocuil prin art. XXXIII a Nov. penal (minori).

Informahum.

sovielistd, pentru-cid restabilirea relajiunilor comer-
ciale pare sé fie verosimild. -Deocamdatd dam nu-
mai o pnvue fugmva asupm acelor norme de
drept ' 3 : :

' Drepturlle politlce le exerciti = - conform art,

64 din Constitufie -— numai aceia cari ,igi cisligh
fraiul viefei prm munca produchva $l folosxtoare‘
- obslei“-' <

“ Conform ‘art. 65 sunt exclusi din dreptunle po-
l!(ice:'patronu cari au mai mulfi muncitori, capila--

ligtii cari nu lucreaz#, comercianiii; calugiri etc,
Strainil se bucura de toate drepturile civile
si politice, 'dac¢d sunt muncitnri sau farani,”

Normele ref. la césﬁtorie nu se prea deoqe

. besle -de legile noastre. Numm ci la prmleme nu
se cere vinovdfia unuia din sofi: oricare din sofi

~poate so cearii fura su dea vre’un moliv,

Dreptul de proprietate nu este recunoscut
pentrn imobile. Ins@ in realitate toale bunurile imo-
bile mici se g#sesc in proprietate privatd “ca si la
noi, Inhepxinderile mari au fost nafionalizate; in ul-
timul limp insd s’a reslabilil si in uce-mm pnvmta
propriefatea individuala, '

~ Pentru bunurile menite consumirei pl'()[)ricln-
tea individuald nu este desfiinfatd. ' “

Obligatlunile nu suntregulatelcu deaminuntul,
ln genere ele nu se pru} (leoscl)csv de ale noushc. .
Dupd

Succeslunhe nu existd in  principiu.

" moartea omului-averea lui trece asupra Siatului. In
_ realitate, toatz
_ rudelor.

bunurile mici rémz‘m in'proprielutea ’
.. Legile vechi (dm tlmpul tansmulm) nu sunt
desfiinfate, dar instanfele au dreptul sd nu le apli-
ce dacd ele sunt in contrazicere cu ,consliinfa so-
cialista.« :
&
Infrunirea magistrajilor din Germania, {inutd in

Maiu 1921, a dat urmétoarele deciziuni asupra ches-

. hunel participarei femeilor la justifie:

,Femeia nu poate fi numitd de maglslr&t de .
carierd, nu poate sa fie in curtea: cu jurafi si nici
nu poate si parlicipe in orice calllate la ]udecarea L

" cauzelor -penale.”

[ ]

Se discutd foarle mult chestiunea sciideréi va-
lutei si consecinfele ei cu privire la obligafiuni, La~
noi, codul civil austriac rezolvd cel pufin chestiu-
nile principale. In Germania ,,Rexchsgencht ul ‘a

© pronunfat urmdtoarele (Entsch, vol. 96 pag. 265.)

,Banii nafionali iau in slreindlale natura de
mirfuri, a cdror pre} este delerminal p;m cursul de

‘ ' * devize. Rezulti din aceasta ci credilorul care-si are”
* Este foailc probabil c& vom fi «;llm sd ne ocu--
pam mai de aproape cu legile “in: vigoare in Rusia.

domiciliul la noi in {ard, nu poate sd ceard o platé
in plus din cauzd ci prejul banilor a scézut. Nu’
poate sii ceara aceasla cit timp Stalul menfine ba-
nii de pand acum ca mésuri de pref cu putere
neschimbatd, Nici creditorul siriin nu poate sé cea-'ﬁ
ri aceasta daci datoria trebuie plétitd la noi in fara.«”’

comamarscncmn

Curiea de Apel Cluj. .
Procese civile hotdrate in luna Septembrie 1921.
421/924 Dr. Bir6 Geza si sotm ‘c/fa’ Rimer si

sotul. Decis disolv.
1349/916 Maurifiu Blalt c/a = S. Gruns.tem

: qenl )
aprob. 457/921.

aenl,’

Nifa Lazar vid. Bulnit c/a lon Berign
schimb, '
433/921 liig Bunnl c/u A, Qchualu si.solia

senlin{a anrob

S e

Sominant e drep TR Im

Cluj, Str. . Jorma 23, Telefon: 3—10.

676 —

»CULTURA® INSTITUT DF ARTE GRAFICE CLYJ,



