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Despre cirfile funduare -

(Urmare)

Reese din cele spuse cd c. f. au caracter mul-
tiplu si cd definifiunea lor trebuie sad f{ie socoteald

de elemente eterogene, In cele spuse sunt insd

citeva elemente care nu pot fi considerate ca fe-

nomene de sine stdtdtoare ci sunt numai o urmare:

a principiului publicildfii cu care ne vom ocupa

mal la vale,
Pentru a putea delimita situafia cérfilor fundu-

are in intregul sistem de drept, Irebue deci si ale-
gem elementele ce fac parte in mod independent
din acestd institufiune, si fenomenele cere sunt con-

" secinfe numal unor principii,

Ne vom ocupa deci in primul. loc cu aceasta

peniru a evita orice confuziune,
I. Inainte de toate trebue sd exammém care

. imobile sunt obiect al cdrfilor funduare,

Regulamentul Cérfilor funduare pentru Ardeal
(ordonanfa Nr. 2784 din 8 Noemvrie 1867) ark 5
prevede : toale averile imobiliare irebuescinscrise in
c. f. exceptandu-se bunurile publice enumerate in
art, 287 din C. civ. austr, §i anume: sgoselele si
céile ferale nafionale, raurile si pirdurile, piefile,

- sirazile, drumurile de padure si de camp destinate

" legea LXI:

- canal a fost

. Cartea funduard cenlrald a fost intocmitd

folosinfel publice precum si minele asupra cirora

- existd cdrfi fundudre miniere regulate,

In ceace priveste cdile si canalurile, desi
aceslea nu sunt inscrise in cirjfile funduare .de
drept comun, ele sunt inscrise in asa numitele carti
funduare centrale, Legile prin 'cari aceste cérfi f,
cenlrale au fost reglementate sunt legea I: 1888 si
1881, Conform acestor  legi, orice in-
treprindere de cale feratd sau de canal referitor la

. care slatul ere dreptul de rescumpdrare (inclusiv

si cazul cénd concesiunea pentru o cale feratd sau
acordatd cu condijiunea ca. dupd un
timp anumit de ex: 90 ani proprietatea si lreacj
gratuit asupra statului) trebuie sé fie inscrisdin c,
centrald, Caile ferate si canalurile Statului nu sunt
supuse aceslor norme, dupd cum reese din ari, 48
din legea 1: 1868 si din art. 2 din legea 61: 1881,
in Buda-
Pesta i Cérjile funduare ce se referd la: liniile
noastre nici padnd acum nu ne au fost refrimise,

In ceea ce priveste rdurile si pardurile, regu-
lamentul nu este exact, pentrucd apele conform
legii in vigoare pénd acum cétva limp, f&ceau- parte-
din proprietatea riverand, legea asupra regi-
mului apelor (XXIII: 1885) spunénd, ca albia réu-
lui esle parle integrantd a propriefdtii riverane,
Deci odatd4 cu 1inscrierea imobilului riveran,
este inscrisd in c. f. si albia réului, cu ‘toate ca
nu figureazd in hartd, Legea XXIII: 1885 a fost
scoasd din vigoare prn noua lege asupra regimului
apelor din Roménia. Conform art. 25 din aceastd
lege numai {armurile apelor sunt proprielalea rive-
ranilor; deci a incetat tegea. cea veche dupa.care
reveranii aveau proprietatea apelor péna ‘la linia
mediana a apei. Dupd legea noud numai stunciare
riveranul dreptul de proprietate dacd apa paraseste
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albia in acest caz,. propnetar fbhdurilor pe care

_s'a format albia noua -au: dreplul s ceard in termin
~de un an’ autorizarea pentru a readuce cursul apei

_ in albia veche caretrece in proprietatea riveranilor.’)

Soselele, strazde pietele nu sunt inscrise in

‘e £ Propriu zis, -ele fac parte din operafiunile re-

“ “fmobil *
"“‘Fafa de legea noud insi se pune inirebarea:

-racterul albiei pirasite §i anuine, daca’ sarcinile proprietatii.
~ riverane se inlind'si asupra-ei 7' Dupid: parerea mea, proprie-
- larii-riverani: pierzénd propriefatea albiei- in urma punerei in

aplicare a legen noui, . m cazul cand raul ii pardseste albia'
s readucerea apei nu
“-* ‘vorba de o accesiune conform art. 410 C. C.A. Dupé inira- ~
‘rea in vigoare a legei noul, locurile acoperite de apa (albi-/

: “esls pus numai . peniru a ccn. autorizarea
" "1ui'9 din legea XXlil:
" ‘restabilirea respectivd éfectiva a albiei), Deci, pol s& treacd -

a

feritoare la cartl funduare pentru cd harta (schifa
- topograficd) nu ar fi exact3, dacd n’ar cuprinde
“strézile, drumurile, pletlle
‘topografice, figureazi insa numa: in harta penfru a
aréla situatia imobilelor Inscrise in c. f.

- Ordonanfa No. 2784/ 1867 vorbesie si de ,,mi

- nele ‘asupra cdrora existd carfi funduare miniere

regulale. Aceasla dxspomtlune trebuie corectata.
De sigur ca exlsla cérfi funduare asupra minelor.

Insa aceste cirfi sunt. numai registre’ pentru drep-.

- turile ~acordalé pe »baza legii
imobilul si alta “esté - dreptul

"minelor, Una este
mtreprmzatorulux de

.. mind, Imobilul-este inscris in cartea funduara; pro-

prietarul lui exercua taate drepturile proprietarului
cu esceppa acelora cari intrd in concesiunea intre-
prinzatorului, Deci, da.car_cmeva exploateazd o mina

- .1) Legea nu este "exactd. [nainte de toale nu spune,
cum se va imparfi propriélatea albiei initre riverani. Aceeasi

gresald -este .in arl, 502 din Codul Civil Romén. Dar se po-

ale presupune cd 'proprielatea sd imparie, conform principiu-
‘lul expilmal in ark 500 C. C. R.: ,fiecare proprielar riveran

are dreptul de proprietate  asupra pérfei -(de insuld) ce se-
: inlinde spre. el, pornind dela jumdlatea -raului.®
C. Austr. este mai precis, prevdzand aplicarea articolului 407.

Ari. 410°C,

. Cum va trece propnelalea asupra proprietarului rive-

- ran" ‘Dup# légea veche nu era nici o indolala. Imobilul exista
" proprietalea el o avea proprietarul riveran si numai folosinta

Jui era: supusé reslnchumlor cat timp locul era acoperit de

. ,apd. Decl locallzarea . albiei . pardsite, ‘inscrierea ei in hartd
.. nhu crela o noud proptielate..

Nu era_ vorba de dobandirea
proprielatii prln accesiune; sarcinile ce.grevaserd intregul
‘fuainte de schimbare .rdmaneau pe albia pardsila,
care va fi ca-

se cere in fermen de un an, va fi

-ite rdurilor) au incelal sd fie “injelese ca inscrise inc. f.

penlru cd au incetat sd fie in proprielaiea privatd, iar arh . -
. ‘Toate sarcinile ay in- .
' celnl ref. la albie. Cand albia parasllé lrece in proprictatea

5 din ord. 2784 prevede neinscrierea.

riveranuluu, in urma accesiunel se nagle un 1mobil nou, care
“in wvirtulea arh. 12 din legea” XXIX : 1886’ (confr. si ord. 19663—‘

1863) trebuie localizat (introdus in ‘c: f) fn ceea ce pnvesle—
- sarcinile, se vor aplica regulile rei. la .accesiune.

O alta gresald a legu noul este ci fermenul de un an
(conirar arlicolu-
1885, care fizeaza acest termen pentru

‘ani de «i!¢, pand ce actiunea proprictarului nu va fi rezolvata. Si
ce sz va inldmpla dacé auforizarea se cere, insa nu se éfeciuiaza~

Poat- proprielarul rivemn sé se foloseascu de albia pardsita? .

Prebcrlpﬂunea are loc?

‘Deci si ele au numere’

..proprietarului. imobilului
~ asupra acestor edificii, ci numali credilorii inireprinzitorulul.

:d) nu sc mai poale menfine.
“imobilele folosite penira -exploatarea unei .

de aur pe haza unei concesiuni pe teren strein:

mineralul nerezervat (d. e. marmura) nui va apar--

fine lui, ci proprietarului-

Conform acestora, imobilul (terenul) in. cere
mina se exploaleazd, este oblect al cérfilor. fundu-
are, chiar dacd este frecut in c. . minierd, Art,
98 din legea minelor prevede in mod expres ci'in-
treprinzdlorul - are numai folosinja® imobilului. Fala
de aceasta dispozifiune, art. 109 din legea minelor
care spune c@ findrituirile miniere’ ,conslituiefpro-
prietate imobila®; esle in parte o constructie juridica

. (tot asa ca d..e. in vechiul dreptmmghiar o herghe-
"era conside-

lie ce consta de mai bine’de 50 cai,’
rald ca imobil numai in ceea ce privea succesiunea
viduald), iar in parte o dispozifiunea concreld,” con-
frard dr_eplului comun, care insa nu mai este in vigoare,
Art. 117 din legea minelor prevede ®cétoate edi-

ficiile, atelierele si alte cladiri, necesarelexploatiirei
minelor, fac parte integrantd cu mina (fac o unitate -

juridicd ; universitas rerum) se inscriu numai in c. f.
minierd, iar in cartea funduaré (de drept comun) se no-

feazd numai faptul cd pe imobil se gasesc edif'icii_

cari fac parte dinir’o intreprindere sniniera.

Aceastd dispozifiune nu mai este in vigoare, céci
aceste cladiri se inscriu actualmente tol asa in c. f.

minierd ca si in c. f. civild (de drept comun) ).
Conform acestora, in cartile funduare trebuesc
mscrise toate imobilele, exceplandu -se’
-.a) soselele nafionale, S
b) céile ferate si canalurnle

1 In cazul cand existi asifel de edificli, in cartea fun-
duard » comunel ele vor fi inscrise sub semnul I_! ‘trapreu-
nd cu terenul pe care-l ocupd. Dect cle figureazd §l in c. f.
de drept comun, dar inscrierile “¢e se fac in aceéea carte fun-
duard d. e. servitulile, ipolecite, nu se iniind asupra lor.
Conform art. ‘119 din legea minelor, schimbdrile nu pot fi
inscrise in c. f, cu v:goare asupra acestor imobile, iar schim-
barile inscrise in c. [ minierd au vigoare si asupra lor. Ca
prin acaasta si nu fie vitimata pubhcitalea cérlilor fun-
duare, legea prevede cd in c. f. sd se inscrielcd acele edi-

“ ficil (impreund cu lerendal ‘ocupat) fac parte mtegranla din

mina’ introdusé pe pagina X, din ¢. 'f. minierd: Credi!orii
nu pol’ si dobandeascd -ipolecd

Zsogod (Fejezetek 1. §. 52) nu tine socoleald de:Regu-
lamentul No. 19665 din 1893.cand spune c3 aceste ‘cladiri’sunt

'scoase din carlea funduara «civila, (de drept. comun) §i cé

numsi nolarea faplului ca ele fac parte dintr'o mlreprmdere
minierd - se inscrie 'in c. f civili Asa’a fost pandla punereca
in aplicdre a legilor referifoare ia ‘redaclarea ‘cérfilor fun-

duare definilive (belétek). Actualmente insa;, dupa cum am

vazul, aceste cladiri se Jinscriu.sl ele- in:c. f cwila
§. 20 p. 4.

Deci dhhnchunca pe care o face Zabgod (op ci! 53
Regula actuala este ci.toate
‘miné, trebuesc
inscrise in cartea funduard civild, deci dispozifiunea- citald

l\eg.

-a_ordonanfel No. 2784—1867 este modiﬂcaté prin lege ulle'
rioara.

oo Cluf] 15D, 1924,
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+-aibé -molivul cd: :

-+ 1, au fost-omise cu. ocazia locallzaren 3
- 2, s’a produs numai dupd localizare (d -e, in-
sula in- flumine nata). - ‘ :
-3, fuseserd sosele, strizi etc, si au a]uns ul-
- terfor, in proprietate particulard (d. e. orasul a re-

“Cluf, 15 Dec, 1921,
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- “¢)-apele curgétoare .(raurile; péréaurile),
" d) piefile, sirézile, - drumurile”destinafe: folosin-

'.tei publice.

. Sunt .imobile, cari desi nu mlra in acesle ca-
nu sunt inscrise .in.c. f, Aceasta poa(e sa

L gulat.strada, dand o parte- din ea propﬁétarilor de

~{ cas#), iar proprietarul a neglqal sé ceard inscrierea

* :in carlea funduara.

s

. un litigant, .

. adnotand “aceste dispozifii judecitoresti,
. -nunfat pentru o solujie
- dificultafile create de introducerea bugetului si le-
« gei'contabilitdfei in Ardeal férd ‘sé se {ind seamd
' de legislafia bagtinagd, adnofatorul deciziunilor nu
" confestd legalilalea incheerei Tribunalului, dar este
- de-pérere, cd dreplul de paupertate — bineinfeles
~nhumal in ce priveste limbrele — g’ar- putea acorda
i astdzi unui liligant care are mai pufin decat ve-’
~* nitul unui salahor. Prin urmare s’au expus trei péreri.

~ In aceste - cazuri nu -se pot aphca regulile re-
feritoare la cérfile funduare, dar exista totug o dife-

- ren{a. mare fafd de calegoriile a, b, ¢, d, (imobilele .
- cari nu frebuesc inscrise in c. f.). Pecind aceste .

din urmd; nefiind fn proprietate privata, nu pot fi
supuse execufiei etc, imobilele neinscrise, cari ar

: trebui sé@ fie jnscrise, sunt supuse tuluror masurilor
» juridice,

ca si toate celelalte bunuri particulare,
Deci la aplicarea normelor de drept trebuie s& deo-

: sebim trei categorii ce imobile;

I, Imobile inscrise in cartea funduar,
II. Imobile nemscnse cari ar trebui sd fie

" inscrise,

IIl, Imobile neincrlse cari nu trebuie sa fie in-
scrise in-c, f.

"Vom vedea mai jos, ca aceasla grupare are o .
' 1mporlanta decisiva

$tefan Laday

Legea contabllltatel, bugetul
si procedura civild din Ardeal.

In numérul 7 al acestei reviste s’a publicat o in-
P

cheere a Tribunalului Oradea:Mare care respingea :
in termeni generali dreptul de paupertate cerut de
precum si deciziunea Curfei de Apel -
din Oradea-Mare care anuldnd incheerea Tribuna- .

lului, il acorda fard resliricfii. Direcfiunea revistei,
s’a- pro-

intermediard, Cunoscénd

1) Edificiile Slatu]ul ($collle. spnlalurlle, ppmlenciarele

- . cazérmlle, forldrefele etc.) sunt incrise in c. f.

‘) Localizarea este prima _conslalare gl masurétoare ‘a

. lmbbllulul pentru intocmirea unel cirjl funduare asupra tui,

- spesele din lipsd de fonduri,

" .58 ne fie ingiduit 'a examina in.citeva’ éiivinte

"imprejurarile in cari au. fost dale mentionatele mche-d

eri judecdtoresli.
' Acordarea dreptului de pauperlale m, Ardeal‘
spre deosebire de vechiul regat, face ca: acel ce

. 'se folosegte de acest drepi sa fie scutit in. justifie,
"dup@ cum spune art,

112, pr, civ.. ungard : a) de
plata taxelor si timbrelor fiscale; b) de dmrnele $if'f'
spesele delegafilor judecétoresti, de.plata.. marton-' '

* lor, expertilor, publicafiilor, curatorilor- ‘ete, ,,ale cd-
- ror pIatt le anticipcazd Statul*;
- mai permnte celui care aobfinul dreptul de: ‘pauperiate

'si nu ‘asigure acoperirea cheltuelilor: de judecaty
* ¢ sa i se acorde asislent1 judiciard a baroului. Dmtre'_"“

fn sfarsnt ‘art 112

loate aceste drepturi, singurul care ridic. astazi _
mare dificultate este aliniatul al palrulea dm arhcolul '
112, adica punctul b de mai_sus. ;i '
Introducindu-se in Ardeal noua, Iege & conta
bilitajei care nu cuprinde dispozilia de’ a se. avansa
fonduri Tribunalelor peatru satisfacerea _mulior. dis-

.pozitii judecaiore ti si neprevazandu 'se. nici; in . buget
. asemenea fonduri,
.poate avea aplicare. Dupd modesta noasiri pirere

articolul 112 ahmatul 4 nu mai -

el este implicit abrogat de cele doui legi noul, ‘bu-
getul si legea contabilitdfei. Neavand a se pronunfa -
astupra acestei chestiuni, Tribunalul Oradea-Mare a

. examinat cererea numai. cu privire ‘la ; sculirea: de -

de timbre, argumentand ca taxa hmbrelor de .astazi

- rdméanénd in Ardeal lot aceea dinaintea .rdsboiului,

este atat de redusa incal o poate plau oriciae fard

. mari sacrificii, ..

“Lipsind fonduri in buget pentru acopenrea chel-
tuelilor de martori. experfi, - curatori: etc. si-art. 112 -
al. 4 nefiind expres abronal, Tribunalul nu a- agordat -

; dreptul de paupertate cerut, pentru a evnta, m cazul
_ cand l-ar fi admis, eventuale procese.in contra Sta-

tului, Tribunalul nu. pulea spune juqhtlabubr. -care .
pana-atunci se folosiserd de o dlSpozntle atél. ‘de sa-
lutard ca aceea din art. 112: ,Va resping “ceréerile
peniruci, iatd, Statul roméan, nu 'vd maf acdrda dcest
drept céci nu mai are alocate fonduri,* Evnland dis-
cufia asupra acestei chestiuni, Tribunalul ‘a fédus-o
numai la chestiunea timbrelor, m{rebumtand termeni
generali pentru cd stia cd foarte pujini’ oamem cari .
se judecd, au astdzi mai pufin decat venitul unui sa-
lahor si pentru a atrage atenfia detitiabllliorlsl mai.
ales a avocatilor sd cunoascd dificultéfile admilerei

" pe viilor a dreptului: de paupertate, = i Yo

 La ce rezultat s'ar ajunge dﬁCﬂ ser addpla SO«
lufia Curfef de- apel 7 - S

Partea va incepe procesul si la un momenl dat
neavand si nefiind obligald a pléti martorii, ‘experlii,
cheltuelile de publicatie etc. iar statul neanticipand
_yor: urma:consgcinte
cu totul dadunaioare Statului, Justifiei gi ' chiar celui
céruia i s’a admis dreptul de paupertate, In.adevar :
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. O instan{a. judecitoreascdi-a acordat drepiul, dandu-i
. prin urmare un titlu in contra Statului. Pe- baza acestui

drept, reclamantul infenteazd procesul. In cursul pro-

cesulul, are nevoie de marlori, experti, curatori ; Tri--

bunalul daca 1i va admite, va fi silil ca: dupa audierea

, acestora s& le acorde: chelluelile: ficute. Martorii,

experili, curatorii, in. baza incheerei definitive a Tri-
bunalului, se vor adresa Biroului prezidential pentru
plata. sumelor. Aci-vor fi refuzafi, nefiind alocate

fonduri. Oare nu vor putea:alunci sé@ infenteze pro-.
_ cese: Statului pentru a fi despdgubifi pe baza litlului .

. judecaloresc. ce-l posedd? $i nu s’ar putea gisi ju-

. decatori cari, argumenténd - ca art.

- de asti datd foarte ‘nepldcutd pentru. insusi partea

112 a rédmas in
vigoare neputénd fi abrogat printr'o lege bugetard
‘trecutd numai prin. Camera Deputafilor,
S[alul la plata cheltuelilor ? -

Dar se va putea intdmpla gi altd eventualitate,

. care -a.objinut drepful de paupertate, latd de exem-

plu, expertii cer, in baza art. 464 pr. civ., ‘ca statul

88 le anticipeze spesele inainte de a depune rapor- -
tul; sau judecdtoria dispune sd.se anticipeze chel- .

Ll}tlell_le martorilor in baza art. 295 pr. civ.; sau e ne-

voie s se facd publicafii judecdloresti caritrebuesc

plitite (de ex. in caz cand paratul este cu domiciliu

finecnnoscut sau in caz de. divorf pe baza art. 77 al,
6 din legea malrlmoniala) Cine va plati aceste sume,

‘¢l fonduri Biroul prezidenfieinu are? Cum publi-
‘cafiile nu se vor pultea face din aceasiad cauzd, pro-

55 sl pﬁrﬁqeascﬁ procesul. $1 alunci, nu- este oare

- tnai_bine s& fie prevenild gi s nu porneasci pro-

. 'cesul pan&-nu-gi va agonisi fonduri cu care sa-1
: poala duce la bun sfarsit ?

o et prin urmare dificulfé(ile de ordin mai mult
ndmimslrahv cari' se ivesc astdzi prin acordarea fird
" restrictil a dreptului de pauperlale

: Aceste dificultafi au fost evifate pnn mcheerea .

:.Trlbunalulul care, dald in aceasla m!entie si inte- ..
" meiald nu pe un text decedai ci pe argumerite ecb-.
“nomicossociale vii, da un averhsment justifiabilului

" asupra mijloacelor de caré va lrebun sé se folo-
“seascd in procesul sau,

, l-*ac&,ualﬁ, este pe alat de necesaré pe c‘at e de urgenta, (

‘Restréngerea - acordarei dreplului de paupertale

v-’.are ‘prin. urmare aslazl rezullalul sd scuteascd pe
Stat de plata multor sume de bam si pe jushtlabilul
«céruia. eventual i s'ar acorda, de 'surpriza suspen-‘
o dﬁrel procesului, .

“In orice caz, o lege care sa clanfice s;lua[m

L L 2R
e L]

~'Cu. acest prilej vom remarca incé ‘0 insemnatd
 diffeultate: pricinuitd de- introducerea. legei contabi--
!uégei i bugetului; cari- au venil in conflict."cu pro- -
. eedirca: civild: din Ardeal. si in ‘materia interdicfiei.

g8 obhge :

- este intentatd de Sedria. orfanala ? Art,
..spune c& in acest caz cheltuelile: d¢. procedurd le

- cesul se va suspenda, ‘Parlea .va fi nevoitd astfel . -

"legislatia ramas&-aci-in vigoare.

-al decnzmmlor ministeriale,
~ mai puiind vorbdrie, in schimb fapte ..
‘este, cam izolate, cu ciocniri- §i frocari

Se cunoaglte insemndtalea. . publicérei sentinfei

: prift care ‘Tribunalul~ ordond punerea sub curateld.

Efectul interdicjiei, spun arl. 720¥si 713 din proced. .
civ; precum gi art, 33 al legei XX’1877, nu incepe
decét din ziua' urmétoare: publicirei in ziare:a gen-
tinfei definitive. Pe de altd parle, lipsa: ei: de publi:
citate poste avea insemnate wrmiri-fald de terfil si
de insusi-interzisul,

Procedura civila ordond"ca  sentinfa. definitivé
sé fie publicatd in Monitorul Oficial. Cine. va  su-
porta cheltuielile. publicarei. in caz cénd acfiunea
- 714 pr. ciy,

va suporta Statul in locul avocatului Sedriei -orfa

nale si.tot Statul e dator a le anticipa. panad cénd

se vor putea incasa. din patrimoniul paratului.
Cum Tribunalul este autoritatea care are.obli-

- gafia s@ publice sentinta in foaia- oficiala (art. 33 al,

a din legea XX/1877), cum pubhcatm nu se face
gratuit, iar- Tribunalele 'astdzi, in 'urma introducerei
noului buget, nu dispun de fonduri afectate in acest
scop, se naste inirebarea: Cine va suporta plala 8-
cestor. publicatii 7

Si pénid la deslegarea intrebirei ce se face cu
numeroasele sentinfe cari asteaptd publicarea ?

‘Credem ca solufia nu se poate da decdl pe
cale legislativd. Pana afunci s’ar putea inferveni prin
Ministerul de Juslifie ca-sentinjele de. interdiclie si
fie publicate gratuit de Monitorul Oficial. :
. latd -prin. urmare .numai o mica parte din dlfi-
cultdjile create de introducerea in Ardeal a.unor
legi' cari nu'se pun demainainte in concordanta cu

George P. Docan
Judecator Trib. Oradea-Mare:

ﬂ"

Portul robel in Ardeal

Adexﬁr este ca au haina face pe om
¢l omul haina, totugi, cand avem™y
~omul s$i haina,. erfectlunea nu e de
parte,

La inceput dezxderate “apoi deciziuni pla!omce'
in~ cele din urma inféptuirea: lata istoricul tmifor-
mei magistratilor din Ardeal. «

. in stadiul dezideratelor, aflam numai vorbe
fara fapte, ca in foate starile embrionare; in acel
fara sanctume vedem

. drept
nesupu«
neri i neplaceri, ca’n. foate jumatdlile de poruncd,
pentru ca fotul s& se fermine cu porunca “intreags,
care nu tolereazd ci pedepsesle iatd - “ideia infdp-
tuitd. .

Acestia  sunt
acesta este legiuitorul, in trecut,

odmenil, aceasta eété [legeiai o
prezent si viitor.
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Vegnic omul va ceda din "suveranitalea eului sau,
" peniru a se supune-contractutui social, la care au
consim{it s& semneze -strmosii strdmogilor noglri.

Dupd mine: portul robel nu este decét réspén-
direa latinitdfei in noile granife ale Roméniei Noi,
inlinderea ideiei de nafionalitate in noile provincii
alipite, Veriga addogatd la alte verigi ce trebuie s&
inféptuiascd lanjul unirei sufletesti a tuluror ro-
ménilor.:

QOdatd ‘ce-portul robei existd la- magls!ratura ;

veche: din Regat, se impunca, era o datorie sé se
inf8luiascd pretutindeni,

‘Astézi cand ea s’a implinit nu putem decal s&-

o salutim cu bucurie, noi cei venifi din- Regat in
Ardeal, de care ne despirfisem cu mare regret, ca

de ‘un bun si. vechiu prieten, martor atét in zile de.

n&cazuri cét gi in zile de bucurie; vazénd-o si la voi
colegi ardeleni, care o’nbrdcati ca pe un sxmbol al
dreptifei frifesli si pdméntegti. :

- Ori ce s’ar spune si ori cél s’ar scrie, omul

va rdméne totugi acelas sclav al formelor solemne
concrelizate in diferite simboluri., Dupd cum icoana
simbolizeaz# dumnezeirea,  sceplrul regal pe aceia-a
Domnitorilor, céirja- episcopald pulerea . erarchicad
bisericeascé, gradele ofiferesti pe acele ale pute-

rei mililare, lot astfel roba simbolizeaza pulerea ju- -

decttoreasch.

Magistratul fard roba poate fi un perlect -ju- :

‘decétor, un adevérat om si un adanc cunoscéator al
stiinfei dreptului, dupd cum si din conirs; cu foate
acesfea, in’ ambele cazuri, nu va avea aceias aulo-
‘ritate si.nu va impune acelag respect, decét atlunci
‘chind se va prezinta, marelui public, sub vesimantul
robei; prin acesi simbol magisiratul se -deosebeste
de marea .mulfime a semenilor s&i, in.momentele

solemne cénd i judecd; prin mijlocul acestui sim-.

bol, magistratul isi reaminteste de greaua si spino-

asa lui sarcind, gi imbracndu-l, in acelas moment,

i5i ‘desbracd constiinja de ori ‘ce patim¥ omeneasca,
i‘nﬁltmdu-se cu cugeful spre. sferele dmne obstracla
31 imaculale

-lar celor ‘pufini, care ar fz conra portului aces-.
lqj simbol, nu le pot rdspunde . de cil cu. asema-:
atei la tinereje, care devin -

-nerea: -acelor tipuri
maniacx-relm!o§| in zile ‘de neputinfa si batranete
Tg Mures, 4 Decembrie 1921 '

btefan Lean _
" Consilier de- Curte de Apel

mmm

" Literatura jUI‘ldlCﬁ |

Dr Traian Pop. Drepl penal. Introdiicere, chestiunt deislorie.

‘i filorofic ‘penald. Criminologie Vol. L. VII - 381 p.

“In coleclia lui v. Liszt, acum vre’o 20 eni, Missir

| @ scris cd o lilersturé penald roména nu existé, Nici
“acum nu.-slém’ cu omult mai bine, In afard de cdteva

 fost nimicite de critica,

monografii .mai *mult 'sau mat pujin -serioase" 314
afard ‘de cursul:lui Teodorescu’ numai munualul lui ¥
Tanoviceanu poste: fi menfionat. . E
Jurigtii din Ardeal, cariau putut s& inve;e dreplul '
penal dintr'o mulfime de opere sistematice excelente;
si cdrora le stau la dispozifie numercase comentardi
mari si multe colectli de’ juriSprudengé vorbesc de
obicei cu un z&mbet- compﬁhmnlor de manualul Iul'
Tanoviceanu, Nu cred s& aibi dreptate. Tanoviceanu
a fost un savant distins, un-om de mare eruditio

“Nimeni nu spune c& manualul lul ‘este la nivelul

stiinfei europene. De si n’are convingeri- unnare §l
consecvente, lucreazd dupd un sistem invechit, cu o

- prolixitate supdratoare si cu o sumedenie de cilale
+ de prisos;

totus nu. rareori _gasim si o ,prgumenlgge
pétrunzétoare, o crilichk s#ndfoasd si in orice ‘caz
mult curaj in. opininaile sale personale. Sa nu. uitdm -

‘c a dat primul manual in prima edifie n.limba :ro-

ménd. Nu trebuie comparat firesle cu operele ma-
ghiare, ‘cari s’au facut pe baza unei literaturi: bogate
in. monografii, in care aproape foate chestiunile :au
fost tratate si aprofundate, lIar daci-l cumpirdm “cu
primele opere maghiare, aparute’iatre 1878 si 1880
rebuie. s&-i recunoastem superioritatea. - L :
Cu toate slabiciunile insa, manulaul luiETano--
viceanu are meritele primului cerceldtor, Spune nai. -
viti{i? Nu voim s& cumpardm pe - Tenoviceanu -cu
Lombroso, dar frebuie s# fim jusli i 58 recunoaslem
ca Tanoviceanu a inlesnit munca luluror -penaligti- -
lor roméni, creind. in primul ‘rénd un" hmbaj penei .

: uridic '

N’am: spus. toale aceslea penlru a mxcsora me-
ritele d-lui Traian Pop,care ne-a dat o carle:foarte
bund, cu totul la nivelul. sliinfei - moderne. ‘Pariea"
filozofici a dreptului penal este expusé cu o ‘acri-
bie ‘monograficd. Aceastd ‘acribie . esie in acelag
limp ‘si o gresald: cartea merge prea ‘deparie;.elie
a les faales de ses quelités, - Ceealce esle:foarte
bun si foarte prefios inir'o monografie, . nu iniré:in
cadrele unui manual sau unei opere .dogmatice."

Foarte - multe ~docirine  ale lui Lambroso &n
‘dar aulorul nosfra - consta-
dnd el insusi acest fapt — le expune :cu-ces maf
tmare . minufiozitate. -Expunerile sale - suni ‘exacte,
clare si bine documentaie; gresala: -esie numai.ci
nu le-a dat ca monografie:ci:ca volumul I, :al-unui-

"sistem, Dacaé aplicdm -“aceste ‘‘proportii la-sisiemul
" intreg dupd proporfia manualelor: germane. (v. Lisd,

Berner. etc.) sau moaghiare (Angyal, . Finkey, Fayer,
Vambéry etc.), opera inireaga va irebui. sé consiste. -

“din vr’o 30 volume, n ‘interesul - ‘stiinfei sperdm ck

dl. Traian Pop va scrie: : aceastd. oper& mare, dar
un lucru este sigur: dacd infreaga operd va apare,
numal oameni gliinfei se vor bucura iar nici decum

. . studentii.
in defalii trebuie sﬁ recunoa$lem ca autoxul



. da-rezumele : exacte dupa diferite’ “feorii’ sl cé le.
criticd. foarte precis. Numai ci deprecwza prea mult .

6 ’ * ARDEALUL' JURIDIC

: C!uj',- 15.-Déc; ;1921. '

. scoala clasicd. In primul rénd nu credem ca“autorul

. politicd, -sociologia generald elc. ‘Dar rezultatele ei’

vede:in infractor o fiin{d vie, ¢i un tip abstract .
EUE yrea. s8-stie de faclorii adevérafi ai mfracﬂunei"

s& ‘aibi dreplale cand spune cd gcoala clasicd ,nu
traesle in-mijlocul lumei vii, ci'afard de aceasta

. 91) .Este- adeviérat cd scolii clasice i s’a facut

foarte -des- acest repros, Insé din aceasta nu rezulid -

si fie just. Noi suntem aderenfi ai  aceleasi feorii ca
§i autorul, 'dar nu suntem :de -acord cu d-lui in ceea
ce. prlveste aceasta critica nimicitoare. Scoala clasica,
desi’in primul’ rénd fine socoteald de infraciune,
nu neglueaza cu desdvarsire pe infractor. Dispozi-
fiunile codicefor penale bazate pe teoriile scoli-
lor clasice .dovedesc c& i persosna infractorului
este Tuatd in considerafie (recidivigtii, - minorii, sis-
temyl penitenciar; casele de corecfie i principiul
educahel minorilor admise si de scoala clasica elc,)
in. ceea te privesle factorii cnmmahtatli si scoala
c]asnca stie foarte bine, c& ei existd * (confr. d. e.

sice in aceastd privin{d este in parte justificat. Nu
voim s& argumentdm ‘cu vorba _vestilt'i a lui Wach
»dass? Armut von pauvreté komm?, dar firebuie si
conslalam cd eliologm criminala ne-a dat pané acum
foarle pufin material utilizabil. Rezultatele praclice

‘ale antropologiei criminale “pot fi recapitulate in 3
—4, prapozifii.- Sociologia criminald - are rezuliate si-

mai. slabe. Vorbim, bine infeles, ' numai de dreptul
penal. Folosul cnmmolognel este nespus de mare,
rezul_l_ai__e_le ei au.o imporlan{d decizivd in economia

cari pot fi realizate prin -drepiul penal, sunt foarte

-neinsgmnate. Aceasla se vede din faptul, ci proiec-’
- tele npi (cel austriac din 1909, cele elvefiene, cele’
germane) nu se prea deosebesc de codicele facute"

pe baza : teoriilor . clasice. - De sigur ci au unele

!dnSpozxtmm noui (mai ales’ misurile asiguriloare .

si tratarea.minorilor), :insd schimbirile “cele mai
importanfe  sunt pe terenul - dogmaticei (oricat ar
afirma. conirarul dl. Ferri sau’ dI. Hans Kurella),
tAcesle consxderaglum nu afing infru: nimic va-
Ioarea miare. a-operei ! dlui- Traian - Pop. Mai .ales
ullimele: capitole, in-cari aulorul face bilanful dife-
ritelor gcoale. ajungdnd la concluziunile finale, con-

stitue:un studiu exact si profund, care ar pulea sa-
Autorul.

stea-in:cele: mai bune manuale germane.
are:conyingeri sliinfifice unitare i edanc géndite,

i-si:expune ideile foarte clar si are un sistem exact
- gliintic §i pozilivist, Opéera lui este in orice .caz un
adevarat cashg pemru llteralurn juridlca romﬁna

Stefan Laday

]URISPRUD€N7A

" MATERIE CIVILA

Inalta Curfe de Casatie: si Jushtle
‘Sectia I

(Complectul pentrn Ardeal)

e ]. . . \
Stabilirea dreptului de moslenire. Echilate.

No 60—921. — No. Dos. 797—920.

Reclamanta susline c&@ instanfa de Apel cu ¢

violarea legii a sfabilit legilimitatea intimatei, deoa-

rece din faptul ca tatél intimatei dup@ contractarea ..

casatoriei a recunoscul-o legitima si aceasta impre-
jurare s’a si introdus in aclul de nastere al fetei,
nu se poale primi ca dovada fafa de negarea dénsei.

Considerand ca in cazul cénd tatdl copilului ="

nelegiuit inchee cisétorie cu mama copilului si re-
cunoagle inaintea olfiferului starii civile legltlmﬂalea

de dansul si prin urmare se consider& de legitim,
Aceasla reese din art, 161 din Cod. civ. si din arl

42 a legii XXXIII anul 1894, in vigoare in ‘Ardeal.

Faia de aceasta prezumiiune - — in sensul art,

recunoscut-o,
.Deci aceasta plangere nu e intemeata,
Al 2:lea motiv de reviziuné este cd, Curtea

Maxima: °
- idquod aequm est, bonum est. ‘Revizuire, Respmgere Declzia

A7

- lui, este . prezumiie legald, cd copilul este procreat -
Carrara. I, 178 el, ‘sequ.) Ins3 cvietismul scolii cla- -

- 269 din Pr civ. reclamanta frebue s& probeze con- -
trarul c& anume mtimata nu e fuca aceluia, care a

de Apel cu gresitd aplicare a legei a stabilit drep- -

til de mostenire a intimatei,.

decarece legitimerea -~

prin casatorie subsequenia nu are efect retroactiv, -

adicd nu legitimeaza ,€x tunc“ numai ,ex nunc*, -

“Reclamanta in desvoltarea: de motive pretinde -

instanfa ' de Apel,n’a infeles fateiifia adevaratd a le-:

giuitorului, explicand dispozitiile art. 160 si 161 din:
cod. civ.-din Ardeal, céci desi art. 161 anun{d faré
nici o restricfiune c@ copiii néscufi in afard de ca-

salorie, prin casétorie subsequentd se considerd le- ™ -

gitimafi, n’a putut fi intenfiunea legivitorulu -sd: nu=:

facé resiricfiunea  menfionat& fn “ce :-privegte copii - :
in -acelag: -

nascufi in afard de césilorie, pe cénd,

limp, in- ce-priveste copii procreali - mtro casalone,

nulad a fécul aceastd restricfiune. -~ - 0ttt

- Aceasla ar insemna o stare exceptlonala creata ,
pentru copiii ndscufi, in afard de casatorie; *§i prin- -
.acest.fapt dansii ar ajunge intr'o “situatie mai. favo-
_ rabild decét copiii- ndscufi din casatorie - nevalabild;: -+
Baza de drept a mostenirei este nagsterea legiuitg - -
" a copilului, ceea ce in spefd nu existd, fiindcd desi- :-
ulterior au coniractal péarin{ii casatorie, in timpul z&-.

mislirii copilului nu se puteau casétori. Césétoria

subsequen'd, in' cazul de fafd, in lipsa condifiunilor -

de conlraclare a casdloriei, nu poate -ulterior sé le: .

. gitimeze copilul ndscut in timpul ‘cénd: latal :acestui: "
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copil se gasea cisidlorit cu o alla persoana si exista’

pentru déansul un 1mpedlment legaI prohxblhv de
casdlorie.

Chestiunea de deslegat esle, daca are dreptul7'

de mostenire si copilul néscut din adulter, legitimat
:ulterior ‘prin . cd@sdtorie subsequents, sau nu.

Avéind in vedere c# codul civil din Ardeal nu
face deosebire intre copiii procreafi in timpul cénd -
unul dintre parinfi -a. trdit in césétorie cu o altd per-

soand: si intre:aceia cari nu s’au ndscut din adulter, -
si findnd seama de principiul de drept: ,ubi lex non -

- dislinguit nec nostrum est distinguere“, aceastd Inaltd

Curte gdseste cd in astfel de cazuri, cum e si cazul -

de fafa, mstantele judecdforesti au sa se orienteze
dupa prmcxplul echltatn
est

ey

pul nasterei ficei sale, n’a conviefuit cu sofia ‘sa din
prima cdsétorie, c@ separafiunea de-corp, de fapt,

se intamplase cu mulfi ani maiinainte gi prin urmare -

casatoria lor n’a existal numai de jure

»id quod aequm ‘est bonum

~Considerand mai deparie ca, copilul nascut

intr'o-astfel de imprejurare, cénd unul dintre-sofi se

gésea in cisdlorie legitimd cu o alld persoand, c¢énd-

eexista pentru. dinsul un: impediment legal de acon-

tracla :o altda césétorie nu poate fi pedepsit pentru'

gresehe tatalui sdu,
:Ca,’ in, sfarsil, i
fel de moravuri si-pentru a apéra instifufia.de drept

a casdaloriei, . sunt alte cai, si. existd alte sancgmm ,

: Instanta de Apel n’a  violat legea re,Splnge
cererea de reviziune, : SRS R
{Cerére” de desfacere a Césdtoriei. Leged XXXI—1804
-art. 54. 55-5i 80 si C.'C, A, Eroare astupra capacitifli. Res-
pingere. Decizia- No. 283—920- — Dosar -No. 1728—920.,

~ Considerénd,: ca.reclamantul si-a intemeiati: ac--

fiunea .peniru: desfacerea . cisétoriei incheiatd la 7
Septembrie:

XXX, din 1894 art. 54 pi. c. 55 si 80-pt. a sitc. oy
adecd. reclamantul;a fost .in; eroare Ja. incheierea.
casdioriei cu privire la incapacilatea paratei -de a:fm-:
plini; datcrule conjugale ca a fost>dus in eroare: .

asupia- msusmlor personale esenhale a paratel si

cé paraty si-a violat mtentnonat in: mod grav dato-.

rmlele :cojugale, inafard de cadrele arl 76-—-78 a
legli malrimoniale. -

Conslderand .ca pe baza dovedlrel Trlbunalul\:,.
a ordonﬂl separa[nunea partilor litigante de pat:si -
masa i dupd expirarea fard rezultal :a - terminului
separaliunei, a pronun(at deSpartemo partidelor. dini .

vina paralen

Consnderand,,cam urma apelulun para(ei Curlea“
de Apel Dobrifin: a ordonat 1nlreglrea dovezilor, iar .-
Curlea:de- Apel Oradea-Marc in-a cérei compeiengﬁ‘u
politlce »

8 lrecul cauza dupa delimitarea holarclor

penlru a pune stavnla.unor ast-‘

1921 cu péardta pe cordinul de: lege -

7

intre Rom&ma si. llngana apreumd si- dovezile in- -
fregitoare, n’a aflat. doveditd astfel vmovatla pérétei,
care a declarat cé&. tu'e la casatone ca.sé se poala
divorful pronunja din" vina. ei si asa a respins pe
reclamant cu acllunea condamnandul in chelluellle _
'pératoi o :

= Considerand, c& reclamantul a inaintat cererea

de revizuire conira sentmiu Curfii de Apel, iar pardtaa

dat raspuns la’ cererea de- revizuire a reclamantulm'

Considerand, c& cererea reclamanlului nu co-
-respunde art, 527 din proc. civild, pentrucd nu de- -
clard pe ce bazd atacd sentinfa Curlii de Apel si '

rea din parfea Curtu de Apel a “dovezilor, _comba- |
tand pérerile. Curlii-relative le dovezi,

de sub conirolul acestei Inalte Curfi si nu poate fi
cenzuratd decat numai dacé reclamantul semnala
vre’o violere a regulelor de drepf formal ori matenal

Considerand c& in sensul art. 534 pr. c. hotd-

rérea Curfii de Apel nu se poate cenzura etc res-
pinge cererea de revnzuire

. Ill,’, , R L
Constatareo obligafiunel ‘de intrefinere. Neprocura-
rea de cdtre instania de. judecatd din - oficiu a probelor tn
favoarea pdrfii _art, 224 .si 225 pr. . e Mo!tvare m fapt.‘
Respingere. Decizia No. 286—-921 Dos. 7. . '
Avéand in vedere, cd  Curtea de Apel a con-’
statat in conformitale cu sentinfa’ datd de.
primd, cd acfiunea mlrodusa de reclamanta in care’
cere, ca socrul sdu s& fie obligat a plati--
‘2500 cor. anticipat lunar dela 1 Mai'1919; ca infre-’
finere si la suma’ de 2146 ‘cor, 487 f. -in “mod - soli-
dar cu soful ei, este’ fara bazd “legald,” pentru ca

Curtea de Apel a stabilit ‘cd ‘reclamanta na dove- '
*Qit imprejurarea,. c& soful ei cu -invoirea-: “infimatei -

a adus o pe dansa in casa $i in ‘averea: parmteasca S
precum nu a dovedil nici-cd infimatul n’a” fost-de
acord, ca fiul sa tréiascd cu’ -dédnsa, infine nu este” -
- dovedit nici ca mhma!ul arfi pnmll obllgapunea de.
-a plati suma de 2, 146 cor. 58 B SR
Reclamania in- revnzmne ataca aceasfd senfinjd. -
pentru .cd Curtea de Apel ‘a.violal normele: de:pro-
cedura atunci; cand: n’a “adus_ din’ ,.oflcxu actul :de: -
consimjimant, .deci in cursul procedurii, s’a-indicat
ca acel dct exista si se afla la oficiul’ starii - civile' -
~.Targu Mures, iar acest document:. formeazéa - proba
deplind in -privinfa faptului, ci s’au nesosolit impre- -
-jurarea cé -intimatul nu: s’a - opus:la domiciliarea:
'reclamanlei in caselel-*sale adicé s’a» invoit sHa*-
‘aceasla. ; : ‘ ‘ k
In_fine s'a " vatamal regula de drept malerlal
cénd s’a respins cererea din acfiune fiind ‘constatat,
céd soful reclamanlenA nu dispune de avere proprie,"
ori de vre-0 profesie din venitul cérora ar pulea
susfine familis' sa, in "care caz conform regulelor’

ocupd reclamantul in cererea sa numai cu- aprecie- .
dar aprecie- .

: " rea dovezilor este dreplul instanjelor de fond si'scapd
Cons:derand cd in spefa tatél mhma[el in tim- .

instanfa~

suma ‘de
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existenle s’ lalél barbatului poale fl obligal a da in-

irelinere pentru sofia desparfitd a fiului sav, cere
intimala _prin urmare admiterea acfiunei sale
Consxderand cd in cursul procedurii recla-

manta n’a’ prezenlat cerere pentru aducerea actului
de consintimant menfionat mai sus, Curlea de Apel

n’a_violat dispozifiunile §§-lor 224 si 225 cénd din *

oficiu n’a :ordonat frimiterea tlui peniruci instanja

judecatoreasci nu este ‘datoare a pune in vedere -

pirtilor reprezentate prin advocat, ca sa-gi prezlnte
si sd suslind -dovezile lor

" ‘Considerind apoi c& Curtea de Apel n'a va.
tamat regula de drept. cind a respins cererea din
acfiune a- reclamanlel in cazul prezenl cu aldt mai
ales, cici. inslanfele de fond au stabilit si fmprejura-
res,*ca sotul reclamantel in anul 1919 luna Aprilie
s’a departt din domiciul si din averea tatdlui siu
si de atunci nici o activitate n’a mai desvollat {n
averea -intimstului, iar reclamanta prin sentinfa jude-
citoreascé a fost -obligald a evacua domiciliul

Con51derand cd nu “exislda l:ge si reguld de
drept cd tatal pentru si-in locul fiului sau fard avere,
care traeste $i munceste in- afard de averea si de
economia casei. pdrintelui sfu s& poatd fi obligat a

inirefine sotia fiului su in cazul cind- aceasta fara -

. vina-ei ar fi constrinsd a trai despartitd de barbat,
— prin urmare-aceste ambe mofive de reviziune
sunt neintemeiale precum nebazali este si plingerea
cd_intimatut n’a fost obligat la restititurea sumei de
cor. 2146°58 {, spesele de *intimat
 fiica- reclamantei. din césatoria anterioard pentru cé
- Curtea de- Apel si in aceastd privin{d fara violare
. de drept formal ori material a constatal, cﬁ intimatul
" nus’a obligal la aceastd platd

...Pentru acesle molive Curlea respmge cererea de
revxzuu'e elc. ‘ S ,

, Tnbunalul Oradea-Mare
No a al 68701921 '

. Noua lege 3507 din 21 Augusl si regulamentul pentru
Ynfir‘n[area Oficlilor de tnchiriere de la1 Septembrie 1921,
Aplicarea lor de clitre instanfele judecdlarcﬂl din Ardeal
“Sentinpd ~definitivd 3i executorie de evacuare contra unui

ehiriag: cdpdtatd- anterior promulgdrei §i punerei: in. apli-

eare a . nouel .lcgi de  inchiriere, Conflict in timp,. Dacd
existd pentru proprietar drept condifionat cu privire la
_datd executdrii unei sentinfe remasd definitivd s executo-
rie -fatd de dreptul chiriagulul ndscut ulterior din noua
lege. Contract de chirie cu datd certd anterior datei de- 21
August ‘1921, Valabilitate i drept de dispozifie a proprie-
ta(ul_izi.,- Comparatie cu noua lege §i regulamentul ei. Dis-
cufit gl comentar, Prdvdlii gi camere de locuit, art. 42 lege
sl 38°din' regulament. Plata obligatorie a taxelor cdtre
stat, judéf sl comund "si'art. 3 din lege i 34 din regula-
ment. Stabllirea sumel pentru plata chiriei de atributul
"oficiulul de Inchirlere, art. 3 din lege 'si 32 din regulament

.vComen?area jarldlcd aq. fnlregei scntln;e Stubllirea de prln-t

. clpli. o

solvite peniru

. Senatul 1 civil apelaily -

. -SENTINTA :

Tribunalul respinge apelurile facute de S. A
H: si sofia precum si apelul prezentat .in numele
proprietarului G. D. in conira hotdrarei No. 55/1921
pronunfald de Comisiunea deliberativd a Oficiului
de inchirfere din Oradea-Mare la 8 Oclombrie 1921
confirmdnd holdrérea apelatd.

Obligé pe apelanti cd in termen de 15 zile sub
sarcina execufiei si pléteasca pe seama comunei .
Oradea-Mare chte 160 Lei,

- CONSIDERENTE::

Din cauza expirdirei conirectului de inchiriere,
L. L. imputernicitul proprietarului imobilului din Str.
A. No. 4. in care se gdseste locuinja si pravilia de
spélitorie a Dlui A, H. si sofia, objine de la instanfa
judecéioreascd competinte -~ Judecéloria de ocol
si Tribunal — avacuarea chiriagului pe gziua de 1 .
Novembrie 1921

Inainte de a se ajunge la acest termen, in Feb-
ruarie 1921, proprietarul inchee un contract cu datd
certd cu firma S, si B, pentru inchirierea praviliel
si locuintei ‘

‘Urménd s& devind liberd la 1 Novembrie 1921
A, H. si sofia face cerere la Oficiul de finchi-
riere sé se atribue lor prévélia si locuinja iar I L.
cere .aceluiagi oficiu confirmarea coniractului de
inchirierie ce il are cu firma S. si B,

"~ Comisiunea deliberativd de pe langa Oficiul
de finchiriere din Oradea-Mare prin sentinja No. 55/
1921 atribuind locuinfa si pravélia vochiului chirias,
H. si sofia au facut apelul de fafs; S. si B. cerénd
pentru sine locuinfa §i pravilia in baza contractuluj .
cu datd certd ce il are incheial ‘la 14 Februarie

1921, proprietarul G. D. cerénd majorarea chiriei la

6000 Lei si obligsjia chiriagului la facerea reparg-
fiilor dupd@ cum se obligese S. si B. far A. H. si.
sofia cerénd prin apelul ‘incident s3 fie sculifi de
plata taxelor cétre stat

-Avénd in vedere aciele de la dosar si 5u.sti
nenle apelantilor ; : '

Avénd in vedere ci apelanlul S 5i B. sustine

‘ch intrucét existd ‘o holérére judechtoreasch de eva:

cuere impoiriva lui H. si sotia, imobilul din 1litigiha
nu-se mai putea atribui acestuia cu afét mai multcn
cat din art. 38 punctul e. din regulementul legei,
reese cé senlinfa judecdloreascad trebuia respectald ;

Cé deci, urmesazii ca Tribunalul -s&  constale
dacé H. si sofia mai avea dreptul s1 revendice lo-
cuinfa in baza legel Of. de inchirieri fa{d -de sen-
tinja de evacuare, si in caz afirmativ ce preferinid
are H. feld de G. gi B, precum gl puteres contrac‘
tuluf invecat de S. aceastd firmd;

Avénd in vedere ci sentinfs de evacuarea chi-
riagului pe ziva de | Novembrie 1921 ceuzelh “de
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expirarea termenului contractului a fost datd de
Tribunalul Oradea-Mare la 23 lulie 1921

Ca ullerior pronunjarei acestei sentine, in scop
de a se menfine ordinea sociald si a se favoriza
chiriasii, prin legea Oficiului de inchiriere promul-
gatd la 21 August 192!, dispunéndu-se ci orice in-
chiriere de locuin{e devenite libere dupi 21 August

1921 sb se fatd prin OI. de finchirieri cu excepiia.

cladirilor nof, nu s-a exclus i din potrivd s-a dat
preferinfd chiriagilor actuali a ciror conlracte erau
ajunse la scadenid;

Avénd in vedere c& in principiu, o sentin{s
~judec5!oreascﬁ nu poale suspenda execularea unei
legi promulgetd dupd pronunfarea acelei sentinfe ;

‘C& deci A, H. i sofia evacuali prin sentinfa pe
- ziua de 1 Novembrie 1921 din cauza expirirei con-
tractului ce il aveau, senfintd datd in timpul cénd o
- altd stare de dret guverna raporfurile dintre propri-
elari si chiriasi, stunci cénd proprietarul avea drep-
. tul 88 ceard evacuarea chiriasului la expirarea con-
tractului si s8 si inchirieze imobilul 1a ~ine ar fi dorit
far chiriashi nu puteau invoca in favoarea lor acea
bazé de drept pe care au putul-o castiga numal
dupa pronunjarea seniinfei si numai in baza nouei
legi’ de fuchiriere, astizi acelas H. nu roate fi oprit
‘de a beneficia de legea Oficiilor de inchiriere, cic;
-ar fi s& se creeze o deciidere 'din drepturi fara tex;
expres de lege pe léngd cd ar fi in conlra spiritului
inlregei legi care principial da preferin{d chiriasilor
actuali ; '

C8 mai mull, in momentul cand s’a pronuniat
-senfinfa de evacuare, dreptul proprielarului de a
evacua pe chirias la expirarea coniractului nu era
“un drept ndscut si aclual; ci conditionat anume ca
- acest drept sd exisle la 1 Novembrie 1921 cénd ur-
meazd sa ja nagtere si si fie executat — orlai No-
vembrie -propriefarul nu mai are dreptul si evacuaze
pe chirfasul al cdrui contract a expirat, ci din pol*
rivd are obligafia s3 anunfe imobilul la Oficiul de
inchiriere iar chiriasul ce ar putea fi evacuat in baza
‘vechei stdri legale, -are dreptul, nefiind exclus de
lege, s& revendice imobilul si s #] dea' din nou
cu chirie .pe baza .legei oficiilor de inchiriere in
~vlgoare lo-4 Novembri 1921 sub imperiul cdrei legi
la expirarea unui coniract, de inchirierea unui imo-
bil dispune numai Of. de inchirieri;

- Considerfind ci aceastd solujiun- se -impune
cu atﬁt mai mull, cu cit noua lege din 21 August
1921 prin art 22 a abrogat {oaie dispozitiile contrare
din legile si regulamentele anterioare, aceastd ab-
rogare avind de efect sd inldlure orice consecinfd

-uridicd ce s-ar fi intemeiat pe o stare juridica nere

— cunoscutd de noua lege ;

Cé de alifel admitind chisr cd acea :senhnté' :

de” evacuare gi-ar avea puterca de execufie, prin

- rezilierea confractului .4t devenirea " liberd a- casel, -

‘instan{d inldturénd-

.obicctul . principal al -

legea nii opresie Oficiul de inchitiere s& alnbune )
locuinfa vechiului chiriag evacuat prin reiiliers; .
prin aceasta nefiind contraz:sa senfinfa mvocala pro-’
nunfatd sub o stare de drepl astézi. abrogata

Avéand in-vedere ci arl. 38 punctul e), invocsl o

de apelantul S si B in spnjmul sau," Tnbunalul 95‘
segte fajd de cele “mai sus expuse ci.nu isi are
aplicarea in spefd si cd din poirivd din acet text de’
lege se poate vedea cd cei ‘evacuafi in baza unej
hotdréri judeciloresti’ sau a Oficiului de inchiriere’

nu sunt exclusi dela suboficiile ‘acestei legi si tnori =

ce caz inirucédt legea spune: ,hotérére judecitoresti_
sau a Oficiului de inchiriere“ reese cd 'este vorbu
de hotérari date sub imperiul legel nctuale,

Ca asa fiind, Tribunalul -afld c& A, H. si sofis - :

au dreptul si ceari la Oficiul de inchirfere s& li-se "
dea imobilul in litigiu, nefiin exclusi de lege; -

~Avand in vedere  susfinerea apelantului S, S;
cl, in baza contractului de inchiriere ce I'a incheeat
cu proprietarul, conhiact cu datd certa incheiat la

24 Februarie 1922, urma ca in baza arl. 38 p.-a. din =

regulament s& i se atribue imobilul din litigiu,- *
Avéand - in vedere ci cea ce formeazd obiectul -

contractulul de inchiriere este- pravilia precum-gi*
camerile de locuit si ca regulamentul de aplicerea

legei Oficiilor de inchiriere enumerd peniru: locuinte
prin art. 38 altd ordine de preferintd de cal cea
ardfata la art. 42 pentru pravalii.

Avéand in vedere c& in fruntea celor. preferati '

pentru locuinfe in. art. 38 p. a. fiind pusi acei cari

au confract cu dali certd - antérioard “zilei de: 21
August 1911, Tribunalul consider. ci aceastd prefe-
rinja are senz numai pentru . locuinfele/fard pravalli,
si atunci numai cind.’ acea locuin{d se:afla neocu- -
palda la desta incheerei contractului, céci ar fi. sd se

interpreteze in contra infregei economii a legel, ca

sd se admitd s se evacueze cel care p8nd alunci
a ocupat locuinja legal si real pentru a se muta’o
alti persoand care nw a mai Jocuif acel *mobil; legea
fiind faculd spre a se evila o perturbafie ce’at fi
ameninjat ordinea : publicd " ‘din’ "cauza lipsef’ de lm
cumte si @ urcérei excesive ‘a chirlilor - g
“Considerind c# inspeli. ‘imobilul in Ihigin- fiiml
ocupaldeA H.si sofia pané la 1. Noembrie 1921, con-"

tractul ianvocat fiind incheiat:la 14 Februerie 1924 -

st deci ln o dall cfind locuinja nu era liberd, si ‘nici -
sentinfa Judecédtoreascd invocatd de apelant na era’
pronun{atd, Tribinalul géseste ci apelantul nu se
poate. bucura de preferinja dictatd de arl, 38. p. o.:

Cé asa fiind,” Tribunalul afld ci bine prima -
contractul invocat ' a atribuit
loéumta in baza drl 38 p. b." din regulament Iu( ‘A

In ce priveste prﬁvélm care de altfel formeazi B
inchrieriei,  inlrucét arl.*42 p. *
1. d& preferinfd chiriagilor acjuali cu condifiune ‘w&
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confinue exercitarea aceleiagi:pefesiuni;
afld c&. prima. mslanta a-facut o bunid apicarea a

ch conhnuﬁ sa exercnte aceiasi profesiune, derocu-
patlunea sa este de interes general, dupd cum re-
zultd din certificatele oficiale aflate la dosar

Avéd in vedere oferta unei alte locuinfe facutd
lui H. _si-sofia de firma S. si B.

Conmderand cd aceasld - oferta ‘nefiind facutd =

de proprxetarul imobllulm si- nedovedinduse cé
nsupra acestei - ofer(e si mutatlum ar fi convenit S.
“B.en proprietarul casei oferite precum si cu A, H.
i soiia, Tribunalul nu o poate lua in considerare,

* ‘cu.atét mai- mult cu cat daca locuinfa oferitda ar fi

Iibera, urmeaza sifie data " prin_Oficiul de inchi-
_riere dupa Tiormele si ordinea de’ prefermta dictatd
‘de regulament in art, 18, 38 si urmatorii.
’ Avénd-in vedere apelul facut de A. H. si sofia
de a fi scutifi de. taxele célre slat;
Considerand c& ‘falrucat dispoziftile arl. 3 al.
ullim din lege .5t art, 34 din.regulament obligd pe
-chiriagi la plata Jaxelor.cétre Stat Jude{ sau Comuns,

- © Tribunalul afld: cd prima. insten}d a. facut o bund ap-

“licare a textelor de lege "mai sus ardtate cénd a

- obllgat pe chmas la plata acestor taxe respingénd

in consécinfd cererea lunA H. si sofia de a fi scutiti de
plafa taxelor;

Avénd in: vedere apelul proprielarului de a se
urca chiria. solilor cari s fie indatorati si la toate
acele obhgatxum la cari 's’au_angajat S. si B.;

’ Constderand c8 nici legea nici. regulamentul
" ‘nu prevede:¢a.la;locuinfele ori localurile ce se in-

chiriaza prin - oficiul de inchiriere ar fi ca chiria-

- sau alte obhgalu ‘aecesorii ale chmaqnlor si se sla-
~bxleasca Inandu-se in socoleala ofertele ce d;fentl

- solicitatorj ar face,

~Avéand  in. vedere . ca la slablllrea sumei de
chme .peatru. Oficiul dé . fichirieri cum i peatru
Tnbunal sunt- oblngaloru dlspozlhlle art. 3 din lege
si 32 din- regulament;.. :

Lonsiderand ci proprnelarul nu a. adus nici o

probé din care sd se poatd vedea valoarea imobi-
lului: Spre ‘a se putea fixa chiria in spiritul si dupd
normele legel st nici nu a susfinut c3 chiria oferitd

de: actualu Chll’la$l si stabilitd de Oficiul de. inchirieri
la syma. de;lei 4000, nu ar corespunde cu maxnmul.‘

' plevaz.ul de. lege ;-
#Tribunalul -afld ca Ohciul de inchiriere nu a

i calcat legea: cdnd a stabilit chiria la 4000 lei, respin-

‘g4nd. in. consecinfd cererea de majorarea . chiriei
precum si cea relativid la indatorirea chiriasului.la
k_mt@ aeele obligafii-la: cari se angajase S. si B.

Penlru acsste mohve Tribunalul a respins ape-

lurllz:, ficute de S. L si'A. si solia, confirmand Ho-
iarﬁren prlmet mstante care a facul o buna aphcare
a. legeg TR R SR SRR o : .

Tribunalul .

alaca un principiu_ general de drept- ca:
“cdstigate trebuie sd fie respectate. Ori in Spe(a nus’a:
“-declarat vacant nici. un imobil ;

Condamnarea la cheltueli a fost facutd in baza -
cart. 17 si 18 din legea Qficiului de inchiriere.
legel ainbmndul chrriasulul actual care pe langad

Oradea-Mare, la 29 Octombrie 1922.

Adnotare; Seniinta de mai sus cred cd nu este
un model de aplicare a legei oficiilor de inchiriere.

. Nu putem admite punctul de vedere al tribunalului, .
care dupd pdrerea noasitrd nesocotegte principii ge-

nerale de drept:

2. O lege noua nici odatd nu rastoarné rapor-

‘Acesle doud axiome juridice numai atunci pol

fiinfrinte cdnd prin noua lege se desfiinjeaza o in- -

stitujie intreaga anterloara ca imoral3, spre exemplu:
sclavie. Dacd nu e vorba de o astfel de schimbare
radicals, atunci sentinfa judecdtoreasca definitivd an-
tenoara este ,nollz me tangere*,

pdm este, ca dreptul prOpnetarulm de a evacua pe

 chiriag este calificat ca si cand n’ar fi un drept nés-

cut si actual, Un drept constatat judecdtoreste care
este valorificat prin executie silita, nu e drept nds-

" cut? Sentinfa spune aceasta numsi’pentru motivul

»dreptul era condifionat anume ca acest drept sd existe

la 1 Noembuie 1921, cdnd urmeazd sd ia nastere si

sd fie executat?1“

Inainte de toale tribunalul confunda condihunea
cu dies. (fermenul). Al doilea daca drepturile condifi-
onate sunt drepturi né@scute, cu atdt mai mult acelea
la care s’a fixat numai un termin (dies.)

3. Nimeni numai discutd cd noua Jege nu are
putere retroactiva fajd de drepturile condltlonale sau

1. O lege noud nu atinge dreplurile cashgate. :

peniru orice lege
. noud, O mare eroare a senlm;el de care ne ocu- -

“turile de drept definitiv regulamenlate prinir’o sen-
-tin{a judecdloreasca definitivd si executorie, - :

la termin. Dacd am dat cu imprumut si scadenfa va . .

" fi peste un an, nu am eu un drept cashgat7 Poate -

o lege noud si mi-l ia?

Proprietarul imobilului a fost mdrep!at:t in mod
-legal de a incheia in ziua de-14 Februarie 1921 un

contract de locajiune cu un chiriag, cu data:'de 1
Noembrie 1921, de oarece el era proprietarul imo-

bilului dupa legile existente in momentul incheierei
conventiunei. Cu toale c@ se pune in aplicare legea *
oficiilor de inchiriere cu ziua de 1 Septembrie in -
- care se mentioneaza in art, 1 ca
chiriere de case pentru locuit, cdt si pravdlii, precam
.. g de orice fe! de clidiri penfru mmprmderz comer- .

»Ori-ce fel de tn-

ciale sau induslriale devenite libere in orice mad da.
la data prom'rl,qqru legei“, elc. aceasta Iege ni poate”

cuat pe ziua de 1 Noembrle fnnd obligatl definitiv...

‘de o instanta ]udecatoreasca si astfel fiind- ohcml

de inchiriere era obligat si respecte convenfiunea’

primus -trebuia eva- .

ey

Drep[urzle E

partilor facutd inainte de 21 ‘August si a -viza con< o

“tractul de locatiune care era cu data certa anterioara

zilei de 21 August 1921.

Imobhilul chiar devenil vacani, irebme 95 se

- respecte ordinea de preferin}i 4 chlrnsllor conform -
‘art, 38 din regulament :

a) ,Acelora care posedi contracte pentru imo~ . -

bilul cerut cu condifiunea ca conlractul si aiba data
certd anterioara zilei de-21 August 1921°,

- b) ,Locatarilor care ocupd in mod legal ygl real

,rxmobilul, apartamentul sau camera®, ..
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.. Cum s’ar pulea afirma c& acela, a céirui evacuare
este ordonatd prin sentinfa definilivd s& ocupe in mod
legal imobilul ? S’ar putea spune c# chiriasul in mo-
mentul cénd legea a intrat in vigoare ocupi inci ta mod
legal imobilul, dreptul sdu incetdnd numai ta 1 No-

embrie 7 Dar nici legea nu se pulea aplica inainte -
de 1 Noembrie, cici arl, 1 prevede ci legea se va
aplica numai locuinielor care vor deveni libere dupi’
- promulgarea legei. Deci prima .datda cand legea se-

putea aplica la imobilul in spefs, era la 1 Noembrie

si la aceastd data chiriagul nu mai ocupa locuinfa -

in mod legal fiind obligat la evacuare, Deci chiriasul
nu iniré de loc in ordinea de preferinia stabilitd de
regulament. Credem cd ordinea de preferinjé peniru

locuinfe conform art. 38 din reg. se referd nu nu-

mai la locuinfe ci si la pravalii, de oarece esfe enun-
tat. Cap. F. Ordinea de preferin{d a chiriagilor, Art.

mamet

o DICTIONA

| " Expresia gresita:
~ La statorirea efectivelor de mcfuri sunt datitoare
de ton urmétoarele prinelpii,

Fiecare parte caveazi pentru conpletilatea si co- -

‘rectitatea acelel.fasiuni care are a se. inainta

prin_dansul in conformitate cu statorirele ordi- .

nati*nei emanente prin directiunea finantiala.
Contrabandarea mirfurilor nevamate.’

" “Instruarea designatd de’' chemarea scoale'or po-
porale elementare prin lege, nu are loc in sfera -

azilelor. pentru paza pruncilor.. .
.Sub ingriiirea unei institutoare in azilul de

duce casa de asil, . 7
‘Instruarea pruncfior la rugdciunea evlavioass, Ia
vorbirea sensuald si la cintare.

Prunchi acelora de a'td confesiune se absolveazs .

de sub danbligdméntul statorit...

Agendele comitetului respective a scaunului scolar

a asilelor pentru paza pruncilor comunale.
La validitatea statoririlor amintile in" punctul 1
si 2 este de lipsd prezentia a..

Dacd la sedinla conchematd spre scopul alegerei

pizitoarei in asil sau a . aplicdrei duducei, ru
se prezenieazd doud | 4rfi de trei capace de
aduce hotérare. ' '

prunei, -
respectlve sub ingrijirea iinej duduce carea con-

'38—43 din reg. art, 42.,Pravilile ‘se vor aribu dé

preferin{d fa ordinea urmitoare: Chiriasilor actuali’
cu condifiunea sd conlinue exercitarea gcelelagi pro-:.-
fesiuni,
“avea conlract si
gat la evacuare.

tribunal ar duce la consecinfe inadmisibite. ‘Nici
‘acela nu poate fi sigur de dreptul séu, pe care I'a -
cagtigat prinir'un contract valabil si printr’o. séntin{d -
judecdtoreascd definitivd si executorie ? In adevar
iald un chirias care a facut fot posibilul, a procedat *
conform- legei si bizuindu-se pe lege, contract st
sentintd judecitoreascd totugi perde un drept de tref: - -
ori asigural, , o S
George N. Pdcurary - - -
Judeciior la tribunalul Cluj

I3

R JURIDIC
‘ Expresia de intrebuintat: :
" La stabilirea cantitAti marfurilor urmétoarele prin. . -
cipli se aplica. - = - B R
Fiecare. parte rispunde de complecta gi exacta .~
e'iberare a dec arafiunei pe care trébuie s'o
-inainteze ¢ nform dispozitiunilor ordonanfei e-
mise de admini-tratiuneatinanciarg. ,
Contrabanda de marfuri netaxate. _ -
Iovataméantul prevazut de leze pentru gcolile po-
porale primare nu se da in ‘azilurile de copii.

Sub Ingrijirea unei institutoare din azilul de copii -
sau subingrijirea unei ingrijitoare care conduce
azilul, ‘ o " ‘

Instruirea copiilor la rugéciine.
rectd §i la chntece. - :

Copit de alti confeslune ne sunt scutifi ‘de inda-
torirea stabilitd, » IR
Indatoririle comitetulul si comisiunei de. supra- ! N

" veghere a azilurilor de copii. I
Pertru ca de-iziunile previzute la puncteie 1 gi

2 s& fie valdbile, se cere prezenta. -

. Dacd la gedinta convocati pentru alegerea Ingri-

jitoaref de azil nu se prezintd doud treimi din -~

membrii indreptéfiti la vot.

V. M. Dimitriu si Stefan _La'da'y_ = :

la’ vorbirea co-

-« -Ordonanta.

- -Cu " prilejul -modificirilor aduse “taxelor de
timbru'si inregistrate prin decretele lege 1638 s
2221 bis, 1920 ratificate de Corpurile Legiuiloare in
sedinjele -de la 19 Julie 1921. si promulget la 28
Julie in Moniforul . Oficial No. 9!-unele disposifiuni
au fost intinse si in finulurile Transilvaniei, Crisana,
Setu Mare, Maramures si Banat . }

Imlipsd -de lamuriri s’au dal o seama de inter-

pretari’ in deosebi al. m. de sub art 101 care cu-

prinde dispozifiunea ci: Ori ce funcfionar public de
ori ce calegorie caré va da curs unui acl netimbrat
sau cu fimbru insuficient sau lipsit de viza de inre-

gistrare sau peniru care s'ar fi plitit o faxa de fnre-

gistrare ‘mai micd ca cea ' legiuild sau care va ade-
verl va lranscrie sau inscrie un asemenea .acl,. ori

va face asupra lui ori ce lucrare se va pedeps.
prima oard, daca valosrea laxei de inregistrare

fimbru nu frece peste 200 lei, cu amenda §e 109’_}‘ _'
lei si in caz de recidivd cu amenda  indoitd; -ar. "

dacd valoarea taxei ce ar fi trebuit s& se pliteasch
fiscului va fi mai mare de 200 lei, atunci amenda’
va fi in loate cazurile cat cifra indoitd a‘acestei
valori. e : ; o
Penlru a curma ori ce nedumerire se lamu- -
resle cil acest text de lege urmeezd a fi infeles si-
aplicat in felul urmator; .. T T s
a) Acfiunile introducdfoare de instania, farfi.a se
platit pentru ele taxele de {imbru, cerute de legile
‘in vigoare vor fi primite si . inregistrate, insd nu se .
vor emite cilaliile dacad {imbru nu este aplical. -
Ca justd interpretare-a- citalului - text “de - lege

" 3¢ Jamureste cd ori de cBle ori prin necontinuares: -

insd chiriasul actual, in spe{d era acela cire -
nici de cum acela care a fost obli- ;

In viata praclicd punctul de vedere adoptat de

o F
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procedurex din’ causa neaphcarei sn neplatel timb-
rului; 8’ar lovi interesele terfiilor - persoane. care in
acele chestiuni nu sunt obligate la plata timbrului,
&utdrildfile fie judiciare, fie . administrative - nu_vor
putea {ine in_loc adicd a nu da-.curs procedurei
pentru realizatea dreptului terfiilor persoane.

-b) Taxele de-inregistrare, pofrivit al j. de sub
~arl. 101 se. ‘percep. prin vizé-de cétre perceploralele
de :slat, adicd incasarea sumef corespunzéioare taxel
cuvenite slatului se face de cétre aceste auloritafi,
eliberand pirjii, care face plata, . chilenfa legald,
fnscriind pe. acl:
chitanjei cum si numdrul articolului din legea. timb-
rului §n. virlutea cdreia s’a facul incasarea.

- Aceasld faxd potrivit-al. m. de sub art 101 se
daforeste i frebue a fi plétita inainte ca asupra ac-
tului s¥ se fi facut:vre-o lucrare de cilre ori ce
suloritate -publicd. .

Cuvintele : inainte de 8 face asupra actului
ori’ ce {ucrare {rebuesc: mtelesc in felul urmator:
. " Actele traslative de proprietale, cele de ipoteci

cum sl ori ce alle acle supuse dupd legea timbrului
texelor de inregistrare, nu vor -putea fi
adich inscrise in cartea fundvard de cét dacé drep-

turile statului- datonle polrivil legei limbrulul au fosl»

platite.

In cazul ci parlile nau’ platit - taxele legale

cererea penlru inscriere va fi primita ¢i pe baza ei
se va face nold marginald, fard insd d se
aciul in cariea funduard, operafiune care se va face
dUpa plala dreplurllor stalului’ dowveditd cu chitanja
si viza pusd pe act de perceploratul de slal.
A In acest scop actul va fi inmanat pérfilor brevi-
ménu punéndu i in vedere dispozifiunealuatd de In-
scrierea actului m _carlea funduard  nurai dupa
plata taxelor. :

In cazul cénd se inainteazd vre-o cerere care
nu poate fi rezolvatd pand ce nu s’a rezolvat o ce-

rere anterioara, care dupd cele spuse mai sus in.

“lipsa timbrului a réimas nerezolvala si acestei cereri
anterioare i se va da curs conform legilor daca a
doua cerere este bine timbratd. — Aceastd dispo-

sx;iune este necesard pentru a salisface principiul .

%us in punclul ‘a) alin, 2. din ordonanta de fafa.
Totusi in acest caz drepiul de ipotecd va fi inta-
bulat in favoarea statului pé imobilul sau dreptul
in chestie, pand la -concuren{fa futuror - {axelor ce
wmezd a fi platite dupd cererea anterioara noténdu-
‘se prlorxtatea acestui drept de ipotecd fa{d de drep-
tul inscris.ge beza cererei a doua.

‘Aceasi procedura va fi in cazul cénd aclul va fi
‘neindestulator timbrat ~— adic s’au luat toxe mai
' putme — sau .cind valoarea declarata de parfi si

‘coprinsd in aci vadit mai micd de cétcesa reald m
‘cere :caz peniru delerminarea adevératei valori fiscul
‘va urma calea determinatdé de legea timbrului.

_ Dacé insa actul a fost primit si inscris_in car-
tea. funduard de si valoarea ‘declaratd de pértl era
"mai;micd ca cea de fapt, fiscul in virtutea de art.
101 al K. are dreptul rezerval de a percepedife-
renfa la-lichidarea ulterioard, care se va face con-
'form legei fimbrului.

“In felul acesta prin fapiul ca actlunele netim-
braie sunt. primite -si: inregislrale de ssemenea si
cererile " de inscriere in carlite funduare . peniru
actelesla cari nu s'au plélit toxele de “inregisirare : :

-suma perceputd, numérul si data -

‘Arecute !

inscri C. (eorgian consilieri la Curte:

'dreplul — pérfilor interesate de a lega mslanla nu
e ridicat — dar nici. nu se poale zice c& asupra . -

aceslor acte .nelimbrate s'a ficul vr-o lucrare in
senzul citalului text de lege -al. m. art, 101, intru cét
dreplul urmérit prin introducerea acestor cereri: m

~instan{d@ nu a lual un inceput legat de realizare. -

Aceastd ordonant& se da de- citre - Directorul
General Justifiei si Fmantelor care vor veghea la-
executarea ei. R

- Cluj, la 19 Noamvne 1921. .
No. 33280—921. » - Dir. fustifiei,

4.

»I/nformatiuni
- Programul PO

‘_EConferintelor ce se vor  tinea la Curtea. .de.- Apal Clulq

(Sala 59. Et. L) din materia dreptului civil:

1. 30. Dec:mbrie 1921. lon Botez, pregedinte de
senat la Curte gi dr. S'efan Laday, Consilier Ministerial:
Despre cisitorie gi dreptul de avere matrimanial.

2. 31 lanuarie 1922, Paul Balasm, coasilier 18
Curtea de Apel. Cluj; Obligatiunile. :

3. .28 Februarie 1922. 4. M. Pacuranu judecitor
la Tribunalul Cluj: Divorful.

4. 31 Martie 1922, Alexandru Breban gi Gheorghe
Despre posesiune si
proprietate,

5.-29 Aprilie 1922, Dr. Ludoric Kemar ¢ Nicolae

" Davidesc, -consiiieri la- Curte: Dreplurile gi responsa-

bilitatea minorilor,

6. 31 Maiu 1922, Alexandru Balint,
de senat la Tnbunalul Cluj:
capiune.

7. 30 lunie 1922. Dr. Alexandru Bohapel con-
silier de Curte, judecitor la Tribunalul Cluj: Servitutile.

8..30 Septemvric 1922, Clemente -Petrovanu, ju-
decitor ia Tribunaiul Cluj: Despre .Contracte (partea
generald). : »

9.-31 Octomvrie 1922, Vasile M Dlmntrm. ‘con-
silier la Curtea de Apel Cluj: Succesiunile ab intestat.

10. 30 Noemvrie 1922. Dr. Stefan Laday, Con-
silier Ministerial la Directoratul General al-Ministeruini -
justnpel Chu Despre despﬁgubxrl ‘

pregedinte
Despre .prescripgie i uzu-
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(,odul penal al C ontravenhumlor
Co in V1goare in Ardeal R
(Legea Ungarﬁ XL din 1819)

Traducere din limba maghiarj, ctt adnotéfi 51
ultimele modificari-pe articole’ . e

. N (Siarsit) ‘de ‘v' M D. si Sh
_CAPITOLUL X o

Contravenﬂum contra proprzelaju

“ART. 126 ). (inlocuil cu § 51 -din-1.: XXXI
(1908) Ceice furé suslrage suu1$i msuges&e penedrept

g
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lncruri de- mancat san de baut pentru foc ori altfel

.- de-obiecte de primd necesitate in valosre mai mica

de: 50 lei, daca nu sunt imprejurdri din care sd se
deducd, ca fapta trebue cslificatd crim&, sd@vérseste
confraveniiune contra propne(atu si se- va peSepsi
cu inchisoare ad-tiva pana la ‘8 zile, ,
Jnceperea urmirirei nu se poate face decitin

~ urma plangerei parlii lezate,

. sau de baut:

Notd. ). Textul maghiar nu se poale bine exprima In
romanesle :- ,élelmi vag élverell czikk* (,arlicole ce servesc
ia alimentarea oamenilor sau in cari omul gisesie plicere
consumandu-le®). Elelmi czikk® esle orice lucru de maéncat
painea, carnea, frucle, bduturi spirloase ; chiar

- ‘gt arlicolele care numai dupd preparare pot fi méncate sau

-t

baute (dupd Jurisprudenid: astfel de articole sunt gastile gdinlle .

porumbul, pepenele, nuca, graul). Deciziunea seciiilor unite

a Curiel maghiare No. X spune ci inird in prevederile acestui
§ foale arlticolele cari dupa flerbere, {rigere, spargere, curi-
fire sau prin amestecare cu alte subslanfe vor fi lucrurl de

mancat sau de baut. ,Elvezeti czlkk“ (celilalt grup) este orice -

lucru care se consumé, cdnd este intrebuinjat o singurd dati

" potrivit naturei lul, insd nu este lucru de méncal sau de baut,

nlci combuslibil san alt lucru de prima necesitate, ci servesle :
. numal indestuldrei unci sentimen! de pldcere. Astfel de o-

biecte sunt: jigdri, tutun elc.

2, ,Arlicole de primd necesilate®. Depinde de aprecie-
. rea instanfel. Dacd un cergetor furd o pareche de ghele uzale,

- ge va aplica § 126, Dac3d un miionar le furd, faplul se vape-

depsl ca furt dupd § 333 c. p.
3. ,Dacd nu-si au fiinfd fmprojurdri prin cari fapla ire-

" buie calificatd ca crima®.

=2 Acesle Imprejurdri sunt enumerate in ariicolele 338, 357
$‘ 338 ¢. p. Decl, fapta nu se poale califfca dupd § 126 ci
(ca furt) dupd § 333 c. p. dacd a fost comisd de un recidivist
§ 338 c. p), sau faptuilorul purta arme cand asdvarsit-o (337),
sau_cidnd unul din punciele 1—10 din .§ 336 exisla.

4, Dacd exisld cazul concursului (cumulului) ideal pre-

‘v&zut de art. 95 c. p., cAnd fapluilorul peniru a comite lnfrac-_

fiunea previzuid in § 126, se iniroduce inir'o locuinté comi-
{and violarea domiciliului dupa § 332 c. p. Decl in acest caz
‘numal pédzapsa penlru violarea domiciliului se aplici. Moli-
varea acestei deciziuni este o expunere magisirald a doclrinai
cumulului ideal.

- . 5 Alle cazuri cand furtul nu se califica conform §-ului
333 c. p.:'§ 90 L. XXXI/1879 (furturi silvice) st § 93 1 XI1{1894

.- (Surtur agricole)

6. Aceastd coniravenfiune precum si cea prevazutd in
§ 127 se urmareste de partea lezata fard mterventia parchetului

" (acuzare privafa).

ART. 127. ). Se va pedepsi pand la 8 zile inchi-

“goare Ad-livd acel care cu buna stiin|a i fara drept

intrebuinfeaza vr’un lucru mobil al altuia i prin a-
‘ceasla il stricd sau- ii micgoreaza valoarea i prin
-acéasta folosire nelegald cauzeaza pagubd in ori ce
-alt mod.

- Cu aceaslé pedeapsa se pedepseste st acela
care cu bund stiinja si fard drept -ruineazd proprie-

. ‘tatea imobiliard -a altuia sau se foloseste de fructele
- prinse_de rdddgini ale acelei prOpnetEtl cénd dauna

. eauzald nu trece de-50 lei.

Urm@rirea nu se poate incépe decal la plan-
gerea pdérlii vatdmate,

Notd. 1. Furlum usus. Se pedepsesle numal dacé s'a
cauzal vre-o vdldmare, Nu {rebue ca paguba s& fle adusd lu-

. _rernjul folosit; ‘destul s& fis vre o paguba.

2. Jurisprudenia: se.calificd dupd §.127; spargerea de
geamurl folosirea pe nedrept - a. cailor cauzindu li-se raniri,
folosirea cailor ' si' irasurel, proprietarul-‘mergadnd pe jos (pa-
guba, perderea de limp).

ART. 128, ). Acel care prinvre-o infelegere pe
ascuns, prin vre-o fagadumla de impdrlire a cash-
gului, prin .recompensé sau. alt avantaj cautd s za-
ddrniceasca sau sa micgoreze rezultatul vre unei li-
.citafii publice, precum si cel ce in acest scop pri-
megte vre’o parte de caglig, o recompensd sau un
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avantaj, se vor pedepsl cu inchisoare od“ hva pana

‘la 2 luni si cu amendd pand la 3000 lei.

Notd. Pentru a fi'pedepsit se cere’ca fapluilorulsa fucl

.sau sd omild ceva penlruaz&darnlci licitatia d. e. omile parir-

clparea penlru-cé i s’a promis vre o recompensd.. = - *

ART. 129. ). Oricine dobandeste un obiect (lu-

~cru) in 1mprejuran din care &r fi putut presupune -ca a-

junse se in minele: posesorului sau definétorului prin
furt, sustracfiune, {alhdrie sau insusire: pe’ nedrepf
sau care d& sprijin in aceleasi imprejurari la instrai-
narea unui astfel de. lucru, se va pedepsi cu inchi:
soare Ad-tivd pdnd la una lund si cu amenda pz‘ma
la 2000 lei. : ‘

In caz de recidiva cand n’au frecut- doi ‘ani -de
la executarea ultimei pedepsea se va putea ridica. pina
la 2 luni de inchisoare ad tivd gl 3000 lei amenda.

ART. 130. Scos: din vigoare si- inlocult cu § 23
si 24 din L XIV/1881, -

Notd. E vorba in acest arlico! de’ obhgattunea lmpus&
celor ce 1mprumula pe gaj (,munie de pietate”) d¢ @ inscrie
lmprumutunle intr'un regislru supus controluini autoritafii. (De-
talit in arl. 9 legea XIV11981 asupra muntelui de pietale)

ART, 23 $I 24 LEGEA XIV]i88!. -

ART. 23. ). Toli proprielarii caselor de 1mm‘umui pe ‘as
manel care in cursul opzrajiilor calcd dispoziliilz sau prohi-
bijiile prezeutai legel se vor pedepsi pana la 3000-l¢ i-amendd
si in caz de recidivi dacd n’au irecut 2 ani dela exzscutarea
ullimei pedepse péna la una hma mchlsoara admmislrailva §I

" 3000 lei amenda.

In acest din urmi cez 1udecula va pulea pronunta sl
interdicfia de la exerci{iul acestei' indusirii. Durafa cea mai
mic3 a interdictiel va fi de un an, iar cea .malmare de 3anl.

ART. 24, ). ‘Acei care fird sa fl oblinut aulorizajia pre-
scrisd de prezenta lege, deschid cas: d3 imprumut . pe ama-
net sau exercitda meserie ds inprumauldfori pe amanef fic ca ocu-
patie de sinestdldloare sau ca accesor la o-alla’ ocupat:e, 3@
vor pzdepsi pand la 3000 lei amendd ¢l in caz da- recidiva,
daca n'au Irecut 2 ani de cénd a execulal ullima pedeapsd

péni la 2 luni de inchisoare ad-tivd gi 3000 lei amcndo,(com
37178]98 B. M. 44745/99 B. M. 22531/912 B. M.)

ART. 131, }. Orice. bijuter, gluvaergm fa’*ncant
sau negustor de ceasornice ‘de . aur sau de: arglm
ori telal; sau alti vanzaton de vechituri, cdrora li s’a

‘ofent $8 cumpere sau sd primeasca drept ‘amanet

vr'un obiect, despre care au fost avxzah de -aylori-
tate sau au fost avertizaji prin vre’o persoana par-
ticulard ca acel obiect a ajuns in mod ilegal m ma-
nele posesorului sau delma{orulux si core m'ar fn-
shmta aulorifalea .in cel mai scurt hmp posxbll sau
n’ar face tot.ce le std. prin pulinfd pentru ca’aunto~
rilatea sd pund@ ména pe acel obiect, precum’si pe
persoana care l-a oferit, se vor pedepsi cu amenda
péana la 3000 lei iar in caz derecidivda daca n’airtre- °
cut 2 ani de la execulare ullimei pedepse, pedeapsa
va fi pana la 2 luni de inchisoare adhva si 3000 et
amenda,

ART. 122. Acel care poseda vi'un lucru primit
ca amanel, cumpdrat sau dobénditin oricare alt mod
cu buna credmta object ajuns prmtr o mfracglune in
manile posesorului precedent si care in cele 24 de

ore dupd ce a cunoscul aceastd imprejurare nu de-

nunta cazul autoritdfil, se va pedepsi cu. amenda

pana la 2000 lei,

- ART.;133. Orice lacatus sau altfel dc mesler.
care fabricd sau vinde lacate ori zévoare, care des-
chide o locuin{d, un local, o casié de bani sau. alf-
fel de mobila inchisd cu broasca dupad ordinul unei
slte persoane decét acea pe care o sliu ca este, tn-
dreptafita de a deschide, se vor pedepsn cu amend&
pﬁn& la 2000 lei
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Vor- primi aceiagi pedeapsa si in cazul cénd -

'_"}fab.rica dupa ordinul altei persoane de cét cea pe
" care .o sliau cd avea drepl, sayu ii pun la dispozifie
‘i o chee cu care si deschidd o locuintd, local,

de: bani sau orice obiect inchis cu broasca
‘ART. 134, Persoanele ardtate ia: srticolul 133

gl care vor fabrica vre-o chee dupéa lipar de ceard -
. sau altfel de material, dupé comanda unei alfe per-
soane decal aceea pe care o stiu cd are dreplul_'
‘de-a-gl deschide locuinfa, localul sau mobila incu-
ield8 cu o astfel de chee, sau persoaneie care vor"
.~.incredinja. o astfel de chee - faculd dupa lipar. de
_ ceard sau alt material la o ‘persoanad care. n'are
. ..dreptul de a deschide, se vor pedepsi cuinchisoare
C adhva pand la 8 zile i amendd pana la 2000 lei.

“ART. 135. Se vor pedepsi deasemenea cu in-

chlsoare adtivd pani la 2 luni si cu amend4 pand

~ .18:3000 lei persoanele amintite in articolul 134, care

fabricdnd chei numite passe-pariout (umversale) le

mcredmteaza altor persoane decat celor ce au drept

sa e aiba gi sit se serveasca de ele,

Dacé o astfel de chee le a fost furatd sau sus-
trasd din_pricina. neghgentei lor, vor fi pedepsite din

" cauza aceslei nebagari in seama cu’ amenda pana

- alelierul sau debitul sau, se
_ greutdfi neverificate de autoritate,

_“'rea ultimei pedepse se va pedepsi
;-admiivd péna la 8 zile §i cu amendd pana la 2000

la 500 lei. .’

ART. 136. Acela’ care in magazmul depozllul

sau acela care

calca regulele referitoare la masuri si greula{n se

. va pedeapsi cu amenda pana la 1000 lei, iar ib caz -

de recidivd dacd na’u frecut doi ani dela execula-~
cu mchlsoare

L._i}ilei

. Comite contraventmnea si acela care in maga-

TN ¢4ul, depoul atelierul  sau. debitul sdu pésireaza

misuri si greutdfi neverificate de autoritate, chiar  $
.;.,;rdaca nu se foloseste de ele,:

. Notd. 1.) Am modificat. lexlul conf. legei V11907

3) Confr 145151910, 91912[911
" 4.) Cand masurile si'greutilile sunt falglficate se sta-

: t'bllesle faptul de ingeldciune arlk. 379 ¢, p.
ART. 137. Cel ce nu se va conforma ordi-

~#"nelor date de autoritatea industriald (in virtutea art.

54 din "legea XVII/1884) de a afisa pretul dupa'

Cn -,greutate peniru vanzarea in detaliu a cérnei si a

. .panei, se va pedepsi cu amenda pand la’ 1000 lei, .

. cel care in cazul prevdzut de articolul precedent va

~“1i vandut feluri ‘de carne sau paine ce au prefuri

- determinate, cu un pref mai ridicat sau in greutate
. mai mica si de calitate mfenoara

:i:_‘fSe va pedepsi cu amendad pénd la 500 lei:
- care in exercifiul profesmmlor limitate prin_ stabi-
“lirea prefurilor de cdtre autoritate,

In coz de recidivd, dacd n’au trecut d01 ani de

‘f:}f’la executarea ullimei pedepse amenda va putea fi
:"‘f_"urcata péna-la 3000 lei.

- Notd. Art, 137 $i 138 din ﬁrezenta lege sunl scoase din

ART. 138. (Inlocuit cu art. 156 L

XVII/1884)
Acela

incaseaza taxe
mai mari decédt acelea slabilite de auloritate.

-ART. 139, (Inlocuit cu§ 158 legea XVII/84)

.‘.-“S‘e va pedepsn cu amendd de la 1000—3000 lei, . . .
ACela care, vre-una din  induslriile. prevazute in

serveste de masuri gi .

. s 52 2) Legea V}1907 mai prevede sgi a\le confravenjiuni

‘5 P. 470 6—1911.

. 9. B. 814 6—1921, Carol Ardelean $l alfii,
i vigoare in mod facit prin decretul lege No. 2939!1919 (speculd). -

. aprobatoare,

" tinta

§ 35 o infrerupe f’rd anunfare- sau  dupd- ce: gi-a
declarat intentia - de 8 o inirerupe nu o conduce maj

. deparfe péna la expirarea termenului fixat de .aufo-
casd .

ritale sau eludeazd aceasid, dalorie a lui,
Notd. Intrd in § 53 lndush‘ ile brularllor, macc,lurllor sl

. hornarilor. o

ART. 14). Cel ce confravine d:spmiﬂunilor '
luate pentru a impiedeca isbucnirea sau intinderea
incendiilor se va pedepsi cu.am:ndd pana la 3000

Acela care in caz cand a isbucnit un incendiu
calcd regulele pentru a-1 stinge sau pentru -a -asi- -
gura ordinea si snguranta se va pedepsi cu inchi-
soare adm-tivA pénd la 3 zile i cu amenda p&nﬁ i
la 500 lei. L .

Nota. Polifia de incendiu 53888——1888

ART, 141, Acel care pe timp de incendlu ‘sau

inundafie nu se supune invitaliunilor auloritdfilor de

a preveni sau impiedeca un pericol public amenin-

{alor sau care deja existd, dand ajutor personal sau
pundnd la dispozitie personalul casei gi din servi-
ciul sdu, lasénd la indeména autornatu pe acel timp
carutele barcile sau mijloc necesar in acest scop

-caii sau fragétorii, se va pedepsi dacd n’a fost jm-
' pedecat la aceasta de ]usl motiv cu amenda péna

la 2000 lei.

-Acel care in asemenea cizuri 1mpedeca sau
sfélueste pe alfii s& nu dea q;uior se va pedepsi .
cu inchisoare adm-livdi pan& la opt zile si amendi
péni la 2000 lei.

ART. 142, Scos din vigoare (prin legea ape-
lor din' 1921, '

b | CAPITOLUL X1,
| Dispozitiuni finale.

 ART. 143. intrarea in vigoare a acestui cod
i masurile tranzitorii se vor regula printr’o lege~
speciald de punere in vigoare, :
Nota. Conform legei XXXVII— 1880 Codul pena‘l al Con'
traventiunilor a inirat in vigoarz la 1 Septemvrie 1880.

ART. 144." Minisirul Juslijiei si cel de’ Interne

~sunt insdrcinali cu executarea prezentului’ Cod.,

- ..

Curte de Apel Cluj,
PROCESE PENALE HOTARATE.
30 Noemvrie 1921,

1. P, 437 4-1921. Mihaile Dan, sentin{d aprob
. P. 469 6—1921, Sarsan Niculae, sentintd schimb,
Ion Pop, sentin{d aprobatoare.
4, P. 520 6—1021. Vasile Bandi, senlmta aprob
5. P. 559 13—1621. Spiridon Sonea si-alfii, senlin{d
aprobaloare. 6. P. 576 4—1921, Traian Pacurar; sen-
tinfa aprob. 7, P. 616'6—1921. Samoila Ghergan
respms 8. P. 617 7—1921." Adolf Rosenslein, d.cis.
respms."
10, M 918 5—1921, senlinjd

Geéza Teleki , al;n_

2 Decemyvrie 1921,

1. P. 85043 —1821. Aurel Muresbn $l solii, sen-
aprobatoare. 12. P, 943 43, 0 loan Galan sene
aprobaloare. A

tinfa

B )
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- ARDEALUL: JURIDIC

- Partea oﬁmaéa

a Pubhcatiunllor lude;atoresti din Ardeal”)

P

Ordin Circular
’luturor Instantelor judecatoresti
"~ La sediul lor,

Contra dispozifiunilor luate pand acum conform

- cérora loate aclele destinate unui for strdin trebue

~ s# fie expediate pe cale diplomaticd prin acest Di-
" roctorat General, unele instanfe chiar i acum con-
‘tinud- sd trimeald comisiuni -rogatorii- autoiitafilor

" strdine, si mai ales autorild{ilor maghlare

Referindu-ma la ordinele date si mai ales la

: _ordmul nostru Nr. 16155 din 22 [unie 1921, atragem

- stenfiunea tuluror mstantelor )udecatore$ti la urma- -

~ loarele: -

1. Nici o' coresponden}a dxrecta cu auloritdfile
din strainétate nu este ingaduijtd,

.2. Comisiunile rogatorii, Incherierile, sentinjele,

- deciziunile autoritd ilor maghiare, sosite fard inter-.

~ venjie diplomalicd nu pot fi inménate pargllor nici
nu pot fi executale.

3. Pe baza hotarérilor ]udecatoresh maghlare}

. nu se poate ordona nici execufie. nici vromscrlere

in cérlile funduare, nici disolvarea vre’unei masuri

_executdrii, nici asemnare de bani.

4, Deocamdatd nici pe cale diplomnaticd nu se

pot indeplini comisiuni rogalorii cu Ungaris.
' In caz de abatere dela regulile aralate mai sus
se vor lua aspre mdasuri disciplinare.
No. 26814 din 14 Octombre 1921,
Direct. Justifd Cluj.

Ministerul Justitiei — directoratul general din Cluj
. No. 34190—1921. V. .
ORDIN CIRCULAR
ciatre toate instantele judiciare.

: Ni 8’au facut arjtari si rapoarte, cd unele jude-
citorii de ocol, ca jnstante de Cartea fundusarda nu se
conformeazi ordinului circular No 515—1949. Pres.
- Just. din 17 Decemvrie 1919 dati de citre Resortul

Justifiei al fostului Consilin Dirigent, prin care s’a or- -

donat, ci cu incepere din 1-e Januarie 1920 toate ins-

cnp;ule in cartile - funduare sj se faca in limba romj-

neasca
" Nesocotire a aceasta a dxsposxpu wilor autoritatilor
,super-oare in §pe;a este cu atit mai gravy, cu cit are
aparitia de a ascunde oarecari porairi demonstrative
contra limbii .oficiale a statului. Unii gef-judecatori de
. -ocoale poartd o indolents in ptivinfa aceasta, mai mult
" ~decat nepisitoare, omitind ori-c2 conlirol al executarii
", notei circulare amintitd, — si incredinteazd conducerea
‘ carplor fuuduare unor conducatori de “cartea funduari

*) NO TA. Cuvintele si expresiunele publicate la aceastd

rubricd §i pe care le glsim nécorecte din punctul de vedere

.al limbei juridice romdnesti, suntem obligafi sd le publicdm
astfel cum le primim. Indreptdrilc le vom face totugi prin
note cu scopul indreptdriipe’ncetul gi revenirea lg un limbaj
_exact furidic,

Fal. 8320 si y321. 1921

~in art.

— A

: carl nu pumai €3 nu cunosc nici “astézl i grai gi ia scris

limba oficiald a Téari noastre, ci mcl Yy’ vore . el
noascd, ori cel pufin nu au- aratat:xmcx 0 sxlmta, ori
bund voinja pentru ea. fn situa \la .aceasta .sunlemr ne-
voiti 84 invitim pe- daii presedm;x ast Tribunalelor; :ca
ta cercul lor de atribufii sy ia imediate: masuti-cy foata
rigoarea. pentru -respsctares - necoudxtlon&ta
circulare suscitate, gi pentru reintegra(ea lnmbet rqmaue
ca limba oficiali ia, drepturile,. - ce. ise. ctvin;Tgilla
Car ile funduare, Iugnd severe: m3suri, ca ypentru *ga- :
rantarea acestora, s fie. incredmtate ‘z‘d instangele de

. Cartea funduam numai acele persoane” dintre conduca‘ B

tom de’ C f. cu conducerea acestora,’. care cunosc 1u :
gra1 ¢i in scris perfect limba romana. - :

“Totdeodatt - domnii - presedmtx vor Iu :
caz concret- cele ‘mai severe- misuri pentru pedeapsa §i
incetarea situafiei, raporiandu-me  imediat,’ Clui la 26
Noeamvrie 1921. p. Mmlstru Dnrector General Dr Cosma.

" Tribunal Timisoara

"‘EDICT.-'---??‘:-?

‘in cauza' de faliment -

Tribunalal- Tmngoara secpa de iahmenle a decla-
rat astizi in stare de faliment ju_ baza- art. 248 XVIL
1881 pe societatea 1o nume colecuv Fratu Talid din
Timigoara ai carei membrii sunt gi Adalbert Salj6- co-
mercianfi de lemne ordonand’ totodaté secvestarea $i

‘ mventarlerea tuttror bununlor fahtulm

A numit de dr. Marcuy. Pav]ovxcl §i In cazul inpe-
dicarei dansului}'pe? dr.5jAndrei Szunyogh jndecitorii
acstui tribunal ludec‘ton comisari  iar pe dl ‘dr.:Mihsi
Gropgian avocat din Timigoara sindic . (Curator) masei

falimentului §i ca mlocuntorul acestuna pe di. Franclsc _

Andresz avocat in Timi, ;oara.’ S o

A fixat ca uvltimul termen’ pentru prezmtarea decla-
ratiunei crean;elor ziva de 23 lanuarie 1922 peatru
verificarea creanfelor jora 9 a. m. zlei 14° Pabruarie
1922 iar pentru alégerea comitetului creditorilor ofa 9

- a. m. zilei 17 Februarie 1922 in biroul oflcxal al 1udeca

torul comisar, et

Someazy pe tofi credxton cate voiesc sa-gx va!onfxce
creanfele .in . contra ‘masei generale ci-~sd-gi- ' prezinte
crean;ele spre a fi verificate gi clasificstela’ pertractarea
verificafiuni, acestui Tribunal’ sub, greutate consécin elor
legale determinate’ de  legea de falimént: -fn- Lsattrul
termenului  susmeationat - conform - regulelor s{abnlne'
125—129 ale legi XVIL*1881: chiar - “{n cazul

acela daci in vederea creantelora f1 in curgere un pro-
ces special, B SRR

Someazy  pe ‘creditosii - cu dreptul de ga] sl de
retepfiune, ca se comunice’ dreptul cagflgat de "dansi

~ sindicului (curatorulm) masci i -ca e arete acostiia din
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.Cluj, 15 Deée, 1.-921._

.ot -is -

-urm& la cererea lui lucririle: in. posesiunea lor pentry
©4; aceastea se fie prejuite: -

. Pace atenti pe tofi acei cari poseda un-drept de °

- separafiune revendicari -ori de preluarea speciald, ci
. dack: ay, valorificy drep-urile lor acestea nu vor inple
dica lichidarea gi repartifiunea masei falimentului.

In sférgit someazy pe creditori a-i falimentului ¢ -

* sk se prezinte la ziua fixaty pentru alegerea comitetu-
lai creditorilor cy documentele ori agusufu.a cahtatea lor
- “de creditori.

Trlbunalul Timigoara la 6 Decemvrie 1921.

dr. Jacob Parneu , .
eons, la Curtea de Apel,

- _Dela prezidentul tribunalului Cluj.

No. I.V. A, 18—-1—-1921 prez.
PUBLICATIE

S.i -aduce.- la cunoglinfa- publicd ca Ministerul de
Jnstﬁe Directoratul Qeneral din Chuj prin ordonanfa
No. 27.654—1921. Ac. in baza paragratulul 171, din
art. de lege XXXV. din anul" 1874. a anulat coastituirea
consiliului Baroului notarilor publici Cluj ficuts in adu-
narea generala din 29. lunie 1921. dimpreuna cu hoti-
rarile aceleia gi conform ordonantei No. 22.657 dia I.
August 19.0. & Ministerului de Justifie Secretariatul
Qeneral din Clu] 1avit pe domaii notari publici cu se-
diul 7o circumscripfia Baroului din Cluj, s b nevoiascs
a lua parte la adunarea generald de constituire 8 Con-
silinlui Baroului Cluj, care va avei .loc in ziua de 19.
Decemvrie 1921, la oars 10, a. m. {a sala d= pertrac-
- tarl No. 94. a Tribunalului Cluj, psrsonal sau coaform
dispositiilor cuprinse fn paragraiul 29. dia azt. de lege
XXXV. dia anul 1874 i paragraful 12. din art. de lege
ViL: din anal 1886. Cluj, la 29. NOemvne 1921.  Pre-

sidentul Tribunalului subst. Dr. Fumea m, p. Consilier

de curtea de apel.

T —
) - Parchetul tribunalului Sibiin,

 No. 2641/1921 parch. trib.
Act de urmirire

- Konnerth Ana n. Welther care a fost condamnati

. peotru del ctul delapidare la 4 (patru) luni arest corec-
fional de catre trib, Sibiin cu sentinfa No. 292/11—1920,
_a.data 29 Septemvrie 1920 s’a depdriat in loc ne-

. cunoscut (afirmative) la America f4r4 a fi indeplinit pe-
deapsa.

. Toate organele de polifie precum si posturile de
jandarmi sunt ingtiinfale si o urmareascy, si o defini
gi 84 o {oainteze acestui parchet.

Datele personale sunt urmitoarele : Numele: Kon-

_nerth Anna n, Welther; Locul nagterei: Werth; Nis-

“cutd la: de 50 de ani; De profesiune: spiltoreasi;

1. Num-le:

“pafiunea: servitor, 7. Invfimea:

Starea familiary : miritats; Statura xmjlome - Ochii vi-
efi ; Paru) cirunt;
Sibliu l1a 2 Decemrrie 1921, .
prim procuror:
D. Munteanu
procuror general st.

poswem—————

. Dela par~hetul ‘tribunalulul Bistrita
No. 2645-1921 proc.

MANDAT DE URMARIRE.
"(Gheorghe Sabadus este in baza sentin'ei tribuna-

~lulul din Bistrifa No. P. 722-18—1921 {urevalid- con-

damnat la 4 ani robie grea pentru crima omorulsi
prevazutd de §. :79 gi cvalificaty conform §. 289 din
codul ‘penal, peatruci: in moaptea de 15 spre 16 Aprll
1921 1o hotarul comuaei Ronu!i intentionat, dar far¥
precugetare a omorit pe llie (Qyenge cu o 8 cure.
Deoarace susnumitul incu'pat a evadat din ianchi-
soarea tnbunalulm B strita; departjndu si in loc necu-
noscut, — rog toats autoritifi'e |u1=¢xto'e;t| i admi-
nistrative, si binevolas:i a urmici, pe incu'pat, iar la

- ¢az c'nd s'ar afia, al defirea, il preda in inchisoar

proximei judecjloriei de ocol sau proximului ibuna] §ia

- a-mi incunogtiofa despre eceasta.

Descrierea persoanci inculp tului este urm’toarsa

Georghe Sabadus, 2. Lo:ul nasal: Srim.
tura (jud:fu Maramuresg), 3. Etitea: de 19 ani, 4. Re-
ligiunsa : gr. catholic, 5. Starea famillac @ juae 6. Ocu-
163 em., 8. Construc-
lung treats, 10,

tiulea corporala: puteraicd, 9 Pia:

Coloirea fetei: roye, 11 P4rul: blond, 12. Fruatea .
mici, 13. Ochii: abastri, 14, Sprincene: bloade, 15.
Nasu': Lat, 16. Gura: regulata, 17. Dinfii: intregi

18. Mustate ¢i barby nu are, 19. Birbia: ascufiry,
20, Semae deosebite: nu are, 21. Inbricimgntea: {a-
ranegti, 22. Cunogtia a limsei: rominegte Bisrrifa la
23 Novembrie 1921. Dr. Moldovan m. p. procuror.

No. 34350111, 1921,
ANUNT DE LICITATIUNE

Se scoate la_licitatiune public? confectvonarea a

38 de mantale din pele de oaie, cu blani si 38 perechi
~de cisme de iarn3 pentru gardieni- dela fnchisorile dia

Ardeal, cari sunt fn serviciu de noapte. Condifiunile so
pot vedea la Directoratul General al Justitei, Cluj (Pa-
latul lustitiei etaj 1I, camera 109). Ofertele scrise gi si-
gilate se vor inainta la acest loc pao3 la 20 Decemvre
1921, 12 oare din zi, Ofertantii vor depozita la Camera
acestui Directorat (eneral pini la ziua mentionata o
garan:ie de 2000 lei in numerar Adjudecafiunea se va
face jo decemvrie a. c. 11 oare din 21. Cluj, la 7 de-
cemvrie 1921. Director generel: Dr, Cosma.

w Seminaral de drept Dr. More lauuw

Cluj, St M. Jorga 23, Telefon: 13
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