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Huszonkét k?ofzségg%sm vegeztek javitomunkat
a kolozsvari vasuti fomihelyek dolyozéi

KOLOZSVAR. — A kolozsva-
ri wvasuli fémiihelyek dolgozoi
ax iizemi partszervezet iranyi-
tisival  két munkaesoportot
szerveztek, hogy a falusi dolgo-

8ok seg.tségére siessenek gz ter-

ménybetakaritias sikere érdeké-
vallaltak,
legna-
nyujtiak a
falvak kozép- és szegény dolgo-
%6 - foldmiiveseinek a termény-
betakaritishoz sziikséges szer-
szdmok és eséplégépek alkatré-
szeinek megjavitasiaval,

‘A vasnti fémiihelyek két mun-
kacsoportja eddig 22 falut lato-
gatott meg, ahol teljes egészé-
‘ben Kijavitottak és Ateserdliék
a cséplogépek rossz alkatrészeit.

Az. els§ csopory Dibendnator

Antan vezetésével junius 5-én
Almasszentm:.hilyon dolgozott,
Négy g6zgépet. eséplogépeket,
kazinokat, harom fistszekrényt

..és tobb alkatrészt javitottak ki.

Kozel két heti falumunka utin

/ junius.- 16-An visszatért Dibend-
nator: Anton esoportja. A masik

mamolia

munkaesoport azonban. tovabh
folytatta munkajit, a cseploge~
pek javitiasat, :
. A két esoport nemmk gema-
vitdst végez a falvakon, hanem
felviligosité munkat is. !
Dibendnator Anton‘ Hegediis
Janos szerelé és Pantea Janos
hegesztd  rendszeres felvilago-
sité munkat vegez’cek a dolgozd
foldmiivesek és a kOzépparasz-
tok kdrében a terménybetaka-
ritas idejében vald elvégzéséért.
Hangsulyoztik a kuldkok mes-
terkedései leleplezésének fon-
tossagit és megmagyarizidk,
hogy imilyven nagyjelentdségii a
eabonabeszolgallatis pontos tel-

Jesitése.
A csoportokkal egyidejiileg
autékaravinok is litogatidk a

falvakat. Kaviesot és kivet hor-
danak a siros utak kdvezéeére.

A vasuti fémiihelyek két mun-
kKaesoportja még nem fejezte be
2 javitisi munkat, hanem to-

vabb . folytatja. Dibendnator
Anton csoportja rovidesen Al-
masszentmihilyra megy, ahol a
malmot, uting pedig a valasz-
uti kenderfeldolgozé ilizem két
kazanjat javitjak ki,

Igy segitenek a varosi dolgo-

z0k a falusi szegény- és kozép-
parasztoknak, hogy sikerrel vé-
gezzék a terménybetakaritast,
mert ezzel hozzajarulnak a dol-
gozék életszinvonalanak emelé-
séhez és a béke erouwk megszi-
lard.tasdhoz,

& zsibéi vasuti munkdsok
mozqomuhellyel latogatjdk a falvakc:t

ZSIBO, (Tudésiténktsl.)
Szilagy megyében is .minden
rendelkezésre allé erét mozgo-‘
sitanak,. hogy: az aratids és a

" eséplés. s1kere érdekében kijavit-

sak a mezbgazdasigi - gépeket.

A partszervezetek  iranyitasival

mindeniitt -fokozott erével foly-
nak a gépjavitasok., A 2zs.boi
vasuti munkasok két csoportot
szerveztek -a  gépek jJavitisira.

A csoportok eddig Naprad, Ku-

es6, Popen, Pir, Mezoterem s

‘Erendred koz.sé"ekben vegezbek

J&Wltaet
A vasuti mnnka.sok teheranto—

‘ra szerelt mozgé-mithelyt szer-

veztek, amellyel révid idé alatt
kiszallnak a legtavolabbi fal-
vakba. Ennek tulajdonithato,
hogy mar eddig - 33 - gbzgépet
v.zsgaltak feliil. A munkiban

.Nagy Lajos, 'Parp Ferenc és
-Pqptﬂ'iseanu - Bucur " tiintek * ki.

Pmtea Vasile, ‘e czchegyz »Doesa Gydrgy™ kollektw gazdasa.g Lo

VACSE O hordama késziti elb o szekerekel, A kollektiv gazdasdgban

mdr megjovitottdk az Gsszes gépelket, teljes mertekben felkeszultek
~ a betak arbtasra

Koiozs megychen két uj Imilek'&w gazdasigot

KOLOZSVAR, — A %kolozse
megyel borgai jirdshan az el-
mult vasarnap, junius 25.6n két
kollektiv pazdasizot alakitot-
tak.

Derzss  kirsézhan 45 esalad
fel \a nehézkégeklkel

aiaknioildk

teli utat ég 120 hel\tar kiterje~
désii  folddel  hiéséges, holdog
életet hiztositdé kollektiv gazda-
sizot alakilott. Az uj kollektiv
gazdasie a ,Virts Loboga« ne-
vet viseli.

Dohoka kizséghen 43 dolgozd
fildmiives-csalad 110 hektir ki-
terjedésii f6lddel alakitott kol
lektiv ‘wazdasigat. A kollektiv
gazdasig neve ALing*.

-

A jodi kollektiv gazdasdaqg felkésziilt
a termésbetakaritasra

IOD. — (Kikiildstt tndositéemktol) A m'xmmmm?me"ye) Jod  kozsés
razdasiganak dolgozdl 8z Baszes mezdgazdasigi munkaia tokat tervszerilen végeziék. Igy a

kolicktiv

SSeanteia enevertsit

ndvénygondozasi munkailatokat mar befejesték, s ezzel ogyidejilleg az ckék, horonak és egyéb mors-

gazdagagi szerszaimok megjavitisat is. A kollektiv Razdasig dolgozoi nagy womdot
zoldségtermesatéare. Nagykiterjed ésii kertészetitkben kaposatat, ha gymat,
kerti ndvénycket termesztenck, Eddig tobb mint

nincon,

150.000  1cj

forditanak =2

paradicsomot  és egytb

&rtokin uj hagymat értékesitettok a

A j6di kollcktiv gazdasdg dolgozdi nagy gondot forditanak az &llattenyésztésre is. Az utébbi
uapokbau 4 darab fajtchenet, 7 lovat €8 2 Skrot vasaroltak, Hozza kezdtek egy uj korszerdl istAlld
Epitéséhez, 100 darab allat réssb re,

Az idei ferménybegylijiési &s beszol-

-

ddlatasi kampdny egyidejiileg nagys=zeri
alkaimat nyujl a dolgozd parasziok fel-
vildgosiidsdra és 1enyekkel valé meggys-
Zésére a -kollekiiv gazdasdgok elényez-
rc51 és fe]sobbrenduségérdl

' AUGUSZTUSRA TERMEL-
NEK A COMANESTI
SZENMEDENCEBEN

A comanestl szenmedam:e
asaui, lummal ég rafirai banyai«
ban ‘dolgozd szimos banyaszcso-
port feladata fontossaganak’ tu-
"datdhan . fokozott - munkalendii-
lettiel mar juliusra €s- a.uv'usz-
tusra dolgozik.

Az asaui banyiban junius 14
ota juliusra termelnek az 1, 4,
és 12.-es csoportok., A 8-as & a
16-0s csoportok augusztusrg tel-
Jesitik a tervet. :

A luminai binyiban szintén
juliusra termelnek.

FOKOZODIK A 'I‘OBBGE—
PES MOZGALOM AZ ARA-
DI ,DECEMBER 30“/TEX-
TILGYARBAN

Az aradl ,December 30 tex-
tilgyar munkésai egyre foko-
6d6 - lendiilette] 'dolgoznak a

normak tulteljesitéséért, a mi- .

ndséz megjavitasiért, Tisztaban
vannak . azzal, hogy még Jobb
eredményeket a tobbgépes -moz-
galom meghonosoda.sa.val érhet-~
nek-el. -
_A gyirban a fonéda két gép-
oldalra - irinyitotta . eld a mor-
_mét,"A gyliriisfonénil ma ‘mir
egyre t6bb azoknak a dolgozrdk-
nak a szidma, akik “hirom,' s6t
. négy gépoldalon  dolgoznak.
" Ezek kozé tartozik- Veres = Ju-

lianna és Hajas Anna Mmdket—
ten eleinte két, ma_)d harom,: ké-
s6bb négy géprészen kezdtsk

meg 3 munkat. Az uj munka-
moédszer meghonositisaval a
termelés fokozasa arinyiban

. emelkedett keresetiik is.- De a .

harom-negy oldalon: valé munka
egyben a régi normak elavula-
sahoz is vezstett.” - :

PIONIRBRIGADOK A TER+
MENYBETAKARITASI
H.ARCBAN

A Glurgiu meﬂettx Fratwh.
Vlasca kozségbelj ,Uj Elet" el-
nevezésii kollektiv gazdasigban
megkezd6dstt a buza aratdsa. -
Az els3 nap @ 68 hektar ‘vetés-
teriiletbdl. 25 hektiron végezték
el a buza aratésa,t és’ kévekbe
hordésat, e i

Az  aratas megkezdeswek
napjin a kézség pionirjai 30-as
csoportokban az a.mtas szinhe-
lyére - vonulmk ki és hozzikezd-
tek .a mez3n elhullott buzakals-
szok gyiijtéséhez” Céljuk = az,
hogy . a szovjet pionirek p&da-
jara egyetlen egy buzaszem se
vesszen kirba az igen szép ter-
mésbdl, Lelkes munkijuk é&s
példajuk nyoma.n ‘2 kbzség tobhi
gyermekei is arra . vallalkoztak,
hogy segitenek a. kalaszgyiijtési.

akeciéban. A plonirok esoportok- - -
ba osztottik a tobbi iskolisgyere

‘mekeket és az ‘egyes csoportok .
" kbzdtt - versemyezve kez;dtak a
munkihoz, b

A gahonaszillitas

bgztosatasa érde-

kében lervszeriisitetick
 a szallitasokat

BUKAREST, — A hivatales
‘kozldny junius 21- szamaban
megjelent minisztertansesi ha<
{arazat ezabdlyozza a szallitd-
sokat a nyari és téli hénapok-
ban.

A minisztertaniesi hatarozat
értelmében a gabonaszallitas
zdvartalan biztositisira az §sz-
szes minisztériumok és intéz-
mények junions és julins hona-
pokban katelesek a maximumig
kihasenilni a szallitisi lehetd-

ségeket. Kiildndsen az 6épité-
anyagok, a.  kiiléubdzd ércek,
koksz és tihzifa szAllitisit ezek-
ben a hénapokban a lehetd leg-
nagyobb menny.ségre kell fo- '
kozni, 1950 augusztus-december
hénapokban a gabona szilliti-
sat végzik, igy tehdt erre az
idére: Xehermentesiteni kall a

szallitbeszkdzoket. A minisz-
tertaniesi hatirozat a ki- - és
berakis meggyorsltasarol is
rendelkez:k

Fizetéses tanulmdanyi szabadsdagot

kapnak a dolgozé

A hivatalos kozlony junius
21-i 53. szimaban megjelent 632
szimu minisztertanaes. hataro-
zat intézkedik a munka meze-
jén dolgozd egyetemi hallgatok
flzetéses tanulmanyt szabadsi-
gargl,

A minisztertandesi hatirozat
értelmében 3 munka mezején
dolgezd egyetemi hallzaték a
tirvényes pihendszabadségon ki-
viil az 1950 juninsi nyari vizsgdk-
ra valg jelentkezésre és késziilésre
egy hénap fizetases tanulmanyi
rznbadsdgot kapnak. TFzek az
egryvelemm: hallgaték esak abban
a7 osnthen raszesiilhetnek 1 bhbH-
napi fizoifsos tannimanyi wza-
hadsfghan, ha ag 1949—1950. év-
re az cgyetem vagy féiskola
montwulr-ﬂn Gket nz Sralitoga-
tasoktdl &« ezt hivataled bizo-
nyitvannyal igaznini tndjak,

A munka mezeiédn dolgozd va-
Iamely falsafoku fanulmanyi in-
{ézal  Allamvizsgara  jelentkesd
végzettind  (nhszalvendei) g ki
votkezdk szerint részesiithetnek
fizetésng tanulmanyi szibndsig.
han, a tirvényea pihendszabad-
ghgon kiviil:

* a) Két hérap flzotéeon taaul.

“akk

egyetemi hallgatok

minyi szabadsagot kapnak azok.
akik az 1950 junius: vizsgaszesz-
szidra joelentkeznek és azutan
szakdolgozatot nyuijtanak bhe és
allamvizsgat tcs:vnexc. '

b) 45 napti fizotoses t:mulma-
nyi szahadsig jar azoknak a
vérzettakuek (abszolvenseknek),
csak  szakdo'momutukat
oyujtitk  be és Allamvizsgira
jolantkoznek.

¢) A miiszaki tanulmine in-
tézatoknek & mult évekban vég-
zolt hallgatd] (abszolvensel), as
1951, téli vagy nyar  vizsga-
RzprsziGhan inlentkezhatnok
Allamvizsgara, Ebhe a e’oports
ha tartord nhuazolvensek mogaza-
kitassal vagy moegszakifas nél-
kii] két hénapl fizetéses tanul-
manyl szahadefigof kapnak
tal A sAllalattsl,  vagy intaz
menvtal, amelynek alkalmasznt-
tai. V2t a azabadsigot ney kell
a7 ahszalvansnek

ate

kKindumi, hegy
rr-ndnlkon’-w‘ro allion a sriikséd
ges 1dd azakidalgozatannk elké=

azitéaéhion. A vizegaidd  alatt
ezoknek az ahaznlvenseknek 23
napl fizetéses t3nulmanyl Rza.

hadadg jJar,
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A CSEHSZLOVAK KOZTAR.
SASAG DOLGOZO FOLDMGU.
VESEI FELKESZULTEK
AZ ARATASRA

PRAGA. — (IP.) Csehszlova-
kia dolgozd {oldmiivese: telké-
szillten varjik az aratis meg-
kezdését. A Cseh ¥Foldmiivesek
Egységes Szovetsége -keretében
a dolgozé foldmiivesek munka-
versenyt inditottak az egységes
foldmiivesszovetkezetek  kozoitt,
hogy gyors és j6 munkival vé-
gezzék el a betakaritdsi mun-
kakat. A Szbvetség jutalmazni
fogia 1. a legnagyobb Ossze-
fliggd teriilet dolgozdit., ame-
lyen az aratist a foldmiivesek
— fiiggetleniil attél, hogy tagjai
a szovetkezetnek vagy sem —
kéz6sen munkacsoportokban
végzik el; 2. a legtébb munka-
csoportot szervezp szovetkeze-
tet; 3. a leggyorsabb tarlé han-
tast és eséplést; 4. a leggyorsabb
begyiijtést; 5. a legnagyobb ve-

tésteriiletet, amelyet 6sszel ko~

zosen fognak bevetni és meg-
miivelni.- J6 hatassal lesz az

aratasi munkalatok elvégzésé-
re a foldmiivelésiigy: miniszté-
rium nemrég kiadott rendelete,
amely szabalyozza az idei gabo-
nairakat és biztositja a fold-
miivesek munkajanak igazsagos
jutalmat. '
HAROM EVES TERVET DOL-
GOZ KI A KOREAI NEP.
KOZTARSASAG

FONGJANG. — A Koreai De-
mokratikus Népkoztirsasig mi-
nisztertaniesa hatarozatot ho-
zott ‘a koztarsasdg 1950—1953.
évi harom éves népgazdasigfej-
lesztési tervének kidolgozasardl,

A két éves terv sikeres telje-
sitésének eredményeképpen
mondja ‘2 hatirozat — Eszak-
Korea népgazdasiga  gyors
iitemben njjéépiil és fejlodik,
A nép anyagi és kulturalis
életfeltételei jelentékenyen meg-
javultak.

ERGSODIK A PENZ £S ROG-
ZITIK AZ ARAKAT A KINAI
NEPKOZTARSASAGBAN
PEKING. (Agerpres.) A
Kinai Népi Politikai Tanacs-

-teriileteken a

kozé Testiilet Orszagos Bizott-
sagdnak masodik iilésszakan
meghallgattak Csen-Jun-nak, a
k6ézponti népi kormany pénz-
ligyi-gazdasigi bizottsiga elnd-
kének beszamoldjat a gazdasagi
helyzetrdl, az ipar és kereskede-
lem ujjaszervezésérol. Csen-Jun
beszamoléjaban  hangsulyozta,
hogy ag ipar és a kereskedelem
jelenleg  szdmos nehézséggel
kiizd, amely nehézségek Orék-
ségként maradtak a reakeids
Kuomintang-rendszer  idejébdl.
A mar régebben felszabaditott
hianyossagokat
felszamoltak és a nehézségeket

“legnagyobb részt Kikiiszoboltély

A pénziigyi-gazdasagi bizott-
sag elndke beszdmoldéjaban han.
goztaita a mezbgazdasigi ter-
mékek hatésigilag megallapitott
4ranak fenntartisit, mert ezzel
a foldmiivesség jogos érdekeit
védik. Az &llami bevételek ¢s
kiadasok a kéltségvetés keretd-
ben egyensulyban vannak, ami

‘hozzajadrul  a pénz értékének

rogzitéséhez,

R menarcho-fasiszta Gorogorszag
5 - gazdasagi helyzete

PRAGA. — (Agerpres.) A
Gorég Kommunista Part Koz«
pontj Bizottsaga hetedik plena-
rig iilésén Viandasz, a Politikai
Bizottsag tagja ismertette a
Kozponti Bizottsig hatodik ple-
naris iilése o6ta tortént esemé-
nyeket &s hangsulyozta a vilag
béketaboranak sziintelen erdgya-
rapodasat.

A gazdasigi helyzeter elemez-
ve, Vlandasz riamutatott arra,
hogy a gorog fémipar termelése
februarban csak 12 szizaléka
velt a hiboru elGttinek, a gép-
iparban a héboru ei6tti szinvo-
nal 65 sz&zalékat érték el. Go-
rogorszag- — mondotta — nem
élhet meg, ha-el van zarva Ke-
let-Eurdpatdl és a Szovjetunié-
tol, . o

Vlzandasz beszamolt tovabbi a
Goérdgorszagnak -nyujtott ameri-
kaj ,segély" eredményeirdl. Go-

régorszdg anyagi wvestlesége a
polgdrhaboru folyemdn 61} mil-
lic 900 ezer dolldgr. A hivatalos
adatok 150.000 f6re becsiilik az
1946—1949. évek kozdtti ember-
veszteséget. A valdsigban azon-
ban ez a szam sokkal nagyobb.

Az dldozatok vére, a bebdrton-
z6tt és szimiizott szabadsaghar-
cozok kidltdsa Orékre megbé-
lyegzi az angol-amerikai impe-
rialistdkat. Az amerikai ,segély*
eredményeként  Gordgorszagot
jellegzetes  nyugati demokrati-
kus orszigga viltoztattik.  G&-
rogorszaghan a monarcho-fasisz-
tik adctai szerint 1947. juliusd-
01 1949. . oktéberéig. 5322 em-
bert haldlraitéltek, akik Lozl
3033 embert kivégeztek, Hosz
szabb  idejii . bortdnbiintetésre
16.738 embert itéltek el, 5425
embert pedig minden bir6sagi
tirgyalas nélkiil bebdrténdztek.

gely
szik,. ‘ho__qy Gérégorszdgot -angol- -
- amerikai - katonai - ugrédeszkdvd

Ewt&sz%mﬁéﬁés“

4 jelenlegi bdrek dtlagszinvo-
nala a- hdbory elbttine 50 Szd-
zalékdt is alig érj el. Eazzel
Szemben a nagyipari tdke pro-

fitja . -szédiilletes = aranyokban
..n}egnﬁvekedett. Vlandasz  elv-
tirs - beszamolt a - mindinkabb

terjedS sztrajkmozgalmakrdl 6s
hangsulyozta, hogy a gérég nép

" szabadsagkiizdelmét -a dolgozdk

é%talénos nemzetkdzi szolidari-
tasa tdmogatja. Megallapitotta,
h‘ogy a6 monarcho-fasisztq Plasz-
tirasz az Athén—Belgrdd-ten-
létrenozdsdval arra téreks

tegye a..népi.demokrdcidk és a
Szovjetunic: -elleni.-. tdmadé hd-
boru szdmdra. . Vlandasz elvtars
Yegiil nyolc . pontban foglalta
0ssze a part alapvetd feladatait
a monarcho-fasisztik ellen a
kenyérért, a szabadsagjogokért
és a békéért vivott harcban.

tlfogadia a foldreform torvényt és az uj

nemzeti cimer tervezetét a Kinai Nép-
-~ koztérsasaqg legielsd dllam-

hatalmi

PERING. — (Agerpres.) A
Kinai Népi Politikai Tanacskoz6
Testitlet Orszagos PBizottsiga
misodik értekezletének utolsd
iilésén egyhangulag elfogadta a

foldreform torvény mddositott
javaslatit. A foldreform tor-
vényt jovahagyas céljabél a

kdzponti népi korminy tanicesa-
hoz tovabbitjak. |

Az Orszigos Bizottsig érte-
kezlete ezntan jovAhagyta a
héke hivei kinai bizottsaganak
javaslatat a békealairdsgyiijtési

_mozgalom  kiszélesitésérdl az
ézész  orszaghan. . A bizottsag
hatarozata értelmében a julius

1—7-ig terjedé hét a béke ald-
irdsi mozgalom hete lesz.

Az értekezlet jovahagyta a
Kinai Népkoztarsasiz uj nem-
zeti cimerének tervezctét, A ci-
mer koralaku, voros- és arany-
gzinii, A kozépen egy nagy csil-
laggal és felill négy kisebb esil-
laggal  diszitett nemzoti zaszlo
folott o ,mennyei héke kapu-
jat“. Ennél a hires kapunal kez-
dodstt 1919-ben 'a ,,méAjus 4.
mozgalom* &g itt adtidk hiriit
1949. oktéber 1-én az Uj-Kina
megalapitasit, Bz a kapu jelke-
pezi a kinai nép forradalmi har-
cht. A cimer aljin egy fogaske-
rtk a munkAsokat, fellil pedig
ory-ery kirhen clhelyezett buza-
43 rizskalasz a féldmiivességet
jelképezi, A k&t kitlinhidzs  ka-
lasmak — a buzinak 6s rizanek
-— Abrizolasn az orazig  napy
kiterjedéaht  éa  termékenvadodt
jrtképezi. A gnbondt a foraske-
réklel tegzektit virés azalne a
munkdrak e fildmijvesek  sz0-
votacgt jrllképezi.

szerve
- A Kinai Népi Politikai Tanacs-~
kozé Testiilet Orszagos Bizottsa-
ganak értekezlete Mao-Cse-Tung
elvtarsnak, 'a kozponti népi- kor-
many elndkének zardbeszédével

ért véget,
GYILKOS FASISZTA BAN-
DA FOLOTT ITELKEZIK A

VARSOI TORVENYSZEK

VARSO. (Agerpres.) A
vars6i katonaj térvényszék ju-
niug 22-én megkezdte a gyilkos
és fosztogatd fasiszta banda
biinperének targyalasit. A bir6-
sig kihallgatta Jan Prszyby-
lowszki vAdlottat, aki beismerte
biin6sségét és elmondta, hogy
még 1944-ben a Gestapo igy-

ndke lett,
kapott, hogy a népi hadsereg el-
len harcos osztagot szervezzen.
A helyl lakossig azonban mem
timogatta ezt és igy a vadlott

gyilkos terve kudarcba - fulladt.’

“Juzy Wiezbicki vadlott vallo-
méasiban elmondotta, hogy 1945,
szeptemberében = Nyugat-Német-
orszig brit megszillasi dveze-
tébe sz5k6tt. Néhiany hénap
mulva visszatért Lengyelorszag-
ba egy csoport hazatér8 sze-
méllyel és megkezdte biinds te-
vékenységét. Majewszkivel
egyiitt vadlott résztvett Iwan-
jak, a Lkozbiztonsigi szervek

tisztvisel§je és feleségének meg--

gyilkolasiban. :
Majewski azt mondta nekem,
— vallotta a vadlott, — hogy
kiilénleges parancs jott London-
b6l a baloldali vezet§ politiku-
sok és a kdzbiztonsigi szervek
képviseldinek  meggyilkolasira.

TEL-AVIV,
Az Al Misri" cimii egyiptomi

— (Agerpres.)
kormanylap jelenti, hogy az
arab illamok korméinyai mnincse-
nck megelégedve Anglia, Fran-
cisorszag ¢s az USA Kkiiliigymi-
nisztereinek az arab &llamok fel-
fegyverzésével kapesolatban tett
kijelentéscivel. Ezck a kormé-
nyok igyekeznek nagyobb meny-
nyiségii fegyverhez jutni, mint
amelyet Izracl Allamnak kiild a
hirom nagyhatalom. Igy tehat
a kozelkeleti helyzet mégp fesziil-
tebhd vailt,

D3
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BRUSSZEL. — (Agerpres.) A
+Le Drapcau Rouge* cimil lap
jelenti, hogy ,,Az curépaj fize-
tési szovetség” megalakulisival

kapesolatban, az amerikai impe-
rialistdik paranesara, Parizsban
. megegyezésre jutottak. Az
egyezmény értelmében Belgium-
nak az eurdpai fizetési szovet-
ségen keresztiil 6—9 millidrd
belga frank hitelt kell nyujtania
a nyugateurépai marshallizalt
allamoknak. A hitelnyujtas
sziikségszeriien uj ad6k lotesité-
séhez vezet és még Jjobban su-
lyosbitja Belgium pénziigyi hely:
zotét, amely az 1949. szeptem-
beri pénzértéielés 6ta rendkiviil
sulyos

E d
PARIZS. — (Agerpres.) A
franeia gvarmatositol vietnami
harca a francia népnek Oridsi
Gsszegii pénzébe keriil. A | Les
Services Economiques et Finan-
cicra” cimil hetilap adatai sze-
rint a vietnami haboru 1949-ben
Francinorszignak mintegy 366
milliird francia frankba kerillt.

amelyt8l . parancsot

A Romén Munkaspart altal
kezdeményezelt és vezetelt kul-
turforradalom a dolgozo ~ ncp
tudasszomjat es €pito ‘lendu.le-
tét valtotta ki, Az orszag min-
den zugiban uj iskolak, uj kul-
turotthonok nirdetik, hog_y a
dolgozok Kkiizdenck az uj szo-
cialista kulturaért, a békés épi-
tés minden feltételének megte-
remtéséért, llyen dnkéntes épit-
kezésrd]l szamol be tobb levele-
z6nk. A szamosmegyei

NYIRESEN

tizenhat helyiségbd6l &allé hatal-
mas iskola és kulturhaz épitése
indult meg. A falu dolgoz6i 900
kbbméter Gpitdanyagot hordtak
Ossze; s folyik a tovabbi anyag
gyiijtése, A falak felhuzasa 1
millié lej értékii munkat jelent
s ezt a falu dolgozéi, felvilago-
sit6 munka nyoméin, énkéntesen
elvallaltak, A munkalatok meg-
‘kezdése 6ta, a mezbgazdasagl
munkak kozepette naponta. 4(,)
tenyeres ég 20 szekeres dolgozo
fs5ldmiives végez onkéntes mun-
kat. Kiilénosen a pértszerveze!s
s a tomegszervezetek tagjai
dolgoznak nagy odaadassal. A
falak felhuzisa utan a tovabbi
munkalatokat az allam tamoga-
tasaval végzik el. A szamosme-
gyei

VICEN

az TMSz-be tomoriilt ifjak a

......

itervbe. Nagyobba és szebbé
akarjak teuni azt az otthont,
amely kuoliurdlis szinvonaluk

emelését segiti el s ahol min-
den vasarnap eléadasok, szin-
darabok, tancok és versek ne-
velik a dolgozd foldmiiveseket,

......

kultura meghecsiillésére. Asztas
losok, 4csok és kdémiivesek mel-
lett, a dolgozd foldmiives ifjak
-és lanyok versenyeznek egymés-
sal az onkéntes munkaban:: A
kulturotthon ‘kibdvitésének mun-
kalatai befejezéshez kozelednek
s az ifjusag biiszke arra, hogy
olyan otthont épit maganak,

‘onkéntes

. miives

-jak Sket az uj tartalmu népi -

Bt . ]

Uj iskolak, vj hkuliureithonak
épitésével kiizdenelx a hékeéért
a falvak dolgozeai

amely az egész jirdsban ritkitja

parjit. Az eddigi munkiban
kitiint Takaes Ferene¢ IMSz-
utcalelelés, Gergely  Aundor,

Gergely Istvan, Vineze Zoltan
és masok, akik tobb szekér ho-
mokot és kovet hordtak onkéne
tesen, vagy pedig az épitéshen
segédkeztek. A vicei dolgozékat
hatartalan boldogsaggal toltstte
el az a hir hogy a kozség kultur=
otthona vetitégépet is kap, A

kulakok epés megjegyzései, al«

jas rAgalmaj a vieei dolgozdk
épit6 lendiiletén megtortek. A
vicei dolgozé féldmiivesek a
Part altal megimutatoty uton
haladnak és ontudatos tanitéik
odaads tamogatasival uj kul
turotthon épitésével kiizdenek
a rombolas erdi ellen. A torda«
megyei i
MAROSBOGATON

gzintén sziiknek Dbizonyult &
meglévs kulturotthon a dolgozd

nép 4allandéan ndvekvs kultur-

igényének kielégitésére. A koze
ség dolgozd foldmiivesei tehall
munkabél és adako~
7asbdél uj kulturotthon épitését
vették tervbe. A megvalésitas«
hoz mAr hozzid is kezdtek. Jua
nius elején 40—50 dolgozé fold-
ifjubél all¢ onkéntes
munkacsoport, a taniték veze4
tésével, 20—30 szekér - kdvel
szedett ki a Maroshdl, a kul=

turotthon = alapzatanak lefekte4
téséhez. [Két-hdrom  Onkéntes
“munkanap utin a kbéanyagol

teljes egészében begyiijtik, Tz

zel parhuzamosan a kulturélef -

jg felfelé ivel Marosbogaton,
Az olvasékor rendszeresen és
eredményesen miikédik hetenw
ként kétszer. Megkezdte miikd-
dését az egészségiigyi kor is.

A maroshogiti dolgozé
tudatiban annak, hogy a miives
16dég a szocializmug épitésének

~g a béke megvédésének. egyilk

alapvets ' eszkoze, . vallyefett

munkaval felépiti maganak uj

kulturotthonat, _ .
-{Orbin Ferene, Kiraly Ve
ronika és Nagy Eva leves
lei nyomdn.) L

- SZAMOSUJVAR. — (Levele-
z6nktdl) A szamosujvari népi
atheneum wmunkija az athe-
neum megalakulasa o6ta allan-
déan fejlodik., Ma mAr nemcsak
a 120 tagot szamlils énekkara,
szinjatszé csoportja és ténc-
csoportja  végez j6 munkat a

dolgozdk kulturszinvonalanak
emelése terén, hanem nagy
kényvtar és olvaséterem Is

nyilt, ahol a helybeli dolgozok
kozill sokan oOsszegyiilnek mun-
kajuk végeztével olvasni vagy
sakkozni.

Nemrégiben atszervezték a
népi atheneum vezetfségét s az
uj vezetdség tervbe vette a fa-
lumunkit, Ennek folytdn a swa-
mosujvari népi atheneum gar-
dija a szilagvtéi kollektiv eaz-
dasagot 6z Ordéngosfiizes lziz-
sgoet latogatta mee, romin és
magyar miisorszamokkal, Mind-
két helyen nneoy 6rommel fo-

A szamosujvari népi atheneum
a falu és vdros kapcsolatat mélyiti el

gadtik a vendégeket, A kultur«
garda is tapasztalhatta.: hogy
Ordéngbsfiizesen,  ahol hajdan
a tokés-foldesuri ' rendszer Ki-
ezolgaléi nagy elBszeretettel ol-
tottak a két nemzetiségii dol+
gozékba a sovinizmus mérgét,
ma mAr romanok és magyarok
vallvetve kiizdenek a szocializ«

“mus’ megvaldsitasiért.

Junius havaban a népi athe-
neum kulturgardaja Hrzsébet-
banya és Szék .meglatogatasad
tiizte ki eélul,

A szamosujvari népi . athe-
neum munkijanak tovabbi mege
javitisa azt kivania, hogy a th-
megszervezetek belyl vezetoséa
eo  tihh tdmomatist nyujtson,
erirfieljrsebb Yelviligositéo muna
kat folytasson a szamoSujvari
dolzozd {omemek kozitt, akti-

vahban kapesolddjon he a népt -

atheneum fervszerii munkajiiba.
Székely Ernd

Az Allami Kinyvvkinddé most
adta ki magyvar nyelven Pjotr
Versigora  Szialin-dijas  kény-
vét. Partizinokrdl, a Nagy Hon-
vidd Hahorn hiseird] szol, akik
fogrvverrel o kézhen, tiszta lel-
ki:smerettel  védték  hazaink
foldidt. Fisd ‘pitlanathan azt
}nnu‘s-zuk, hogy eay izgalmang  és
dszinte haborus naplét tartunk
v keziinkben,  De  Versieora
kinvve sakkal tibb enpél
Ilnllr)thmk mir toricneteket
vszovietpartizinok hostetteivsl,
\ szovietpartizAn mér legendis
Uik elittink, Verdigora kimyve
ilven hésiket muntat meg. Ver-
sizorn maga is partizin volt. A
partizinok hésiességo — és en-

nek  nagyszerii homutatéja a
kinyv — nem valamilysn torté-

Pjotr Versigora: Tiszta lelkiismerettel
(ALLAMI KONYVKIA Dg, BUKAREST)

nelmi esoda. nem néhiny em=
ber elkeseredett hisiesséoe: exy-
sz6val nem véictlen, hanem a
szovijetember hazafisaginak
megnyilvanulisa.

Tlvenek voltak a szovietembe-
rek a Nagy ITonvédd IMiboru-
han, T 4sicasdaitk m:u:'ﬂs‘:l_hh‘
rondit hésiesség: a  szocialsta
ember tndatos magatartasi. A

harehan ndnek a narﬁz:‘m-n!nkn’_
hadsareggd.

intok hatalmas
Versirora  kiinyve 0 héka
kimvve, Azokat az embereket

mutatia meg. akik hazijuk h(-kf'\j
jot  vodik,  teljes torténelmt
nacevsagnkhan, Naoy ményt
jelent olvaséink szdmara o7 8

nép, -

) ALbUSI . T
konvv és erdsiteni fogia bakn-

harennkat,
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MARXIZMUS ES NYELVTUDOMANY

szet kérdéseirdl felmeriilt vitival kapeso RPN : —
.Marxizmus és nyelvtudomany" cimen, valamint P. Csornih tanir eikkét ,,A nyelv nj elméleté-
vel kapesolatos tézisek biralatahoz cimen.

1. V. Sztalinnak ,A marxizmus és nyelvtudominy“ ecimii cikkét teljes egészében kozsljiik.

MOSZEVA. — (Agerpres) A TASS jelenti:

A (PRAVDA folytatélagosan kozli a szerkeszw§égém beérkezett cikkeket a szovjet nyelveé-
latosan, Keddi szimaban J. V. Sztalln

cikkét kozolte

Egy ifju elvtarsakbdl allo csoport
azzal a javaslattal fordult hozzdm,
hogy szégezzem le a sajtéban  vé-
leményemet a nyelvtudomény kér-
déseirsl, kiilsnosen arrél, hogy mi
a marxizmus allaspontja a nyelv-
tudomény terén, Nem vagyok nyel-
vész és természetesen nem tudom
teljesen kielégiteni az elvtarsakat.
'Ami a marxizmusnak a nyelvtudo-
rmany és méis tarsadalmi tudoma-
nyok terén elfoglalt &llaspontjat il-
leti, ezen a téren otthonos vagyok.
Ezért engedek kérésiiknek és vala-
szolok az elvtarsak &ltal feltett egész
sor kérdésre.

Kérdés: Igaz-e, hogy a nyelv
€pitmény az alépitményen?

Vilasz: Nem,  nem igaz.
Az alépitmény a tarsadalom pgaz-

- daségi rendje, a tarsadalom fejlddésé-
nek adott szakaszdban. A felépit-
mény: 5 térsadalom politikai, jogi,
- vallésl, mtivészeti és filozéfiai nézetei
és az ezeknek megfeleld politikal,
jogi és egyéb intézmények.

Minden alépitménynek megvan a
neki megfelelé felépitménye. A hii-
béri rend - alépitményének megvan
a maga felépitménye, megvannak
2 maga politikai, jogi és egyéb
nézetei és az ezeknek megfelel in-
tézményei, a kapitalista alépitmény-
nek megvan a maga felépitménye,
megvan a szocialista alépitmény-
nek is. Ha megvaltozik és megsziinik

az alépitmény, akkor ennek nyomin
megviltozik -és megsziinik a felépit+
ménye, ha uj alépitmény jon létre,
nyoméban létrejon a neki megfeleld
felépitmény.

A nyelv ebben a tekintetben gyd-
'keresen kiilonbbdzik a felépitménytsl
Vegyilk példaul az orosz tarsadalmat
és az orosz nyelvet. Az utébbi har-
minc év folyamén Oroszorsziagban
megsziing a régi kapitalista alépit-
mény és felépiilt az uj, szocialista
alépitmény. Ennek megfeleléen meg-
sziint a kapitalista alépitményen
pyugvé felépitmeény és léirejoit - az
ui felépitmény, amely megfelel a
szocialista alépitménynek. Kovetke-
zésképpen a régi politikai, jogi és
egyéb intézményeket uj, szocialista

intézmények valtoitdk fel. Ennek
ellenére az orosz nyelv alapjaban vé-
ve ugyanolyan maradf, mint az Ok-
toberi Forradalom eldtt volt.

Mj véaltozott ezalatt az {ddszak
alatt az orosz nyelvben?  Megval-
tozott bizonyos mértéekben az orosz
nyelv szokincse, megvéltozott olyan
értelemben, hogy nagyszdmu uj sz6-
val és kifejezéssel gyarapodott, ame-
lyek az uj szocialista termelés létre-
j6ttével, az uj allam, az uj szocialista
kultura, az uj koézszellem, az uj mo-
ré] megjelenésével, végil a technika
és a tudominy fejlodésével kapcso-
latban keletkeztek; egész sor szénak
és kifejezésnek az értelme megvalto-
zott, ezek uj jelentést kaptak; kive-
szett . a szotadrbél bizonyos  szdmu
elavult sz6. Ami azonban az orosz
nyelv alapvels szdkincsét és nyelv-
tani szerkezetét illeti, amelyek a
pyelv alapjat alkotjak, ezek a kapi-
talista alépitmény felszdmolisa utin
nemesak, hogy nem sziiniek meg  és
nem cserélodick fel uj, alapvetd szo-
kinccsel és ul nyelvtan| szerkezet-
tel, hanem ellenkezdleg, tcljes egé-
szikben fennmaradtak — minden
komolyabb valtozds  nélkil, éppen
mint a mei orosz nyclv alapjai ma-
radtak fcnn.

Tovibbi: A felépitményt az alépit-
mény hozza létre, ez azonban egyal-
taldban nem nazt jelent!, hogy a fel-
épitmény csupan  vieszatbkrozi  az
alépitményt, hogy passziv, semleges,
L/zombds magatartast tanusit aléplt-
ményénck sorsa irdnt, az osztalyok
gorsa, a rend jellege irdnt, Ellenke-
z&leg, miutan 1é6trejott, hatalmas, ak-
tlv eréve valik, tevéleenyen hozzdja-
rul alépitményének  kialakuldsihoz,
megerisodischez, mindent  meglesz,
hogy segilsen az uj rendnek a régl
alé~itmény ¢s a rogi osztalyok  fel-
szhmolasdvan ¢z megssintetésthen.

Masként nem is lehetsCpes, Az al-
pitmény é¢ppen azert hozza lélre a
telépltményt, hogy cz szolghlatira
legyen, hogy icvékeny segitséget

fel-

nyujtson neki kialakuldsdban és meg-

erdsodésében, hogy tevékenyen kiizd- .
onmagat tuléls alépit- .

jén a régi,
ménynek és régifelépitményének fel-

szamolasdért. Mihelyt a felépitmény .

lemond errdl a kisegitd szerepérsl,

mihelyt a felépitmény a maga alépit- °
meénye aktiv védelmének 4)laspontja- .
r6l arra az alldspontra helyezkedik,

hogy kozombds magatartast tanusit
sajat alépitinénye
egyforma magalartast tanusit az osz-
talyok irdnyiban, legott elveszti. fel-

épitmény mindségét és megszinik fel-

épitmény lenni.

A nyelv ebben a vonatkozésbanA

gyokeresen killénbozik a felépit-
ménytdl. A nyelvet nem ez vagy
az az alapépitmény, régi vagy uj
alépitmény hozza létre egy
adott tarsadalmon beliil, . hanem
szézadok {folyamén a tarsadalom
torténetének és az alépitmények
tirténetének egész menete, ' A nyel.
vet nem egy valamelyik osztaly
hozza 1létre, hanem az egész tirsa-
dalom, a tarsadalom valamennyi
osztalya, 'szdz meg szaz nemzedék
erOfeszitése, A nyelv. nem egy
valamelyik osztaly sziikségletei-
nek kielégitésére jon 1léire, hanem
az egész tarsadalom, a tarsadalom
valamennyi osztalya suiikségle-
teinelk: kielégitésére. Eppen ezért
anyelv, mint a tarsadalom szama-
ra egységes és a tarsadalom va-
lamennyi tagja szdmara kdzds,
Ossznépi nyelv jon létre. Ennél-
fogva a nyelvnek, mint az embe-
rek érintkezési eszkdzének kiszol-
g4ilé szerepe nem abban &ll, hogy
egy osztalyt szolgdljon ki a t&bbi
osztilyok rovésira, hanem, hogy
egyforman kiszolgilja az egész
tarsadalmat, a tarsadalom vala-
mennyi osztilyat. Eppen ez a ma-
gyarazata annak, hogy s nyelv
egyformin kiszolgilhatja a régi

" halédé rendet és az uj, felemelke-

dbben 1évs rendet, mind a régi,
mind az wuj alépitményt, mind
a kizsidkményol6kat, mind pedig
a kizsdkményoltakat.

Senki el8tt sem titok az a tény,
hogy az orosz nyelv ugyznolyan
61 kiszolghlta az orosz kapitaliz-
must és az orosz burzsod kulturat
az Oktéberi Forradalom el5tt,
mint ahogy ma kiszolgilja a szo-
cialista rendet és az orosz térsa-
dalom szocialista kulturajat.

Ugyanezt kell mondani, az uk-
rén, a bjelorussz, az {izhég, a ka-
zah, a gruz, az 6rmény, az észt, a
lett, a litvin, a moldovan, a tatar,
az azerbajdzsani, a baskir, a tiirk-
mén nyelvrdl és a szovjet nemze-
tek t6bbi nyelvérdl, amelyek
ugyanolyan jél kiszolglltdik e
nemzetek régi burzsod rendjét,
mint ahogy kiszolgiljdk az uj,
szocialista rendet,

Mésként nem is lehetséges. A
nyelv éppen azért van, épren
azért jott létre, hogy szolgilja a
tarsadalmat mint egészet, az em.
berek érintkezésének eszkszekép-
pen, hogy kozis legyen a thrsa-
dalom tagjai szdmdira és egységes
a tarsadalom szidméira, egyformén

szolghlia a tarsadalom tagjait,
fliggetleniil osztilyhelyzetiiktsl.
Mihelyt a nyelv letér errdl az

crész népet 4tfogé  Allaspontrol
mihelyt a nyelv valamilyen szo-
cislis csoportot eldnyben és tidmo-
fatisban részesit a tarsadalom
tohbt szacihlls croportia rovésars,
lenott elvesziti a maga mindségét,
megszintk az emberi  érintkezés
eszkdze  lennt a tArsadalomban.
valamely szociilis csoport zsar-
ronfivf vAlik, lefokorza és pust-
tulfsra §t41 magit,

A nyelv e tekintetben  elvileg
kil8nbizik a f(‘lépltm(:nyt&‘ nem
kiilénbizik azonban a munkacsz-
kizdkiOl, teszem nzt, g gépektsl,
amelyek  epyarAnt  szoleslhatile
mind a kapitalista, mind pedig a
czocialista rendet.

TovhbbA: A felénitmény annak
az ey korszaknak a  terméles,
smelynek folyamin az adolt maz-
dasfigt alap & 68 mUkBdik. Rppen
o7ért  a felépitmény révidéletq,
megszinik & eltlinik sz  adott

iranydban, hogy .

alap megsziinésével és eltiinésé-
vel.

Ezzel szemben .a nyelv a kor-
szakok egész sordnak terméke,
amelyek folyaman kialakul, gaz-
dagodik, fejlddik, csiszolédik.
Ezért- a nyelv hasonlithatatlanul
tovabb &, mint bérmelyik alap
és bérmelyik felépitmény, Ez tu-
lajdonképpen a magyarazata an-
nak, hogy nemcsak egyetlen alap-
nak és felépitményének sziiletése
és megsziinése, de. tSbb alap
és az azoknak megfeleld felépit-
mények megsziinése sem vezet &
térténelemben egy adott nyelv
megszlinésére, a nyelv szerkezeté-
nek megsztinésére 6s ; uj nyelv
sziiletésére wuj székincesel, uj
nyelvtani szerkezettel.

‘Puskin haldla 6ta tébb mint
szdz esztendS telt el. Ez alatt az
idé alatt Oroszorszigban - meg-
sziint a hiibé~i-rend, a kapitalista
rend és egy harmadik rend kelet-
kezett — a szocialista rend. Igy
tehat két alap szlint meg, felépit-
ményével egyiitt és uj, szocialista
alap keletkezett a maga uj felépit-
ményeivel. Mindamellett, ha pél-
daul az orosz nyelvet nézziik, ez
alatt a hosszu id6 alatt semilyen
tdrést sem szenvedett - és a mai
crosz nyelv, szeritezetél. tekintve,
alig kiilonbbdzik Puskin nyelvétsl.
Mi valtozott meg ez alatt az 1d5
alatt az orosz nyelvben? Az orosz
nyelv székincse ez id§ alatt. jelentg-
kenyen kibdviilt, 5 székincsbdl nagy-
szamu elavult szo eltiint, sok sz6 je-
lentése megvaltdzott; megjavult a
nyelv nyelvtani Szerkezete. Ami a
puskini nyelv. strukturajat, -a nyelv
nyelvtani szerkezetét és alapvetd sz6-
készletét illeti, az 1ényegében meg-
maradt, mint a medern orosz nyelv
alapja, Es ez teljesen érthetd, Valg-

ban, mi sziikség van arra,. hogy a’

nyelv meglévé Strukturdja, nyelvtani
szerkezete és alapvetd szokincse min-
den egyes forradalmi Atalakulis utén
megsemmisiilién és helyébe uj 1¢pjen,
amint ez a felépitménnyel rendsze-
rint torténik? Kinek van arra sziik-

sége, hogy a ,viz‘-et, f5ld“-et,
Hhegy-et, qerdé'-t,  hal"-at,
nember<-t,  menni“-t _,esinidlni®-t,
termelni~t, =, kereskedni¢-t, stb.-t

ne viznek, f5ldnek, hegynek, stb.-nek
nevezzék, hanem valahogy ‘misként.
Kinek van arra szikSége, hogy a
szavak ragozasa a nyelvben és a sza-
vak flizése a mondatben ne a fenn-
4116, hanem egy egész més nyelvtan
szerint t6rténjék? Mi haszna van a
forradalomnak a nyelv ilyen forra-
dalmi- Atalakulasabél? A torténelem
4ltaldban véve nem tesz semmij lé-
nyegeset klilonleges szlikségSzeriiség
nélkiil, Felmeril a kérdés, mi szilikség
van az ilyen nyelvi forradalomra, ha
egyszer bebizonyosodott, hogy a meg.
16v6 nyelv és annak szerkezete alap-
jaban véve teljesen alkalmas az uj
rend sziikségleteinek kielégitésére?
Néhény év alatt megsemmisiteni és
ujjal cserélni fel a régi felépitményt,
lehetséges &s szakSéges, hogy terct
adjunk a térsadalom termelSerdinek
kifejlédésére, de hogyan lehet meg-
semmisiteni a meglévs nyelvet és né-
hé&ny esztendd alatt uj nyelvet épiten!
helyébe an¢lkil], hogy ne vigylink
anarchidt a tarsadalmi életbe, hogy
ne idézztik fel ; tArsadalom Bzétesé-
pének veszélyét. Ilyesfajta fcladatot
csak Don Quijotek tQzhetnek magulk
elé,

Végtl — még egy gybkeres kalsab.
ség a lelépitmény és a nyelv kdzdit.
A felépitmény nem 41l k8zvetlen kap-
csolatban a termeléasel, a2z ember
termeld tevékenyaégével Csak kiz-
vetve, a gazdasial élcten kereszttll,
az alépitményen Kcreeztll wan kap-
csolaty & termeléasel. Fppen erért a
telépitmény a termelSerGk fejloddaé~
nek szinvonaldban befllott vil{ozdso.
kat nem cgyszerre és nem kbzvetle-
n{ll, banem az alépitményben végbe-
ment valtozdsok utdn, 5 termeléshea
tortént vAltozdack, sz alépitményben
mar végbement vAltozhsokon keresz-
tfl1 t0krdzi. Bx axt Jelenti, hogy a fel-

épitmény hatgkore sziik és korlato-
zott.

Ezze]l szemben a nyelv kozvetlen
kapcsolatban &ll az ember termeld te-
vékenységével és- nemesak termeld
tevékenységével, hanem az ember
minden egyéb tevékenységével iS,
munkédjinak valamennyi teriletén, a
termeléstdl  az  algpitményig, az
alépitményt6l a felépitményig, Eppen
ezért a nyelv egyszerre és kozvetle-
nil tilkr6zi ; termelésben beallott
véltozésokat, nem virja meg az al-
épitményben bekdvetkezd valtozaso~
kat. Eppen ezért a nyelv hatokéore,
minthogy a nyelv az emberi tevé-
kenység valamennyi teriiletét &tfogja,
sokkal szélesebb és Sokoldalubb, mint
a felépitmény hatokére,  Mi tdbb,
majdnem hatértalan. )

MindenckelGtt ez a magyarizata
annak, hogy g nyelv, kiilénssen a
szokészlete, majdnem szakadatlan val-
toz4s &llapotdban van, Az ipar és a
mezdgazdasdg, a kereskedelem é8 a
kozlekedés, a technika és a tudomény
allandé  fejlodése . megkoveteli a
nyelvtdl szokincsének kiegészitését
olyan uj szavakkal és kifejezésekkel,
amelyek Sziikségesek azok munk&ja--

hoz. Es 5 nyelv kozvetleniil tiikrozi
- ezeket j szlikségleteket, uj szavakkal

egésziti ki sz6tarat, tokgletesiti nyelv-
tani szerkezetét. -

Vagyis:

a) marxista nem tekintheti a nyel.
vet felépitménynek az alépitményen,

b) aki a nyelvet a felépitménnyel
osszekeveri, az komoly hibét kovet el.

KERDES: Igaz-e, hogy a nyelv
mindig osztilyjellegii volt és marad,
hogy a tarsadalom szaméra kozds és
egységes osztilyonkivilli,  dssznépi
nyelv nem létezik?

VALASZ: Nem, nem {gaz,

Nem nehéz megérteni, hogy abban
a tarsadalomban. ahol nincsenek osz-
talyok, Sz6 sem lehet osztdlynyelvrdl.
Az Oskozosségi nemzetségi rend nem
ismert osztalyokat, kdvetkezésképpen
nem lehetett ott osztdlynyelv sem —a
‘nyelv cit az egész kbzOsség Szadméra
kbzds, egységes volf, Az az ellenve-
tés, hogy osztalyon minden emberi
kozosség, igy az 6Skozbsség is érten.
dé, — nem ellenvetés, hanem jaték a
szavakkal, amit nem érdemes cafolni,

Ami 3 tovdbbi fejlédest illeti a
nemzetségi nyelvektdl a torzsi nyel-
vekhez, a torzsi nyelvektél a népck
nyelvéhez, a népek nyelvét6l a nem-

_zeti nyelvekhez, — a nyelv, mint az

emberek érintkezésének eszkize a tar-
sadalomban, a fejlddés minden sza-
kaszdban kozés és egységes volt a
tirsadalom szaméra, egyenld médon
szolglta a tarsadalom- tagjait, fug-
getleniil azok tarsadalmi helyzetét6l.

Nem a rabszolgakor és a kozép-
kor birodalmaira gondolok itt, mint
példaul Cyrus és Nagy Séandor,
vagy Caesar és Nagy Karoly biro.
dalméra, amelyeknek nem volt sa-
jat gazdasagi alépitményiik, s ame-
Iyek ideiglenes és nem tartds kato«
nai és koézigazgatdsi egyesiilések
voltak. Ezcknek a birodalmaknak
nem csak nem volt, de nem is le-
hetett a birodalom szémara egysé-
ges és a birodalom minden lakosa
szadmAara érthetd nyelve, Ezek a bi-
rodalmak 3 maguk életét &1§ és
sajAt nyelviikon beszéld tdrzsek és
népek konglomeritumaj voltak.
Kévetkezésképpen nem az llyen és
ezekhez hasonlé birodalmakra gon-
dolok, hanem azokra a tdrzsekre

és népekre, amelyck ezeket a biro-
dalmakat alkottik, amelyeknek
megvolt a maguk gazdaségi al-
épfiménye. megvoltak a  régéta
kialakult nyelveik. A tdrténclem
azt tanftjn, hogy ezeknck a tor-
zseknek és népcknek nyelvel nem
oszthlynyelvek, hanem &ssznépiek,
a torzsek &s népek szimira kozds
& {rihets nyelvek voltak,

Persze, voltalx emellett dialek-
tusok, helyi nyclviarasok de czel-
nek f5lébe  emelkedett és czcket
maganak alarendelte a térzs vagy
a nép egyséres 6s kizds nyelve.

A ‘ovabbiakban, a kapitalizmus
megjelenésével, a hlibéri széttagolt.
shg fclszamolasaval és a nemmeti
piac kinlakulasival a n*pck nemze-
tckkéd  fejlddick, a nénck  nyelvel
ped'g nemzetl nyelvekké A tartéd-
nelem azt tanitja, heoy o nemesti
nyclvek nem osztdlynvelvek. hanem
Bacznépi nyelvek, kozdzek a nem-
ret valamennyl togja és cgynége-
sek az cpbsz nemzol srimira.

Fent s20 voly arrol, hogy a nrelv,
mint az emberek orntkesc.. 0%
eszkdze a tarsadalomban  cgver.
16en szolghlja a tirsadilom vala.
manny] osrtlyst €3 o takintetben

sajates kozOmbossézet tanusit az
osztdlyok irant. Az emberek, az
egyes tarsadalmi csoportok, az
osztdlyok azonban koranisem ké-
z8mbdsek a nyelv iranyéban. Igye-
keznek a nyelvet a sajat érdekiik-
ben feihasznalni, reakényszeriteni
sajét szokinesiiket, sajat kiiionleges
muszavaikat, killénleges kifejezé-
seiket. Kiidnosen kitiinnek e.tfe-
kintetben a néptdl elszakadt és a
népet gylilold vagyonos osztalyok
sziik vezetd rétegei: a nemesi arisz-
tokracia, a burzsoazia felsdréte-
gei. ,Osztaly”-dialektusok, zsar-
gonok,  szalon-,nyelvek™ jénnek
létre. Az irodalomban ezeket g dia-
lektusokat és zsargonokat nem
ritkdn helytelenill nyelveknek mi-
ndsitik: .nemesi nyelv, , burzsoa
nyelv” — szemben a ,proletér-
nyelvvel®, ,barasztnyelvvel¢,
Ezen az alapon, barmennyire fur-
csa is ez, egyes elvtirsaink arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy a
nemzetl nyelv fikcid, hogy a valé-
sagban csupan osztalynyelvek -1é-
teznek. .
Ugy gondolom, hogy ez a lehe~
t6 leghibasabb koOvetkeztetés. Te-
kinthetbk-e ezek a dialektusok és
zsargonok nyelveknek? Semmi. .
esetre sem. Nem tekinthetdk, elé-
szir is azért, mert ezeimek a dia-
lektusoknak és zsargonoknak
nincs sajat nyelviani szerkezetiik
és glapvetd szdkincslik, — mind-
ezt a nemzeti nyelvbdl kélesbnzik,
Nem  tekinthetdk, masodszor,
azért, mert ezek a dialektusok és
zsargonok szitkk korben haszndla-
tosak, valamely osztaly sziik felsé
rétegének tagjai kozott, s egyil-
taldn nem alkalmasak arra, hogy
az emberek érintkezésének eszko-

z€éUl  szolgdljanak a t4rsadalom

egésze szamara. Mijiik is van va..
16j4ban ezeknek a dialektusok-
mnak és zsargonoknak? Van: az
arisztokracia, wvagy a burzsoazia
Tels6 rétegeinek sajatos {zléséy
tokroz6, sajatos szavakbdl 4lld
készletiik; néhany mesterkélt, ga-
lans kifejezésiik és fordulatuk,
amelyesk mentesek a nemzeti
nyelv ,durva®* Kkifejezéseitol és
fordulataitél; végiil néhany ide-
gent sz0. Tehat minden, ami alap-
vetd, azaz a szavak tulnyomé
tébhsége és a nyelviani szerkezet
‘az bssznépi, nemzeti nyelvbd] ke
riilt ki. Kovetkezésképpen a dia-
lektusok és zsargonok az Gssznépi
nemzeti nyelv eldgazdsai, ame-
lyeknek semmiféle nyelvi 6nalls-
saguk sincs és tengddisre vannak
itélve. Azt gondolni, hogy a dia=-
lektusok és zsargonok 6nallé nyel-
vekké fejlodhetnek, amelyek ké.
pesek kiszoritani a nemzeti nyel-
‘vet és annak helyére lpnij, + —
annyi, mint elveszteni a tOrténele
mi perspektivat é&s letérni g mar~
xizmus 4llaspontjardl. '

Marxra hivatkoznak, , A szent
Max“ cimii miivéb3l idéznek,
ahol az 4ll, hogy a burzsoadknalk
»Sajat nyelviik® van, hogy ez a
nyelv a  ,burzsoizia  terméke®,
hogy ezt 4thatja a merkantiliz-
mus, az adas-vétel szelleme., Egyes
elvtarsaink ezzel az {dézettel
akarjak bizonyitani, hogy Marx
a nyelv | osztilyjellege* mellett
foglalt allast, hogy tagadta az
egységes nemzeti nyelv létezését.
Ha ezek az elvtarsak targyilago-
san fogtik volna fel feladatukat,
egy mésik helyet is idéznick kel-
lett volna, ugyancsak ,A szent
Max“ cimit miibdl, ahol Marx az
egységes nemzeti nyelv kialakuls-
sa utjainak kérdését érintve, ar-
rél beszél, hogy a dialektusok
egységes nemzeti nyelvvé  kone
centralédnak a gazdasigi &s poli.
tikal koncentricid koéveilkezicben.

Kdvetkezésképpen Marx  clis-
merte az egységes nemzeti nyelve
nek mint magnzabbrendd formd-
nak sz{ikséressérét, amelynek a
dinlektusok, mint alaczonyabb
formik al4d vannak rendelve.

Mit jelenthet {lyen  csetben a
burzsoA nyelv, amely Marx sza-
val sgzerint .a burzsoizia  ter-
méke"? Usvanolyan nyelvnek te-
kintette-e Marx ezt. mint a killin
nyelvl szerkezettel bird  nemzetf
nyelvet? Tlyen nyelvnek tekint-
hette-e azt? Termémzetascn  nem!
Marx eevezerilen azt akeria mon.
dani, homy a burzsoik kalmAr
czbkinesiikkel  beszennyezdélc Az
apvebhare nemreti nvelveet hogy a
burzeodknak megvan A sajit kals
mAr zmargorjuk. Kitiintk tebst



4

VILAGOSSAG

1950. j’u_nius 28.

hogy ezek az elvtarsak elferditet-
ték Marx allaspontjat. Mégpedig
azért ferditették el, mert Marxot
nem marxistik médjira, hanem a
dolog lényegébe be nem hatolva,
mechanikus médon idézték,
Hivatkoznak Engelsre, idézik
»A munkisosztily helyzete Ang-
lidban* cimii kdnyvébsdl, hogy
32 angol munkasosztaly az iddk
folyaman egészen mis néppé lett,
mint az angol burzsoazia“, hogy
»3 munkdsok mas dialektust be-
szélnek, méy eszméik és. képze-
teik, mas szokasaik &s erkolesi
elveik, mas valldsuk és politika-
juk van, mint a burzsoizidnak.”
Ennek az idézetnek alapjan egyes
elvtarsak arra a kivetkeztetésre
jutnak, hogy Engels tagadta - az
dssznépi, nemzeti myelv sziiksé-

gességét, hogy 6 — 1dm — a
nyelv ,osztily-jellegének* 4allds-
pontjin volt. Igaz ugyan, hogy
Engels itt nem nyelvr8l, hanem

_ dialektusrol beszél mivel teljesen
tisztdban van aczzal, hogy a dia-
lektus, mint a nemzeti nyelv ki-
Agazdsa, nem léphet a nemzeti
nyelv helyébe. Ezeknek az elv-
tarsaknak azonban ugylatszik nem
nagyon van inyiikre, hogy nyelv
és . dialektus kozott kiilonbség
van... ‘

Nyilvanvalé, hogy az idézetet
nem helyénvaléan hoztdk fel,
mert hiszen Engels itt nem ,0s2-
talynyelvekrdl” beszél, hanem £5-
ként osztaly-eszmékrdl,  képze-
tekrgl, szokasokrdl, erkolesi el-
vekrdl, vallasrol, politikérél. Tel-
jesen helyes az, hogy a burzsodk,
illetdleg a proletarok eszméi,
képzetei, szokdsai, erkolesi elvei,

‘vallasa, politikdja merdben ellen-
tétesek. De hogy keriil ide a nem-
zeti. nyelv, vagy a nyelv ,osztaly-

" jellege?* Taldn a térsadalomban
meglévé osztalyellentétek ténye
érviil szolgalhat a nyelv osztaly-

jellege mellett vagy az egységes
nemzeti nyelv sziikségessége el-
len? A marxizmus azt tanitja,

hogy a nyelv kizossége egyike a

nemzet legfontosabb ismérvei-
nek, - ugyanakkor azonban j6l
tudja, hogy a nemzeten beliil osz-
talyellentétek vannak. Elismerik-e

az emlitett elvtarsak ezt a mare
xista tételt? o ]
Hivatkoznak Lafarguer és ' ra-
mutatnak  arra, hogy Lafargue

Nyelv és forradalom* cimit cikké-
ben elismeri, hogy a nyelv ,osztaly-
jellegét”, hogy allitélag tagadja az
Sssznépi nemzeti nyelv sziikséges-
ségét Ez nem igaz. Lafargue valo-
ban beszél ,nemesi* . vagy  ,arisz
tokratikus* nyelvrél és a tarsadalom
- iilbnféle rétegeinck ,zsargonjarol.
Ezek az elvtarsak azonban elfelejtik,
. hogy Lafargue, akit nem érdekelt a

nyelv és a zsargon kulénbségének

kérdése és a dialektusokat hol ,mes-
terkélt nyelvnek®, hol meg ,zsargon-
nak® nevezi, hatarozottan kijelenti
brosurajaban, hogy ,az arisztokracidt
megklilénbbztetd mesterkélt nyelv ..
abbol sz Gssznépi nyelvbél valt ki,
amelyen a burzsodk és az iparosok,
a varos es a falu beszélt".
. Lafargue tehat elismeri az Ossz-
népi nyelv létezését és szitkségessé-
gét, s ugyanakkor teljesen megérti az
.arisztokratikus  nyelv® és a tdbbi
dialektus és zsargon alarendelt jelle-
gét és filggéséy az Ossznépi nyelvidl.
Kideriil, hogy a Lafarguera tér-
tént hivatkozds nem taldl célba,
Hivatkoznak arra, hogy Anglidban
az angol hiibérurck egyidében ,szd-
zadokon at'* francia nyclven beszél.
tck, mig az angol nép angol nyelven
beszélt, hogy ez a kdrlilmény érv a
nyelv ,o0sztalyjellege'' mellett és az
ossznépi-nyclv  szukségessége ellen.
Ez azonban, nem érv, hanem valami
anekddla-féle.  Elgszér is francia
nyelven akkoriban nem valamennyi
hubérur beszeélt, hanem a kirdlyl ud-
varban ¢s a gréofsigokban  é16 angotl
hiilb{rurak jelent/ktelen felsd rétege.
Maésodszor, Ok sem holm! ,osztaly-
nyclven® beszélcek, hanem a kdzén-
séges, Ossznépi francia nyclven, Har-
madszor, mint tudjuk, ¢z a francia
nyclvvel folytatott klilonckidés ké
sobb nyomtalanul  eltunt {(s 4tadta
helyé: az bssznépl angol  nyelvnelk,
Azt gondoljik czck az elvidrsak, hogy
az angol hiihérurak | ,6vszdzadokon
e tolmbesok utién értették  meg
magnkat az anpol néppel, hogy nem

hyoznfldt - aagol nyelvet, hogy
selovtan e volt Grszndpt angol
el ey shan az (ddhen Anelis.

ban L frincia nyelv tébbh <ot holmi
azat on-nzelen’l, amely crundn az an-
gol  orisztokrécia  felsd  rétegének

‘pek kel]l lennie.

‘szitk korében divott? Hogy lehet
ilyen anekdota-jellegi ,,érvek* alap-
"jan tagadni az éssznépi nyelv meglé-
tét és szitkségességét?
' ‘Az orosz arisztokratik egy idében
a cari udvarban és a szalonokban
szintén parddéztak a francia nyelv-
“vel. Biiszkélkediek azzal. hogy ami-
kor oroszul beszéinek, francia mod-
“ra dadognak, hogy csak francig ak-
“centussal tudnak oroszul beszélni, Azt
jelenti-e ez, hogy Oroszoszigban
abban az idSben nem volt &ssznépi
‘orosz nyelv, hogy az &ssznépi nyelv
‘abban az idbben fikeié volt, az ,,0sz-
*{élynyelvek* ellenben valasig?
Elvtérsaink itt legaldbbis két hibat
‘kovetnek el.

* Az els6 hiba abban 411, hogy a

‘nyelvet  dsszekeverik a felépitmény-

nyel, Azt gondoljik, hogy ha a fel-
¢pitmény osztilyjellegii, a nyelv sem
lehet &ssznépi, hanem osztalyjellegii-
De mér fentebb
megmondtam, hogy a nyeiv és a fel-
épitmény két kiilénbdz6 fogalom, hogy
marxista nem keverheti ossze Sket.

A mésodik hiba abban rejlik, hogy
ezek az elvtarsak a burzsofizia & a
proletiridtus érdekeinek ellentstét,
éles osztalyharcukat a tarsadalom
szétesésének, az. ellenséges osztélyok
k6z6tti mindentéle “kapesolat  meg-
szakaddsdnak tekintik. Ugy wvélik,
hogy mivel a tirsadalom szetesett és
niacs tobbé egységes tarsadalom,
csupén, osztalyok vannak, nincs sziik-
ség az egész tarsadalom  szamara
ecgységes nyelvre, nincs szitkség nem-
zetl nyelvre sem. Mi marad hat, ha
a tarsadalom szétesett és nincs tobbé
Ossznépi nemzeti nyelv? Megmarad-
nals az oszialyok és ,0sztalynyelvek*,
Ez ugy értendd, hogy minden egyes
»O0sztalynyelvnek® meglesz a sajat
»osztély‘‘-nyelvtana — lesz ,prole~
tar“-nyelvian, »burzsod“~-nyelvtan.
Persze, ilyen nye]vtanok a valosag-
ban nincsenek, ez azonban nem ba-
tortalanitja el ezeket az elvtarsakat:
ok hiszik, hogy ilyen nyelvtanck
majd megjelennek. i
Voltak ndalunk  egyiddbven olyan
»marxistak’, akik azt aljitottdk, hogy
az orszigunkban az Okidberi Forrada-
iom utdn maradi vasutak burzsoéjel-
legliek, hogy hozzénk, marxistakhoz,
nem mélté hasznalni o6ket, hogy fel
kell szaggatni 6ket és uj ,proletir-
vasutakat kel] épiteni. Ezek  a
»marxistdk® ezért a ,troglodita*
(barlanglako) csufnevet kapték . ..

Erthetd, hogy a tarsadalomra, az
osztalyokra a nyelvre vonatkozo ilyen
primitiv, anarchista nézetnek semmi
kize a marxizmushoz. Ez a nézet
azonban késégkivil]l létezik és még
mindig él egyes eltévelyedeit elvtar-
saink fejében. '

Természetesen nem igaz az, hogy
az éles osztalyharc folytdn a tarsa-
dalom szétesett olyan osztalyokra,
amelyek nincsenek tobbé gazdasagi-
lag egybekapcsolva egymadssal egy
tarsadalomban. Ellenkezéleg. Amig a
kapitalizmus létezik, a burzsoit és a
proletirt a gazdasigi éjet minden
szdla egymashoz kapcsolja, mint az
egységes kapitalista tarsadalom reé-
szeit., A burzsoak nem élhetnek ¢és
nem gazdagodhatnak, ha nem allanak
rendelkezésiikre bérmunkasok, 'a pro-
letdrok nem élhetnek, ha nem véal~
lalnak bérmunkat a kapitalistiknal.
A burzsodk és a proletirok kozti
mindennemii gazdasagi kapcsolat
megsziinése mindennemii termelés
megsziinését jelenti, mindennemii ter-
melés megsziinése viszont a tarsada=
lomnak, maguknak az osztalyoknak
pusztuldsara vezet. Erthetd, hogy
egyetlen osziily sem akarja megsem-'
misiilésnek kitenni magat. Eppen czért
barmily ¢les is az osztdlyharc, nem
vezethet a  tarsadalom szétesésére,
Csupan a marxizmus kérdésciben va-
16 tudatlansig és a nyelv természeté-
nck teljes megnemértése sugalmaz-
hatta egyes elvtarsainknak a tarsa-
dalom szétesésérél, az ,osztaly'‘-
nyelvekr6l, az ,o0sztdly'-nyejvtanok-
r6l szélo mesét,

Hivatkoznak tovabb& Leninrc ¢s
arra cmlékeztetnek: Lenin elismerte,
hogy 2 kapitalizmusban két kuliura
1étezik — burzsoa és proletdr kultura
—, hogy a nemzctl kultura jelszava
a kapitalizmusban nacionalista jelsuzo.
Mindcz igaz és Leninnck chben telje-
sen igaza van, Mj kéze azonbun che-
hez a nyelv osztélyjcllegéneke?
Amikor czck az elvtarsak Leninnck
azokra a szavalra hivatkoznak, ame-

lyck Szerint a kapitallzmusban  két
kultura 1&tezik, nyilvanvalgan, uzt
akarjik cusadmaznl az olvasénak,

hogy a kit kulturg — a burzsoh és a
proletir kultura — megléte a tarsa-

—

dalomban azt jelenti, hogy nyelvnek
is kettonek kell lennie, minthogy a
nyelv kapcsolatban &ll a kulturaval,
~— kdvetkezésképpen Lenin tagadja az
egységes nemzeti nyelv sziikségessé~
gét, kivetkezésképpen Lenin az ,,0s2-
talynyclvek” mellett van. Ezeknek az
“elvtarsaknak hib&ja abban all, hogy

a nyelvet azonositjdk és dsszekeverik.

a kulturival, Marpedig a kultura és
a nyelv — kgt killonbbzd dolog. A
kultura lehet blirzSo4 és szocialista
kultura, ezzel szemben , nyelv, mint
az érintkezés eszkéze, mindig 8ssz-
népi nyelv és a burzsod kulturit is,
a szocialista kulturat is szolgilhatja,
Vajjon nem tény-e, hogy az orodz,
az ukran, vagy az iizbég nyelv épp
olyan jol szolgdlja most a szocialista
kulturat, mint az Okidberi Forrada-
lom el6it a burzsod kulturat szolgals
ta? Ezek az elvtérsak tehat mélysé-
gesen tévednek, amikor azt allitjdk,
hogy ‘a két killonboz8 kultura léte
két kiilénbozd nyelv kialakuldsira és
az egységeS nyelv sziikségességének
tagadasara vezet.

Két kulturarol beszélve, Lenin ép-
pen abbdél a tételbdl indult ki, hogy
a két kultura lgtezése nem vezethet
az egységes nyelv tagaddsahoz és két
nyelv k{:pzédéséhez, hogy a nyelvnek
egységesnek kell lennie, Amikor a
bundistdk azzal kezdték vadolni Le-
niut, hogy tagadja z nemzeti nyelv
szlikségességat é3 a kulturdt ,nem-
zetnélkiilinek fogja fel, Lenin —mint
tudjuk — éleSen tiltakozott ez ellen és
kijelentette, hogy a burzsoa kultura
ellen harcol és nem a nemzeti nyelv
cllen, amelynek sziikségességét vitat~
hatatiannak tartia, Furcsa, hogy né-
hany elvidrsunk a bundistdk nyomdo.
kaba lép.- .

Ami- az egységes nyelvet illetd,
amelynek sziikségességét Lenin alli~
tolag tagadja, meg kellene hallgatni
Lenin kovetkezd szavait: ,,Az cmberi
nyelv az érintkezés legfontosabb esz-
kbze, A nyelv egysége és akadalytla-
lan fejlédése egyik legfontosabb fel-
tétele a modern kapitalizmusnak
megfeleld, valoban szabad és széles-
korli kereskedelmi forgalomnak és a
lakosség egyes osztalyok Szerinti sza-
bad és széleskori csoportosulasanak‘s,

Kiderdl, hogy a tisztelt elvtarsak
eltorzitottak Lenin nézetét,

Végiil, Sztdlinra hivatkozva, jdéze-
tet hoznak Sztalintél, amely szerint
»,a burzsodzia és nacionalista pArtjal
voltak és maradnak ebben az {d6-
szakban az ilyen nemzetek vezetG
ereje. Ez teljesen helyes, A burzsoa-
zia €s nacionalisty péartjai vezetik
valdban a burzsoa kulturat épp ugy,
mint ahogy a proletariitus €3 nemzet.
kozi partia vezeti a proletdr kulturat.
De mij keresnivaléja van itt a nyelv
,,05Z{dlyjellegének’? Vajjon ezek az
elvtarsak nem tudjidk, hogy a nem-
zeti nyelv a nemzeti kultura formaja,
hogy a nemzeti nyelv a burzsoa kul-
turat is, a szocialista kulturst is szol-
galhatja? Vajjon  elvtirsainknak
nincs tudoméasuk a marxistiknak ar-
" rél az ismert meghatarozésardl, amely
szerint a mai orosz, ukran, bjelorussz
és més kulturdk tartalmukat tekint-
ve szocialista, formdéjukra, vagyis
nyelviikre nézve nemzeti kulturak?
Egyetértenek-e ezzel a marxista meg-
hatérozassal?

Elvtarsaink hib4ja itt az, hogy nem
1atjdk a killénbséget a kultura és a
nyelv kozitt és nem értik, hogy a
kultura, tartalméit tekintve, valtozik
a tdrsadalom fejlédésének minden uj
szakaszédval, mig a nyelv alapjsban
ugyanaz a pyelv marad, s egyenlden
szolgalja mind az uj kulturét, mind-a
régit,

1gy tehéat:

a) a nyelv mint az érintkezés esz-
kize, mindig egységes volt és marad
a tirsadalom sz&Améra és kozos a tar-
sadalom tagjal szdméra;

b) a dinlektusok és zsargonok léte-
z68¢ nem tagadja, hanem megerdsitl
az 6ssznépi nyclv 16tét, amelynelk el-
Agazdsai, s amelynek alad vannak ren-
delve;

¢) a nyelv ,o037tilyjellegének’ for=
muliia hibds, nem-marxista formula,

KSRDES: Melyck a nyelv jellemzd
iemerietéiclet?

FELELET: A nyclv a tarsadalmi
16 mintig miksdd tArsadalmi jelene
séreinels gochbe tartozik. A tarsadn-
lom  keletherésbvel  éo feilddésivel
keletkezik és fejlédik. Flhal a the-
aadalom elhalasaval cgyliti. A téroa-
dalmon kivill nines nyelv,

Ezért a nyclvet éa fejlédési torvié-
nyeit c8ak =sbban az cscthen  lchet
megfrteni,  ha  szores kapesolathan
tanulményozzék a térsadalom torténe.

R

tével — annak  népnek a torténeté-
vel, amelyé a tanulmanyozott nyelv
és amely ennek a pyelvnek alkotéja
és hordozdja,

A nyelv szerszim, eszkoz, mely-
nek segitségével az emberex érint-
keznex egymassal, kicserélik gon-
dolataikat és kolcsondsen meger-
tik egymast. A nyelv, minthogy
kézvetlen kapcsolatban &1l a gon-
dolkodassal, regisztrdlija és sza-
vakban. szavakbol Osszetett mon-
datokban lerdgziti a gondolkodis
munkajanak eredményeil, az em-
ber megismerd tevékenységének
vivményait és igv lehetdvé teszi
a gondolateserét az emberi tirsa-
dalomban,

A gondolatok kicserélése &llan-
dé6 és létfontossdgu sziikséglet,
minthogy nélkiila lehetetlenség az
emberek egyviittes tevékenységét
megszervezni a természet erdi el-
leni harcban, a sziikséges anyagi
javak megteremtéséért  vivott
harcban, lehetetlen sikereket el-
érni a tarsadalom termeld tevé-
kenységében — kévetkezésképpen
lehetetlen maganak a tarsadalmi
termelésnekk a létezése. Ebbol ko-
vetkezik, hogy olyan nyelv nélkil,
mely érthet§ a tiarsadalom sza-
méara és kozO0s annak tagjali sza-
méara, a tarsadalom megsziinik
termelni, szétesik és megszinik,
mint tarsadalom létezni. Ebben az
értelemben a nyelv. az érintkezés
eszkdze, egyuttal a tirsadalom
harcanak és fejlddésének is csz-
koze.

Amint ismeretes. a nyelv vala-
mennyl szava cgylttvéve alkotja
a nyelv ugynevezett szotari szé-
kézzleldt, A nyelv szdtari szdkész-
letében a legfébb — az alapvetd
szokines, ahova mint annak mag-
va, minden gyokérszg j= tariozik.
A nyelv alapvetd székincse joval
kevésbbd b6, mint a nyelv szotari

szokészlete, azonban igen sokaig
¢l, évszazadokon 4t & a nyelv

szamara uj szavak képzéséhez ala-
pot ad. A szdtari székészlet a
nyeiv  Allapotdnak képét tlikrozi:
minél gazdagabb és sckoidalubb a
szotari készlet, annadl gazdagabb
és leilettebb a nyelv.

A szotari  székészlet azonban,
egymagaban véve, még nem je-
lenti a nyelvet, — hanem minde-

nekeléty a nyelv  épitdanyaga.
Mintahogy az épitdéanvagoks az

épitésnél nem jelentik az épiiletet,
jollehet, nélkiilok lehetetlen az
éplletet felépiteni. hasonidképpen
a nyelv szotdri szokeésziete sem
jelenti magat a nyelvet, jollehet
nélkiile semmiféle nyelv sem gon-
dolhaté el, A nyelv szotari szé-
kiszzlete azonban igen nagv jelen-
{6ségre tesz szert, amikor azt a
nyelv grammatikdja felhasznélja,
vagyis a nyelvtan, amely megha.
tarozza a szavak raggzasanak, a
sz6flizésnek szabalyait és igy a
ayeivnek rendszeres ég érielmes
jelleget ad. A nyelvtan (alaktan és
mondattan) a szavak ragozdsa &s
a sz6flizés szabidiyainak gyijiemeé-
nye, Kovetkezésképpen a mnyelv a
nyelvtan segitségével kap lehetd-
séget arra, hogy az emberi gondo-
latokat anyagi nyelvi burokba ©6i-
{0ztesse,

A nyelvtan megkiilinbbztetd vo-
nasa abban all, hogy megadja a
szavak - ragozdsanak  szabalyait,
nem a konkrét szavakal, hanem a
szavakat altaldban, birmilyen kon-
krétség nélkiil; megadja 3 mon-
datszerkesztés . szabalyait, amikor
is nem valamely konkrét mondatot
tart szem elOtt, példiul egy kon-
krét alanyt. egy konkrét &llit-
manyt, stb., hanem &ltaldban bar-
milyen mondatot, fiiggetleniil en-
nek vagy annak a mondatnak kon-
krét formajatol. Kovetkezéskép-
pen a nyeclvian azzal, hogy elvo-
natkozik gz egvestdl és konkrét-
t6i. mind a szavakban, mind a
mondatokban — az daltalanost ra-
gadja meg, ami a szavak ragozi.
sénak és a mondatfizésnek alap-
jat képezi és cbbd! nyelvtani sza-
balyokat, nyelviani (6rvéoycket
szerkeszt. A nyelvian az emberi
gondolkozis hosszlt clvonatkoztald
munkajanak eredménye, a gon-
doikodds hatalmas sikercinek jele.

Ebben a tekinletben a nyelvian
a mértanra cmlékeztet, amely {6r.
vényeit a konkrét targyakiél elvo-
natkoztatva adia meg, a targyakat
mint konkrétsig  nélkili testcket
tekinti, s a kiztiik 16vs viszenvo-
kat nem mint  bizenyos konkrét
targvale kézti konkrét viszonyokat
hatirozza meg, han m mint min-
den konkrélsie néikili testek vi.
szonyait &Maliban,

Eltéréen a felépitménytsl, amely
a termeléssel nem kozvetleniil, ha-
ntm- a gazdasag  kizwvetitésével
figg Gesze, a nyelv kizvetlentil az
emier - lermelé  trvdkenységével
van kapesolatban, ¢pp gy,  mint
birmely  mas  {evékenysépével,
munkiifinalk
den  szférdjiban, Ezért a nyelv
szokincse, mint amely a legérzé-
kenyebb a valtozisok irant. raaid-
nem szakadatlanut o valtozas al-
lapotdban van. Ugyuanakkor a
nvelvnck a felépitménytdl eltérd-

kivéiel nélkiil min- .

en nem kell megvarnia &Dite
meny megsziintetését. Véﬂf)zgli%;t
visz pe a szokincsébe az alépitmeany
felszdmoldsa  eltt és fiiggetleng]
azDglepitmelny él{{apotétél,

a nyelv szdkészlet e
valtozil, mint 3 felépltminy. p
a régi kikiiszobolése €3 az uj fol.
épitése Utjan. hanem g létezd szo
kincs 1) szavakial vald kiegeszi.
tése Gtjan, amelyek 3 tarsadalmi
rend valtozdsaival, a termelgs foj-
18désével, a kultira, a tudomany
stb. fejlodésével kapesolatban ka.
letkeztek, amikor is annak ellené-
re, hogy a nyelv szdkincsébsl ren.
desen bizonyos szimu elavult szs
eltiinik, a szdkészlet sokkal téhb
uj széval egésziil ki, Ami az alap.
veld szdkincset jlleti, ez alapjaban
megmarad és hasznaljdk tovabb,
mint a nyelv székinesének alap)jat.

Ez érthetd is. Egyaltaliban nem
sziikséges megsemmisiteni az
alapvetd székincset, ha sikeresen
hasznalhat6é egész sor torténelmi
id3szalk folyaman, nem is beszél-
ve arrél, hogy az évszazadok fo-
lyaman felgyiilt alapvetd székines
megsemmisitése, minthogy uj
alapvetd szokincs teremtése révid
id6 alatt lehetetlen; a nyelv meg-
bénulasira, az emberek egymas.
kozottl érintkezésének teljes ziir-
zavarara vezetne.

A nyelv nyelvtani szerkezeta
még sokkal lassabban vallozik,
mint alapvetd szdkincse. A korok
folyamdn kidolgozott és a nyelv
vérévé valt nyeclviani szerkezet

" még lassabban valtozik, mint az

alapvetd szdkines. Természetesen,
az iabk folyaman valtozasokon
megy at, tikéletesadilk, megjavit-
ja és pontosabba teszi szabdlyail,
uj szabalyokkal gazdagodik, de a
nyelvtani szerkeczet alepjzi igen
hosszu id6k folyamdin mcgmarad-
nak, minthogy, amint a tdrténe-
lem mutatja, sikeresen szolgdlhat-
idk a tarsadalmat szdmos isorszak
iolyaman,

Ilymdédon a nyeilv nyelviani
szerkezete és alapvetd szokincse
alkotja a nyelv alapjat, sajatossa-
génak lényegét.

A {Oriénelem azt mutatja, hogy
a nyelv nagyon szildrd ¢és Oriasi
az ellendlloképessége az ertszakos
asszimilacidval szemben. Neé&hény
torténész, - ahelyett, hogy megma-
gyardzna ezt a jelenséget, beéri
a c¢sodalkozassal, de & csodalko-
zAsra itt semmi ok sincs. A nyelv
szilardsagdt nyelvtani szerkezeté-
nek és alapvetd székincsének szi-

lardsaga magyarazza. A torok
asszimilalék é€vszazadokon atigye-
keztek megnyomoritani, széé-

rombolni és megsemmisiteni a
balkani népek nyelvét. Ez alatt az
id6 alatt a balkani nyelvek szé-
kincse komoly valtozasokon ment
keresztill, sok toérék szot és kife-
jezést vettck Aat, voltak ,integra-
ciok® is, ,differenciaciok” is, de
a balkéni nyelvek elviselték és
tulélték mindezt. Miért? Azért,
mert ezeknek a nyelveknek 2
nyelvtani szerkezete és az alap-
vetd székincse alapjsban megma-.
radt, .

Mindebbdl az kodvetkezik, hogy
a nyelvet, * annak szerkezetét
nem tekinthetjiik egy - bizonyos
korszak termékénck. A nyelv
strukturaja, nyelvtani szerkezete
és alapvet6 szokincse szadmos kor-
szak terméke.

Fel kell tenni, hogy a mai
nyelv elemei még az Gskorban a
rabszolgasig clétt ;ottek létre. Ez
egyszerii €s szegényes szokinesi
nyelv volt, de meg volt a maga
nyelvtani szerkezete, igaz, hogy
kezdetleges, de mégis myelvtani
szerkezete.

A termelés tovabbfejlédése, az

osztdlyok megjelenése, az iras
megjelenése, az dllam  1étreidtte,
amelynek az igazgatds szamara

sziiksége volt tobbe-kevésboé szas
balyozoit irasbcliségre, a keres:
kedelem fejlédése, amelynek meg-
inkabb szilksége vult szabalyozott
levelezésre, a saito megjelentsc
az irodalom fejlédése, mindez ha-
talmas vallozasokat idézett clo” a
nyelv fejlodésében. Ez alatt a tor-
zsck 6s népek felaprozadiak &9
kevercdtek €8

szétvandoroltak, b oL
keresziezbdtek, de a tovabbial
folyaman megjelentek @ nemzeti

nyclvek és allamol, fon‘udal’mt
valtozasok mentck véabe, a réal
tarsadalmi rendeket ujak véltot-
tak fel. Mindez mdg tobb valto-
zist idézett eld a nyclvben és a
fejlédésében.

Mélységes tévedés azonmban azt
gondolni, hogy a nyelv fejlédése
épp ugy folyt le, mint a felépit-
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- 1étezd

- kaszos
" marxista elmélet, minthogy elis-
“meri a hirtelen robbanasok sziik-

“ebben az

mény fejlddése: a létezd megsem.-
misitése €s az uj felépitése utjan.
vaiojaban a nyelv fejlodése nema
nyelv megsemmisitése és
egy uj felépitése utjdn tortént,
hanem a létezd nyelv aiapelemei-

- nek kifejlesztése és tokéletesitése

utjdn. Ugyanakkor az atmenet a
nyelv egyik mindségéhBl egy ma-
sik minbségbe nem robbanas ut-
jén, nem a régi egycsapasra t6r-

- ténd megsemmisitése és az uj,

hasonlé felépitése wutjan  ment

" végbe, hanem az uj mindségnek,
©az uj nyelvszerkezet

elemeinek
fokozatos és hosszas felthalmozo-
dasa utjan, a régi mindség elemei-
nek fokozatos elhaldsa utjan.
Azt mondjak, hogy a nyelv sza-
fejlédésének elmélete

ségességét, mint ami feltétele an-

“nak, hogy a nyelv a régi mind-
" ségb8l uj mindségbe menjen at.

" Ez természetesen nem helytalld,

mert nehéz talalni barmit is, ami
elméletben marxista
volna, Es hogyha a szakaszossag
‘elmélete valdban elismeri a hir-
telen robbanasokat a nyelv fejld-
désének torténetében, annél rosz-
szabb reanézve. A marxizmus nem
ismer el hirtelen robbanasokat a
fejlédésében, a meglévd
nyelv hirtelen haldlat és egy uj
nyelv hirtelen feléoniil2séf, Lafar-
guenak nem volt igaza amikor
hirtelen nyeivi forradalomrél be-
szélt, amely allitélag 1780 és 1794

" k6ziétt ment végbe Franciaorszag-

ban. (Lasd Lafargue ,,A nyelv és
a forradalom® cimii brosurajat.)
Semmiféle nyelvi forradalom, még-
hozza hirtelen forradalom nem
ment véghbe akkoriban Francia-
orszagban. Természetesen ezalatt
az id8 alatt a francia nyelv szé-
kincse uj szavakkal és uj kifeje-
zésekkel egésziilt ki, ecitiint bizo-
nyosszamu elavult sz6 és néhiny
sz6 értelme megviltozott — és

tobb nem is tortént. De az efféle

" valtozasok semmiképpen sem don-

tik el a nyelv sorsat. A nyelvben
a legfdbb a nyelvtani szerkezet és

' " az alapvetd székészlet. A francia
U nyelv

nyelvtani szerkezete és
alapvetd - szokészlete - - azonban
nemecsak, hogy nem enyészett el a
francia burzsoid forradalom ide-
jén, hanem lényeges = valtozasok
nélkiil megmaradt és nemcsak
hogy megmaradt, hanem tovibb
é1 ma is a modern francia nyelv-

"ben. Arrél mér nem is beszélek,

hogy a meglévd nyelv megsemmi-
siiléséhez és uj nemzati nyelv fel-
épitéséhez (,hirtelen nyelvi forra-
dalom*) milyen nevetségesen ke~
vés Ot-hat esztendd — ehhez év-
szazadok kellenek,

A marxizmus azt tartja, hogy a
nyelv atmenete a régi mindségb6l
egy uj mindségbe nem robbanésSze-
rilen, nem a meglévd nyelv megsem-
misiilése és uj nyelv keletkezése, ha-
nem az uj mindség elemeinek fokoza-
tos felhalmozodasa utjan, kdvetkezés-
képpen a régi mindség elemeinek fo-
kozatos elhalasa utjdn megy végbe,

Altaladban azoknak az elvtirsaknak
a tajékoztatasira, akik vonzédnak a
robbanéasszerii  atmenetekhez, meg
kell mondani, hogy a régi mindséghol
egy uj minbségbe robbanads utjan
vals Atmenet torvénye nemcsak a
nyeclv fejlédésének torténetére nem
alkalmazhaté, hanem ez 5 torvény
nem mindig alkalmazhato az alépit-
mény, vagy a felépitmény korébe va-
g6 mas tarsadalmi jclenségckre Sem.
Ez a torvény kotelezd , tarsadalom=
ra, amely cllenséges osztalyokra osz-
lik. De egyllialan nem koételezd arra
a tirsadalomra, amclyben nincsenck
cllenséges osztalyok. Mi nyole-tiz esz.
tendd leforgésa alatt orszigunk mezi-
garzdosagiban megvalésitottuk az 4t~
menctet a burzsod  cpyéni  paraszif
rendrdl a szoclalista kolhozrendre. Ez
forradalom volt, amcly megsemmisi-
telte a régi burzsoh gazdaségl rendet
a falun ég uj szocialista rendet te-
remtett, De ¢z a fordulat nem rob-
hands utjin ment végbe, ncm a fenn-
all6 hatalom mepdontese €8 uj hata-
lom fclépitése utjan, hancm a falu
régl burzsod rendszerér8l egy ujra
valé fokozatos Attérés utjén, Bs czt
azért sikeriilt véghezvinni, mert oz
felalrdl jévd forradalom volt, mert a
fordulat a fcnnallé hatalom kczdemé-
nyezésére ment vigbe, a parasztsag
alapvet§ témegeinck tamogatésival.

Azt mondjsk, hogy a nyclvck ke-
resztezddésénck a térténclembil nagy
324mban ismert ténye alapot ad arra

 min6ségbdl egy Ul

a feltevésre, hogy 2 keresztezés als
kalmaval uj nyelv alakul robbanas
elen atmenet utjan a rég!

utjan, hirt L
mindségbe, Ez tel~

jesen helytelen. )
A nyelvek keresztez0dését nem sza~

pad ugy tekinteni, mint valamely
dontd csapas egyszeri aktusat, amely
néhany év leforgasa alatt meghozza
2 maga eredményét. A nyelvek ke~
resztezodése hosSzantartd folyamat,
amely évszazadokon &t tart. Ennél.
fogva itt semmiféle robbanasrgl sem
lehet sz6.

Tovabba, Teljesen helytelen lenne
azt gondolni, hogy, mondjuk két
nyelv keresztezbdése utjan egy uj,
harmadik nyelv keletkezik, amely
egyik keresztezett nyelvre Sem hason-
1it ¢s mindségileg kiilonbdzik mind-
egyiktbl, A valésagban 5 keresztezd-
désnél az egyik nyelv rendszerint
gybztesként keriil ki, megdrzi nyelv-
tani szerkezetét, megdrzi alapvetd
székészletét és sajit fejlédésének bel.
s6 torvényei szerint fejlddik tovabb,
ezzel szemben a masik nyelv fokoza-
tosan elveszti mindségét és fokozato-
san elbal. )

Kovetkezésképpen g keresztezfdés
nem valamely uj, harmadik nyelvet
eredményez, hanem megdrzi-az egyik
nyelvet, megbrzi annak nyelvtani
szerkezetét 6s alapvetd szokészletét,
s lehet6vé teszi szamara, hogy sajat
fejlédésének belsS torvényei szerint
fejlodjék. ’

Igaz, ekozben a gydztes nyelv 520~
készlete bizonyos méridkben gazdago-
dik a legy6zott nyelv szokészletébdl,
ez azonban nem gyengiti, hanem el-
lenkezbleg erdsiti a gydztes nyelvet.

1gy volt ez példaul az orosz nyelv-
vel, amellyel torténelmi fejlédése so-
ran szamos mas nép nyelve kereszte-
z6d6tt, s mindig az orosz nyelv ke-
ralt ki gyoztesen.

Természetesen az orosz nyelv sz6-
kincse ennek soran kiegésziilt méas
nyelvek szokincse ruvéasara, ez azon-
ban nem gyengitette, sot ellenkezbleg
gazdagitotta és erdsitette az oros2

nyelvet. B
Ami az orosz nyelv nemzeti saj-

‘tossagat illeti, a legkisebb csorbét sem

szenvedte, mert az orosz nyelv meg-
prizie nyelviani szerkezetét és alap-
vets székincsst, tovabbhaladi és fej-
16d6tt sajat belsd fejlédési torvényel
szerint.

Nem lehet kétséges, hogy a Kkeresz-
tez6dési elmélet semmi komolyat sem
nyujthat a szoviet nyelvtudomanynak,
Ha igaz az, hogy a nyelvészet f6fel-
adata a nyelv fejlédése belsé térvé-
nyeinek tanulminyozéasa, ugy el kell
ismerni, hogy a keresztezodési elmé-
let nemesak, hogy nem oldja meg ezt
a feladatot, de mgg cSak fel sem veti
— egyszerlien nem veszi észre, vagy
nem érti meg,

KERDES: Helyesen jart-e el a

Pravda, amikor szabad vitit nyitott .

a nyelvészet kérdéseir6l?

FELELET: Helyesen jart el.

Hogy milyen irdnyban délnek el a
nyelvészet kérdései — ez a vita vé
gén vilaglik ki. De mér most el lehet
mondani, hogy a vita nagy haszon-
nal jart.

A vita mindenekelGtt tisztazta, hogy
a nyelvtudomanyi szervekben — a
kozpontban és a koztarsasadgokban
egyarant — olyan rendszer uralko-
dott, amely nem felel meg a tudo-
ménynak és a tudomany miivelGinek,
A szovjet nyelvtudomany allapotanak
legkisebb kritik4jat, s6t még az ugy-
nevezett ,,uj tanitis* birdlatinak leg-
félénkebb kisérletét is tldozték és el-
vagtik 3 nyelvtudomiany vezetd korét.
N. J. Marr hagyatékénak birdlataért,
N. J. Marr tanitisinak legkisebb
helytelcnitéséért érickes munkatarsa-
kat és kutatokat mozditottak el alla-
sukbdl, vagy helycztek alacsonyabb
beosztasba, A nyelviudomany miveléi
nem tirgyi ismérv alapjan keriltek
felelés beosztisba, hanem annak alap-
jan, hogy feltétleniil elismerik-¢ N.
J. Marr tanit4sat.

Mindenki tudja azt, hogy semmiféle
ludominy sem fejlddhetik és érhet el
sikercket 3 vélemeények harca, a kri-
ttka szabadsfga nélki), Ezt az alta-
linosan elismert gzabdlyt nzonban
minden teketorta  nélkiy figyelmen
kiviil hagytak ¢g 1abbal tapostik. Ki-
:.!:ﬂmlt a csalhatatlan vezetgknek ecy
z2drt csoportja, amely biztositotta ma-
£it mindenfajla Ichetséges kritikaval
szemben s dnkényeskedett ag tulkapa-
sokra vetemedett,

Ennck egylk példila az ugyneve-
zett Bakul tonfolyam®,  (eldadasok,
amelyeket N. J. Marr Bukuban tar.
tott). Ezcket maga a szerzo sclejtezte

ki, 6 maga til{otta meg ujabb kiad4~
sukat, azonban a vezetfk kasztjanak
(Mesc¢sanyinov  ,N. J. Marr tanitva-
nyainak“ nevezi 6ket) rendelkezésére
a sorozatot ujra kiadtdk és minden
fenntartds nélkiil besoroltik a hall-
gatoknak ajinlott segédkonyvek kozé.
¥z azt jelenti, hogy a hallgatékat
megtévesztették, mert hibis ,tan-
folyamot“ adtak nekik teljes
értékli segédkonyvként. Ha nem vol-
nék meggydzddve Mescsanyinov elv-
tars és a nyelvtudomany tébbi miive-
16jének  becsiiletességérsl, azt mon-
daném, hogy az ilyen eljards felér
egy szabotdzs cselekedettel.

Hogyan torténhetett ez meg? ‘Azért
torténhetett meg, mert a nyelvtudo-
manyban létrejott arakcsejevi rend-
szer* dédelgeti a felelGtlenséget és
visszaélésekre bdtorit.

A vita mindenekelStt azért bizo-
nyult szerfelett hasznosnak, mert
fényt deritett erre az arakcsejevi
rendszerre és szétzuzta azt,

A vita jelent6sége azonban ebben
még nem meriil ki.’A vita nemcsak
-szétzuzta a nyelvtudomanyban ural-
‘Fodé régi rendszert, hanem egyuttal
ravilagitott a  felfogésoknak arra a
hihetetlen  ziirzavarara is a nyelv~
tudomény legfontosabb kérdéseiben,
amely e tudominyag vezetd korei
ko6z6tt uralkodik. A vita megkezdéséig
hallgattak és elhallgattidk a nyelvtu-
domény nem kielégitd allapotat, A-
vita megkezdése utin azonban mar
lehetetlen volt hallgatni, kénytelenek
voltak &llast foglalni a sajté- hasab-
jain, Es mi tortént? Kideriilt, hogy
N. J. Marr tanitésdban egész sor hé-
zag, hiba, tisztizatlan probléma, ki-
dolgozatlan tétel van. Felmeril a
kérdés, bogy miért csak a vita meg-
nyitasa utdn beszéltek errdl N, J.
Marr ,,tanitvanyai“? Miért nem fordi--
tottak erre kordbban gondot? Miért

nem beszéltek errdl nyilian és be-

csiiletesen idejében, amint ez a tudo-

‘many miiveloihez illik?

N. J. Marr ,tanitvanyai“, N. J.
Marr ,néhany“ hibajat beismerve,
ugy latszik, azt gondoljak, hogy a
szovijet nyelvtudoméanyt kizirélag N.
J. Marr elméletének poniosabb ki~
dolgozésa alapjan lehet tovabbfejlesz-
teni, s N, J. Marr elméletét marxista
elméletnek tartjak. Nos, nem, ki.
méljenck meg benniinket N. J. Marr~
,marxizmusatol“. N. J. Marr valé-
ban akart és igyekezett marxistava
lenni, de nem tudott marxistava
valni, A marxizmusnak csak egysze-
riisitbje és vulgarizaléja volt a ,,pro-
letkultosok* vagy a ,RAPP“-kévetdk
fajtdjabol,

» N. J. Marr azzal, hogy a nyelvet
felépitménynek mindsitette, helytelen,
nem-marxista formuldt vitt be a
pyelvtudoményba és tévutra vitte
dnmagat, tévutra a nyelvtudomanyt.
Lehetetlen fejleszteni a szovjet nyelv-

‘.tudoményt egy helytelen formula
alapjan.
N. J. Marr bevitt a nyelviudo-.

manyba egy masik, ugyancsak helyte~
len és nem marxista formulit, ami-
kor a nyelv ,oszlilyjellegét tanitot-
ta és tévutra-.vitte Snmagat, tévutra
vitte a nyelvtudomanyt, Olyan for-
mula alapjan, amely hejytelen, amely
a niépek és a nyelvek = torténetének
egész meneiével ellenkezik, lehetet-
len fejleszteni a szovjet nyelviudo-
manyt.

N, J. Marr a nyelvtudominyba a
marxizmussal dssze nem egyeztethets,
szerénytelen, poffeszkeds, fennhéjazé
tonust vitt be, amely mindannak
medd§ és kénnyelmi tagadishoz ve-
zet, ami N. J, Marr elott volt a
nyelviudomanyban.

N. J, Marr nagy hangon ,idealis-
tanak' pellengérezi ki az Gsszehason.
lité tdrténelmi modszert. Pedig ki
kell jelenteni, liogy az osszchasonlito
torténclmi modszer  komoly hidnyai
ellenére még mindig jobb, mint N.
J. Marr valoban idealista négyejemes
analizise, mert az elébbi munkara, a
nyelvek tanulményozisira osztonoz,
czzel  szemben, az utébbi csak arra
dsz{6ndz, hogy a kemencepadkén he-
verjunk ¢s kivézacebol josolgassunic
a hirhedt ncgy elem korén bela] ma-
radva.

N. J. Marr minden olyan kisér-

letet. amecly a  nyelvesoportok
(csaladok) tanulmanyozisira ira-
nyul, nagy hangon az .G:nvelvi”

elmélet megnyilvinulasinak ming-
sit. Pedig nem lehet taradni, hogy
az olyan nemzelek nyelvi rokon-

¢ Arakesclev gréf (1769—1834) cari
tobornok, akinek neve kimdletien,
croszakos elnyomod  modszercivel vilt
hirhedté, (5zerk.)

siga, mint a szlav nemzetek, nem
kétséges, és hogy e mnemzetek
nyelvi rokonsaganak tanulminyo-
z4sa nagy haszonnal jart volna a
nyelvtudomanyra, a nyelvieilédés
torténetének tanulminyozisa ie-
rén. Erthets, hogy az ,0snyelv®
elméletének ehhez semmi koze.
Amikor N. J. Marrt és kiilono-
sen ,tanitvanyait” hallgatiuk. azt
gondolhatnok, hogy N. J, Marrig
semmiféle nyelvtudomany sem 1é-
tezeti és. hozy a nyelvtudomany
N. J. Marr ,uj elméletének® meg-
jelenésével kezdddott. Marx és
Engels ezen a téren sokkal szeré-
nyebbek, 6k azt tartottak, hogy az
6 dialektikus materializmusuk an-
nak a fejlddésnek az eredménye,
amelyet 3 tudomanyok, kozitik a
filozofia, az el6z5 korokban tettek.

T

Ilyenforméan a vita abban a te-
kintetben is lenditett az uUgyén,
hogy feltarta a szoviet nyelvtudo-
manyban 1év6 ideolégiai fogyaté-
kossagokat.

Azt gondolom. hogy minél gyor-
sabban szabadul meg nyelvtudo-
méanyunk N. J. Marr hibaitol, an-
nal gyorsabban lehet kivezetni ab-
bd] az aldatlan helyzetbdl, amely-
ben most van.

Az arakcsejev: réndszer meg-
sziintetése a nyelvtudomanyban,
szabadulas N. J. Marr hibaitél, a
marxizmus meghonositasa a nyelv-
tudoméanyban — véleményem sze-
rint ez az az ut. amelyen a szoviet
nyelvtudomanyt meg lehetne gyo-
gyitani.

J. V. SZTALIN.

Az onkéntes "levelezd, az uj-
sig szeme és fiile: meglatja ¢s
érzékeli a szac.alizmus épitésé-
ben elért nagy eredményeket
éppenugy, mint a még zsenge
hajtasokat, De egyben jelzdlam-
Das is a lap szamira, amikor
tajékoztatia a hidnyossigokrol
és visszdssigokrél, fogyatékos-
sagokrél, avégett, hogy az ille-
tékesck biralaital, hg kell hata-
rozott intézkedésekkel, az elhald
régi és a - sziileté uj kozotti
harcot az utébbi javara eldont-
sék.

Igy cselekedett az alséfehér-

megyei  Felvine kézségbeli
Schinauer Jézsef levelezdnk.

MAjus 26-an kelt levelében ko-
zblte, hogy '
wa Gyulafehérvir—Kolozs-
vir utvonalon kozlekedd
26.495. B. jelzésii RATA.au-
tobusz, amely reggel 8 ora
20 perckor érkezett Felvine-
~re, latva, hogy az utasek a
. ,BATA-Oprirea”  feliratu
megalléhelyen variak a ke-
esit, mintegy 120 méterrel
tovabb allt meg.~
Az utasok hanyat-homlok sza-
ladtak a koesi utdn. Levelezénk.
nek arra a kérdésére; Thogy
miért nem allt meg a megallo-
helyet jelzg tablanal, g jegyke-
zelg azt felelte: ,,Igy akartuk!®
Schonaner Jozsef elvtars fel-
hivta a RATA-alkalmazott f:-
gyelmét arra, hogy ne szalassza
az utasokat maga utadn, mire az
autébusz sofférje, aki kozben
szintén beleelegyedett a vitaba,
azt valaszolta: ,,Ha nem tetszik,

B RATA kolozsvéri tartomanyi
igazgatésaganak figyelméhe

irjon, ahovd akar és a tablat
vigye oda, ahol az autébusz
most megallt®,

Levelezonk eleget tett a mun-
ka irant helytelen, magatartist
tanusité kocsivezefld felszblita«
gdnak. Levelét, lapunk a RATA
kolozsvari tartomanyi igazgatd-

' saginak kiildotte meg,

A BATA igazgatésiga junius
93.an kelt 192, szAmu atiratdban
kozblte, hogy a helytelen maga-
tartast tanusité Koesivezetdf és
jegykezel6t szébeli intésben ré-
szesitette,

Nem fogadhatjuk el azonban
az atiratnak azt a részét, amely
szerint

~a megallé helyet jelzd tib-
1anal lehetetlen megallni,
mivel az [domboldalon ,van
és a koesi megdllis utin
nem tudna ujra megindulni.
A RATA felirate tabla
azért van ott, mivel oft
oszlop van...”

Tehat, a megallot jelzd tab-
14t azért fliggesztették ki, a
technikai okokbél egyébként,
megallasrs nem alkalmas he-
lyen, .mivel ott egy oszlopot ta-
1altak, Vajjon tul egyszerii len-
ne, ha az oszlopot a megéallidhe-
lyet jelzé tablaval egyiitt 4the-
lyeznék oda, ahal a kocsik tény-
leg megéallnak?

Figyelmébe ajanljuk a RATA-
“nak ezta megoldisi lehetdséget.
Igy el lehet keriilni azt. hog
a felszallni késziilé utasok cso-
magjaikkal versenyfutast ren-
dezzenek az autébusz utdn,

A RD

TORDA. — A RDNSz torda-
megye. szerveZete szambavette
a mult honap munkajit. A mult

tak, hogy a békevédelmi hare
sorAn a megye valamennyi
RDNSz-szervezete 6nkéntes

munkaval jarul hozza a dolgo-
76k életszinvonalanak emelésé-
hez. MunKkaterviiket szép ered-
ményekkel valdsitottak meg.
Torda varos RDNSz-tagjai a
szervezeti ¢let fellenditésére utea-
csoportonként versenyeket szer-
veztek, A versenypontok egyike
volt onkéutes munkik végzése

is. A verseny soran a Ratiu
Toan-utca dolgozé asszonyai a
Stefan cel Mare-nten RDNSz-

tesck n Ratiu Toan-utea asszo-
nya. leftek, akik a versenypont-
han eldire 6 onkéntes munka-
oral megkétazerezték, mert 1282
onkéntes  munkadraval  parkot
tisatitottak, a bolesdde, agrmen-
hiz részére ruhakat varrtak es
invitottak mee. A Zsdinov-uten
asszonyni n Trainn-uten RDNSz
taginival versonvezliek: a nyer-
tos Zsddnov-uteabeli asszonyok
815 munk-araval iarnltak hozza
n dalirozak jabh jovoicnek dpg-

tésiher,

A megyve mix helységeiben s
iren komaly  munkaverseny
folvt. Paldandd eredmeénvt ertek

el a topanfalvl §4rds asezonyal,
alk iekolik, hentlakisok nap-
Lkozi otthonok isathatartaaahan,
a szeginy gyermekeok sogdlyerd

sohen segitottok, Tubb uint oy

hénap kezdetén arra vallalkoz-

tagjaival versenyeziek, A nyer-

NSz tordamegyei szervezetének
tagjai majus hénapban 52.683 dra
snlkénles munkat végeztek

né 12482 munkadrat végzett.
Kertek gondozasiban 36 asszony
1800 onkéntes munkadraval se-
gitette el az &llam. terv sike-
rét. A falvak kulturforradalmA-
ban 178 dolgozé né rendezvé-
nyek szervezésével és eldada-
sokkal 3arult hozzd a falu szo-
cializalédasihoz.

A névénygondozis és ter-
ménvbetakaritas elékészitése ér-
dekéhen 570 irdny.t6 19,258 ha-
zat latogatott meg és ennek
eredményeképpen 11098 asz-
szonyt mozeositottak a kapalas
és gyomirtas munkajanak idé-
elotti elvégzésire,

A gyermekvédelem terén tej-
kaznontokban, mnapkézi  ottho-
nokban, boles6dékben, gyverme-
kek segélyezésében,  zoldsiges-
kertek  gondozisiban, Arvaha-
snk, agemenhizak s mis jéte-
konvafigi  intézetek  keretéhen
vipzett munka sorin 12126 asz-
wonv 33802 aral feljesi{ett on-
kéntesen.

A mezea toriiletén az dnkan
re munkankeid sorin deezecen
31 czer asszony 52603 dnkénfes
munkadrit végzefl.

SZEKHAZAT KAPTAK

A PIONIROK ZILAHON

ZILAIL — (Tuddsiténktol) A
foviaros, pionirokhoz hasonloan
a RMP megyei verethségn 4 az
ideiclones  bizotteag o zilahi
pianirek  azaimara ie wzékhazat
rendezott he, A pionirok  az
U Soatapokkal epyift a piomir
i hhGz davetisl mnnkilatait
onhontes munkaval oldiak wmeg.
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JHARC A BEKEERT"
MA DELUTAN 5 ES 6 ORA KOZOTT ERKEZ-

NEK KOLOZSVARRA AZ ORSZAG LEGJOBB
KEREKPARVERSENYZ01 g

KOLOZSVAR. — Mint megirtuk, Constantin Sandru, a bu-
karesti Hadsereg versenyzije vezel az osszeteit (;gyéni verseny
elsg Ot szakasza utan. A JHare p békéért« keggékparversenyen a
Dinamo versenyzii vesznek részt, élén C, Sandru, Marin Nicules-
eu, Ervont Norhadian, Chicomban, Nicolozzo és Pantazescuval,
akik ma kedden délutin 5 és & dra kozott Tutnak be Besztercé-
vdl jovet Kolozsvirra a Roman Munkaspart megyei székhaza elé.

A varosi és megyej Testnewelési és  Sportbizottsig -mar
minden intézkedést megtett az orszig legjobb versenyzdinek fo-
gadtatisara, akik szerdan pihenimapot tarianak  Kolozsviron,
majd esiitortok délben tovabb indulnak Banffyhunyadra és dél-
utan 3 €és 4 Ora kozott érkeznek vissza Kolezsvarra, A Hare a
békéért«. kerékparverseny mezénye péntcken délhen tovibh indul

* Kelt,

‘Nagyszebenbe, majd Brassén és Ploestin keresztiil érkezik visz-

sza, Bukarestbe,

»Minden sportol6

+ lépjen a béke harcosainak soraba”
. 'ZATQPE’K EMIL CIKKE A CSEHSZLOVAK SAJTOBAN

Zatopel: Emil kapitdny, olim-
“ piai bajnok, a fenti cimmel irt
-oikket. Ebben a cikkben a ko>
- petkezbket olvashatjuk:

w4 mai hatalmas békemozga-
“Yomnak mély gyokere van. A4 t6-
kés vildg, amelyet a Szovjetunio
feltarthatatlanul -megelbz, két-
ségbeesetten igyekszik megué-
deni o helyét és egydllaldn nem
tagadie. haborus késziiléddseit.

vew. Minden . élmunkdsmiiszalk,
minden. munkabrigdd, minden

tulhaladott norma értékes hoz-
zdidrulds o béke sikeréhez. A
testnevelésnek ugyanigy nagy
jelentdsége . . van ezen a itéren.
Testnevelésiink iz tdmogoetja o
békéert folyé harcot, mert fo-
kozza dolgozéink teljesitményeit,
egészséqesebb " és egészebb em-
berekké - alakitja Gket. Tapaszta-
lathol tudjuk. hogy az & spor-
tolo, aki naqy teljesitményekre
képes a jatsztéren, hasonld tel-

- jesitményekre

Lépes a munkd-
barn és a hercban is. Ha lelke-
sedve hirdetjiik g vildgbéke gon-
dolatdt, ugyanilyen lelkesedéssel

hirdetjiils o tomegsportot  is,.

mely & sok sportoloval - ugyan-
annyi békeharcost is nevel szd-
munkro. Eppen o jdtszotereken
joviink tudaldre o vildgbéke je+
lentéségéner: - és . sziikségdnek,
mert csak békében wvaldsulhat-
nok meqg egészségiink megerisis
tésére valo igényeink. A vildg-
béke biztositja a testnevelés fej«
l6dését, o testnevelés viszont
hozzdjarul o vildgbéke bislosi-
tasdhoz. Legyctek azért, mind+
ennyion aktiv sportoldk! Egysé-
ges lestneveiésink jelentés bizs
tositéka o békének és ezért le-

_ gyiink hii kovetdi. Ezzel nagyon

j6 mwnkdt végziink nemcsak
magunkért, de mindazokért. is,
akiknek célja a boldog élet*

A KESE ES DERMATA USZO0I
3 UJ ORSZAGOS REKORDOT
JAVITOTTAK MEG VASARNAP

KOLOZSVAR. —~ A Roman
Munkaspart KV Politikai Iroda-
jdnak . a:testnevelés gs sport Osz-
tonzésének é&s allands fejlesziésé-
nek kérdésében hozott hatarozata
egvéves megielenése tiszteletére a
WHerbak Janos“-miivek uszodaja-
ban wvasirnap nadyszabasu uszd-
versenyt rendeztek, amelyen tob-
bek kozott harom uj orszagos re-
kord is ‘sziiletett. A 300 m ndi
gvorsuszésban Muresan Delia
(KESE) 5,25.2. p.-cel, az 500'm. n&i
metluszasban Orosz Katsg (KESE)
9,123 p-cel, a 4x50 m pillangd val-
téuszasban pedig a Vords Lobogd

Dermata csapatg javitotta meg az
orszagos csucsot 2,51.4 perces id6-
vel., A ttbbi kimagaslé = eredmé-
nyek: . ‘ o

400 m férfi melluszas: Pall (Vo
ros Lobogd Dermata 7,06.8 p (kerii~
leti csucs), 400 m férfi gyorsuszas:
Patalé (Metalul) 5,51.8 p, 50 m le-
inygvermek wmelluszas: = Hirsch
Eva (KESE) 55,6 mp, Kristye Ibi
(V. L. Dermata) 57 mp. A kezddk
versenyeiben: 100 m gyorsuszas:
Pardi I. (V. L. Dermata) 1,25 p,
50 m fiu gyermek melluszas: Koé-
ka Erné (V. L. Dermata) 51,2 mp,
50 m gyermek gyorsuszas (40 in-
duléh Kacsd 42,2 mp, Fodor 49,8
mp, Madli 52,2 mp (valamennyien
a Vérés Lobogdé Dermata verseny-
z61). .

KAPASBOL

KOLOZSVAR vizilabda ecsa-
nata Szebenben 33:0 (17:0) arany-
ban, Temesvar vizilabda csapata
Nagyvaradon 28:0 (18:0) ariny-
ban, Bukarest valogatoitja pe-
dig Marosvasarhelyen a varos
valogatottja ellen 10:8 (4:5)
aranvban gyézitt,

RKOLOZSVAR férfi kosartab-
da vilogatotija SzatmAron 62:58
(42:27Y aranvban gvézott. A ndi
mérkazesek soran Kolezsvar vi-
logatotiia™ Nagyvaradon 31321
(16:8) ardnvban vereséget szen-
vedelt a varox valogatottjitol.

TRUICA, o bukKaresti Hadse-
reg kivale futéia, vasirnap dél-
alott, a Victar BRabes egyefemi

stadionban 1:05.3 perces id6re
javitotta az 500 m, sikfutas or-
szagos rekordjat. Bukaresthen
Dumitru Constantin  kalapacs-
vets bajnok uj orszigos esucsot
allitott fel 53.69 méteres doba-
saval,

A KOLOZSVARI Hadsereg a
hukaresti Dinamo 6kélvivé esa-
palat latta vendégiil. A 2000
nézs elétt megtartott mérkézés

§:6 aranyban déntetleniil végzo-

dirtt. .

A  PBUKARESTI Pandurul
rurhy esapata 2993  aranyban
evizitt Kolozeviron a Hadse-

reg es=apata ellen,

szére,

' o FELHIVAS! _
JULIUS 3.AN 3 £S 1 HONAPOR GEPKOCSIVEZETOI TANFO.
LYAM KEZDODIK hivatasosak. a.na’'6rok es motorkertkparosok ré-

. Kozlemények

REPULOJARAT
KOLOZSVAR—MAROSVASAR.
HELY ROZOTT

Az utasszillito repiilégép uj me-
netrendje, Bukarest—Kolozsvar
vonalon: Bukarestbdl indul 16 éra
15 perckor, Marosvasarhelyre ér-
kezik 17 6ra 30 perckor. Marosva-
sarhelyrol indal 17 -6ra 45 pere-
kor. Kolozsvarra érkezik 18¢ra 10
perckor,

Kolozsvarrdl indul reggel 6 -6ra
50 perckor, Marosvasarhelyre ér-
kezik 7 ora 15 perckor, Marosva-
sarhelyrsl indul 7 é6ra 30 perckor,
Bukarestbe érkezik 8 éra_45-kor.
A menetjegy dija: Marosvasarhely
—Bukarest 2400 lej, Koloasvar—
Marosvasarhely 742 lej. Podgya-
szok dija: 10 kilogrammig diimen.
tes. 10 kiiogrammt6i kilogram-

monként § lej. Aruszallitds kiio- -

grammonként 6 lej.

VARHATO IDOJARAS. Mérsé-
késébb ujbél megélénkiils
északnyugaty szél, fethéatvonuli.
sok. wvalésziniileg esd mnélkil A
homeérséklet - atmeneti emelkedés
utin wjbél csokken. Altaliban
valtozékony, hiivis idd. '
A KOLOZSVARI VILLAMOS-

'IPARI KUZEPISKOLA IGAZGA-

TOSAGA ez uton értesiti tanuléit,
azok -sziileit- és az Osszes érdekel-
teket. hogy évziré iinnepélyét ju-
nius 29-én. este 6 orakor tartja az
intézet udvaran, Kogalniceanu

_ (Farkas)-utca 16. sz.

- UGYVEDL IRODABA
mazok fiatal lednyt.

- ADOK:

‘hézas, kertes ingatlannal.
‘kiadoban.

APROHIRDETES

MENYASSZONYI és koszorusla-
nyi ruhak, fejdiszek, fatylak kols

csdnzése - »Orchidea® . Dodzsa
Gyérgy-utca 22. — ELADO olcson
.teljes halé két  ebédldkredenc.

‘Horea-ut 6. IIL. emelet, ajté 23,
érdeklédni  délutan 4-ig. — EL-~
CSERELNEK "1 ‘szoba konyhat
hasonloval, - lehetbleg kiilon tel.
ken. Erdeklédni Horea-ut 94. Bo-
dea. — ELCSERELNEM 2 szoba,
konyhas lakdsomat (Rakéczi-kor-
nyék) belvarosival. Marat-utca 6.
alkal-
] gyakornok-
nak. Wilson-utca 9., térvényszék-
kel ' szemben. — MEZPERGETO
elads. Balassa-utca 18. EL-
45%X15 méteres . fehér
gyapjupokroe, kézi kbtdgép, 7 mé-
ter kék krepszatin. Jokai-utca 12,
ajté 13. ~ VIDERKRE HAZVEZE-
TONOT  keresek.  Ajénlatokat
,»Otthon* jeligére a kiaddba keé-
rek. — MENYASSZONYI és ko-
szoruslany ruhdk, fatylak,  koszo-
ruk ‘kikolcsdnzése. ,Dahlin”, Ho-
rea-ut 35. — ELADO: egyszobas

‘konyhés, kertes. gylimolesfas csa-
1adi haz (vizvezeték, villany beve-

zetve) szomszédsagiban levé fires

-telekkel - (jelenleg z6ldségeskert)

egylitt vagy kiilon-kiilén is Eset-
leg elcserélheté hasonls widéki
iy Cim a
LOSZOR ELADO.
Farkas-utea 7., ajté 8., délutan. —
QLCSON ELADOK: &ombinalt
didgyokér  berendezés. . modern
konyhabutor. fotel-agy., toalettii-
kobr, zongora, eziist evdeszkdz, por-
celankészlet, fényképezdgép, mii-
targyak, Clura-utcs 2. Bejarat a
valt Bartha Mikiés-utcabol, csak
délutan. — EGESZSEGES PARA.
FADUGOT veszek, Méder, Molo»
tov-utea 22.

—_—

ELADO jokarban levéd mély
gyermekkoesi. 3+1  Orion-radis.
Rubin Patitia.utca * 23. — DIO-

GYOKER héaromajtos szekrény,
rokamié, fotelek, toalet, asztalkalk,
eldszobafal szekrénnvel, iégszek-
rénv.  konyhaszekvény. fesuné-
nyck, neszeszerkoffer. pézsmaval
béiclt férfibunda, konyhafclszere-
lésekk eladdk. Marcius 6. (volt
Szen'egyhaz)-uica 18, Feller.
TOROTT orvosi fecskendéket ve-
szelk.,  Boér, Jokai_utca 2. — VE-
SZUNK cgy darab higanyos ho-
mérdt, 200 vapgy 300 Celsius fokig.
~Menajul” Allami Fémipari Valla-
lat. Kolozsvar, Szabé Ervin-utca
35, — SURGOSEN ELADO 6000
uj tégla. hazheliyel, Bulgaria-tele-
pen, esetleg killon. Vulean-ingat-
lanforgalmi.  Molotov.utca 24, —
VESZEK SURGOSEN kertct vanv
csatadi hazat. Poiana ipyvéd, Bu-
dai Naov Antal-utcy 3. délutin 4

Jelentkezni lehet a gépkocsivezctdk részire létesitett 10, SZAMU
ATREPZO RKOZPONTNAL, Ko'ozevir. Macok-utla 64 szam alatl.
Tolefon: 14—49.

LSOVROMASIGURAREY SZOVIET-ROMAN ALTALANOS BIZ.
TOSITO TARSASAG
: ERTESITES .

A torlesztéses ntpl & kalleXtiv érthiztositasok. valamint az or-
vosj vizagalatns hiztosisisolknak — ame'vele insot adnak a sorsolis-
ban vald rézuvbtelre. — 1050 miins 3.6, a Tarsasdn vezérigazga.
téshoimAt Pakarestben, Doamneicotes 120 «zam  alatt  megtartott
sorenlisan a kévetherd belikombiniciokat sorsoltak kit

F. F. V. O T X n X M. H. R.

C. X. H.

A CENTRALA M, A..T.
keres  kadirmestercket Dragn-
sanira ¢s Odobestire. Felvilago.

sitis beszerezheléd Agentia M.
A. Tenil, Kolozsvar, DBudai

Nagy Antal-utca 38, sz4m alatt

CSEMPEKALYHAKAT
részletre i felszerel
+~CONSTRUCTORUL"

Szovetkezet, Molotov-utca 47,
Telefon: 17-—00

ératél 6 oraig, — PIHEPAPLf\N:I‘
veszek. Lehet selyemhuzat nelku;'
is. David Ferenc-utca 17, felsd
csengd. — HASZNALT SI_'ORT.
és mély gyermekkocst clado, Au-
gusztus 23 (volt Kirdly)-utea 33,
foldszint 5 — PHILIPS-RADIO,
3+2 ¢s Singer siillyesziés varro-
gén eladé. Méhes-utca 5. Arsenle
— ROKAMIE, kétszemélyes, vit-
rines clado. Majus 1. (volt Bartha
Miklés-utca 21, ajt6 3. — ELVE-
SZETT junius 23-an délelstt a
Dosztojevszki-utca 64, szamtol a
Cipariu-uicai faraktariz Barnucz
Sandomé névre sz0l6 10056—1946.
szamu  személyazonossagi 1gazo1-
viny eés hadirekkantsagi nyugdij-
kényvecske, Becsiiletes megtalald
adja le Dosztojevszki-utca 64.
szam alatt.

Eiveszett iratok

PIERDER! DE ACTE
Urmitoarele ac¢te personale au
fost pierdate si posesorii 191_- _le
declard nule de drept in maiinile
oricuj s‘ar afla:
"MAJER SUSANA, Str. Wesselé-
nyi Nr. 9, chitanta Declaratiei
' pentrut lemne de foc, eliberata de
,Combustibil”?, Cluj Str. Kogalni.
ceanu Nr. 4. 3235
MOGA GHEORGHE, Cluj, Str.
Bisericei Oriodoxe Nr, 12, permis
de biciclela Nr. 4861—1946, eclibe-
rat de Politia Cluj. 3237
TELEGDI VERES MAXIMI-
- LIAN., Cluj, Str. Rakoczi 123, Cer-
tificat de Absolvire Nr. 14—1946,
eliberat de Lic. Industrial de Baeti
cu limba de predare maghiara.
TOLOKAN EUGEN com. Ludus,

-jud. Turda.: Licenta Provizoriu

. Nr. 913/156/1947—48, eliberat de
. Univ. Bolya! Fac. de Drept si Eco-
.nomie. )

LINGURAR TODOR, Cluj, Str.
Lingurarilor Nr. 99, Buletin de in-
scriere 1a Bir, Pop. Nr. 51.705—
1948, eliberat de Politia Cluj, Ac-
" tul Militar, eliberat de C. T. Cluj.

VLAS GABRIELA Cluj, Str.
Lingurarilor Nr. 5. Permis de bi-
cicleta Nr. 4014—1946, eliberat de
Politia Cluj. - . :

R, PR Jlidecatoria -Populara
Mixta, Satu-Mare. Dos. Nr. 2427—
1950. DISPOZITIVUL cartii de ju.

decata civila Nr. 287—1950. Jude- -

cata in numele ‘legii hotareste:
Admite actiuneg - reclamantului
Weis Vasile, dom. in Satu-Mare,
Str. Stirandului Nr. 2. intentata
conira paratei Weis Elisabeta,
ngsc. Schoénbein, dom. in loc ne-
cunoscut, si in consecinta declara
desfacuta din vina paratei casato-
rie incheiata intre parti la data
de 25 August 1921, 1y Ofiterul sta-
rii civile Vész, Ungaria. Cu apel
in 15 zile dela comunicare. Data
si pronuntata in sedinta publica
azi, 12 Mai 1950. Judecator: (ss) A.

Benea,  Asesori:  (ss) D. Crisan,
(ss) Gh. Suciu. Grefier: (ss) J.
Pintye,

MOZI

CAPITOL: AZ ARANY NYOMA-
BAN. Eldadasok: 5, 7, 9.

NEPMOZGO (POPULAR): VAN

TURBINKA. (Szines) Elgadasek:
5, % 9.

MUNKAS MOZGO: VASORUL.
Eloadasok: 5, 7, 9.

PATRIA KERTMOZGO: A%
ARANY NYOMABAN, El3adss
este fél 10 érakor. '

VOROS CSILLAG MOZGO: IVAN
TURBINKA. (Szines) ElSadasoks
4 6, 8.

- UJ IDOK” MOZGO: 22. sz Ro.
mén hirads. — 11. sa Szoviet
hirado. — Szocialista mez8gaze
dasag 3. sz. — Allatok osztone.
— Colchida. szinesfilm. A
poruljart réka. Szines rajzfilm.

R. P. R. Corpul Portareilon Tri-
bunaluluj Cluj. Dos. Nr.  553—
1949, PUBLICATIUNE DE VAN-
ZARE. In ziua de 3 Iulie 1958,
orele 9. dim. se vinde la licitatie
publica in Cluj, Str. Baii Nr, 16.
patru dulapuri, una canapea, doua
" fotolii, una vitring cu oglinda, una
toaleta cu oglinda si! alte obiecte
casnice. Portarel.Sef: (ss) loan
Campeanu. 3229

R. P. R. Judecatoria Populara
Urbana. Cluj- Dos, Nr. 2683—1950.
CITATIE. Grabaru-Biletzki Vasile'
dom. in loc necunoscut, este citat
'a aceasta instanta, camera Nr, 5,
pentry ziua de 10 Yulie 1950, ora.8

.in calitate da parat. in proces cu
Popoviciu Jaroslava pentri divort.
In caz de neprezentare judecata se
va face in lipsa.. Judecator: (ss)
Perju. Grefier: (ss) Moldovan, L
S,

. R. P. R. Judecatoria Populara
Iara, jud. Turda, Dos. Nr. C. 565
—1950, EXTRAS. Judecatoria po-
pulara Iara, prin aceasta aduce la
cunostinta tuturor interesantilor
ca: Marineca Maria ca sotie. doe
miciliata in comuna Hajdate. jud.
Turda g inaintat o cevere atestei
instante, prin care solicita: decla«
rarea mortii prezumate a sotului
say Marinea Ioan fost locuitor in
comuna Valea Ierii, nascut in co~
muna Somesul Rece la 4 Noem.
vrie 1920, din parintii Marinca
Vasile si Mates Tudoste, care in
cursul lunei Noemvrie 1942 a dis-
parut in al doilea razboi mondidl
In urmare Judecatoria populara
rurala lara, invita pe. toti intere-
satii ca in termen prevazut . de,
lege sa-si inainteze  obiectiunile,
intrucat astfel instanta va da curs
cererii, Iara, la 6 Iunje 1930. Jude-
cator: (ss) Pavel Onofrei. Grefier:
(ss) Stefan Kacsir. L. S.

TEODOLIT
(NIVELUNGSAPPARAT)
. ELADO.
Jékai-utca 12, aitd 13,

A ROMAN NEPKUZTARSASAG IROSZOVETSEGE
IBODALMI ES MUVESZETI KIADOJANAK
uj magyar kiadvanyai: ‘
Kovics Gydrgy: A szabadsiz utidn. Riport a moldvai csangdk

Kenyeres Pil: Unnepi mii szak,
Kormos Gyula: A rov itka, Elbeszélés.
Kaphaték minden kényvkereskedésben. Postin is megrendelhetSk

a kovetkez8 cimen: Centrul de Difuzare
. Horea 8.

&letédbd] B0 lej
Blbeszélés 12 1ej
15 - lei.

a} Cartii, Cluj, Sir.,

Ertesitilik a dolgozdkat, hogy

Mijus l.-utca 22, szim
Deportiltak-uija 44. szam,
I, €. Frimu-utca 26. szam

lyeken nyitjuk meg ui fidkiizleteinket

JALIMNETARA” Allami Kcreskedelmi
suth Lajos-utea 5.

1950, julius 1-én a kbvetkenb he-
Kolozsvaron:

Boldog-utca 33. szim
Monostori-ut 62. szim
Fellegviari-ut 116, szam

Vallalat, Kolozsvar, Kos-

5. szamu uzlet,
9. wxamu iizlet,
11, szamu {izlet,
12, szimu tizlet,

L ALIMENTARA” ALLAMI KERESKEDELMI VALLALAT,
Kolozsvar, Kossuth Lajos-utca 5.

értesiti a dolgozdkat, hogy junivs 3043n,

munkdk miatt fsszes Gzietei zdrva lesznek, — kivéve az alabb fel-
zoroltakat. amclvek nyitva fartanak:

pénteken a leMirozisi

a Dermata grucsarnokban
Jokai-utea 3.
Széchenyi-tér 3.
Széchenyi-tér 19.

14 s74mu dizlet, Mocok-utia 106

20. szamu iizlet, Trisz-utca 14.

2. szamu Uzlet, Marasesti-Krizbai.utea 15,
27. szamu iizlet, Dépsa Gyérgv-utea 27

Az fesres 1abbi tizletek zarva tartanak, — Julins 1-én, szomba-

fan az buszes tibbi dizletek tartanak nyltva 6s a felsoroltak lesznek
Zarva. i

—— - I d L4
Az Electro-Montaj allami valla- ui E ] g 0s5sa g 1
iat, Kolozsvir, Tokém-ut 12 |  Szerkesztdsén: Horea-ut Bﬁiad‘b:
SURGOSEN KERES MEGVE- | cmelot. Telefon: 1535 = T, 7
TELRE THEODOLIT-p10. hivatal: Mlcﬂomv-u'c;i&:ptumj donos:
. Febals oo ¢ 19—11, — : '
SZERT., Irasbeli ajsnlatokat a f“,’;’etéﬁn Lap. és Kényvkiadé RT.

fenti cimre kér. Felelss szerkeszto: LAZAR JOZSEP

ATELIERELY. GRATICE No. 6 Cluj. Str. Brassal Na H._
inreg, M. ¥, Soeh, lorog. ¥irmalor sab No. 1476/1942

JTaxzrea in numerar plititd oonf. aprobiril Nr, 225484 din 18487
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