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Czimerhasznalat. o

Armalisaink szokott sz6vege a czimerleirs utin kdzvetlenil
odaflizi, hogy az elmondott czimer képe az oklevél elején — a
leirdshoz mindenben meg@gyezéen — lathatd. , Prout haec omnia
in capite seuw principio praesentium literarum nostrarum docta
manu et arte pictoris, clarius expressa et depicta esse cernuntur.
A szbveg merevségében valtozatlan még akkor is, ha valéban
nem miivészi kezek alkottdk is a festményt. S6t a.czimerleirasnak
ezen fiiggeléke akkor sem marad el, ha a czimerkép egyaltalan
bele sincs fesive az oklevélbe. Legjellemz6bb ez Apaifi armalis-
saira. Rendszerint a czimerkép részére iiresen hagyott tér talong
bennitk, de azért az emlitett fiiggelék valtozatlanil megmarad.

Konnyti belatni, hogy csak megrogzott stylussal allunk szem-
ben. A czimerkép és czimerleiras kozott bensd ®9sszefiiggés nin-
csen. A fiiggeléknek kiilonosebb jelentdséget tulajdonitani lehe-

“tetlen. Az esetlen vonasokkal el6allitott czimerkép még nem lesz
miivészivé az altal, hogy a fejedelmi adomany szovege szokott
stylussahoz alkalmazkodva, azt miivészinek nevezi.

Némi kétségeink csak akkor tdmadnak, ha a czimerkép és
lefras kozott eltérés mutatkozik. Melyiknek tulajdonitsunk nagyobb
stilyt? Melyiket fogadjuk el hitelesnek?

Sokan még ma is abban a nézetben vannak, hogy az arma-
lisba festett eredeti czimerkép f6ltétlentil ir&nyadd. Minden részé-
ben és minden arnyalatiban foltétleniil kovetendd az 1tijabb czimer-
képek készitésénél és. barmely irdnyt hasznalatanal.

En ellenkezé nézeten vagyok. Mindenek el6tt a czimerkép
kora izlését, a melyben keletkezett, de fOleg készitdje, a czimer-
festd izlését tiinteti fol. Ezt az izlést pedig végtelen idOkig rog-
ziteni nem lehet. A czimer nemcsak a czimerszerz6nek, hanem
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utddainak is adomanyoztatott: ,ipsiusque haeredibus et posterita-
tibus utriusque sexus universis. A 200—300 év mulva él6 utéd
bizonyara kora izléséhez képest fogja atidomitani Ose altal nyert
czimerét. Annal inkabb feltehetd ez az ujabbkori czimerfestordl,
aki a maga miivészi izlését és folfogasat mipden esetben érvé-
nyesiteni fogja. Ez csak természetes. ,

Nincs is helye a kétségeskedésnek olyan czimerképekkel
szemben, ahol az eredeti armalisba festettél csak a folfogas és
kivitel tekintetében van eltérés. Amde nem ez a lényeges.

Et8fordil, hogy mar az armalis szovege és képe koézott is
eliérés van. Es pedig Iényeges eltérés, Teszem azt, vagy a leiras-
ban, vagy pedig a képen. hianyzik a sisakdisz (murai Szilagyi
1650). A leirds leopardot mond, a kép oroszlant mutat (csiktap-
loczai Lazar 1742), A leirasban tagozatlan pajzs a képen mar
osziva van (Baladifi 1582). Az osztott mezdk egyikében természe-
tesen olyan czimerkép, melyr6l a leirds emlitést sem tesz. Nem is
szOlva a takardk szinében, a sisakdisz elhelyezésében stb. mutat-
kozd kissebb. eltérésekrol.

Ilyen esetekben mertil {6l tehat a kérdés, hogy melyiket
kovesstik ? A czimerképet, vagy a leirast?

En az eltéréseket egyszertien a czimerfesté onkénykedései-

nek tartom, Tudni vald, hogy eldbb maga az oklevél szdvege
késziilt el. Csak*djabban szokds a nemesség folyamodvanyhoz
czimerrajzot is meliékelni. A czimerleiras egyitfal Gitasitas volt a festd
részére. Ahhoz szorosan ragaszkodnia kellett ép tigy, mint az iré-
deaknak az elébe teit fogalmazvanyhoz. Ha attdl eltért, hibat ko-
vetett el. Ha a XVI. szazadbeli irédedk hartya helyett kozonséges
papirra irja az oklevelet, megsérti vele a diploma alakisagat. Az
armalis érvénye vitissa lesz, mert kovetelmény, hogy linnepélyes
alakban éallittassék ki. Ellenben a fest6 szabadon garazdalkodha-
tott. Szigord ellendrzés alatt aligha allott. Befolyasolhatta a folya-
modd bdkeziisége, vagy fukarsidga, sajat kedve, hangulata egy-
~ardnt. Nem is szolva heraldikai érzékének fejlett, avagy fejletlen
voltarol. :
Ugy vélem tehat, hogy a czimerképek megszerkesztésénél
mindig a leiras az irdnyadd. Foltétleniil ahhoz kell ragaszkodni,
még abban az esetben is, ha egy vagy mas okb6l a czimerkép
talan kedvez6bb benyomast is tesz.



Az eredeti armalisba
festett czimerképben nem
szabad egyebet latnunk,
mint éppen csak miivészi
_reliquat. Ha ennek hii utan-

zasara toreksziink,

sohasem ériink el egye-
bet, mint barmely régi
kép reproduktiojaval. Nem
azzal allitom el6 sajat czi-
meremet, ha 6sOm - arma-
lisaba festett képet lemin-
tdzom, hanem az ott el6-
adott czimer . megszer-
kesztésével.

1. dbra, Ha teh4t az armalis
czimerét barmely vonatkozasban is alkalmazni akarom, mindenek-
el6tt heraldikai tudéssal kell folfegyverkeznem. A legiigyesebb
rajzolé sem képes czimert szerkeszteni heraldikai tudas nélkiil.
A tajképfestd a legpompasabb hazakat vetiti vasznara. De vajjon
ugyanannak a haznak tervezését reid biznank-é?

Arra a kérdésre kivanok felelni, hogy mind elveket koves-
siink czimerfink megszerkesztésénél, s kovetkezlleg annak hasz-
nalatanal.

Mindenekel6tt fontos tudni azt, hogy jogom van sajat izlé-
semet kovetve, barmely stylust alkalmazni. Ebben a tckintetben
csakis a czimer keletkezésének ideje szabhat hatart. Mert az mar
mégis nevetséges volna, ha Apaifitol
adomanyozott czimert got stylusban alli-
tanidm el0. EllenbenZsigmond kiraly aital
adomanyozottat batran tiintethetem {6l
got, renaissance, barokk, avagy rokokko
stylben ; nem kovetek el anacronismust.

Ha mar megvalasztottam az alkal-
mazandod stylust, ‘a legegyszeriibb, de
egyszersmind legfontosabb  kovetel-
mény, hogy ahoz a czimer minden
részletében alkalmazkodjam. Nem csak 2. dbra,
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az sziikséges, hogy a pajzs, sisak és takarok egy ugyanazod
stylust kovessék, de a pajzs tartalmaban sem térhetek el a meg-
jelolt iranytél. A milyen kiil6nés volna a renaissance pajzson a
csOrsisak, épp oly lehetetlenség rokokko ]elmezbe Oltvztetni a
g6t pajzsba foglalt alakot.

Mihelyt megvontuk a pajzs alakjat, egyben megjeléltiik az
iranyt is, a melyet kdvetniink kell a czimer legaprobb részletéig.

Alljon itt példanak Sylvester Mihaly armalisa (Gyulafejérvar,
1615. méj. 2.) Az 1. dbra feltiinteti Ggy, amint az az eredeti arma-
lison lathaté. Ebben az alakjaban nem czimere Sylvester Mihaly
utddainak, hanem csak adat annak megszerkesztéséhez. Mint ilyen,
mindenesetre fontos, de nem elsérangu tényezd.

Legels® feladatom, hogy az. armalisba festett képet ssze-
hasonlitsam ugyanezen armalis szovegével. Kozelebbr6l megha-
tarozva, azzal a szOvegrésszel, amit ma mar altalanosan ,Scufum*-
nak neveziink. A czimerképnek oly mértékben no, vagy csokken
az értéke, a mily mértékben megegyez a czimerleirassal, avagy
a mily mértékben ettdl eltér, Csak az esetben lesz teljes értékii
documentum a czimerkép, ha a lefrassal teljesen megegyez. A
hamisitott czimerképek kategoriait melidzve is, tobb oly armalist
ismerek, a melyekben merdben kiilonbozé czimert adnak el6 a
kép és a leiras. Az ilyen czimerképeket tehat, mint értékteleneket,
czmerem megszerkesztésénél teljesen melléznom kell.

Ahol kisebb-nagyobb eltérések esete forog fonn, a leiras
szovege kovetendd.

A szébanforgd armalis festmény teljesen egyez a szoveggel
Tehat a czimerrajz megszerkesztésénél bizvast kovethetem. Ebben
a munkamban azonban nem alacsonyitom le magam az egyszerti
masold szinvonalara, hanem rajzbeli készségem mértéke szerint
igyekszem a czimert lehetd izléssel eldaliitani. llyen muukaval
allott el6 a 2. sz. dbra. Osszehasonlitva a két rajzot, konnyen
megiéllapithaté, hogy a kettd kozodit érdembeli eltérés nincsen.
Elhagytam a czimer armalisbeli keretdiszét, merl ez a czimernek
nem tartozéka, csak kiilsé ékitménye. Megfeleld alkalmazisban
azonban hasznilhatom ugyanezen, vagy akdr mas keretdiszt is.
E részben is csak egyetlen kovetelmény forog fenn: a styl-
szerliség.

Maga a czimer keletkezési kordnak styljiban van eldallitva.
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De hasznalhattam volna, azon koron innen divatozé barmely
stylust. A

Az armalisbeli paizs keretelt, ami a valédi védofegyvernek
valétlan abrazolasa. A czimerszerkesztésnél tehat melloznom kellett.
‘ A pajzs alakot jelmezével és fegyverzetével egyetemben hiven
vettern at. A két alak kozott csak rajzbeli kivitel tekintetében van
kiilonbség. Az értelmi tartalom és a motivumok majdnem a leg-
paranyibb arnyalatig valtozatlanul illesztettek bele az @ij pajzsba.

A sisak némi eltérést mutat, de ez is csak onnan szarmazik,
hogy erbteljesebb, hatarozottabb vonalak varazsoljak szemiink elé.

Ugyanez all a takarékra és sisak koronara is.

A czimerszerkesztésnél hiven kovettitk tehat az armalis szo-
veg ¢és az armalisbeli czimerkép intentiéit, de amelleft nem val-
tunk a XVII. szazadbeli fest6miivész szolgai masoléjava. Es ez
a helyes.

Tudatos munka a dolog bensé ismerete nélkiil nem késziil-
het. Jol tudjuk ezt mindnyajan és mégis mily gyakran akad meg
szemiink siliny munkakon, amelyeknek silanysaga épp azzal van
indokolva, hogy az eredetinek megfelelden késziilt. Még szakird (/)
is akadt, aki fennen hirdette, hogy 6 az eredeti armalisokba fes-
fett czimerképt6l egy hajszalnyira sem tér el. Ezen igyekezetében
a legnevetségesebb majomkoddnak bizonyult.

Korunkban rendkivill divatos a czimer -legkiilonb6z6bb
helyeken vald alkalmazéasa. Névjegy, levélpapir, eskiivdi jelentések,
eljegyzési kartydk, pecsétnyomok, exlibrisek stb. tiirelmesen hor-
dozzak e nemesi jelvényeket. De mindezek alkalmazisidban édes-
kevés izlés nyilvandl meg. Gylijteményemben szazaval vannak e
czimeres hasznalali targyak, de alig tudnék egy-kettdt kivalasztani
kovetend6 példaul.

Mert lattam, hogy sem az alkalmazas mikéntjével, sem pedig
az eléallitas technikajaval a nagykdzonség tisztaban nincsen : rottam
Ossze e sorokat. Ohajtanam, hogy megszivlelésre vezessenek.
Hasznaljuk baran czimeriinket mindeniitt, de csak akkor, ha az

izlésesen, szakértd altal van megszerkesztve.
Sandor Imre.



Téglasi Gyorgy napléja.
Memoriale!

En nemes udvarhelyszéki Udvarhely-varosi Tégldsi Gyorgy,
mid6n az Ur Isten kegyelmébd! j6 magzatokkal megaldattam, sziik-
segesnek itéltem ezek kedvekért, e kovetkezendd dolgokat meg-
irni, in anno 1773. Elsébben irok a praedecessomrol, aki volt
Fogatsi alias Szabd Menyhart, errdl lathatsz az 1640-ben kolt
transsumtumban.

Ennek fia Fogafsi Péter, ennek lednya Erzsébet, akit az
nagyatyam 7égldsi Adam vett volt feleségének (lasd az 1650 a
Szék protocollumabdl kiiratott processust). Ennek fia Téglas Mar-
ton, ennek fia vagyok Téglasi Gyorgy s ki vettem feleséget Hegyi
Susannat, Agyakfalvarol, in anno 1742 die 17-a Maii. A fenn megirt
praedecessorimrél maradattt orokségem vagyon ugyan a fenn
megirt varosban a sd-piac utcaban, most vicinusi: felyiil a ns.
Vajasi Istvan posteritasi, al6l a ns. Csiszar Janos posteritasi josza-
gok; mely joszagot a fennirt Fogatsi Menyhart felesége adott volt
Ugron Palnak, de a fia Fogatsi Péter térvényben hivan Ugront,
a joszagot elnyerte, de Ugron novisalvan, addig haladott a tor-
vény, mig mindakét fél kiholt a torvénykezésbdl, — lasd a pro-
cessust 1650 — a Fogatsi Péter leanya, nagyanydm ‘az nagyalyam-
mal Téglasi Adammal felallittatvan a torvényt, az Ugron posteritasat
Ugron lIstvant kezdették perleni, mig a fejedelem 6t rendbéli co-
misioja mellett elnyerték; Ozvegységre maradvan nagyanyam, a
joszagnak a fels6 felét adja zalogban, Kassai Mihalynak 55 m.
forinteért, (lasd 1734 kolt contractusban:) A Kassai Mihaly fia Istvan,
cseréli Borbély Ferencnek, (lasd 1712 kolt contr.)

Borbély Ferenc épiteni kezdvén a joszagra, az atyam meg-
ellenezteti; (lasd 1714. kolt testimon.) :

Borbély Ferenc meghal, a felesége férjhez mégyen, lesz két
gyermeke, Szabd Gabor és Rebeka; az elsd férjér6l is maradott
volt Borbély Kriska, akinek volt tutora Vajai Istvan, meghalvan
Borbély Ferencné, aki volt masodszor Szabd Gaborné, maradnak
a j0szagban Szab6 Gabor, az irt két gyermekeivel és Borbély
Kriskaval, az mostoha leanyaval. Torvényre citalvan a joszagbol
Szab6 Gabort két gyermekeivel és Vajait, mint tutorat Kriskanak,
az atydm maga mellé vévén Buzogin Davidot mint dcscsét, egy
testvér 1évén az atyam és az Buzogin anyja, t6rvénykozben meg-

1 Ezt a naplét kozolte mar K. Papp Miklos Egy székely naploja“
cimen 1873-ban a Jénas Lapja 3—5 ¢és 7. szamiban. Ez a lap azonban ma
mar oly ritka és oly kevés embernek hozzaférhets, hogy az érdekes tartalmn
naplot indokoltnak latjuk még egyszer kiadni,



békélnek, a joszagot remittaljak, azonban Buzogin Déavid meg-
szeretvén Borbély Kriskat, elveszi feleségének, megosztoznak. (lasd
az 1734, kolt contr.)

Buzogan elvalik a feleségétdl, kiesik a joszagbdl is, mint-
hogy a kivaltiskor nem {izethetett a joszag valtasiban, hanem
mind a felesége, férjhez mégyen Borbély Kriska masodszor is
Didszegihez, Buzogan megalkussza a joszagat 150 forinton, meg-
mésoljak, nem adjak neki, a székben hivja, nem nyeri meg. (lasd
az 1743, kolt istanciabol.)

Borbély Kriska, aki mar Didszegi Martonné, aruba veti a
joszagot, megkinaltat mint vért engemet, nagy nehezen megvasar-
lom 200 forinttal. (lasd az 1745, kolt kontr)

Vajai Istvanné testvér 1évén Borbély Ferenccel, toérvényben
citdl a joszagért, a fia, Vajai Janos hetediél esztendeig perel, nem
nyeri meg, hanem megbékiiliink. (lasd 1759 usque ad 1765 a pro-
cessust és compositiot).

Az alsé felire a joszagnak csinaltattam két hazat és pajtat,
(lasd 1750); ebbdl, hogy részt ne kivanjon a testvér néném Tég-
lasi Erzsébet, adunk az sziileimmel egy joszagot, a Csiszar Tamas
posteritasi és a Kiikiillére bémené szoros ut vicinitisok. (lasd az
1740 kolt contr.)

A mas testvér néném Téglasi Rebeka gyermekei is megha-
boritvan az irt alsé részbdél, nem tartoztam volna, még is fizettem
nékik tobbet 100 forintnal. (Lasd az 1760 kolt compositio szerint.)

Ismét vettem a megirt virosban a Szent Imre-utca végiben
Kis-utcidban ifjabb Boros ]dzseftdl egy sessiot, amelyre csinaltattam
egy hazat hozzavaldval egyiitt. (Lasd az 1765 kolt contr.)

Emellett vettem Kallai Ferencéktdl egy sessiot. (Lasd az 1765
kolt contr.), de ezt adtam és cseréliem Koronka jozsefnek. Lasd az
1767 kolt kontr.)

Ugyan a Szent Imre-utcaban Verestéi Janoséktdl vetterm meg
a jOszagat. Lasd az 1765. kolt contr.) Ennek a végiben Dimén
Annétdl vettem, lasd az 1766. kolt conir,, kivaltott.

A Varga- utcaban Barkéczi Imrétol vettem lasd az 1767. kolt
conir, Nb. Barkdczi kivaltotta.

A Boros-utcaban vettem egy hazat hozzavald veteményes
kertivel ; vici. feliil Blencsi Mihaly, aki szallott Kovacs Simonrdl
rea, alol pedig Santa Ferenc. Benn valo joszagok, lasd az 1764.
kolt contr.

A sopiac-utcaban a magam laké jészagom vicinitasaban vet-
tem Vajai Annatdl egy benn vald helyet. (Lasd 1766. kélt contr.)
Nb. Ezért 1781. még tobbet adtam, lasd a contractusban.

13-a 7-bris a Varga-utcaban a Gaspar Marton joészaga végi-
ben vettem Orokdsen cserével egy joszagot 1781. Anno 1786 die
23-a Augusli vettem a Sz, Imre-utcaban a Kovacs Janos és ifjabb
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Kallai Istvanek vicinitasaban orokoson negy lab torvén deszka
a széle.
Ismét a Szent Imre-utcaban Gaspar Marton hazan hatul egy
darab az irt 0rokos cserével vett, kertre titkozik
*

Anno 1722, Mensis Aprilis sziilettem én Téglasi Gyorgy
e vilagra.

Anno 1742 die 17-a Maii feleséget vettem Hegyi Zsuzsannat
Agyagfalvi néhai Hegyi Zsigmond leanyat

Anno 1726. Mensis Martis sziiletett a feleségem Hegyi Zsu-
zsanna.

Anno 1746. mensis Martis holt meg az édesatyam, életének
85. esztendeiben, Téglasi Marton.

Anno 1759. mensis November holt meg az anyam, életének
00. esztendeében, Szolts Borbara.

Anno 1743. die 19 a X-bris sziiletett Zsuzsanna els6 gyermek.

Anno 1748. die 22-a 7-bris sziiletett Maris masodszor.

Anno 1752. die 22-a Januarii sziiletett Rebeka.

‘Anno 1755. die 9-a Augusti sziiletett Julis.

Anno 1759. 1-a 7-bris sziiletett Klara.

Anno 1765. die 10-ma Febr. sziiletett Adam. 26 Juni [781
subscribalt Udvarhelyt a gimnaziumban 'Adam.

Anno 1709 die 19-a 9-bris halt meg a nagyobb fiunk Gyorgy
hetedfél esztendds koraban.

Anno 1771. die 15-a Maii holt meg a kisebb Gyorgyiink,
volt tiz hénapos és 11 napos.

Anno 1758. die 22-a 9-bris megmustraltak a nemes szabad
és armalisos embereket Udvarhelyt és Kereszturatt a hatariol vald
félelem okaért.

Udyanezen megirt esztendében vették el a két temetd kozott
vald utjat a varosnak a jezsuitdk Pater Palovits superiorsagéaban.

Ugyanekkor a temetést a reformata eklézsia is traansponalta
a ,szaszok tabora“ nevii helyre.

Anno 1761. joit be Erdélybe rézpénz. Ugyanekkor jott be
Buco generalis.

Eodem anno 10. 9-bris Szent Marton napjara virraddlag volt
sok csillaghullas és két jel, mint egy-egy kotd-rud tartolt egy draig
Osszetekeredve.

Anno 1764, die 7-a Februar volt Csikban Madéfalvan a ma-
gyarok veszedelme és pusztitasuk, égeték Madéfalvat a huszarok
és németek és nigy vallaltdk a katonasagot Csik-Gyergyd, Harom-
szék és Barddcz székek.

Anno 1778. mensis Marli vitték a gyergyai, csiki, harom-
sz¢éki és Bardotz széki katonakat.
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Anno 1765. mensis Octobris tétet6détt le a poira krajcar,
félpotra és kis pénz kozottiink.

Ugyanekkor a sé 17 potraval hagott, mazsa]a 100 peénzre.

Anno 1771 die 17-a Julii kivaltképpen valé nagy Aarviz lett,
amely nagy dragasagot hagyott sok kartételével.

Ugyanekkor épittetett az udvarhelyi gimnazium u;ra

Ugyanekkor tétetddott le a papistak sok mnepel és a bojtok.

Anno 1773. die 17-ma Junii experidlta a f. k. csiszar Jo-
sephus Il a parajdi banyat

Ugvan 1773. mensis O-bris toroltettek el a jezsmtak volt
superfor Moses Lestyan Udvarhelyt.

Ezek utan jott pater Torok plébanusnak ide Udvarhelyre.

Anno 1774. mensis 8-bris megmérettetett  Udvarhelyszéken
minden porciozd embernek szanté és kaszald helye és conscribal-
tatott, melyik hatarban hany német 61 folde talaltatott.

Mensis O-bris eodem anno tétetett az udvarhelyi refor. tem-
plomban els6ben orgona m. I. b. Daniel Istvan fo tiszt és 16
curator ur piuma. -

Anno 1775, die 20-a Maji mstelaltak m. L b, Déniel Istvan
ur 6 ngat 0 kiralybirdjanak ns. Udvarhely széknek. -

Anno 1775, die 16-a 8-bris estvéli kilenc - drakor laitatott
eszakra nagy égi jel, megvilagosodvan az ég; a hazakban és
egyebiitt is mind meglattatott a v11agossaga mindeniitt a setét-
ségben.

Anno 1745. mensis Junii csinéltattam ujra Adyagfalvan a pince
felé a régi hazat és a pincéit is korrigaltatvan, koltottem florum
26, magam is sokat faradtam, dolgoztam.

Anno 1777 18-a 8-bris csinaltattam ujra a laké hdzamban a
cserepest, ltal vagaivan a kiis hazban és oda fit6t is ekkor csi-
naltattam a régi cserepes helyében.

3-a Aug. 1778. Havasalf6ldébol a Duna mell6l jott ki szornyii
sck saska, mely a megirt napon altalment az udvarhelyi hataron
Farczad felé, mind az harom toronyban harangozvan erdsen, dob-
bal, puskaval, csengéspengéssel, kialtozasokkal nagy nehezen ker-
gettetett el — soksaga a napvilagot is elfogta és mint -a felho,
oly homalyt okozott, amerre fordult.

23-a Aug. 1778. kényorgottink a f. csaszar feoyvereinek bol-
dogulasart a prussussal valo hadakozasban, a nemes és parasztsac
ekkor katonat is adott a kiralyné kérésére, :

Anno 1778. Mindenféle gabona és bor bdségével megaldotta
az Isten ez esztenddt annyira, hogy egy véka szép buza 50 pénzt
ért, a rozs 24 pénzt, zab 12 pénzt, torokbuza 24 pénzt, emellett
biikk ¢és cseremakk is bdven termett, csak a méz sziikon lett, a
bor a sziireten 4 veder egy m. forinton talaltatott clég.

Anno 1779. Mensis Februarii masodszor mind elvitték Gyergyo-,
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Csik-, Haromszék- és Bardotz-székb6l az ki csak arra valé volt,
hogy a fegyvert birta, katonanak a prussussal valé haboruba.

Anno 1779, tavasszal visszabocsatottak az csiki, haromszéki,
bardotzszéki és gyergyai katonakat egy-egy karddal, elvétetett a
puskajok.

Anno 1779. die 2-, 3-a, 5-a et 6-a Augustt szornyli nagy
arviz lett, az Varga patak, mely 2-a Augusti sok pajtikat, kerteket
és némelynek szénhazat is elrontotta, annyira aradvan, hogy a
Felsé Maki kutagasa tartotta a szélit.

1780. 5-a Junii Hagtunk az torony tetejére rontani elsébb.

16-a Junii Tettiink a torony fundamentomaban elsébben kovet,
megyebirésigomnak harmadik esztendejében. Anno praesenti 1780
24-a 9-bris fedték cseréppel a templomot.

Anno 1761. die 17-a Junii adtam férjhez Osvat Martonnét.

Anno 1768. die 5 a Maji adtam férjhez Mihaly Janosnét.

Anno 1770. die 2-a Maji adtam férjhez Szakats Mihalynét.

Anno 1775. die 5-a Julii adtam férjhez Kendi Janosnét.

Anno 1779. die 17-a Novembr. adtam férjhez Koronkai
Ferencznét. :

Anno 1780. 30- 9-bris reggeli dran mentiink elsében az uj
templomban Sz. Andras napjan.

Anno 1781. Nagy szarazsag volt a tavaszon mind 24-a Maiiig.
akkor esvén az es6 Aldoz6 csiitortokon, masnap 25-a Maji, Orban
napjan egész nap havazott annyira, hogy az erdéksn bokaig érd
ho esett le. v

18-a Aug. 1781. Szombaton estvéli 6 érakor tette fel a torony
tetejére a gombot Gyorfi Mihaly {6-4cs és Szasz Mihaly, a gomb
02 fontos veres réz, megaranyoztattak 42 m. forintért, mely gombra
vald fizetést az varosi asszonyok és leanyok mind megadtak.

1784. die 11-a mensis 8-bris Udvarhely, Csik, Gyergyo szé-
kekbdl egy varmegyét csinaltak, f0ispan urnak tették csiki Tap-
loczai Sandor LaszI6t, v. ispan Kanddé Mihaly ur.

Fodem anni 17-a 9-bris megmustraltdk Udvarhelyt, vagy két
foku vala, szombatfalvi réten Hunyad-, Zardnd varmegyében olah-
sag tamadott.

Anno 1785.

17-a Marti husvét napjan oly er6s hideg volt, hogy a Kii-
kiillo allalfagyott; a varosban egy sing hd volt, az erdékdn ovig
érd6 ho, gy hogy senki ilyent nem ért.

31-a Marti kezdették conscribaini Udvarhely varosaban és a
hazakra numerusokat irtak, amely eddig nem volt Udvarhely szé-
ken. — Két német — pater Torok plébanus, tiszt. Kassai Samuel,
tkts. Lukatsfi Laszld v. ispany és Fancsali Zsigmond urak con-
scribaltak.



30-a 7-bris Sz. Mihaly napjan nagy hideg hoéharmat esett,
tartott harom nap, amely sok kart tett az orszagban. A hideg elvette
a szoll6t, torokbuzat, makot és a babot semmivé tette.

A Seminarium bonumat akkor vetették kotyavetyére a kiilsd
foldeivel egyiitt. '

1786.

19-a Maji tétettetett 6ra az refor. udvarhelyi toronyban elso-
ben, addig soha sem volt.

1-a Junii elkezdették mérni Erdélyben a szintd, kaszald, ve-
teményes és gyiimolcsos foldeit az grof, tekéntetes, tiszt. minden
rendbeli embereknek birodalmaban 1évait.

2-a Apr. t. generalis notarius Kis Gergelyt temeték a teme-
tdbe, professor volt valami 20 esztendeig. 1787.

17817.

1787-ben igen sziik esztendd volt, egy véka buza ért két
forintot, egy font hus 6t pénzt, egy font szalonna 24 pénzt, egy
font tur6 15 pénzt, egy kupa bor 40 pénzt, a rozs 4 marjast,
torOkbuza 42 sustakot, a zab 6t sustikot.

Ennek az esztenddnek végén sok ifjusagot fogdostak a ha-
zaban katondnak, haboru lévén a torokkel.

Anno 1788.

Februarban meginditottak a gyergyai, csiki, haromszéki ka-
tonakat a torokre hadakozni.

Nb. Ezekbdl sok elesett novemberig.

Ebben az esztendében ért egy font tehénhus 6 pénzt, egy
font szalonna 30 pénzt, egy font haj 36 pénzt, egy font turéd 20
pénzt. Minden dragabb mint ezelbtt; egy veder bor a sziireten
100 pénzt.

1789. egy véka tiszta buza 13 sustak, egy véka rozs 7 sus-
tak, egy véka torokbuza 75 pénz, egy font tehénhus 8 pénz, egy
font diszndhus 14 pénz, egy font turé 24 pénz, egy font haj 60
pénz, egy font szalonna 4 sustak, egy kupa méz 10 sustak.

Eodem anno majusnak utolsd napjan felhagott egy font
tehénhus 14 pénzre, egy font dlsznéhus 18 pénzre, egy barany
czimer 30 pénzre.

24-a Septembris a Kiikiillé6 vize a rétre kihagotit, de ezeloit
valé hetekben annyi arviz volt, hogy ennyi arvizet senki nem érf,
aniely az orszagban sok karokat tett ebben az egész esztenddben.

15-a O-bris 1789 a s0 szaz pénzrdl hagott fel 300 pénzre
idest haromszaz pénzre.

1790.

22-a Martii 1790. Négy esztendd alatt amennyi iras gyiilt a

foldmérésrdl — lett nyolcz szekérrel, ott mind elégeték az szom-



baifalvi réten a. generalis szék alka!matosségéval — és varmegye
széknek tituldltatott, mint azel6tt.

6-a April. 1790. Estvéli 9 drakor foldrengés esett, még az
ajto is nyikorgott harom vagy négyszer,

1790-ben. A Seminarium visszament a papista didkoknak —
az bucsujarasi inneplést ismét.elkezdették a papistak.

Anno 1790. A s6 Parajdon ismét leszalloit 100 pénzre ma-
zsdja. _

1791. Nagy sziikséget értiink az uj esztenddben, egy tyuk-
tojas egy potran elkglt, egy tyuk 29 és 30 pénz, egy sertés 50 .
forint,

10-a 9-bris Nagy tiszteletet tett a varos Leopoldnak, minden
céhok a kalastromban tartoztak menni tiszteletre.

Ismét 1790-ben 6-a Jan: Vizkeresztnapjan ismét minden
czéhoknak parancsolatok 1évén, ismét tisztelték a baratok klastro-
maban.

- 1791.

Ismét 1791-ben 10-a Januari a reformata templomban nagy
czérémoniavat minden czéhoknak parancsolatok lévén a megjele-
‘nésre, ugy a koriilvald nemesek jelenlétek és sok koriilvalo né-
pek jelenléteket tiszteletet — konyo6rgés, prédikacio, oratio, lové-
sek és nagy tiszteséget tettink — verbuald katonak l6itek.

A dietara meég kilencvenben, a 'sziiret utan, elindulvan Ko-
lozsvarra, 1791-ben — husvétra j(’jttek haza még nem tudatik, mi
lett végezes.

1701-ben husvét elsd napjan esett Szentgydrgy napja.

13-a Augusti tettek egy harangot refor. eklézsia tornyéaba,
12 mazsas és tiz fontos . Kassai Samuel papsaga alatt.

Circa 22 April. 1795 mentek az haromszéki, csiki és gyer-
gyai székely katonak a francziara.

Ultima Maii pedig mindenfelé nagy Aarviz volt Udvarhelyt,
16 épiiletet és 13 embert vitt el az Varga-patak, az r. cath. piis-
poknek is két lovat az vikarius majorjabdl.

Ugyan ezel6tt valé nap szentelték fel a plébanusi uj templo-
mot, épitette vikarius Torok Ferencz ur.

1793. 17-a 7-bris egész Udvarhelyszéken nagy szél voli, sok
istalléknak, csiiroknek fedelét vetette le, asztagokat, 1emplomokat
csonkasitott s hazakat mozgatott.

1792 ben békéllett meg masodik Leopold a torikkel, mivel
a franczia zenebonat inditvan, még a kiralyat és kiralynéjat is
megolte, melyre nézve ment a francziara fegyverrel, ségora lévén
a francia.

1794, 4-a, 5-a Maii. Ismét mentek harom széki, csiki kato-
nak a francziara és a lengyelnek megtartoztatasara, hogy bé ne
lisson orszagunkba,
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Ismét ebben az esztendfben markalis szék lévén Udvarhelyt,
19-a Julii bucsuzott el a gubernator Banfi Gyorgy 6 extia az
udvarhelyszéki f0-administratori hivatalbdl, folytatvan azt két esz-
tendeig terhes gubernatori hivatalja mellett.

Ugyanebben az esztenddben left nagy szarazsag, semmi
széna sem Magyarorszagon, sem itten, f6képpen MezOségen nem
lett, hanem csak a havasok alatt egy kevés, vagy kerti vetmény
és egyéb is. : :

Tsiszar Antal adoit meg a kalonak adott pénz interesébdl,
amely elmaradott volt egynéhany esztend616l fogva, a télen 4
bérlés 4 forintokban, meg most 16-a Maji adott ismég 6 m.
forintokat és még egy kupa zsirt egy m. forintban mult 1810
esztendOben Majusnak 18-ik napjan.

Tordavarmegyei lustra 1671-bol.

Egerbegy.
(Masodik kézlemény.)

Egyediii Mihaly uram eq. 1, Kerekes Péter u. eq. 1, Balas
Istvan u. eq. 1, Péter Marton u. eq. 1, Péter Gyoérgy u. eq. 1,
Varga Mihédly u. eq. 1, Csorvosi Mihaly u. eq. I, Lorinczi Mihaly
u. eq. 1 falusbird, Loérinczi Gyorgy u. eq. 1, Nagy Péter u. eq 1,
Kis Istvan u. eq. 1, Baké Daniel u. eq. 1, Némethi Mihaly u. eq. 1,
Szabd Ferencz u. eq. 1 g, Balogh Mihaly u. eq. 1, T6kés Marton
u. eq. 1, Torok Mihaly u. eq. 1, Hui Nagy Gyorgy u. eq. 1,
Haidu Gergely u. eq. 1, Csép Mikldos u. eq. 1, Malom Tamas u.
eq. 1 g, Seres Laszl6 u. eq. 1, Szasz Marton u. eq. 1, Loérinczi
Ferencz u. eq. 1, Gal Andras u. eq. 1, Kozak Andras u. eq. 1,
Bir6o Gyorgy u. eq. 1, Balla Miklés u. eq. 1, Székely Mihaly u.
eq. 1, Istvanffi Mihdly u. eq 1, Tegzes Gyorgy u. eq. 1, Lengyel
Matyas u. eq. 1, Sz0ros Janos u. eq. 1, Both Boldizsar u. eq. 1
Borsai Péter u. eq. 1, Kis Janos u. eq. 1, Balla Istvan u. eq. 1,
Balla Matyas u. eq. 1, Jo Mihaly u. eq. 1, Bako Janos u. eq.
1, Kerekes Gyorgy u eq. 1, 1désb Nagy Gyorgy u. eq. 1, Tolnai
Nagy Gyorgy u. eq. 1, Medve Mihaly u. eq. 1, Fabjan Istvan u.
eq. 1. Tot Janos u. eq. 1 harangozé, Komjatszeghi Mihaly u. eq.
1, Komjatszeghi Péter u. eq. 1, Komjatszeghi Andras u. eq. 1
Komjatszeghi Gyorgy u. eq. 1, Komjatszeghi Matyas u. eq. 1,
Szentkirally Ferencz u. eq. 1 szolga, Turi Jobbagy Péter u. eq.
1, Csegezi Janos u. eq. 1 szolgabird.

¥

Gyéres.

Kollia Andras uram eq. 1 szolga, Szenisi Janos u. eq. 1,
Csonka Istvan u. eq. 1, Katona Péter u. eq. 1, Kis Gysrgy u.
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Jeej Janos u. eq. 1, Lengyel Pal u. eq. 1. Teremi Istvan u.eq I,
Békési Andras u. eq. 1, Nagy Gyorgy u. eq. 1, Péntek Istvan u.
eq 1, Kis Miklés u. eq. 1, Szarka Miklds u. eq 1, Kovats Andras
u. eq. 1, Maroti Gyorgy u. eq. 1, Kis Mihaly u. eq. 1, Rosom-
berki Gyorgy u. eq. 1, Lovasz Mihaly u. eq. 1, Gal Maté u. eq.
1, Szabo Istvan u. eq. 1, Lippai Andras u. eq. 1, Orias Laszlé
u. eq. 1 egyhazfiu, Jakocz Péter u. eq. 1, Kuppan Boldizsar u.
eq. 1, Foldvari Janos u. eq. 1, Kis Andras u. eq. 1, Szegedi
Istvan u. eq. 1, Bocsardi Miklés u. eq. 1, Fejér Marton u. eq. 1,
Bak Istvan u. eq. 1, Haidu Demeter u. eq. 1, Varadi Janos u. eq. 1.

Ezek a privilegium szerént tartoznanak 50 lovassal, de eze-
ket is a kiket eldallatnak nagy részit rosz szerrel és rosz készii-
lettel allatjak eld s ezeknek némelyikével noha jovevényebbek,
de a szolgéalatnak szamat csak ugy is a mint vagyon, azokkal
akarvan kitolteni, a nyakassa csak vesztegetik Oket, elégséges fol-
det is nem akarnak nyavalyasoknak adni, s6t némely joszagos
féemberek a privilegiumhoz nem akarjak magokat tartani, a fold-
nek nagyobb részit élik, kit magok, kit jobbagyokkal éltetnek s
azon helyrdl a régi j6 szokas szerint nem akarnak lovast allitani,
s6t még az nemes helyekre a magok privilegiumok ellen jobba-
gyokat szallitottanak. Szitkség azért a mi kglmes urunknak 6 ma-
ganak aztis tanicsi rendel eligazittatni.

Gerendkeresztur.

Nagy Stikdsd Mihaly u. eq. 1, Szantai Andras u. eq. 1, Kis
Siikgsd Mihaly u. eq. 1, Nagy u. eq. 1, Jakab Istvan u. eq. 1,
Kallai Gyorgy u. eq. 1, Kallai Zsigmond u. eq. 1, Kovats Péter
u. eq. 1, Horvath Istvan u. eq. 1, Incze Istvan u. eq. 1, Kovats
Ferencz u. eq. 1, Csdko Tamas u. eq. 1, Trauzner arvai lovasa
eq. 1, Horvath Gyorgy u. eq. 1, Szab6 Péter u. eq. 1, Horvath
Péter u. eq. 1.

Gerend.

Zoltai Janos u. eq. 1, Dobos Istvan alias Sziirke u. eq. 1,
Vanus Janos u. eq. 1.

Extradatum per me Stephanum Kovats jur. notariug.comita-
tus Thordensis

(P. H)

Kiviil Teleki Mihaly kezével: Torda varmegyei registrom 1071.
(Eredetije keskeny folio alakban a széki Gr. Teleki nemzetség maros-
vasarhelyi levéltaraban, miss oszt, 906 sz. a.)

Ifj. Bias Istvén,



— 68—

Baro Apor Péter Lusus Mundija.

Forditotta: Szasz Ferencz.
(Harmadik kzlemény.)

S ekkor ad el8szor alkalmat a gancsoloknak a gancsolasra;
de vajjon igazit-e? ltélje meg az igazsdgos Philaletus; de mégis
vigydzzon minden csufolédd, nehogy ilyen csufoldédasaival meg-
sértse az Istent, aki hatalmas s megeshetik, hogy holnap tan vele
is igy tesz és ki ma csaladjaval, gazdagsagaval dicsekszik, nehogy
egy pillanat alatt koldussa legyen. A gazdagsag és szegénység
koz6tt ugyanis csak egyetlen valaszfal van,

De visszatérve, a 14 éves Lazar tehat, anyja eltavozvan, a
roppant nagy altorjai haznak (melynek fundamentuma ma is kiall
és ezenkiviil alig is maradt valami mas) egyik halészobajaban a
tliz mellett siratta sorsat. lgy lepte meg Ot apjanak egy régi nemes
inasa, Bartha Andras, ki aztan a gyermek mellett is maradt s meg-
kérdezte: miért sir? Joggal sirok, felelte az, hisz anyam két véka
buzaliszttel hagyott itt engem s vajjon ehetemn-e valamikor buza-
kenyeret? '

Ez aztdn megvigasztalta s reményt Ontve belé, hiiségesen
gondjat viselte a gyermeknek. Eltelvén egy esztendd, a 15 éves
fiut mar biztatni kezdette, hogy vegye feleségiil a régi familiaju
bibarczfalvi Nagy Menyhértnek, 'Sepsi-, Kézdi- és''Orbai és ngy-
szintén Miklosvar székely székek fohadnagyanak 14 éves leanyat.
Biztatta és ravette. Kitiizték a 15 éves vilegény ¢s a 14 éves
menvasszony (névszerint Fruzsina) lakodalmanak napjat; a nasz-
nagyi tisztet a nagyhirii Bassa Tamas végezte, a fejedelemnek
tanacsosa és Sepsi, Kézdi meg Orbai székek f6kapitanya, kit a
vOlegényhez kozeli vérrokonsag kotott. S amint Bassa a volegény-
nyel, ugy Bassané a menyasszonnyal allott kozeli rokonsagban ¢s
éppen a lakodalom napjan azt kérdezte a gyenge hajadontdl:
Hugom, tudsz-e. kasat i0zni, hogy mar férjhez mégysz?

Nem sokaig élt ezzel a feleségével, de mégis tgy élt, hogy
az apjatol elidegenitett joszagok nagyobb részét szerencsésen visz-
szaszerezte ; ugyanis tehetséges és nagyon okos ember volt, tigy
hogy még ma is szajrol-szajra jar a hire koztiink. SOt egy karat-
nai Kénczei Andras nevii nemes is ez 6somnek halala napjan egy
konyvébe igy jegyezte fel halalat: ,Az 1643. esztendében aug.
15-én halt meg Apor Lazar, aki fényes tehetséggel és sok okos-
sdggal ékeskedett.”

Ett6l a feleségétd] nehiny gyermeke maradt, fiu azonban
csak kettd élte tl: Andras és Ferencz. Ferenc a nagyméltésagi
kassai generalis, Karolyi Adam udvaraban nevelkedett; visszatérve
hazajaba az ifj sok viselt dolga altal, de Erdélyben kiilonssen
kartanczardl lett hires; azonban ifjusagénak viragjaban halt el az
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1667-ik esztend6ben, Csikrakoson. Andras pedig nemzette Feren-
czet, Ferencz Farkast és Lazart, az én egyedtil életben maradt ked-
ves unokatestvéreimet. Ez a Farkas ugyan n0tlen maradt, Lazar
azonban noéiil vette Kapi Terézt, Mindszenti! és Kapi Gabor fianak,
Sarosmegyében Kapivar allandé orokosének, Kapi Janosnak és
Vitéz Klaranak leanyat.

Természetesen mind Magyarorszaoon a Kapx familia, mind
Erdélyben a Mindszenti igen régi; igy Kapi Teréz az apai rész-
rél is s szintigy a Vitéz familiabol szarmazo anyja jussan is na-
gyon régi familiabdl vald, amint ezt az osszes feljegyzések bizo-
nyitjak. .
Apor Léazar fiai: Imre, Istvan, Lazar és Gabor; leanya
Erzsébet.

Eis6 felesége meghalvan az 1627-ik esztenddben elhatarozta,
hogy masodik feleségiil veszi Ilmecs Juditot, kit aztin a kovetkez6
1028-ik esztendbben szerencsésen el is vett. Thomori Petronella-
nak volt ez a familidja, aki Thomori Loérincznek, a hajdani kalo-
csai érsek és szerbiai ban, Thomori Pal unokatccsének volt a
leanya; aki 1. Lajos kirallyal a mohacsi mez6én a hazaért vitéziil
elesett.

Ez a Thomori Petronella elobb bodoki Miké Miklésnak volt
a felesége (ki aztan bodoki Mikd Mikldst nemzette, ez meg
Istvant, Istvan pedig Ferenczet és Janost, kik élnek; Mikd Janos
idaig még nétlen); Ferencz fiai pedig Bethlen Zséfitol : Pal, Miklds
és Ferencz. Palnak felesége Bethlen Klara; Mikd Ferenc leAnyai:
Zsuzsa és Maria. Zsuzsanna férjhez ment losonczi Banffy Imréhez;
az emlitett Miko Istvan leanya pedig llona volt, ki czegei Vas
Dénielhez ment nédl, kinek fiai: Vas Miklos, Gyorgy és Daniel.

Meghalvan pedig Miklés,®> masodszor Imecs Istvanhoz ment?
férjhez. Ez régi familiaju volt a székelyek kozott is, kiknek épen
eloljaroira biztak volt a templariusok megoletését az orbai széki
Haraly monostorban.

Ez az Imecs Istvan kovette bibarczfalvi Nagy Menyhertet
haladla utan a Sepsi, Kézdi és Orbai meg Mikldsvari székely szé-
kek f6hadnagysagaba és Bethlen Gabor fenséges rémai birodalmi
és erdeélyi fejedelem el6tt igen kedves voli.

Es ha mar vetédtem, a genealogiat kovetve, az azt mutatja,
hogy ez az Imecs Judit kiralyi vérbOl szarmazott, amint ezt a
kolozsmonostori kaptalanbél hitelesen kivettem ¢és magamnal
fartom, :

A torzs Batori Miklds; annak neje Banfii Zsofia, ezek fia
Bathori Istvan, Bathori Istvannak, Lengyelorszag kiralyanak apja;

I M. Erzsébet.
2 T. i Miko Miklos.
3 Thomori Petronella,
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leanyuk pehig Bathori Borbéla; ez férjhez ment Czire Andrashoz;
ezeknek leanya Czire Petronella, ki ismét nagyeskell6i Valkai Miklds-
hoz ment noiil (ez Valkai Miklos feleségével Czire Petronellaval
s ennek apyjaval, Bathori Borbalaval a nagyeskell6i templomban
pihennek, amint ez kitiinik a kére vésett siriratbél; nyugodjanak
csendesen!). Ennek négy leadnya volt: Anna, Borbala, Zsuzsanna
és Erzsébet. Erzsébet Thomori Lérinczhez ment férihez; ennek
leanyai ismét Petronella és Anna voltak. Petronella elébb bodoki
Miko Miklosnak lett a felesége, masodszor nyujtddi Imecs Istvan-
hoz ment; ennek a lednya aztan a fennebb emlitett Judit, ki altorjai
Apor Lazarhoz ment feleségiil; gyermekeit majd aldbb sorolom
eld. A tobbiek kozott az én apam, Janos is ott van, kinek a fia,
én, Péter vagyok; az én fiaim Kéinoki Borbala groindtol: Jozsef,
Janos és Laszld; leanyaim: Zsuzsanna és Anna. Zsuzsinna férjhez
ment hallerk6i Haller Janos grothoz, s ez gyermekteleniil halt meg
és a tobbi gyermekek is mind elpusztultak.

Hanem az én soromtdl és nagyapamtél visszatérek addig, a
meddig Erdelynek Bathori Mikléstol leszarmazott tobbi hires fa-
talom, azokat pedlg kisebbitern.

lrtam mar, hogy Valkai Miklésnak négy leanya volt: Anna,
Borbala, Zsuzsanna és Erzsébet s hogy Erzsébet férjhez ment
Thomori Loérinczhez., Anna Edenffi Ferenczné lett és magtalanul
halt meg. Borbala Borsovai Istvanhoz ment, ennek fia Borsovai
Zsigmond, kinek lednya Erzsébet; ez Siikdsd Gyorgynek lett a
felesége s ennek leanya ismét Erzsébet, kit a kés6bb czimeivel
dicséretremélté kiralyhalmi Petki Istvan vett el; ennek fia Petki
Janos, Csik-, Gyergyd- és Kaszon székely székeknek {6-
kiralybirdja, ezé meg a mostani grof Petki David, Kolozsmegye
foispanja, kinek fia, a Zichy Sara groin6tol valod Istvan grof éljen!
Leanyai: Zsuzsanna, méltésagos gonczruszkai Kornis Ferencz groéf
ur felesége — és Rozalia, zabolai Mikes Istvan grol felesége; a
tobbi leanyok eladok; igy Petki Borbala, Klara és Anna.

Petki Jdnos leanyai: Sdra, mélcsas toroczkdszentgyorgyi
Toroczkai Janos, kirélyi tablabiro uram felesége; Petki Sdra fiai:
Toroczkai Battazar és [gnacz; leanyai pedlg Krisztina, Béldi Janos
neje, tovabba Toroczkai Maria. ot

Petki Teréz, mélcsas tovisi Balinth Gyorgy uramnak, a nagy-
méltdsdgu erdely_g kiralyt Gubernium tanacsosanak fe]esegc Petki
Teréz fiai: Balinth Istvan és Zsigmond.

Az emlitett Petki Istvdn leanyai: Az els6é Katalin, ki {érjhez
ment szarhegyi Lazar Istvanhoz, Csik-, Gyergy6 és Kaszon szé-
kely sz¢kek fokiralybirajahoz; ennek lednya Lazar Erzsébet, ki
korospataki Kalnoki Samuel grothoz ment néiil, — ennek
leAnya Kalnoki Borbala, baré Apor Péter felesége. A t6bbi
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Kalnoki gyermeket a Kalnoki -familia leszarmazasanal fogom
el6sorolni. ’

A masodik leany: Petki Erzsébet, ki el6szor Nagy Tamashoz
ment ndiil; ennek leanya Nagy Zsofia, ez meg olaszteleki Daniel
Péternek lett a felesége, kinek fia, Daniel J6zsef Aranyos székely
szék fOkirdlybiraja; leanyai pedig: Daniel Borbala, ki hidvégi
Nemes Janosnak lett a felesége, aztdn meghalt. Daniel Maria, sar-
pataki grof Keresztes Martonnak, Kiikelld varmegye fGispanjanak
felesége, kinek leanyai: Klara, férjezett bard Perényi Imréné; Ka-
talin, férjezelt bard Andrasi Ferenczné; Maria, baro Perényi Palné;
Borbala, iktari Bethlen Samuelné; tovabba elado leanyok még :
Zsofial és Teréz,

Petki Erzsébet masodszor Telekesi Palhoz ment iérjhez Ma-
gyarorszagra, aztan meghalt,

Az emlitett Daniel Jdzsefnek Macsezdi Manatél valo fiai:
Janos és Elek; lednya Zsofia, Csongradi Farkas felesége, kinek
fia Laszld ; leanyal pedig Méria és Borbala. E Daniel Jozseinek
méasodik felesegetol Toroczkai Annatdl, Toroczkai Péter leanyatol
val6 fiai: Gabor és Péter; leanyai: Katalin, Krisztina és Teréz.

Az imént szoban levé Kereszies Klaranak pedig Perényi
Imrétdl valé gyermekei: Karoly és Elek; Keresztes Borbala fia
jelzett iktari Bethlen Samueltél: Domokos; leAnya pedig Borbala.

A harmadik Petki ledny: Judif. Ez alsdcsernatoni Damokos
Janoshoz ment feleségiil, kinek fia szintén Janos; ennek fiai meg
Sandor, Antal, Janos és Ferencz; leinya: Borbala.

Petki Judit lednyai pedig Damokos Janostdl: Zsuzsinna és
Katalin. Zsuzsdnna zagoni Jankd Péterhez ment férjhez, kinek
fiai: Ferencz, Istvan és Péter. Ferencz vilagi maradt; Istvan Len-
gyelorszagban belépett a Szent Domokos rendbe s Kazmér nevet
vett fel; Péter Jézus tarsasagbeli pap lett. Katalin férjhez ment
nagynyujtédi Boér Istvanhoz; ennek fia szintén Istvan, lednya pe-
dig Anna, ki szenirontisi Szeredai Janoshoz ment. -

Petki Borbala férjhez ment sepsiszentivinyi Henter Benedek-
hez, ki nemrég Csik, Gyergyo és Kaszon székely székek f6kiraly-
birgja volt; fiai: Laszlé és David.

Valkai Zsuzsanna Sombori Liszloné lett s gyermekeik Erzsé-
bet és Gabor. Erzsébet szarhegyi Lazar Andrashoz ment feleségiil ;
ennek apja Istvan Janos Zsigmond alatt a székelyek feje volt;
tesivére pedig Istvan és Péter. Istvan a 10. szazad folyaman
Bathori Zsigmond alatt a testérség vezére volt, aki vitéziil har-
czolt Bathori Andras kardinalisnak Mihaly hevesalfoldi vajdaval valo
iitkozetben is s a harcban elesett. Ez az Istvdn Bathori Istvan
lengyel kiraly alatt is nagyon hires volt a muszka haboruban. Az

1 Zsofia baro Révay Lérinczhez ment férjhez (késGbbi jegyzet).
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az Istvan pedig, amelyik Andras apja volt, Miksa csiszar és
Bathori Zsigmond alatt Mezokeresztesnél a torokokkel vivott iit-
kozetben esett el vitéziil.

Ennek az Istvannak apja szintén Andras, egész Erdély kan-
cellariusa volt, ki a székelyek kozott afoséget is maganal tartotta,
a mint ez kitlinik a nemes székely nemzetnek 1506-ban Agyag-
falvan hozott constitutioibdl; igy mondja Istvanfi is. Ennek a ma-
sodik Andrasnak fia Zsombori Erzsébettl Istvan volt, ezé ismét
Istvan s mindnyajan Csik, Gyergyo és Kaszon székely székek i6-
kiralybirdi voltak.

Ennek az Istvannak fia Lazar Ferencz gréf nemes kiralyi tab-
labird, kinek gyermekei; Lazar Druzsidnna, nemzetes sepsiszent-
ivanyi Henter David uram, segéd f6hadbiztosnak felesége: {iai:
Laszl6, Adam, Gabor, Ferencz és Mihaly, leanyai: Krisztina, Katalin,
Borbala és Klara. Hanem e méltosagos familia diszére az elsé
feleségétol, gonczruszkai Kornis Margittél valé Lazar Antal valt,
ki Jézus tarsasagbeli pap lett és e nemes szolgalatiban szentség-
hirével dvezve fejezte be kegyes életét. De régisége abbol is kitii-
nik e mélesas familidnak, hogy ot szazaddal visszamendleg (nehany
esztend6t kivéve) Csik, Gyergyé és Kaszon székekben a legi6bb
méltosagokat mindig 6k viselték.

Az utoljara emlitett 1.azar Istvannak lednya azonban Lazar Fe-
rencz grofnak az édes testvére Erzsébet, korospataki Kalnoki Samuel-
hez ment feleségiil; ennek leinya, Borbila, baté Apor Péternek
a felesége, kinek fiai: ]ozsef, Janos és Laszlo; leanya; Anna.
Lazar Erzsébetnek tobbi gyermekeit a Kalnoki familia leszarma-
zasanal fogom el6sorolni. Hanem ez a régi csalad az 6 i6embe-
reit konnyen ki tudja mutatni, még az elsd kirdly, Szent Istvan
nagyapjanak, Taksonynak idejéb6!; azokat ugyanis Thiiringidban
lzmacha mellett elfogtik, de tarsaik, a magyarok kivaltottdk; s
nem igen hiszem, hogy kivaltoitdk volna, ha csak nem lettek
volna mar akkor is a f6emberek kozott, amint ezt Bonfini is bi-
zonyitja: 1. dec. 10. k. Beham is azt irja 7. lapjan, hogy a ma-
gyarok kapitinyai voltak; tGgyszintén Thurdcezi is Il 1. 9. f. De
elég, ha csak onnan is magasztaljuk, hogy Erdély osszes fejedel-
mei kozott 4 legdicsébbnek iktari Bethlen Gabornak az anyja
Lazar Druzsi volt, iktari Bethlen Farkasnak a felesége, aki Lazar :
Andras kanczellarnak volt a leanya Gyalaktti Borbala nevii fele-
ségétol.

Emlitettems fennebb, hogy Thomori Loérincznek volt egy
Anna nevil leanya is, aki noszoji Cseffei Istvinhoz ment felesé-
giil; ennek fia Cseffei Laszlo, kiralyi itélémester volt és mag-
talanul halt el. Ez az Anna masodszor Hatvani Zsigmond {6is-
panhoz ment férjhez, de egy gyermek sem maradvan utana, e
Thomori Anndban a Thomoriak neve kihalt tisztességgel.

5*
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Thomori Petronellanak azonban Imecs Juditon kiviil tobb
gyermeke is volt; igy Imecs Mihaly, ki ifjit koraban halt meg;
leanyai voltak még: llona és Fruzsina. llona férjhez ment maksai
Janké Mihalyhoz; ennek leanya szintén llona volt s elOszor olt-
szemi Miké Laszlonak leit a felesége s mikor ez meghalt gyer-
mekeivel egyiitt, masodszor varadi Gyulai Istvanhoz ment. Ettdl
valo fia Laszl¢; ennek meg fiai Haller Anna barénétél (a szent
életérdl ismeretes nagy Haller ]anosnak, Erdély kincstartdjanak,
harom uralkod6 fejedelem, a fenséges Leopold csaszar meg a
nagyméltésagl erdélyi Gubernum belsétanacsosanak, Torda véar-
megye f6ispanjanak, meg gonczruszkai Kornis Katalinnak volt a
leanya ez): Gyorgy és Janos (ennek fia Istvan) és Laszlé voltak.
Leényai: Julia, nemzetes uzoni Béldi Pal uram felesége; ennek
fia Antal. Mdsodik lednya Judit, ki elobb nemzetes toroczkoszent-
gyOrgyi Toroczkai Istvan uramné volt s leanyaik: Anna és Bor-
baJa; férje halidla utin méasodszor nemzetes tinkovai Macskasi
Péter uramhoz ment s ettdl fia, Laszlo sziiletett. Harmadik lednya:
Anna, hajadon maradt.

Fruzsina kopocseli Boér Simonhoz ment férihez; ennek fiai:
Zsigmond (Apaffiné, Bornemisza Anna fejedelem asszony kegyébe
jutvan, kélvinista uszalyhordozd lett és a fogarasi alkapitanysagot
kapta), tovabba Ferencz és Pal; lednya Zséfia volt. Zsigmond fia:
Pal. Ferencz fiai: a nagyobbik, Simon, a fogarasi varnak és kor-
nyékének fokapitanya.

E Simonnak fiai Andras és Imre; leanya: Judit, ki Kereszturi
Miklos uramnak, nemes Marosszék {okiralybirdjanak felesége. A
masodik Sara, banyicskai Josika Gabor felesége, kinek fiai: David
és Gabor. Kereszturi Miklés fiai pedig Istvan és Mihaly. A har-
madik ledny: Zsuzsanna még férjhezado.

Ugyanannak a Ferencznek masodik fia: Ferencz, a somlydi
var fokapitanya és nemes Krasznavarmegye fOispanja, ennek fia:
JOzsef, ki feleségiil vette Haller Borbalat, Haller Gyorgynek, a
nagyméltosagti erdélyi kir. Gubernium titkos tandcsosanak ¢és
gonczruszkai Kornis Annanak, a mostani erdélyi Gubernator Oexe-
lenczidja és mélcsas Kornis Istvan grof uram, szintén a nagymél-
tosagl kir. Gubernium titkos tanacsosa és egész Erdély tohad-
biztosa, testvérének a leanyat, aki kisebbik testvére Haller Evanak,
a régi magyar torzsbdl szarmazé mélesas rathoti Gyulaffi Laszlo
uram, nemes Udvarhelyszék fokiralybirora feleségének. Boér Fe-
rencznek harmadik sziilétt fia Gabor volt s ennek fia Ferencz.

A fennebb emlitett Boér Simonnak harmadik fia: Pal, ezé
Laszlo, Laszléé szintén Laszlé. E Boér Simonnak leanya: Zsofia,
fiai még: Boér Samuel, Istvan és Jozsel.
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Csaladtorténeti adatok.
(1532—1670.)
(Masodik kzlemény.)

Herczegh Zsigmond § 1638 jan. 25. 1V. 44. — tem. febr. 2. 1V. 215.

Homonnai Balint + 1609. — tem. 1610 marcz. 14. I. 124.

— Fruzsina lak. Bathory Istvannal 1579 ]'an 25. 1. 22, ¢ 1608.
1L 123.

— lIstvan (Balint ) + 1612 marcz. 16. 1IL 135

Horvath Gyorgyné Bethlen Krisztina lak. Herczeg Istvannal 1641
majus 29. 1V. 70.

— Janos esk. 1637 majus 5. IV. 40.

Hoszszu Krisztina esk. Borsos Sebestyénnel 1555. 1. 17.

Huszar Matyds esk. 1636 jan. 21. IV. 31. — 4 1644 jun. 4. IV. 124,

Iffiu Janos § 1594. IlI. 26. .

Imreffi Janos § 1611 jul. 16. IV. 177.

Incze Marton lak. Dacz6...... (Istvan 1) 1640 febr. 13. IV. 62,

Kalnoki Kata sz. 1637 apr. 20. — ker. jul. 19. IV. 154,

— Kata sz. 1670 jul. 30. IV. 155,

— Zsofia sz. 1660 szept. 2, IV, 155,

Kamuthi Balazs + 1628 szept. Dragban. — tem. Kolozsmonosto-
ron 1620 febr. 22. IV. 106.

Kapronczai Gyorgy + 1644 apr, 9. IV. 02, 122,

Karolyi Eva lak. Haller Samuellel 1643 febr. 15. IV. 84.

—— Krisztina Rhédei Ferenczné lak. Bethlen Istvannal 1623 jun.
20---21. IV. 192.

— Péter + 1630 okt. 6. 1V. 36.

— Zsuzsanna Bethlen Gaborné + 1622 majus 13. — tem. Gyula-
fejervart jul. 1. IV, 101.

Kassai Istvan + 1644, 1V. 07.

Katai Mihaly + 1607. HI. 10L.

Kékedi Zsigmond 1638 jun. 20. — tem. aug. 1. 1V. 48. 51.

-— Zsigmondné elj. Haller ...... Medgyesen 1639 nov. 1V, 39.

Kemény Boldizsarné tem. 1639 decz. 30. IV. 60.

Kendefi Miklds esk. Nagy Erzsébettel 1642 majus 13. IV. 78.
Kendi Antal + 1558. 1. 18. Ill. 18.

~— Ferencz + 1558. L. 18, 1Il. 18.

-— QGabor § 1594, 1. 26.

—- Istvan § 1610 szept. 2. V. 175.

— lIstvan lak. Bathory Gabornéval 1618 majus 9. 1. 180,
— Judit + 1634 okt. 10. 1V. 24.

~— Sandor + 1504. III. 26.

Kolosvéri janos + 1010 apr. 2 el6tt. IV. 174,

/
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Koncz Marton lak. Nagy Szabé Annaval (Ferencz 1.) 1642 aug.
0. I. 149, — + 1648 jun. 11. — tem. jun. 13 I 152.
— Mihaly + 1634 decz. 17. 1. 146. ,
Kornis Boldizsar + 1610 jul. 4. IV. 175.
— Gaspar 1- 1601. I, 88.
— QGyorgy 1 1610 marcz. 25. IV, 174,

Kovacsoczi Farkas + 1594, 1II. 26.

— Kata Petki Ferenczné lak. Balintik Gyorgygyel 1640 jan. 8.
Iv. 61.

Képeczi Janos + Jedden 1625 éapr. 9. 1. 141.

— Kata (Tamés 1.) esk. Borsos Sebestyénnel 1550. L 15, — §
1554. L. 16.

— Mikids lak. Nagy Szabd Annaval, Koncz Marton ozvegyével
1649 majus 10. L. 153.

Kin Laszlo + 1644. V. 07,

—_ e (Istvan 1) lak. Feltdthi Gyorgygyel 1636 jun. 11. 1V. 33.

Ladanyi Gercely + 1614 marcz. 1. 223—224. — 1 1614 mércz. 4.
IvV. 18

Lazar Istvan T 1644 majus 0.1V, 123. — ¢ 1644 méjus 10. [V. 92.

Lippai Balazs § 1605 jan. 6. 1. 55.

Lorandffi Mihaly lak. Andrasi Kataval 1613 jun. 16. HI. 138. —
T 1614 nov. 26. — tem. 1615 jan. 4. (Arvdi: 1. feleségétol
Zeleméri Borbalatél 2 lednya: Zsuzsanna és Maria; 2. felesé-
gét6l Andrasi Katatél 1 leanya: Kata) II. 143,

— Zsuzsanna t Sarospatakon 1660 apr. 18. IV. 305.

Lovas Mihaly + 1645 majus 27. IV, 142,

Macskasi Ferencz § 1639 apr. 14. — tem. majus 18. IV. 55, 5.
— Mihaly elj. Bethlen ...... 1638 majus 26. — lak. 1639 febr.
1. IV. 47. 54, — tem. Bocsirdon 1642 marcz. 10. IV. 77.
Magdcsi Ferenc § 1011 nov. 27. — tem. 1612 febr. 28—20. lIL.

129. 135.

— Ferenczné Dersifi Orsolya esk. Eszterhiazy Miklossal 1612
nov. 22. 1l 136.

Medgyesi Pal lak. 1639 majus 3. IV. 55.

Miko Ferencz § 1635 jul. 15. IV. 208, — + 1635 jul. 17. 1V. 28,
— tem. a gyulafejérvari templomba 1035 aug. 28. 1V, 20. 2009.

— Jozsef + Baczaban 1636 marcz. 20. 1V. 32. — tem. Kolozs-
monostoron apr. 21. V. 210—211.

— Mihaly ¥ 1637 marcz. 21. 1V. 30,

Mindszenti Gabor 1642 marcz. 20. koriil. — tem. Gyulafejérvart
apr. 21. WV, 71.

Nagy Andras + 1612 okt. 16 el6tt. IV. 180.

— Erzsébet esk. Kendefi Mikldssal 1642 majus 13. IV. 78.

— Pal § 1644. IV, 97, + 1644 jun. 2. IV. 124.

Nagy Szabo Anna (Ferenc L) sz. 1611. 1. 104.
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Nagy Szabd Anna lak. zetelaki Szabé Istvannal 1623. 1. 151.

— — Anna (Ferencz L) sz. 1627 apr. 23. 1. 142. iak. Koncz
Martonnal 1642 aug. 6. I 149. — lak. Kopeczi Miklossal
1649 majus 19. 1. 153. — lak. Szab6 Andrassal 1656 méjus
2. L 160.

— — Baélint (Ferencz {.) sz. 1624. 1. 141.

— —— Boldizsar (Ferencz {) sz. 1617. — ker. 1017 aug. 6. 1. 122.

— -— Ferencz (Janos {.) sz. 1581. L 39. esk. Rdsas Erzsébettel
(Matyas 1.) 1603. 1. 83,

— — Ferencz (Ferencz i.) sz. 1600.1, 103. — lak. Szécsi.....
(Lorincz 1) 1634 majus 22. 1. 146.

— — Ferenczné Rdsas Erzsébet + 1647 szept 28. L 151.

— — lstvan (Ferencz f.) sz. 1014 jul. 22. — 71616 majus 8. L.
121—123.

— — janos esk. Borsos Annéaval (Sebestyen 1) 1580. L. 39. —
+ 1620 jan. 13. 1. 124,

— — Janos (Ferencz f) sz. 1608. marcz. 16. T ugyanazon évben.
1. 103.

— — Janosné Borsos Anna t 1621 marcz. 8. 1. 125,

— — Péter + 1648 majus 76. 1. 152,

Napolyi Gyorgy + 1642 apr. 14. -— tem. a kolozsmonostori tem-
plomba majus 14. IV. 77. 78.

Németi Gergely § 1612 szept. 4. — tem. Benedekiben szept. 12.
1V. 180.

Nyérl Istvan lak. 1609 szept. 4. Il 124,
...... (Pal 1) lak. grof Thurzé Imrével 1618 nov. 11. 1il. 106.

Otves Andras 7 1623 aug. 19, IV. 102

Pap Marton lak. 1636 ]ul 1—2. IV. 34,

Patikarius Gaspar lak. Daczo...... (Istvan 1.) 1641 febr. 11.
IV. 67—068.

Pazmany Péter + 1637 marcz. 18. IV. 30.

Pécsi judit Angyalosi Istvanné § 1641 szept. 16. V. 72.

Perényi Gabor sz. 1532 aug. 9. Il 15.

Petki Erzsébet Szentpaliné lak. Tholdalagi Mihalylyal 1640 jul.
31. 1V. 65.

— Ferenczné Kovacsoczi Kata lak. Balintik Gyorgygyel 1640 jan.
8. IV, 6l.
...... (Istvan 1) sz. 1642 okt. 27. 1V. 80.

Pongracz Gergely lak. 1638 jan. 24. 1V, 44,

Prépostvari Zsigmond  1644. IV, 07.

Priny Gabor tem. 1638 jan. 25, IV. 44.

Racz Gyorgy + 1611 jul. 16. 1V, 177,

Radecius Balint + 1632 aug. 18. — tem. aug. 22, IV. 202—203.

Radnotfainé Borsos Judit (Tamas 1) § Radnotfajan 1645 nov.
12. 1. 151.
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Radnéthi Istvan 4 1628 szept. 5. IV. 105,
- — Miklds + 1622 szept. 1. IV, 191. :
Rakéczy Gyorgy 1. + 1048 okt.. 11. — tem. 1649 jan. 16. L
152—153.
— QGyorgy ll. esk. somlyai Bathori Zsofiaval 1643 febr. 3. 1V.
82—83. 1. 150. + 1660 jun. 7. IV. 300.
— Zsigmond tem. 1608. jan. 21. L 124.
...... (Gyorgy 1.) esk. Bethlen Istvannal 1627 jun. 14. IV. 104,
Rhedei Ferenczné Karolyi Krisztina lak. Bethlen Istvannal 1623
jun. 20—21. 1V. 192,
Rdsds Erzsébet Nagy Szabd Ferenczné § 1647 szept. 28. 1. 151.
Sasadi Zsigmond lak. Tholdalagi ... ... 1641 febr.3.1V. 67. —
+ 1644 nov. 4. 1V. 96.
Segesvari Lorincz + 1637 szept. 11. — tem. szept. 12. IV. 213.
Sennyei Miklés + 1611 oki. ill. 120. IV. 178.
— Pongraczné Ddczi Anna tem. 1625 febr. 21. 1V. 193.
Simoni Andras + 1616 nov. 1. 164.
Stegmann Joachim § 1633 marcz. 10. — tem. marcz. 12. 1V. 205.
Stenczel Janos + 1622 nov. 14. IV. 191
Svendi Lazar §+ 1582 majus 27. 1L 22.
Szabé Andras lak. Nagy Szabé Annaval 1656 majus 2. 1. 160.
— David + 1627. 1. 142,
— Istvan 1048 jan. 21. — tem. jan. 23, 1. 152.
— Istvan (zetelaki) lak. Nagy Szabd Annaval 1623. 1. 151
— Lérinczné Caundert Margit + 1635 jul. 11, 1V, 208.
— Maté + 1639. apr. 10. 1. 148.
— Péter (szentmartoni) + 1637. febr. 1. I. 137.

Kobloés Zoltan,

1'MEGJELENT!!

a csikszentsimoni ENDES-csalad levéltara. — Az 1544—1848.
évekbdl 1110. oklevél kivonat és 12 teljes szivegii oklevél.

Részletes ¢és kimeritd névmutatdval.

Bolti ara 5 korona, eléfizet6knek 4 korona.

Csaladtorténeti kérdezbskddésekre csak elofizetoknek valaszolunk.

TARTALOM: Sdudor Imre: Crimerhasznilat. — Kelemen Lajos: Téglasi

Gydrgy napléja. — [fj. Bids Isfvdn: Tordavarmegyei lustra 1671-bdl. —

Br. Apor Péter Lusus Mundija. Forditotta: Szdsz Ferencz, 1. kozl. — Kdblds
Zoltin: Csaladtorténetl adatok 1l kdzlemény.

Ny. Stief Jend és Tarsa konyvsajtojan Kolozsvart, Deak Feremcz-ift 2.



