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Az (ri hat6sag fejlédése Magyarorszdgon 1848-ig.

(Huszonkettedik kozlemény.)

Igen érdekes intézkedései vannak az a. c. HIR.
31. czimének. Az I. czikk rendeli, hogy a jobbdgyok
a vdrakba az orszdgos constitutio szerint fogadtassa-
nak ‘be s ha a jobbdgy feleségét magdval vinné a
foldesdr foldjér6l, tartozzanak a tisztek az el6bbi he-
lyére vissza vinni 200 frt biintetés terhe alatt. Ez
intézkedés 1637. s 1640. articulusokbol merittetett,
2. czikk. Ha a jobbdgyok, kik urok f6ldjérsl elbuj-
dosnak, annak manumissioja nélkiil nemesittettek ez-
el6tt, érvénytelen legyen s ez utdn nemesittessék ma-
gukat, ennek alapja az 1561. torvényhozds. A 3. czikk
credcte 1640-re vibetd vissza. E szerint azoknak a
jobbdgyoknak, kik foéldesurok engedélye nélkiil zdszlok
ald, vagy mds helyckre mennek, feleségeik, mig férjiik
a torvényes modon vissza nem  dllithatd, dllapotuk
szerint viseljék a foldesuri szolgdltatdsokat. 4. czikk.
Ha a jobbdgyok oly hédolt teriiletekre szoknek, hova
a vdrmegyei tisztek nem mehetnek, ottan a visszadlli-
tisnak helye nincsen, ennek alapja 1637. torvény-
hozéas. 5. czikk. Az Erdélybe kiszokott jobbagyok, ha
itt barmikor taldltatndnak, javukkal egyiitt szabadon
arrestalhaték. Ez 1642-bdl szdrmazik. 6. czikk. A zdsz-
16k aldl, vagy mds helyckr6l a szokott id§ letelte
utdn nem madshova, hanem foldesurokhoz visszatérni
akar6 jobbdgyok, ha mellettiik az dr tanusdgot tesz,
clbocsattassanak. 7. czikk. A szdkevény jobbdgyok
azoknak, kik tdvol [étok alatt az adét fizették, kar-
téritéssel tartoznak. (1650.) Approbata-Constitutio IV R.
6. czim. 2. czikk. Az orszdg végzései szerint a szike-
vény jobbdgyok kiadassanak, s elvivéi ne akaddlyoz-
tassanak meg, ki cllenkezGleg cselekszik, 200 frt biin-
tetést fizet. (Decretalis polea.) (Art. 1620, 1631, 1588.)
4. czikk. A jobbdgyok visszakovetelésének czeknek
kora nem 4ll dtjaban. Ap. C. IVR. 14, ¢cz. 1. czikk a
székely jobbdgyok a vdrmegyékr6l s mds helyekrol
is mandatumukkal kovetcthessenek vissza, az cllen-
szegiilGt 200 frt biintetés éri;
het6k a kiilsG jobbdgyok is a székelységtdl ¢s a gyii-
Iés alatt vald tablikon, octavalis terminusokon iild6z-
tessenck.

Ide vig a Compillata Constitutio IV R. 1. czi-
mének intézkeddse is. A jobbdgy visszakovetelés, mint
mds egy¢éb rovid per, a tibldn vagy virmegyén indit-
tass¢k meg s szokott mddon jdrattassék le;
értvén a partiumbeli véghdzakat, A 2. czikk sajidtos

visszadllitdst rendel azon jobbdgyokra, kik 1657 utin J

mentek el uroktdl (1659), miutin az ar képes volt

azt kimutatni, hogy az illetd jobbdgyok téle cltivoz- .
s6t a priviliegisaltaktol |
urak s nemes |

tak, azokat minden helyrdl,
(Kultur virosok, soaknik, a Iiscus,

ide nem

rendek joszdgai) is visszakovetelheti, s a visszadlli-
tdsra a panasz elfterjesztése s jogdnak kimutatdsa
utdn, a hely birtokosdt, kapitanyt, kamaraispant vagy
az ur officialisat, birdjat felhivhatja, kik 200 frt biin-
tetés terhe alatt eleget tenni tartoznak., Ezt a var-
megyei tisztek tartoznak felhajtani, mit ha ezek nem
teljesitenének, 6k is 200 frt birsdgot fizessenek, me-
lyet a Director tartozik felhajtani. A kezesség alatt
levé jobbigyokért a.kezesek lakoljanak, ha vissza
nem 4llitjak ; kivéve, ha a jobbagyok rabsdgba estek.
Ez 4ll a partiumbeli helyekre, hajdu s privilegiatus
varosokra is, ha a tisztek nem volndnak képesek
végrehajtani, hader6h6z nyulhassanak, ez 4ll a szé-
kelységre is. (1659.)

Ezek mindazon torvényes intézkedések, melyek
¢ korban Erdélyben-a jobbagy visszakovetelését sza-
balyoztdk, ezekbdl litjuk, hogy bdr nem oly szigorral,
mint az anyaorszdgban, de itt is jelentékeny biintetés
volt mérve azokra, kik egyéni érdekeiket a térvény
rendelete ellenébe helyezték. Mindezek hiven vissza-

" tiikroztetik a dologisdg elvének virdgzdsdt a kiilon

Erdélyben is. Minderre felvildgosi-

politikai életet €16
Palugyai ,Megye-

tdst lelhetni az idézetteken Kkivil:

alkotmdny“, I. Megye-rendszer, ,Paraszisigunk torté-
nete“, Br. Wesselényi Miklés ,Balitéletekrdl® 192—

214. L

II. Személyes aldrendeltség. Mar a mult korszak
targyaldsdndl ismertetve voltak azok a rugok, melyek
a személyes fliggetegséget, f6kép a birdskoddst az tr
részér6l a jobbagyok felett 1étrehoztdk. Azért e helyen
roviden csak c¢ korszakban ide vonatkozé torvényes
intézkedésekkel fogunk foglalkozni. A birdskodds két
irdnyban bir jelent@séggel ; elfszor mint a dologi ala-
rendeltség kifejezGje, mely az urat a teriiletén laké

. minden egyén cls§ birdjdvd tette azon ligyben, mely
nek. . i i a szolgdltatdsokat s a jobbdgytelket illette. Ez most
¢p igy visszakovetel-

foglalkozdsunk korén kiviil esik, minket itt az érde-
kel, hogy mint adott kifejezést a szemdlyes aldrendelt-
ségnek. Kifcjezést adott annyiban, hogy az uri haté-
sdgnak szemdlyesen aldrendelt egydnek polgdri ligyei-
ben a foldesdr volt az elsG bird. E korszakban is a
polgdri birdskodds az uri hatdsdgi birdskoddsnak G-
cleme; a biintetd igazsdgszolgdltatis csak kivételes,
kiilonos kirdlyi privilegiumokon nyugodott. Iinnck ad
kifejezést az 1717, Borsodmegyei 11, statutum, mely
kifejezetten rendeli, hogy a biinesctek (criminalis) s
fGbenjdrd (ad caput tendens) digyek cllitisa a koz-
hatdsigokat vagy a ius gladii-vel felruhidzott nemese-
ket illeti s s mint a statutum maga kifejeziy alapul az
orszigos torvénycket veszio Most kordl kel irnunk
2
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azt a hatdskort, mely a foldesurat mint ilyet a tor-
vénynél fogva az igazsdgszolgdltatds terén megillette.
E végbdl magdra az eredeti forrdsra a térvényre, a
szokdsjogra s a megyei statutumokra kell visszamen-
niink. Az 1504 : 16. t.-cz. 2. §. rendeli ,ha valaki a
koltozni akaré jobbdgy ellen tartozds vagy valami
excessus miatt panaszt emelne, akkor az engedély-
megaddsi 15 nap alatt a szolgabird el6tt az illetd hely
foldesura, officialisa, vagy helység birdja dltal igazsdg
szolgdltatandd.“ E t.-czikk rendelése szerint tehdt az
ur polgdri birdskoddsi korébe tartoztak az addssdgi
iigyek s az excessusok. Az 1514: 10. t.cz., hol a
jobbagyok egymds kozt a nemesektSl rablott zsdk-
mdnyban megegyezni nem tudnak s a kozség ezeknek
személye irant hibit kovetne el, akkor a foldesur
vagy officialisa haladék nélkiil igazsdgot szolgéltasson
s azt a felet, kit biinOsnek taldltak, legyen egyediil,
legyenek tobben, kdrtéritésre szoritandok. Ebbdl ko-
vetkezik az, hogy az drnak volt joga s kotelezett-
sége itélni akkor, ha jobbdgyai mdsnak kdrt okoztak.
"H. K. IIL r. 25. cz. 3. §-a, mely hatdrozottan kifejezi
a foldestr birdi hatésdgéat polgdri iigyekben. Felemliti
sexceptis rebus forum Ecclesiasticum manifeste con-
cerneniibus®, ezzel a mult korszak tdrgyaldsindl mdr
kimeritSen foglalkoztunk, most csupdn a véltozdsok
felsoroldsdra szoritkozunk. :

E korszakban, minthogy azon szellem is, mely
_az egyhdz hatalmdt fenntartotta, hanyatlani kezdett, a

o]

forum spirituale etc. tartozé ligyek szdma is csokkent.
Végre e korszak végén igen sziikre lett szoritva.
Az ide vonatkozé fébb torvényeink a kovetkezdk :
Az 1444: 3. t-cz. (Kovachich ,Supplementa“ I k.
216. 1) szerint, ha valamely clericusnak jobbdgy ellen
keresete van s az ir nem akart igazsigot szolgdltatni,
sajdt itél6 széke elé idézhette. 1458: 9. t.-cz. rendeli,
hogy az egyhdzi torvényszékek hozomdnyi, ledny-
negyed, tized iigyekben egyhdziak s asszonyok vér-
ontdsa s megverése eseteiben itéljenek, mint a cano-
gokban kifejezve van; jobban korvonalozza 1462 :
. t.-cz,

Mdr az 1471: 17. t-cz. kifejez8je az egyhdzi
hatalom hanyatldsdnak, mert Gvéintézkedéseket tartal-
maz az egyhdzi torvényszékek tulkapédsai ellenében,
rendelvén, hogy ezek csak 1462: 3. t.-cz. megdllapi-
tott hatdskoriiket gyakoroljdk. 1486: 45. t.-cz. a tized
ugyek, a kirdly és az orszdg rendes biréi itélete ald
vett 1492: 46. t.-cz. principiumédban felsorolt iigyek
szdma jéval kisebb, mint az 1462: 3.-ban el6szaml4l-
také. Csak a hdzassdgi s ehhez tartozd, a papok, asz-
szonyok kifosztdsit s megverését illet6 s minden oly
iigy, mely nem vildgi természetii. 1498: 8. t.-cz. sze-
rint a hatalmaskodds esetei keriiltek vildgi birdsag
elé, panaszuk legyen papok vagy barki mds ellen
(4. §). A 62. t-cz. a foldbirtokra vonatkozé jogok
feletti birdskoddst ragadja ki hataskorébdl, az orszag
rendes birdi elé rendelvén, Dr. Endes Miklés.

[e =

A zabolai Bassa csaléd.

Torténelmi szereplési székely primor csalad. Or- |
ban Balazs szerint Gelenczérél ered és Zabolara csak |
Mikes Janos (?!) noétajaval szalltak at.! Magam részérdl

ezt tévedésnek tartom. Gelenczén vald szereplésiikrdl |
adatot nem ismerek. Azt sem tudom eldénteni, hogy |

Orban B. melyik Mikes Janosra czéloz. Ugyan ¢ emlili

Bassa Gyorgytt, mint a csaldd els6 ismert tagjat, kit

Szapolyai a mohdcsi vész alkalméaval 11. Lajos kiralyhoz

kovetként kiildott. Hiteles adatot erre sem ismerek. Ellen- |
ben bizonyos, hogy a csalad mar a XVI. szazad koze- |

pén Zabolan birtokos volt. Zabola:i Bassa Mikdly 1548.
febr. 28-an Torok Matyasnénak Damokos Mihaly és

Becz Pal ellen folytatott perében mint kozbirdé emlittetik.? |

Szoresel Istvan és mas tarsaival tesz ez ligyben Odonfi

Laszlo gorgényi varnagyhoz 1548. maj. 1-én jelentést.® |

Janos-Zsigmond hadaban (1566.) résztvett székely '

féurak sordban is talalunk egy Bassat: Fétert.* Ezen
hadjaratban szerzett érdemeiért kap Janos-Zsigmondtol
156G7. mdrcz. 5-én Zabolan 16 hiz jobbagyot adomdny-

Péternek Mihalcz Honatdl sziiletett gyermekei II. Ta-
mas, I, Péter és Anna, Damokos Tamasné.

II. Tamas 1591, jun. 28-an Bathory Zsigmondtol
jobbagyokat kap adomanyban Zabolin.'® Neje volt Kal-
noki Drusia, kit6l Istvan, III. Péter és Ill. Tamas nevii
fiai sziilettek. E harom testvért Kemény Janos napléja-
ban igy jellemzi: ,Bassa Tamaés evangelicus és jo em-
ber, de testvérei Péter és Istvan latrok. Bathori Gabor
életére torekedtek, mignem Temesvaron felakasztatta
Bethlen Gabor Istvant, Pétert pedig a Dunaba vetették.
Ezt az adatot Kallai Ferencz is folhasznélta és hozza-
teszi, hogy ,Bassa Istvdin a Tamas testvére tobbekkel
Osszeeskiidt Bathori Gabor megolésére és 1610. marcz.
25-én a beszterczei gylilésen megbélyegeztetett, azutan
mint fennebb lattuk, csufosan holt meg.!!

A mit Kemény Janos és utanna Kallai Bassa Istvan-
r6l mond, az kétségtelen. Okmanyszeriileg igazolhatd.

A fej- és joszagvesztésre szOl6 itéletet megtalaljuk a

ban.? Taldlkozunk még nevével 1574, maj. 29-én, midén

Bernald Mikiés és Bernald
mint “kozbird van kirendelve.® Hasonld tisztben jar el
az $zv. Daniel Ferenczné és szentgyorgyi Toth Mihaly
kozt folyt perben 1579. jun. 29-¢én.” Késibb 1582, marcz.
20-an Bathory Istvan rendeli ki Bacz Tamais ¢s testvé-
reinek beiktatasara.® Mike Sdandor® nejéiil Mihalez lonat,
testvéreiil Tamadst, Jinost, Matét ¢s Lazart irja.

" Orban Balazs: A székelylold leiraca I k. 159, 1,
* Szék, Oklvt., 111 286,

U o, 1HL 291,

Széko Oklvt, 11 195.

“U.o. N, 214,

“U o V 45

" Daniel es. Ivt. 15

S Sziék. Oklvt v, 132,

Mike S.: Colleet. geneal. Trans, B,

Marton megosztoztatisara -

beszterczel orszaggyiilésnek 1610, marcz. 25-ki végzésci
kozott,’* a mikor a csufos kudarczezal végzédott Kendi
Istvan-féle Osszeeskiivés '® részesei felett itélkeztek. Azon

¢+ ban mar Bassa Pétert illetéleg ¢ tudositisokat kétséggel

fogadom. A noétdzottak kozott nevét nem taldlom. De

- mas adatok is szolnak a mellett, hogy nem volt részese
. a Kendi-fele 6sszeeskiivésnek. Valamelves biin nyomta

a lelkét, az bizonyos; de nem most, hanem késGbb, tiz
év mulva keveredett bajba. Ugy latszik hiutleniil elhagyvta
Bethlen Gabor zaszlojat. 1621, jul. 22-¢n Nagy-Szom-

" Vass Miklos jegyziéke 7. 1 (Kolmon. conv. 1591: 330.)

"oRallai F.o:o A székely nemzet eredetérol 226, 227, 1

" Erd, orszgyiil, emlékek VI k, 3%, 173,

Vb Dedk Farkas: A széki merdoylet 1610-ben. Szi-
zadok 1876. 477. Angyal David: Bathory Gabor uralkodisa
Szazadok 1896 30, 1 Szamoskozi historias ¢neke a Kendi-féle
asszeeskiiviésral, Szizadok 1899, 211, 310. 1.
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batbél ir a fejedelemhez és mentegeti - magat, hogy a |
cancellarius (t. i. Péchi Simon) ijesztgetése miatt eldle 1
elfutott és az ellenség kozé, Tiefenbachhoz ment at, de |
kéri magat gratiaba visszafogadtatni.'* Ugy vélem, hogy
az erélyes Bethlen Géabor nem volt hajland6 hiitlen hivé- !
nek megbocsatani. Nincs adat ra, hogy visszatért volna |
Erdélybe. Ellenben gr. Eszterhazy Mikldsnak 1624. szept. |
25-én Nyari Krisztinahoz intézett levelében taldlom: ,Basa
Pétert édes flam kiild utdnnam és irj t6le Aallapototok
fel6l*.”® Valészinlleg az Eszterhdzyak bizalmassa. lett.

IIl Tamadst, kit fényes szereplése utan batran ne-
vezhetnénk ,nagy* Bassa Tamasnak is, -— az okma-
nyok legelébb 1632. jan. 20-an emlitik. Ekkor mint feje-
delmi kikiildott, »homo regius® jar el Damokos Janosné
ligyében.’® Ugyanez év apr. 29-én a Daniel és Janosi
csaladtagok kozt létrejott egyezségnél szerepel 1" Barcsai
Akossal egyiitt moldvai kovetségben Jarvan erre vonat-
kozé irataik Gyulafejérvart 1638 okt. 5-én Je gyeztettek
Ossze.1®

I. Rékoczy Gyorgy
Feketeligy foiyon, Dalnok
Ez év decz. 2-an 1. Ra-
koéczy Gyorgy megparan-
csolja Tamasfalvi Laszlo-
nak s tarsainak, hogy za-
bolai Basa Tamast intsék
meg, hogy Bocskor Ist- -
vannak Kis Anna nevd
jobbagvat, ki Mihaly vajda
belitése utin Szeretszeg-
rél titkon elszdkvén, az 6
székely ©rokségébe Zabo-

1839. jun. 20-4n részére a !
hataran egy malmot inscribal.'® |

uramiél is végére megylink ezeknek is.“ ** 1645. nov.
19-én Bassa Tamas atir Segesvar-szék fGtiszteihez Erds
Andrasnak Kalnoki Mihaly jobbagyai és béresei ellen
elkdvetett hatalmaskodasai miatt.?® 1649. febr. 12-én mint
haromszéki fékiralybiré bizonyitja a Daniel Ferencz és
l\alnokl Istvan kozott a fejervarl orszaggyiilésen létrejott
cserét.’ Ez év nov. 12-én Il Rakoczy Gydrgy Zabolan,
Kovasznan és Pavan részjoszadgokat adomanyoz részére.
Zabolan kuriat, Kovdsznian malmot is.%’

1650. jan. 26-an Réakoéczy Gyorgy elrendeli Basa
Tamasnak, Haromszék f6kiralyb rajanak, hogy Bede Ta-
maésnak Nagy Borosny6 falu puszta telkeibdil ad]on egyet
hazhelyl egyik fia szamara.®® Ez év apr. 9-én nevezi ki
a fejedelem 6t Sepsi, Kézdi és Orbai szék kapitanydva.®®
llyen minc’iségben emlitve 1650. jul. 28-an és decz. 3-dn
is.®® 1653. marcz. 10-én Markosfalvan, a magtalanul
elhalt Markosfalvi Adam részjoszagat adomanyoz7a neki
II. Rakoczy Gyorgy.®

Nemes Janos naplojadban gyakran megemlékszik
Bassa Tamasrél. Aprobb feljegyzéseibdl szorosabb 6ssze-
kottetésre lehet kovetkeztetni. Igy:

1653. apr. 14. Ment
batyam uram Basa uram-
hoz.

1654. jul. 3. Mentem
= .. Maksara a haromszéki
gylilésbe, onnan mentem
ebédre Basa Tamas uram-
hoz.

1654. aug. 2. Volt
nalam ebéden Basa uram.

1658. okt. 16. Vol-
tam ebéden Basa Tamds

)

——y
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........

lara telepedett, 200 ma-

' w%%

gyar forint blntetés terhe

alatt gyermekeivel es in:
gbsagaival adja vissza, mit
ha nem tenne, a megin-
téstdl szamitandod nyolezad
napra idézzék meg neve-
zett B. Tamast a fejedelmi
udvarba.?® 1642-ben mar

I
i i|||” du ) uramnal.
"q ‘ 1660. aug. 25. Men-
=2 ;, A tem Prasmarra Basa uram-
hoz.

1663. maj. 18. Volt
nalam Basa Taméas uram.
1669. okt. 2. Men-
tem Kovasznara a székbe,
halni mentem . Zabolara

|||i i

haromszéki {6kiralybird s

ez év febr. 6-an Serédi
Istvan krasznai f{Gispdn,

Basa Tamds uramhoz.??
Mindezek csak ud-

Sulyok Istvan kolozsi {6- variassagi  ténykedések,
ispan - €3 .Podqr !ngan A zabolai Bassa csalad czimere. Bgssa Tamas magancle-
szaszvarosi Kiralybiréval, tére vonatkoznak. A hol
mint foékovet kiildetett a fontcsabb, kozlgyekben

portira.’ Ugyanez ¢v julius 18-an Rakoczy Gyorgy !
utasitasokat ad neki a moldvai vajdaval szemben teendd
elGvigyazati intézkedésekrol.?? Rakoczy Gyorgy 1642. okt.
23-4n tudatja vele, mint hdromszéki f6kiralybiréval, hogy
lemhényi Albert Janost és bhatyjat Martont a jobbagysag
alol kivette és a veres darabantok kozé iktatta.?® Mar
bizalmasabb jellegli érintkezést tételez fel Rakoczy Gyorgy-
nek Réthi Istvinhoz Gyogyrol, 1643. jun. 9-én intézett
levele: ,Az landor-fehérvari dolgot mi is halottuk koz-
hirrel, de régen s annak konnyd végére menni. Basa

1

=

Tort. Tar 1895.
5 Tort. Tar 1900.
" Endes cs. levt.
'" Daniel cs. levt. 123 1
™ Torok-magyarkori allamokmanytar HI. k. 20, 21, 1:
Catalogus litterarum per gen. D. Thomam Basa de Zabola, et
Acatium Baresai de N.-Barcsa, internuntios in Moldavium 'lb](‘g
litterae suae celsitudinis pnnclpalm obsignatac.
" Vass M {og)m ke 7.1 (Lib. Reg XIV. 133) i
M Szek. Oklvt, TV. 2738 ;
Torok-magy. kori dAllamokmt. VIE k. 335, 1.
“ Daniel cs. l)evt. 177. 1
“ Szék. Oklvt, VIO k. 1710 1.

évf, 414, 1.
évi 21, 1. .

243,

szerepelteti, azt a maga helyén fogom folemliteni. Pa-~
lyaja tetdpontjahoz a svéd-lengyel hadjarat Kitorése-
kor jutott. II. Rakéczy Gyorgynek régi 4alma volt a
protestans allamok unibja. Ez a svédekkel vald sz6-
vetkezésre késztette. MasfelSl felajanlottak neki a lengyel
koronat s ez természetesen a lengyelekhez vald csatla-
kozas kotelezettségével jart volna. Janos-Kazmér lengyel
kiraly és Karoly svéd kiraly kozt nem volt nehéz a va-
lasztas: amaz egy gyoOnge bab, critlen, Onallésag nél-

P kiili uralkodd, emez egy meteor, ki feltiintével mar dmu-

latba ejté a vilagot s diadalaival megdébbenté ellenségeit.
De a rokonszenv mellett mas okok is voltak, melyeket
Réikoczynak meg kellett gondolnia. Ha Lengyelorszaggal

2 Torok-magy. kori allamokmt. IIL k. 210. 1

7 Szék. Oklvt. 1V, k. 282,

* Daniel cs. levt. 195. L

T Vass M. jegyzeéke 7. 1 (Lib Reg. XXIV. 199.)

™ Szék. Oklvi. VIL k. 189, 1.

# Vass M. j(‘;\j)zvl«(‘ 7.1 (Lib. Reg. XXV. 165.)

@ Frd. Orsz, Mizeum levt. ¢s Mike 8. Collect. geneal Trans.
# Vass M. jegyz. 7. 1. (Lib. Reg. XXVI 209.)

* hidvégi Nemes Janos naploja. Tort, Tar 1902, évfl 242,
2b1, 261, 332, 400.
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csatlakozik, ez annyit jelentene, hogy a protestantismus-
sal szemben a catholicismust segiti diadalra. Anyja is
egyre Ovta, hogy a lengyelt ne segélije, mert az valla-
sunknak ellensége. Ellenben neje — félig lengyel asz-
szony -— csak sirni tudott a gondolatra, hogy a lengvel
ellen fordulhat, s kérve kérte, hogy a semlegességbdl
ne lépjen ki. Magdban az orszdgban a hadakozd rend-
nél is a svéd szovetség volt népszerlibb. Rakdczy e had-
jaratban allasanak a kozak szovetséggel kivant sulyt adni.
A hetman azonban azt adta utasitdsba koveteinek, hogy
a megkdtendd szdvetségbe Karolyra nézve hatranyos
pont ne iktattassék be. A kovetek Rakoéczynal megjelen-
vén, miel6tt velék targyalasokba bocsatkozott volna,
kikérte tanacsurai véleményét. A megkérdezettek k&zott
volt Bassa Tamds is. Mindnyajan egyetértettek abban,
hogy a .lengyelek mellé menetelt lelkiismeret ellen vald
dolognak® s a. svéd megsegéllését istenes vallalatnak
tartjak.*® Bassa Tamds Zabolan 1656. szept. 7-én kelt
iratdban ferjesztette a fejedelem elé ,votumat.* Ebben
irja: ,Minthogy az Uristen nagysagodat szent lelkének
altala nagy elmével megéldotta és felruhazta. valamit
nagysagod bolcs elméjével legjobbnak, hasznosabbnak

itél lenni, most is azt fogja kovetni.“ 3

Egyebekben Rakéczy valldsos meggybzidésére utal.
Bizonyara évatos, koriiltekinté valasz. Amde Bassa Ta-
mas jol ismerte urdt. Tudta, hogy a vasakaratu fejedel-
met elhatdrozdsaban:meg nem ingathatja. Es Rakdczy
valdéban megtette a végzetes, merész lépest. A kdvetkezd
év elsG napjaiban hadra kel az erdélyi sereg. Bassa Ta-
mds vezeti a haromszéki nemességet. Gyors léptekkel
haladnak a lengyel hatarok felé. 1657. jan. 2-an indul
el 2 haromszéki nemesség és jan. 15-én mar Marmaros-
Szigethen vannak.*® Masnap a fejedelem elé Viskre vo-
nulnak, ltt Osszpontositotta Rakdczy egész hadseregét.
Innen indult ki az a gydaszos vég{i hadjarat, melyben
bar kardcsapas nélkil foglalta el a lengyelek két' f6va-
rosat, Krakdét és Varsédt, végll mégis az egész erdélyi
hadsereg aldozatul esett. Szovetségesei Karoly svéd kiraly
és a kozakok cserben hagytak, a megalaz6d békével ki-
engesztelt lengyelek pedig megcsaltak. A megfogyatko-
zott erdelyieket ravasz fondorlattal belevezették egyene-
sen a tatar horda torkaba. Kemény Janossal ¢élén rabul

esett az egész erdélyi had s Krimbe hurczoltattak. Nagy

anyagi aldozatok 4aran valtogattak ki magokat a tehetd-
sebbek. A szegények ott pusztultak nyomorultul. Sulyos
aldozatok aran tért vissza Bassa Taméas is Ovéihez.

Ekkorra mar Erdély képe egészen megvaltozott. |

A bukott Rakéczy fegyverrel vivia sajat orszagit.

A rendek elébb Rhédeit, azutan Barcsait valasztak
fejedelem(il. Rakoczyt az egyik csapas a méasik utdn

érte, mig végre a gyalui sikon megkapta a kegyelem- .

dofést. De ezzel még tavolrol sem allott be a nyugalom

Erdélyben. S6t fokozodott a zavar. Barcsai torok véd- |

nokség alatt lett fejedelemmé. Ez pedig kegyetleniil pusz-
titott, zsarolt. Altalanos volt az elégiiletlenség, kivalt Va-
rad behodoltatasa miatt. A Rakdczy-partiak forrongtak,

a csikiak és haromszékiek nyilt lazadasban tortek ki.

Kemény Janos egyesiilt a Rakdczy-partiakkal és hadat
szervezett.

Mindezekee roviden rd kellett mutatnom, hogy ért- -

felette kényes helyzete. Ugyanis masodik neje Kemény -

Erzsébet volt, Kemény Janos ¢édes testvére. Ez clibb
Szalanczi Janosné, a KitGl sziiletett leanyat Erzsébetet
Barcsai Akos vette n6iil.*® Neje révén tehit a két feje-

" Sziligyi Sandor: I Rikoczy Gyorgy 146--162. 1.
#Erd, orszgy. emlékek XII. k. 330

* Nemes Jianos naploja. Tort. Tar 1902, ovf. 246. 1
# Daniel es. levi. 745,

i

hetG legyen Bassa Tamdsnak ¢ ziirzavaros allapotban @ arra delegalt.

delmi vetélytarssal a lehetG legkozelebbi Gsszekottetésben
allott. Szaldnczi Erzsébet 1660. méarcz. 9-én halt meg a
Rakéczi hadai altal szorongatott Déva vardban. Rakoczy
ép a Szebenbe szorult Barcsait ostromolta, de ez nem
tartotta vissza attdl, hogy ne irjon neki vigasztald soro-
kat: ,,Kegyelmed szomorusigat Isten vigasztalja, adjon
helyette kegyelmednek egy tenyerén tombold, friss, csil-
lagok kozt tombolot.“ *" Bassa Tamas Barcsai parthive
lesz s ez azzal jutalmazza, hogy az 1659. febr. 26-an
Osszehivott beszterczei orszaggyllés elnokévé teszi.?® E
tisztének illendGen megfelelt. S bar Barcsai révid feje-
delemsége alatt nem taldltam mas adatot szereplésérél,
mégis valdszinlinek tartom, hogy Barcsai mas, hasonld
kitiintetésekkel is elhalmozta. De sziiksége is volt ra,
hisz az ellenpart részér6l sok veszélynek, karosodasnak
volt kitéve. Nemes Janos is foljegyez egy esetet: 1639.
decz: 25. ,,Tatar hirt hirdetvén a kézdi s orbai nemes-
ség s kozség, Mikes Gydrgy uram Osszegyiijtvén min-
den rendeket, felment az Ojtozba, holott semmi nem
Iévén az hirben, onnan visszatérvén kezdették a nemes-
ség jovait prédalni s hazokat rontani a kozséggel egyiitt
a 16f6 és darobontsag. decz. 27. Voltam asszonyanyam-
nal ebéden, holott jelen 1évén Hasa Zamds, Kun Istvan
s Kalnoki Mihaly uramék tobb becsiiletes emberekkel
egylitt hozdk meg, hogy Basa uramnak s Kun Istvan
uramnak mindeneket elpredaltak; felkelvén ebédtél elosz-
lottunk nagv szomordsiggal“.®

Barcsait fejedelemségében nem sokkal élte tul meg-
buktatdja: Kemény Janos. IHelyét Apaffi Mihaly foglalta
el. Ehhez latjuk csatlakozni Bassa Tamast is. Mar feje-
delemmé tételén jelen van. 1661. nov. 28-rdl irja Nemes
Janos: ,Ujolag szembe lévén Ali basa a fejedelemmel
6 nagysagaval, minden joval ajanld magat Ali basa mind
a fejedelemnek 6 nagysdganak s mind pedig az orszag-
nak, igérvén arra is magat, hogy mint szeme fényére
gy vigyaz reank s ‘elegend6 hadat is advan mellénk.
Azutan egy smaragdos medallal s kocsoktollal a fejedel-
met megajdndékozvan, megkaftanoztatd a fejedelmet &
nagysagat; azutan Fassa Zamds, Kassai Ferencz és Kun
Istvan uramékat is.*® Apaffi Mihaly Bassa Tamdasnak
hozza valé hliségét szép adomanynyal jutalmazza. 1662.
jun 1-én a kolozsvari taborban kelt adomanylevelével
Zabolan kuriaval, Pavan, Kovasznan és Léczfalvan rész-
joszagokat ad neki.*!

A kovetkezG év mdj. 28-an vejével Kun Istvannal
¢ iktatja be Nemes Janost a haromszéki fékapitanysagba.*?

Még egv par & red vonatkozé jellemzd adatot talal-
tam Nemes Janos naplojaban. Szészerint kézlom, mert
igy érdekesebbnek vélem. 1664. marcz. 19 ,Mentiink
Basa uramékkal s tobb becsiiletes emberekkel Szent-
Ivanyba az Henter atyafiak osztoztatdsara, de nem ad-
mittalanak; onnan Basa uram s Kun Istvan uramék
jottek hozzam Varhegyre s ott is halanak.“ 1664. méarcz.
31. ,Mentem Nagy-Borosnyéra: akkor békéltettem meg
Nagy-Borosnydt Basa Tamds urammal az & kegyelme
avassanak elprédalasa fel6l.“ 1665. jun 19. ,Vettek fel
a reank haromszékiekre esett haromezer forintot Basa
Zamds, Mikes Kclemen, Kalnoki Mihaly, Mihalcz Ferencz,
Székely Baldzs, Donat laszlo, Cserei Gyorgy, Apor La-
zar és tobb becsliletes emberekkel egyiitt, kiket a szék
« 43

Ctolsd ¢veinek legfényesebb napja, midén 73 éves

M Szilagyl S, Erdély tort, 110 k. 285, 1. '

| * Szilagyi Sandor: Erd. orszgy. emlékek XIL k. 14, 159,
1630 1.

# Nemes Jo Naploja. Tort Tar 1902, ¢vf, 256, 1.

" Nuploja Tort. Tar 1902, 379 1,

‘" Dr. Vass M jegyz 7.1 (Lib. Reg. XXVIIL 467.)

 Nemes Jnaploja. Tort, Tar 1902, 382,

* Nemes Jonaploja. Tort, Tar 1902, ¢vl 382, 386, 389. L
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koraban megéri bajos unokajanak, Kun llonanak eskii-
vGjét Bethlen Mikldssal.** (1668. maj. 12) Ezutan mar
csak Nemes Janos egy szomoru feljeg yzeset iktathatjuk
ide: ,1670. marcz. 24. Temettilk el szegény idveziilt
Basa Tamds uran testét.*®

Befejezte sok tekintetben érdekes életét. miutan meg-
érte Erdély Osszes fejedelmeit. Bathory Zsigmond alatt
sziiletik és Apaffi Mihaly alatt hal meg. Ténykedéseiben a
mint Kiizd, harczol, kozligyekben szerepel, rabsagban
sinylddik és birtokait gyarapitja, az erdélyi nemes urak
igazi példaképe nyilatkozik meg. Lapunk iranyzatdhoz
képest csak vazlatosan foglalkoztam életével. Annak
felotlgbb, f6bb mozzanatait emelve ki. Mindenesetre kii-
I6nb tollra és kllonb figyelemre érdemes. Nyugodt va-
gyok fel6le, hogy egykor & is megtaldlja életrajz irdjat.

Mar emlitettem volt, hogy két izben ndsiilt. Els6
neje Mikes llona, ettdl szilettek: Zllona, Ldzdr és IV.
Féter nevii gyermekei. Masodik neje Kemény Erzsébet,
de ,ettdl egy leanykajanal tobb nem volt, ez is Kicsiny
koraban meghalt“.*®

Ldzdrrdl
fiatalon halt el.

IV. Péterrél is elmondhatjuk, hogy ,nomen et
omen.“ Mintha csak nagybatyjat utdnozta volna, 6 is
hiitlenségbe keveredett. Rakéczy ellenldbasaihoz csatla-
kozott. Nemes Janos igen szlikszavian emlékezik meg
err6l az esetr6l: ,1659. decz. 16. Mentlink Kaczara, ott
értitk el Pasa Féter uramat.

1660. febr. 17. Fogtdk meg BPasa Péier uramat s
vitték Hermanbol Fogarasba.

1660. febr, 18. Jott Basa Péterné asszonyom Bod-
falvara Mikes uramhoz intercedalni az uraért.

1660. febr. 21. Hoztak ki a Brassoban levs nemes
asszonyokat Holtévénybe, hogy megeskettesenek Basa
uram jovai és hol léte felgl“*" IL Rakéczy Gyorgy
Kévarba zaratja,*® de ennek halala utdn a fogva tartott
Ugron Istvannal a var6rséget felbujtatjak, Mikes Janost
a kévari kapitdnyt fogsagra vetik*® s gy szabadulnak
ki. Kallay szerint 1666-ban, tehdt még atyja elltt halt
meg. Neje volt Cserényi Zsuzsa, kitél egy leanya: Ez-
zsébet sziiletett. Ez Ggy latszik még gyermekkoraban elhalt,

Jlona osdolai Kuun Istvanné is csak egy eszten-
dével élte tul atyjat. Nemes Janos napléjaban rea vonat-
kozdlag csak két adat van:

»1671. marcz. 1. Mentem Zabolara Kun Istvanné
asszonyom teste koporsdba tételére.

1671. apr. 5. Mentem Zabolara Kun Istvanné_asz-
szonyom temetésire, kiben deficialt a Basa familia in
utroque sexu, tudniillik Basa lonaban.“®® Forrasaink
altalaban kihaltnak jelzik a csaladot ebben a Bassa llo-
naban. Cserei Mihaly is ,az én id6mben deficialt régi
familiak® kozott sorolja fel a Bassa csaladot.’® Amde az
alabbi adatok ennek ellenkezGjérdl fognak meggyGzni.

A Désen lakd Bassa Ddnielt 1807-ben Bels6-Szol-
nok varmegye nemességének igazolasara szolitotta fel.
Ez armalis felmutatdsa mellett igazolta leszarmazasat,
melynek alapjan 1808. jan. 12-én 2073/808. sz. alatt
,valosagos armalista nemesnek itéltetik.”® Az armalist
zabolai Bassa Tamds Banhazi Istvan kapitinysaga alatti
alhadnagy ,viceductor és testvére Fdnos nyerik 1I. Ra-
kdczy Gyorgytol 1632, nov. 14-én.*® Ekkor kapott czi-

adatom nincs; valdszinlileg magtalanul

4+ Orban Balazs: Szckelyfold leirasa 1. k. 139. L
4, h. 408. L

“ Daniel es. levt. 745, 1.

4" Nemes Jinos Naploia, Tart. Tar 1902. ¢évf. 256. 257, 1.
4 Kallay Fercncz: Szcékely nemz. eredete 227. 1.

* Nagy Ivan Magy. orsz. csalidai VIL k. 475. 1.

» Nemes J naploja. Tort. Tar 1902, ¢vl 529. L

“ Br. Apor Pdéter versesmiivei 286, 1.

* Krd fokormsz. 1808: 2073.

“ Orsz. levt. 1662, Gyulfthv, kipt. XXVI. Lib. Reg. 68.
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meriik: kék paizsban fehér lovon vagtatoé panczélos vitéz,
jobbjaban torokfejes gorbe kardot tart. Slsakdlsz. nincs.
Takarok : kék-arany, vords eziist.>*

A productionalis per alkalmaval 1gazol¢aa—:—1e7tt a
leszarmazastvisszamendleg eddig a két testvérig. A ge-
nealogiai continuitds tehat csak ezek atyjara nézve kere-
send6. Az adatok egybevetésével ez sem lesz nehéz.
Mindenek el6tt vildgos, hogy az armalist nyert Bassa
Tamas, ki ekkor 1652-ben ,viceductor“, nem lehet azo-
nos a nagy Bassa Tamaéassal, kir6l tudJuk hogy mar
1650-ben Haromszék fokapltanya lett. A masik testvért,
Fdnost emliti Kallay is.°® Az igaz, hogy helytelen vonat-
kozasban. IV. Péter testvéreilil mondja Istvant és Janost
az ,7630“-ban késziilt Genealogia Henteriadum alapjan.®®
Ezen genealogiai adatot az eddig el6adottak utin batran
kétségbe vonhatjuk. A nagy Bassa Tamas gyermekeire
nézve adataink vilaganal tévedés fenn nem foroghat.
Ugy latszik a genealogia készit§ nem ismerte kozelebb-
rfl a csaladot. Tudott két testvérrél, de azok egyikét
mar helyteleniil nevezi meg, Tamds helyett Istvant mond.
Tudta valamelyes rokoni Gsszekottetésiiket a nagy Bassa
Tamassal s korukat tekintve flainak mondja. E téves
genealogiabol tehat legfeljebb annyit vehetlink at, hog
a két testvér IIl. Tamassal valamelyes rokoni dsszekoltte-
tésben wvolt. A continuitds megallapitisiban egészen a
magunk adataira vagyunk utalva.

III. Tamas két testvérét, az 1610-ben fejvesztésre
itélt Janost és az 1621-hen Magyarorszagra szaladt Pé-
tert nem tekinthetjik az armalist szerzék atyjaul. Ellen-
ben Ill. Tamas nagybatyjat: II. Pétert igen sok valo-
szinlséggel allithatjuk annak. Mindenek elétt a cronologiat
kell tekintetbe venniink. Ez a I Péter legelébb 1613.
nov. 29-én van emlitve, a midén Bethlen Gabor tobb
elokels székely urral egyiitt Béldi Kelemen részére tar-
tandé  tanuvallatds  foganatositdsara rendeli ki.*” Csak 6
lehetett az, ki 1614-ben és 1635-ben Zabolan lustral.”®

zabolai Bassa Mihaly

1548.
Péter Tamas Janos Maté Lazar
1566—1582. + + +
gelenczei
Mihélcz Ilona
II. Tamas, 1591. Anna II. Péter
korospataki alcsernatoni 1613—1635.
Kalnoki Drusia Damokos Tamis |
Istvan II1. Péter IIl. Tamas IV. Tamds Il Jinos
1610. 1621, 1624. sz. 1594, T 1670. 1652 1u52
1. zédgoni Mikes Kata S
2. magyar-gyer§monostori Boldizsdr
Kemény Erzsébet Jozsef
1-t51: Daniel
IV. Péter Lazar Ilona 18\)8.
1660. | 1666. 1 1671. 1. 1.
alsobalazsfalvi osdolai Gyorg
Cserényi Zsuzsa Kutin Istvan sz. Désen, 1819 IX 20. esk. 1840.
) szept. 21, t 1875, IX. 5.
Erzsébet Kis Esztcr
1L Jozsef
sz. Désen, 1856, IL. 4. esk. 1878, VI. 16.
Barcza Zsuzsa
sz. Désen, 1856, X. 16.
Zulejka Béla 1I. Gyorgy Roza
sz. 1879. VIIL. 31, sz. 1882, VIIL. 11. sz. 1884, VL. 9. sz. 1890. V. 25.
Ha II. Péter szereplésérdl ismert harom ¢évszam

mindegyikéhez hozzdadunk kiilon-kiilon 33 esztendét,
(ennyit kell egy generdczidra szamitani) s azokat Gssze-
adva (1613 —+ 33 1646; 1614 - 33 = 1647;
1635 -+ 33 == 1668.) mcgkercssﬁk az eredményiil nyert
Osszeg aranyszamat, (1646 -+ 1647 - 1668 == 4961:

*t Mike S. Collect. Geneal. Trans. A,. k. 317. 1.
# 4, h, 227, 1
* Viszont Kis Bdlint (Turul X, k. 132, 133. 1) Tamdst

¢s Istvint dllitja a tablara 1V. Péter testvéreiGl, Bzek 1657-ben
a ]cng,y('l hadjirathan vesztek volna cl. Honnan meriti adatait ?
Szék. Oklv. IV, k. 101, 1.
™ Palmay J: Haromszék csal. b4. 1
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3 = 1653) oly Osszeget kapunk, mely az armalis kel-
ténél csak egy évvel nagyobb. Cronologiailag tehat bat-
ran odaallithatjuk II. Pétert az armalist szerz8k atyjaul,
A ,Bassa® csaladnév egyaltalan nem. gyakori, de
hogy Zaboldn egy masik Bassa csalad is élt volna,
mar magaban véve nem valdszind. Ismerve az 1602,
1614. és 1635. évbeli lustrumokat, batran Allithatjuk,
hogy nem is volt. Tehat a zabolai el6névvel nemesitett
két Bassa testvért is e csalddhoz kell szamitanunk. Ezek
genealogiai continuitdsat még a nagy Bassa Tamds nagy-
atyjanak testvérében, a Mike Sandor altal kihaltnak nem
jelzett Lazarban lehetne keresni, de ez mdir annyira bo-
nyolult, hogy komolyan mérlegelve csak a valészintisé-
gek puszta jatékava lesz. Tabldzatunkon elhelyezett mas
tagokkal Gket Osszekéttetésbe hozni nem is lehet. Mind-
ezeket tekintetbe véve fogadtam el és allitottam fol a
leszarmazast ugy, a mint az a tablin lathato.

Apor Péter mondja

1866-ban a dési nemes jogu birtokos polgarok
kozott talaljuk Basa Gyirgyit.®® Az elSbbinek fia, szil.
Désen’ 1819. febr. 20-an; hazassagra lépett 1840. szept.
21.én Kis Essterrel, meghalt 1875. szept. 5-én. Utddai
a tablan elhelyezve. (Bassa GyoOrgy utjan a csaladtol
nyert anyakonyvi adatok alapjan.)

Magam ' részérél az 1708-ban Désen birtokot va-
sarlé Istvdnt tekintem annak, a ki a csaldd ez agait oda
kitelepitette.

Ugy vélem e csaladhoz tartozénak kell tartanunk
még azon ,borbereki* Basa Mihalyt is, ki Barcsai Akos-
tol Segesvart, 1658. decz. 9-én kelt -adomanylevéllel
nyeri a fehérvirmegyei Borsomezdn (alias Varmeg) azon
joszagokat, melyek Udvarhelyi Janos kihaltdval jutottak
a fiscus kezére.®

A csalad nevét, forrdsaink hol Bassa, hol Basa
alakban irjak. En az el6bbihez ragaszkodom, bar jeien-

toséget annak nem tu-

egy helyen, hogy ,ré-
gen nagy ember volt a
Basa Boldizsdr“,*® de
ezt a nemességszerzo
Janosnak fiaval azono-
sitani nem merem.

De kiildnben is ku-
tatasaink iranyat most
mar Dés felé kel for-
ditsuk, a hol mint lat-
tuk a csalad egy tagja
nemesi igazolasi perben
szerepel. Itt talaljuk a
kovetkezG adatokat:

1708-ban Szatmar-
varmegyében siralmas

bujdosasban 1évén
Szécs Janos ozvegye
Alvinczi Erzsébet, Dé-
sen a Kisszekeres-ut-
czaban 1év6 hazhelyét
a Debreczeni és Haran-
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Bassa Tamads kuridjanak romjai Zabolan.

Ll 4 '

lajdonitok.

A mellékelt képen
bemutatom Bassa Ta-
mas kuridjanak romjait.
Maradvanyaibol is meg-
itélhetd, hogy az erdélyi
nemesi kuridk legszebb-

jei kozé tartozott. A

szép fresko festmények-
kel ékes kuria 1848-ban
még lakhatd volt. Tu-
lajdonossa fedetleniil
hagyta s az éplilet $sz-
szediilt. Kiszokells osz-
lopos csarnokénak igen
szép portaléja volt. Kzt
az Uj tulajdonos egy
pisztolyért eladta. Ma
a Mikes udvarban van.
A portdlé tet6zetén mi-
vészi faragvanyokkal
Ovezett tdblazatban a
Bethlen és Kuun czi-

goz6 Gyoérgy haza mel-
lett s foldeket a gr.
Bethlen Janosé mellett, Basa Istvinnak adja el Pap
Marton, Télas Mihaly és Téth Marton Désrdl elbujdosott
tanuk el6tt.®°

Az 1820-ban &sszeirt Dés varosi nemes birtokosok
kozott szerepel Basa Ddniel 2 telekkel.®* Ez kétségkiviil
azonos a producenssel.

* Apor P, verses mitivei 122. 1.
" Szoln.-Dobm. Monographidja [IL k. 64. 1.
U o 721

mer lathatd ezen fel-
irattal: ,Domum hanc augendo et reformando novam
fecit Sp. ac Gen. D. Nicolaus Bethlen et D. Helena
Kun Anno D. 1680.¢ %

Sindor Imre.

" U. 0. 74 1
> Mike S. Arch. Reg. Tom. I. pag. 68
“ Orban B. Székely old leirasa III. k. 139, 140. 1. és Va-

‘sarnapi Ujsag 1871. évf. 182 |

o i s

A ghanyczimerekré6l.

Minden heraldikus megegyezik abban, hogy van-

nak czimerek — mdég pedig fejedelmileg adomédnyo-
zottak, — melyek az adomidnyos megszégyenitésére,

csalddjinak orok idGkre megbdlyegzésére szolgdlnak.
Ilyennck mindsitett czimert kettGt ismer a vildg
heraldikdja s mindketté csoddlatosképen magyar.
Az cls6t V. LiszI6 adta 1455, szent L ukdcs nap-
jan, a Sdnkfalvi csalddnak.! 15z ka paizsban, négycs,
z0ld halmon iilG, balrafordult, arany majom, két cls6

* Richm. Ung Ad. Suppl. Tal. 100, Text 138.

ldbdval arany & betiit tart; zdrt, koronds sisakjdnak
disze a paizsalak; takardi kék-arany szindick.

A mdsodik Rudolf kirdlytdl wvald, 1582-bél a
Gutthay csalddnak — ¢z Csoma Jozsef kivdlé heral-
dikusunk leirdsa szerint:? _kék paizsban, zold, hdr-
mas halom fclett szaladé kos, melyen veres fGveges,

veres ruhds, termdészetes majom  dil, oldalin girbe
kard, markaiban keskeny, aranyszinli zdsz10; sisak-

Tural VIIL, 46, Csoma Jozsel «A  Gutthay esalad ezi-

mere.»
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disz: z0ld dombon, hdrom természetes, sziras, leveles
liliom ; takarok : kék-arany, veres-eziist.“

»~A festett czimerben, a paizsban hatdrozottan
fehér kecsket 1atunk, de az eredeti diploma ide vonat-
kozé szavai kovetkez8k : ,cuius fundum triiugis viri-
dis monticulus occupat, supra quem simia naturalis
rubeo capa Turcica caput tecta, anterioribus utribus-
que pedibus hastam cum vexillo aurei coloris tenere
arietigue naturali insidens, veloci concitatoque cursu
in dextrum scutilatus tendere cernitur.“

E két ginyczimerhez sorakozik — ha a heral-
dika ezen kétségtelen torzhajtisdt elismerjik — a
harmadik is, mely szlikebb hazdnk heraldikdjinak lenne
specialitdsa. _

E harmadik a gyerGvésirhelyi Batiz csalddé,
Bathori Istvan kirdly adomdnydb6l (kelt Niepolomice,

1583,. februdr 7-én gyerGvisdrhelyi Batiz Mihdly ré-

szére, kit a nem nemes dllapotbdl emel ki a kirdlyi kegy),
tehdt még mindig a heraldika jé korszakdbdl. E czi-
mer : sdrga paizsban jobbra fordult, természetes, szarv
nélkiili javorszarvas fej, homlokdba furddo, két tollas
nyilvesszével ; nyilt, koronds sisakjdnak disze a paizs-

alak ; takardi soksziniick. Az eredeti armalis e czimert
igy irja le: ,Scutum videlicet triangulare aurei colo-
ris, in cuius campo caput alcis duabus sagittis in
fronte tractum depictum est; scuto incumbit galea
militaris, cuius summitati regia corona est imposita,
€X qua caput alcis non dissimile in scuto depicto
eminet. Scutum lemnisci aurei et cinericii coloris, ex
summitate galea defluentes per utraque latera egregie
exornant, quem admodum hacc omnia in capite seu

principio praesen|tium literarum| nostrarum depicta, ;

et [docta] manu pictoris suis |appropriatis| coloribus
clarius coop........ conspicitur. Tchat csak a taka-
rék szine nem taldl a sziveggel a festésben; u. i. a
szoveg arany ¢s sziirkénck mondja, helyesen a paizs-
szin ¢s paizskép szine szerint, mig a festmény takardi
tarka-barka szinfick.

A szoveg a czimerdllatot  alces“-nek nevezi;
Pdriz-Pdpai sz6tira szerint alces - jivor, szamdr sza-
bdst vad dllat. Findlyndl alces -~ jdvorszarvas; tchdt
legvalosziniibben javorszarvast szint a kirdlyi kegy ¢
czimerbe.

A czimerfestményen magdn hatdrozottan szamar-

fejet Litunk 5 szine sotétsziirke, hosszu fiilei, ezek kizt |

nehany feldlié sorte, valamint az 4lldn is. Kifejezése
elsé pillanatra mdr hosszufiili, tiirelmes hdzidllatunkat
juttatja esziinkbe.

A jdvorszarvas a czimer adomdnyozdsdnak ide-
jén ndlunk is élt s vaddszat tirgya volt. A fest6 tehdt,
ha maga elé nem is dllithatott mintdt, de lathatta, vagy
hallomdsbdl tudhatta, hogy a jdvornak szarva van s
e legjellemzGbb ismertet§ jelét nem hagyta volna el,
ha javorszarvast akart volna dbrdzolni. — NGsténye
szarvatlan bdr, de nem tartom valdsziniinek, hogy
javortchenet festelt volna, hisz erre esetet é1§ (nem
képzelt, pl. furia, sassziiz stb.) dllat dbrazoldsdndl, a
heraldikdban nem ismerek. Azt hiszem, nem tévedek,
ha e czimerfestményben a pictor csinyjét, tréfdjat
tételezem fel.

A czimer kiilonben, bar heraldikailag nem kifo-
gdstalan — festése sem miivészi, mégis a fest§ meg-
lehetds intelligentidjdra kovetkeztethetiink beléle. Ugy
a paizsképen, mint a sisakdiszen az illat feje gondos,
szép, erdteljes kidolgozdsu. A paizs hdromszogbdl for-
malt renaissance. Kerete tobbszér tagolt, arany szinii ;
lapja chromsdrga. A sisak jobbrafordult, kercsztricsos,
helyes rajzi és ardnyd. Korondja arany, leveles. Ta-
kardi szétes6k, er6ltetett hajldsuak; sziniik mindkét
oldalon arany, eziist, voros, kék, fekete, Ossze-vissza.
Heraldikailag a takarék eme nem egyontetil szinezése
esik legnagyobb kifogds ald. FeltiinG, hogy e czimer
nincs keretbe foglalva, mi ugy a mohdcsi vész elt-
tieknél, mint ez utdniakndl nagy ritkasag.

Ez lenne — festénk jdévoltabdl — a harmadik
magyar gunyczimer. Nézziink azonban végig kissé a
vildg heraldikdjdban — vajjon nem akadna-e parjuk,
vajjon ugyanazon motivum, mi ezeket , ginycaimerekié”
teszi, nincs e mds, idegen s el6kel§ czimerekben? Ve-
gyiik els§ sorban a herczegi csalddokéit.

Fitzgerald leinsteri herczeg (1766, marczius 16.
ota) ® czimere: eziistben kék hardntkereszt; sisakdisz
orangutan mend helyzetben, derckdn arany, ldnczos
6vvel ; takardi kék-eziist; a czimert kétoldalt egy-cgy
dgaskodo és szembe néz§ orangutdn Orzi, mint telamon.

A Lubomirski herczegek czimerében szembefor-
dulé szamdrfej van, voros mezdében.*

A Salm sisakdisz két természetes szamdrfiil.®
Ugyanez a Salm Reiffenscheidt Raitz herczegi czimer
egyik sisakjdn,® valamint a Salm Reiffenscheidt Kraut-
heim csaldd herczegi czimerének egyik sisakdisze.”

A Trauttmannsdorf herczegi czimer egyik sisak-
jdnak disze két bivalyszarv kozt novekvd, karnélkiili
férfitorzs, szamdrfiilekkel.®

A Helezl csaldd sisakdisze ugyanez.” Ezeken Ki-
viil a porosz és német czimerckben igen gyakran
taldlkozunk hasonlé tartalmu paizsokkal és sisak-
diszekkel — vajjon ezek miért nem |, ganyczimerek /<

A Sankfalvi czimer sisakdisze nagyjaban azonos
a Fitzgerold czimerével. Ez utdbbi bizonydra — mar
viselGjének rangjindl fogva sem ,gunyczimer®, a ha-
sonldsdagbdl kifolydlag tehdt az utdbbi sem lchet az.

A Batiz czimer ha paizstartalmat ¢és sisak-
disz¢t a festés szerint és nem a szoveg szerint tekint-
jik — akkor sem gunyczimer, hisz a Lubomirski stb.
czimerekben is megtaldljuk azon motivumokat, melvek
a bemutatott Batiz czimert gunyczimernck mindsitené.

* Sichm. Europiiische Iirsten I Bd Taf 142

" Siecbm Fiirsten d. rom. Reichs Taf. 177 ¢s 178 (a bal-
oldali telamon paizsiban.)

* Siebm. IMirsten <.

“

rom. Reichs Taf, 303,
304,
300,
b a a q “« “ o« 3-’)7,

e . e « « 359

358 ¢s 360,
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A Gutthay czimerre analog esetiink nincs, azon-
ban ezt sem lehet giinyczimernek mindsiteni. Hisz
ha ileltételezziik — és jogosan — hogy a czimer szer-
z6je udvari bohdécz volt — dgy ennek egyik remek
alakitdsat orokiti meg. S ez bizonydra nem valt szégye-
nére szerz@jének, ha megérdemelte vele a nemességet
¢és czimert. Foglalkozdsa ha nem is volt oly dics,
mint a harczosé, de nem volt megszégyenit§ sem.

Az udvari szakdcsok mestersége sem volt szép

— legaldbb szemiinkben s mégis gyakran ldtjuk czi-
mereinkben a szakdcssdg simbolumait — ezért még
sem lehet ezeket gunyczimercknek mindsiteni (Szalay
czimer).'® Tehdt ginyczimer — fejedelmi adomdnyképen
eddigelé nincs, Fejedelmi kegy nem emelhetett és
gunyolhatott egyben, e két fogalom kizdrja egymdst,
Sebestyén J6zsef.

19 Gen. Fuz czimerkonyv-melléklete, 9. folydszam.

o}

o]

Adatok a csik-madefalvi Ferenczi csaldd torténetéhez.

Ezen csikszéki torzsgyokeres székely csaldd neve
régebbi okmanyokban majd ,, Ferencz“~, majd ,, Ferenczi“-
nek iratott.*

(6.) Jozsef volt az, ki &sfészkét elhagyta és mint
jonevii orvos nem csak magas rangra emelkedett, de
csalddjdnak jovgjét is — fO6kép Kolozsmegyeben —
biztositotta. Gondoskodott arrél is, hogy nemesi szér-
mazdsa kétségbe ne vonassék, miért Csikszéktsl ne-
mesi bizonyitvdnyt adatott magénak, melyben (3) Ji-
nostol valé leszdrmazdsa — Ugy a mint ez a tibldn
lathaté — igazolva lett.

Hogy a naoyszamu csikszéki részint kihalt, ré-
szint ma is viragzdé Ferencz és Ferenczi csalddok mlly
vérségi Osszekottetésben dllanak a madéfalvi Feren-
cziekkel, azt eldonteni nem tudjuk.

A csikmadefalvi Ferenczi csalad ezimere.

Forrdsok (illetbleg irodalom):

N. L 1V. 160 ¢s XIII. 236. 1. — Mike S. — S. KK.
— Tagdnyi K. — Sz. Oklt. — Csaladi kozlés
¢s okmdnyok. -— Jegy

Rangemelések (nemességre wnalkozo adatok) :

Loféség kelt Gyulafejérvdr, 1653, 111, 12-¢n, II. Ré-
kocn Gyorgyt6l madéfalvi Ferenczi (1) Istvin
részére. (Orsz. 1t.: 1653, (,y K. 26. Lib. Reg.
129—130. 1. — S. KK. Taganyi K.)

Nemesi bizonysdg-levl, kladta Csikvirmegye 1824.
I11. 8-in Ferenczi (6) Jozsef Erdélyorszdg fGor-

* Még a Ferencz, Lirinez sth. keresztnév is «Ierenczjs,
«Lérinezj» sth, alakban’ iratott. (Lasd: Sz. Oklt. V, kit. 269.1)

vossa részére. (Aldirva Sandor Mihdly f8biro és
Henter Jdnos fGjegyzd dltal.) — (Eredetije : ozv.
Ferenczi (13.) Gyuldné birtokdban.]

Czimer :

Kék paizsban zo6ld téren 1épdeld természetes szinti
szarvas a jobb fels6 sarokban szarvaival befelé.
forditott eziist holdsarld, a bal sarokban pedig
hatdgd arany csillag 4ltal kisérve. — Sisakdisz:
nincsen. — Takardk: kék-arany; vords-eziist.
(Csalddi kozlés és pecsétek utdn.)
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Csalddtagek. a) A tiblin lithatdk :
(1.) Istvidn 1653-ban 16fGséget nyer.
(2.) Talin Andrds, ki a tdblin cl nem helyezhetd
tagok kozott emlitve van.
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(3.) Janos primipilus, Mddéfalvdn, Madarason és Dén-
falvdn birtokos.

(4.) Mihdly kapta a madéfalvi,

(5.) Péter a madarasi* és ddnfalvi®*
osztozds alkalmaval.

(6.) Jozsef sz. 1775-ben, 1 1836. VIIIL. 28-dn Kolozs-
vart 61 éves kordban, hizassigdnak 30-dik évé-
ben., — Erdélyorszdg f6orvossa és kormédnyszéki
tandcsos. Pilydjat 1802-ben kezdte mint Doboka
varmegye physikussa. 1812-ben Kolozsvirra
tétetett 4t és 1826-ban lett fGorvos. (Gydszjelen-
tés az Erd. Nemz. Muz. kOnyvtdriban.) -— Neje
Szabadszallasi Agnes sz. 1786-ban, egyb. 1806-ban,
+ 1858. XI. 21-én. Lednya volt: Szabadszdllisi
Istvdnnak al-cserndtoni Cserndtoni Teréz- (R6z4-
lia~)t61, ki 1806-ban halt el.

(7.) Ferencz magtalan halt el 1892-ben. — 1838-ban
udv. canc. fogalmazd, majd cs. kir. tandcsos,
végre m. kir. legfét

birtokot az

bb tOrvényszéki rendes biro.
Neje Gundel Fran01ska 1874-ben még élt; férjét
ozvegyen hagyta hdtra.

(8.) Miria sz. 1812-ben, { Kolozsvért 1874, II. 20. —
Férje Hodor Karoly sz. 1796. V. 22-én; egyb.
1836 el6tt, T 1881. VI. 11-én. — ElG6bb f6kor-
mdnyszéki irnok, azutdn Doboka varmegye tdbla-
birdja. 1837-ben adta ki ,Doboka varmegye ter-
mészeti és polgdri Esmértetését.«

(9.) Lészl6 sz. 1817-ben, T Korpddon 1873. IIl. 4-én, |

56 éves kordban. 1836-ban hadapréd a bdrd
Geramb huszdrezredben. A katonai pdlydt ott-
hagyvdn, megndsiilt és dtvette korpddi birtokat.
Kolozsmegyének bizottsdgi rendes tagja volt. —
Neje Keczeli Mdria sz. 1821-ben, egyb. 1841-ben,
T 1893. VI. 27-én 72 éves kordban.

farnasi deési maros-jarai hilibi

Keczeli bard DBaranyai Gal

Istvan Didszegi Klara Ferencz Roéza
Lész16 Klira

Méria,
Ferenczi Laszloné.
(10.) Agnes, T 1878-ban. — Férje Barta Gyula egyb.
1836 utdn, 1848-ban az oldhok 6lték meg Zalatndn.
(11.) Jézsef sz. 1849-ben, }+ Korpadon 1902. 1. 20-4n,
53 éves kordban. Kolozsmegye torvényhatdsdgi
bizottsdgi virilis tagja és tiszteletbeli f6jegyzGie,
korpddi birtokos. — Neje: Filep Ida (egyb. 1874-
ben). Iilep Istvdn (sz. 1812, 1 1898. 1. 10-én) és

Gut Mdria (} 1885, XI. 9.) lednya
(12.) Lajos sz. Korpddon 1851. VIIL 6. El. Kolozs-
o
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Antal Antonia Elek Julia
sz, 1800, T 1856. sz. 1812,
+1892. X. 6. 1891, 101 15.
Balint, § 1892. X. 6. Eelka, + 1905. XL 20.
Antonia

Ferenczi Lajosné.

* Madarason 1602-ben ¢lt egy Ferenczi (IFerencz) Jinos
szabad székely. (Sz. Ol V. 103). sz 223. 1)

*# Csik-danfalvi Ferenez Istvan, Janos és Maté 1635 (1638 ?)
V. 12-¢én nyertek armilist (Orsz. 1L (1) K. 19. Lib. Reg. 49. —
SKK. — Taginyi K.) !

O =smess

megye bizottsdgi tagja, mgy.-ujfalusi birtokos. —
Neje: Boér Antonia sz. 1858-ban, egyb. 1878.
XII. 16-4n. El

(13.) (xyula sz. 1858-ban, T Kolozsvart 1903. )s 17-én,
45 éves kordban, temetve Iett Korpddon. h0107s—
megye bizottsdgi tagJa és birtokos. — Neje : Boér

Anna sz. 1864-ben, egyb. 1885-ben. EL
5 B 2 25 .
E8  ST5 42 TBEE s T s
i RS &= 3 Eé gulacsi
‘:5 —”;;E ?;i fi E Guldesi oo s
] ¥ é 5:} G
i i g B R g S—— S—
Antal Antonia
sz. 1800, el
T 1892. X. 6.
Gyula, %-1890 eldtt Anna (elé’bi) Gencsing)

Anna, Ferenczi Gyulané.

(14.) Istvdan sz. 1861-ben, T Kolozsvart 1874. IIIL
21-€n, 13 éves kordban, temetve lett Korpddon,

(15.) Ilona sz. 1875-ben. El. — Férje dr. Apdthi
Arpdd sz. 1868, egyb. 1894-ben. El.

(16.) Maria. El — Fér]e Gdl Elemér szolgabiro,
egyb. 1903. XI. 20-4n. EL

(17.) Erzsébet. ElL — Férje Gal Péter birtokos,
egyb. 1908. XI. 20-4n. Kl

(25.) Baldzs, T 1900-ban. .

(26.) Doéra, sz. 1898-ban, 1 1902. II. 25-én.

(18.) Etelka :

(19.) Kldra

(20.) Ldsz16 19 éves

(21.) Anna L

(22.) Jozsef 18 éves

(23.) Imre 16 éves

(24.) Anna

(25.) Balazs, T 1900-ban.

(26.) Dora, sz. 1898-ban, T 1902. II. 35-én.

b) A tdblin el nem helyezhetdk :

Alsé Ferencz Andrds és

Fels6 Ferencz Andrds Madéfalvdrdl -—- a mint ez a
székben kvdrtélyozé német katondk zsaroldsairol
sz6l6 1701-ben folyt vizsgdlatbdl kitlinik — pa-
naszt emeltek. (Sz. Oklt. VII. 1393. sz. 75 és 76.1.)

Birtokuviszonyok.

Foldtehermentesitési kdrpotldst nyertek :

(6.) Jozsef 6rokosei 6. p. — Neje: Szabadszdlldsi
Agnes és gyermekei :
(8.) Mdria, Hodor Kdirolyné,

(9.) Ldszl6 és

(10) Agnes Bartha Gyuldné:
fija, Szoételke (Dob. vm.);
(Kol. vm.);

(9.) Laszléné, Keczeli Mdria : Menyd, Dabjon (K.-Szol.
vm.) nevii kozségekben volt birtok utdn.

élnek.

Magyar-Ujfalu, Csoma-
Korpad, Meregyo

1893-ban (12.) Lajos Magyar-Ujfaluban 752 kat. hol-
dat birt (I.6rintei J. Magyarorszdg nagybirtokosai.)

Jelenleg bir a csalid: Korpddon, Magyvar-Ujfaluban
¢s Solyomkdn.

Vallds. '

A csaldd rom. kath, vallisi,

Gyulai Rikard.
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Bels6-Szolnok megye nemesi Osszeirdsa 1676=bol.

{II. és befejezé kizlemény.)

Giréth, Cserndtoni Mihdly Székely Istvin (kikdzval)
Tamds Demeter Tamds Sdndor Szildgyi Jozsel Zilaht Andrds deb,
Tamds Gergely Tamds Mihdly (kikieval) | ~  Lakatos Péter Zondor Gybrgy !
Tamids Péter (kikizval) Mikle Gybrgy. Regina Istvdn Tészegi Mihdly
o Szabé Mdrton Bothfalvi Istvin
Sziikerék. Szabé Gybrgy Dedk Mihaly
Tarcza Didn Jakab Gergeiy Kolozsviéri Istvdn Midramarussi Ldszlé
Kerekes Jdnos (kihiizval)  Borsa Jdnos Leleszi Jdnos
Flore Aloksza Dragumér Tivadar
Jakab Ldr Janos Pap Farkas Csics6-Ujfalu.
Jakab Demeter Kis Lukdcs Makszin Gyérgy pap.

Szildgyi Péter.

Als6-Gyékényes. Alsé-Ilosva.

Nemes. Igndcz. Koncz Pdl uram Detdri Gdbor uram.
Processus Egreg. Georgii Szabd de Sajoudvarkely. Horgaspatak.
Mdté Moiszin Bojér Jdnos
Bethlen. Gyorgy Jonds . Buzure Demeter.
Polydk Istvdn - Szigeti Gyorgy ' i .
Murdnyi Jdnos" Czekei Gyorgy Hollomezd.
Kis Ferencz Erds Jdnos. Bota Jdnos Ldr Jdnos
Bota Gyorgy Bota Axim,
Somkerék. )
Szabé Médrton Kovécs Istvdn Pecsétszeg.
Szabé Gdspdr Tarkdnyi Péter Farkas Paskuly (fikizva!) Petrucz Demeter
Szabé Mihdly Legenyei Andrds Kisszakmadri Gyorgy Petrucz Gergely
Szarvadi Istvdn Szabé Andrds Szakmdri Jdnos Petrucz Simon
Dédn Vajda, Szakmdri Gdbor,
Sajé-Udvarhely. Processus egr. Stephani Hunyadi de Deés.
Szabé Gybrgy Péter Dedk. Nagy-Iionda.
Malom. Gicz Miklds Pap Ldzdr
Gellért Gyorgy Gellért Mdrton : Gicz Jdnos Bese Marian
FProcessus egreg. Stephani Gréb de Retieg. 8:22 g:rn;;; };;a;;i‘?a Jfénn(;ss
Kudu. Gicz Tamads Soltucz Mdrton
Kovdcs Istvdn uram. Typava Farkas Soltucz Ldszlé

Soltucz Istvdn,
Kis-Kajon.

Tot Lukdces Bilcz Gybrgy ) . Sésmez8. .

Tét Jdnos ' Bilcz Jdnos Vajda Marian Vajda Farkas

Tét Gyosrgy Tét Grigojre Vajda Miklés Vajda Jdnos

Bilcz Gergely » Vajda Gergely.
Processus egr. Andreae Zilahi de Retteg. Torda-Vilma.
Alér ) Pap Jdnos Bartos Kristof
, o : o e, Butuza Jdnos Popa Kriszte
Oldh Mihdly uram Szaldrdi Ddvid dr. Horgds Liszlo.
Jenei Istvdn ur,
Arbé. Karulyfalva.

" Nemes Ldsz16 Nemes Jénds Karuly Péter Karuly Jﬁf}OS
Nemes Gyorgy Nemes Petrds Karuly Simon ) Karuly Din
Nemes Kosztin Dadn Petrds Karuly Istvdn,

Mihalyfalva. Kaczké.
Tamds Ldszlo Tamds Jdnos, Gyepessi Jdnos Tamds Tivadar
Proddn Maité Proddn Vaszily
Retteg. Proddn Tamds Proddn Simon

Székely Mihdly Gréb Istvdn Proddn Gliga.

Tyukodi Mihdly Moldovai Gybrgy

Nagy Baldzs Csizmadia Mdrton (&ikiizval) Szeletske.

Lakatos Andrds Hajdu Péter (Senki sincs felvéve.)

Suba Jdnos Vdradi Mihdly

Szabé Jdnos Urbgdi Hajdd Istvdn © Oldalt megjegyezve: debilis.
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Processus egr. Michaelis Varga de Fosip Ldpos.
Josip-Lapaos.
Szdsz Janos
Szab6 Andrds
Szdsz Andrds
Gy6rgy D. Jédnos.

Varga Gdspdr
Varga Mihdly
Szdsz Mdrton

Damokosfalva.
- Molndr Jdnos.

Buda Lukdcs
Buda Jénds (&ikdizval)

Rohi.

Buda M4dkszin

Germdny Jdnos Germdny Farkas

" Disznépatak,
Haragos Stephdn
Haragos Demeter.

Haragos Ldszlé

Rogoz.
Pap Jdnos
Marosdn Demeter
Pap Tivadar

Pap Vaczkdn
Pap Grigojre
Nyikita Gergely.

Olah-Lépos.

Pdska Simon

Pdska Laszlo

Pédska Jonds Pap Simon
Pdska Jonucz Pap Prackup
Pap Joszip Pap Simon

Pap Tivadar.

Ungurfalva.

Kozmucza Farkas
Buda Grigori
Buda Illyés

Buda Simon
Buda Péter

Buda' Kozma
Buda Tamds
Buda Mihdly

Sdnta Buda Tivadar
Buda Lupul

Buda Eleksza

Buda Gdvris (£ikitzva))
Kozmucza Jeremids
Buda Stefin

Buda J6nds maior

Buda J6nds minor.

Fels§-Sz4ts.
Gurzo Pinthe Gurzo Lupul
Gurzo Birtalan Gurzo Demian
Gurzo Vaszily Gurzo Gavrilla
Gurzo Stephdn Gurzo Tivadar
Gurzo Axim (kiktizval) Gurzo Vaszilia

Gurzo Grigoné.

Tokés.
But Igndcz Csora Andrids
But Andrds Csora Kyra
But Péter Popa Grigoné
But Tivadar Bekis Vaszily
Csora Petre Bekis Simion
Csora Igndcz Popa Petras
Csora Tivadar Popa Mihdly.!
Macskamezé.

Romdn Pap Jé6nis

Romdn Pap Jonucz.
Kézli: Dr. Lukinich Imre.

! Oldalt megjegvezve: de ez most Kéfarkon lakik.

A csikszentsimoni Endes csalad

levéltara.

1544—1659.

II. kozlemény.

24. Csikszenttamas, 1587. okt. 6. (Szent-Ferencz nap |
utdn valé kedden.) Szenttamasi Biré Pal nemes ember, |
Gecz6 Antal, Bjte Ferencz darabantak, Opra Pal, Bird |
Janos, Varga Balazs tejedelmi jobbigyok bizonyitjalk,
hogy Csurra Mihok magat Lazar Farkasnak jobbagyul
kototte. :

{Eredeti Papiros 33 -21 c¢m Aljdn hat, sirga viaszba |
nyomott gyiiitipecséttel Kozolve Szék, Okfvt. V. kot 142 1)

25. Csikszenttamas, 1587. nov. 28. (Szent-Katalin
asszony nap utan vald szombaton.) Szenttamasi Bird
Gergely és Pal bizonyitjak, hogy Akdcs Balazs egy tom-
i6ért és 2 frtért foldet adott rok aron Lazar Farkasnak.

(Fredeti Papiros 33 21 em Aljan két, sirga viaszba
nyomott gyiirtipecséttel 1 ivonatosan wiozolve Szék Oklvt V. .
kot 143. 1) :

26. Hely nélkiil. (Csikszenttamas?) 1587. jun. 29.
(Szent-Péter és szent-Pal nap tajdtt.) Csikvacsarcsi Bir6
Mihaly és Péter (ez a két név utdlag kihuzva) és csicsoi
Koncz Istvan tantvallatdst tartanak szenttamasi Igyarto
Janos tigvében, a ki panaszolja, hogy lLazar Farkas
clfoglalta az ¢ kapuja cl6tti foldet.

(Fogalmazvany, Papiros 33 —21 c¢m.)

27. Csikszenttamas, 1589, jan. 17. (Szent-Antal con-
fessor napjin.) Szenttamdsi Bird Pal, Gurzd Tamis és
jendfalvi Markus I’al bizonyitjak, hogy Antal Palné, Bor-
csényi Borbdla harom haz jobbdgyat Rakosfalvan ¢s
Amadefalvan cladta Ldazar Farkasnak.

(Eredeti Papiros 33 -21 em. Aljin hirom, sirga viaszba
nyomott gylriipeeséttel Kozilve Szék Oklvt v kot 143 -144. 1)

28. Csik-Szereda, 1589, dpr, 9. Szentkiralyi Sze-
mere Mihaly Csik, Gyergyd és Kaszon székek 10kirdly-

birdja, zstgtdi Miko .Janos és Podkai Jakab bizonyitjak,
hogy szenttamasi Lazar Farkas és csicsoi Lazar Ferencz
a maga és édesanyja néh. Lazar Janos Ozvegye Apor
Margit nevében egyezségre léptek, mely szerint a néh.
Lazar Janos altal Lazar Farkast6l kélesén vett 100 tallér
fejében Apor Margit zalogba veti Borsovan és Rakoson
lev6é birtokait és jobbagyait.

(Eredeti Papiros 33-21 em. Harom, sirga viaszba nyo-
mott gyird peeset némi nyomaival XVIIl szbeli masolatban is.)

29. Gyulafejérvar, 1589. marcz. 1. (feria qarta proxima
post dominicam Reminiscere.) Bathory Zsigmond elrendeli
boldogasszonyi Pap Gabornak, karczfalvi lllyés Janosnak,
Lad6 Péternek, Péter Ferencznek, jené6falvi Markos Ger-
gelynek, szenttamasi Biré Palnak és Gurzé Maténak,
hogy szenttamasi Lazar Farkas peres tigyében tartsanak
tandvallatast.

(Eredeti. Papiros 33—21 em  Aljan p'ros viaszba nyomott
pecsét tiredékeivel.)

30. Csikvacsarcsi, 15,90.4pr.16. (feria secunda proxima
post dominicam ramis palmarum.) Vacsaresi Fejér Istvan
és lazar Andrds jelentik Bathory Zsigmond fejedelem-
nek, hogy szenttamdsi Lazar Ifarkas juhainak clhajtasa
ligycben tanuvallatast tartottak.

Eredeti Papiros 88-—-21 cm. Kivil két, sdrga viaszba
nyomotl gyitriipeeset)

31. Csikszenttamas, 1591, okt. 9. (Szt-Dénes napjidn.)
Szenttamasi Bird Pl ¢s Kedves Péter bizonvitjak, hogy
S fejedelem attya tulsigosan  rajta 1évén és az ¢hség-
nek s dragasagnak gyakorlatos volta koztik forogvan™,
kényszeritve volt Bend Péter a szenttamasi hataron egy
foldet cladni Lazar Farkasnak 1 frtert ¢s 30 pénzért,
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{Eredeti. Papiros 26- 21 cm. Aljan két, sirga viaszba 36. Csikszenttamds, 1594. jan. 6. (Vizkereszt
nyomott gyiripecsét.) napjan.) Jen&falvi Szész Istvan és szenttamési Varga

32. Csikszenitamas, 1592. jul. 4. Jenfalvi Mar- | Ferencz bizonyitjak, hogy Molnar Baldzs, mivel Lazar
kos Pal ¢és Markos Tmre bizonyitjak, hogy jenéfalvi | Farkas ,megmenté a haldltol és megfizeté Balds Janos-
Bernald Janos azon feltétel alatt, ha oroksége perlésétdl | nak az (elveszett) tomlérél“ magat & neki jobbagyul koti.
elall, 6 magat Lazar Farkasnak jobbagyul koti. (Bredeti. Papiros 28—19 cm, Aljan két sarga viaszba nyo-

{Eredeti. Papiro)s 80- 21 cm. Aljan két, sirga viaszba | mott gyirtpecsét. Kozélve Szék. Oklvt. V. kot. 153, 154 1)
nyomoft gyiripecsét 37. Gyulafejérvar, 1594. nov. 1. Bathory Zsigmond

X . - . . , . . 1. g
.,33' Cskszeqttgmas, ,1092',Jul: 25 (Szgnt-Jaka’b csikszttamasi Lazdr Farkasnak a 16f6ségre emelt Bére
napjin.) Szenttgmasg Gur_zg Tamas, jen6falvi Markos Pal Maté szenttaméisi jobbigya helyett egy jobbagytelket
és Seres Andras bizonyitjak, hogy szenttamasi Széles adoményoz Szenttaméson.

Mateé fejed’elrlni veres darabant 2 frtért egy foldet adott (Eredeti. Papiros 27—41 cm. Aljan vords viaszba papirra.
zdlogba Lazar Farkasnak. ' ) nyomott kozéppecsét, Kozolve Szék. Oklvt. V. kot. 154, 165, 1)
(Eredeti. Papiros 30—20 cm. Aljan két, sarga V’aSZba{ 38. Csikszenttaméas, 1594. decz. 1. (Szent-Andras

nyomott gytiripecsét )
34. Csikszenttamds 1592. szept. 2. (Kisasszonynap
el6tt vald szeredan.) Madarasi Borbély Istvan és Lérincz

dedk szenttamasi iskolamester bizonyitjak, hogy Benyd AR o . .

Mihaly a nagy drigasdg miatt 2 frtnyi addssagat nem kacsertEto(})lt)' rgegnevzzlettzijobbd%%{,ke}Zle':sseget'vallal.. b
] fizetni, ezért a szenttamdsi hatiron két foldét (Ecedeti. Papiros 31—21 cm. Aljan hirom, sirga viaszba.

tudvan megfizetni, 1 a nyomott gyiirtipecsét. Kozolve Szék. Oklvt. V. kot. 155, 156. L

orok aron Lazar Farkasnak adja. ' Itt azonban a nevek oénkényesen elferditve.)

(Eredeti. Papiros 33- 21 cm. Aljan két, sarga viaszba 30. Hely nélkil. 1594. okt. 8. (Sabbato proximo

{ tt gyiru - .o . P P P
™ 0m035g)1§f;c'§)-eésszz)néton 1593. decz. 20. Alséesernatoni | POst Francisci confessoris). Tanuvallatds Bére Mihalynak

Beke Ferencz, Csiki Mibdly, Csiki Miklos és Molnar | Dagos PAl és LAszlo Andrds ditali megveretése ligychen,
Lorincz bizonyitjak, hogy Téke Mihaly pere gondozasa (Tantik t6bbnyire Sindor Istvan csiksztmihdlyi jobbagyai.)
. . Py - AT {Eredeti. Egészen elfakult, toredezett papiros 23—20 cm.
fejében magat Lazar Farkasnak jobbagyul kotétte. Kiviil pec<ét nyoma.)
(Eredeti. Papiros 33—21 cm. Aljan négy, sarga viaszba i
nyomott gyiirtipecséttel. Kozolve Szék. Oklvt. V. kit, 152, 153. 1) | Sandor Imre.

nap utan vald csiitortokon.) Szenttamasi Gurzé Tamas,
jenéfalvi Ladé Péter és Osvath Miklos rakosi fejedelmi
drabant bizonyitjak, hogy Lazar Farkasnak Karda Lu-

o O

Pétlas.

A mult szdmunkban kozoltik Gyulai Rikdrd tol- | Erzsébet volt a neje, a kit 1738-ban fidval Istvdunal,
14bol a medgyesfalvi Angyalosi csaldd torténetét érdekls | Péchy Simon egyik lednydnak Juditnak urdval I. Ri-
adatokat. Ezek kiegészitésélil Dr. Vass Miklés kapos- | kéczy Gyodrgy szombatossdg miatt perbe fogott, az
vdari fégymnasiumi tandr dr szivességébdl dlljanak itt | 6reg kérte, hogy a keresetet sziintessék meg, ,mert

még az aldbbiak is. mi nem judaizaltunk“* (Keresztény Magvetd 1880. 6.
1. Iktdri Bethlen Farkas fiai Gdbor és Istvan @ flizet.)
elismerik bdgozi Farkas Ferencz, szentmiklési Pokai 3. Angyalosi Istvdn nejénck Péchy Juditnak hald-

Balazs &s kisegrestoi Angyalosi Fdanos dedk el6tt, hogy | lozdsa 1641. aug. 25. és okt. 16. kozott tortént. (Ke-
homorddszentpdli Kornis Farkas a nagyatyjuktdl, szdr- | resztény Magvet§ 1882. évt.)
hegyi Lazdr -Andrdstol maradott és néla levd javaikat |

épen ¢s fogyatkozds nélkiil dtadta nekik. Segesvdr, | * Kérése daczdra fej- és joszdgvesztésre itéltetett 1638.
1600. jam. 20. jul. 17-én testvéreivel Zsuzsénnaval, Kénosi Ferencznével és
A . . Krisstindvel Farkas Ferencznével egyiitt. Szoln. Dob. Monogr.
2. Ez az Angyalosi Jdnos azonos a leszdrmazdson | yyy, i 97, 1,
(Gen. Fiiz. IV. évf. 4. 1) 2. Fdnossal, kinek Szigethi | Szerk
O O =

Kérdések. — Feleletek.

18. Seotyori Dy. Negy Kalmén tr (Debreczen, Hatvan-u. 21. Kolosy Istvan cs. és kir. huszirszizados ur (Budapest,
15 "sz.) kéri olvasoinkat, hogy a szozyori Nagy csaladra vonatko- | IX. Ferencz-kirut 38 sz) a Avlsy csaladra keres adatokat a
zblag esetleg rendelkezdsiikre allo adatokat vele kozolni szives- | XVI. szizadig hezirolag.

kedjenek. _—

19. Sényi Lészis r (Marosvésarhely) kérdezi, hogy kik voltak
Baresai Gyorgyné, 7Zoldalagi 7erés ¢és Banffi Liszloné, Betilen 14-hez: Az 1898. szept 27-6én elhalt mezdkivesdi Ujfalvi
Roza szilGi? Gyula szomorujelentésén, a gydszolok kozott, mint ennck nagy-

20. Fulsseghi Kdlmanné (Dicsészentmarton) bukoveezi Papp | nénjei szerepelnek Zr. fuszdr AMaria, Br. Mertensné &s Br, Zu-
Antal ¢s rakoezi Paresetics Otilia Oscit keresi. Megijegyzi, hogy | szdr Adrolina, Ugy vélem, hogy ezck a mesdkivesdi Br. Hussir
a csalad Krasso-Szorény megycben Facseton lakott. Tovibbd | esaldd tagjai, de tablazatukon elhelyezni nem tudom. A keresett
sziiksége van a galgdcezi Adszegi, nyiren-dobosi Aecskemdts, lem- | Hsszekiottetésre nézve azonban uthaigazitdsal szolgalhat.
hényi Sigmond és bukoveczi Zagp csaladok czimereire. —7.

TARTALOM: Dr. Fndes Miklos > Az tiri hatosdg fejlic

lése 1848-ig. — Sdndor Imre: A zabolai Bassa csaldd. — Sebestyénm

Foeseft A gunyezimerekrdl, — Cyulai Rizdrd: Adatok a csikmadefalvi Ferenezi es. torténetehes. — Dr. Lukinick Imre:
Belso-Szolnok megye nemesi dsszeirdsa 1676-hol. — Sdndor Imre: A csikszentsimoni Endes esalid levéltira, 1644--1659, ~-
Potlis, — Kérddsek.
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Nyomatott Giamin 1 Orikose kinyvayomdajiaban, Kolozsvirt, Kossuth Lajos-uteza 10. sz (Régi unitirius kolléginm,)



