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CONVOCARE.

Convociim pe Dnii membrii ai  consilivlui de
Administrafie si cenzori Ja sedin{a, ce va avea loc in
BOCSA-MONTANA (Caras), in ziua de 24 .JULIE
1936 si urmiitoarele, la orele 9 a. m. in localul nota-
rintului,

ORDINEA DE ZL

1. Deschiderea sediniei, constatarea membrilor
prezenli,

2. Cetirea si aprobarea sumarutui sedingei din 8
Maiu a. c.

3. Raportul presedintelui.

4. Raport detailal asupra fondului ciminului si
asupra carnetelor eiiriimizi (registre chitantiere), eli-
herate de Asociatie. in baza ord. Ministerului Sani-
Lilii si Ocrotirilor Sociale, No. 9263 din 20 Iebr. 1929.

5. Redactarea, administrarea si situalia finan-
ciarit o revistei .,;\(lminislm(i:l Romini’”.

6. Incasarca colizaliilor si faxelor membrilor.

7. Intoemirea  invenlarului  despre tol aclivul,.
pasivul Asocialici si n conlului de gestiune pentra

anul 1935,

8. Intocmirea bugetului pe anul 1936.

9. Fixarea atitudinei fa{i de alte conditiuni pro-
fesionale si organe de publicitate. o

10. Interpretarea art. 30 din statut, cu privire la
exercitarea dreptului de vot,

11. Modificarea statutelor.

12. Cauze interne.

13. Comuniciiri si interpeliri.

Domnii casieri sunt rugatli st aducii tabloul
compus pe judele, de ramasifele existente in taxe,
cotizalii de membrii, pentru cimin si la fondul « ira-

mizilor, abonamentelor pentru revista ,.Administra-

hadd

tia Roménit”, impreunit cu toate conturile, act:le jus-

tificative, rolurile libere de depunere si sumels aflate
la dansii. DI redactor va aduce cu sine toate numeri-
le din revista Asocialiei, pind azi.

Bocsa-Montand, la 10 Tulie 1936.
Presedinte, Seeretar General,

GH. MILENCOVICL ROMUL ARON.
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PROFESIONALE

Un important succes al Presedintelui Asociatiei Generali
a Notarilor Comunali din Romania.

~— Spre consolidarea materiali §i moralidi a Asociatiei noastre.

Presedintele nostru Gheorghe Milencoviej in
apelul s#u inimos adresat ciitre toli colegii din {arii
(v. No. 671936 al Revistei ,,Administrafia Romani”),
a ardtat e a primit greaua misiune de a conduce
Asociatia noastri in momentul cind caseria centralit
prezenta un deficit de peste 1,000.000 lei, Acest de-
ficit provenea din neplata cotizaliunilor de citre
membrii Asociafiei.

Se constala un fenomen curios : Pe de o parie

Asociatia noastrit ducea o luptd aprigd si pe toate
ciile pentru revendicirile doleantelor Corpuluj No-
tarial, obtinind inliturarex in marec parte a perico-
lelor ce ne ameninfau, iar pe de altd parte membrii
Asociatiei exceleau printr’o lipsi de solidaritate pro-
fesionalit si nesocotcau cea mai elementare datorie
a unni membru dintr'o corporatie: acia de a-si achi-
ta cotizatiunile ciitre Asociatie.

Lucrurile nu puteau merge mai departe in felul
aceasta, fardi ca insasi existenta Asociafiei noastre
sit nu fic amenintata. '

[atdd dece primul pas al noului Pregedinte g fost
indreptat ciitre conslidarea finantelor Asociatiei
pentru a putea face falii misiunei inalte ce constitue
scopul Asociafiei Generale a Notarilor Comunali din
Romdinia, care {irebuia si fie o pufernicit grupare
profesionald, putind prin forta si autoritatea sa mo-
rald sit asigure cclor mai harnici si modesti slujbagi
ai Puterii IExccutive un trai omenese §i  respeciul
drepturilor. castigate.

In acest scop Ia data de 13 Tunie 1936 Presedin-
lele nostru Gheorghe Milencovici  s’a prezeniat in
audien{ii la Domnul Subsecretar de Stat Yuea, pre-
zentdndu-i urmittorul memoriu :

DOMNULE MINISTRU,

Statutele Asecialiei Generale a Notarilor Comu-
nali din Roméinia in urma avizului favorabil al Mi-
nisteratui de Interne si «l Muncii, au fost inregistrate
sub Nre, 37091934, Tribunalul Hiov, Secfia 1. Civili
in sedinga publicd tinuti la 6 lulie 1934, fiind recu-
nosentii aceasti asociajic persoanit juridiei.

Conform art. 5 alin. b, din Stalut ,membrii ae-
livi ai Asociafici Generale a Notarijor Comunali din
Roméinia sunt toli notarii §i subnotarii  comunali
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activi din tarid” si in baza art. 35 din Statut ,se vor
refine lunar prin statele de retribufiuni taxele si co-
tizatiunile anuale lei 200.— fixate de adunarea ge-
neralid” pe secama Asociatiei.

In baza acestora, cu onoare Vi rugim, sa hine-
voiii a dispune ca aceasta cotizafic de 200 lei si fie
refinutd prin Prefecturile de judet in fiecare August
a anului, incepind cu anu] 1934, Acelor membrii, ca-
ri nu-gi-an achitat cotizatiile pe anii 1934 si 1935, sa
Ii se faca aceste refineri de edte 200 lei anual, in ju-
nile Septemvrie si Octomvrie a. e,

Cu onoare Va rugim, si binevoifi a dispune, eca
sumele incasate de Prefecturi, insotite de un borde-
rou sii fie viirsate ecasierici centrale a Asociatiei Ge-
nerale a Notarilor pe adresa: Ion Hejdeu, Casierul
Centraf al Asociajiei npotarilor, comuna Cociuba-

- Mare, posta Tinca, Jud. Bihor, obligind pe acest ca-

sier si elibereze si sid trimitd Prefecturilor chitanid
tiiata dela cotor. Berderoul amintit mai sus trebui
si cuprindi : numele npotarului, localitatea unde
functioneazii, anul pentru care i se face refinerea si
suma retinuta,

Cu onoare Vi rugam si hinevoifi a ne aproba
aceastid cerere si aceasta cu atit mai vartos, intru-
ciit o ascmenea cererca a fost aprobatit si pentru
Asociatia Generalii a Secretarilor de plasa din Tari
prin ordinul Ministerului de Interne Nr. 2435 P. din
5 Martie 1936.

Bocga-Montani, la 1 Iunie 1936.

Pregedinte :
s. s. MILENCOVICL

Secretar General :
s. s. R, ARON.

Prin urmare Asociajia noastrd cerca Ministeru-
lui de Interne ca sit se retie cotizajiunile membrilor
pe seama Asocialiei de cilre Prefecturile de judel.
Aceastii misurdt bine venitit va avea ca rezultat evi-
tarea neglijen{ei condamnabile a unora dintre cole-
«ii nostrii care nu isi pliteau colizafia atit de  mo-
desta, beneficind insii, cu loate acesle, de rezultatele
muneii Asociatiei.

Domnul Subseceretar de Stat Tuea apreciind jus-
teta cererei prezentate de Presedintele nostru Ghe-
orghe Milencovieiy, a aprobat-o intoemai.



Drept urmare Ministerul de Interne, Directiunea
Contabilititii cu No. 004534 K. din 17 Iunie 1936 a
trimis un ordin circular citre toate Prefecturile de
judet din far#, cu urméitorul confinut :

Avem onecare g v comunica, pe verso, copie
dupi adresa No. 18/1936, a Asociatiei Generalii a No-
tarilor Comunali din Rominia, rugindu-Vi si bine-
voiti a lua ennostintid de coniinutul siu, si a dispoza
satisfacerea cererei de retinere, a cotizatiilor, de ca-
te 200 (doudsute) Lei anual, la datele indicate in
adresdi, indatd dupi achitarea ordonantelor emise
de Minister, pentru plata salariilor notarilor.

De asemenea, si binevoili a lua misuri ca su-
mele incasate de un horderou, si fie achitate Asocia-
fiei Generale a Notarilor, pe adresa casierului siiu,
I. Hajdeu, in comuna Cociuba-Mare, oficiul postal
Tinca, jud. Bihor, cerdndu-se acestuia si elibereze
si sd vi trimiti chitanta din registrul respectiv, in
sare. sumele s’au ficat venit la fondurile Asociatiei.

MINISTRU : Director :

ss. Indescifrabil, ss. Indescifrabil.

Reivsta ,,Administratia Roman#” aceastd tribu-
ni a revendicirilor noastre profesionale, prin mai
multe articole a inimosilor ei colaboratori,.a denun-

Cheltuel

Ministerul de Interne, Direcliunea Adminisira-
liei locale a trimis tuturor prefecturilor urmitoru}
ordin telegrafic :

Domnului Prefect,

Nu admitem ca bugetele prefeclilor, pretori sau
all functionar judefean sit aibil vreun avantaj mate-
rial din bugetele comunelor sub nici o formi stop.
Notarii vor putea avea maximum Lei 2000 Junar din

aceste bugete §i aceasta numai acolo unde bugelele

pol suporta o asemenea sumit stop.  Orice méisuri
conlrarie acestui ordin atrage sanciiunea pentru toli
acei eari au contribuit la luarea ei incepind cu orga-
nul deliberativ si lerminiind cu cel de lulela,

p. Minisiru Interne D, Tuea,
N, 14936 din 16 Tunie 1936,

IFati de acestit dispoziliune  care a nemullumil
nofarii din comuncle unde comunicaliile sunt foarte
anevoionse si mai ales pe notarij care aun in sarcina
lor mai multe comune, Presedintele nostru Gheorghe

ile de deplasare al

tat in mai multe rinduri, lipsa de solidaritate 4 mem-
brilor Asociatiei, ardtind ci dac# doleantele noastre
au putut fi nesocotite pini acum, este. numai din
cauza absentei spiritului de jertfd, abnegatie si soli-
daritate a notarilor in vederea binelui comun.

Se cuvine deci, c¢ii noi si fim primii care, avind
aceastit daiorie, si felicitim cilduros pe Presedin-
lele nostru Gheorghe Milencoviei, pentru aceastii
realizare foarte iuportantd, prin care Asociafia
noastri se consolideazit atit din punct de vedere
material, cAt si moral. ’

In scurtul timp de cAnd mult iubitul nostru Pre-
sedinte Gheorghe Milencovici st in fruntea noastrd
a stiut si indrepte multe neajunsuri si presedintia
D-Sale se anuni{i foarte rodnicii in realiziri.

Convinsi c¢d prin activitatea vrednicid de toati
lauda a Pregedintelui nostru se va deschide o epocit
fericitd in viata Asociafiei noastre, rugim pe Domnul
Gheorghe Milencovici sii primeascii din partea noas-
tre cele mai sincere felicitdri si mulfumiri fiind asi-
gurali ci aceste sentimente sunt espresiunea unani-

‘mil g satisfacfiei tuturor membrilor devotafi ai Aso-

ciatiei Generale a Notarilor Comunali din Romnia.
" ISAC E. ISACU

Redactorul revistei ,,Administratia Romani”,

e notarilor.

Milencoviei cu ocaziunea unei audienfe la Dl Minis-
tru D. Iuea, a prezentat urmiétorul memoriu din par-
tea  Asocialici Generale a Notarilor Comunali din

Roménia :
DOMNULE MINISTRU,

Prin ordinul telegrafic at Ministerului de Interne
Direetin Administratiei locale No. 14936 din 16 Tunie
1936, s’a fixal pentru notarii comunali o suma maxi-
mit de lei 2.000 lunar, ca cheltueli de deplasare, acolo
unde bugetele suporti o asemenea sumi.

Considerand cfi cei mai mulfi dintre nolari sunl
nevoili a se deplasa la o distantid de 10-80 km. cu
[riisura sau automobilul in cauzi  oficiald, prin ur-
mare chelluelile efective depiigese cu mull suma  de
2,000 lei lunar aprobaliit de Domnia Voastri.

In consccinfit cu onoare vit rugim sii hinevoili o
admile ca indemmizalia de transport sii fie fixati o
minimum de 2.000 lei lunar pentru una comunii §i Ia
maximum de 5,000 lei lunar pentru douid  sag  mai
mulle comune,
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Aceasta din motivul cii notarul comunal este cci
mai slab retribuit dintre functionarii de Stat, carc
din salariul siu sub minimumul de existentit nu este
in stare a suporta si cheltueli de deplasare, mai ales
cit prin legea de modificare a legei avoeatilor g picr-
dut aproape in intregime venitele isvorite din taxe
pentru lucriiri particulare, venituri cari in parte in-
tregeau salariu] sfun,

Bucuresti 1a 30 Iunie 1936.

" Presedinte, Secretar general.

G. MILENCOVICI. R. ARON.
DI Ministru D. Tuea a solutionat favorabil cere-
rea Asocialiei Generale a Notarilor Comunali din
" Roménia- diand un ordin circular in senzul ciiruia
pentru notarii cari au in sarcina ler dounid san  mai
mujte comune, Ministerul a aprobat ea indemnizatic
de transport o sumé de maximi de Lei 4.000.—

Iati adresa Ministerului de Interne ciitre Aso-
cialin Generali a Notarilor Comunali din Rominig :

Romania,

MINISTERUL DE INTERNE
‘Directiunea Administraliei loeale,

No. 18130 din 8 Tulie 1936.
Asociatiei _
Notarilor comunali din Roménia.

Boesa-Montani.,

Ca rezultat al adesei Dvs, No. 12/936, avem
onoare a vi rispunde cdi, pentru notarii cari aag in
sarcina lor doufi sau mai multe comune Ministerul
a aprobat ca indemnizalic de transport o sumi maxi-
mi de lei 4.000.—, it care sens s’a dat ordinul circu-
Jar No,

p- MINISTRU,
Virgil Tonescu Darzeu.

Direetor,
Const. Manu,

A doua fazid a luplei noastre pentru revemdi-
carea drepturilor castigate.

In coloanele revistei noasire s'a ariitat ‘apriga
luptit dusi in corpurile leguitoare ale tirii de ciitre

Asociatia noastri prin glasul energic al Domnilor
Parlamentari si Senatori care au infeles si sprijine.

Corpul Notarial, sustinind cu toatit cildura revendi-
cirile juste ale Notarilor Comunali din Roménia.

Acesti distingi Parlamentari si Senatori cirora:

Asociatia noastri le piistreazi pentru tofdecauna o
adined recunostinid, sunt:  Oectavian Furlugeanu,
Dr. Aurel Milea, Radu Rosculef, Dr. Nerva Traian
Cosma, Dr. Dimitriu Gafton, E. Lobontiu, Col.
Petrescu, 1. Nasta, N. Birtea, M. Manoilescu, Juman-
ca, Plesy, Fenyes st Taplan.

Am publicat in Revistit si rezultatele ce sau pu-
tut obtine gralic ajutorului distingilor nostrii priete-
ni care cu ltoalit autoritatea lor au stat alitturi de noi.

S’ oblinul astfel ceeace in imprejuririle dale
~se putea obfine. Totusi in noua Lege Administrativi
sa strecurat dispozifiunea cuprinsi in al. L al arl.
122, care violeazit drepturile ciigligate a unei catego-
rit de nolari.

Colegii nostrii Tonel V, Viad si N, F. Grigoriu au
desvoltat in pugiliil(' Revistei noastre ce nedreplate
se faece notarilor in acest articol,  care  nesocoteste
muiea plind de abnegatiune a unor funclionari, ciici
aceylin nu poartd nici-o vinit pentru faptul ¢i atunei
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cid ei au fost numiti in postul de notar, legile admi-
nistrative in vigoare nu le-a cerut pregitirea de stu-
dii, ce le impune astiizi noua lege administrativit din
27 Martie 1936.

Lupta trebue deci continuati” de data aceasta
in fata justitiei, ciici legiuitorul si-a depus deja cu-
vantul. Tatit dect a doua fazii in care intrii revendicii-
rile noastre : lupta in faga justitiei. .

Unii dintre colegii noastre au si pornit acfiuni
in justijie pentru obfinerea anulirii art. 132 din le-
gea administrativit ca anticonstitutional.

Astfel DI M. F. Grigoriu Presedintele Asocialiei
Notarilor Comunali, sectiunea Iasi, a introdus la

. Curtea de Apel Iasi o actiune in contenciosul admi-

nistrativ, prin care urmireste anularea art. 132 din

“din fegea administralivii, pe molival eit acest text de

lege lezeazit drepluri cigtignle.

Desi o lege nu se poate anulay prin contenciosul
administrativ care este o cale de atac previzuti pen-
tru antdarea aciclor administrative de awtoritate ale
Puterii Exccutive Centrale, lotusi Domnul M, F. Gri-
gorin 1o indemnul unui disting avocal iesan a inlro-
dus actiunea in confencios fa - Curtea de Apel Iasi.
care urmand a se declara de incompefenti, va fram-
spune desigur dosarul la Inajta Curte de Casafie i



Justifie, singurd cu cédere de a declara in secliuni
unite un text de lege de anticonstitufional,

Intr'adevir art. 103 din Constitutie prevede ur-
mitoarele :  ,Numai Curtea de Casatie in secjiuni
unite are dreptul de a judeca constitufionalitatea le-
gilor si a declara inaplicabile pe aeelea care sunt in
contrari constituiiunii”,

Suntem in situatia plicutdl de a anunta colegii
nostrii, ¢ preyedintele nostru Gheorghe Milencoviei
a luat misurile cuvenite ca primul proces care va

ajunge inaintea Sé’c;iunilor Unite ale Inaltei Curti de
Casatiuni, in care se urmireste declararea art. 132
din Legea Administrativd de anticonstitutional, si
fie sustinut de Asocialia Gentrala a Notarilor Co-
munali din Rominia angajind in acest scop un dis-
tins avocat specialist in materie, iar dupii ce Inalta
Curte de Casatie va deelara art. 132 din Legea Admi-
nistrativad ca anticonstitufional, se vor face demer-
suri de cétre Asocialiune pentru abrogarea lui.
»Administratia Roméina».

Problema fostului subnotar.

In Ardeal si sub vechiul regim, mai in toate cu-
munele rurale mari, exista functiunea de subnotar.

Acecastd  funcliune era ocupati de candidatul
recrutat in aceleasi conditiuni ca si notarul.

Subnotarii au ficut parte din corpul notarilor,
fiind salarizati ca si acestia, bucurindu-se de gra-
datii, si fiind membrij ai Casei Gen. de Pensiuni.

Viitorii notari se recrutau dintre submnotari, in
ordinea vechimii, $i a notelor calificative.

Legea pentru organizarea administratiei locale
din 1929, avand la bazi ideia descentralizirii admi-
nistrative printre altele a ldsat si pe notar la latitu-
dinea consiliului comunal de ciilre care a fost ales,
devenind functionar comunal si salarizat de citre
comuni.

In 1930, in urma interventiilor si luptelor duse
notarii, au reusit sii treacd din nou la altd, devenind
notarul iaritsi organul puterii centrale. In acest timp
colegii notari cu, sau fird intentie, s’au eschivat de
colegii mai taniri ,,subnotari” colaboratori in atri-
butiunile lor, recrutali in aceleasi conditiuni, lasin-
du-i pe acestin la discrefia cousiliului comunal- i
salarizali fiind de eiitre comuni, pierd apoi si calita-
tea de membrij ai Casei Gen. de Pensiuni.

Sunt insit cazuri unde subnotarul are vechime
in serviciul comunei mai mare ca notarul, si avind
cunostinfe in administralic cu mull mai ample, in-
tluentele politice Insit Pa pistral de bun tol in fuie-
{iunca de subnotar.

Acesle ar [i principalele molive pentru cari sub-
notarii au avut soarta vitregit de pinit acum,

Scolile de notari din Ardeal infinlate conform
arl. 369 din Legea Administrativii 1925, unde aveau
acces candidalii si bacalaureal Ia bazii, (cu mici es-
ceplii in cazul eand se oblinea dispensit dela Minis-
ter) st cari in baza cursurilor si examencelor, eliberau
candidatilor . diploma de noltar™ au fost desfinfate,

avandu-se in vedere noile numiri de notari  dintre
licentialii absolven(i ai cursurilor scoalei superioare
de notari.

Legiuitorul  nouei Legi  Administrative conf.
art. 129, alin. 3 a trecut alituri de licentiati i pe cei
cu diploma de ndtar din Ardeal; acestia insi nu vor
putea avansa la gradul de pretor.

La art. 129 al Legii Administrative este de re-
marcal, ¢i nu trchue a se confunda diploma de no-

. tar cu absolventa scoalei de notar dela art. 132, lit.

d., cliberatii de ciitre scolile de notari din Vechiul
regat, unde candidatii intrau fird clase secundare.
Si revenim insd [a probleme fostului subnotar
in funcfiune din Ardeal, care in conformitate cu art.
132 al noui Legii Administrative nu mai exisld, de-
venind notar stabil, indeplinind condiliunile legii,
chiar si ale art. 129, unde a intrat alituri de licen-
tiati, a
Este dreaptit aceastdt dispozifiune deoarcce
diploma de notar a fost casligati de candidatul cu
bacalaureat la bazit care s'a mulfumit cu perspectiva
unci modeste slujbe de notar comunal rural.
Subnotarii actualei legi creati conform art. 133
nu se vor confunda cu seccretarii de notari, si sub-
notari din legiuirile lrecute, cari avean aceiasi pre-
gittire ca nolarii si erau incadrafi in S. F. P. (art. 184
din 1929) cu drepturi bine determinate. Acestia ne-
indeplinind conditiunile legii au devenit subnotari
cu atribuliuni egale notarilor, ocupind aceiasgi func-
fiune, dar firit stabilitale si fird ca aceasta funcliu-
ne sii-le asigure vre-un drept. fiind functionari pro-
vizorii, salarizali din bugetul Ministerului de Int.
Se nasle intrebarea : Ce se intamplii cu subnota-
rii din Ardeal ai legiuirilor trecute, eari indeplinese
si condiliunile actualei legi ? ’
Acestin,  dacit  indeplinese
conl. arl, 132, riman nolari stabili cu

.o

condifiunile  legi
alirbuliuni
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proprii.

Regulamentul legii care nu este incd aprobat, va
stabili atributiunile notarilor in comunele mari, un-
de a functionat si subnotarul devenit notar in urma
nouei Legii Administrtive.

I ceia ce priveste salarizarea, art. 245 al Legii
Administrative, zice : ,,Orice functiune creiati prin
aceasta lege, care ar urma si fie plititit de Stat prin
bugelul Ministeruluj de Interne, va fi inscrisii in bu-
getele administrafiilor locale panii ce finaniele Sta-
tului va ingddui si# suporte aceasta cheltuiald”.

Art. 181, pct. 8 prevede a se lua in bugetul ad-
ministratici comunale o contribufic de 15% pentru
Casa Gen. de Pensiuni calculatd asupra totalului sa-
larului bugetar.

e SN S B ———

Tin s& mai adaug ca fostului subnotar fi com-

pete afari de locuinti, iluminat si incalzit dela co-
mund, si indemnizatic de transport fixati dupa
imprejuriiri, si mijloacele comunei,
. Legiuitorul nouei Legii Administrative ne-a fi-
cut a sfinta dreptate nouf#i, celor mai 01‘6psiti func-
tionari, cari la bitrinete, istovifi de muncii eram
expusi la zile negre.

Datori suntem toti fostii subnotari din Ardeal,
s aducem profunde muljumiri Dlui Senator Lau-
renfiu Oanea, Dlor Deputaii Emil Labon{iu si Emil
Folea, cari au sprijinit si sustinut la desbaterea
procctului in Parlament justi cauzii a noastri.

Gheorghe Anghel, s. notar.

Solidaritatea profesionala.

Idea de solidaritale se compromite zi-de zi in
detrimentul indivizilor cari nu-si infeleg menirea in
cadrul de activitate profesionald, activitate care tin-
de exclusiv la ameliorarea situafici deplorabild, iu
care se sbate intreaga categorie g funclionarilor ad-
ministrativi din fari.

Energiile depuse pe tarimul revendicirei drep-
turilor funcfionarilor de céitre atiti inimosi conduca-
tori ai asociatiilor profesionale g diferitilor functio-
nari administrativi, se lovesc la fiecare pas de indi-
ferenta si lipsit de concurs si solidaritate a membri-
lor.

O inviorarea a stirilor de lucruri, cari didinuesc
in sAnul asociaiunilor profesionale, se resimte, dar
aceasta nu poate ajunge la o intensificare a forfelor
pentru a forma un zid de apitrare, in fala celor care
vor sit ne riipeascit drepturile cistigate, prin munca
si sacrifici, deoarcce membrilor societari le lipseste
sentimentul de solidarilate, ceeace este sursa princi-
palit a neajunsurilor cari s’au creiat.

Lipsa de solidaritate intre membri componenti
ai asociatiilor profesionale, este cauza
ideatului, pentru care asocialiile au fost creiate.

pribusirei
FFunclionarii administrativi, imbrialisind carie-
' in conditiuni de servilism politie, n'au curajul de
solidaritate, n’au curajul riispunderii din care cauzi,
nu adue nici un aport pentru ameliorarea  situalici
vifregi in care sunt aruncali, i se mul{fumesc sit su-
fere consecinlele ce decurg din aceastd situalie, fiiri
s se destepte din letagie,

I2 suficient sit privim eclelalle asociafiuni pro-
fesionale, pentru a ne da seama de progresele ce le
au realizal, pe cand asocialiunile administrative sunt
in regres.
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S’a intrebat oare cineva, cari sunt cauzele aces-
lor regrese? S'a géisit oare in sinul acesta asociatii
profesionale administrative o voinl#, care si im-
puni solidavitatea si st arale neajunsurile ce se
creiazit clasei functionarilor administrativi din in-
treaga farit ?

Nu ! N’a fost nimeni si nu va fi, atita timp eit
sentimentul de solidaritate profesionali nu s¢  re-
simte  pretutindeni.

[

perfidia, care fisi

S

Invidia si cauti locasul
prin rindurile functionarilor, urmireste desacordul,
care trebuie evitat, si, in ciuda tuturor acestor incer-
ciri de propagare a discordici profesionale, trebuic
ca sit strangem rindurile atintindu-ne privirea cit-
re salvarea breslei, ciireia ne-am dedicat din tinerete.

Care dintre functionarii administrativi, nu  se
simte indignat, vizénd riipirea drepturilor cigtigate
cu atatea sacrifici, si, care n'ar surade si nu s’ar
imbarbiita la muned, sperand in progresareny func-
tiunci cu care este investit ?

Dar, tu breslii nenorocitit, dela cine astepli min
tuirea, cand tu insusi nu-ti cunosti indeajuns situa
{ia in care te sbhafi.

Voi toli cei ce vali dedicat aceslei cariere. de
funclionari administrativi  strangeli-vi  riandurile,
cultivali-vit in spiritul de solidaritale profesionalit si
desteptali-vit din letargie, pentru cii pe viitor, apor-
tul vostru de muned sit fie recunosceut de inlreags
suflare romincascit.

Prin voin{it vom invinge, vom {rece pesie loate
abstacolele, spre trinmful  hreselei  administrative,
ciici altfel in zadar vi plangeli. fot noi suntem vino-
vati de soarteq, in care ne shatem azi.

Metodic Nicoara,



Dela Asociatiile secretarilor de plasa si

H

notarilor comunali

din Roménia.

Rezultatu] audientelor Ia ministerul de interne.

O delegatic compusit din reprezentantii asocia-
{iilor generale a secretarilor de plasi si notarilor co-
munali din  Roméania in frunte cu d-nii dr. Palciu
Gheorghe. Tonescu Nicolae, Gheorhge T, Vasile, vi-
cepresedintii asociatiei  generale a secretarilor de
plasii si Milencoviei Gheorghe, presedintele, Romul
Aron seeretar general al asociatiei generale a nota-
rilor comunali din Roménia, in ziua de 30 Iunie a. c.
s’a prezentat in audientd la d. ministru D. Tuea, ce-
rand relajiuni cu privire la stabilitatea in functiunc
a secretarilor de plasi si notarilor comunali ir lu-
mina nouei legi administrative.

D. ministru Tuea, a binevoit a repeta asiguririle
date la data de 13 Iunie a. c. spunind céi intrs nota-
rii comunali nu se vor face transferiri.

In ceeace priveste pe secretarii de plasa, a dat
asiguriiri ¢ numirul celor cari vor fi inlocuiti va fi
foarte mic. . .

Cu aceastd ocaziune, d. ministru Iuea, a dat dis-
pozitiuni d-lor prefecti de judete, de felul cum tre-
bue interpretat ordinul telegrafic cu privire la ' in-
demnizatiile pretorilor, notarilor si alior funciionari
judeteni, in sensul ¢i acel ordin nu se referd la in-

" atat timp ciit vor functiona -in". aceasti

demnizatiile si accesorile ce trebue inserise in bhuge-
tele comunelor, pentru secretarii de plasi si notarii
comunali, ¢i numai ]a indemnizaiiile ce au fost in-
scrise in bugetele comunelor in favoerul preiorilor si
celorlalti funcfionari judeleni, deei pentru secretarii
de plasd si notarii comunali, frebue neconditionat
inscrise aceste indemnizatii.

In ceeace priveste findemnizaliite de transport,
cuvenite notarilor comunali, quantumul de 2000 lci,
lunar, se referd numai la notarii comunali cu o sin-
gurd comuna.

In aceastd privin{i, s'au dat dispoziiiuni din
partea ministerului de interne, fuiuror prefecturilor
de judet. i ’

Totodatd, d. ministru, gisind intemeiatd cererea
cu privire la secretarii de plasi aetitraii, a promis ci
va da dispozitiuni d-lor prefecti sd ordonanteze si
achite indemnizatiile de transport, iacilzit si lumi-
nat, tuturor secretarilor de plasd si celor netitrafi,
cari | indeplinesc ' funciiunea de secretari de plasi,
calitate.

(,,Universul” din 4 Iulie 1936).

Motiunea Congresului Functionarilor Publice
din Decemvrie 1935.

de : AL. SILVIAN, doctor in drept.

In zilele 6, 7 si 8 Decemvrie 1935 s’a tinui in

Bucuresti, Congresul  General al  Functionarilor
Publici din intreaga {arit, organizat de ,Federatia
Generali a Asociatilor  Profesionale  de  Salariafi

Publici”, 1a care au luat parte nenumiirale Asocia-
{iuni profesionale reprezentand diferite categorii de
slujbasi publici,

Dupi trei zile de furtunoase dezbateri, Congre-
sul a votat o mofiune cuprinzind douil categorii  de
deziderate :  unele genepale privind toale categoriile
de functionari publici si allele speciale referitoare |a
anumite categorii :© Tunclionariy €, 1, R funclio-
narii financiari, daclilografele de Stat ele.

Spicuim citeva din  dezideratele, cari ni s’an
pitrut mai interesante si care sunt demne de tot inte-
resul :

Aplicarea Statului funcfionarilor publici §i func-
{ionarilor comunali, Nu am inteles niciodati dece
acesti funclionari sunt pusi afard de lege.

Sii se asigure mai bine stabilitatea si chiar ina-
movibilitatea. Este cunoscut abuzul care se face cu
mutitrile ,,in interesul de serviciu”. Funclionarul X
este mulat din orasul A in orasul B in locul funclio-
narului Y care esie trecut in Jocul primului. Una din
douii: ori funclionarul X este un clement  ritu si
alunci el este tot atil de ditunitor si in orasul .\ 5i in
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orasul B, ori este un bun funelionar, ce nu trebueste
sicanat.

Inaintiri automate dela clasii la clasd si inain-
tiri la alegere dela grad la grad.

‘ Salarizarea sa fie previzuti chiar in Statut, adi-
cd in lege, iar nu numai in buget cum se procedeaza
acum, _

Instan{e de apel si de recurs pentru  judeeata
diseiplinarid a funcfionarilor publici, Este o tendinti
- generaldd ca instanfele disciplinare si fie jurisdiclio-
nalizate, astfel ca cel chemat in judecatii gi a cirni
situafie este in joc, sit se bucure de toale garantiile
a unei judecifi serioase, Congresul mai formuleazi
dezideratul ca in compunerea instan{cler disciplina-
re si intre si lelCIOnLllllll al  asocia{iilor profe-
sionale. .

Responsabilitatea personali  a  funcfionariior.
Astiizi aceastit chestiune este reglemeatatd de art. 31
si 99 Constitulie, art. 6 i 7 legea contenciosul admi-
nistrativ din 1925, art. 147 si urm. codul penal, art.
13 din Statut si art. 28 din regulamentui Statutului,
toate aceste texte coraborate cu art. 998 cod. <wvil.

Abrogarea tuturor dispezitiuniior din diferitele
legi cari derogid la Statutul fuanjlonarilor publici.
Acest deziderat este foarte important, Prin realiza-
rea lui s’ar pune capit anarbieir legislative, care di
loc la atitea incurciituri si la interminabile contro-
verse in jurul conflictului dintre Statut si nenumi-
ratele texte statutare risipite. in cele mai diverse le-
gi ;" legea cadrului disponibi!, al eadruluj auxiliar,
legea pentru unele misuri fmanciare urgente, ete.,
la cari putem adiuga ultima avalansi de aga numile
~decrele”, incit putem socoti abrogat aproape in in-
tregime Statulul funclionarilor publici. Pentru in-
dreptarea rauluj este fAurirea unui nou
Statut si respectarea lui micegalki nu nwmai de ad-
ministrafiune, dar si de leginitor care atunci, cand
vrea sit modifice situatiunea funclionarilor si  fie
constrans si modifice insust Statutul, nu sd abuzeze
de dispozitiuni ascunse in difcrite legi volate prin
spurindere. In felul aceasta conlrolul Parlumentului
si al opiniei publice, sunt mat serioase.

Armonizarea si normalizarea

necesara

salavifior.  Prin
normalizare Congresul intelege fixarea unui salariu
minim care st asigure vn  minimum de existenli.
Oricine infelege cit un licenfiat numit impicgal sta-
giar nu poate triii cu un salariv brut 2600 lei (eu re-
{inerile pentru pensie, impozile, ote. 2400 lei). Pe de
altd parte fixarea unui salariu maxime de asemenca
normal, Astiizi nimeni no poale avea un salariu mai
mare ca salariul unui mimstru, chiar dacd are mai
multe funcliuni (art. 3 decrerul cumulut din 183 Ang.
1934, ratificat prin legea dia 13 Aprilie 19551,

Tot cu privire Ia salariu, Congresul mai eere si
se acorde sporuri corespunziteare prefului curent al
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chiriilor, precum si sporuri & ajuloste pentru fieca-
re copil. Aceastdl chestiune a copiilor este si o proble-
mi nafionald.

Prohibirea cu totu] a cumului.

Rationalizarea serviciiloe publice. Este adeviiral
¢t In Romdnia avem un procent Je {uncliuni  prea
mare, raportal la numérul populaliei. Cu toate aces-
tea functionarii nogtrii muncese foarte mull tocmai

din pricind ci lucrul nu este simplificat prin ratio-
nalizare. ’

Infiintarea de gcoli pentea pregitirea proiesio-
nald a funetionarilor publici. Lste curios ci pentru
orice profesiune intelectuald se cere o pregitire spe-
ciala. * Numai functionarul public poate fi orice:
licenjiat in fizico-chimice sau teologic. De acecea el
este socotit un diletant, funcfiunea publici o sine-
curdt buni peniru oameni cari nu sunt buni de nimie,
iar numirea in functfiune o capatuinid politicid. S'a
suslinut cit Facultitfile de Drept prepard indenjuns
pe vitorii slujbasi. In primul nu este adevarat ci toli
functionarii sunt licenfiali in drept. Dar chiar dicii
war fi aceasta, incii socotim pe functionarul liceniiat
in drept insuficient pregiitit. ‘acultitile
noastre juridice sunt organizate foarte bine peniru
a pregiili pe juristi: avocali sau magistrali. Admi-
nistratorul  insit nu are nevoe nici de drept roman,
nici de drept civil, nici de drept comercial i nici de
drept penal,  El trebue sit cunoasci alte discipline,
din cari unecle nu au'nicio legiiturd cu stiinta juridi-
cit:  statistica, contabilitatea publici, documentarea
admintstrativy, ele. Pe de altit parte nu se poate vor-
bi de o injosire a Facultiitilor de Drept prin spunc-

In adevér

rea licenjiatilor in drept miicar unor cursuri de per-

feefionare — deziderat exprimat prin moliune pen-
tru foti funetionarii — cursuri predate de profesori
cu competen{i recunoscutii in stiinfele administra-
tive, mai ales cit nimeni nu se simte jignit de art. 37
din Statutul funclionarilor publici, care obligd  pe
toti slujbasii sit dea un examen de capacifale.
Numai printr’o severii pregitire
functionarul

profesionali,
public va pulea i mai binc pregitit,
mai demn, far funcliunea publicit mai pulin accesi-
bilit tuturor diletantilor 1), Legea administrativic din
27 Martie 1936 4 salisfiicul in |)'|rlv, acesle ceringe
prin arl, 125, 129, 132, 237 si . cand In o ciderea
Institutului Regal si Stiine A(lmlmsll.nllw st Scoa-
lei Superioare de Documentare s Stiinta Adminis-
trative, precum si Scoalei de Stiinle de Stat, pregii-
tirea s desiivarsivea funclionarilor publici adminis-
trativi.

Un all deziderat importanl este abrogarea tutu-
ror miisurilor exceplionale decrelale de guvern  in
dispreful drepturilor eistigate ale slujbasilor.  Este

timpul si se desfiinfeze si eadral disponibil, o sfida-



re la adresa functiondrimii (vezi legea cadrului dis-
ponibil din 4 Maiu 1933).

Incetarea sistemului de a ocupa funefiuni prin
delegatie, foarte obignuit in Ministerul de Finante.
Un singur exemplu este edificator: Din 156 adminis-
tratori financiari actualmente in functiune, numai
103 sunt titulari, iar restul de 53 exerciti funcliuneca
de administrator financiar prin delegatie (vezi arti-
colul Diui C. Stefinescu, insp. in Min. de Finante, in-
titulat Sub regimul exceptional al inaintirii lor publ.

in Revista Funcfionarilor Publici 1936, No. 3-4, p.’
4-8),

Citind aceasti Motiune vedem, ci dezideratele
functioniirimii nu au nimic revulotionar si, cu putini
binevoin{id ar putea fi satisficute. Mare parte din ele
nici nu au caracter inovator, ci sunt mai degrabii
sugestii  peniru respectarea stirii legale actuale si
in special a Statutului functionarilor publici.

(Extras din ,,Revista de Drept Public” No.
1/1936).

Inconstitutionalitatea art. 132 din legea administrativa

din 27 Martie 1936.

— Consultatiune dati Asociatiei Generale a Notarilor Comunali din Romania.

de : EMIL BOTIS,
Doctor in Drept din Paris, avocat, Timisoara.

Art. 132 din noud legea Administrativi  gli-
lueste astfel : Seerelarii de plasi, actuali notari si
subnotarii in funcfiune, care nu indeplinese: conditi-
unife art, 127 i 129, sau nuy au titlu academie, vor
fi deelaratj notari stabili dacii indeplinese ‘una din
urmitoarele conditiuni :

a) sunt absolventi ai cursului inferior de liceu,
scoalid normalii sau seminar ;
‘ b) sunt absolven{i ai scoalelop
agriculturii sau profesionale ;

c) sunt absolventi ai scoalei de stiinfe de Stat
sau ai scoalei de documentare si de stiinje adminis-
trative

comerciale de

d) sunt absolventi scolilor de notari ;

¢) fostii plutenicri, sergenti, furieri sau instruc-
tori 3 )

f) sunt notari de cel putin 10 ani neintrerupti ;

¢) invalizii de rizboiu;

) notarii declarafi definitivi (stabili) inainte de
promulgarea acestej legi.

Toli acestia nu au insi dreptul la gradatii daci
nu au cel pujon 6 clase de liceu sau  echivalentul
situ (1),

(1) Art. 127z Secretarul plisii este recrutat dintre notarii
numifi potrivit art. 129, sau acelor aflafi aziin funcfiune si avand
titlu academic. '

El este numit de Ministerul de Interne, dupi recomanda-
rea prefectului si se bucurd de dispozifiunile legii statului func-
{ionarului pubici ca si de avantajele date prin prezenta lege
notarilor. Indemnizatiile de transport, locuin{d, iluminat gi incil-
zit cuvenite scerefarilor de plasd vor fi prevéizute in bugetul ju-
deului®,

Prin urmare art. 132 face distincfiune, in cc
priveste dreptul la gradatii intre secreiarii de plasi,
notarii si subnotarii cari: au 6 clase de liceu sau
echivalentul Jor, si cei care nu au aceste studii.

Este evident ca acesta dispoziliune nu poate

~avea un caracter retroactiv §i deci nu poate atinge

drepturile cistigale a notarilor comunali legal nu-.
miti in baza legiuilor administrative in vigoare la
data numirei lor (care permiteau numirea in postul
de notari comunali si acelor candidati care nu
aveau cele 6 clase de liceu) respectiv dispozitiunile
Statutului Funectionarilor Publici.

A admite contrarul ar insemna ca art. 132 din
noua Lege Administrativii este inconstitufional vio-
land art. 5 din Constituliune care prevede ci ,Reo-
minii s¢ bueurii... de toate drepturile stabilite prin
Iegi”, Drepturile ciistigate pe baza unor dispozifiuni

&

legale sung drepturi stabilite prin lege. Nesocotirea

Art. 129: ,Dela punerea in aplicare a acestei legi, nici-o
numire de notar nu se va putea face decat dacd candidatul. pe
langd conditiunile cerutd de legea statutului functionarilor pubiici.
are licenfa in drept sau a Academici Comerciale, sccfia admini-
nistrafiei publice a absolvit cursurile gcoalei superioare de no-
tari sau orice alte cursuri speciale de pregilire de pe langd Mi-
nisterul de Interne.

Notarii in func{iune, care in momentul promulgirii prezentei
legi, nu indeplinesc conditiunile acestui articol, se vor bucura de
dispozitiunile legi, dacd ulterior au ciistifat unul din cursurile
academice cerute in acest articol.

De asemeni vor putea fi numili notari acei carc la data
data promulgirii prezentei legi au diploma gcoalei de documen-
tare si de gliinfe administrative, a scoalei superioare de gtiinfe
de Stat. sau a scoalelor de notari, acestia nu va putea insi,
avansa la gradul de pretor.
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acestor drepturi printr'o nouii lege violeazii textul
constitufional citat si deci urmeazi ca, in speli, art.
132 din  Legea Administrativii s fie declarat de
anticonstitutional de cétre Sectiunile Unite a Inaltei
- Curti de Casalic si Justitie.
Arg, 132 din legea noudt Administrativi mai
violeazi principiul neretroactivitiifii legilor (2), la
care aceastl lege nu a ficut derogare expresi. Este
. stint ¢t numai o lege interpretalivii este retroactivi,
ceeace, in speld, nu este cazul, legea din 27 Martie
1936 nefiind o atare lege.

II.

In spetii, drepturile al céror violarce atrage dupi
sine inconstitufionalitatea art. 132 din legea noui
Administrativit sunt :° drepturile la gradatii si drep-
turile la' inaintare, prevazute de Statutul Functiona-
rilor Publici.

Dreptul la grad si inaintare este o consecin{d
legald a numirii functionarului la fel ca, stabilita-
tea, salariul, concediul, pensiunea etc.

Deosebirea intre dreptul la grad si dreptul la -

inaintare rezidd in urmitoarele : Sunt _cazdﬁ cind
funectiunea nu permite inaintarea, lipsindu-i func-
tiunei respective scara hierarhicii, In acest caz gra-
datiile ce se cuvine functionarului dupi vechimea
in serviciu echivaleazii cu o inaintare pe loc. Atat
inaintarea cit si gradaliile sunt drepturi inerente
oricirei functiuni publice. X

»Prin gradatie se intelege acel spor de salariu
atribuit de unele legii in anumite conditiuni si dupa
un anumit stagiu unor categorii de funcfionari cari
edati numiti n’au pufinia de a fi inaintafi pand la
sfarsitul funegivnii Jor. Este vorba de acele funciiu-
ni care prin natura lor resping oricé¢ idee de avan-
sare, cum ar fi acea indepliniti de membrii corpului
didactic.” (v. J. H. Vermeulen: Statutul Funetio-
narilor Publici, p. 383).

Pe de altit parte dreptul la inaintare este previ-
zut de art. 62 din Statutul Functionarilor Publici du-
pit cum urmeazii : ,Funclionarii aflati in serviciu
la punerea in aplicarea a acestui Slatut si care sc
fiseau la funcliune in 1916, chiar dacd nu au titlu-
le de studii cerute, pot inainta pani la gradul de
director inclusiv’. (v. art. 34, 36, 71 din legea S. F
P. si art. 119, din Regulamentul S. T. P.)

In fine dreptul la gradalii pentru notarii comu-
nali, sccerelarii de plasit si subnotarii esle previizul
chiar de cittre alin, 111 din art. 132, suscilat.

o
5
ri

(2) Principiul inscris in art. 1 C. C. Rom. dupd care legea
dirpune numai pentru viitor §i nu are putere retroactivd. nu este
de ordin constitutional, aga ci legimitorul poate edicta legi cu
pulere retroactivd, in diferite imprejurded, fard ca cle si fie ne
constitufionale, denarece constitutia din 1923 nu proclami un
principiu contrariu si nu prohibi edictarea legilor cu cfect retro-
activ. (Cas Sectiuni Unite Dec. din 16 lanuari» 1936 Bul. Uniu-
nii Av. 1936 p ; 56. 31/927 Pand. Sapt. 26/927; 5/929 P. S.
No. 10/927).
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Se stic ca inconstitufionalitatea legilor se decla-
rit de cétre Scefiumie Unite a Inaltei Curgi de Casa-
tiuni in cadrul unei proces care a ajuns in fala lor,
dupi ce a strabitut toate gradele de jurisdiclie, afa-
rd de cazul cind reclamantul consimte ia suspenda-
rea judecirii fondului procesual panid la transare:
prealabila a exceptiunei de inconstitufionalitate.
Suspendarea e posibili numai in cazul cind paritul
ridici aceastd exceptiune si reclamantul consimte la
suspendarea judecirii fondului. In cazul cind ches-
tiunea constitujionalitdfii ar fi ridicati de insusi
reclamantul din proces, in acest caz suspendarea nu
este inadmisibild, (Apel Bucuresti. dec. No. 131 din
24 Maj 1933, Rep. Jurispr. Adm., 1931, col. 511
Cas. HIL. Dec, No. 87 din 22 Ianuarie i934, Rep. Ju-
rispr. Adm., 1936, col, 642).

Inconstitutionalitatea legii se ridicd de
interesatd, in proces, pe cale de excepiiunc,

partea

Dacii reclamantul consimte la suspendarea ju-
deciitii paAnd la clarificarea chestiunei constituliona-
litatii, instan{a de fond sau de apei suspendit jude-
carea procesului i inainteazd dosaiul Inaltei Curfi
de Casaliuni.

Dacit insd reclamantul nu a c¢irut de acord
asupra suspendirii judecirii in fond  pricinei panit
la solufionarea excepfiunei de inconstitulionalitate
a legii in chestiune, 'procesul va stribale toate gra-
dele de judecatd (Tribunal — Curle de Apel -~ Inal-
te Curte de Casalie, sau: Judeciitorie — Tribunal - —
Curte de Apel sau Curle de Apel ca Instan{i de Con
tencios Administrativ. — S, Il a Curii de Casaliuni,
etc.), si in cazul acesta chestiunea constitulionaliti-
tii apare sau ca un motiv de casare dedus inaintea
Inaltei Curfi de Casafiuni sau ca un recurs special
de inconstitufionalitate atunci cind pricina se tran-
seazit in ultima instantil la Tribunal sau Curtea de
Apel, cu deosebire cil toate motivele de casare vor
fi judecate de seciiunea respectatdi a Inaltej Curli
de Casaliuni, iar motivul de casare bazat de incon-
stitufionalitatea legii numai de Secfiunile Unite ale
Inaltei Gurii de Casafiuni (v. art. 29 din legea Curlii
de Casatic din 31 Martic 1932).

In conformitate cu arl. 29 din suscilala lege si
jurispruden{a constanla incidenlul {excepliunea) in-
constitufionalitii{ii legii poate fi ridicatii in orice fa-
zit a procesului, chiar si inaintea Inaltei  Curti  de
Casajiuni cu ocazia judeciirii recursului, fiind in-
constitulionalitalii  legilor o chestiune de ordine
publici. Odatit ce procesul a fost definitiv transat de
citre Inalta Curte de Casatie, nu se mai poate ridiea
chestiunea  inconstitulionalitafii,
s'n sling i Sectiunile Unite ale Inaltei Curli de Casa-
fiuni nu pot fi sesizate cu o cerere directit.Ne mai fiind

deoarece procesul



proces nu se va putea exameina chestiunea inconsti-
tutionalitdtii. In ce priveste termenul in care trebue
‘fnaintat recursul special de inconstitutionalitate,
gar pirea cit el poate fi inaintat oricind, deoarece
art. 29 din Legea Curtii de Casalie nu prevede nici
un termen de decididere pentru introducerea recursu-
Iui special de constitutionalitate. Cu toatii aceste ju-
risprudenta Sectiunilor Unite a stabilit ¢i procesul
in care s’a ridicat chestiuneg inconstitutionalitiiii,
irebue sii-si urmeze ciile procedurale si deci chiar
si In cazul eind nu existdl decit un singur motiv de
recurs, acel al inconstitutionalitifii, atit
cit gi in prealabil apelul trebue inaintat in termen.
(Cas. S. U. Dec. 42 din 12 Octombrie 1933- Rep. Ju-
rispr. Adm. 1934, co. 70).

Tv.

recursul

Din toate cele expuse mai sus rezulti cii incon-
stitutionalitatea legilor se judecii de Sectiunile Unite
ale Inaltei Cur{i de Casafiuni sesizatc de cétre In-
stante competente de a judeca fondul procesului in-
sft incompetente de a se pronunfa asupra exceptiu-
nei de inconstituionalitate ridicatd de o parte din
proces (reclamant sau pirat) si care lege trebue s#
tfranseze litigiul. '

\4

Urmeaza sé riispundem la urmétoarele intrebi-
ri: 1. Cine se poate prevala de inconstitufionalita-
tea art. 132 din Legea Administrativi ¢i 2, Cum si

prin ce ¢iii se poate ob{ine declararea acestui articol -

de anticonstitutional de eiitre Sectiunile Unite ale
Tnaltei Curti de Casatie.
' 1. Toti cei vizati de aliniatul ultim al art. 132
din Legea Administrativii, adicii secretarj de plasi,
nolarii si subnotarii care nu au cel putin 6 clase de
liceu sau echivalentul situ se pot prevala in proces.
pe cale de exceptiune, de anticonstitujionalitatea
suszisului articol,

2. Calea de alac prin care se poate pune in dis-
cutiune chestiunea inconstitu{ionalitiitii art. 132 din
Legea Administrativi este  ealea contenciosului ad-

ministrativ. T

Conform art. 1 din legea penlru  contenciosul
administrativ din 23 Decemvrie 1925 ,,Oricine  sc
pretinde viitiimat in drepturile sale printr’un act ad-
ministrativ de autoritate fiacut cu eitlearea legilor si
a regulamentelor sau prin reaua voin{d a autoritifi-
lor administralive de a rezolva cererea privitoace
{a un drept, poate face cerere, pentru recunoasterea
dreptului siiu 1o instantele judecdiitoresti competente
ardifate mai jos™.

Prin urmare  pentru a porni o actiune in con-
tenciosul administrativ (rebuoe sit existe, pe langi ce-
lelalte conditiuni cerute de Legea din 23 Decemvrie

1925, violarea unui drept printr'o deciziune admi-
nistrativdi, sau printr'un refuz de a da o deciziune.

‘De ex.: Un notar comunal, si-1 numim Popescu
Ton, din categoria celor viza{i de aliniatul ultim al
art, 132 din legea administrativii, nefiind absolvent
al cursului inferior de liceu, dar avind drepturi cis-
tigate in temeiul legilor administrative in vigoare la
data numirii lui, are drept la gradafii conformn legii
Statutului Functionarilor Publici si a legii adminis-

trative din 27 Martie 1936 (art. 132; v. mai sus).

Colegii sii diplomati obfin gradatia, el insi nu.
Vazind aceasta Popescu Ion, face o cerere la Minis-
terul de Interne in care e| cere acordarea gradafict
cuvenite dupi anii servi{i, Ministerul insid refuzi in-
vociind art. 132 din legea administrativi, sau nu ris-
punde timp de 30 de zile.

In cazul acesta lui lon Popescu nu-i rimane alt-
ceva de fiacut de cit si inainteze la Curtea de Apel
respectivit o acfiune in contencios invocand violarea
drepturilor sale castigate si la judecarea pricinei va
ridica inaintea Curiii exceptiunea de inconstitutio-
nalitate a art. 132 din legea administrativi. Pricina
va ajunge pe calea de apel previzutd de legea con-
tenciosului administrativ inaintea sectiunei a II-a a
Inaltei Curli de Casaliuni. Aceasta considerand ci
procesul nu se poate solufiona fird trangarea ches-
tiunei de inconstitutionalitate ridicati de reclamant

" pe cale de exceptiune dupd judecarea celorlalte mo-

tive de recurs va transpune dosarul Secfiunilor Uni-
te pentru a se pronunta asupra constitutionaliti{ii
art. 132.

VL

In ce priveste termenul in care trebue inainiat
actiunca in contenciosul administrativ, legea peniru
contenciosul administrativ din 23 Decemvrie 1925,
Ia art. 4, prevede cii acliunile in contencios pot fi
inaintate oriciind, exceptind numai acfiunile in con-
tencios pornite in " cazul de inlocuire, mutare sau
punere la retragere in contra legii a functionarilor
inamovibili legal numiti, care actiuni trebuese inain-
late in termen de 30 zile libere dela publicarea deci-
ziunei de inlocuire, mutare sau punere in retragere
in Monitorul Oficial sau la 30 zile libere dela inregis-
frarea cererei funclionarului respectiv de a re veve-
ni asupra deciziunei.

Prin urmare, in spetd, notarii, subnotarii  si
secretarii de plasit al ciiror drepturi cistigate au fost
violate printr’o deciziune a Ministerului de Interne
datii in aplicarea art. 132 din legea administralivi,
vor avea dreplul si putinfa de a porni oricind o ae-
liune in contencios administrativ pentru o obline pe
cale de exceptiune declararea arl, 132 de anticonsti-
tulional asa cum s'a ariital mai sus,
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Sensul notiunilor ,ilegalitate* si ,culpa

in eadrul raspunderii de despiigubiri a patrimoniului public,

de: NICOLAE G. DRAGOMIR.
doctor in drept, magistrat,

Culpa este un element subiectiv in aprecierea
obligatiunii _de desdiiunare, In sensul ei civilist, ea
presupune in general, actiunea sau omisiunea voiti
sau inconstientdi, nepreciperea sau imprudenfa unei

- persoane fizice responsabil#, adici inzestratii cu po-
sibilitatea normali de a rationa si libertatea de =a
sitvargii sau nu faptul. Dar activitatea Statului nu
este nici cind acea a unui individ; el nu are fiin{d
materiald, iar mobilul activitifii publice este cu to-
tul diferit, Activitatea puterii publice, intocmai ca
fiinta acestei puteri cste anonimi si impersonald,
ciici in Statul modern formula ,,I’Etat ¢’est moi”’, nu
mai este valabili.

Fatit de aceste considerafiuni, de o culpi pena-
lit a Statului nici'‘nu poate fi vorba.

In ce priveste coniractele incheiate cu Stz{t_ul,
doctrina si jurisprudenta sunt de acord ci se aplicit
regulele culpej contractuale, cu rezerve impuse de
interesul bunei funcfioniiri a serviciului public. Nu
ne vom ocupa de culpa contractuald, ciici am depisi
cu mult cadrul obisnuit al unui  studin menit a fi
publicat aci. Ne vom ocupa numai de culpa extra-
contractuali, Delimitind astfel sfera subiectului,
vom analiza aci: a) daci notiunea de culpi e dictatd
de art 998 si urm. c. civ., poate fi aplicatd rispunde-
rii puterii publice de daune; b) ilegalitatea in cadrul
acestei riispunderi; ¢} corelajiunea Intre ideia de
Jilegalitate si noliunea de culpii; d) dacd ,ilegalita-
tea”, poafe constitui baza rispunderii patrimoniale
a puterii publice independent de orice idee de cul-
pi; ) ilegalitatea ca bazii a rispunderii Statului de
daune in jurisprudenta romani.

a) Dacit culpa delictuald si quasidelicluald poate
constitui baza riispunderii puterii publice de despi-
gubiri. ‘ ‘

Doctrina dreptului public si jurisprudenta fran-
cezit in majoritate coplesitoare s’a pronuniai nega-
{iv. Se aduc in aceslt scens urmittoarele argumente :

1. ,,Comitentii  ordinari pot supraveghea toate
actele prepusilor si mandatarilor lor, in timpul ce
Statul — zice Laférriere — este obligat sit procedeze
pe cale de  regulamentie si instrucliuni  generale,
avand ca sancliuni pedepse disciplinare; el nu poate
atasa inspectori la toale serviciile, ba admitind ci
ar alasa, inspectorii prin ce inspectori ar fi supra-
veghiali? Quis custodict custodes?” 1)

1) Laférricre, Traite de la juridiction administrative, 1896
vol. 1, pag. 676.
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2. Rezultit din raportul [ui Trailhard in numele
Consiliului i a lui Tarrible in numele Tribunalului
¢& nu a existal intentia de a considera Statul ca per-
soanii fizicd cu ocazia legiferiirii codului civil fran-
cez si in special art. 1382 si urm., corespunziitor art.
998 si urm. c. civ. rom. 2)

3. Art. 998 c. civ., se referd la: ,fapta omulai”,
iar art. 999 repeti ,orice faptit a omului’. ....

4. Culpa in sensul citatelor texte nu sc poale
concepe in mod logic decit legati de o aclivitate
personalii, ori activitatea Statului este anonimi i

~impersonald. 3)

S’au invocat si alte argumente, Noi am citat aci
numaj pe cele mai importante, Asa dar, temeiul
clasic al réspunderii delictuale a fost gisit inaplica-
bil Statului. S’au propus-in substituire alte temeiuri.
Intre acestea se numiirii in loc de frunte: ,ilegalita-
tea”. '

b) Ilegalitatea ca bazi a riispunderii puterii
publice de daune.

Statul modern, precum zise Kelsen, este un stat
de drept, ciici activitatea sa este organizatid prin le-
gi, ciirora agentii prin cari puterea publicii aclionea-
zd, trebue si se conformeze, Contrar intrim in ar-
bitrar si “abuz, iar actele apar ilegale. Constitutia
prin art. 99 si 107 indreptéteste pe particularul vi-
tamat, printr'un ilegal sivarsit de organele puterii
publice, si ceari daune dela Stat. Se cer intrunite, in
acest scop, douit conditiuni :

1) Ilegalitatea actului; 2) Prejudiciul sau viti-
marea unui drept individual legal consacrat. Aceste
condifiuni nu pot fi scparate, deoarece nu existii
drept la daune alunci cind, desi actul este ilegal, nu
s'a cauzal un prejudiciu. Invers: nu se pot acorda
daune atunci cind actul desi este prejudiciabil, este
totusi legal, deoarece ,,nemo damnum facit qui suo
jure utitor” (Ulpian, Digastae, 39, 2, 26). Doar abu-
zul de drept va pufea (empera aceastit din urmi re-
guli. Nu se pot cita decit doudi ipoteze cind un act,
desi ilegal si prejudiciabil, nu di totusi dreplul la
daunc: cind ilegalitatea constd in neglijerea unor
condifiuni de formit nu de fond, pe cari autoritatea

2) Nicolae Titulescu, Problema rispunderii juridice a Sta-
tului si a Comunelor, 1907, pag. 33.

3) Leon Duguit, Precis..., pag, 270 si ,La question de la
coexistence de la responsabilité de I'Etat et de la responsabilite
des fonctionnaires. C. Botez, arbitrarul administrativ gi legalita-
tea, Rev. de Drept public, 1926, pag. 547.



in urmi le adapteazit cerinfelor legii4), sau cand
actul ilegal este revocat de administratia publica 5).

In ce consti ilegalitatea? Un riispuns incompl.st
il gasim in o deciziune al Inaltei noastre Curii de
Casatie: ,Legalitatea sau ilegalitatea actului admi-
nistrativ de autoritate poate rezulta nu numai din in-
deplinirea sau neindeplinirea formelor cerute de le-
ge pentru efectuarea actului, ci si din exacta sau
~gresita apreciere a faptelor din care acest act, fsi
trage existenta legalid 6)”. Docirina la care se uneste
si jurisprudenta, recunosc si alte cauze de ilegalita-
te: denaturarea scopului urmirit de legiuitor, inexis-
tenta motivelor cu cari autoritatea justifici legalita-
tea 7).

In ce priveste cea de a doua condifiune ~— exis-

tenta prejudiciului — se stie, cii poate consta in va-
timarea unui drept actual. Jurisprudenia cu ezitéri,
recunoaste existenta prejudiciului chiar si in cazul
viitimarii drepturilor eventuale 8).

C) Relatiunea dintre ideea de ilegalitate si ideea
de culpi. '

Functionarul public poate sidvarsi un act ilegal
in imprejuririle urmitoare ;

stie cit actul este ilegal;

nu stie ci este o lege pe care o incalcd siaviarsind
actul; ]
~ stic cit existdl o lege, dar o intelege gresit.

In primul caz ne aflim in fata unei activitafi
constient ilegald si prejudiciabili, adicd in faja unei
culpa lata, ciici agentu] puterii publice comite ilega-
litatea in mod voit. In al doilea si al treilea caz ile-
galitatea se datoreste nepriceperii. Se stie insd cd un
act prejudiciabil in nepriceperea celui ce I'a sévir-
sit, este tot un act culpos. Ne gisim deci si de data
aceasta in fata unei culpe, dar o culpi mai usoard
{culpd levis), dar credem, suficientd si alragd ras-
punderea funclionarului, deoarece .in lege Aquilia
et levissima culpa venit”. (Planiol, Traité élém., de
droit civil, tom. IT, 1917, Nr. 827).

In ambele cazuri, ne gitsilm in fafa unei culpe.
Aceastd culpit este in personali functionarului.

d) Dacil ,,ilegalitatea” poate constitui baza ris-
punderii patrimoniale a puterii publice independent
de orice idee de culpd, _

Rispunsul nu poate fi afirmativ, ciici ideea de
culpit, chiar in sensul ei civilist si clasic, este menitit

4} Cas. 11, 325/1922, P. Negulescu, Tratat de drept adm..
1925, 1., pag. 423; P, Duéz, La responsabilitt de la puisance
publique, 1927, pag. 27.

5) Cas. 11, 1081/1932 P, S, 39/1933 Cas. III, 1340/1931
P. S. 220/1932 ect.

6) Cas. I, 798/1927 P. S. 807/1927.

7) N. Dragomir, Rispunderea Statului de daune, pad. 79,
208-216.

8) Cas. II, 1420/1933, Pand. Sapt. pag. 153/1934; Cas. 1L
290/1934, P. Rom. 2 HL pag. 39/1934,

9) Henri Lalon, La rcsponsabilité civile, 1928, pag. 91.

incd si descurge multe probleme complicate, pe cari
practica judiciard le intAlneste cotidian in drumul
siu, Astfel am aritat la punctul c¢), cil ilegalitatea
este datoritd culpei funcfionarului. Prin urmare
cind Statul rdspunde de daune pe temeiul ilegalititii
actului, cauza adeviratii (in sens cauzal) acestei
raspunderi esculpa agentului public in aplicarea le-
gii. Cu privire la Stal, ilegalitatea actului este o cul-
pé de serviciu, independentd de existenfa sau inexis-
tenfa unei culpe imputabild functionarului.

De asemenea, rolul, culpei victimei, este gene-
ral si absolut, or care ar fi temeiul riaspunderii de
despdgubiri, deoarece ,volenti non fit injuria”, asa
cii rdspunderea nu mai poate fi conceputi. La fel,
nu poate fi negat rolul culpei comune, care atrage
propor{ionalizarea daunelor cu gradul de gravitate
a culpei 10).

Rezulti, cd o separafiune absolutd intre baza
clasici a rispunderii i noile principii propuse in so-
lufionarea rispunderii si noile principii propuse in
solutionarea rispunderi pecuniare, a puterii publi-
ce, nu este posibili. '

e) Ilegalitatea ca temej a riispunderii Statului
de despégubiri in jurisprudenta romani.

La noi domind incit in aceasti materie concep-
tia civilistdi intemeiati pe culpi. Sunt totusi decizii
cari, desi par a intemeia aceastii rispundere pe cul-
pa dedusd; din art. 998 si urm., c. civ.,, in realitate
ele aplicd principiul ilegalititii. '

. Astfel, Curtea de Ape] Iasi (s. I, 204/1930), acor-

da daune, iar Casafia confirmi decizia aceasti mo-

tivind cd ,,se constatd cu suficienii culpa Statului
de a fi dizolvat ilegal...” consiliul comunal 11). Or,
am ardtat mai sus, cit existd o culpi a functionaru-
lui care a comis ilegalitatéa, dar Statul rispunde si
e] pentru ilegalitatea . prejudiciabild, care este, in
acelas timp, o culpit de serviciu. De asemenea se re-
cunoaste de Inalta Curte de Casafie, dreptul instan-
telor ordinare de a verifica, incidental, in cursul ac-
tunii in daune contra Statului, ilegalitatea actului
vitimitor 12). Rezultd, cii se recunoaste, implicit,
ilegalitatea ca putind forma temeiul rispunderii pe-
cuniare a patrimonului public 13). Jurisprudenia
francezi mult mai avansatit sub acest raport, ad-
mite cit reaua  aplicare, sau defectul pe aplicare a
legit constitue o .culpit de serviciu”, si, ca atare,
angajazit riispunderea Statului de daune 14).

In perioada posthelicit de dispref al legii, justi-
{iei i se rezervit un rol covirsitor prin admiterea cat

10) Cas. 1. 154/928, P. Rom. 3, Ill. pag. 23/1929, Cass. Ch,
Req. 28 Dec. 1933, Dall 85/1934, ecct.

11) Cas. 1. 352/1932, Pand. Sipt. ... pag. 199/1933.

12) Cas. I. 784/1933, P. Rom. 2, 1lI, pag. 29/1934.

13} Idem si Cas, L. 352/1932. Pand. Sipt., 199/1933,

14} Paul Duez, op. cit. pag. 17 §i urm,
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mai largd a ilegalitdtii ca temei de rispundere, me-
nitd si repare pierderile patrimoniale suferite de
particulari, in urma abuzurilor sivirsitd de organele
puterii publice.

Anticipind pe de acum ospitalitatea generoasi
a acestei excelente publicatii, intr'un numir viitor
ne vom ocupa de notiunea culpei de serviciu ca bazil
a rispunderii patrimoniului public, cu atat mai
mult cu cit sectin a treia a Inaltei Curti de Casafie
prin- o decizie recentii o adoptid fiird rezerve 15).

15) Cas. IIl. 1425/1934, ,Legea” Nr. 30/1935. Prin aceasti

DreBt Administrativ.

36. Legea cumului. — Pensionar public avand

o insiircinare temporarii si revocabili, — Posibilita-

tea cumului. — Art, 3. Legea cumului.

Pensionarii statului, judetelor, comunelor, si ai
tuturor institutiunilor publice, nu pot ocupa con-
form art. 3 legea cumului din 2 Aprilie 1931 sub ni-
¢i un cuvant, o funcfiune publicii retribuits, afara de
functiunile efective de primar, consilier comunal si
judefean si presedinte al delegatiei judetene. Prin
»funcfiune publicd”, se infelege numai functiunea
dobanditd prin Decret Regal si in urma jurimintu-
lui, iar nu orice insircinare temporari si revocabi-
14, in indeplinirea unui serviciu public. Dac# inti-
matul nu a fost numit funct{ionar public, ci i-s’a dat,
finAndu-se seamit de experienta sa, o insdrcinare
temporari de a conduce provizoriu un spital. Tri-
bunalul nu a violat art. 3 legea cumului §i nu a co-
mis nici un exces de putere sau denaturare de acte,
daci a considerat aceasti ins#rcinare ca nefiind
opriti de legea cumului.

(C. Casatie, S. I. Presed. d-lui S. Tipei, consilier,
Dee. Nr. 1062 din 30 Oct. 1934).

37. Functionar public. — Reprimirea dupi pu-
nerea in disponibilitate. — Consecinte,

Funcfionarul pedepsit cu punecrea in disponibi-
litate nu poate fi reprimit in serviciu conform art.
57 Statutul funclionarilor publici, deciat dupi doi
ani §i in clasa cea mai jos a functiunei ce a avul.
Reprimirea in funcfiune nu implicit reintregrarea in
toate drepturilor avute inainte de disponibilitate, ca
in cazul demisiunei conform art. 65 din statut. Fune-
fionarul reprimit pe baza art. 57 nu esfte un funcfio-
Functionarul stabil, indepiirtat  din
aclinnea in conten-

nar definitiv,
funcliune. ciirnin i 8o respins
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decizie se recunoaste dreptul la daune pentru reaua functionare
a serviciului telefoanefor, constind in omisiunea de a justala
{functionare cu intirziere anormal prelungit) telefonul la domi-
ciliul vnui medic timp de 15 zile. Prin principiile de consacri
aceastd decizie este Jdentici celebrei decizii Gaillard dati de
Consiliul de Stat francez la 26 Aprilie 1918 (asupra acestei de-
cizii, vezi modesta lucrare a subsemnatului ,Rispunderea Statu-
lui de daune". 1935, p. 24-41).

NOTA BIBLIOGRAFICA : 6 Jaze: Les principes géenéraux
du droit administratif, 1925; Piere Cot: Responsabiliti des
tonctionnaires publics ; C. Botez : Arbitrarul administrativ si lega-
litatea Rev. de Dr. public, pag. 547/926; G Alexianu: .Rispun-
derea puterii publice” ; Teissier: La responsabilité de la puissan-

ce publique ; Mazeaud: ,Traité pratique de la responsabilite”,
1921, ect. :

r rudemnta.
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cios si numit mai tarziu, in altd functiune nu se con-
siderd in continuitate de serviciu, pentru ca si poa-
td invoca din nou stabilitatea funcfiunei anterioare.

(C. Cas. S. III. Dec. Nr. 877 din 2 Main 1934)..

38. NUMIRE, — VITIU. — PUBLICATIA VA-
CANTEIL — NULITATE. -'

Pentru numirea unui funclionar public, nu se
pot cere candidatului alte condifiuni de admisibili-
tate deciat cele previzute de art. 37 si urm. din legea
statutului functionarilor publici; celelalte formali-
tifi intre care si publicare locului vacant, cari pri-
vesc autoritatea administrativi — nu pot fi invocate
ca un viciu de naturii a influen{a numirea functio-
narului, fiind inadmisibil ca insfisi auoritafea obli-
gatdl la aceastii formalitate sit se prevaleze de dansa
spre a se intoarce impotriva functionarului, contes-
tandu-i dreptul la functiune. (Art., 37 si urm. din le-
gea pentru statutul functionarilor publiei).

Avand in vedere ci prin acest motiv, recurenta
se plange de violarea art. 4 din legea pentru simpli-
ficarea serviciilor publice, violarea art. 78 din regu-
lamentul statutului functionarilor publici si exces
de putere, deoarece numirea reclamantului ficin-
du-se cu nerespectarea conditiunii esenfiale a publi-
cifii vacanlei postului, Curtea de Apel nu putea de-
cide reintegrarea sa in functiune.

Considerind cit pentru numirea si definilivarea
unui functionar de specialitate, numit sub regimul
legei de unificare  administrativit  din 1925, dupil
cum stabileste Curtea de Apel prin deciziunea sa ci
este eazul intimatului, statutul funcfionarifor publi-
ci, la care face trimitere art. 99 din suszisa lege. nu
cere decat conditiile de admisibilitale previzote de



art. 5 si 36, iar relativ la stagiul de definitivare cele
previzute de art. 38 si avizul Comisiunei pentru
propuneri si inaintiri, potrivit art. 38, al. 2;

Cd daca art. 36 din statut vorbeste de publici-
tale referindu-se la publicarea procesuluj verbal in-
cheiat de autoritate respectivii, in cazul cind pentru
funcfiunile superioare aceleia de subsef de birou, in
lipsd de titrati s’ar numi absolventi de liceu, iar 78
din regulament generalizeaz& aceastd publicitate
pentru toate posturile vacante, legea nu cere aceasta
formalitate ca o condifiune esentiald de admisibili-
tate si valabilitatea numirii, ¢i ca un element infor-
mativ spre a da posibilitatea autorititii in drept a
face o bunit selectionare a candidatilor; ci in tot ca-
zul art, 78 din regulament care genéralizeazi aceas-
ta formalitate, este inaplicabil deoarece adauga la
lege.

(Ca pentru numirea unui functionar public nu
se poate cere candidatului alte condifiuni de admi-
sibilitate deciit cele previzute de art. 38 si urm. din
legea statutului functionarilor publici; cd celelalte
formalitiiti intre care si publicare locului vacant,
cari privesc autoritatea administrativi nu pot fi in-
vocate ca un viciu de naturi a influenta numirea
functionarului fiind inadmisibil ca insidsi autorita-
tea oblig at'?t la aceastdi formalitate sii se prevaleze de
diansa spre a se intoarce inpotriva
contestindu-i dreptul la functiune; .

Considerind cd dispozitiunile art. 4 din legea
pentru simplificarea serviciilor publice din ' 9 Iunie
1934, precum si Inaltul Decret Regal Nr. 2419 din
17 August 1934, pe care se bazeazi deciziunea mi
-nisteriald atacatd de intimat, nu face decat sit decla-
re nule numirile, definitivirile, stabilizérile si incad-
ririle ficute cu incepere dela 1 lanuarie 1924, care
conline derogiri sau exceptiuni delag statutul func-
tionarilor publici sau dela legile respective ceiace
dupi cum s'a ariitat mai sus, nu este cazul in speti.

Ca astfe] fiind si intrucét lipsa de publicitate a
postului vacant, care a atras indepirtarea initima-
tului din serviciu, neconstituind o conditiune esen-
fiald. legald §i imputabili reclamantului, de naturi
a atrage nulitatea numirei sale in functiune, Curtea
de Apel a fost Indreptiliti a considera ca abuziv ac-
tul Ministerului de Interne atacat prin acliunca de
falit si ca consecin{it a dispune reintegrarea recla-
mantului in toate drepturile sale;

Cia motival de ecasare fiind nefondat, deoarece
Curfea de Apel n’a siivirgit  erorile  imputate prin
acest motiv, recursul urmeazit g fi respins in con-
secinli,

(Cas, I, dee. 546 din 16 Martie 1936; dos. Nr.
1487/35; Presedinlin - dl Consilier €. Romano; ma-
gistrat asistent dl Const, Zotta; recurenta Primiiria
Orasului Tighina prin dl avocat Kahane; intimatul
Coust. Grossu prin d. avocat Ghinsherg),

functionarului’

39. FUNCTIONARI COMUNALL CONDITIUNi DE
NUMIRE. TITLURI.

Art, 183 1. 0. a. 1. cere pentru numirea in funec-
fiunea de sef de serviciu titlu academie de licenti in
drept, A

Avand in vedere ci prin acest motiv recurentul
se plange de violarea art. 127, 139 si 536 din legea
organiziirii administratiunii locale deoarece dinsul
putea fi numit de cétre delegatiunea Comisiunei In-
terimare, chiar daci nu poseda titluri academice.

Considerand cd potrivit art. 139 din legea orga-
nizdrii administratiunii locale din 1929, Delegatiu-
nea Consiliului Comunal decide in toate numirile de
functionari comunali fird titluri academice si hoti-
reste asupra mésurilor disciplinare; cid art. 183 al. 3
prevede intre conditiunile de admisibilitate in func-
tiune de sef de serviciu, pe lingi conditiunile gene-
rale si aceea de a poseda licenfa in drept sau in
stiinfele comerciale.

Cd astfel fiind si  intrucat in spefii este necon-
testalt c#l recurentul nu poseddi diploma de licentiat
in drept sau o alti echivalentd, astfel cum prevede
art. 183 precitat pentru ca si poati fi numit in func-
tiunea de sef de serviciu, delegatia Consiliului Co-
munal, firi competenti l-a numit in aceastid func-
fiune, eare pretinda posedarea unui titlu academice;
c# drepturile acestei se limitau numai la numirea
functionarilor fiard titluri conform art. 139 din lege,
iar Curtea de Apel decizind in acelas sens, a facut
in cauza o exactd aplicatiune a textelor mentionate
mai sus. - '

Ca motivul aceasta de casare fiind neintemeiat.
iar examinarea motivelor I. si II. rimanand fard
interes, recursul urmeazi a fi respins in consecin{i.

(Cas. 1I1, dec. 381 din 24 Febr, 1936; dos. Nr.
22931935 Presed. dlui Consilier C. Romane; recu-
rent I. Terchila Bereu prin d. avocat Barasch; inti-
mata Primiria Ploesti prin d. avocat Al Popoescu).

40..Rctr0gradare. Avansare ilegali, Legile exceptio-
nale pentru luarea unor maisuri financiare urgente.

Anularea numirilor si avansirilor ilegale —
potrivit procedurei exceplionale a legilor pentru
luarca unori misuri finaneciare urgente — nu putea
fi cfcctuati decat pini Ia 15 Februarie 1933,

(Art. 7 din legea pentru luarca unor misuri fi-
manciare urgente din 24 Dee. 1932).

Avind in vedere ci prin actiune de fati, recla-
mantul Ioan O. Ionel, cere anularea deciziei minis-
leriale cu No. 50746 din 22 Maiu 1934, a Ministeru-
lui Financiar, prin care a fost pedepsit cu retrogra-
darea din  gradul de subsef de birou la gradul  de
impicgat clasa Il-a si a se dispune reintegrarea sa
in funcfiunca avutd. sustinind c¢ii actul administra-
tiv de retrogradare ost2 ficul cu cilearen  leger  si
justifical prin motive eronate.
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In drept reclamantul invoacd ia sprijinul siiu
art. 5, 81, 53 si 54 din legea statutului functionarilor
publici.

Avand in vedere ci in statul de serviciu allat la
dosar, se constatd cd reclamantul Ioan O. fonel a
fost numit ca impiegat stagiar in Ministeru} Finan-
telor la 30 Iunie 1930; la 10 Decemvrie 1931 a fost
inaintat impiegat definitiv clasa Ill-a, iar la 15 Apr.
1933, a fost incadrat sub sef de birou. ‘

Considerand ci prin decizia ministeriala No.
50746 din 22 Maiu 1934, atacatit prin aciiunea de
fatd, reclamantul Ioan O. Ionel a fost retrogradat pe
data de 25 Maiu 1934 in gradul de impiegat clasa
IlI-a in administratia centrala a Ministerul Finante-
lor, pe considerafiunea, ci# ar fi fost incadrat in
functiunea de sub sef de birou in timpul cind era
sub drapel pentru satisfacerea serviciului militar.

- Considerind cii aceastd decizie de-retrogradare
a reclamantului se bazeazii pe staiutu! » incficnari-
lor publici, regulamentul pentru punerea in &plica-
r a acestei legi; legea pentru compiecctarea m asurilor
excepiionale de crdin financiar, avizuzl comisiei spe-
ciale instituitd potrivit art. 2 din susmen{ionata I:ge;
referatul consilierului controlor al Ministerului de
Finante; Referatul delegatului Marelui Stat Major
pe langd acest Ministr, raportul No. 39 din 1931 al
inspectorului special C. Stefinescu, adresa “Mo. 23
din 1934 a Directfiei bugetului §i coutabilitijui gene-
rale a Statului si referatul serviciul personilului in-
registrat sub No. 890 din 1934.

Avand in vedere ci reclamantu]l Toan O, Ionel
fiind functionar definitiv, el se bucurd de stabilita-
tea previzutd de art. 7 din legea stifurr.m . ¥6-
narilor publici, astfe] ¢i nu putea fi retrogradat In
funcfiune decat cu formele prescrise de statutul
funclionarilor publici §i legea pentru compiectarea
miisurilor excepfionale de ordin financiar din 10
Octomyvrie 1932. ‘

Avind in vedere cii prin art, 3, al. 1 din aceasti
lege se prevede intr’adevér ci toate munirile §i tnain-
tirile ilegale fiicute cu incepere dela 1 Ianuarie

1934, sunt anulate de drept prin cfectul prezentei.

legi, chiar daci a intervenit o deciziune de definiti-

vare. Ministrul respectiv va da deciziune, constatind

anularea in termen de cel mult 2 Juni dela promul-
garea legei.

Considerand cit efectele art. 3 al sus zisei legi
au fost prelungite pand Ia 15 Februarie 1933, con-
form art. 7 din legea pentru complectaren misurilor
exceplionale de ordin financiar din 24 Dec. 1932,

Considerand cit dacit  chiar reclamantul ar [i
fost incadrat ilegal in funcliunea de sub sel de bi-
rou, totusi potrivit dispozitiunilor cuprinse in art. 7
cital ultimul termen pani la care Ministerul respece-
tiv era in drept sit dea o decizie  constatind - retro-
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gradarea reclamantului si deci anularea avansirei
lui, era data de 15 Februrie 1933. Ori decizia Minis-
teriald de retrogradarea reclamantului fiind datd la
22 Maiu 1934, adici dupi termenul prescris de art.
7 citat. O asemenea deciziune nu poate avea nici un
fel de efect juridic fajd de reclamant. ,

Obiectiunea paratului, ci faptul inceperei pro-
cedurei de revizuire a numirilor si inaintirilor in-
launtrul termenului previzut de lege, ar riispunde
cu suficien{d cerinfelor legei, cici alt fel ar face-o
inaplicabild, se inlitura, intrucit legea din 24 Dec.
1932 prin art. 7 limiteazi termenul si nu admite po-
sibilitatea ca o decizie de anularea unei numiri saun
inaintiri si fie datd dupi 15 Febr. 1933.

Avind in vedere cd daci prin legea publicati in
Monitorul Oficial No. 153 din 6 Iulie 1934, s’a pre-
lungit dispozitiunile legei pentru unele misuri fi-
nanciare urgente din 10 Octomvrie 1932, cu excep-
fiunea art. 12, precum i toate dispozitiunile legei
din 24 Decemvrie 1932, cu excepfia art. 1 pani Ja 1

“Aprilie 1935, aceastd lege exceptionala insid nu-si

poate avea aplicabilitatea decdat din momentul pro-
mulgirei ei 6 Tulie 1934.

Considerand cit in spefdi, retrogradarea recla-
mantului ficindu-se intre 15 Februarie 1933 si 6 Iu-
lie 1934, adici la o epoci cand art. 7 din legea pen-
tru unele misuri financiare urgente incetase de a-gi
mai avea aplicatiune, aceastd masurit de retrograda-
re este lipsitd de bazd legald.

C4a, prin urmare deciziunea ministeriald atacali
fiind ilegald si arbitrari din acest punct de vedere.
Curtea socoteste ci este inutil a2 mai discuta si celal-
te motive invocate si deci urmeazd si admitd actiu-
nea de fati pentru primul motiv si prin consecingi
sid anuleze sus zisa deciziune numaj in ce priveste
pe reclamantul loan O. lonel, invitindu-se pardtul
sii-1 reintegreze in funcifiunea de sub sef de birou,
grad pe care l-a avut in serviciul ' persmmluluf din
Ministerul Finantelor, cu toate drepturile aferente
acestei functiuni.

Viazand si cererea reclamantului de a i se acor-
da cheltueli de judecat#, Curlea prin apreciere in
lipsa de alte elemente fixeazi la suma de una mie
fei. (Apel 1I. Bue. dec. 68 din 6 Februarie 1936; dos.
1551/1934; Presedintia dlui Consilier 1. Dobrescu;
reclamant Toan O. Tonel prin d. avocal B. Pajiste;
pardtul Min. Finantetor prin d-na avocal Marg, Chel-
megeanu).

41, NUMIRI ILEGALE. NOTARI, ANULAREX
LOR PENTRU ILEGALITATE ORICAND.,

Conform art. 3G9 din legea penfra  unificaren
administeativit dela 1925 notarii  se  numese si din
absolventii scoalelor de notariy, urméind in ordinca de
preferingi dupi licentiafii in drept si stiinfe de stad,



cu condifia ca teti candidatii inainte de numire s3
treacid cxamenmul de capacitate conform  statutului
tunetionarilor publiei, Ara. 76 p. b) din reg. statutu-
lui pentrn funciiunea de impiegat stagiar corespun-
ziitoare funcfiunej de notar. Se cere pe lingi exa-
men de capacitate si diploma de absolvire 5 liceulud
§i in lips& de titrafi certificatul de 4 clase liceale, in
care caz se face constatarea lipsei candidatilor titea-
fi prin procese verbale incheiate de autoritatea res
peetivi dupi 15 zile dela publicarea vacantei.

Notarul numit fiird respectarea acestei condi-
fiuni este numit ilegal si Ministerul de Interne poate
~oricind sa constate aceastii ilegalitate, odaiii ce pre-
vederile legei au fost eileate iar nu numai in terme-
nul previzut de art. 3 din legea mésurilor finaneiarc
urgente deja 10 Octomvric 1932 si art. 7 din legea
complectirei acestor miisuri din 24 Dec. 1932,

Avand In vedere ci din deciziunea atacati cu
recurs rezulti cii  Francise Lakatos notar comunat
in jud. Somes a intentat actiune in contencios in
contra Prefecturei jud. Somes si a Ministerujur de
Interne, pentru anularea deciziei acelei Prefecturl,
prin care a fost revocat din funcfiune, cerind rein-
tegrarea sa, cu plata drepturilor sale.

Curtea de Apel Cluj a admis acfiunen, moti-
vind cd conform art. 3 din legea din 24 Dec. 1232,
reclamantul nu putea fi revocat prin decizia.Prefee
turei, ¢i numai prin decizia ministeriald, 5i-revoca-
rea s’a fdcut peste termenul Jegal -le t5 IFebruarie
1933, astfel cd revocarea este ilegald, iar actiunea
urmeazi si fie admisii, men}nindu-ze in cauzd si
Ministerul, care este obligat la plala salariului con-
form bugetului.

Avand in vedere otivele <uplimentare de
casare : »

Avind in vedere, ci conform a:t 364 din legea
pentru unificarea administrativi din 14 anic 1925,
notarii se numesc si din absolvenlii Scoalelor +'e no-
tari din Figiras, Lugoj si Arad, urmand fn ordinea
de preferin{i dupil licentiatii in drept si stiinte de
stat, in condifjiunea ca tofi candidatii fnainte de nu-
mire sit treacd examenul de capacilate previizug de
statutul funcfionarilor publici; iar in conform cu
art. 76 pet. b, din regulamentul stalutului — articol
ce cuprinde dispozitiuni la fel cu cele ale art. 36 din
slatut —- pentru functiunea de impiegat stagiar, co-
respunziitoare functiunei de notar se cere ca pe
langit examen de capacitate st diploma de absolvire
de liceu si in lipsit de titrafi pentru impiegalii slagr-
ari si certificatul de absolvire a 4 clase de licen, sub
condiliunca ca sit aibii examenul de capacitate si si
se fie constatat Tipsa candidajitor titvali. Prin proces
verbal in regulii, incheiat de autorifaten respeelivii
dupit 15 zile dela publicarea vacanlei, ini conform
art, 37 din legea statutniunr funelionarilor publiei ni-
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meni nu poate fi numit intr'o funciiune public. de
¢t in baza unui examen de capacitate,

Considerind ci din combinarea sx interprela-
rea taxelor de lege mai sus enuniate rezulti ci pen-
tru functiunea de impiegat stagiar — cireia cores-
punde functiunea de notar — se cere cel pufin
diploma de absolvire a liceului sau a unei scoli
echivalente si numai exceptionali pot {i numiti firi
titlurile indicate absolventii unui curs secundar in-
ferior eu condifiunea si aibi exemenul de capacitate
si si se fie constat lipsa candidatilor titra{i prin pro-
ces verbal in reguld incheiat de autoritatea respec-
tivii dupa 15 zile dela publicare vacantei.

C4, in spetd, fiind constant ci conditiunile cerute
de citatele legi nu au fost indeplinite si respectate
atunci cind a fost numit §i definitivat reclamantul
Francisc  Lakalos in postul de notar al comunci
Bogata de sus — coustlare ficutd i de Curtea de
Apel si aritaii in considerenteie sale --- urmeazi cil
reclamantu] a putut fi indepiirtat din functiunea ile-
gal numit, ilegalitate pe care administratia — ™
spetd Ministerul de Tnterne — poafe S'ao consiate
oricind odatd ce prevederile legii au fost cilcate si
ca atare, Curtea trebuia si respingd actiunea in con-
tencios ce tindea la reintegrarea reclamantuluy,

Cd, totusi in spetd Curtea de Apel, admitind
acliunea, numitului pe consideratiunea ci anularea
numirii reclamentului este ficutid ulterilor termenu
lui de 15 Februarie 1933 adici 31 lanuarie 1934, de-
si art. 3, din legea pentru unele méisuri financiare
‘urgente din 10 Octomvrie 1932 si art. 7 din legea
pentru compleclarea acestor masuri din 24 Decem-

_vrie 1932 previid c# anularea numirilor si inaintfri-

lor se putea face numai pand la 15 Februarie 1933

- — prin acest mod de a judeca a comis un exces de

putere si a violat dispozitiunile art. 369 din legea
pentru unificarea administrativd si art. 37 din legea
statutului  functionarilor, precum si art. 76 din
regulamentul acestei legi.

Ci dar motivele suplimentare de casare fiind
intemeiate din acest punct de vedere, recursul Mi-
nisterului de Interne urmeazi a fi admis firi a se
mai discuta motivele de casara prin care Ministerul
de Interne se plange si de violarea art. 1 alin. 5
alin 2 a legii contenciosul ad-tiv, omisiune egentialil
si exces de pulere — motive ce devin firii interes -—
iar judeecarea fondului din Jipsit de timp se amini
le 12 Oclomvrie a. ¢. ora 9 dim. pentru cind piiriie
se vor cita, (Cas. 111, Dec. 466 din 6 Martie 1936,
Dos, 2868/933; Presedingia  D-lui Al, Peretz Coasi-
lier; recurent Ministerul de Interne prin d. avocat

Mavraky; intimat Fe. axalos  +m .1 avoeat Ancal,

42. Funcfionar comunal, — Numire ilegalii.
Conform art. 18 din  Deerctul-Lege 2419 din 13
Octomvric 1934 si arl, 4 din lege pentra simplifiea-
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rea serviciilor publice din 9 Iunie 1934 numai Mi-
nisteru]l de Interne poate anula numirile si avansiri-
le ale functionarilor administratiei loeale, in cadrul
acestor legi. Numirile anterioare datei de 1 Ianuarie
1934 nu sunt revizuibile.

Acind in vedere cit prin actiunea de fata recla-
man_tul Gheprghe D. Pirvan cere, ca in contradic-
toriu cu parata Priméiria orasului Buziu, si se a-
nuleze ca ilegali deciziunea acelei Primirii cu No.
15588 din 15 Octomvrie 1934 prin care a fost pus in
disposibilitate din funcliunea ce ocupa de agent de-
finitiv. in contenciosul acelei Primirii, invitind
autoritatea paritd si-1 reintegreze pe data de 15
Octomvrie 1934 in funciiunea si toate drepturile
aferente acelei funcfiuni, cu cheltuelile de judecati.

Avind in vedere ci reclamantul -igi temeiazi
actiunea pe faptul cid el fiind funcfionar definitiv
inca din 1923 nu i se poate aplica dispoziliunile le-
gei din 9 Tulie 1934 dupi care erau revizuibile nu-
mirile ficute dupd 1 Ianuarie 1934, si ci in tot ca-
zul indepirtarea sa din functiune nu era de com-
petinta primarului, respectiv, c¢i a Ministerului de
Interne,

Considerind ec¢i in adeviir aceastii deciziune a
fost datii  de un organ incompetent, cici conform
dispozitiunilor art. 4 din legea din 9 Iulie 193t
organul competent era Ministerul de Interne, iar
‘nici decum primarul, care a dat, deciziunea, vitiu
de incompetintd ce rezultd si din Decretul lege cu

Nr. 2419 din 18 ‘August 1934, care in art. 18 prevede

competinia exclusivii a Ministerului de Interne.

Considerind dar c¢i numirea reclamantulnj nu
este revizuibild fiind anterioardi datei de 1 Ianuarie
1924 si fiind legal numit, ca agent, potrivit art. 122
din regulamentul legei pentru statutul funcfionari-
lor publici actiunea de fafi, asa cum a fost for-
mulatii se giiseste infemeiatii si catii a fi admis ca
atare, )

(Apel IV Buc. dee, 398 din 4 Decemvrie 1935;
dos. 2715/934; Presedintia: D.
Lerescu; reclamantul Gh. D. Parvan prin D. avocat
J. H. Vermeulen intimata Primiiria Buziu.)

43. Comuni proprietari — Contract de inchiriere —
Litigiu — Comitete de Reviznire — Necompetenf. —
Art, 36 L. O, Com. Revizuire.

Rezolvarea conflictuluj rezullat din  executaren
unui contract de inchiriere, intre primiiria unei co-
mune, ca proprietarit si intre chiriay, nu se poale
face de  Comitetul de Revizuire, c¢i de inslanta de
drept comun, cu atit mai mull cu cit in contract se
stipuleazii competenfa judeciitoriei de ocol. Aceasta
pentrucit litigiile de drept privat — cum ¢ in speti
— nu sunt date in competentit Comitetelor de Revi-
ruire. (Comitet. local de Revizuire Cerndinfi S, 11
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Pregedinte  A.-

Presid. dlui dr. Chiseliti, consilier Dee. Nr. 213 din
17 Mai 1933.)

NOTA. Inalta Curte de Casatie S. III-a a decis
¢l a unci cand pirtile intre cari este si o administra-
lie publici, aleg prin conveni{iune, competenta in-
stanjei de drepl comun, pentru regularea eventuale-
for conflicte rezultate din aplicarea acelei con-
ventiuni, acea conventiune este de drept privat; daci
dimpotrivii, au determinat competenja instaniei
jurisdictionale de drept public, convenfiunea are
caracterul actului de drept public, (Decizia 213/17,
V/1933, in Rep. de Juris. Ad-tivi Nr. 14/1935.)

44, Pens.unj — Funetionari din teritoriile alipite —
Serviciu inainte §i dupid unire — Calculul pensief.
(Art. 99 legea generald de pensiuni.)

Functionarii din teritoriile anexate, cari au ser-
vit inainte si dupi unire la Stat, judef si comune
urbane, pot cere si [i se calculeze la timp servit si
anii pentru cari nu li s’a a ficut refineri, chiar in-
ainte de unire cu condijiunea insi, ca st verse saun
st li se facdt refinerale in cuantumul si modalitatea
previzutit de art. 98 din legea generald din pensiuni.

Iste indiferent dacd acesti funcfionari - aveau
sau nu, dupii vechile legiuiri locale, un drept re-
cunoscut de pensiune deoarece acasti distincliune
nu rezultd din art. 98, ea fiind chiar inlidturati de
acest text prin faptul cit el se referd si anii serviti,
fard retineri,  inaite de unire; adicid la o situatiune
c¢ind funciionarii nu aveau vreo perspectivd pentru
dreptul de pensiune. (1. G as. S. {ll. Dee. Nr
1074/1934 (dupii divergenti).)

45, Pompe funebre Serviciul public Monopo-
lul Comunelor — Comunitate Evreiascid — Inmor-
mantiri rituale — Art, 24 L. O. F. L. Legea din 5
Mai 1934, — Statutul- comunitiitii — Legea Cultelor.

Comunitatea Evreiasci, functionind in baza
Legii Cultelor si al Statutului Comunitifii, vrmeazi
sit indeplincascit intre alte obligafiuni impuse de
citate lege si de statut, si pe aceia de a satisface ne-
voile religioase de cull ale evreilor cu privire la in-
morméantiri dupit ritul prescris si de a inreline
personalul necesar acestei misiuni {art. 3 stat)) Con-
form Statutului, inrebuinfeazii veniturile ei, decj si
taxele pentru  inmormantiiri, humai pentru scopuri
sociale si nicidecum pentru scopuri lucrative. Aga
fiind, Comunilatea ca  persoanit juridicii de drept
public nu cadreazii, in ceiace priveste asistenla ci
ja pompele funcbre in prevederile legii din 5 Mai
1934 care inlerzice numai functionarea inteprinderi-
lor particulare de acest gen, cu seop lucratliv, inlen-
jin legiuitorului fiind aceia de a procura comunclor
prin monopolul creiat,  venituri noi. (Comitet Local
de Reviz. Cerbituti S. I, Preged. dlui de. Chiseligs,
consifier Dee, Nv, 57 din 5 Aprilie 19:35.)



46, Numai actele executorii ale administratiilor lo-
cale pot fi atacate inaintea Comitetelor de Revizuire
(Cartile Administrativi)., Art. 42 din Legea Comite-
telor de Revizuire. Aplicare.

Comisiunea Interimard a Municipiului Cluj,
prin incheerea Nr. 3863 din 12 Aprilie 1935 a apro-
bat proectul de regulament al curiteniei publice.

In contra acestei incheeri se fac doui actiuni in
anulare la Comiteteul Local de Revizuire Cluj , si
anume : prima, de Uniunea Proprietarilor de case
din Cluj, iar a doua de Petre Metes si altii.

Comitetul Local, prin deciziunei Nr, 776 din 14
lunic 1935 a Sectiei Il-a, admite in parte actiunca
Uniunii proprietarilor de case si, in conseciunla,
suprimii taxcle previizute de ari, 17, lit. a, precum
-3i ultimul aliniat al acestui articol din proectul de
regulament si respinge ca nefondati acliunea facu-
14 de Petre Metes si altii.

In contra acestei deciziuni, prin petitia inreg,
la Nr. 304-1936, Uniunea proprietarilor de case din
Cluj face, in termen, apelul de faté,

Avand in vedere ci mai inainte de a sec trece la
cxaminarea motivelor fond ale apelului, urmeazid a
s¢ vedea dacii holarirea de intocmire a regulamen-
lului, atacati de apelanta Uniune inaintea primei
instan{e, constitue un act juridic execulor sau nu,
pentru a putea fi atacat inaintea instanielor de J{ll‘lb‘
dicfici administrativi,

(i, potrivit disp, art. 42, alin, 5, dm legen: Co-
mitetelor de Revizuire, toate actele juridice ale or-
ganelor defiberative si executive ale administratiilor
locale, sunt excecutorij. prin ele ingile afarii de bu-
gete, imprumuturi, instriiniri, concesiuni si regula-
mente pentru ecari se cere aprobarea' autorititilor
tutelare ;

Considerand cil din . toatd cconomia acesej legi,
precum si a legii pentru organizarea administraliei
locale din 1929, rezulti c¢id numai actele juridice
executorii pot fi atacate inaintea instantelor de ju-
risdiclic administrativdi, intrucit numai cle pot leza
pe vre-un  particular intr'un interes al sfiu actual
sau pot aduce o violare a legii pentru a indreptati
organcle de control sit le atace i deci numai ele pot
indeplini condifiile art. 47 si 48 din legea Comilete-
lor de Revizuire, intrucit actele aprobiirii
lulelare conslilub, atala timp ¢il nu s’a produs ace-
astd  aprobare, simple proecte firii nici o existeni
juridicit proprie.

supuse

Ci, in asemenea imprejuriiri si intrueat, in spe-
(i, s'a alacat o prima instan{dl procctul de regula-
ment al curitfenict publice, inloemit de comisia inle-
rimard o Municipiului Cluj, gregit Comitetul Local
a intrat in judecarea fondului,

Ci, astfel fiind, apelul de faji este admisibil in

principiu, urmind a se reforma deciziunea atacali

si a se respinge ca prematuri acfiunea introdusi la
prima instanfd, o

(Com.- Cenir, Rev. s, I-a, Dec, No. 209 din 5
Martie 1936. Prey. G, Georgescu-Viileea, raportor A.
Picuraru).

47. Fati cu dispozitiunile art. 4 din Legea pentru
modificarea serviciilor publice din 9 Tulie 1934,
autorititile administrative locale mai au competinta
de a indepirta sau retrograda pe functionarii ilegal
numiti sau ilegal avansati ?

IN FAPT: Reclamantul Gr. Radicescu prm Dl
avocat I. Petrescu sus{ine cid, fatd de art, 4 al legii
pentru simplificarea publice si pentru
luarea unor mésuri economice sau financiare urgen-
te din 9 Iulie 1934, care a dat in competinta Minis-
terului de Interne anularea numirii, avansirii, sta-
bilizéirii si Incadririi ilegale a functionarilor comu-
nali i judejeni, administratiile locale nu mai au
acest drept si prin urmare orice decizie prin care
s’ar lua o asemenea misurdl este ilegald gi deci nuld
de drept. !

DI avocat I. Birbulescu, din partea Primiriei
Sectorului IV Verde, susfine ci legea din 9 Julie
fiind o lege pentru autorizarea guvernului de a lua
uncle misuri financiare urgente autoritifiile admi-
nistrative Jocale, au fost competente pind la 1§
August 1934, cind s’a publicat decretul No. 8419 in
Monitorul Oficial No. 189-1934, peniru revizuirea
funclionarilor ilegal numiti sau ilegal avansafi, sta-
bilizati sau incadra{i, sf revoace orice act ilegal in
accastd materie cii dealtfel autoritifile administra-
tive au fost si sunt si astiizi competente sd-si revoa-
ce actele lor ilegale referitoare la functionarii lor
deoarece procedura instituiti prin art. 4 din legea
sus citald precum si prin decret implici excluderea
dreptului propriu al ad-{iilor locale de a revizui le-
galitatea  situatiunii  funclionarilor lor in virtute:
dreptului lor de autonomic in ce priveste gospodi-
ria localil si aceastt  procedurdt este paraleld [fiind
conferitit Ministerului de Interne, ca organ de con-
trol, cu unicul scop de a impiedica ad-tiile locale sit
omitii cu sau fird intenfie dela revizuiri anumili
functionari fird insit si i fost in intenfiunea legiui-
torului sii le suprime dreptul garantag si de consti-
tulic de a-si gospodiiri cu deplind autonomie si ini-
fiativit interesele lor loeale, ¢ prin urmare prin
arl. 4 al legii citate nu a fost substituit Ministerul de
Interne in atribuliile organclor administraliilor lo-
cale ¢i 8’a instituit pur si simplu un organ superior
de control care, paralel cu administratiile locale, are
dreptul sit anuleze ori ce numire, avansare, incadra-
re sau stabilizare ilegal fdculd.

serviciilor

Desbalerile au fost apoi declarate inchise dupii
care
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C OMITETUL
DELIBERAND:

Asupra chestiunii deduse spre aviz :

Avand in vedere c&, prin art. 4 al legii pentru
simplificarea  serviciilor publice si pentrn luarea
unor mdisurj economice sau financiare urgente din
9 lulie 1943, s’a previizut cii sunt nule, prin efectul
acelei legi, toate numirile, inaintéirile, definitivirile,
stabilizirile §i incadririle ilegale, ficute cu incepe-
re dela 1 Ianuarie 1924 precum si acele ficute in
acelas interval pe bazid de dispozitiuni tranzitorii
cari contin - derogiri sau excepliuni dela statutul
functionarilor publici sau dela legile respective, nu-
litatea urmand s# se constate pentru administratiile
locale prin decizia Ministerului de Interne pe baza
tablourilor intocmite de gefii serviciilor de personal
ale administratiilor locale;

Avand in vedere cé reprezentanlul primdriei a
sustinut c#i legea suscitatii este o lege de plenipoten-

td4 prin care Guvernu| a fost autorizat ca, in timpnl

vacanfei_corpurilor legiuitoare si cel mai tirziu pa-
nd la 15 Noembrie 1934, si ia, in limitele §i cu efec-
tele statornicite in acea lege, pe cale de Décret Re-
gal, dat in baza unui jurnal al Consiliului de Minis-
tri, misuri referitoare la simplificarea i rationali-
zarea serviciilor si instituliunilor publice de ordin
administrativ si de specialitate ale cidror bugete sunt
votate de Parlament sau de Consiliile Administrafii-
lor Locale si ¢i intrucit Guvernul nu a luat nici o
misurii in privinta functionarilor publici pind la 16
August 1934, cand s’a publicat Decretul-Regal Nr.
2419 pentru revizuirea situatiunii functionarilor
publici, implicit urmeazi a se constata ci panid Ia
_aceastdl datd organele administratiilor locale au fost
competente si se ocupe de legalitatea numlru sau
avansdrii funcfionarilor lor ;

- Avind in vedere ci prin art. 1 si 2 din Jegea
din 9 Iulie 1934, Guvernul a fost autorizat sd ia in
timpul vacantei adunirilor leginitoare o serie de
misuri de ordin financiar si economic de naturd si
simplifice si sd rationalizeze serviciile si institufiu-
nile publice, sii degreveze Dbugete administratiilor
publice prin revizuirea lor, si reglementeze cursului
de salarii si functiuni publice, sit efectucze orice
operajiuni de trezorerie luind misuri peniru asigu-
rarea unui balante active a pliitilor, etc., fiirit insdt ca
prin acea lege sit fi fost autorizat s omiti un deeret
pentru anularea numirilor, inaintirilor, definitivii-
rilor, stabiliziirilor si incadriirilor ilegale ale functio-
narilor publici, ¢i din contra aceaslii chestiune a fost
rezolvatdt chiar prin lege care prin art. 4 final a con-
sideral nule prin cfectul legii toate actele adminis-
trative in aceastii materie fiicute cu ciilcarea legilor
dela 1 Tanuaric 1924, previizind cit nulitatea se  va
constata pentru funclionarii administrafiilor locale
prin deciziunea Ministerului de Interne;
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Ci astfel stau  lucrurile rezulti nu numai din
cconomia art. 4 suscitat care are o existen{ii propric
si independentdi, firit nici o legituri cu celelalte
texte, care precizeazii materia in care guvernul este
autorizat a instrumenta pe cale de decret, dar si din
imprejurarea ci textul art. 4 a fost adiogat la Se-
nat, la proectul de lege prezentat de Guvern, in ur-
ma propunerii Dlui Senator Coruleanu pe cale de
initiativit parlamentar3 ;

Cid de altfel faptul ci art. 4 are o existenlit
proprie si nu face parte integranti din economia le-
gii de plenipolenti rezultd si din imprejurarea - cit
legiuitorul previizand limitativ in art. 1 si 2 al legii
materiile in cari Guvernul este aulorizat a elabord
decrete-legi prevede imediat in art. 3 cf orice decret
dat in temeiul acelei legi, care modificd o dispozi-
fiune a unei legi in vigoare sau care creiazii o noud
slare. legald, va fi supusit spre ratificare adundrilor
legiuitoare cel mai tarziu panit la 15 Dec. 1934 ;

Ca, mtrucut art. 4 suscital se giseste in lege du-
pi art. 3 care prevede obligativitatea ratificirii
decretelor referitoare la materiile previzute in art.
1-2 si intrucat chiar prin textul art. 4 Ministerul de
Interne a fost instituit ca organ in drept si se ocupe
de situaliunea functionarilor ad-tiilor locale decla-
rind nule toate numirile, avansiirile, incadririle,
stabiliziirile si definitivirile ilegale, urmeazd a se
constata c¢i mijlocul de apérare invocat de reprezen-
tantul Primiriei ci pand la data de 10 August 1934,

cind s’a publicat decretul-lege referitor la acecasli.

‘materie, Ministerul de Interne nu ar fi fost compe-

lent sii statueze asupra situatiunii funcfionarilor co-
munali §i judeteni, este nefondat si prin urmare
cautid a-l inlitura ca atare ;

Avand in vedere ci, prin art, 4 al legii din 9 lu-
lic 1934, s’a derogat dela dispozitiunile legii peniru

organizarea administrajiunii locale in cecace pri-
veste competinfa si procedura de urmat pentru ve-
rificarea, constatarea si anularea numirilor ilegale
de funclionari, impunindu-s¢ o proceduri mai
expeditivit si desemnindu-se Ministerul de Interne
in locul organelor ad-tiilor locale ca organ pentra
constatarea si anularea numirilor, avansarilor, sla-
bilizitrilor, incadririlor si definitiviirilor ilegale- ale
functionarilor comunali si judefeni ficute dela 1
lanuarie 1924 ;

Cit falit de acest text de lege rezulli evident ci
1)10ccd1u.\ de drept comun previizulit de legile orga-
hice ale acestor funelionari a fost suspendati si in-
locuitii cu cea  previizutiv de art. 4 suscital penlru
toti funclionarii numifi sau avansali ilegal dela 1
Luuarie 1924 si panit la promulgarea  aceslei  din
urmit legi,

Administeatiile locale nu an fost compelente si
pronunfe in intervalul  dela 9 lulie 1934 pani la 15



Septembric 1934 anularca numiriilor, avausirilor,
stabiliziivitor, incadravilor si definitivarilor  ilegale
ale functionarilor lor ficute dela 1 Ianuarie 924
pind la 9 Iulie 1934, aceste operatiuni fiind in acel
interval de competinta Ministerului de Interne.

C. Georgescu-Vilcea Prim-Presedinte, M. Vira-
ru, S. Pelivan, G. Georgiu, P. Modolea, Gral 1. Stin-
gaciu, T. Marinescu consilieri, Al. Reuss prim-refe-
rent),

(Comitetul Central de revizaire, Secfiuni Unite,
Avizul No. Dos, 9/935 din 13 Iunic 1935).

48, CERERILE DE SUSPENDARE, ficute in caz
de recurs pe baza art. 39, al. 2 din 1. Comitetelor de
rev, previd pt, Comit. centr, facultatea de p aprecia
oportuniiatea snspendirii, ,

Avand in vedere c¢id  daci, prin art, 39 al legii
Comitetelor de revizuire, s'a acordat Comitetului
central facultatea de a dispune suspendarea executd-
rii deciziunilor sale, atacate cu recurs la Inalta Curte
de Cusaﬁc, ratiunca acestel misuri cste de a se con-
serva situaliunii juridice, cc altfel ar fi amenin{ate
sd devindl ireparabile.

Ca, In spetd, nu se face dovada unei asemencea
situaliuni ireparabile in cazul cind s’ar execute de-

ciziunea acestei Comitet cu No, 1068/935, prin care

s’a confirmat hotirirea primei instanfe.

Pentru aceste motive :

Respinge ca mnefondatit cererca,  introdusi de
Prefectura jud. Teleorman prin adresa inreg. la Ne.
5030/935 de a se  suspenda  exccutarea deciziunii
acestei Comilet central, S. 1., cu No. 1068 din 5 Dee.
1935, pand la solulionarea recursului de ciitre Ingl-
ta Curtle de Casalie.

{Comitetul Central de Revizuire Dee. No, Dos.
1752/935 din 23 Yanuariec 1936, Presedentie Dhai C.
Georgescu-Vileea, raportor: A, Picurariu, referent).

4G. Curtile Administrative cenzurcazi numai actele
administratiilor de sub tateld iar nu §i deciziuaile
ministeriale. Aplicarea art. 38 si 42 din Legea Comi-
tetelor de Revizuire,

Avand in vedere edl, potrivit  dispozitiilor art.
38, lit. b, din Jegea Comilelelor de revizuire, singu-
rele acte ale Ministerului de Interne, ce sunt cenzu-
rabile de acest Comitel central, sunt cele de control
administrativ (luteli) :

Ca, in conformitate cu arl. 12, alin. 5. din acceay
lege, asemenca acle sunl cele, prin cari se aprobii
bugele, Tmprumuturi, instriindri,
gulamente;

concesiuni s re-

Ci. i speli, se atact deciziunea Ministernlui de
Interne, prin eare a disolval consiliul orasului nere-
sedintii Gheorgheni.

Considerdnd c¢it, intruedt, fati de cele mai o sus
ardfate. prin aceastiv deciziune, susmentionatul Mi-

- Tilimann,

nister nu a sivarsit un act de control ad-tiv (tuteld),
ea nu poate fi examinati de acest Comitet,
G4, astfe] fiind, actiunea de faf{i este inadmisi-
bild si, in consecintd, urmeazi a fi respinsi ca atare.
(Comit, Centr. Revizuire Dec. No. 66. Dos. 18256/
936 din 3 lan. 1936, Pres.” C. Georgeseu-Vileea,
prim-presedinte. Referent: A, Picurarn),

50. Expropriere. Declaratia de utilitate publici. Au-
torizatic de construetie.

' Avind in vedere cii, prin deciziunea No. 630
din 13 August 1935, a Seciici 1., acest Comitet cen-
tral, admifind actiunea ficutit de Isidor Tillman, a
invitat Priméria Sec{. 1. galben, fic sd procedeze la
facerea formelor in vederea exproprierii
proprietatea reclamantului,

terenului
fie sa-j elibereze aces-
tuia autorizatiunea de constructie, solicitatd, in con-
formitate cu legile si regulamentele in vigoare.

Ci, in sedintele dela 7 st 15 Noemvric 1935,
consilinlui sectorului 1. galben, prin radicrea con-
semnatic la punctul 3 al
19035/1698/1935, a aprobat
publicd  si

procesului verbal No.
declararea de utilitale

expropricrea  proprietilij Ill-li Isidor
situatit in Str. Pitor Mosu, coll cu D. A.
Sturza, fixand prejul de Lei 1.500 de fiecare m. p.
expropriat.

Ca, in sedinta dela 23 Tanuarie 1936, reclaman-
lul a sustinut cit prin accastd hotirire, ad-fia comu-
nald nu-a exccutat incd deciziunea acestuj Comitet
central, intrucit, pe de o parte, nu s’a dat nici o ur-
mare incheerii consiliului, iar, de alté parte, preful’
lixat de cousiliu, este prea mic, si deci, inacceptabil.

Considerand ci, pt. a se solutiona cererea de
falid, urmeazi a se vedea dacidl incheerea susaratatd
a consiliului Scet. 1. galben constitue sau nu un act
de executare a deciziunii, pronunfatdi la acest Comi-
fet si dacd. in ipoteza negativii, este cazul a se -aplica
primarului, ajutorului de primar si membrilor dele-
gafiunii consiliului, sancfiunea art. 53 din Jege:
Comitetelor,

Avind in vedere ¢, potrivit disp, art, 1 din le-
gea expropriatiune  plo ocauzit de utilitate
ulilitatea publicd pentru
in comuni se deelarit de consiliul comunal, iar potri-
vil art. 13 din aceceas lege,  expropriatiunca  peniru
cauzit de ulititate publicd se face numai prin hoti-

publici,
Iucririle de interes local

tire judeciiloreasci,

Considerand ¢

%

din textele citate rezulti cit in
malterie de expropriere aceea ce ad-lin publicd esie
chematii o indeplini esle exclusiv declararea ulilifi-
lii publice. urmand ca celelalte formalitifi cerute de
lege si Fie fiacule de Tribunalul competent,

Ci, intradevar, art. 14 din lege este categorie,
atunci  eand  prevede et tribunalele nu pot hotari
expropriagiunca decit numai dupa ce ulilitatea pub-
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lic s'a constatat si s’a declarat dupit formele pre-
scrise in Jege.

. C4 riéimine deci stabilit e, declarand utilitatea
publicd, consiliul sectorului I. galben. a procedst la
acea formalitate din procedura de expropriare, pe
care legea o da in atributfia ad-tiei publice si. in con-
secintii, s’a conformat dispozitiunului alternativ din
deciziunea acestui Comitet cu No. 690/935, prin care
a fost obligati, fie a face formele in vederea expro-
prierii terenului, proprietatea reclamantului, fic a-i
libera autorizatiunea de construcfie solicitati,

Ca, in ceeace priveste susiinerea reclamantului
cit preful fixat de consiliul Sectorului 1. galben pt.
m. p. de teren expropriat ar fi inaccepiabil, art. 39
din legea dec expropricre prevede ¢i in cazul cand
indemnitatea nu va putea fi regulati prin buni in-
telegere, cifra ce se cuvine a pliti, se va fixa de citre

.

o comisie de arbitri.

2

Considerand ¢i, in atari condiliuni, reclaman-
tul nu are decit si urmeze calea ariitald la cap. 1T.
al legii de cxpropriere, fird insii ca cvantumul, pre-
tins insuficient, al indemnitatii, s& poati duce la
~concluzia cii Consiliul Sectorului I. galben ar fi re-

fuzat si execute deciziunea acestei Comitet mai sus
mentionaté.

C4, astfel fiind, cererca de fatd este nefondata
$i, In consecintd, urmeazi a fi respinsii ca alare.

(Comit. Central de¢ Rev, dec. No. 64 din 30 Ia-
nuarie 1936. Pres. Diui €. '‘Georvgescu-Valeea, | prim-
presedinte, raportor : A. Pacurariu),

Drept' civil.

51. CONTRACT DE VINDERE-CUMPARARE.

Conditiunile de stabilive a caracterului fictiv al con-

tractului de vAnzarc-cumpirare ficut in dauna ere-
ditorilor. Actiunea de tolerare. Actiune paulini. Ad-
misibilitate. . '

IN FAPT : Recl. a cerul ca paritul si fie obli-
gal a tolera, st incaseze creanla sa de 28.751.— lei
cap. §i acces, prin exccutie silitd asupra imobilelor,
transmise printr‘un contract, intitulal de vindere-
cumpirare, de [a vanzitori — debitori ai reclaman
tului — eiitre pardt. Tribunalul prin sentinfa ataca-
ti cu recursul de fatit a respins apelul piar.  contra
sentlinfei Judeciloried, care a admis acliunea de tole-
rare a recl.

IN DREPT : Contractul esle a-se examing sub
trei aspecte: a) daedt contractul “este fictivy  b) daci
esle o conventie mixtid, adicit un act juridic, care in
ce priveste valoarea ce inlrece contra  prestafiunca,
formeazit o donalic, deci urmiribilid sji ¢) daci, chiar
fiind vorba de un coniract  oneros el s’a facut  de
coniventit intre debitori si terfin (piratul) cu inten-

%

fia de a pitgubi pe ereditor, cu alte cuvinte, conditiile
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sUimprejuririle in cari a luat nastere contractul, for-
meazi baza unei actiuni pauliene.

Din examinarea rezultatuluj probatiunei si des-
baterilor ce avut loc inaintea instanfelor de [fond,
Curtea a constalat. ¢i sub toate cele trei aspecte. so-
lutiunca cauzei nu poate fi de cit aceea adusi de in-
'stan(elc de fond, adecdl s& admilit acfiunea de tole-
rare.

Intr'adevir, sub aspectul si in péararea ci este
vorbil de un contract fictiv, instantele de fond au
stabilit starea de fapt cu aprecierea laborioasa a in-
tregului continut a pertractiirej si al probatiunei si
din examinarea lor Curtea le-a aflat in totul corcs-
punzitoare; iar motivele, cari au dat nastere convin-
gerei lor sunt expuse exact in sentinfd; mai dépurte
sub al doilea aspect pe baza expertizelor ficute, con-
statind ed valoarea realt a imobilcelor este cu mult
mai mare, de ciit cea previzuti in contract, instan
lele de fond n’au  comis nici un exces de putere Ia

-slabilirea stirij de fapt in aceasta direcfiune si n’au

comis violarea vreunei norme de drept in deductiu-
nile juridice trase, din contrii s‘a procedat corect si
la stabilirea stirii de fapt referitoare la valoarea
realdt o imobilelor si au tras legal si deducliunea ju-
ridicii, bazatdi pe norma de drept, cit chiar daci con- .
tractul nu este fictiv, totusi cind preful din contract
este mai mic decit valoarea reald a obicctului vin-
dut in partea care intrece contraprestaliunea, trebue
priviti ea donatiune si deci urmiiribild; tot astfe] du-
pa cum si sub al treilea aspect adecd peniru cazul,
dacd paratul, astfel cum afirmi, si-ar fi luat obliga-
fiunea, ca pe langd preful previzut in coniract, sa
mai pliiteascl si unele sarcini ipotecare gi altele ne-
intabulate afarii de a reclamantului, totusi instantele
de fond, au apreciat si au motivat convingerea lor,
cit acest contract, chiar oneros fiind, s‘a ficut in
frauda altor creditori printre cari si reclainantul si
Ia aceastil stabilire de fapt a ajuns pe baza depozi-
Jiunilor unei iniregi serii de martori pe care si Curtea
le gisesle ¢t nu putea duce la altit stabilire a stiirii
de fapt,

Considerind c¢d in astfel de imprejuriirj si pri-
vild sub ecele trei aspecte amintite, starea de fapt sta-
bilitii de instaniele de fond, fiind corcet stahilite si
deductiunile iuridice bine trase, la care s’a aplical
legal normele de drept material, plangerea  recla-
manltului pentru exces de pulere si croare grosierit
de fapl s'a aflat neintemeiatii, din care motive res
pinge recursul ca nefondal.

Curlea de Apel Timisoara S, 11-a, No. 3603/1933
din 31 Oclomvrie 1935, Presedintele si raportor: DL
Nic. I. Criiciuneseu, consilier).

52. Ardeal. Ipotecd, — Nesolemnitate, —

I'rocuri, -~ Nu rebue si fie notyrialid, - Sofi. —
Procuri pentru constituirea ipotecii, - - Neecesitaten



unui act notarial. — Consecinfe, — Nulitate relati-
it. — Ratificare.

Ipoteca nefiind un act solemu, in sistemul co-
dului austriac, urmeazi cii, procura pentru facerea
unui atare act, nu trebuie sd fie cuprinsii intr'un act
notarial, Prin derogare dela acest principiu, art. 23,
legea VII—1886, cere act notarial — autentic —
pentru procurile speciale intre sofi date in privinia
greviirel unui imobil, aceasta in scopul evident de a
ocroti pe anul din sofi, fat# de celilalt, de influentile
ce ar putea exercita asupra sa. '

Procura verbald datd de recuren{a sotului ei,
de a o semna pe actul de ipotecdi, nu este valabila.
Actul de ipotecid facut de soful recurentei, in  haza
unei atari procuri, este insd numai anulabil, jar nu
inexistent, deoarece pe de o parte actul de ipotecd
nu este un act solemn, iar pe de altd parte art. 23 din
din legea mai sus arditatdi, ocrotind un interes pur
particular, altfel ca actul fiicut cu necrespectarea
acestui text, urmeazd a fi lovit de o nulitate relati-
v, care poate fi inldturati prin confirmarea ulte-
rioard, prin partea accluia in folosul ciiruia a fost
edictalit dispozitiunea. Face o justi aplicare g prin-
cipiilor Curtea de fond cind consideri, cd actul de

ipoteca fiacut in asemeni condifiuni este izbit de o

nulitate relativit si ¢ recurenta in urma confirméi-
rei acestui act, nu mai este in drept sd ceard anuia-
rea lui i nici anularea intabuliirei. (C. ‘Cas. S. 1.
Presed. d. S. Tipei, consilier, dec. Nr, 128-1934).

53. Partaj, — Nerenuntare Ia sueccesiune. —-
Actiune de imparteali, — Citarea mostenitorilor. —

Art. 686, 695 si 728, e. civ.

Cu toate cii art. 686 c. civ. prevede ci nimeni nu
este obligat sd facd acceptafiunea unei mosteniri ce
i se cuvine, totusi nu este, insd, mai putin adevirat
ci atita timp cit mostenitorul nu a renuniat la mos-
tenire in modul aritat la art, 695 c¢. civ., vocajiunca
lui la succesivne mu a putut sit inceteze si deci, el
urmeazit a figura in instanta de partaj, chiar daci
n'ar fi filcut niciun act de acceptatiune imparteali
succesiunei neputind fi impiedicati prin neaccepta-
rea i, mai ales c¢it potrivit art. 728 ¢. civ., nimeni nu
poate [i obligat a' riimine in indiviziune. Curtea de
Apel a ficut o bunit aplicaliune a acestor principii
mentiondand pe recurenti in instanti de partaj si in
calitatea de mosienitori  ai  defunctului lor frate,
motivind soluliunea aceasla pe considerafiunea, cit
recurenlii n'an dovedil renuntarea  la succesiunea
Tratelui defunet. (C. Cas, S. 1. d-lui AL luca, Dec.
Nr. 753, ¢. civ))

54, Partaj. — Creditori personali ai comosteni-
torilor. — Partea indivizii, — Vinzarea piirfei indi-

vize, — Licitajie, — Arl, 494, al, L osi I pr. eiv, si
art. 1825 ¢, civ.

Art. 1825 c. civ. cuprinde, in ce priveste pe mos-
tenitorii indivizi, dispozifiunj identice celor din al. 1
al art. 494 pr. civ,, si cari nu sunt contrarii dispozi-
tiunilor din al. II al art. 494 pr. civ. "astfel ¢i nu
poate fii vorba de vre-o abrogare a art. 1825 c. civ.
De altfel nu poate fi aplicabil art. 494 c. civ., al. 2
pr. civ. atunci cind obiectul acfiunii il formeazi
esirea din indiviziune ceruti de un creditor al unuia
din comostenitori, actiune guvernati de al. I, art.
194 pr. civ. '

(C. Cas. S. L. Pres, dlui Al Iuca, presedinte, Dec.
Nr. 638 din 6 lulie 1934.) '

55. Ardeal. — Ipoteed. — Cirfi funduare,
Inscriptii. — Radiere. — Notarea procesului de ra-
diere. — Aplicatiune,

Deoarece art. 12 din lege LIV din 1912 pentru
punerea in aplicare a procedurei civile nu prevede
modul in care se face notarea actiunei de radierc
urmeazi ci nu se poate admite notarea in cartea
funduard decat numai a actiunilor ce sunt previzute
in art. 135 din regulamentul de carte funduard. Art.
155 din regulamentul cirtii funduare, prevede ci
dacd vre-un proprietar sau creditor intabulat in
cartea funduard crede cd vre-un drept intabulat —
alabil la origind asupra bonului siu, sau asupra
creantei sale, s’a stins prin prescriptiune sau in alt
mod. e liber si intenteze acliunea de radiere si si
solicite prin cerere deosebitd notaliunea procesului.
Din acest text, rezultid cid numai atunci cand este
vorba de stingerea unei creante, se poate cere nota-
rea procesului, prin care s'a solititat radierea din’
cartea funduardi a ipotecei. Dac# insii proprietarul
debitor nu pretinde cd s’ar fi stins creanfa, notarea
procesului de radiere nu poate fi admis#i. Daci peti-
fonarii nu susfin, prin cererea de notare a procesu-
lui de radiere, ci creanta ar fi fost stinsd, ci numai
la o convenjiune nouft ar fi redus creanta ipotecari,
in acest caz, cererca de notare a procesului de ra-
diere neintrand in prevederile art. 155, regulamen-
tul ciirtii funduare- nu se poate admite. (C. Cas, S. I.
Pres. dlui V. Sandor, consilier, Dec. Nr. 1877-1933.)

56. “EGEA ACTELOR DI STARE CIVILA.

Cerere pentru a se stabili deeesul unui individ,
registreele de stare civild fiind distruse din cauza riz-
botului, Se judeeit de Tribunal,

Conform art. 43 din legea ariitati, dacit ambele
exemplare ale registrului de stare civilit s'an pierdut
sau au ajuns de neintrebuingal, se vor reconstitui in
clementele lor esenfiale dupit cererea
public, de ciitre o comisiune alciituitia din 2 membrii
dintre locuitorii comunej sub presedingia unui jude-
citor desemnat de Ministerul Justitici.

ministerulut

Aceste dispozitiuni au fost edictate de legiuitor
in scopul de a se reconstitui registrul de stare civili,
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atunci cind ambele lui exemplare s'au pierdut.  sau
au ajuns de neintrebuinfat.

Ele ins& nu au nici-o raliune si nu sunt aplica-

bile in ecazul cand se cere stabilirea ultericard a
unui fapt de stare civili, deces, nastere, ciisitorie,
ete,, izolat, declarat si inregistrat in termen in re-
gistrele de stare civild, dar care din cauzi distrugerit
ler nu: mai poate fi stabilit pe bazad de asemene:
registre. 4

In acest caz, stabilirea faptului de stare civili
urmeazit a se face conform dispozijiunilor art. 53
din lege, dupi care partea interesatii va pulea servi
in dovedirea lui de mijloacele dreptului comun, du-
pa ce va fi dovedit mai intii prin orice mijloace, ci
se giiseste in imposibilitate de a produce copia dupi
actul se invoacA. '

Potrivit art. 54 din lege in aceclas caz tribunalul

este instanfa competinte sit constate, dupi cererea
celor interesati sau a procurorului, faptul stirii ci-
vile si sd ordone inscrierea in registre dupi datele
stabilite.
"~ Necerandu-se reconstituirea registruluj de  stare
civile pe motiv, ¢i ambele lui exemplare sar fi pier-
dut sau ar fi ajuns de neintrebuinfat, ci numai sta-
bilirea unui fapt izolat de stare civild i anume :
constatarea decesului lui C. D. T. mort in anul
1915-1916, prezintindu-se ci decesul sdu nu poate {i
stabilit. prin registrul de stare civild in care ¢l a fost
inregistrat intrucit registrul a fost distrus, instanta
competinte de a judeca cercrea de fata este, potrivit
art. 54 din zisa lege Tribunalul.

(Cas. 1. Dec. 1131 din 26 Iunie 1935. Pres. dlui
Al Juea, presed.)

57. Art, 22 din legea VII/1886, — Nulitatea absoluti

a contractelor incheiate intre soti, nefiacute in forma
actului notarial public. — Predarea simbolici a cre-
anfelor prin  remiterea documentelor justificative
de proprietate — Art, 427 C. C. A. — Documente ia
are se referd acest articol — Ardeal.

Conform paragr. 22 din Legea VII 1866 pentru
validitatea contractelor acolo enumerate, intre care
figureazii $i conlracte de cesiune (vezi alin. b.) in-
cheiate intre soli se cere un act notarial publie, a-
fari de contractele de donafiune privitoare la mo-
bile, dacii obicctul donatliunei a fost predat, in carc
caz aceste contracte sunt valabile si fidrd st fi fost
Iicule in forma actului notarial publie, (vezi alin. ¢)

Aceastd formit a contractelor de mai sus ee-
randu-se pentru validilatea for este a se considera
ca cerutii ad solemmitatem si nu ad probationem i
prin urmare nulitatea acestor contraclte pentra {ipsii
si de forme este nulitatea absolutid si poate fi in-
vocatit de oricine.

aragr. 1932 €. Co A prevede cit contractul de
cesiune se poate incheia cu titlul oneros sau gratnil.
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Din dispoz. paragratului 1397 C. C. A. reiese ¢il
cesiunca gratuiti a unei creanfe este donatie.

Prin urmare chiar dacd sub donatiile privitoare
la mobile din alin. ¢, art. 22 de mai sus s'ar inlelege
i cesiune de creanle facute in mod gratuit, pentru-
cit dupd cum rezultid din paragrafurile 298, 299, 327
C. C. AL si createle sunt mobile, desi prin alin. b. art.
de mai sus se cere in mod expres noilarial public
pentru validitatea contractelor de cesiuni  dintre
soli, fird sa se facad distinctie inire cesiunile inche-

. late cu titlul oneros sau gratuit si atunci. contractul

de cesiune din chestie intervenit intre reclamanta si
sotul ei nu este valabil, pentrucit obiectul de cesiune,
fiind un drept de creantit a fostului sof al reclaman-
tei fafit de pirdt acest obiect prin simpld predare a

obligatiei semnatd de parit, prin care ¢l sa obligal

a pliti sotului reclamanlei suma  inactionati, nu
poate i considerat ca predat reclamantei si astiel
contractul de ecesiune din chestie ca sa fie valabil a
trebuit s fie ficut in forma de mai sus st nefiind
intocmit in aceastit formi el este nul.

De fapt conform paragrafului 427 C. G A
creanfele pot fi predate si prin semn (simbol), pre-
diandu-se documentele respective ete., dar precizind
legiuitorul, ¢ numai predarea documentelor justifi-
cative de proprietate adicit prin care primitorul isi

‘poate justifica proprietatea creanfei cedate, consti-

tue predarea simbolicit a ceranfei, de aici rezulti
cit art, de mai sus se referd numai la documentele
la purtiitor, ciici numai posesiunea acestora justifi-
cit si proprietatea lor, nu si altor documente cum
este  obligatia din speli. Pentru aceste acliune:
reclamantei a trebuit sit fie resprinsd. (Judeeiitoria
Mixti Huedin jud. Cluj. Pregid, diui dr. Vasile
Fesciue judee, Sentinta Nr. C. 1532/1936 din 25

‘Mai 1936.)

58. Ardeal — Ordonaia Nr. 4420/1918, pentru  do-
bandirea dreptului de uzurfruct asupra unui imobil
nu este neeesar ael, seris — Proba teslimoniali
admisibili.

Considerand ¢ prin acest act seris — in spiri-
tul ord. 4420/1918 — cste a sc infelege un document

care prin el insusi sit constitue o dovadd o intrii-
nitrii, ceace inplicit in mod necesar ca aclul si cu-
prindi toate clementele cari sunl de esenfa vanzirii:
nefiind admisibili proba testimonialit pentru com-
plectare si stabilirea ¢t aclul este fietived nu aralil
pe adeviiratul propritar; prin winstreinare’? trebuind
sit se infeleagit orice contract prin eare proprictarul
imobilului se obligd si cedeze  altuin proprielatea.
(Stefan Laday, Cod. civ. austr. vol, pag. 437.)
Considerand ¢ ord, 4£420/1918 referinduse In
instridindiri, in inlelesul de mulalioni a dreplului de
proprictate, prevazind nwmai pentru acesle azuri



o derogatiune dela dr. comun, nu are aplicafiune
cind se cere stabilirea altor drepturi reale asupra
imobilelor, afard de dr. proprietate $i in aceste
cazuri proba cu martori devine admisibild (vezi mai
recent: Decis C. Apel, Cluj sectia Ill.-a Nr. C.
860/1935 — publicatd in Jurisprudenta C. de Apel
din Ardeal Nr. 13 din 28 III. 1936, spefa 78)..
(Judecitoria rurald Jimbolia, Sentinfa Civili Nr.
C, 2587/1935 din 10 Martie 1936 Presedinte si redac-
tor di. Silviu Pascu judecitor-ajutor,)
Publicatiuni Oficiale.
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Asociatia generalid a notarilor comunali din Reminia.
No. 6-1936. '
D-sale Domnului

RADU ROSCULET
deputat
CONSTANTA.
Consiliul de administratie al ,,Asocialiei genera-
le a notarilor comunali din Roménia”, are deosebila
cinste, de a Vit aduce la cunostinti cii in gedin{a sa
din 8 Mai 1936, in unanimitate V’'a proclamat
Membru de Onoare al Asociatiei,
in semn de omagiu si recunostin{ii, pentru munza
desinteresatd, depusit din pur idealizm i afectiune
— pentru promovarea intereselor acestui corp — cu
ocazia votirii legii administrative si advocatilor.
Bucuresti, 1a 8 Mai 1936.
Presedinte,
G. MILENCOVICI.

Seeretar general,
R. ARON.

Dl Anton Panait, Vice-Presedintele Asociaici
Generale a Notarilor Comunali din Rominia a fosl
insdrcinat din partea Consiliului de. Administrafie a
Asocialiei si remitii adresa de mai sus Dlui Deputat
Radu Rosculel drept recunostiti din partea Asocia-
tiei pentru munea depusit in interesul cauzei notari-
lor comunali din Romadnia.

ASOCIATIA GENERALA A NOTARILOR
COMUNALI DIN ROMANIA.
Secretarviatul general.
No. 4-1936.
. REZUMAT
din procesul-verbal No, 1 dresat in gsedinfa Consilia-
Jui de administrafic i Comisiei cenzorvilor, {inuti in
Bucuresti, localul Federafiei funcfionarilor publici,
Str. Brezoianu No. 29, in ziua de 8-9 Mai 1936,

Se constatii ¢ sunt prezenti majoritatea mem-
brilor consiliului si comisiei cenzorilor.

Se verificii si aproabi procesul-verbal ncheinl
in sedinla Constliului de administrafie {inuti in Bu-
curesti in ziua de 20 Noemvrie 1935,

Se aproabit raportul presedintelui asupra aeti-

vitdfii sale si colaboratorilor, dela ultima sedintd 3t
pana azi, in special asupra aceleia depusi la votarea
legii administrative si legea de modificarea legii ad-
vocalilor. .

Consiliul de administratic. si Comisia cenzorilor
aduce si exprimd mulfumiri protocolare Dlui Mi-
nistru D. Iuca, Dlor parlamentari 0. Furlugeanu,
Radu Rosculef, Dr. A. Milea, Dr. N, Cozma, D. Gai-
ton, L. Labontiu, Dr. Hentiu, Col. Petreseu, L, Nasta,
Dlor senatori N. Birtea, M. Manoilescu, Jumanca,
Ples, Fenyes, Taflan, pentru sprijinul dat corpului
notarial la votarea legii adwministrative si legii de
modificarea legii advocatilor.

Asemenea exprimi muljumiri Dlor. colegi Gh.
Milencovici, A, Lighezan, A. Ratiu in frunte cu DI
presedinte Alexandru Comsgia,

In semn de omagiu si recunostin{d D1 deputat
Octav  Furlugeanu este proclamat presedinie de
onoare, iar D] deputat Radu Rosculef membru de
onoare al Asocialiei notarilor comunali din Romaénia.-

Se ia la cunostin{i si aproabi raportu]l Comisiei
cenzorilor asupra situafiei de cassit a fondului gene-
ral, al revistei si ciminului. _

In baza acestui raport Dnii casieri, in special
cel al fondului revistei, sunt invitati a se conforma
intru toate legii contabiliti{ii publice si a timbrului,
urmind ca registrele ordonanielor de platd si fie
predate imediat Dlui presedinte. '

Data aduniirii " generale urmeazi a se fixa de
citre D1 presedinte. , '

Se aproabd cheltuelile exraordinare in sumi de
Lei 150.904, cu incuviinjarea Consiliului de adminis-
tratic si aprobarea Dlui N, Budescu presedintele Fi-
lialei din Sibin, prezent in sedintf, ca pretenziunea
DIui Milencoviei si fie decomptati la jud. Sibiu.

Consiliul de administratie desaproabii actul de
dizidenti al Organizatiei din judefu] Constantia, in-
viti pe D1 Anton Panait vicepresedinte, notar in ju-
detul Constanta sit se solidarizeze cu conducerea
centralit si’l incredinfeazit ca printr-o circulardi sl
cheme la lupti comunit toate Organizatiile judefenc
din Vechiul Regat.

Se ia la cunostintit $i primeste demisia Dlui pre-
sedinte Alexandru Comsia, ciruia Consiliul de adm.
si Comisia cenzorilor §i exprimit mulfumirile sale si
ale Asociafici pentru munca depusl in interesul no-
larifor comunali, rugindu-] sii dea sprijinul siu gi in
viilor.

DL Alexandru Comsia promite c¢ii va rimine si
in viitor soldat eredincios al Asociaficei.

Cu majoritate de voturi  este ales si proclamat
presedinte DI Ghieorghe Milencoviei, notar comunal
in Bocesa-Montand, judeful Caras.

Non} ales muljumind pentru increderea depusa
in persoana sa, declarit ¢t este holdrat ea prin mn-
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ca sa si ajutorul colegilor s duci la bun sfarsit lupta
inceputd pentru drepturile notarilor comunali.
Compuncrea proiectului de buget pe anul 1936
si modificarea statutelor, in urma descomplectirii
sedintei, se amini pentru sedinta viitoare.
Vorumloc la 15 Mai 1936.
' Secretar general, R. Aven.

ASOCIATIA NOTARILOR CONSTANTA
Nr. 45-1936. Iunie 18.
DOMNILOR NOTARI,
, la Refedinti,

Cu onoare vii aducem la cunostin{ii cii in ziua
de 6 Iunie a. c. impreund cu colegii Arghiropol si
Panait, ne-am prezentat Dlui Director General din
Ministerul de Interne, cu rugimintea a ne ariita cum
se va face incadrarile notarilor din Vechiul Regat si
Basarabia. Rispunsul a fost — socotim — favorabil,
in urma expunerilor ficute de noi i anume :

Pe la data de 20 Iunie a. ¢., comisiunea din care
face parte si Dsa, va incepe lucrérile privitoare Ia
‘incadrarea. notarilor si c¢i pentru Vechiul Regat si
Basarabia, comisiunea va avea in vedere anii serviti,
asa cit cei ce au o vechime de cétiva ani in aceasti
functiune, vor fi incadrati la un timp de salarizare
ridicat faffi de cel pe care astizi il primim.

Ne-am prezentat apoi Dlui Stancu Bridisteanu,
‘presedintele federatiei functionarilor publjci, care
asemenea face parte din aceastd comisiune si ascul-
tindu-ne n-a cerut si — formuldm un memoriu, ca-
re si cuprindi doleantele notarilor. Memoriul a si
fost inaintat din partea noastrd celor in drept.

DI Bridisteanu ne-a asigurat de tot sprijinul st
_ nidejdea Dsale, este ci salariu]l minim al unui notar
‘va fi dela 3.000.— in sus, iar ce cele dela 1916 se gi-

seau in funcfiune, vor fi incadrafi in aceleas dreptu-

ri cu licentiati, putind avansa pe loc pini la gradul
de Director.

Totodatii ne-a sfiinit si nu ne desbiniim in doui
asociatii, deoarece legal nu va putea fiinfa, decat o
singurii asociafie de notari pe fari,

Am expus modul cum am fost
ocazia votiirii legii administrative si ne-a riispuns
¢it tol prin unire si infelegere vom isbuti a se aducc
modificarea art. din lege, care ne intereseazii, iar
Dsa ca autoritate tulelardi, va supraveghea in de-
aproape sitajuta asociafia notarilor.

In fata acestei situalii, rugim pe colegi sit re-
vinit asupra holiirarei luatd la 6 Aprilic a. c.. de a
ne desface de colegii ardeleni. avindu-se in vedere
faptul, ci in urma hotirarei aduniirei noastre si al-
tele similare, DI Comga, presedintele Asociajiei, la
data de 9 Mai, s'a viizut nevoit a se retrage Consiliu!
de Administratie alegind in locul D-Sale de prese-
dinte pe DI Gg. Milencovici, notar in Boesa-Montani,
jud, Caras,

122

reprezentali cu

La adunarea generali si ne prezentim strans
uniti, pentru a sustine modificarea statutelor, in asa
fel ci interesele corpului notarilor si fie deopotriva
sustinute, adici
vice-versa sit nu poatd nimic face. S’a alegem lupti-
tori-de inima si dintr’o parte si dintr’ alta, care si
fie demni a ne reprezenta. _

Judetele care inci se mai gisesc neorganizale,
le rugiim a se organiza cAt mai curind pentru a pu-
tea sii obfinem cu un ceas mai devreme, drepturile
ce cu toli urmdérim.

S nu diim ocaziune ca urmasii si ne acuze de
indolenté. .

D. L. Bieanu, presedintele jud. Constanta.
A. Panait, prim-vicepres. al Asoc. Gen. a Notarilor
Comunali din Roménia.

Din aectivitatea Asociatiei Notarilor din Jud. Cahul.

Ardealul fara Vechiul Regat, sat

ADUNAREA GENERALA A ASOCIATIEI
NOTARILOR DIN JUD. CAHUL,

PROCES-VERBAL No. 2.
Sedinja ordinard din 21 Iunie 19356,

Sub presedintia d. Vlad Matigef,
Capaclia,Rizert,
Cahul. .

Inainte de incepere sedintei D1 Presedinte ia cu-
vantul si saJutd prezenta Dlui Prefect T. Cricopol,
Presedinte de onoare si a dlui I, Doea Subprefect,
Vice-Presedinte de onocare, apoi expune doleantele
notarilor si secretarilor de plasii, aceste deziderate
sunt :

Incadrarea si salarizarea, acordarea gradaliilor,
sit nu se facit nici un fel de refineri din salar si si se
stabileascd in bugete indemnizatia intre

notarul com.
Presedintele asocialiei din Judetul

notarului

.1000—1500 lei lunar, pentru transport, locuinid, fin-

cilzit si iluminat, la care da drept legea. In acelag
timp se face apel ca colegii sit dea dovadi de solida-
ritate. Dupit aceasta s’a p#strat un minut de recule-
gere pentru memoria Pretorului Clement Budeseu si
celui ce a fost T. Cepalo notarul comunei Zirnesti.

DI Prefect mul{umeste presedintelui pentru fru-
mosul discurs {inut, rispunde la deziderate si promi-
te cel mai Jarg concurs si ca va satisface doleaniele
invocate — asigurind ci nu se va face nici o refinere
din salar pe viitor si salariile vor fi expediate postal
individual, DI Subprefect de asigurit deasemeni, de
tot sprijinul situ. Cu aceasta ocazie atat D1 Prefect,
4l si DI Subprefeet ne di uncle indrumiiri de servi-
ciu, DI Prefeet parisind sala, este frenctic ovational.

Se procedeazii apoi la conslituirea biuroului, ca-
re se compune astfel 1 Pregedinie Viad - Matigel,
Viee-Presedinte N. Buginlescu, Scerctar M. Ceeal si



Scrutatori I. Radu si I. Popa.
Se face apelul nominal si si examineazi forma-
litiiile indeplinite, constatindu-se majoritatea legali

si deci adunarea intrunitd legal, DI Presedinte decla-

rit sedinta deschisi,

Se citeste continutul telegramelor, cari s’au expe-
diat Majestifii Sale Regelui, Dlui Ministru Inculet si
Dlui Ministru Iuea (aplaude). '

Dupi aceasta se intrit in ordinea de zi :

I. DI Presedinte citeste darea de seamii asupra

activitatei consiliului de’ administratie din cursul
anului expirat, adunarea ia act si muljumeste pentru
munca depus';”a. ‘
, II. DI 1. Hasiade da citire raportului cenzorilor
si remarcé cit s’a realizat un venit de 20.657 lej, s'a
cheltuit 11.428 lei si se afld un sold de 9229 lei, iar
actele fiind verificate, sunt in reguli.

I1I. DI Casier Manea prezinti contul de gestiune
pe exercitiul 1935-1936, de care adunarea luand cu-
nostinta pe articole — la cheltueli fiind achitati su-
ma de lei 5000 sub forma extrabugetari in contul co-
tizalici cuvenitd asocialiei generale, nefiind prevede-
re bugetarii, adunarca di descarcare intregei gestiuni
pe 1935-1936 — cu un sold rezultat de 9229 lei.

IV. Se confirmi in comitetul de conducere d. N,
Bugiuleseu, ca Vice-Presidente si V. Butue ca mem-
bru si pentru ca sit fie reprezentat toate pligile din
Judef se mai complecteazii comitetul cu membrii ce
se aleg conform art. 23 din Statutul Asoc. Generale
si anume: Ioan Hasiade.

Totodatd se adopti in intregime Statutul Asoc,
Generale. ‘

V. Se alege ca cenzori pe anul in curs, colegii:
Toau Radu, V. Chirfilov si V. Onofrei, jar suplianti :
St. Zavrae, T. Popa si A, Lecata,

V1. Se fixeazi cit taxa de inscriere lei 50 pentru
membrii activi si ca cotizatiune 20 lei lunar de fieca-
re coleg pentru asociatia Judefeanid si 200 lei anual
pentru Asociafia Generali. '

VII. Se aprobi bugetul asociatiei Judefene pe
excreifiul 1936-1937 dupd cum urmeazi :
lei 26.029.—
lei 26.029.—

La venituri
La cheltucli

VIIIL. a) La evenluale se ia cunostintd de adresa

Dlui Prim Vice-Presedinte al asocialici generale si se
hotardste cu unanimitate de voturi asocierca noastri
la Asocialia Generalit pentry unitatea organizafiei,
protestind infiingarea unei asociafii regionale, Se ce-
re reprezentarea tuturor  provinciilor in conduceren
asociajiei generale,

b} Se aduce I cunostin{ii cererea familiei fostu-
lui coleg Cepalo, prin ecare se cere un ajulor, aduna-
rea lufind act. aprobi un ajutor de 1500 Iei, care se va
expedia de DI Casier imedinl - prin mandal pos-
tal,

L

c) Se soliciti a se face incadrarea notarului pe
grade si clase, intrucit nu a fost niciodata inaintat,
cel mai mie grad dupi statut fiind impiegat, intrucat
in alte servicii au fost avansati si cei mai mieci func-
{ionari, .

Si se {ina scami cd notarului i-se cere licenti si
st se aibit In vedere: meritul, studiile si vechimea.

Si se dea o salarizare echitabili, care si-i asigu-
re existenta.

Si se acorde gradatiile in mod real, indiferent
de studiile ce poseddt, dupid cum beneficiazit alte ca-
tegorii de funectionari. :

d) Nu se va face nici un fel de refineri din salar,
afarit de cotizatiile Asociatiei.

-¢) Indemnizatia notarului in acest Jude} va fi
intre 1000—1500 lei lunar.

f) Se proclamii, d. D. Banzar, Seful Serviciul Fi-
nanciar, ca Vice-Presidente de onoare al Asociatiei.

g) Din soldul existent se vor acorda imprumu-
turi colegilor — aprobindu-se in.prezent 1000 lei d.
I. Hasiade, 2500 lei d. D, Manea si 2500 lei d. N. Bu-
giulescu. Pe viitor aceste imprumuturi nu vor depisi
50% din sold. Procentul este de 6% si termenul nu
va trece peste 6 luni. Se va elibera sub chitan{i. Se
vor achita, Casierului, lunar — personal sau prin re-
lineri. ‘ )

Sedinfa se declard inchisi la ora 15.

Drept care am dresat acest proces-verbale spre
cele Jegale.

‘Pregedinte Viad Matigef,

Vice-Presedinte N. Bugiulescu,
Membrii verificatori: Ion Radu, Ton Popa.
Secretar: M. Ceeal.

INFORMATIUNI.

Aflim e D1 Gheorghe Milencoviei Presedintele
Asociafiei Generale g Notarilor Comunali din Romi-
nia insofit de Secretarul General al acestei Asocialii
DI Romul Aron, au fost la inceputul lunei Iulie la
Bucuresti, unde a avut o importanti intrevedere cu

|

. D] Subsecretar de Stat D. Tuea cu privire la stubilita-

tea in funcfiune si indemnizérile de transport a no-

larilor comunali.
Rezuliatul acestor intrevederi i-1 vom publiea in

numitrul viitor.

AVIZ
Tutyror Domnilor notari din Circumscriptia
Curf{ii Locale Administrative Cluj,

Aducem la cunostin{a tuluror  Domnilor notari
din Cirenmseripfin Curfii Loeale Administrative Cluj,
¢it. Domnul Dr. JOE  GHERMAN, fost subprefect,
prefeet administrativ si inspeetor general administra-
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tiv specializat in cauze administrative, a deschis bi-
rou advocatial in Cluj, Str. Regali No. 6.

Rugiim pe toti Domnii notari cari au cauze Ia
numita Curte, a se adresa cu toatd incredere.

Redactia.

A apirut i recomandim
H»INDREPTAR ADMINISTRATIV®
— aetivitatea practicii a autoritiitilor locale —
de Alexandru I. Movili,
primpretor.

“Continand :
PARTEA I-a, care cuprinde :
ministrativi cu adnotiri in text ;
tie la legea administrativi ;

1)Noua lege ad-
2) Indexul alfabe-
3) Regulamente comu-
nale model redactate conform nouei legi, privitoare
Ia: Organizarea serviciilonr comunale, despre im-
pozite si taxe, despre taxe pt. dif. servicii organizate
pt. uzul particylar al locuitorilor, despre taxe pt. fo-
losinta bunurilor din domneiul public, despre infin-
{ari de cotizatiuni, referitor la paza de zi si de noap-
te in comund, la-politia ruralf, la igien& si salubrita-
te publicii, edilitate, targuri si bilciuri, circulafie,
ete., etc. : Co
PARTEA II-a, care cuprinde: 1) Generalitiiti
privitoare la organizarea comunelor; 2) O privire
retrospectivi asupra administratiei locale romine ;
3) Structura si activitatea consiliului comunal,
‘Conditiuni de procurare :
"Un exemplar cu circa 400 pgini costii 150 Lei.
Pentru comenzi de 8 exemplare se trimite un
exemplar gratuit.
La ficcare exemplar. achitat anticipat se acordi
o reducere de 15% (in acest caz un exemplar costit
130 Lei), : P
Comenzile se vor adresa direct autorului : Pre-
tura pl. Comlos, Jud. Timis-Torontal.
Expedierea se face contra ramburs.
La ficcare exemplar se aflit anexat un aet justi-
ficativ reprezentind costul lucrirei.
POSTA REDACTIEI

Dlui CAROL WEISS, impicgat notarial Albegtii-
Bnstrifei (jud. Nasaud). :

Pentru schimbarca numelui inaintali cerere Mi-
nisterului Justiliei invocind art, 10, pet. d) din Legea
numelui publicatit in Monitorul Oficial Nr. 83 din 8
Aprilie 1936.

La cerere anexali : 1) Extrasul de naslere, 2)
Extrasul de ciisiitorie, 3) Certificat din partea Primi-
riei si Parchetului Tribunalului Bistrita ci nu ali si-
ferit vie-o condamnare  pentru crimit s defict, 4)
Cerlifieatul de cetiifenie (in copie legalizati).

Cererea se va limbra en Lei 660 potrivit arl.
I, paragr. 37 din Legea  timbruluic plus timbrul de
avialic Lej 2.— potrivil legii pentra fondul National

de aviatie din 1936,
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Cererea se va publica in extras si firdd ariitare de
motive de lrei ori la una lund interval in Monitorul
Oficial, in doudl din ziarele cotidiane cele mai rispan.
dite din Capitala si intr'un ziar din capitala judetului
in care domiciliati. '

~ Tariful pentru publicarea in Monitorul Oficial
este de Lei 150.—, pentru o publicalie deci in total
Lei 450.— Textul cererei in extras il trimitefi spre
publicare cu o cerere timbratd (8 plus 1) la Monito-
rul Oficial (Bucuresti 1., Bul. Elisabeta 29) insotit de
recepisa despre depunerca sumei de Lei 450.— la
;\(hniniﬁrﬂtia Financiari. - )

Publicati in ziarele ,,Universul” si ,,Curentul™ de
trei ori la interval de o lunit cererea in extras, Taxa
de insertiune conform tarifului. (Cereti mlorm'\;mm
dela aceste ziare). )

Numele de ,,Carol” numai prin botez il putefi
schimba (in cazul c¢ind nu ati fost botezat).

Dlui Iean Serban, avocat Nisidud : Articolul Dvs.

sIntabulatiunea si prenotatiunea in Cartea fundoari®

se va publica in numirul viitor al Revistei.

Dlui Alexandru Movila, primpretor : Articolul
Dvs. ,,Evolufia Administratiej [ocale si noua lege ad-
ministrativi” din cauza aglomeririi materialuluj il
vom publica in numdrul viitor al revistei. V& felici-
tdm pentru frumoasa conferintd finutii la Prefectura
Judetului Timis-Torontal.

REDACTIA.

Cu mujt regret am primit urmitoarca adresi:
Notariatul cire. Pojorta, Judejul Figiiras. Numirul
1015/1936, din 27 maiu 1936.

DOMNULLE REDACTOR,
Cu onoare Vi rog sit binevoi{i a nu ne mai tri-

b A

~mite Revista ,,Administrajia Rominé&”, deoarece co-

muna NU MAI POATE SUPORTA ABONAMENTUL
ACESTEI REVISTE, .

Binevoili a ne comunica costul ei de pe acest an
adecd 1936 panii in prezent.

D.c.m. s.
Notar, Maxim Molor.
Onor. Redactia i Administratia
Timisoara 1., Strada 10 Mai No. 3.

Fiari comentar!

Gitre : Notavialul Comunei Rahova de jos (jud.
Durostor).

La adresa Dvs. No. 2164 din 12 Tunie 1936, vl
facem cunoscut, ¢t luerarea ,Biblioteea Enciclope-
dici Administeativi” o puteti comanda la: Adminis-
tralin Bibliotecii Enciclopedice Administrativii, Bu-
curesti 11, Pareul Delaveaneea, Alea A No. 4.

Interesali-vi Ia adresa de mai sus asupra condi-
iunilor de trimitere si costul eelor 3 volume,
Redaetia,



