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Tribunalul Caras Sectiunea 1I-a ca instantd a firmelor,
Nr. F. Soc. 380/2/1928.

In baza cererei adresati acestui tribunal de catre
firma ,Banca de Credil Agricol S. A. din Oravifa“
reprezentati prin Dr. Maxim Radovan advocat din Ora-
vifa ‘pentru inregisfrarea firmei in registrul firmelor
sociale dela acest tribunal, in camera de consiliu s'a
adus urmditoarea :

DECIZIUNE:

Tribunalul in baza cereri facuti, ordond inregis-
trarea in registrul firmelor sociale dela acest fribunal
a firmei ,Banca de Credit Agricol® S. A, din Oravifa
care a fost infiintati la 28 lanuarie 1928 conform sta-
tutelor si adoptate de adunarea constituanti din Oravifa-

Obiectul societifei este intreprinderea cu tot felul
de operafiuni bancare si comerciale.

Sediul societdfei este in orasul Oravifa si este
constituitd pe timp nelimitat.

Capitalul social este de 1.000.000 Iei, impdriit in
5000 actiuni in valoarea nominald de 200 lei.

Cousiliul de administratie este compus din: Ni-
colae Ncvac, din Macoviste ca presediante si director,
iar membrii: Budu Triild din Bozovici, Petru Ghercea
din Berzovia, Toma Ilacobici din Moidova Noud si
Martin Petrici din Vrani.

Semnitura firmei se face prin presedintele director
cu un membru al consiliului- de administratie sau | cu
unul din directorii centralei; sau cu un alt funcfionar
autorizat cu semnarea — astfel dupid cum s'au depus
semniturile cu tabloul aldturat. —

Publicatiunile societifei se vor face intr'un ziar din
localitate, iar bilanful se va publica in Monitorul Oficial,

Insircineazd cu inscrierea in registrul firmelor pe
grefierul firmelor care va aduce la cunostinta petitio-
narei si va stirui pentru publicarea prezentei deciziuni
in »Corespondenta Economici« dela Ministerul Industriei
si Comeriului si in revista »Carasul Juridice in care
scop petifionara este invitati a depune taxele, cum si
semndturile firmei in trei exemplare.

Oravita, 30 Iunie 1928.

Judecitor de sedintd, (ss.) lon N. Popescu.
Grefier, (ss.) Gh. I. Baldcescu.

Corpul Portireilor Trib. Caras.

Publicatie de licitatie.

Extras.

Subsemnatul Sef-portérel aduc la cunostinta pub-
licd ¢ in ziua de 30 August 1928 ora 16 p. m. se vor
vinde diferite mobile de casi in comuna Vriniut la
casa urmiritului, pentru incasarea capitalului de 56400
Lei capital si accesorii, mobilele de mai sus sunt eva-
luate in de Lei 31350, toli aceia cari doresc si cumpere
sunt invitafi, pe lingi solvirea in bani gata la caz si
sub pretul de strigare.

Oravita, la 14 lulie 1928.
Sef-portirel: Dimitriu.

ROMANIA
TRIBUNALUL JUD. CARAS Sc. 1.

No. 2831/1928.
Citatie prin publicatie.
Tribunalul judetului Carag Sc. 1. aduce la cunostinti
publicd, cd in urma acfiunei reclamantului Rasovan

Nicolae, padurar, domiciliat in Valiug, reprezentat prin

advocatul Dr. Enric Sparger din Oravita, contra sofiei
Maria Rasovan nisc. Thierjung, fost domiciliatd in Viliug,
iar acum cu domiciliul necunoscut, pentru defacerea
cdsitoriei, a citat parfile ca si se prezinte pentru im-
paciuire prealabild si pentru constituirea si desbaterea
fondului afacerii in ziua de 2 Octombrie 1028, ora 9
a. m. la Tribunalul Caras, Sectiunea I, numind totodata
de curator pe seama pAritei susnumite pe domaul ad-
vocat Dr. Anton Spirger din Oravifa.

Tribunaiul provoaci pe piritd ca la data fixatd
mai sus si si infifiseze personal pentruci in caz contrar
o va reprezenta prin curatorul numit. No. dos.
1463/1928.

Oravifa, la 21 lulie 1928,

Prim-presedinte, Scarlat Constantinescu.
Grefier, Gh. I. Baldcescu.

Judecitoria ocoiului Sasca Montand sectia carfii funduare
No. 972(1928 cf.
Extras din publicafiune de licitafie.

In urma cererei de executare ficuti de urmdri-
toarea Banca Comerciald si Industriali Oravita, contra
urmiritului Marcu Radu Nicolae.

Judecitoria a ordonat licitatiunea executionald,
asupra porfiunei de proprietate a urmiritului de sub
B 8, de jumitate parte din imobilele top. 55 casa 54
curie si gridind 320 st. cu pretul de esclamare 3750
Lei top. 469 gridini In Cracul Mogos 1200 st. 1f2
parte cu pretul de esclamare 5000 Lei, top. 830 gri-
dind in Vad 80 st. 12 parte cu preful de esclamare
10.000 Lei, top. 2365 livadd in Gros 2 jug. 12 parle
cu preful de esclamare 10.000 Lei, cari imobile cuprinse
in cf: 54 Ciuchici, apoi asupra porfiunei de proprie-
tate a urmiritului de sub B. 8. din imobilele top. 2138
fina{ Pagina Mozgovesti 2 jug. de 4 parte din cf.
683, cu pretul de esclamare de 5000 Lei, asupra por-
tiunei de 13 de sub B. 7. din imobilul top. 3467 ard-
tor Ogasu Satului 1 jug. 900 st. din cf. 685 Ciuchici
cu preful de esclamare 6510 Lei, in fine asupra imo-
bilului intreg top. 3951/b/58 casa 57 curte §i gridini
106 12 cu pretul de esclamare de 60.000 Lei din cf.
1652 Ciuchici pentru incasarea creantei de 9295 Lei,
capital si accesorii.

Licitatia se va fine in ziua de 3 Octombrie 1928
ora 14 la casa comunei Ciuchicl.

Sasca-Montand, la 20 Iunie 1928.

a. dir. de cf,, Indiscifrabil.

Judecitor, Indiscifrabil.
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Un magistrat.

Prin o dispozitie a autoritatilor administra-
tive judecidtoresti d. Octavian I. Tdndsescu, pre-
sedinte de sectie la tribunalul Caras, a fost mutat
in aceias calitate la.tribunalul Tutova.

Plecarea d-sale este o mare pierdere att
pentru cei strinsi in jurul acestei reviste, cat si
pentru tribunalul nostru, pentru cercurile juristilor
si chiar pentru judet.

D-sa este initiatorul, organizatorul si condu-
citorul de fapt al acestei reviste, cdci la initiativa
d-sale s'a infiintat aceasta revisti D-sa a adunat
materialul de publicat numdr cu numdr, a scris,
a aranjat materia,  a corectat si a supraveghiat
chiar si expedierea acestei reviste.

In ce priveste pierderea, ce incearci tribu-
nalul, e destul se mentionim. ci d-sa este intdiul
presedinte, care a infiinfat si organizat acest
tribunal.

Ca sd punem in lumind serviciile si price-
perea d-sale pentru cauza justitiei trebue si men-
tiondm, cd d-sa face parte din magistratura veche
din 'nainte de rdzboiu din Vechiui-Regat, adeci
face parte din corpul select al magistratilor din
Regat si aceasta calitate a sa a dovedit-o cu pri-
sosintd, ca organizator, ca jurist, ca om de ini-
tiativd si de munci.

Venit la noi in Banat, in anul 1920, ca
judecitor la tribunalul Lugoj, in acelasi an a

avut sarcina si infiinteze, la noi, in Oravita co-
misia judeteand pentru arendarea fortatd, si din
jumitatea lunei Octombrie si pand la finea anului
1620, d-sa a reusit si dea in arenda forfatd te-
ritoriul din circa 100 de comune, adecid a teri-
toriilor societitit U. D. R achitindu-se cu constintd
de asa de grea si mai ales delicata misiune, unde
interesele proprietatii erau reprezentale prin socie-
tatea U. D. R dar d-sa a stiut si se achite in
asa-mod, ca'a satisfacut pretentiile tuturora.

Rechiemat in tribunalul Lugoj, in anul 1921,
a primit presidentia senatului penal, pe care timp
de un an 'a condus cu deosebitd pricepere, tact
si dand deplina dovadd de o pregatire funda-
mentald a pofesiunei sale de bun magistrat.

In anul urmitor panid la finea anului 1925
a functionat, dupa cererea sa, la senatul civil al
acelui tribunal, unde din nou a dat dovadi si
pe terenul dreptului civil de o vasti cunostinti
si mare pricepere, atat principiilor de drept, cat
si ca putere de intuifie, indoctrindndu-se de le-
gislatia locald si adoptindu-se felului nostru de
a privi si judeca cauzele.

Pentru aceasta activitate laborioasd a d-sale
a si fost propus pentru inaintare de dl. prim-
presedinte al tribunalului Lugoj de 3 ori, iar in
anul 1923 venind legea de organizare a Minis-
trului Marzescu, atit in anul 1924 cit si 1925,
a fost propus de plenul Curtii de Apel din Ti-
mijoara la inaintare pentru gradul de presedinte
de tribunal.

In anul 1926 odati cu infiin{area tribunalului
Oravita d-sa a fost numit ca intdiul presedinte
al acestui tribunal.

Aceasta numire a fost asa de bine meritats,
incat la numirea sa intregul corp al magistratilor
din Lugoj, in frunte cu dl. prim-presedinte al
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tribunalului Lugoj, I'a felicitat in mod ceremonios
si solemn in sabinetul siu de lucru; de asemeni
si de consiliul Baroului Advocatilor din Lugoj,
in frunte cu dl. decan, dr. Gheorghe Dobrin, iar
la plecare i-sa oferit un banchet de 64 tacAmuri
in marea sald a hotelului Dacia, participind ma-
gistratii, advocatii, functionarii judecitoresti si
sefii autorititilor administrative, in persoana sub-
prefectului judefului, primarul orasului si prefectu-
lui” de politie.

Venind in Oravita ca presedinte, aici d-sa
a avut ocazia sd-si manifeste deplina sa capaci-
tate ca jurist, om de initiativd de muncs, $1 mai
ales de organizator.

Stiut este de tofi situatia critici a tuturor
autoritatilor publice de a se instala §i funcfiona
intr'o localitate micd ca Oravifa, creatd peste
noapte de capitald de judet.

Féra 'local, cu tribunalul adapoatlt prm to-
lerantd, in 5 camere, din vechiul si daramatul
edificiu al ]udecatonel locale atunci, cdnd dupi
trecere de 8 luni de zile a epuizat toate de-
mersurile legale si s'a vazut sortit, ca si rdmand
mai de departe in 5 camere si anume:'o camerd
pentru toti judecdtorii tribunalului, o camera
pentru judecdtorul de instructie, o camerd pentru
parchet, o camera pentru portarei si o camera pentru
registraturd archiva si grefa tribunalului, iar ca sala
,de sedintd sa se foloseascd pe rdnd sala judecato-
riei, care judeca dimineafa, iar tribunalul dupi
mas4, atunci d-sa din propria initiativd si far3 fon-

dun‘lev necesare, pornit la instalarea tribunalului,
Cu un prim fond de 200.000 lei al pre-

fecturi judetului a reparat localul inchisorii mo-
dificindu-1 in asa fel, cd judecitoria a putut func-
tiona in_etaj, iar inchisoarea la parter.

Cine nu stie in ce ruind a fost- localul in-
chisori, nu-si poate face nimeni idee vidzindu-I
acum ulterior.

In luna Octombrie 1926 evacuand judecitoria
in localul inchisorii, d-sa devenit stipan pe fostul
local al judecétoriei incepe operatiile radicale de
transformarea localului. Spargeri de ziduri, creare
de sili, ferestre, usi, schimbarea pardoselii, zu-
grdvirea interioard, introducerea ‘de apd, lumind
electricd, closette, dotarea cu mobilier; a ttansfor-
mat acest edificiu intrf'unu din cele mai elegante,
mai confortabile si mai curate tribunale ale {drii
~ §i toate acestea fard fonduri inainte aprobate si
tot pe datorii, vecinic find in alergare cind la
prefecturd, cind la primdirie, cind la societatea
U. D. R, cind la Timisoara la Curtea de Apel,
cind la Baroul advocatilor, cerdnd ajutoare
banesti. - '

In doaud randuri prefectura si odatd Curtea
de Apel din Timisoara [-au ficut atent, ci nu
i va mai pliti comenzile fird prealabila aprobare -
si totusi d-sa a persistat si numai asa a izbutit
sd avem ceeace este azi tribunalul din Oravifa.

Dar in afard de acest merit de a dota tri-
buralul cu local, d-sa are meritul de a fi orga-
nizat serviciile cu personal de grefd dela fostele
sedrii orfanale si de a- procura material de
cancelarie.

In ce priveste munca trebue menfionat, ci
a fost cel dintidi la munci, cici in anul 1926
cat si 1927, dup4 statistica oficioasa a tribunalului,
sd constatd, cd d-sa a redactat personal cite o
treime din sentinfele tribunalului, din fiecare an;
din care 809 -de naturi civili, munci care a
fost nu numai cantitativd, dar si calicativd, cici
la finea anului 1927 plenul Curgii de Apel din
Timigoara I'a propus pentru gradul de prim-
presedinte, recte pentru gradul de consilier de

curte de apel.

Dar meritul d-sale este si infiintarea baroului
advocatilor din Oravita. Se stie, cd cea mai mare
parte din advocatii nostri ai acestui barou inci
ezitau sd pdseascd la intemeierea baroului in cre-
dinta, ci judetul sd va desfunta dupid credintele
politice ale unui partid, carui ii aparfineau.

D-sa a luat initiativa de a convocat pe ad-
vocafii din Oravifa, care la- propunerea §i sti-
ruintele d-sale, a primit si adere: apoi d-sa in-
sofit de subsemnatul a mers si convocat pe
advocatii dela judecitoria Bocga-Montani si Re-
cita, la sediul judecitoriei din Bocsa-Montani si
apoi mers la Bozovici, unde a convocat pe ad-
vocatii locali si care au consimtit zicind ci
»prezenfa d-voastrd dl. presedinte ne obligi«.

In afard de activitatea sa judecitoreasca dl.
Octavian 1. Tanisescu are mari merite si in
activitatea sa_extrajudiciara.

Incd de cand era judecitor la Lugoj, d-sa
a participat la mhmtarea scoalei de comerf{ curs
de 1 an, pe care in anul urmitor a transformat-o
in scoala comercialdi de comert, dupd sistemul
din Vechiul Regat, unde a predat cu ceilal{i pro-
fesori cursurile timp de 3 ani in mod gratuit,
pand cind a fost luat in bugetul Statului.

D-sa a luat parte activi ca membru fonda-

‘tor al cooperativei de consum »Lugojana« si ca

membru initiator §i fondator al bancii populare
» [imisul« din Lugoj, a luat initiativa $i a fondat
cu ajutorul a 40 de intelectuali din Lugoj, -
»QGazeta Lugojului, foaie culturala- -nationald, pe
care a condus-o in tot timpul apantlex ei in mod
stralucit. 5
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Dupi veuirea d-sale ca presedintele tribu-
nalului Oravita a luat inifiativa infintirii asocia-
tiunei culturale pentru cultura poporului roméin
din judeful Caras asociatia, care a si dobandit
personalitatea juridicd, a luat inifiativa si a si in-
fiintat bancile popurale din Oravifa, Maidan, Aga-
dici, Ricdsdia, Ciclova-montand si Ciclova-ro
ména.

A luat initiativa si a ‘infinfat scoala ele-
mentard de comert din Oravifa, care a si luat
fiintd in toamna anului 1927 obigindu-se cu toti
profesorii, a preda cursurile gratuit pand ce va
fi preluatd de Stat, fapt care sa si intdmplat in
cursul anului 1928.

A participat la reinvierea reuniunei de cin-
Jtdri din Oravita, unde personal d-sa cu sotia
d-sale si cu magistratii tribunalului au participat
efectiv la corul acestei reuniuni.

Dar toatd aceasta activitate merituoasi a
d-sale a fost intreruptd pentru urmatoarele fapte:

In anul 1027 a fost pedepsit cu prevenire
pentru ci a primit si fie gdzduit de prefectul
judetului, la venirea d-sale in QOravifa. timp de
4 luni, pand i s-a putut gdsi locuint, familia
stindu-i la Lugoj, iar tnbunalu] nefunctionand
normal.

Tot in anul 1927 a fost pedepsit cu mus-
trare, pentru cd a tolerat si cante ldutarii la
masa ce magistratii tribunalului si cu familiile
lor au luat-o seara in gradinita dela bufetul
tribunalului; iar in anul 1928 a fost pedepsit

_cu suspendare si mutare, pentru ci ar fi avut
legaturi de prietenie cu intaiul director al inchi-
sorii Oravita — de altfel un om cu bacalaureat,
ofiter de rezervd si decorat cu Steaua Romaniei
in gradul de cavaler, dupd chiar propunerea
Ministerului de ]ustl‘gle si_nepedepsit pentru nici
un fapt infamant pind azi, — si al doilea ci a
creat legituri de debitor la creditor cu diferite
persoane: adicd circa 80.000 lei la o bancd din
localitate si circa 20.000 lei la un comerciant;
bine inteles datorii nereclamate de indreptititi
si scuzabile in a fi intretinut un proces de
familie din 1910, care I'a si pus anul acesta in
posesia unei averi in valoare de circa un
milion lei.

latd pentru ce un jurist de seamd, un or-
gawmizator de frunte si un om de inimd a trebuit
sd, pdrdseascd Banatul nostru dupd o activitate
meritorie de opt ani.

Dr. Nicolae Hubian,
advocat, decanul baroului advoeatilor
din judeful Caras si deputat.

Ipoteca executionala.

Dispozitiile art. 135 gi 136, legea LX: 1881.° Caracterul ei juridic.
Aplicarea legei timbrului.

Instantele judecitoresti din Transilvania si Banat,
adici de pe teritoriul de aplicabilitate a legei LX : 1881,
vor avea deseori prilejul si puni in discutie aceasti
chestiune foarte subtila, din punctul de vedere juridic
si doctrinar. Aceastd chestiune prezinti o importantd si
mai mare, din punctul de vedere al insusi dreptului,
considerat ca fapt juridic susceptibil de a stabili §i de
a afirma raporturi de drept; raporturi, ale ciror <con-
secinfe se pot resiringe asupra unei sfere de cointere-
sati de multe ori foarte largi si complexd, prin contra-
rietatea de interese.

Afard de garantia pe care pirtile o stipuleazi ca
un accesoriu al convenfiunei principale, atit dreptul
roman cét §i legslatiunile moderne, — dar numai unele
din acestea — au creat prin insisi voiafa legei, garantii,
prin ajutorul cdrora creditorul si fie pus la adipostul
cupiditifei sau relei credinie ale unui debitor pufin
scrupulos si incorect.

Chestiunea de care mi ocup acum, nu se referd
la garantiile ipotecare pe cari legea — dreptul pozitiv —
le prevede si le enumera in mod specific si cari se pot
considera ipoteci legale in toaid accepfiunea dreptului
pozitiv. |Aceastd ipotecd legald, si odatd cu aceasta, si
privilegiile imobiliare, au caracteristica lor; sunt o ga-
rantie cu totul speciald impusi -debitorului, si acordati
tnwi anumit soi de creditori. Prin urmare, in cazul
ipotecei legale — si vorbind despre aceasta vom con-
sidera si privilegiile imobiliare — nu sunt determinate
de calitatea creantei asigurate ci de situatiunea si ra-
portul juridic in care se giseste — in momentul cree-
rei ei — debitorul si creditorul ipotecar sau privilegiat.
Natural, atita timp cit minorul tutelal sau incapabilul
— ori care ar fi, femeie miritatd sau cel pus sub cu-
rateld — nu ar putea fi in stare si-si administreze ave-
rea, fie in virtutea dispozitivnilor legale, fie din cauza
incapacitdtei de care este izbit, a fost nevoie ca legiui-
torul si intervinid pentru ca si le garanteze atit buma
administrare a acestei averi, cit i conservarea ei. Spe-
cificarea pe care legiuitorul o da acestei garantii, nu
‘prezin{i mici un dubiu si deci discutiuni asupra lor nu
pot fi. Cu totul altfel se prezinti cazul. cind e vorba
de o aitd garanfie pe care unele din legislafiunile mo-
derne o acordd unei categorii de creditori, in special
chirografari. Se poate intimpla ca in momentul inchee-
rei contractului obligational, prin forma in care s'a

.concretizat acest contract — considerat din punct de

vedere al puterei de dovadd sau opozabilitate, — si
nu prezinte toate garantiile cari s& pund pe un astfel
de creditor la adidpost de riscurile la cari ar putea fi
expus, fie din cauza relei credinte a debitorului siu, fie
din cauzd ci acesta, ajungind in situatie precari, si-si
greveze patrimoniul in asa mod, incit si nu poati face
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fatd tuturor creantelor. Care va fi, in aceastd situafie,
posibilitatea unui atare creditor care ii va vedea creanta
sa periclitati? Dacd in legislafiile in care, un actfel de
debitor, mai inainte de a ajunge in stare de insolvabi-
litate, creditorii — fie ei chirografari chiar — pot cere
§i obtine declararea lui in stare de faliment; in legis-
latiunile in care o atare institutiune nu este previzutd,
sau dacd sunt previzute unele mdisuri, ca acelea ale
declarirei in stare de deconfituri, interesele lor nepu-
tand fi apdrate cu atita eficacitate, a trebuit ca tot'drep-
tul pozitiv si aducd un corectiv, si prin dispozifiunile
previzute in textele de legi ale dreptului comun sau
in legi speciale, si garanteze — cel puiin in ultimul
moment — solvabilitatea unui debitor ne-previzitor,
si si puni astfel, la addpost situatia patrimoniald a cre-
~ ditorilor sai. Aceasta a fost: rafiunea legiuitorului modern
cind a creiat §i a previzut institutia ipotecei judiciare.
Cd aceasfa a fost necesar, se poate vedea si din dreptul
roman, care a instituif, prin aga numitul drept de gaj
vpignus praetorium‘" la inceput iar mai térziu "pignus
conferea dreptul creditorului periclitat, ca in baza ho
tirarei judecitorului, si ceari garanfie ipotecari asupra
tuturor bunurilor debitorului siu. De aci, si pistrind
aceastd caracteristicd, institutia ipotecei judiciare a tre-
cut si in dreptul pozitiv modern, bine inteles -cu sub-
tilitdfile pe cari le prezinti azi.

Prin urmare, cind este vorba de ipoteca }udlcmril
aceasta nu ganteazi creante stabilite in favoarea une
anumite categorii de persoane, ci se referdi numai la
asigurarea unei creante, la stabilirea unei garanfii care
dérivﬁ din chiar calitatea creantei. Ci aceasti garantie
este previzutd de dreptul pozitiv, intru cit legea di
posibilitatea celui interesat, ca pe baza hotirirei jude-
citoresti obtinute, si ceard instituirea unei ipoteci
asupra bunurilor debitorului, pentru garantarea crean-
tei sale: aceasti ipotecd astfel instituitd, devine opoza-
bild tuturor, deci si terfelor persoane.

E drept c¢i art. 2123 c. civ. fr. prevede existenta
ipotecei judiciare ca o institufie de drept pozitiv; pri-
vind insi dispozitiunile art. 2116 c. civ. fr. vedem ci
legiuitorul face o diviziune tripartitd a acestor garantii
ipotecare, caracterizind prin acest text, natura juridicd
a fiecireia: ipoteca legali este aceia pe care o stabi-
leste legea in mod special §i enumerativ, care conform
. art. 2121 c. civ. fr. corespunzitor art. 1753 c. civ. rom,
sunt in numir de 3: 1. Ipoteca minorului tutelat si a.
incapabilului; 2. ipoteca femeei mdritate; 3. ipoteca
statului, a comunelor si stabilimentelor publice asupra
bunurilor unei categorii de functfionari publici. _

Ipoteca judecitoreascd previzuti de art. 2123 c.
civ. fr. este aceia care rezulti din hotirdri sau acte
judiciare; apoi ipoteca convcnfionali, de care nu ne

ocupim,
E drept ci doctrina si ]urlsprudenta francez3, con-

siderd ipoteca judiciard ca o ipotecd legald; aceasta se

“diept real,

‘ipoteci.

datoreste faptulut ci se poate institui de plin drept in
favoarea creditorului, si numai prin simplul act al ho-
tardrei judecitoresti, asupra cireia instantele de jude-
cati nu mai pot face nici un act de imixtiune, fie de-
respingere — odaté hotdrirea condamnatorie definitivi —
fie de a-i mirgini efectele ei. Aceasti caracterizare pe -
care doctrina §i jurisprudenfa o fac, referitor-la ipoteca
judiciard, mai este determinati si de faptul ci, aceasti
garantie greveazi toate bunurile debitorului, prezente
¢i viitoare, intocmai ca §i ipoteca legald. Si dacd s'ar
deosebi de aceasta din urmi, deosebirea nu s'ar referi
decdt numai la faptul ci grevarea acestor bunuri, nu
poate depdsi valoarea creanfei garantate astfel.
Avéindu-se in vedere insd, ci instituirea ipotecei
judiciare nu poate avea loc, de cdt numai in urma
stabilirei pe cale judecitoreasci a creantei; si atita
timp cit — odati stabilitd creania si intinderea ei —,s -
cu toate cd toate bunurile debitorului sunt grevate, in -
caz de indestularea creditorului insi, bunurile ce trec

_peste aceastd necesitate, vor fi scoase de sub urmdrire:

o atare ipoteci deci nu poate fi considerati ca un
de naturd de a subroga drepturile debito-
rului urmdrit, drepturile creditorului ipotecar. Atita
timp cit hotdrirea judecitoreascd constatd si atribuie.
un drept de creanti, mai ales o crean{i personali,
prin insdsi aceastd hotdrdre gi prin deciziunea de
urmirire si intabulare ~a acestei ipoteci execufionale,
aceasta nu se poate transforma intr'un drept real. Chiar
daci creditorul ipotecar, in cazul ipotecei judiciare,
ar avea un drept asupra bunurilor debltorulm sdu, un
drept real chiar, acesta nu s'a niscut, sau mai bine,
nu a prins consistentd juridicid de cat in urma hotdrarei
judeciitoresti pe care o executd: inscrierea acestei
executiuni in registrul funduar, nu-i folosegte de cét
ci poate proceda la o mai eficace executiune si la =
asigurarea ei. Singurul criteriu care ar imprima ipotecei
obfinutd pe aceastd cale, caracterul unui drept real, ar
fi inscrierea ei §i determinarea rangului in raport cu
alfi creditori ipotegari, Redactorii codului civil francez
au caracterizat ipoteca judiciard ca fiind un mijloc
eficace de a se asigura executarea sentintelor. (Capitant.
Vol. Il. pag. 229). Acest fapt rezultd cu mai multi
eviden{d, intru cit numai hotiririle judecitoresti cari
pronun{i condamnarea, pot duce la instituirea acestei
Am admite acest punct de vedere, daci nu
am lua in considerafie efectul hotirirei judecitoresti,
adus? intr'un proces de atare naturi. Atata timp cat .
aceastd hotirire nu este opozabili decit pirtilor din

proces si avinzilor lor cauzd, creditorul ipotecar be-

neficiar al unei atare hotirdri, nu se va putea prevala

de dénsa, fati de terfii cari, ar mai fi tratat cu d&bi-

torul. Prin faptul transcrierei in registrul public, al

acestei ipoteci — care de fapt nu e decat deciziunea

prin care se admite efectuarea execufiei — hotirarea

devine opozabili tuturor acelora cari, ulterior, i§i vor

afirma pretentiile asupra aceluiagi debitor. De altfel
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tot acesta este si senzul textului art. 136 al legei LX
1881, intru cit prin aceasta se specifici in mod precis
.ci: in cazul cind se ordoni executie silitd in baza
unei creante, stabiliti judecitoreste, instanfa de fond
transmite un exemplar al cererei pentru efectuarea
executiei, impreund cu incheerea prin care se admite
aceasti execufiune, oficiului funduar, pentru ca acesta — in
. baza incheerei instanfei de fond — s& procedeze la
intabularea dreptului de garanie. Ci4 aceasti garantie
" este ipotecard sau, pur si simplu, dreptul creditorului
urmiritor de execufie; cred c# aceastd pirere din urmd
e mai intemejati, intru cit dreptul ipotecar. in acest
caz, nu se naste de plin drept, cu toate garantiile de
opozabilitate sirang previzute in cazul ipotecilor legale,
ci numai in urma acestei intabuldri §i cu efect ex tunc.
Atata tim, cit instanta de fond nu a fost sesizatd prin
cererea de efectuarea execufiei silite, aceasta nu poate
dispune din oficiu, sesizarea oficiului funduar, pentru
ca aceasta, la rindul ei, si procedeze la inscrierea in
cartea funduari a ipotecei execufionale; si aceasta se
vede foarte bine din cuprinsul § 60 din regulamentul
cartilor funduare. Insisi lege execufionald, in tot cap.
care face obiectul acestei chestiuni, a execufiei asupra
imobilelor, ciAnd e vorba s# stabileascd anume cari sunt
drepturile de garantie ale creditorului urmdritor, vor-
beste despre intabularea dreptului de ipotecd cu exe-
cutie silitd; 'sunt deci doud institufiuni de drept in
dependinti una cu alta: dreptul de executiune in baza
~ titlului juridic obfinut — hotdrirea judecitoreasci —;
-gi intabularea acestui drept, sub forma unei garantii
ipotecare; aceasta numai pentru garantarea dreptului
execufional §i opozabilitatea lui fafi de terfi. Aceastd
operatiune precum si efectele pe cari ‘le produce, o

conferd legea executionald numai in scopul, ca un atare

creditor si-si poati conserva dreptul si posibilitatea de
urmirire si suiti asupra intregului patrimoniu al debi-
torului urmirit, prin rangul pe care aceastd garantie il
primegte. Vezi § 61 din reg. c. f. Prin urmare ce re-
zulti de aici? Creditorul urmiritor, in baza creantei
atribuiti lui sau confirmati prin hotirrea judecitoreasci,
trebue s'o consolideze in scopul de a nu-si. vedea pe-
riclitati posibilitatea de a fi indestulat din patrimoniul
debitorului sidu, prin instriindriie ulterioare pe cari
acesta le~-ar face, in detrimetrul siu. Acest drep de
consolidare nu e in strinsd §i intimd legdturd cu titlul
sdu executor. El trebue si prevadd in cererea dc exe-
cutiune pe care o inainteazi instaniei de fond, ca acest
drept al sidu, de creanfd si fie intabulat: iatd prin ur-
mare o operatiune juridicd cu totul separati de actul
executional, a cirei efectuare este lisatid la latitudinea
lui s'o facy, fird ca instanfa de fond, sesizati prin ce-
rerea de execufie, si fie obligati a proceda din oficiu
la ordonarea acestei intabuldri. Ar fi cazul § 220 din
reg. c. f. care prevede ci dacd obiectul execufiei silite
il formeazi un drept de proprietate, sau alt drept real,
referitor 1a vre-un imobil, instanfa va ordona intabula-

rea dreptului de proprietate sau al dreptului real res-
pectiv, prin deciziunea de ordonarea execufiunei sesi-
zénd in acest scop si oficiul c. f. Aici insi nu e vorba
de o crean{i, ci de un drept real, care subsisti ca atare,
fiind confirmat judecdtoreste. Insusi titlul — hotirirea
judecdtoreascd — 1ii conferd acest drept, susceptibil
prin el insusi de a fi apdrat in esenfa lui si care prin
insugi acest titlu, e pus in indisponibilitate fati de de--
bitor. Prin intabularea unui astiel de drept in c. I se
executd hotdrarea judecitoreascd chlar. In acest caz
instrdinarea acestui imobil asupra ciruia s'a afirmat ju-
ridiceste dreptul de proprietate, sau un drept real
care-l greveazi in totul sau in parte, se poate anula
sau poate fi anulabild, dupd cum instriinarea e anterior
sau posterior intabuldrei ipoteci executionale. Opera-
tiunea inscrierei in c. f. nu se referd decit la execufia
acestui drept real, la afirmarea lui pe cale publici: in
cazul unor simple ereante constatate juridiceste, firi

-a avea insd caracterul juridic al unui drept real, pre-

judiciul la care ar fi expus un creditor e mai putin
sim{it i cu mai pujine consecinfe, pentru ci in baza
hotirirei obtinute, va putea urmiri toate veniturile
debitorului siu, substanfa patiimoniul acestuia fiind

“indiferentd. A se admite pirerea ci intabularca ipotecei

odati cu execufiunea silita, si fie considerati ca ipo-
tecd legald, ar insemna ca dintr'o 'simpld crean{i per-
sonald, si se transforme prin simpla intabuiare in re-
gistrul - funduar, intr'un adevidrat drepi real, fapt pe
care nici legea execufionali nu-l1 prevede si nu rezulti
nici din economia ei. Admit cu toate acestea ci inta-
bularea unei executiuni cu drept de ipoteci si dobin-
deascd rangul, §i si produci toate efectele juridice ale
unei ipoteci nu inseamni insi ci trebue s'o conside-
rdm ca o ipotecd legald, de naturi de a greva intreg
patrimoniul debitorului urmirit, cu excluderea tuturor
creditorilor posteriori: se va respecta, cu toate acestea,
posibilitatea de indestulare a creantei creditorului ur-
miritor ipotecar, potrivit rangului dobindit prin inta-
bularea execufiunei. Vom admite si concursul acestora
chiar. Va pistra insi natura ipotecei judiciare la fel
cu institufia ipotecei " judiciare previzuti in dreptul
francez, art. 2123 c. civ. §i cu institufia comandamen-
tului previzutdi in procura civili romind art. 496
§i urmare. i ,

Vointa judecitorului, exprimati prin hotirirea pe
care o pronun{d, nu poate suplinijprescripfiunilor legeif;
cu alte cuvinte, aceasti hotdrdre nu poate — prin ea
insdsi — constitui insdgi garantia ipotecard, ci trebue
sd fie consideratd numai ca titlul constitutiv al drep-
tului sau al obligatiunei, constatat juridiceste, in- baza
ciruia creditorul — prin inscrip{iunea pe care o cere —
isi poate consolida creanfa pe care o are in confra de-
bitorului siu.

Odati stabilit caracterul §i natura juridici a ipo-
tecei executionale, vom vedea sfera de aplicabilitate a
legei timbrului, atunci cdnd se va cere imscriptiunea
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ei. Inscriptiunea care se cere de citre creditorul urmi-
~ ritor, atit a creantei cit si a ordondri executiei, trebue
considerati ca un act juridic nou, separat de toate
celelalte acte, prin cari tinde a-si stabili doar existenta
creantei sale si intinderea ei; pe cit timp, prin inta-
bularea creantei, care e un act complect individualizat,
ca procedurd si din punctul de vedere al efectetor de
drept pe cari le produce, tinde dela consolidarea aces-
teia. In acest caz deci, nu se va putea face aplicatiunea
Art. 22 § 14 al legei timbrului; inscripfiunea trebuie
considerad la fel cu aceia a ori cirei garantii imobi-
liare conventionale, — titlul in baza ciruia se cere in-
scriptiunea, in procedura executionald, fiind hotirirea
judecitoreascd, — obfinutd pe cale de discufii contra-
dictorii. Urmeaz3 deci ca in aceastd situatiune, si se
facd aplicafiunea art. 4 al. II. al legei timbrului, text
pe care il vor aplica, atdt instantele de fond cari se
vor pronunfa asupra cererilor de inscriptiune, cit si
oficiul de carte funduari care va proceda la facerea
inscriptiunilor.

Dem. Tlgmanu
'~ Magistrat.

[URISPRUDENTE

ale instanfelor judecatoresti din judeful Caras.

Sentinta finali, ramasd definitivd, se poate ataca

cu acfiune de reinoire de proces, in termen de 5 ani,
- potrivit art. 567 al. ultim pr. civ. cdnd sentinfa finald
a rdmas definitivd. ’

In principin donafiunile sunt irevocabile §i prin
exceptie se pot revoca, intre alte cazuari, cdnd donatorul
este vinovat de ingratitfudine, comisd atdt fafd de el
cdt si fafd de cei ce apartin familiei sale.

Sentinfa Nr. C. 154011923, din 23 'Decembre
1924, a judecdtoriei rurale Bocsa-Montand, redactatd
de d. Petre Vasilescu, judecitor-sef, in grad de prese-
dinte de tribunal, ¢! acestei judecditorii si confirmatd
prin serzz‘m;‘a nr. Ca. 2520/16 — 1925, a tribunalului Lugo

Motivare:
Impotriva sentintei definitive date sub 0473/1022

in procesul intentat de reclamanta Bandasild Paraschiva

. in confra minorei Paraschiva Balaci pentru reliziere de

contract, Nicolae Cilnicean in calitate de tutore al aces-
3020/1922 a Sedriei

teia, legitimat prin decizinea Nr.
orfanale din Lugoj, anexatd la dosar, in .termen legal
prescris de art. 567 al. ultim gi pe baza art. 563 al. 4,
8 si 11. pr. civ. a fdcut o acjiune de revizuire, cerind,
pe lingi scoaterea din vigoare a sentintei-aticate, ca
reclamantei revizuite si i-se respingd acfiunea si de
oarece aceasta a decedat, si fie obligati succesorii ei
legitimi, aritati in actiune, si le tolereze ca dreptul de
proprietate intabulat pe baza sentinfei aticate prin de-
ciziunea' Nr. 3255/1922 c. f. asupra averii aritate in

actiune in favoarea defunctei reclamantei revizuite, si
se radieze pe baza prezentei sentinte definitive, intabu- -
lindu-se in favoarea minorei Paraschiva Balaci ca unica
erede legitimi a def. Balaci Ion junior.

A susfinut ci reclamanta impreuni cu soful ei
si cu bunicul siu in modul cel mai viclean si fraudu-
los au intentat procesul fundamental spre a o excroca
pe dinsa de averea din proces. A declarat ci toate
expunerile din procesul ‘fundamental sunt inexacte,
afari de imprejurarea ci reclamanta este unica eredi
a def. loan Balaci junior. Contractul din litigiu defunc-
tul sdu tati l-a primit dela bunicul siu D. Bandasili
inainte de rdzboiul mondial, insd nu la inregistrat la
cartea funduari. Intorcindu-se din ridzboi, tatdl siu, s'a
cisitorit cu- fica tutorului siu, N. Cilniceanu care s'a
invoit la ciisitoria ficei sale, numai cu conditiunea daci
si ginerile siu va. primi avere dela tatil siu.

Neaflind contractul care s'a incheiat inainte de
razboi, intre lon Balaci junior si D. Bandasili, recla-
manta revizuitd i-a predat o portiune din averea sa
in anul 1919, care nu s'a efectuat in c. f pentru ci si
acela a pierit. Ulterior def. Ion Balaci junior a gisit
ambele contracte, pe care le ascunsese Ion Balaci sen.

Dinsul s’a infeles cu reclainanta revizuiti si cu
Ion Balaci senior in sensul ca si inainteze spre inta-
bulgre contractui primit dela D. Bandasild, iar pe cel
primit dela reclamanta revizuitd, l'au distrus. A mai
sustinut ci Nicolae Calnicean, desi la data de 31 Mai
1922, adici dupi doud luni dela numirea tutoreiui de
mai- sus prin soful ei lon Balaci senior, fird a justifica
prin vre'o dovadd legald cd el este tutorele pAriteire-
vizuitoare si ca atare minora piritd a fost ilegal re-
prezentatd in procesul fundamental. - '

Reclamantii au cerut respingerea actiunei cu chel-
tueli- de judecatd, respingdnd cu indignare alegafitnea
paritei revizuitoare ci procesul fundamental s'a mtentat
in mod viclean §i fraudulos.

Au sustinut ci mosul lor D, Bandaslla a predat
jumdtate din averea sa lui lon Balaci junior, tatil pi-
ratei revizuitoare cu condifiunea de a-l1 sustine pe el
si pc parinfi sdi. Dupd moartea suspumifilor Ton Balaci
jun. a primit cu contract de donatiune dela Paraschiva
Balaci 1nama sa gi cealaltd jumitate de avere a lui D.
Bandasila tot cu conditiunile de mai sus. Defunctul
fon Balaci junior dupd rdzboiul mondial a renuntat la
avere, pe cel primit dela mama sa, I'a rupt in condi-
{iuni nedemne, iar pe ceialalt contract I'a inregistrat la
cartea funduard, fira invoirea mamei sale, care era erede
unica a lui Bandasili Dumitru §i dupi acestea s'a in-
depirtat la Recifa, lisind pirintii sai fird ingrijire.
Inainte de a pleca cu o ocaziune a sirit cu o sapi la
mama sa, iar cu altd ocaziune a voit a-i biga un ti-
ciune in guri. Din aceste motive reclamanta revizuiti
a ficut procesul fundamental ca unica eredd a lui D.
Bandagild, tatil siu.
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Reclamanta revizuiti Il s’a atasat la apdrarea de

mai sus, declarind ci are cunostin{d cd def. Balaci lon

junior a comis faptele de
mami, nu l'a iertat.

P2rita revizuitoare a negat excepfiunile reclaman-
filor revizuiti.

S’a admis pariilor in dovedirea alegafiunilor lor
proba cu martori si anexarea dos. Nr. 9473/1922 si
1922/1921 c. f. din care judecdtoria constatd gi stabi-
leste in fapt urmitoarele: La 22 Noembrie 1920 D,
Bandasili doneazi partea din imobilele din c. f. Nr,
47 com. Brebul. lui Ion Balaci junior cu condifiunea
ci dreptul de folosin{i viagerd si se intabuleze in fa-
voarea donatorului, a lui Paraschiva Balaci mir. Ban-
dasild si lon Balaci senior, si daci vre'unul din cei de
mai sus ar deveni incapabili de a lucra atunci dona-
tarul este obligat a prevedea cu haine, alimente si in
caz de moarte ai inmorminta, Unul din martori cari
au fost de fafi la facerea contractului de donatiune
afirma ci s'a mai stipulat si cohditiunile cd donatoruluj
si seadd cu pirinfii sdi i sdi sustind, condifiuni cari
nu sunt luate in contractul dresat si ci par a nu fi
adevirate, mai ales condifiunea cea din urmi, pentrucd
donatorul si ceilalti au avut dreptul de folosinti via-
gerd a averii donate.

Contractul de mai sus nu s’a inregistrat la cartea
funduard, decit in anul 1921 sub nr. 1922/1921. Def

D. Bandasild in tot timpul wvieiii sale \n'a ‘atacat | acesi
contract si fa{i de el, lon Balaci junior n’a comis nici
un act de nedemnitate.

Se mai constatd cid lon Balaci junior a stat in casa
parintilor sdi cit timp i-a trdit sotia sa, si chiar dupd
moartea acesteia, insd neputindu-se intelege cu pirinfi
sdi si in deosebi cu mama sa, din ce motiv §i cine a
fost de vind nu s'a putut stabilii, a fost nevoit si plece
la Recifa, angajindu-se ca lucrdtor la fabricd unde a
stat numai 2—3 luni, adeci pind ce a decedat. In
timpul cit dinsul a stat in Recifa pdrinti sii de l'au
vizitat, pe cind nu era bolnav §i i-au adus maincare,

mai sus gi ci defuncta sa

iar in timpul cit a fost bolnav in spital au venit §i

s'au rugat de medicul spitalului, ca si-1 lase s¥-1 duci
acasd, ceiace s'a ingdduit gi pe cind il transportau [a
cirufi, care urma si-i ducd acasi a decedat. Parintii
sdi au ridicat dela societatea Recita banii cuvenifi pentru
inmormauntarea copilului lor.

- Aviand in vedere ca defuncta reclamanta in pro-
cesul fundamental s'a judecat cu minora parita fiind
ilegal reprezentati prin lon Balaci sen. care se mai
constatd cid era si -interesat in acest proces, dacd in
orice caz el nu putea reprezenta pe minora parita.

Avind in vedere.cd potrivit 563 alin. 4, 5 si 11
din proc. civ. sentinta finald rimasd definitivd se poate
ataca cu acjiune de reinoire de proces in cazul cind
o parte, care n'a avut capacitatea de a sta in judeca:d
n'a luat parte in proces prin reprezentantul ei legal,
sau dacd vreuna din pdrii a procedat fird mandat.

Avind in vedere ci potrivit art. 567 al. ultim
pr. civ. in cazurile previzute de textul de mai sus ter-
menul reinoirei este de cinci ani, dela definitivarea
sentintei finale, datid in procesul fundamental, care in
speta de fatd este 12 Octombrie 1920.

Pentru aceste motive actiunea de revizuire in
principiu este intemeiata.

Infond, avind in vedere ci actiunea din procesul fun-
damental este bazati pe faptul cd contractul mentfionat este
nevalabii atit din punct de vedere material cit §i formal.

Avéand in vedere ci acest contract se constati ci
din ambele puncte de vedere este valabil, deoarece ce
lIon Balaci devenind major w'a avut nevoile ci con-
tractul sa fie aprobat de sedria orfanali i in afari de
acesta cu ocaziunea césdtorii lui Ion Balaci junior ‘cu
mama paritei revizuitoare, def. reclamanti’si soful ei au
declarat cd fiul lor are ca avere jumitate din averea
donati lui de mosul siu Bandasila, iar eu alti ocaziune
susnumitii au consimtit in mod benevol ca contractul
dat de D. Bandasild sd se inregistreze la c¢. f. (vezi
depozitia martorului Constantin Bandasili) Cu ocazia
cdsatorii lui Ion Balaci junior, ne gisindu-se contractul
dat lui de D. Bandasili, mama sa i'a dat cu contract
partea sa de avere si ulterior gisindu-se contractul dat
de D. Bandasili de comun acord pirfile au distrus
celalalt contract. C ,

In consecinta din aceste puncte de vedere actiunea
reclamantei revizuite'este ne intemeiati. In afard de
motivele aritate mai sus reclamanta revizuiti si’a bazat
actiunea si pe faptul ci defundtu! Balaci lon junior s'a
ficut ingrat fatd de ea §i deci contractul urmeazi si
fie reziliat. Avand in vedere cd in principiu donatiunnile
sunt irevocabile si prin exceptie se poate revoca intre
alte cazuri i cand donatorul este vinovat de ingratitudine
comisd atit fird de el, cit si fafi de ce'i aparfin fa-
miliei sale.

Avind in vedere cd fafi de donator, Ion Balaci
junior n'a comis nici un act de ingratitudine si potrivit
principilor de drept numaidonatorul singur erain misuria
intenta proces de reziliere a donatiunei pe motiv de
ingratitudine, el fiind suveranul apreciator al ei.

Avind in vedere ci nici fatd de familia donato-
rului in spetd pdrintii lui Ion Balaci junior, acesta n’a
comis vre'o ingratitudine '

Avind in vedere ci chiar in cazul cind ar fi
comis vre'o ingtatitudine fatd de susnumitli, dreptul
de revocare potrivit regulilor de drept, se poate da
mogtenitorile donatorului, in cazurile cind donatarul
a ucis pe donator sau daci donatorul dupi leziunile
sau ofenza suferitd, n'a fost in stare de a se folosi de
dreptul de revocare, sau dacd n’'a iertat ofensa.

Avind in vedere ci potrivit stirii faptice expuse
mai sus nu s'a dovedit c¢d acfiunea reclamantei revi-
zuite ar intra in vreunul din cazurile de mai sus.

Pentru aceste motive judecitoria a adus sentin{a
conform dispozitivului.



Pag. 8.

CARASUL JURIDIC

No. 6.

Debitor de rea credintd in intabularea creantei
pe un imobil ce nu-i mai aparfinea.

Starea tabulard este hotdritoare chiar dacd nu
este in armonie cu starea de drept material si dacd
creditorul este de bund credintd.

Sentirfa Nr. C. 4966/10—1925, din 8 Decembrie
1926, a judecitoriei mixte Oravifa, redactati de dl.
losif Virdnyi, judecdfor sef, in grad de consilier de
Curte de Apel, al judecitoriei Oravifa.

. Motivare:

E fapt necontestat, dealtfel si dosarele Nr.C. 9674 —
2677 documenteazi, ci A. P. si S. N. conform tran-
sancflunilor definitive sunt obligati a pliti firmei rec-
lamante suma dz 36.015 lei capital si accesorii.

Deasemenea e necontestat, iar extrasul autentic
al cirjii funduare Nr 344 din comuna Oravita, atasat
la actiune, documenteazi, ci dreptul de ipoteci este
intabulat in favoarea firmei reclamante asupra imobi-
fului mai susdescris in dispozitiv, care imobil azi for-
meazd proprietatea paritilor; dreptu] de ipotecid fiind
intabulat pentru suma de 50.000 iei capital de garantie.

In baza aceasta firma reclamanti a chemat in
judecatd pe pariti, ca si fie obligafi a tolera incasarea
creanjei de 37.015 lei capital cu dobinzile de 1200
exigibile dela 22 lunie 1025, plus 10.096 lei drept
spese pand acum stabilite, sus{inind cd debitorii per-
sonali nu dispun de nici o avere.

Paritii au cerut respingerea actiunii; au expus,
cd potrivit contractului de redonare atasat sub ./ 1
debitorul direct A. P. incd in ziua de 22 Maiu 1022
a redonat parifilor casa litigioasd, de unde rezulti, ci
n’a fost indreptitit, si perinitd firmei reclamante inta-
bularea dreptului de ipoteci;

fdcAne aceasta atit el, cit si firma reclamanti au
fost rea de credintd.

Dealtfel au obiectionat suma inactionati §. au
chemat in garantie pe debitorul numit,

Firma reclamanti a sustinut, ci a fost de buni
credinta.

Chematul in garantie A. P. a declarat, ci recu-
noaste datoria si este dispus a plati; dealtfel insi nu
a intrat in procesul actual.

Judecitoria din contractul de redonare, atasat sub
4 1 si din extrasul autentic al cértii fonduare, anexat
la. actiune, judecitoria constatd in fapt, ci desi paritii
au castigat imobilu! dln chestiune prin redonare finci
la 20 Maiu 1022, totusi au exoperat intabularea drep-
tului de proprietate numai la 6 Iunie 1925, adic dupice
dreptul de ipotecd a firmei reclamante a fost deja in-
tabulat la 17 Decembrie 1924.

Astfel fiind nu incape indoiala, ci debitorul direct
A. P. cu reacredin{d a permis firmei reclamante inta-
bularea dreptului de ipotecd, deoarece in epoca intabu-
larii n'a mai avut nici un drept privitor la imobilul
din chestiune.

Judecitoria este insi de pirere, cd aceastd impre-
jurarenu are nici o importantd, deoarece dreptul de
ipotecd poate fi.atacat numai, daci creditorul era de
rea credin{d, adicd stia exact ci de imobil nu poate si
mai dispund acela care ii acordd dreptul de ipoteci.

Conform normelor existente creditorul nu este
dator si cerceteze raporturile de drept, ce s'ar fi putut
naste afari de cartea funduara.

»Importanta cirtilor funduare din punctul de ve-
dere al dreptului material este, cd in favoarea acelora
care prin conventiuni si-au bazat drepturile cu bund
credin{i pe datele cuprinse in cartea funduara, aceste
date frebue considerate ca exacte, chiar daci nu sunt
exacte. Adici starea tabulari este hotdratoare chiar dacid
nu este in armonie cu starea de drept material.

: Din aceasti reguli rezuiti, ci daci transmitentul
dupi instriinare acordd prin contract unui creditor de
buni credinti drept de ipotecd asupra imobilului,
inainte ca cel indrept si fie cerut intabularea dreptului
siu de proprietate, dreptul de ipoteci al creditorului .
va fi inatacabil si "operant contra noulni proprietar,
care se va inscrie ulterior. (Laday, Codul civil austriac,
pag. 395).

De examinat este asadard; dacd firma reclamantd
a fost s'au nu’ de rea credind.

Deoarece paritii in aceastd privinta nu au produs
nici o dovadi, judecitoria a ordonat audiarea in ca-
litate de martor a procuristului firmei reclamante si a
iotdrit cu jurdmiat, ci numai dupice dreptul de ipo-
tecd a fost intabulat, s'a prezentat la el paritul I care
a aritat, ci debitorul firmei, A. P, anterior a retrocedat
casa s§i intravilanul grevat,

ci pind atunci n'a avut martorul cunostiin{d
despre retrocedarea imotilului i

deoarece martorul singur a tratat in numele fir-
mei in aceasti materie, e neindoielnic, ci tatdl marto-
rului’ ‘adici ' proprietarul firmei n’a putut si aibe
cunostiin{d despre retrocedare,

asa ci dreptul de ipotecd a fost castigat in buni
credint,

apreciind cd potrivit normelor existente, buna
credinta trebuie prezumatd, iar rea credintd trebuie
doveditd, prin urmare judecdtoria a acceptat, cd firma
reclamantd si-a cistigat dreptul de ipotecd in buni
credinta. _

Astfel fiind, pentru motivele si considerentele mai

susdesvoltate, :
judecitoria a obligat pe pariti, si tolereze incasarea

creantei firmei reclamante din imobilul grevat.

"In privinta sumei: .

judecdtoria a admis numai capitalul, pentruci
din extrasul cirtii funduare reese, ci accesoriile pretinse,
adici dobanzile si spesele ivite cu improcesuarea
debitorilor directi nu sunt intabulate;

iar norma de drept este, cd debitorul ipotecar,
dacid nu este debitor personal nu respunde pentru -
accesoriile neintabulate, adicu nu respunde nici pentru
dobinzile neintabulate, nici pentru cheltuelile neinta-
bulate. (Da. 35/19 1893 Curia 1208/1895). Laday, pag.
760 si 761.

Dispozifiunea referitoare la cheltuielile procesului
actual se bazeazd pe §-ul 424 si 425 ai Pc. fiindck
paritii au pierdut procesul, cistigind numai privitor
la accesorii.
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Patefoane}

Placi

opere,
uverturi,
sonate,
dansuri
si cantece cantate de artisti celebri.
Patefoanele pot fi purtate in ciliforii §i excursii
Preturi eftine! Serviciu constincios!
A se adresa la:

Libraria Scoalelor

Societate Anonima (Fostad Taranu)
"ORAVITA
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