TUDOR ARGHEZI

IV. Retorica, surpriza, conventionalul

Orice element retoric este, Tn intuitia
ifrica, anarhic. Constitue fincalcarea nefe-
ricita a doua technica: rationamentul, ab-
stractie, si poezia, imagine.

Retorica, presupune, prin definitie, teza,
tendentionism, volijiune. Poezia nu urma-
reste sa convingd. Nu urmadreste nimic.
Ea cunoaste liric,- vizioneaza, contempla.

Discursivitatea,—hibrid introdusa in tec'n-
nica liricei, —apare ca o inoportuna silo-
gisticd, Si, colateral viziunei estetice, —
ea este moralda sau filosofantd, — denatu-
rand, prin urmare, esenta pura a poeziei.
Retorica este tot ce Tnseamna negatie a
jmaginei, a intuitiei, a elipsei.

Ca in discurs existd imagini, momente
lirice, — Tnseamna ca poezia se elibereaza,
in acele momente numai, de reflexiune
sau silogistica. Deaceea, atat de des, in
teatru sau Tn romantica (unde s’au con-
fundat planurile) retoricul anuleaza sau
copleseste esteticul, intuitia lirica.

Este foarte amuzant ca Tudor Arghezi
a fost considerat, — si este incd, — poet
hermetic si concret. Lucru care este perfect
explicat de insuficienta critica a gaze-
tarilor, — care au confundat alegoria cu
expresia eliptica si simbolul conventional,
cu intuitia unor lumi interioare.

In realitate, facilitatea poeziei argheziene
(pe care singurul lon. Barbu a demon-
'strat-0), nu justifica nicio dificultate de
comprehesiune.

Ca metoda poetica adecvata tempera-
mental, — nu se putea realiza decéat
plastic si pitoresc.

Acest poet exterior si-a anulat cali-
tatile de pitoresc, — sau le-a diluat, —
n discurs

lar despre calitatea acelui pitoresc, —
al carui efect real sta Tn surpriza, dar
care Tnseamna si o evadare din estetic, —
vom vorbi altadatd. Constat acum numai
aceasta: abstractivilatea discursivd a poe-
ziei sale ,,metafizice”. (Poezia nu poate
fi gandire metafizica, ci intuifie metafi-
zicd: cu atdt mai mult nu poate fi gan-
aue pioasia j.

Acest poet. exterior si-a anulat finsu-
sirile pitoresti, — sau le-a diluat, —
in ratiocinare sau discursivitate, care vro-
iau sa fie elevatie spirituala.

»Florile de Mucigaiu” ar fi oare do-
vada ca poetul si-a dat Tnsus seama de
insuficienta intuirei sale metafizice, esuata
in eloguenta?

Tragismul interior, — ca sa nu se ba-
nalizeze in teatral, — cerea neaparat o
repliere, o concentrare Tn sine de care
nu s’a dovedit in stare T. Arghezi.

Poezia ,metafizica” a., lui Arghezi se
reduce, prin urmare in expresie la filozo-
fare, alegorie si retorica.

Filozofarea 1i simuleafed o intuire me-
tafizica; alegoria, falsda intelectualitate, Ti
agraveaza, prin conventionalism si rigi-
ditate, — mecanica.

* * %

Poeziile lui Arghezi incep ou o mis-
care retorica, — vers de elogquenta, —
care da tonalitatea generala a fintregului.
Bucata va fi astfel un monolog, o adeva-
rata tirada (deii discurs), cu o technica
silogistica, — streina de technicd poe-
ticd, — pentru evidentierea sau afirma-
rea unei teoreme elementare sau a unui
conflict interior, banal (adica fara mijloace
proprii de expresie):

Plugule cin’ te-a nlscocit?
sau

Tare sunt singur, Doamne, si piezis!
sau

Cum ie gasesti, usoara zburatoare?
Barbu

*) Pacat Tn care poetul lon

ades cade.

Un mare pacat de facilitate
adumbreste poezia d-lui T.

Arghezi.
I. Barbu
sau
Te iatd iaras singur In luntrea céat o
scoica!
sau

Poate ca este ceasul de vreme ce scoboara.

Acest ,,poate” si acest ,de vreme ce”,
indicd continuarea unui discurs; urmarea
verbalda a unui monolog fTnceput interior.

Pentru edificarea acestei silogistice sen-
timentale, se mai poate cita:

Tmi voiu ucide timpul si visurile deci
sau, alt Tnceput:

Si pentruca n’a putut sa te ’nteleaga.

Si aceste versuri emfatioe si de sonoritate:

Pribeag in ses, pe manie si pa ape..

i
? Nepretuind granitul, o fecioard!...

Nu continuam. Aceiasi technica simplista
regiseaza toate poeziile: piese de eloquenta.

Astfel ,,Poate cd este ceasul”, care este
un monolog perfect: ,,Poate cd este ceasul
sa privim trecutul, s& ne amintim de noi
si sa privim” (motivul diluat Tn reflexivi-
tatea catorva strofe) si sa luam, fata de
noi fTnsine, o hotarire morald; pentruca
desi

ni-s rupti genunchii de caile spinoase
Dece pentru ’ntristare sa fie tot ce-a fost?
(O, acest, ,,sa fie tot ce-a fost”).

Deci, — iatd concluzia rationamentului
pus pe rime:

»3a ne facem din noi un adapost”.

Tot astfel In ,,Nehotarire”:

Tmi voiu ucide timpul si visurile deci

(Sa se observe ca pentru o poezie in-
titulata ,,Nehotarire”, acest vers decis, este
cel putin rau venit), care desvolta un
identic conflict dialectic interior (pentru
restul bucdtii de tonalitate discursiva, tit-
lul este indicat si caracteristic): poetul
se intreaba, — Tn poezie nu te intrebi
niciodata sub forma aceasta, — ce este
de facut cu ,mantaua vietii sale”, iar
toate versurile, — interogative si excla-
mative, — sunt-lungi rotiri in jurul unei
decizii pe care nu o ia. Didactic, clar,
poetul, intro perfecta absentd lirica, ma-
sOUiu. — iliaieuic, —mavaiiidyillt™ $!
dezavantagiile;

(Nu insist asupra fastuosului
bil al imaginelor). Apoi:
S’0 las sa umple cerul cu vastul lul tezaur?
Tnvesmantat domneste sa .trec cu giulgiul

rupt?
Si tatuat de fulger sa nu ’nving? Sa nu
lupt?

Sa bat noroiul vremii cu ochi ’nchisi?
Sa rabd si eu povara de-a duce doua vieti?

Si, natural, — ca la sfarsitul de efect
al oricarui discurs, o concluzie, o con-
sectnfa sau o neinvinsd adversitate:

Dar ziua care trece
Tmi umileste cérja.

deplora-

sau:
Dece nu pot sa nu stiu? De ce nu pot
sd n‘aud?

Dar iata si aiurea concluzia ritmica a
unui nou rationament:

Caci neamul trebuie sa-fi ,fie drag

Si casa ta sa-fi fie zilnic sfanta

Acel consecutiv caci abunda in poeziile
lui T. Arghezi si are un dublu efect
de negatie a poeziei: e cacofonic si proba
a discursivitadtii ratiocinante. Cand lipseste
caci e cuprins 1n judecata conseautiva
sau Tnlocuit prin: pentrucd, dar, fiindca.
Sau, discurs si silogistica:
DAR FIINDCA n’ai putut rapune destinul.

Aoceias metodicda a rationamentului. Si
identica pointd finald. Pentrucd Arghezi
este un poet de pointa, — cum, de pilda,
in Vraciul, — eftimian si teatral (prin
excelentd!) care nu se sutine decat prin
versul final, pointd, lovitura de efect prin
pitorescul cdutat al cuvantului, — nepre-

(Continuarea In pag. ll-a)

Tendintele rasaritene ale

filosofiel lui Imanuel Kant
(intre teoria cunoasterii sl asceza)
TABLA:
Partea |I: Capitolul 111: A doua ipotezd a Criticei:
Metafizica moralista.
Introducere: Vita Immanel. Capitolul 1V: Incheerile Criticei: Asceza
. o . necesara si prealabild oricarei metafizici.
Capitolul 1: Definitia metafizicei si li-

niile mari ale Criticei.

Capitolul 1l: fintdia ipoteza a Criticei:
Metafizica stiintifica,

Partea Il-a:

Capitolul V: Cugetarea Kantiana capata
o fTntemeiere sigurda in ortodoxie.

PARTEA |

Fara- indoialda ca nici un alt filozof,
afara de Socr a.tes, n’a avut norocul
sd gaseasca mai competenti si mai fi-
deli comentatori si zelatori, decat a
aflat Imanuel Kant. Contemporani
si elevi de talia unor: Mendelso hn,
Herder, Fichte, Ham man, Mar-
cus Herz etc., comentatori mai noui
cum sunt Cohen, Cassirer,- Vot-
lander, s. a. au incercat din toate
eputerile sufletului si mintii lor sa in;

Nota.. Citatele sunt facute dupd editia
franoeza Bartig (Garnier);

teleagd Tncotro batea spiritul Kantian.
Insa, desi au stiut sa nu cada n
greseala pe care au comis-o atatia fi-
lozofi mai mari sau mai marunti, —
cari, punand stapanire pe cate un a-
manunt din miile geniale care furnica
prin vasta opera kantiana, si-au cladit
un sistem propriu, si cu toate ca.au
facut tot ce le sta Tn putintda ca sa
intrevada ce anume face unitatea si
profunzimea disciplinei kantiene, nu.au
isbutit, totus, sa strabata misterul a-
oestui genial singuratec. ... 1
Privesti pe un Cassirer care si-a

incotro merg

intelectualii

Monsieur Bovary

Imaginati-1 pe domnul Bovarg, pro-
vincialul rutinat din celebrul roman
al lui Gustave Flaubert, rand pe rand:
inginer, avocat, medic, profesor, ar-
hitect. Viata-i mediocra se scurge sub
toate aceste ipostaze, linistit, fara ac-
cidente, Tn sanul unei paturi de oa-
meni mijlocii, ,,cumsecade” ; el 1si vinde
dramul de stiintd acumulat in facultati,
cu pret multumitor si nici un vis urit
nu vine sa turbure existenta omului
impacat cu toti, cu toate, cu sine in-
sus. Necesitatile sale si ale familiei,
sunt satisfacute; ,consideratia” ce i
se da este cu drept cuvant de in-
vidiat; seara, d. Bovary se retrage
in turnul sdau de cascaval care, din
departare si prostilor, apare ca de
fildes.

In jurul lui se petrec fenomene so-
ciale de o finsemnétate covarsitoare.
Fabricantul (cu care venea uneori in
contact) si-a marit considerabil uzina
si sfera de activitate. Productia tre-
ime acceleratd in progresie aritmetica,
apoi geometrica, din ce Tn ce mai in-
frigurat. Capitalistul, pana atunci re-
gional, cel mult national, devine fn
scurta vreme continental, planetar si
rareori este vazut la locul de pro-
ductie: afacerile mereu crescande i
cer imperios sa se gaseasca tot pe
drumuri, dela un nod al comertului
mondial, la altul opus.

Se introduc masini perfectionate,
care sa lucreze cat sutele de muncitori
la un loc; se concediaza lucratorii
de prisos, celor ramasi li se reduc
salariile; izbucnesc greve; uneori au
loc ciocniri sdngeroase cu armata si

politia, — uneltele de ultimd persua-
siune ale capitalismului — sunt morti
si raniti: ,,calcaiul de fier”, cum 1i

spune jack London, striveste necruta-
tor pe cei ce se pun in calea Ilui.

Statul Tnsus porneste la organiza-
rea _serviciilor sale administrative si
represive, “pundndu-le: Th concordanta
cu imperialismul- nou-nascutal econo-

mbel oale. Roiul sdu nu mai esce de
,,laissez-faire, laissez-passer”, 1intro
lume a liberei concurente intre toti

producéatorii: el are acum menirea de
a-si impune ,prestigiul" peste hotare,
oricate jertfe ar cere-o. Cé&ci epoca
imperialismului Tn productia capita-
lista are nevoie de forta si,prestigiu”,
pentru statul burghez modern hseamna
ca marfurile ce se fabrica ntre hota-
rele lui sa fie acceptate farda mur-
mur; Tnseamna autoritatea pe care sil-
nic o exercitd asupra tarilor mai slab
pregatite; Tnseamna eludarea oricarui
principiu de etica — chiar negusto-
reasca atunci cand interesele ca-
pitalului mai mult desvoltat, trustul,
sunt in joc. Au loc si céateva razboaie...

* * %

La toate aceste evenimente cari con-
stitue geneza /.tBtimului popas al capi-
talismului”, domnul Bovarg nu numai
cd nu ia parte, dar de cele mai multe
ori priveste fara sa finteleaga o iota.
Razboiul, aservirea popoarelor lipsite
de tunuri si mitraliere, exploatarea ne-
miloasa din fabrici si ateliere, atot-
puternicia corupatoare a marelui ca-
pital — toate i se par atat de fi-
resti, atdt de respectabile!

Razboi — ,a fost intotdeauna si
va fi de-apururi; muncd 1in folosul
altora, desi nu cu masini si nu in
uzine — ,a existat si In alte epoci”;
hecatomba de morti si sclavia Tn care
sunt aduse popoarele coloniale — ,,iata
un lucru regretabil pentru gradul de
civilizatie la care am ajuns, dar ce

consacrat viata, printre atati altii, ca
sa studieze opera maestra spre a-i
seziza monumentala linie pe care o
banuie. Iti dai seama cu cata istetime
ocoleste acesta sirenele desfatatoare
care-1 ispitesc pretutindeni pe marea
kantiana, si avea Imanuel Kant o pla-
cere aproape perversa de a trece firul
solid al cugetarii printr'o dantelarie de
amanunte din cele mai fincurcate si
mai atrdgatoare, — Tl privesti pe Cas-
sirer cum s’a legat singur de catarg,
si-a pus vata ™n urechi si, totus, co-
rabia sta pe loc, in mijlocul sirenelor
cu cantec fermecator.

Cassirer este unul dintre putinii cari
au observat ca intre viata marelui sin-
guratec si opera acestuia este o lega-
turd foarte stransa, care trebuie Tnainte
de toate studiatd, (si cand te gandesti
cd in cea mai raspandita editie fran-
ceza, ni se spune cd viata lui Kant
este saraca in evenimente si deaceea nu
are mare Tnsemnatate pentru opera lui).
Cassirer a Tnteles ca saracia in eveni-
mente a vietii Kantiene Tnseamna un
lucru considerabil, mai ales cand ne
ddm seama cd avem de aface cu o s&-
racie in evenimente voitd. Este o viatd
in care se desluseste de la un capat
pana la altul o atitudine disciplinata si
constrangatoare. Din momentul in care
ca tanar student spune Tn lucrarea sa
de sfarsit de studii: ,Mi-am ales o

putem noi face? Albii sunt ultima ex-
presie a Eugeniei divine” si ,Supra-
oamenii au dreptul sd faca ce pof-
tesc”. Céat despre coruptia trusturilor
si concernelor, domnul Bovary, tipul
perfectului ins moral, o condamna; dar
nu pentru ed nsasi, ci pentru argu-
mentul pe care-1 dau burghezii ele-
mentelor revolutionare in propaganda
lor. ,Nu cred ca bolsevicii le-ar pu-
tea face (capitalistilor) mai mult rau
decat fisi fac ei Tinsisi”, spune ulti-
mul Bovarg, ratacit in tara noastra,
d-1 inginer M.

Ar fi hazardat totus sa credem ca
domnul Bovarg din pragul secolului
XX, se pasiona prea mult de fra-
mantarile gigantice ce-1 invaluie si ho-
tarasc in surdind nsds soarta lui: stu-
piditatea felului sdu de interpretare
ne este cea mai bund dovada.

o ¥

latd Tnsa cd intr’o buna zi stopeaza
la poarta d-lui Bovarg o masina ele-
ganta (automobilul apare cam in ace-
fas timp cu imperialismul burghez),
si din ea coboarda marele capitalist
trustmenul. Dupd o mica vizitd fa-
cutda d-lui Bovarg — 1n care timp
ochiul perspicace al omului de afaceri
I-a evaluat pe amfitrion, dupd averea
gasita — limuzina 1i transportd pe
amandoi spre somptuosul birou al ca-
pitanului de industrie. Aci i se ser-
veste d-lui Bovarg, pe langda o ex-
punere impundtoare a formidabilului
ruaj, o Tmbietoare invitatie de cola-
borare. Ca inginer, d-1 Bovarg, ra-
mane mut de admiratie si ar vrea,
macar ,pour I'amour de l’art” sa ia
parte la conducerea unei asemenea in-
stitutii, dar are si el situatia lui. Bur-
ghezul, la randul sau nu ignoreaza
niciunul din gandurile lui. Deaceea,
ca om al realitatii, la stabilirea con-
ditiilor, el va avea grija sa ofere
viitorului- sau intermediar — interme-
diar intre capital si munca, organiza-
tor ,stiiiftifie™ al productiei — un sa-
lariu cel putin corespunzator venitului
pe care domnul Bovarg conta in mod
obisnuit. Trustmenul va opera la fel
cu medicii pe care-i angajeaza In co-
loniile sale de munca; cu profesorii si
preotii, necesari educatiei, Tnh spiritul
intereselor sale, muncitorilor sai; cu
avocatii oe-i vor pleda numeroasele
procese; cu contabilii oe-i vor tine
la dispozitie cifrele cu care jongleaza
mereu. Pana si anumiti artisti sunt
salarizati pentru servicii aduse insti-

tutiei. _
Statul, ca cel mai mare trustmen,
va avea la randul sdau nevoie de o

armata Tntreaga de intelectuali. Insa,
va fi nevoit, din cauza raritatii si
scumpetei acestei faune, sa Tintretind
pe socoteala lui, prin burse bazate pe
contracte de munca anticipative, pe
tinerii ,,studiosi si lipsiti de mijloace”.

Spre deosebire de manuali, intelec-
tualii au intrat in categoria salaria-
tilor in panta dulce, fara zguduiri si
fara emotii, convinsi ca fac pasul li-
beri si constienti, nedandu-si seama
o clipa cd au acceptat o zgarda si
un lant care-i tardste de carul ca-
pitalismului imperialist.

Si chiar daca si-ar fi dat seama?
Carul era nou, zgarda captusita moale,
drumul pavat cu cele mai optimiste
sperante si — mai presus decat orice
filozofie stirneriana sau nietzscheista—
lantul era de aur si bine-i mai prindea!

Bietul domn Bovarg!

J. LESPEZEANU.

linie de conduitda Tn viatd pe care o
voiu tine pana la capat”, si pana in
clipa in care, devenind celebru, cu
toate insistentele ministrului, fost elev
al sdau, nu voieste sa paraseasca Konig-
sberg pentru un post mai innalt, se
scurge o Vviatd, desigur, anodind si
fara bogatie de amanunte anecdotice,
insa pline de evenimente sufletesti din
cele mai covarsitoare, clipe de luptd
grea cu sine insus, nenumarate Si ne-
marturisite altora, Tns afacand sa fre-
mete si paginile cele mai reci si mai
siderale ale Criticei Ratiunii Pure.

Imanuel Kant a fost un om finainte
de toate. Numai dupa oe ne vom forma
aceasta convingere vom putea afirma
cd a fost si mai mult. lata eeeace uitd
cam des istoricii filozofiei sa ne spuna,
chiar cand stdruiesc asupra biografiei
lui Kant A fost un student sarac, iu-
bit de camarazii sai si bun tovards de
lucru. Cunostea viata in toate ama-
nuntele ei si stia la oe se poate astepta
din partea ei. Insd, desi sarac, desi
simpatizat de camarazii pe care la
randu-i.Ti iubea si in mijlocul carora
a trdit in tot timpul studentiei, ardta
totus o strasnica independenta de ca-
racter, ramanand un izolat Tn mijlocul
lor.

Independenta caracterului sau se va-
deste de indata oe-i urmarim studiile
intreprinse de el. Se Tnscrisese la U-
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Henry Daniel:

Calugar

Neverosimilitatea vietii

(Constatari mai mult sau mai putin paradoxale)

Viata tinde sa imite arta.

Cam in acest fel vorbea odatd cineva
— se pare O. Wilde — cu multa
dreptate.

Numai cd, in aceste intrepatrunderi,
contul deschis ntre literatura si viata
nu e, cum s’ar zice in limbaj comercial,
Ltinut la curent”. In continua ei ten-
dintd snobd, viata pierde regulat cursa
si ramane cu kilometri si decenii in
urma.

Mai ales azi cand campul literar e
lipsit de atractia unui magnet puternic,
a unei personalitidti sau doar a unei
ideologii, care sa polarizeze prin en-
tusiasm toate-energiile, creiand o stare
de spirit predominantd, un curent, ina-
ugurand anumite preferinte, — marile
masse nu pot urmari goana disperata
Tnainte a catorva izolati, ci merg cu-
minte pe drumul realismului de tip
vechiu (Balzac!) sau — mai ales —
al romantismului pentru uzul tuturor,
de la cel mai profund liric pana la cel
de foileton. Deschideti un ziar Ta n-
tamplare: In America, rdpirea drama-
ticdA a d-soarei X. — mare si aventu-
rioasa bogatase — de catre banditi; 1r,
Franta, afacerea Kutiepov, cu cores-
pondentul la noi, Agabecov. Dar de
ce sa alergam asa departe? Am fost
frapati cu totii, la noi, de avalansa
de sinucideri amoroase din ultimul
timp: amorezi plangaciosi, neintelesi
si neimpartasiti de obiectul fervoarei
lor romantice, sau perechi tragice su-
comband benevol si facil in fata pie-
dicilor vietii, concretizate de cele mai
multe ori printro Tnteleapta si banald
opozitie a parintilor. Totul in fel si
fel de chipuri cari plagiaza, mai timid
sau mai Tndrasnet — fntrecandu-1 chiar
uneori — semenul sentimental de azi,
de ieri si de totdeauna.

E drept, pe de alta parte, cd adesea
viata se oferd benevol si gratuit sa
ne demonstreze cd, departe de a tra-
duce unele capricii literare, ea nu in-
cremeneste Tn tiparele actualitatii de-
cat dupa propriile sale traznai, dove-
dind astfel cd tot ea e marea maestra
a exagerarilor cari lasa in urma — ca
palida — Toatda emfaza Tinchipuirilor
scriitorilor catastrofali, fie ei cat de

niversitate nu pentru a obtine o diplo-
ma pe care s’o utilizeze in scopuri pro-
fesionale, cl pentru ,a-si forma carac-
terul”, a se desavarsi ca om. De aceea
urma mai multe facultati si nici una
in special, tocmai pentru a-si apropria
din toate hrand sufleteascd. Pentru un
om sarac si de inima aceasta este unul
din lucrurile cele mai semnificative.
Spre a-si péstra aceastd independenta
de caracter, Kant a trebuit sa lupte
din greu cu sine insus, si a trebuit sa
adopte o conceptie de viata drept cres-
tineasca. Tot efortul vietii sale si al
Criticelor in aceasta consta. isi pas>
treaza aoeias atitudine, odata ajuns
docent, fatd de studentii sai. El Ti
invatd nu filozofia, ci sa filozofeze.
Vrea sa faca din ei nu ,invatati” ci
»,oameni rationali”. Acest luau este
atat de adevarat, Tncat se spune ca
studentii Tl iubeau mai mult ascul-
tandu-1 la curs, decat citindu-i, ope-
rile. Felul lui placut si istet de a vorbi,
si plin de omenie, ,prezenta” lui —
ochii Tn care citeai bunatate si dra-
goste de oameni, — 1l faceau placut
auditorilor. Si adevarul li se transmitea
mai usor de la om la om, printro’o
intuitie simpatica isvorand din fiinta
lui insds, decat din vorbele sale.
Toata viata si opera lui Kant merg
mana Tn mana si sunt expresia aceleias
tendinte: Tmplinirea in general si in tot,

lacrimogeni si prosti. Caci sunt ca-
zuri cand viata e revoltator lipsitd de
gust esteic, de masurd in efecte, ajun-
gand pana la neverosimil categoric.
latd ,,Universul”: copila pierduta si
regasitda dupa 14 ani, doamna crescuta,
cultivatda Tn scoli si madritatd, de un
simplu tdaran; sau cazul mai vechiu a'
nenorociriii de la baia Victoriei, cane
0 studenta a fost strivitd sub och
iluminati de bucuria revederii de dr
parte, a tatalui provincial, care mai e.t,
si invalid de razboiu... si atatea alte
»fapte diverse”...

Viata se dovedeste astfel mai re-
beld fatd de sugestii estetice de ma-
surd si sobrietate — infailibile azi —
decat cei mai recalcitranti exploatatori
litarari ai resurselor noastre de mild
si lacrimi. Ea se amuza astfel sa trea-
ca peste bariere, cochetand cu nevero-
similul. Caci, Tn adevar, cazuri cacele
citate umilesc cele mai elementare cre-
zuri de logica si masura ale noastre;
credulitatea ne devine minima in acest
sens si imaginatia refractara: desi cu
girul autentic al paginei de fapte di-
Verse, care presupune ca prima sursa
palpabilul ,,proces-verbal”, incheiat de
un concret jandarm sau politaiu, totusi
e foarte fracvent cazul cand, in loc
sa admitem vietii dorinta de santaj
sentimental, preferam sa ne mintim,
acuzand pe bietul reporter de defor-
mare literarda a realitatii.

Dar, o delimitare e necesarda. Vor-
bind la plural, cel ce semneazd are
lipsa de modestie sa se plaseze in-
tr’un cerc relativ restrans: al celor cari
si-au pus la punct, pana intro ma-
surda, angrenajul mecanismului lor in-
telectual cu actualitatea, oameni ai zi-
lei de azi. Caci marea massa — care
in goana freneticd a culturii noastre
ramane tot mai Tn urma — fntelege
lucrurile cu totul invers. Departe de a
practica detectivajul fin al impercepti-
bilelor strambaturi cari sa-i indice ra-
vagiile snoabe ale microbului literar in
traiul de toate zilele, departe de a se
indoi de autenticitatea exagerarilor vie-
tii — ea considera dimpotriva, cu in-

(Continuarea in pag. Il-a)

descopera Cassirer.

Kant, Tn deobste, este reprezental
ca un savant rece, masurat, calculat,
meticulos. Se iau Tn seama céteva ciu-
datenii. Insa, dupa marturiile celor cc
l-au cunoscut de aproape, nimic mai
fals. Spune chiar el Tnsus ca mai prost
administrator de mosie nu crede sa
fi fost decat el insus (in tinerete, dupa
trecerea magisteriuiui, a avut un ase-
menea post). Dealtminterea, metoda lui
de lucru intelectual era, dupd cate spun
martorii din acea vreme, nemaipomenil
de dezordonatd. Hartiile pe care Tsi
insemna cugetarea sunt pline de maz-
galeli fara cea mai elementara ordine
si sunt cu totul departe de ceeace noi
azi numim ,fise”. Sa vede lamurit din
aceasta ca era mai curand un ,,inspi-
rat” si un contemplativ, decat un ali-
nietor de silogisme — astfel cum este
gresit Inchipuit de obiceiu.

Era, apoi, un om paradoxal in toate.
(Ceeace ne dovedeste cad era un ,,inspi-
rat”). Nimeni nu putea spune ce va
face in cutare actiune Kant. (2). So-
coteai ca va face o anumita actiune si
te pomeneai ca a lucrat contrariul.
Aceasta din cauzd cd gandea la fiece
fapt. Orice avea de féptuit 7l costa
b luptd cu constiinta. Nu era omul
principiilor care sa stie, cu rigiditate,

(Continuarea n pag. ll-a)



Domnule,

Aveti dreptate! ,,Intelectul, cu oricata
silitoare muncire nu izbuteste sa savar-
seasca ultime sinteze” (pag. 17). lar
»dogma presupune in complicatele ei ori-
gini istorice, o anume crizd a intelectului,
0 criza care are un multiplu Tnteles”,
(pag. 18). Dupacum ,nu trebuie sa sca-
pam nici un moment din vedere ca dogma,
desi presupune intro anume masura ce
ramane sa fie precis determinatd, renun-
tare la intelect, se formuleaza pe un plan
tot de intelectualitate(pag. 19).

Dacd 1nsda, dupa cum am vazut, aceastd
categorie a intelectului, atunci cand apare
in dogme, nu poate fi dezintegrata fap-
tului religios ca realitate actuala, — atunci
fiecare notiune a formulei dogmatice este
sustinuta direct Tn realitatea transcendenta.
lar intreaga formula este antinomie transfi-
guratd, cum spuneti. Ceiace Tnseamna ca,
in acel moment al ei, Tnsasi ratiunea se
transfigureaza. In fata realitatii transcen-
dente ontic, raflunea se transfigureaza.
Este un chip nou al ratiunii, ridicat din
radacinile metafizice ,cari o solicita si
castiga n acel moment. Numai slujind,
adequéndu-se ontic, raflunea apare trans-
figurata, cristalizand formula dogmatica.

Dar o astfel de viziune a intelectului
este mult deasupra consideratiilor ce ne
expuneji: ,,Abstractiunea sl preciziunea eu-
ropeand s’au fntalnit cu imaginatia si
principiile tagaduitoare de limite ale Asiei.
Vagi ecouri indice despre suprema uni-
tate, dramatic dualism persan, adanca si
clarvazatoare mitologie babilonica, mesia-
nice viziuni iudaice, ocultism egiptean cu
radacini dincolo de hotarul mortii, ro-
tunda si plastica ,idee” greceascd, Tsi
dau fintalnire subt semnul elenist in cau-
tarea unui superior aliagiu”. (pag. 14).
Aceasta schimbare de plan, nu poate fi,
in nici un caz, utilda viziunii ce deschideti.
Presupune, din potrivd, o viziune umanista,
care a fost completamente epuizata si ale
carei virtufi in dezlegarea problemelor le
cunoastem.

Este adevarat ca intelegerea si viziu-
nea crestineasca a avut de raspuns si a
avut de luptat cu toate aceste curente,
cari izvorau in momentul elenist. Dar, spre
a putea surprinde adevarata sinteza noua,
e necesarda privirea din momentul crestin,
catre momentul elinist. C&ci momentul
crestin  precurge pe cel elenist, 1l an-
ticipa, 11 fintalneste, ia ofensiva, 1l do-
mina, Tl Tnvinge si-l stapaneste n sin-
teza dogmatica, in Tntelesul acesta, nu
~iau conceptele trup, dobandind calitdji
concrete, infatisare de semifiinfe si in cele
din urma de fiinte (d. ex. Logosul)” (pag.
17), ci intreaga framantare de idei, pri-
meste Logosul din crestinism. Doara Lo-
gosul era cu mii de ani In urma faga-
duit de Dumnezeu, asteptat de Israel si
intrupat Tn acesta apoi. Nu ,se complica
alegoric mitul crestin — si pe urma se
impreuna cu abstractiunea filozofica” (p.
17), cum ganditi, ci viziiinea crestina stra-
bate mentalitatea elenistd si deschizand-o,
dupa ce-i ridica toate valorile, da o noua
sinteza. Astfel e complet inadéquat si fals
a gandi si istoric si metafiziceste, ca: ,,i-
deile crestine au asimilat tot ce au Tnvins.
Sau mai bine zis, au Tnvins prin concesii”
(pag. 26). Cel putin pentruca numai ,,prin-
tro neinteleasd vraja, distanta interioarda
dintre produsele geniului local din trei con-
tinente a disparut” (pag. 15). Este o
goana a fintregii lumi cunoscute dupda un
nou cuprins spiritual. Lumea greaca strange
la sine toate drumurile, parca pentru a
concentra toata credinta veche Tmpotriva
celei noi, care va veni sa atace. Este
framantarea etosului cu duhul sdau catre
inalt, premergand Tintruparea lui Dumne-
zeu Tnsusi; este o iesire a etosului Tn calea
Logosului.

Faptul se intampla si astdzi in multe
parti. O dovedesc cercetdrile etnografice
si sociologice modérne. lar un R. Otto,
a nteles generalitatea faptului cand scrie:
»in multe mitologii si tradifii ale po-
poarelor barbare, se Tnsereaza elemente
cari depasesc in chip absolut, nivelul re-
stului riturilor si obiceiurilor lor religioase:
Sunt reprezentarile marilor zei, cari nu
joacd nici un rol sau aproape nici unul

Tendintele rasaritene ale
filosofiei lui Imanuel Kant
(Intre teoria cunoasterei Si ascezd)

cd va proceda in cutare fel, aplicand
cutare reguld. Ci, din contra.

Intre Kant si Pascal gasim astfel
0 sumedenie de puncte comune. Foile
de Tnsemnéri ale lui Kant sunt aidoma
hartiilor pe care Pascal Tsi Thsemna
»1es Pensées”. Deasemeni, aplecarea

Hsadi.“$i Tstdgdedt Hifmir PeScard fe
tini l-au descoperit la Kant, Tnsad care
si la acesta egaleaza, daca nu fintrece,
clamoarea pascaliana.

Astfel, necontenita hartuiala a lui
Kant cu sine insus ne apare in tot

§|733i msHIFﬁua&ﬂq\Pﬂ\%& puternice decat
strigatul lui Kant catre Imanuel.

De aceea aceasta revenire a gandirei
kahtiefié asupra €i Tnsasi, aceasta sha-
tere de gand. ,Ich bin nicht der Mei-
nung einer vortreffliches Mannes, der
da empfielt, wenn man einmal sich
wovon (iberzeugt hat, daran nachher
nicht mehr zu zweifen. In der reinen
Philosophie, geht das nicht. Selbst hat
der Verstand auch schon ein natirli-
chen Widerwillen dagegen. Man muss
eben die Satze in allerlei Anwendungen
erwagen und selbst, wenn diese einen
besonderen Beweis entbehren, das Ge-
genteil versuchen anzunehmen, und so
langeren Aufschub nehmen, bis die
Warheit von allen Seiten einleuchtet”,
spune Tnsus Kant. Toata originalitatea
filozofiei kantiene sta Tn aceste doua
cuvinte: du gandul pana la capat, la-
sandu-1 sa lupte cu contrazicerile ce
nasc din el insus. Si aceasta nu ca un
bun precept pentru o buna gandire,
ci ca o intemeiere a metafizicei pe lupta
Intre Tndoieli,

in pietatea practica si carora li se atribuie,
aproape involuntar, o demnitate care este
superioara aceleia a celorlalte figuri mi-

tice si care poate face sa gandesti la
divin in cel mai ridicat inteles al cu-
vantului. In unele cazuri, se poate re-

cunoaste ca acesti zei mari au mai avut
0 preistorie mitica si n alte cazuri, nu
se poate. Ceiace este in ei caracteristic i
enigmatic, std n faptul ca depasesc ni-
velul genera.l Acolo unde survine pre-
dicata teistd a misionarilor, astfel de di-
vinitati eminente sunt deseori si foarte
usor recunoscute drept adevaratul Dum-
nezeu si ofera puncte de legatura pre-
dicatei misionare”. (Das Hellige). Si a-
mintiti-va Tntaia predicd a Sf. Apostol
Pavel in Atena: ,,Barbati Atenieni, voi san-
tefl Tn ochii mei, dupa toate cate vad,
osebit de cucernici. Céaci strabatand orasul
vostru si privind la ce va inchinat voi, am
aflat si un altar pe care este scris: Ne-
cunoscutului Dumnezeu. Deci eu va vestesc
voua pe cine voi cinstit fara sa-1 stiti\
(Faptele XVII, 22—3). lata cum a intrat
teologia crestind n Atena. Aceasta teo-
logie a Tnvins filozofia greaca prin dogme,
mai apoi. E adevarat ca fara viziunea
sistematica si necesitatile metafizice gre-
cesti, dogmele poate n’ar fi aparut. Dar
tot asa de adevarat este, ele au aparut
datorita viziunii religioase crestine. Ex-
plicarea, faptul spiritual si sistematizarea
categoriilor, prin dogme este raspunsul
dat pretentiilor metafizice libere. Sinteza
mpotriva logicii eustatice, cu pretentii
transcendente, este dogma.

Si iarasi aveti dreptate cand ganditi
ca ,,Elenismul aduce nou, fata de epocile
din trecut, tocmai aceasta pasiune fnca
necunoscutd pentru sensul, ce se ascunde
in dosul unei fenomenologii spirituale”,
(pag. 16). Este metoda aflarii unor cai
de trecere dela un moment si structura
etnica catre altul, spre un moment viitor
de unitate comuna. Unitate pe care Tnsa
numai vadirea ntruparii, soborul, o face.
Unitate care a maipretins sidogmele, ca
onecesitate a intelectului sicare s’au in-
tdmplat tot Tn sobor.

Ceiace trebuie inteles de oameni, este
ca experienta metafizicd, contactul spiri-
tual cu Dumnezeu péana la Tintruparea si
intruparea au putut trece prin istorie, fara
dogmatizare si ar fi trecut Tnainte, daca
nu intalnea intelectul grec, a caruia exi-
gente le-a satisfacut prin dogme. Dog-
mele nu sunt deci, decat Tmbracarea acestui
material spiritual cu mintea greaca; pri-
mirea Tnlauntru intelectului grec a expe-
rientii crestine. Aproape, am putea spune,
vadirea acestui fapt crestin Tn intelectul
grec; — mai mult, patrunderea ntruparii
mai departe si mai adénc Tn umanitate.

Dar dacd roadele unei experiente mis-
tice multimilenare nu fac decat sa fie tra-
duse, in dogme, pentru o circulatie in-
telectuala Tn cel mai complex si exigent
intelect, cel grecesc, — atunci, iardsi, nu
mai poate fi vorba de o premergere ‘a
lui Philon Tn ordinea = dogmatica.  Caci
Philon uza de un material supranatural
anticrestin, pagan. In urma acestei ob-
servatii, se Tntelege usor dece viziunea
istorica dupa care ,ideia purcederii Du-
hului Sfant din Tatal, fara ca Tatal sa
indure vre-o degradare sau Tmputinare,
e 0 copie mai indepartata a conceptiei
filonice despre emanatie"™ (pag. 23) — este
falsa pe de-a ntregul.

Philon, evident, a mai pastrat ceva din
datele experientei spirituale israelite, Tnsa
a pierdut substanta propriu zisa. La noua
substanta metafizica stoica — heracliteana,
a adus o piosenie a izraelului. Daca ar
fi avut puritatea in ordinea mistica, a
concretului metafizic, ar fi intrat in Bi-
sericd. Dar asa cum a fost, ramane un
sincretist. Philon a oferit efortul ratiunii,
care Tnsd nu a putut fi valorificat de catre
sobor, in crestinism. Credeti ca ,fapta
lui Philon echivaleazd cu o inventie spi-
rituala” (pag. 24). Nu-i adevarat. E nu-
mai o invenfie intelectuald; (daca intria-
devar asa a fost!) Insa fara rod, caci
fara radacini ontice vii, fara resurse mi-
stice Tn actualitate, fara viata spirituala
autentica. Si am vazut ca nu exista dogma
fard astfel de radacini.

Multe din acestea le vede si le cer-
ceteaza cu pasiune de elev sarguitor si
iubitor de stiinta maestrului, Cassirer.
si, desigur, numai .calea acestuia poate
duce la descoperirea adevarului kan-
tian. Totus, nici Cassirer nu poate a-
junge la locul de unde isvoreste Nilul
acestei ilustre cugetari. li lipseste o
perspectiva pe care un occidental, bar-
bar prin definitie, nu poate sa o aiba.

Cel obicinuit sa cugete in timp, n

ik
patrunde Tn cILTgetarea hié(rgticg, aPCrl>Z
ticei ratiunii Pure? Aceasta e dincolo
de timp si dincolo de spatiu. Dincolo
de améanunt si dincolo de curgere.
Freamatul cugetarii kantiene este atata-
rea gandului in preajma stancii care
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Cugetarea lui Kant nu trebuie ase-
muitd cu un rau care curge, Ci cu apa
madrei care se shate. Freamatul si ne-
statornicia sensului conceptelor nu sunt
consecintele unei desfasurari, ci o sha-
tere in jurul aceluias mister, fara con-
tinuitate evolutiva, ci numai cu unitate
de scop.

Poate fi oare priceputa vorba Tnva-
luitda despre tainda a lui Imanuel Kant
de un occidental care e Tnvatat si a-
copere taina cu strigatul?

Trebuie, apoi, sa cunosti un tdaram
pe care occidentalul nu-1 banuie, ca
s& fintelegi, dintru finceput, Tncotro a
pornit-o Kant cu opincile de otel si
cu toiagul de fier al ratiunii pure.
Tardmul celdlalt, cine nu-1 cunoaste, in
zadar se incearca sa patrunda sfinxul
ratiunii pure.

Nu voiu spune cd nu au inteles oc-
cidentalii nimic din sborul kantian si
nu voiu afirma ca toti Tau interpretat
gresit sau partial. Insa, chiar un Pi-
cavet sau un TrGmesaggues con-

FLOAREA DE FOC

RASPUNS LA EONUL DOGMATIC

Scrisoare deschisa Domnului Lucian Blaga)

In aceastd lumind credinta cd ,,deoa-
rece inceputurile dogmatice se fac in afara
de crestinism, s’ar putea risca afirtna-
tiunea, ca apetitul spiritual despre care
vorbim, apartindnd timpului, ar fi dat
nastere la doctrine de Tnaltd rezistenta
dogmatica, chiar daca n’ar fi aparut cre-
stinismul” (pag. 40—1) —, ramane com-
pletamente nefundata. Caci: 1) am do-
vedit cd dogma nu apare fTnainte de
crestinism: 2) apetitul spiritual, nu-si afla
implinire decat prin trairea Tntruparii si
revelatie, — adica prin crestinism.

In sfarsit, sa zvarlim criticei ‘sl ultima
ideie axiald a sistematicei eonului dog-
matic.

Formulati observatia justa ca ,,in plas-
muirea diverselor conceptii teologlce-cri-
stologiee se observd Tn generai doua ten-
dinte: una mitica-rationalizanta, alta dog-
maticd. Adica: una care organizeazd ma-
terialul cristologic-teologic in acord cu
inteligenta omeneascd, alta care sa aseaza
n dezacord cu inteligenta, postuland o
transcendere a functiilor logice. Evident,
aceasta a doua atitudine nu izvora_dintrun
principiu constient de ,,dogmatizare' (pag.
26—7). lar ,Biserica s’a identificat tot-
deauna cu ndzuinta de a dogmatiza si
de a anula orice tentativd de organizare
mitic-rationald a materialului teologic si
cristologic existent” (pag. 37—38).

Dar dacda aceastd bipolarizare de ten-
dinte este o evidenta pentru cercetatorul
istoric al procesului de dogmatizare, nu
vad de loc cum aceastd regularitate ,,e-
videnjiaza pe deplin existenta unui cri-
teriu care cantarea oarecum ideile dupa
caratele lor ,,dogmatice” (pag. 30). Afara
numai dacd am crede cu Domnia-Voastra
ca ,existda... un factor determinant, nu di-
vin, de ,revelatie”, ci cat se poate de
firesc in istoria dogmelor.., e tocmai
tendinta care n lipsa unui termen mai
bun ar putea fi numitd ,nisus dogma-
ticus” (pag. 29), Insa nu e cazul. Caci
strigatoare pentru noi Tnaintea oricarei ten
dinte, estelibertatea omului.Determinismul,
orice soidedeterminism nu-si poate avea
locul Tn acest domeniu.

Daca am privi numai sub unghiul de
vedere al libertatii umane, am adopta po-
zitia lui A. Harnack, dupa care, in se-
colul 1l, puteau Tnvinge oricare din cele
doua tendinte. Daca insa privind din sa-
nul lui Dumnezeu am face abstractie ne-
permisa de libertatea omului (teologii de
scoala fac deseori, pentru simplificare, ab-
stractia aceasta), se Tmplineste voia lui
Dumnezeu, care nu poate fi infrantd si
nici deviata atata vreme cat planul isto-
riei lumii existd in Dumnezeu dinaintea
timpului. Numai cd aceasta coexistentd a
libertatilor este o taina, sprijinita in om
$i In Dumnezeu, Tn vesnicie si tempora-
litate. Mintea omeneasca nu poate cu-
prinde momentul comun n Tntelegere.

Asa ca nisus dogmaticus, langa celalalt
nisus, formativus. — banuiesc ca oricand
mintea se va lovi deun-zid stainic,  veti
lipi._deasuprar nis«s "X.... — nu spane ni-
mic si;jmai mult, mascheaza o taina, adica
un moment esential al realitatii Tnsa in-
explorabil intelectului nostru. Metafizic,
in dosul firmei abia. incepe prapastia
distinctiilor. Prin cari dincolo nu s’a pu-
tut trece, dar carora mintea filozofica
nu se poate refuza, totusi.

»-NU cumva s’ar putea deschide undeva
noui perspective filozofiei prin transplan-
tarea Tn ea a metodei ,,dogmatice”? (pag.
8). Nu, in nici un caz. In primul rand
pentruca nu existd o metodda dogmatica.
Al doilea, pentruca filozofia este o fun-
ctie ntreagd Tntemeiatd pe inteleetie en-
staticd, Tn vreme ce dogma este element
in functie religioasd si presupune, cum
admirabil afi analizat o inteleetie extatica.

Aceste deosebiri Tnsd, nu le Tntelegeti
inca. Si numai asa se explicd gandul
acesta, de pilda: ,,In dosul dogmelor ve-
dem mai mult decat numai nevoia de
sintezd (care poate avea un caracter ra-
tional); acest mai mult e: setea de mister,
tendinja de a apara misterul metafizic
de orice incercare de rationalizare a spi-
ritului omenesc”, (pag. 40). Caci una este
setea de mister si alta tendinta de a apara
misterul metafizic. Astfel, nu setea de

statdnd coloratura profund religioasa
a lui Imanuel Kant, nu isbutesc sa o
determine Tn toata particularitatea ei.

Nu am finteles cugetarea Kantiana,
decat dupa oe am finvatat la scoala
unui Sfant loan Gura de Aur, a

unui Sfant Vasile, a lui Simeon
Noul Teolog, a Terezei din A-
vila, a lui loan al Crucii, a tu-

turor Sfintilor Parinti ai Desertului, a
Fericitului Augustin. Numai atunci
chipul desfigurat pc care chiar cei mai
fideli comentatori ai lui Kant ni-1 dau
despre acesta, mi-a apdrut intreg, in
puritatea lui extraordinara. Am vazut
surprinzatoarea asemanare dintre ceea-
ce Kant ajunsese sa gandeascd si ceea-
oe Tnvatau Parintii Orientului. (3) Am
{)ricepu_t atunci evidenta'cugetarii' kag;
i€ttt si pozitia netd intre apriorism $i
empirism, realism si idealism, dogma-
tism si scepticism, absolutism si rela-
tivism, catolicism si protestantism.
Ratio Pura nu este traducerea
latineascda a grecescului ortho-doxia?
Pozitia criticistd care a rdamas de ne-
inteles tuturor celor cari s’au ocupat
de Kant, si care a fost gasitd goala
de continut de catre toti, facandu-i sa
incline balanta intelegerii lor cand de
0 parte ori de alta, declarand ca I-
manuel Kant a fost ori pur si simplu
sceptic, ori pur si simplu dogmatic,
aceasta pozitie atdt de ciudata pentru
occidentali Tsi gaseste un continut plin
de sens de Tndatd ce un cititor aver-
tizat si format In scoala bisericii or-
todoxe orientale abordeaza cele dintéi
pagini ale Criticei Ratiunii Pure.
Caci, desigur, multi.ne vor acorda
cd Imanuel Kant a avut o preocupare
religioasa, insa putini vor voi sa a-
firme ca aceasta nu numai transpare
dar este lamurit accentuatd n chiar
Critica Ratiunii pure. Se va vedea mai

Este una din caracteristicile gandirii con-
temporane de a stabili antinomii acolo unde
conceptii antecedente fixau corelatii strénse
sau consistente indestructibile. Acest proces
nu este valabil, evident, decat pentru pro-
blemele mari si pentru viziunea care le sta
la baza. Detalii sau aspecte particulare
mentin, dacd nu Tn structura lor intima,
cel putin formal, urmele acelor conceptii
antecedente. Astfel se explica dcce in evo-
lutia filosofiei pastrarea mijloaoelor tra-
ditionale de expresie a Tmpiedicat inte-
legerea continutului nou pe care ele 1l
obiectivau. Perspectivele mari preced ele-
mentele de manifestare sensibila.

Dacd fnainte credinta ih sistem, in ar-
hitectonica lui, implica o convingere Tn
capacitatea Iui de a cuprinde realul,
de a epuiza complexitatea sl multiplicita-
tea acestuia, astazi, aceasta credintd exis-
tenta la cativa anacronici, este refuzata
de cei integrati Tn actualitate. Predomi-
narea ideei de viatd in gandirea de azi
a dat nastere la problematica raportului
dintre continuturile ei bogate, multiple si
spiritul schematic al constructiilor siste-
matice, problematica pe care conceptul me-
canistic al vietii n'o presupunea. Siste-
mul urmareste construirea unei unitafi for-
male, a unei oranduiri rigide: un cadru
abstract care-si determina elementele din-
tr'o pozitie transcendenta vietii. Daca pen-
0 teorie a cunoasterii, spiritul de sistem
isi poate gasi o justificare intru atat,
intrucat ea n’ar depasi preocuparile for-
male, in eticA mentiunea pe planul nor-
mativului pur — care este 0 expresie
a spiritului de sistem — duce la o an-
tinomie cu viata. Aceasta nu-si reveleaza

natura ei intima si specifica, decat unei
ntelegeri intuitive, care intelegere nu se

poate realiza ca in cazul unei aplicari
asupra formelor istorice ale culturii, ci

pretinde o interpretare a trdirii pure, n-
trucdt aceasta este o expresie a vietii.

Cunoasterea concreta sl intuitiva se exe-
cuta pe baza unei universalizari a trairii
individuale. Experienta vie da un carac-
ter de certitudine adancirii intuitive. Con-
tinuturile vietii nu mai sunt izolate ntr'o
Tnseriere abstractd, ci trdite Tn continuita-

mister, ci piosenia a stat veghe soboarelor
ecumenice.

Era o nevoie de lamurire, ntrun fel
0 sete intelectuala de mister Tnsotita Tnsa
de piosenia teologald; semn al eestaziei.
In nici un caz, o sete enstatica, o cu-
riozitate filozoficd; aceia pe care o mar-

turiseste. 'de pilda, “un Nietzsche: ,un fi-
Tdzof. "Vrea sd"zidff~un om care traieste

continuu, vede, aude, banuieste, nadaj-
duieste, viseaza lucruri extraordinare, care
este lovit de propriile sale génduri, ca
si cum ar veni din afara, ca si cum ar
veni de sus sau de jos, ca de evenimente
sau detunaturi, un om fatal, in jurul
caruia tot timpul tuna, urla, si totul se
comporta ntrun fel sinistru. Un filozof,
vai, e o fiinta care deseori fuge de el
insusi, caruia deseori 1i este teama de
sine 1nsusi, dar care este prea curios
pentru a nu se ,intoarce intotdeauna la
el Tnsusi”.

Insa cred cd nu gresesc, banuind ca
o astfel de curiozitate a findemnat pe
autorul Eonului dogmatic sa caracterizeze
ou atata atentie si liniste, dogmele. Ba-
gand de seama marea plinatate meta-
fizica a intelectului dogmatic, ati dat tar-
coale ,vechilor dogme ale Bisericii, spre
a le surprinde artfttilatia, ea unor masini,
pretioase. Pentru ca apoi sa poata fi
ridicate, construite in (ara filozofilor. Za-
darnica truda. Fiindca dogmele nu pre-
supun o metoda intelectuala. Ci, am va-
zut, una direct duhovniceasca si  aceia
este Tnsasi Biserica. Doriti marea plina-
tate a inteleetie! dogmatice? Intrati n

la vale cata greseald se comite in acest
sens. Fiindca se va vadi lamurit ca
Imanuel Kant mergea de la Tnceput pe
drumul de mult batatorit de filozofa
orientului crestin.

Sunt foarte multe probabilitdti ca
Sihastrul de la Konigsberg nu a cu-
noscut in de aproape conceptia orto-
doxa a crestinismului. Din scrisorile
adunate pana acum reiese ca nu a citit
nici odata o scriere a Sfintilor Pa-
rinti, sau ca ar fi a»,,t un isvoi original
privitor la conceptia de viata ortodoxa
Desi in ,,Religia in limitele Ratiunii
Pure” aminteste intr'o nota: ,,.... dupa
cum spunea un Parinte al Bisericii”....
totus nu putem conchide cda avea cu-

teToliid§ *

estantism si de filozofia inspiratda de
acestea. Cand vorbeste Tn scrierea po-
menitd mai sus despre Biserica Or-
todoxa in desfasurarea ei istorica, a-
minteste de pdcatele ei politice, de i-
mixtiunea Cesarului n treburile bise-
ricesti si atata tot.

Astfel, pozitia sa atat de apropiata,
dupa noi, de conceptia greco-orientala,
ne apare cu atat mai semnificativa.
Ratiunea purda da marturie liberd cre-
dintei ortodoxe. Un strein, la care ni-
meni nu se astepta, care a trdit toatd
viata in nordicul Konigsberg, vine sa
mérturiseasca pentru Bysant. Duhul
Sfant, prin gura lui Kant, marturise-
ste de departe pentru Biserica Sa.

Imanuel Kant a inteles filozofia ca
0 luptd continud cu sine nsus a celui
oe cautd sa se Tnregimenteze Bisericii
Triumfétoare. Intre oeeace pusnicii au
numit ,askitica agonismata™ si oeeace
Kant Tntelege prin critica ratiunii pure,
nu este numai o asemanare de cuvinte,
ci aproape o identitate de continui De
aceea nu putem Tntelege eroarea acelor

-

tea lor calitativd. Orientarea intuitiva iste
un prilej destul de rar al omului. O
exaltare a fondului subiectiv de viatd, sta-
bileste comunicdri cu o totalitate care tran-
de obiectivare ajung la maximum. Din
acest motiv, intuitia este un fel de ne-
bunie. Sistemul Tncearca o explicare, ple-
cand dela elemente exterioare. O simpli-
ficare excesiva neglijeaza caracterul ire-
ductibil din formele vietii, precum si ira-
tionalitatea organica a acesteia. De fapt,
metafizica irationalistd n'a renuntat total
la sistem, la orénduirea dupa un plan
constructiv, ci a incercat sa elimine spi-
ritul de sistem. lIrationalul nu este sus-
ceptibil de a fi prins In forme, de a1l
ridica in domeniul comunicabilului. Adan-
cirea interioara intentioneaza continuturile
diferentiale, care participa la structura
irationalului. Elaborarea acestei experiente
a irationalului necesita un spirit construc-
tiv. Aici apar toate insuficientele sistemu-
lui. Constructia sistematica reduce si sim-
plifica trairea pentru a o fac» inteligibilg;
caracterul ei pur este deformat de o
pumd de walori, cari intra in procesul
de elaboratie, proces care ridica intui-
tille din sfera elementarda in spre cate-
goriile culturii. Toatd orientarea contim-
porand in spre intuitie, traire, experientd
sau irational, rezultd dintrun efort de a
depdsi simbolismul complex al culturii,
care constituindu-se ntr'o regiune auto-
noma si transcendenta vietii, ne-a Tnchis
viziunea pentru caracterul originar al a-
cestuia. Reactiunea Tmpotriva spiritului de
sistem este un aspect particular al reac-
tiunii Tmpotriva simbolismului culturii. Pre-
dominarea descriptivului si contemplativu-

lui In filozofia de azi rezulta din t™

dinta de a transcende metoda construe-

tiva In forma exagerata, pe care o pre-

zintase mecanistica veacurilor anterioare.

observabil in faptul ca esseul in filosofie
a luat locul desvoltarilor masive, de pro-
portii impresionante, pe care ni le-a pre-
zentat istoria. In locul esafodajului urias,
schite fragmentare expun idei, cari, lzvo-
rite dintro experienta bogata, nesilita a

Bisericd. Pasarea absolutului , <o poate
prinde in capcana de catre om, Tnsa
omul poate trai in absolut: cand fi cresc
aripi spirituale. Atunci pleaca absorbit de
sensurile Duhului si ale vietii. Nu stapa-
neste viata, ci 0 _parcurge, cautandu-si
mantuirea.  In urma lasa. pentru mintile

cercetatoare cel_mult ‘inlinerarii spirituale.
.Nceasta iesire In Tmpéacare sia aici intre

noi, in ortodoxie. Are dreptate Prof. Glu-
bokovsky: ,,Dupa constiinta ortodoxa, cre-
stinismul integral este obligatoriu dog-
maticeste Tn el Tnsusi; istoriceste el re-
prezintd o putere care exista si lucratoare
n chip special Tn ortodoxie. Nu trebuie
sd se caute ceiace exista dinaintea noastra.
Nu este nimic de descoperit; trebuie numai
pastrat cu concentrare religioasa, ceiace
este revelat de Sus, dela Dumnezeu prin
Fiul Sau in Sfantul Duh”. (L’Orthodoxie
dans son essence. —Logos, an I, Nr. 2
1928; pag. 177).

Dar catre o astfel de Tntoarcere, tot
Berdiaev v’ar putea sluji cu o ideie: aceia
a straturilor antropologice noui, cari tre-
buiesc strabatute spre sensurile mari ale
eshatologiei actuale. Neputinta trecerii,
poate da impresia ca dogmele Bisericii
sunt perimate. Si apoi mai stau alaturi,

fatd catre fata, Tntro aceiasi manastire,
Tngeri in trup améndoi, cei doi stareti
al lui Dostoievsky: Terapont si Zosima:

,»Ciocnirea crestinismului  vechi, ,,negru”,
pietrificat, superstitios, cu noul crestinism
»alb”, se fincarneaza in figura parintelui
Terapont, inamioul lui Zosima” (Berdiaev,
L’Esprit de Dostoievsky, pag. 249).

filozofi cari au vazut in ,critica” o
teorie a_cunoagterii si au gasit de cu-
viintda sa spuna cda Imanuel Kant in
temeia metafizica pe stiinta, socotind-o
ca o0 Tncoronare a acesteia.

Efortul metafizic la Kant nu este
asemanator cu efortul stiintific, ci cu
al ascetului. Nu o metodologie sta la
baza cunoasterii, ci o practica sufletea-
scd, 0 agonie

3 Imgnuel Kant este cel dintai filozof

catre formula orienta}g‘, pérés1'ﬂt{ me-
tafizica Tntemeiatd pe conceptia natura-
listd a renasterii si suspinand dupa o
metafizica fiica a teologiei.

lata pentru ce, gasind ca in gandirea
expres formulatd a lui Kant, Critica
ratiunii pure finseamnd ascezda si
nu teorie a cunoasterii, perfectionare a
duhului si nu demonstratie geometrica,
ratiune supusa credintei si nu ratiune
poruncind credintei sau distrugand-o
pe aceasta din urma,

Am crezut de folos s& intitulam cer-
cetarea noastra ,Intre Teoria Cunoas-
terii si Asceza” sau Tendintele rasari-
tene ale filozofiei kantiene.

Dealtminteri, problema criticei nu
poate fi mai bine formulatd, potrivit
insds felului in care Kant si-a pus pro-
hlema cunoasterii.

intrebarea pe care si-o pune Kant e
aceasta: Ce este necesar In prealabil
celui ce vrea sa ,,cunoasca” metafizic?
Aproprierea unei logici si metodologii
speciale si adaptate metafizicei, ori su-
punerea spiritului unei discipline care
sa formeze un spirit metafizic? Trebuie
teorie a cunoasterii ori asceza celui
ce vrea sa patrunda n tainitile cugeta-
rii? lar raspunsul Kantian, pe care il
vom ardta cu proprii vorbe mai la
vale, e hotarat: asceza.

lata

se conforma elementelor de baza dela
altdouirea sistemului, manifesta o fecundi-
tate, pe care osatura si schematismul pla-
nului sistematic o Tnabusia.

incercarea lui Nicolai Hartmann de i
substitui sistematicii aporetica, desi con-
ptitue un efort remarcabil pentru critica
si ilustrarea iluziilor constructiilor rigide
ale spiritului de sistem, se mentine, cu
toate acestea, intro sferd diferitd. Hart-
mann vrea prin aporeticd sa se limiteze
la o diseutiune purd a problemelor, fara
sa emite solutiile sau dezlegarile cate-
gorice. Sistematica neglljaza elementele
esentiale, stabilind rezolviri precise, fara
nici o posibilitate de Thdoiald.

Nu dintro astfel de perspectivd este
sistemul criticabil. A-i denunta rigidita-
tea, nu Tnseamna a renunta la solutiile
problemelor sau la atitudini. Este foarte
drept cd, sunt unele Tmprejurari in care
eficacitatea solutiilor este iluzorie. Decat
pasiunea pentru problema, ca atare, fara
nici o determinare intrun sens, nu este
posibild fard un risc periculos.

Preocuparile de conceptii de viata sau
speculatiile in jurul antropologiei filoso-
fice nu sunt susceptibile de o Tincadrare
si 0 fixare in liniile schematice ale siste-
mului. Chiar daca aceasta se ntampla,
multiplicitatea de aspecte 1i zdruncina li-
niile, precum viata sparge formele cari
tind sb fnchida

Istoria, care este viata scoasa din planul
irationalitatii, fard insa s’o fi depasit com-
plect — geeasta fiind o imposibilitate —
izbeste cu dinamismul ei Tnchistarea in
sistem. Reprezentdnd in expresia cea mai
Vie PrinciPiul temporalitafii existentii, ea
anihileaza cadrele formale, cari tind s

iixcze’ In(ele9crea vieh* in caracterul ei
concrct 51 temporal, Tn bogatia ei cali-
tativd’ a distrus credinta in sistem. Tran-
scendenta sistemului i da acestuia o struc-
turd statica, invariabild si neistorica. Pro-
ductivitatea imanenta a vietiidistruge, Tnsa
consistenta acesteistructuristatice  sitran-
SCéndente.

EMIL CIORAN

Aspectul elenist al epocei actuale, pe
care Tl desprindeti direct si just, poate
insemna in doua feluri: o noua centrare
spirituala si asta Tnseamna o intrare a
lumii Tn Biserica lui Hristos — fenomen
pe care noi 11 vedem petrecdndu-se fin-
tradevar ;sau o goand a lumii pro-

testante dupd momentele Istorice in care
m crup uepun era m unitatea Bisericii,

.ea apoi sda poatda reface dupd rejeta si
metodd spiritualitatea crestind in actua-
litate. Asa cum este articulatd cartea Dom-
niei-Voastre, in aceasta a doua categorie
va situiazd. Si e o tristd situatie.

Ca s’ evidentiez 1n toata goliciunea,
proeetasem ca urmare la scrisoarea ce in-
cheiu acum, o analiza sistematica a Tn-
susi Eonului dogmatic. Dupa cum vedeti,
pana aci nam considerat decat introdu-
cerea carlii.

Era sa urmeze in detaliu toatd fru-
musetea analizelor ce ne-ati oferit, precum
si pe de-a’ntregul, falsitatea pozitiei si
atitudine!. Totusi ne oprim, amanand pen-
tru alta data acest prilej.

Nu pot sfarsi aci, fara marturisirea ca
scrisoarea aceasta e din cale afara o«
rau scrisa.

In asteptarea putintei de a continua
analiza propusd, nu ma pot opri insa
dela nadejdea ca cele mai Tnainte scrise,
au reusit sa dovedeasca ceva, Si ca c
argumentare Tmpotriva nu poate trece fara
rezultate.

Bucuresti, 1 Februarie 1932.
PAUL COSTIN DELEANU

Intr'o prima parte a studiului nostru
expunem pe larg desfasurarea cugetarii
lui Kant, cautand sa o redam cat mai
mult prin propriile lui cuvinte, iar in-
tr'o a doua parte aratdm cum ortodoxia
poate Tmplini aceasta cugetare, care se
apropie intr’atata de ea, dandu-i te-
meiul pe care fnsus Kant il cduta si
cerea.

Totusi, Tnainte de a fncheia aceste
randuri preliminare, datori suntem sa
dam o ultima lamurire. Prin sfortarea
noastra de a dovedi ca spiritul kantian
este foarte apropiat de cel ortodox
rasaritean, nu voim sa pretindem ca
aducem o noud Tntarire ortodoxiei: or-
todoxia crestinda si filozofia care se
intemeiaza pe aceasta au tarie prin ele
insi-le si nu au de loc nevoie de
marturia kantiand. Facem aceastd ob-
servatie tocmai pentru a finlatura din
partea unor eventuali si prea inflaca-
rati adepti ai spuselor noastre, o gre-
seald posibild. Aceea de a crede ca
filozofia ortodoxa trebuie intemeiata
pe spusele lui Kant. Aceasta ar da
unora permisiunea sa amestece doua
filozofii care, oricat de mare e apropie-
rea intre ele, raman totus streine. Caci,
dacd e adevdrat ca voim sa dovedim
ca filozofia kantiana Tsi gdseste sem-
nificatia si sigurd Tntemeiere pe bazele
ortodoxiei, nu admitem reciproca. Or-
todoxia nu are nevoie sa fie intemeiata
pe kantianism.

Sensul efortului nostru nu poate fi
deci prins si inteles decéat ca o opunere
categorica Tn fata filozofiei romanesti
curente care sustine ca pe baze kan-
tiene trebuie sd se intemeieze o filo-
zofie romaneasca rationalista si ateista.
Noi, prin studiul nostru, voim sa smul-
gem din filozofia romaneasca aceasta
parere cu totul neintemeiata.

PAUL STERIAN



POEZIE

Barcarola

Pe coapse urmdresc si-astept
Dintru o harpa’n carne plangeri
si ochiul tdu culege Tingeri,
Cum o Tmpreunare, drept.

Trupul se cautd ranit
si musca dela pulpi armura;
Numara inima purpura,
Dupda cum lancea te-a dorit.

Raul Tnoata fara punti,
Cu céntecele Tmpotriva.
Arpegiaza primitiva,

O barcarola Tntre munti.

Osteanul in oglinda mort,
Creste pe coardd si imbie —
Imperechiata feciorie.

Mascul — un felinar in port.

P o e m e

i ’
Stropi-ma-voiu pe obraji cu apa, cu care am
spalat pela toaca limbele clopotelor,

si fata mi se va inalbi, ca un cantec omenesc,
inganat de-o priveghetoare, in catapeteasma unui zdvoiu...

1.
»

Ridica-te sufletul meu din vasul tau oropsit, rldica-te!
lerburile campurilor sunt Tnrourate si Soarele » . ..
nu si-a aruncat incd de pe muchile dealurilor ndvodul de aur...
Drege-ti aripile, sufletul meu, drege-ti-le!

La noapte, te va logodi cu un fir de floare, Ciobanul turmelor de ptele.

O Timbobocire de floare micd in clipa, cand Tu i-ai crapat
potirul de borangic, ca multumire, 1ti strigd plin de bucurie:
LTe vad!”.. . .
Celorlalti bobocei de pe aceeasi creangd, intarziind
sa le bati geamurile, au strigat:
LVrem sa te vedem! Vrem sa te vedem!

OCTAVIAN SIREAGU

Grupul ,,Arta Noud"

Nu voi Tncepe ca un specialist, ase-
menea cunoscutului ,critic de artd”.
Prin aceasta nu se tdgadueste valoarea
studiului si simtului critic elaborat. Ne.
ferim a nu cadea in vre-o erezie, adica
o limitare numai la cadrul estetic. Spe-
cializarea si-a dat roadele ei atata vre-
me cat tinea seama de principiul uni-'
tatii n varietate. Estetismul individua-
list, secatuit, artificial, e Tn plin fali-
ment, iar noi nu voim sa cooperam
astfel ,la un sistem neuman.

Simplul estetism anarhic, chiar cand
ajunge sa se depaseascd, nu duce decat
la neconformism si la sterilitate.

M. A. Maxy:

Un ev seoboara spre seara lui din
urmd. In lumina lui: ,Fie-ce parlit
care umbla Tntr’o piele omeneasca, are
capul plin de géandul, ca el, daca nu
es.e, care sa fie sau trebue sa fie — fe-
ricit”- —

Aceasta fericire, aceastda multumire
de sine, acest subiectivism bolnavicios,
aceastd mizantropie a melodramei tale
personale, aceasta infinitd Tnduiosare
de sine, nu e decat una din fetele
aceluias principiu al increderii Tn sine".

Alta-data, in vremea de marire a
individualismului, el (acest principiu)
avea suprema autoritate spirituala. Ta-
gaduind insului de eri si inca celui de
azi singurul lui temei autentic: increde-
rea In eu — Tnseamnd a-1 ucide.

Sa nu fim, prin urmare, acigasi fara
voie. Vom Tncepe cum cere o altd ase-
zare a lumii acesteia care se intunecd,
cu toatd politetea, pentru a nu zdrun-
cina sau atinge launtrica ,,mimosa sen-
sitiva” pe care o poarta orice bun in-
dividualist si fiecare din toti prietenii
dela ,,Arta Noua” — despre carivom
vorbi in deosebi.

Miscarea literara, dar mai ales plas-
ticd, ce se desvalueste azi cu toata pli-
natatea Tn expozitia deschisa la ,,Car-
tea Roméneascd” (sala lleana), are un

trecut istoric. Istoria acestei miscari
este legatd de inflorirea, maturizarea
si culminarea individualismului la noi.
Tradus pe planul plastic, ce ne intere-
seaza aci, el este oeeace se numeste
estetism, purism..sau"— mai-bine

purismul estetic. LI

Cei dela ,,Arta Noua” sunt repre-
zentantii cei mai auten i i, mai valorosi,
ai acestui estetism, la noi abia azi
in floare; In Apus ajuns Tn plinul lui
Tnca dela 1890—1900. Cu toateca mai
intarziati, trebue sd recunoastem astazi
si la noi cd individualismul, — prin
urmare si estetismul — este la ori-

Amintiri dintr'o excursie

gind un principiu creator, Tntrucat a
rdspuns unei realitati istorice. Azi pu-
tem Tntelege destul de limpede aceasta
cand ne ddm seama ca individualismul,
in apogeu, incepe sd facd parte din
trecutul nostru.

Patrunzand cu aceste ganduri pre-
liminare, Tn sala unde s’au randuit cei
dela ,Arta Noud”, totul se desleaga
surprinzator Tntelegerii si Tnvatatura pe
care 0 putem trage, e din Cele mai
concludente. De jur imprejur stau as-
ternuti pe zid treisprezece pictori (nu-
mar fatidic!) si un sculptor, fiecare
in parte cu lumea lui. Niciodata nu a
fost mai minunat ilustrata dara trasa
de o erda ca Tn aceasta expozitie. In
treisprezece chipuri (cazul sculpturii e
cu totul altul) treci dela dreapta, cum
intri, care totus vrea sa sara din mer-
sul ei obisnuit, spre o stdnga anarhica
ce Tncepe sa se cuminteasca.

Minunat ilustratd diversitatea acestei
lumi, desavarsit inchisa in sine, a fie-
carui ins. Cu mai multd sau mai pu-
tind Tncredere in sine, fiecare se voeste
realizat, sau chiar se realizeaza, Tntrun
univers cdt mai de sine statator.

Cu toate Tnrauririle, de altfel cu ne-
putinta de tnlaturat, fiecare se socoteste
,unic’, nu vrea sd datoreasca nlraé-

FLOAREA DE FOC

Dant pe aproape de pacat

Masculul creste’n came ca o gradina' 'n rodii
si ochii iti strecoara pacatul langa sani.
Impreunarea-si culca rudenia in zodii

Acorduri pentru printesa trupului

Viori 1si descdrcard strigarile de pleava
Si sulita ostirii se finchidea in fier.
Un rau Tsi deslusise plecarea cu otava,

Varsand finfatisarea unui al doilea cer.

si pulpile 7ti cautd ca un pocal pe mani.

In lancile cetdtii o caravand alba

si paseri strepezite cu umarul cazut,
In dant Tmperecheazd o coapsd intre talpd
si sclavul Tti jertfeste orbitele pe scut.

Ti-am sarutat purpura cu sangele pe discuri,

lar dansul tau,

I’'am apucat n dinti

si nou pe lira psalmul te pedepsia din piscuri,
Cu rdnile pastrate in hoitul meu de print.

A Tncdput In tard amurgul ca o ciurd.

Cu teasta lamurita de fluer sl caval.
Subt chivard ’ncepuse o melodie scurtd
si barba suveranda a craiului vasal.

S’a despletit pe brate o biblie Tnchisa

Si capatul incepe un ornic la genunchiu.
Cerul trantit Tn scorburi de pajura ucisa,
Din parul tdau desteaptd o aripa de trunchiu.

Numeri pe pulpi heruvii precistei bizantine
Si gleznele urmeaza in serpi langd pacat.
Cetatea moare’n sange cu sabiile pline

Din cithera campia te descanta bucolic

si-0 urma-ti prinse talpa ca un picior de cerb.
In carnea ta pacatul chemase melancolic

Velurul coapsei a sceptrului de serb.

Luna venia din surla cu cantecul in mang;
Pe doua coaste lumea crested singuratati.
Printesa poftei mele isi despletia 'n fantana

O goliciune caldd vandutd prin cetati.

Si dantul carnii tale ravneste in barbat.

Invocatie

Oasele dorm orizontal
somnul uscat, mineral.

Tara e fara spini, —
Oasele, copii sau crini.

Izvoarele cu ochi de argint,
in lanturi de muzici le prind.

Sobolii cu raturi de porc
braele somnului storc.

O! noapte, gand de opal
culca-ma orizontal,
= |

Sub vis alburiu de oase,
strdns intre rapele joase.

Marcel lancu:

nui nimic. Pentru atingerea acestui i-
deal, al ,,omului care std singur prin
sine Tnsus”, ideal de asa numita ori-
ginalitate, se Tntrebuinteaza toate diba-
ciile, toate tehnicile. Fiecare isi cautd
0 maniera proprie, numai a sa.

Din pricina aceasta, toata vointa lau-
dabila de a parasi si invinge banalul,
strigoiul fiecaruia artist, realizeazd de
fapt un cerc vitios.

Cea mai mare ,insultd” pentru a-
cesta e sa afli vre-o apropiere sau
vre-0 ierarhizare Tntre insi. Tncepem
sa cercetam, cum am Spus, cu cei ce
sadesc o tendinta de dreapta.

D-na Claudia Millian: Tintelegem
cd daca ar voi sa iasa din nehotarire
pr puteasa se depasiasca. Trebue sparta
cumintenia unui gen cu nazuinte deco-
rative spre o tematica cu totul noua
si a zilei, — altfel ramane in diver-

Cornelia Daniel

Paranteza pentru mine

Toate sunt ganduri si copaci
Doar Dumnezeu céantd ca o
privighetoare, singur. *
El niciodatd nu e trist,

El nu e niciodata singur.

Semne mi-au trecut prin ureche.
Nici o struna veche

n’a strigat.
Pamantul lin printre scoici,

ca printre ochi un inger, a plecat.
Varsta 1si sund clopoteii in zadar;
Niciodatd n’am fost mai cuminte;
Pentru fiece dinte

cate un zar;
Viata isi numara dintii Tn zadar.

AL. ROBOT

Alegorie pentru noi

Viata inima fara frau

cade pe umerii blanzi, pardu —
Vami alese, foi fard trup.
Limitd, Tncheiere unui grup?
(In bratele mele s’au stins
goluri fard cuprins).

Intinde-ti despletitele maini

si ochii rasuciti dupd caini.
Vezi, ingerii subrezi au murit
Fiinta toatd curge stravezie.
(Un ochiu deschis aceastd poezie,
largit si ars n orbite adanci
cu piaza somnului pe branci).
Raiul nostru mai gol ca oricand
— Arhanghelul motaie arzand—,
nici un ras peste oglinzile ape
—EIl se culcd, sa se ’ngroape —

HORIA STAMATU

Lumkida de atelier
jr
sitate destul de bogata de altminteri ea
subiect.

D-ra Nina Arbore,—monotonia acelu-
ias subiect sl manierism. Pata de culoare
cu stangacie diletanta.

D-ra M caela Eleuth-ria le se Tnfati-
seaza ob edar.tme eu cu acele-s bucati.
matica ruginitda. Desemne fara consis-
tenta.

D-na Merica Ramniceanu,—o0 ginga-
sie voita si simplificare dusd panala sim-
plism lipsit de substantd. Reuseste in
armonizarea culorilor.

AD-na Olga Greceanu, — aceleasi ca-
litdti decorative plecate dela o arta
simbolicd, cum este bizantinul, se n-
funda Tn conventional de compozitie
fantezistd. Tncercarile de simulare a

Peisaj

frescei nu reusesc. Se vadeste totus
delicatetea culoarei si unele virtuali-

tati care prin adancire s’ar salva dela
manierism.

D-na Lncret'a Popp: o senild stri-
dentd care simuleaza o prospetime pri-
mitivd, — descoperindu-se vestald a
picturei din amabilitatea mediului ar-
tistic inconjuréator.

D-ra Tania Septilici, —tinerete, ves-
nica mare virtute. Grafie vioaie si 0
sensibilitate deosebitd pentru culoare.
Se vadeste o libertate care va putea
prilejui in viitor realizari superioare.

Margareta Sterian:

D-na Cornelia Daniel, — peisagii si
naturi moarte in care problemele chro-
matice si de pastd sunt frumos rea-
lizate.

DI. H. Daniel, — schite in care o
mare dexteritate technica este aliatd cu
o fortd de caracterizare si un humor
pur plastic eliberat de orice optica
literara.

D-na L. Demetriade-Batacescu, o
serie de pasteluri cu caracter cara-
gealesc, intitulate, — ironic!, »Spe-
cific roménesc” si o fresca de desenuri
pentru o ,.carte de copii”. Cu adevarat
artistd, — care stie totdeauna sa-si
pund n valoare spiritul sdu de grotesc
subtilizat, suggereaza o perspectiva in-
treaga de viitoare arta.

Margareta Sterian, — un ciclu de
uleiuri intitulate ,aspecte” din New-
York. Acelas gust si viziune de grotesc
care din naivitate si caricatural expre-
sionist realizeaza, cu maturitate, pri-
velisti de panopticum Tn probleme de
rasturnatd perspectiva,

ij .
" DI. Marcel lancu, — improspatat,
aceeasi problematica a constructiilor de

forme surprinzatoare in care, cu parere
de rdau, — solutiile coloristice au fost
reduse aproape la monochromii.

Dl. M. H. Maxy,—ajunsin plindtatea
adulta a fortei plastice este complect.
Fara a trada picturalul, reuseste sa
logodeasca o0 decorativa cu tematice
care 1l depasesc spiritualizandu-1. Toa-
td anarhia sa individualistd s’a armo-
nizat h sensuri.

D-na Milita Patrascu, — cu acelas
minunat simt care o face sa ghiceasca
genul materialului, — mereu ineditd

Vaporul

ne aduce noui bucurii. In lumea noa-
stra sculpturald, Tn care pompierismul
s’a inscaunat, — spontaneitatea si au-
tentica sa inspiratie plecatd cu dra-
goste calda la realitatea obiectului, —
infaptueste totdeauna un nemincinossi
autentic portret.

si acum concluzia:

Ca oameni lipsiti de prejudecétile
curente, artistii nostri ar putea 1in-

telege si sa mediteze asupra faptu-
lui social Tntarit de fiecare fenomen

nou ce se iveste.

Capitalismul sufera, dacd nu de a-
gonia mortii, cel putin un proces de
senilizare galopanta.

In acest caz, intsebam pe artistii
nostri, rdmasi — cu tot avantgardis-
mul lor — la vechiul mestesug al
ornamentarii interioarelor burgheze.

Dacd burghezia nu mai are, sau nu
mai vrea sa plateasca tablouri pentru
sufrageriile somptuoase, cui veti mai
vinde tablourile fruct al ,yogismului”
artistic complectamente inaccesibil nta-

rei masse?

SANDU TUDOF



Simtim cu totii Tn viitor un teatru
crescut Tn mijlocul unei
sjsuperioare. Acel teatru nu
sarta asa cum 1l vad unii esteti si
,»poeti, dupa chipul si asemanarea lor.
gO nouda forma artisticd se va inchega
Ocand se vor restabili legaturile dintre
(Public, actor si drama. Deocamdata
pinsd pand la vis s& vedem ce se poate
cface azi in tarile derutate de criza.
rin epoca noastra de transformari si
tde trecere raméne doar teatru” politir
/teatrul de propaganda a ideiTor colec-
tivitatii: Teatrul tribund. In Rusia pe
danga giganticihTiaitiatori ale'datelor
{revolutiei, sarbatori teatralizate, tea-
trele-tribuna slujesc propaganda po-
Jlitica.
; La Berlin regisorul Piscator a dat
jerezului sau polifir-Tunfr~unei arte
(Cai'e a influentat miscarea teatrald eu-
ropeand. Entuziasmul, frenezia spec

tatorului LuiPlscator  nu se compara

rni,,i ing . pasivitatea, spectato-
valahiil\{tﬂ: -Th (i p(ma calitate
viermii Phat® europeana. Si il prefer
t\[t o« b it u Cé} 'aUP|é-
ut rotonul hiberneazd. Pasivitatea spec-
atorului in etalonul-aur este cauzata
de cazna directorilor, autorilor dra-
matici si al actorilor cu scopul de a
satisface anumite apucdturi ale celui
care vine sd& cumpere biletul de in-
trare. Totul este pregétit pentru lene-
via lui. Chiar dacd pe scena céateodatd
vre-un artist Tsi leaga sufletul de cel
din scaun, el nu simte prea mult. Sfera
de actiune si de cunoastere a actorului
trebue s& fie exponentul constiintei
spectatorului. Numai atunci existd o
legdtura, numai atunci spectatorul este
un element activ si teatrul isi ajunge
scopul. Acesta e teatrul timpului nos-
tru. Dar teatrul creator, asa cum il

numeste Kerschenzen, nu se poate spri-
jini decat pe o colectivitate constienta.

De-abea aici teatrul e cu adevarat o

artd democratd. Viata teatralda e strans

legatd de viata colectiva. Adineauri

spuneam ca teatrul burghez a pierdut
multimea; teatrul politic o recastiga.

Individualismul nu are ce cauta in tea-

tru. Individualismul sa se ntoarca la
odaia de lucru cu usa inchisd, dela sce-

na la cartea deschisa care asteaptd

pe masa. ,Estetizarea focului scenic,

scrie  Eichewald, aristocratizarea tea-

trului, duce spectacolul la vecinie aris-

tocratica revelatie a cartii!”. Azi tea-

trul-tribund e singura formd& in care

poate avea viatd scena in tarile capi-

taliste.

Asa dar, vedeti intre care unghiuri
se Tncearcd spectacolul timpului nostru.
Deoparte o deruta a activitatii, o ago-
nie; de cealaltd o afirmare cu pers-
pective. Deoparte sex-appel parizian
sau american; de alta o actiune poli-
tica, moralda noud, educatie noua. Ber-
linul cu reluarea ,,Rapirii Sabinelor”
la Deutsche.s Theater, cu operete Stra-
uss si Offenbach si cu sdlile goale;
Moscova cu 26 teatre de stat pentru
0 populatie de 2 milioane si jumatate,
pline in fiece seara.

Daca ne-am pune din punctul de
vedere al artei, cutoateca la Moscova
nu se afld inca o literaturd dramatica .
valoroasa, balanta teatrald se va lasa
la Moscova, deoarece acolo se gaseste
actorul nou al lui Wachtangon si Ma-
yerhoTflp-pecand in Testul Europei si
in America decadenta.

Ce insemneaza actor nou? O noud
artd dramatica? Drum spre teatrul ar-
tistic al viitorului? S& cdutdm a-1 in-
telege pe céat va fi posibil.

Se fac teorii si Tn arta dramaticé.
Traeste insa la Florenta un englez, care
toatd viata a gandit teatru. Multi Tl

Cordon Craig. Fiul marei artiste EUen
Terrg a intrat de mic In teatru jucand
diferite roluri. S’a retras din teatru
fiind tanar chiar, si a scris cateva
volume despre arta dramaticd. In 1905
apare scrierea sa capitalda ,,Arta tea-
trului”. In 1923 adund Tntr'un volum
conferintele sale. Un idealist care a
definit — daca vreti — ideea plato-
nica teatralda. Pentru Gordon Craig
spectacolul de teatru este interpretare
si nicidecum reproducere. Adica omul
scenic nu va fi ca cel depe strada sau
din casa, ci marioneta simbolicd; ac-
torul pe scend va concentra si sublima
viata, decorurile si jocul vor fi fan-
tezii simbolice si deci spectacolul o
opera de arta neingradita de text si
clisee. Aceasta constructie ideala a sce-
nei nu a realizat-o niciodatd Craig.
Directorului de teatru care 1l invita
sa pund Tn scend o piesa la Berlin el
raspunde: ,inchide teatrul. Deschide
in teatru o scoalda in care cinci .ani=sa
lucrez asa cum vreau preqgatind mes-
tesugari asa cum se cuvine teatrului
si apoi deschidem teatrul cu ei”. De-
sigur nu s’a gasit nici-un nebun sa-i
facd pe voie. Totusi el n’a cedat. Ho-
tarit in idealismul sdau, gandul scris ca
si vizita la Moscova pentru o Tnscenare
,Hamlet” in 1909 a finsamantat cen-
trele de artd. Timp de 17 ani au
trebuit pana la realizarea idealului lui
Gordon Cralg. Regisorii rusi Wachtan-
gon si Meyerhold gu dovedit realiza-
bile nebuniile declarate Tn 1905. ,,Prin-
cipesa Turandot” dupa Gozzi pe care
Wachtangon l-a montat Tn 1922 la
al Ill-lea Studio Artistic Tn Moscova
aduce rasturnarea teatrului realist sau
naturalist.

<* Ce este acest teatru denumit sintetic
$i cum se prezinta actorul sintetic?
Ca@&ofi\r‘q” yazut trupa Iu! _Granowsky

- Mig> T avut imPresia fa
fata ‘Unbr "BeZMeAet, CAPP'SilR S Ganld

carl stlau sa e
si sa faca tumbe. Intram pentru in-
tdia oard la Kari Theater si aducén-
du-mi aminte ca acolo jucase marele
nostru Grigore Manolescu, Hamlet, am
calificat drept sacrilegiu reprezentatia
si actgrii netalentati. A doua oara fin
1930 Mayerhold la Berlin. Un turneu
magistral, huiduit de critica si public.
A fost un esec. Publicul european nu
I-a Tnteles, marturisesc ca si eu am fa-
cut eforturi sa-1 asimilez; dar azi va
pot spune ce minunate cdi s’au deschis
prin el teatrului n viitor. Rafinat tre-
bue sa fie publicul moscovit dacad arta
lui Meyerhold 1l entuziasmeaza.

Un spectacol Meyerhold nu are cor-
tind. Actiunea se~petrece pe platforme
trapezoidé sau pe un schelet de scari
si planuri. Céteva mobile fi recuzite.
Lumina concentrata pe jocul actorului.
Actorul Tmbracat Tntr'o salopeta al-
bastra bine lipita de trup dacad actiunea
se petrece azi, daca nu in costume
de epoca. Jocul e fascinant. Actorul
sintetic nu este un om obicinuit, € un
demon in vecinica miscare, un cuno-
scator al legilor echilibrului al spa-
tiului si al trupului omenesc. O vointa
supraomeneasca il impinge si 1l avanta
in cadrul scenei. Un arc din care in
fiece clipa se-arunca gesturi si forme
fizice de neinchipuit. Nu este o acro-
batie fard substrat simbolic, ci plastica
in armonie cu spiritul rolului si al pie-
sei de teatru. Vedesi d-voastra: ca sa
creiezi pentru fiecare piesa o plastica
deosebitda, o viziune de semne ale tru-
purilor care trec pe scend, ca sa rit-

*

Neverosimilitatea vieti

(Continuarea din pag. I-a)

treaga seriozitate naiva de care dis-
pune, toate piruetele de acrobatica ima-
ginatie ale literatului ce a prins fals
gamele vietii. Cetitorul anonim, de-
parte de a suspecta ca livresc nevero-
similul faptelor diverse, T1si prelun-
geste din contra, imaginar, propria sa
viatd Tn lectura preTentd. Lumea‘em-
faticilor conti sau gentlemeni din ro-
manele-foileton — fie ele iscélite ieri
de G. Olivet si azi de M. Dekobra
— e pentru el un ideal foarte departat
dar posibil, eroii ei sunt modele de la
care ia exemple si Tnvataminte.
Concepéand cuvantul scris ca un ie-
roglif al realitdtii crede orbeste n el.
In acest sens ar parea ca naturali-
stii veacului XIX ar putea fi priviti
ca idealul literar al acestei masse. In
realitate, publicul Tnsd pdastreazd si
pentru aprecierea literara aceleasi gus-
turi cari cer — la o treaptda mai jos
— colori vii Tn costume ca si la lito-
grafii. Fata de aceste predilectii, fi-
reste, tonul cenusiu si pretentiile de
documentare stiintifica ale naturalis-
tilor — cu toate exagerarile lor — nu
pot concura cu romanul foileton.

De aceea in aprecierile literare ale
cetitorului modest, acuzatia de ,,ne-
verosimil” e un accident foarte rar.
Cdci, prelungind imaginar liniile vietii
in literaturd, va prefera fireste extre-
mele, ca mai usor de sesizat. Acuzand
in fata lui un scriitor de a fi nascut
nu erau neverosimil de crud, cetitorul
iti va raspunde candid cu exemplul
incontestabil al ,vampirului din Dis-
seldorf”; pe un dramaturg care face
in actul ultim o ecatomba de morti,
spectatorul din stal 7l va scuza, amin-
tindu-si ca, pe vremea refugiului, n-
treaga familie Popescu a pierit ucisa
de ghiulele, foame, exantematic si al-
tele...

Literatura de tam-tam e astfel scu-

zatd si creditata tocmai prin accesele
literare ale vietii. Inofensivul cetitor
nu-si da seama ca tocmai credinta oar-
ba Tn realitatea literaturii, a lui cat
mai ales a stramosilor sai, ameninta
sa compromitd insds viata. Arhiabu-
zand de unele exagerdri ale traiului
de toate zilele si evitdnd cu dispret
banalul, literatii din trecut au uzat
piesele lui cele mai de efect, transfor-
mandu-le Tn fier vechiu. Prin strddu-
inta lacrimogena a unui sir de gene-
ratii de literati mai mult sau mai pu-
tin nedibaci, isbucnirile tumultoase ale
vietii, escreoentele anormale ale plu-
sului ei de energie, si-au pierdut nou-
tatea lor impresionantd de la inceput,
pana la a deveni — prin metamorfoze
succesive — locuri comune ale litera-
turii de proasta calitate.

Mai mult, prin frecventa si Tnver-
sunarea cu care au fost cultivate, de
atata amar de vreme, aceste escrescente
au ramas complect suspendate in li-
teratura, atrofiindu-li-se treptat rada-
cinile ce le legau de viatd. Au fost
anexate ca un bun literar exclusiv,
transformate In moneda la Tndeména
oricui din lumea scrisului, pana céand
au fost devalorizate complect prin abuz
de speculatii la bursa lectorilor senti-
mentali.

Azi sunt doar fragmente amorfe cu
efigiile sterse. Viata nu le mai poate
credita — ca sa le insufle realitate
noua — nici macar cu aglomerarea
celor mai elocvente marturii de fapte
diverse decupate din ziare. Definitiv
compromise, situatiile ,tari”, compli-
cate cu exagerari sentimentale, nu mai
pot fi azi cu nici un chip reabilitate.
Intoxicati de exagerdarile literare, pri-
vim cu neincredere chiar exuberantele
vietii. Nu vorbea cineva de literatura
continutd de faptele diverse?

latd ce nu intelege inca obicinuitul

FLOAREA DE FOC

SPECTACOLUL Sl VREMEA NOASTRA

si sa-i dai viatd, e sa ere

ezi o lume noua, o artd noud. Dela
inceput si pana la sfarsit evolutii sur-
prinzatoare, o tensiune dionisiacd, re-
velatii. Wachtangon scria: Trebue s&
ne ridicam de-asupra pamantului cu
0 jumatate de metru”, si cu vointa lor
si dragostea lor de frumos s’au ridicat.
Dupacum Stanislawsky Tntrebuinta pen-
tru actorul sau psichologic experiente
psicho-fizice Voga, tot astfel Wachtan-
gon si Meyerhold pe langa aceste exer-
citii de concentrare, Tnaltare a spiritului
actoricesc, vin cu Tndemanarea fizica,
cultura trupului omenesc care sa dea
posibilitate actorului sa stapaneasca si
prin aceste calitati spectatorul. Gorgon
Craig nu l-a profetizat altfel. Nu este
marioneta, asa cum ar parea unui ochiu
superficial, ci un individ superior ar-
monizat ¢y o sferd luminatiy de clair
voianta celor trei dimensiuni Stapan
pe fizic si gand, lucid n trup sMn
minte, uzand de forta psichica & joaca
si in joce eliberarea. E gagielim 1A gel
naste un vant care creste si Tn aceasta
crestere isi cheltueste puterea. Acelas
fapt se petrece in spectator. Contem-
platia devine act, si simpatia, acel ein-
fiihlung, activeaza in el. Deci actorul
pundnd stapanire pe spectator, 1l ri-
dica la el si 1i da drumul intuitilor in-
dividuale. E chiar mai mult decéat se
simtea grecul din antichitate in fata
jocurilor olimpice sau ale evolutiilor
corului din tragedia greaca. Contem-
platia formelor plastice 1l Tndrepta pe
Platon catre tardmul celdlalt. Tot ast-
fel actorul sintetic da impuls spectato-
rului catre revelatia unei armonii. Fie-
care spectacol e deci o constructie si
descoperire a unei lumi frumoase. In
aceasta disciplina bineinteles e foarte
grea realizarea. Dar ce deosebire Tntre
actorul static naturalist sau chiar rea-
list care se fixeaza fintr'un scaun si
spune, plange sau se strambd, si ac-
torul sinteza, simbol, clipa dramatica
stilizatd. Stilul e cucerirea teatrului sin-
tetic. Ceeace se numea stil 1n teatru
pana acum — cuvant de fapt de-atatea
ori gresit intrebuintat In de-ale teatru-
lui — era oarecare simplitate. Vasile
Parvan a dat candva o definitie justa:
»Stilul este Tntelegere subiectiv . — o-
biectiva dintre aperceptie si reproduc-
tie”, definitie care se aplica manifes-
tarilor teatrale sintetice. Si incd, un
pas Tnainte este, obiectivitatea pe care
0 capata actorul pentru arta sa. Spiritul
lui Diderot este insfarsit Tmpdcat si
paradoxul comedianului care cerea ac-
torului insensibilitate este azi aforism.
Actorul sa starneasca n privitori senti-
mentele pe care le vrea, dar sa nu
se cufunde el singur Tn ele. Exact con-
trariul cliseului naturalist: actorul sa
simta ely ca sa poata transmite' isenti-
mentul. Aceasta simtire Tnsa 1l coboara
la nervul comun si abdica dela pozi-
tia Tngerului interpret al lumilor Tnalte
ale frumosului.

Din cele doud fenomene céatre care se
indreapta timpul nostru sunt; teatrul
politic si teatrul sintetic. N'as vrea sa
fiu inteles gresit Tn privinta teatrului
politic. Teatrul politic nu este o ac-
tiune de propagandd a unei singure
idei, ci zugravirea unui conflict de*
idei politice. Deci nu inteleg prin tea-
trul politic cel revolutionar, ci oglinda
obiectiva a vremii noastre. Astfel Beau-
marchais, Schiller pot fi nedreptatiti
in trecut, si ei au facut drama politica.
Revolutia teatrald este teatrul sintetic
si va veni.. sunt convins.

HAIG ACTERIAN

consumator de literatura inegald. Con-
funda benevol cliseul literar cu viata—
cand, dimpotrivd, ar trebui sa fie te-
rorizat mereu de teama de a nu gasi
clisee In propriul sau traiu.

Deaceea, 1n timp ce noi suspectam
reportagiile strict informative, el nu
intege de ce castelanele fatale ale d-lui
lonel Teodoreanu, cari chinuie pe Da-
nut — zis alteori Dinu, zis si Stefa-
nel — (vezi: I. T. ,La Medeleni”,
voi. Il si ,,Ulita Copildriei”), sunt cli-
see uzate, desi sinonimele lor — mon-
dene, cari n’au de lucru si adolescenti
rasfatati — pot fi ntalnite usor fin
lumea urband; de ce Andreiu Petreanu
si Maria suna fals, desi fete curate
in general si ardelence Tn special, se
mai gasesc, precum si oameni ce Si-au
Tnrosit sangele albastru in contact cu
glia si necazurile (vezi: E. Goga ,,Car-
tea Facerii”); de ce ,,Matusa Matilda”
e melodramaticd, desi batrane cari au
iubit in tinerete si au tradat- pentru
iubire, nu sunt nici azi exemplare...
rare; in fine pentru el ,,Carnavalul
Copiilor,, — din catastrofalul reper-
toriu al d-soarei Maria Ventura fn
anul trecut — e o piesa induiosetoare,
fiindca si el a vazut des mame sa-
race si bolnave cu copii Tn mizerie
si rude haine...

Prin exploatarea nemiloasa a minei
de fapte diverse, care a furnizat de
veacuri, literaturii, material si justifi-
cari pentru scene Tngrozitoare, odioase
si — mai ales emotionante, metalul
pur al faptei s’a devalorizat, Tnainte
de a se ajunge la epuizare.

Azi, literatura nu-si mai are aco-
perire suficientd prin cotidian. Recen-

tele Tncercari de literatura ,,naiva”,
speculand elementarul, banalul, capro-
fund uman — cu toate cd au prile-
juit uneori ,trouvaille-uri” intere®

sante — se vor dovedi curénd in ur-
mérirea unui filon neasteptat de pu-
tin adanc. Caci gama interjectiilor nu
e prea vasta si apoi nu poti stdmpara
foamea literara a intregii lumi doar
prin propozitii simple, cu un subiect
si un predicat.

OVID1U PAPADIMA

'V TRAGEDIA INTELECTUALILOR TINERI

in coloanele acestei ,,Flori de Foc’,
am simtit, — si nu numai fintriale
ci, — cum se lasa atmosfera de ne-
liniste sufleteascd. Este ca si cum am
fi in preziua unor mari evenimente.
Si nu dintre cele cari fac numai sgo-
mot zadarnic.
A Nu de mult, s’a aruncat undeva,
in coloanele unui ziar, si el, cu preo-
cupari ce ne stau ceva mai la inima
un cuvant grav: ,Vine Revolutia!”

Era vorba de revolutie adevaratd", de

12z w dm tmelk aJ orm€lor spi-
nica starnita” obl,nuit.Sl pa~
n rat | L ] a at mfai mave’
cu cat neobisnuitul adevar a fost mai
mil "P*?* Pe un *on cu totul fa~
la Indojala S ~nf~1 PUtea T,.D0

“SU1.2® PLB . vine r%volu%a’,
cum Sar spune ,Uite” Vine cutdre B
nai aproape.

Batranii, desi mai cu experienta, au-
zind aceasta stire, in loc sa priveasca
in calea lor, au stat, se intelege, géan-
ditori, vrand par’cd sa-si aminteasca
ceva. Ei sunt obisnuiti s& intindd céar-
tile de noroc, ale trecutului, pe masa
si sd Tncerce a descifra din ele pasii
viitorului. Care batrdn nu crede oare
cd din rascolirea experientei rasar nas-
cocirile vremilor ce au sa vina.

Batranii si-au cercetat asa dar ce-
nusa fortelor lor spirituale si si-au
zis pe buna dreptate: ,revolutia nu
poate sa vinad”.

Si este asa. Pentrucd nici o scan-
teie nu le arde ména dibuitoare. Ni-
mic nu-i Tndeamnd sa creada in ceeace
ei nu pot vedea si presimti. Ceeace
se pregdteste nu e pentru ei.

Pentru un batran, revolutia, de orice
fel, nu mai are nici un sens. Nu
poate sa vind. Chiar daca ar fi pur
si simplu, transformati intr'o alta lume,
ei ar rdmane tot cum sunt. Ar crede
chiar ca nimic nu s’a schimbat, toc-
mai pentrucd ei au ramas ceeace au fost.

Batranii nu mai pot sa fie altceva
pentruca sunt definitiv ceeace sunt.
Deaceea au naltat zdmbind din umeri,
vrand prin asta sa spuna: ,e ceva
care nu ne priveste”.

Tinerii Tnsa au tresarit, si era na-
tural s& fie asa. Expresiunea fetii lor
a dat in vileag o ciudatda stare su-
fleteasca: o bucurie ascunsa, dar si
0 teamd. Dacd bucuria rasdrea dintr'o
speranta abia marturisita, dintr’o do-
rintd de schimbare mereu Tnabusitd, —
teama venea dintr'un regret mai de
graba, din nostalgia dupda un trecut
visat, dar niciodata trdit. De ce nu
ne-am spune cinstit pacatele? Fiecare
din noi, cei ce rotim in jurul lui
30 de ani, purtdam cu noi o greutate
pe suflet: am pornit in zorii vietii,
spre 0 tintd care acum nu mai e a
noastra. Tinta ne-a fost fixata de ge-
neratiile care ne-au precedat si care
au mers bine, Tn ce-i priveste, pe dru-
mul _lor.. Purtati, de. nava. destinului,
prin nourii invaluitori.ai tineretii prime,
noi am crezut multd vreme ca vedem
unde mergem, si In fapt eram pe ur-
mele unei umbre.

Leatul nostru, leatul acestora care
simtim cd in curdnd ne va veni vre-

'mea, este sfasiat intre doua epoci:
am trdit cu cei batrani, cu cei despre
care P. Morand a spus ca s’au facut vi-
novati de un traiu prea comod; am
cetit cartile lor, Tn care dormiteaza
vise parfumate si o dulce senzualitate
senild; am Tncercat sa simtim si noi
ceeace gustau ei cu voluptate. Ne-am
format astfel la periferia sufletului o
carapace care ne Tmpiedicd sa ne mis-
cam. Cei batrani numesc asta, cu un
termen de pedagogie scolastica, scump
lor, o personalitate.

O biatd si tristd personalitate! Ea
este formata din toate resturile ce ni
s’au aruncat peste gard, o cla-
dire ridicatd din material cu care s’a
mai cladit. Nu e crescutd din noi.
Am Tinaltat-o mecanic, pe cand ne
sbura spre alte limanuri, gandul su-
pravegheati de maestri, cari dormitau
in scaunele lor moi. Am lucrat dupa
modele masurate pana la milimetru,
croiald searbada si corecta; — corecta
pentruca mainile nu ne-au tremurat de
entuziasm.

Dacd am fremétat si noi vreodat,
din adancuri, pe care magistrii nici
nu ni le banuesc, am facut-o intot-
deauna Tn ascuns, departe de ochiul
ordinei. Nu ne-a fost niciodatd Tn-
gaduit sa ne bucuram de bucuriile
noastre. Ni s’a dat sd cetim carti pe
care nu le putea pricepe inima noastra.
Ca sa le cetim pe acelea care ne vor-

Editura

beau noud, am fost nevoiti sa astep-
tam vacantele sau sa cautam ascunza-
torile tdinuite. Acolo am gustat lucruri
care ne-au tulburat si ne-au incéntat.
Ne-am format atunci convingerea ca
bucuriile adevdrate trebuiesc ascunse.
Unii dintre noi au dus chiar mai de-
parte rationamentul, considerand bu-
curie adevaratda numai pe aceea pe
care burghezul de rdnd o ascunde,
se

ascultatori®°au devenit cinici pTini de

i“nie, ,teribili” Steratula’preferatd
de este aceea fé[é sens, sau cu
sen ntryca acea.care are

ascuns, pe
unu vmbﬂ e r%oarta pentru inima lor.
Sbuciumul pe care-1 Tnchid in ei se
comPlace Tn decadentism, dadaism, su-
prarealism, - tot lucruri neserioase,
dar profund adevarate (cu siguranta),
pentruca sunt.

Cultura a fnceput sa devind, pen-

'z'élc#lgaP'tht(::r?(?nlhsensvggﬁmbjﬁ ? ugnq'é{ﬁ.'
Unii dintre ei vorbesc de apusul ei
cu satisfactie perversa. Si cum n’ar
fi asa, cand cultura este aceea care
ne formeaza personalitatea, care ne
depérteazd de noi insine, punandu-ne
plumb 1n picioare, Tn loc sa ne dea
aripile avantului.

E..drept cd nu toti acesti fii ai
veacului gandesc la fel. Unii dintre
ei au adormit n patul personalitatii
lor de Tmprumut. Daca mai sunt cate
odata sgandariti de cate un adevar,

cultura lor se grabeste sa-i Tmbete cu

sofisme si ei adorm la loc.
_ Dar veacul Tnainteaza. Nai Tnsine
fnaintdm, m pretacam, 5° s

cum ne prefacem. Elanul din noi tinde
tot mai_mult sa sparga tiparele, pentru
a descatusa sufletul’

Cineva ar putea sa spund ca lucrul
Arnu'loT Va intdmPla cu P7ciziune.
. pUtéa-o Spune pe un ton profétic —
Si m realitate el n’ar avea decat cu-
raj : curajul de a marturisi ceeace vede
ceeace cu totii vedem.

Aci std tragedia generatiei noastre
Noua ne lipseste curajul marturisirii.
Ne baricaddm in dosul intereselor ma-
runte, si facem filozofia acestor in-
terese; ne dam dupa paravanul vre-
unei doctrine comode si frumoase fatd
de care n’am facut decat un’

fnaintea”te™’laT X » vLVeontf™
zice teoria. bagdm capul in nisip

Interes si egoism!

Traim aceasta stupida tragedie: edu-
cati cum suntem educati, si dorind
ceeace sincer dorim (adica altceva),
noi nici nu-putem sd ne bucurdm de
actualitate, fiindcd e strdinda de inima
noastra, nici nu ne vom putea usor
adapta vietii ce se pregateste. Sun-
tem azi straini de ce ne finconjoard,
vom fi maine straini de noi Tinsine'
. Ne multumim doar ca totul curge
si valul ne va duce si pe noi

STANCIU STOIAN

TUDOR ARGHEZI

(Continuarea din pagina I-a)

gatit de monologul sters si monoton al
ntregului:
Contemplu... puii...

Balosi sub steaua mea polara.

Technica pointei, alteori se da pe fata
anecdotica pura: Mahniri, Evolutii.

Retorica se completeaza prin reteta in-
terogatiei si a repetitiei:

Unde ti-s mainile?

Unde sunt degetele?

Si soldul tau? etc.
dar larg caracteristica mai cu seama 1in
Plugule. Poezia este coprinsa in trei strofe,
trei fraze ritmice interogative, — pregatind
efectul ultim, — strofa esclamativa:
I. Plugule cin’te-a nascocit?

(Miscare retoricd. Dealtfel ideia emo-
tionala este de-o banalitate indiscutabilda
si puerila. lar metoda, — eloquentd —
prin definitie facila si rudimentard: este
un pur procedeu didactic. lar expresia,
desavarsit nuda, se reduce la goala so-
lemnitate si emfaza).

Il. Cine ti-a pus cutitul In pamant?
HI. Cine-a purces Tn ploaie si furtuni?

(Interogatiile sunt desvoltate scholastic,

— dupa regule curente de compozitie).

T.. Arghezi, poet de insuficientda inte-
lectualitate ~a simtit necesitatea sa devina
poet hermetic” si prin contorsionarea inteli-
gentii, — utilizeaza simbolul, aceasta pseu-
do-intelectualitate (si gandeste Tn eftind
alegorie, compromis comun al con-
ceptului si al imaginei, vulgarizare a ideii
si Tngreunare inutilda a intuitiei: aquila
amintirii (comparatia este epuizatd pana
in ultimile ei consecinte: ,,am gasit-o mic3,
acum este mare”) caprele amintirilor, —
apoi un ritual al cheilor, al lacatelor, al
portilor Tncuiate, material simbolic si sim-
bolist definitiv demodat:

Lacate, cine te-a’nchis
La usa marelui meu vis?

sau:

Am cheit pe toate portile
sau:

Lacatul tacerii sd-1 descui etc.

Dar caracteristicd pentru gandirea a-
legorica a lui'Tudor Arghezi este bucata:
Interior de schit,
Sufletul tau e-un parc de, stalpi la rand
Cu statui albe sus pe fiecare.

Si consecintele comparatiei initiale: poe-
tul se plimba prin gradina sufletului, se
loveste de statui, nu vrea sa Tnvie o tacere
etc. si alte gesturi si tablouri care sunt
corespondentele alegorice si conventionale
ale unor notiuni din realitate.

Tot astfel, Zapada:

Ajungénd la noi

Cu steaua si cu luna

Tu treci Tntotdeauna

Si lasi In lut noroi
care, ieftind, constitue un cliseu uzat. Este
simbolica facila a dualitatii psihologice,
— putin interesantd literar ca atare, —
pur — impur.
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Urechile n'au ziduri

O eroare s7a savarsit in numarul 2 al
acestei reviste. Este ioial sa o reparam.
Autorul studiului despre Arghezi e un

tanar foarte dezordonat. Si, amestecand
hotele luate, — a facut o confuzie de ci-
tate. Astfel, citatul: ,,Intre doua nopti”,
»poezie de fiori, il piine pe Arghezi in-
tre marii poeti ai lumii”; — nu e din
vina d-lui Serban Goculescu, — ci este
gafa d-lui Felix Aderea.-

Tot Tn 1919, —, Intr'o veche revista,
(,,Sburatorul”!), d. E. Lovinescu face spi-
ritul urmator: ,,Un tanar publicist dela o
0 tanara foae” (I. 2). _

Polemizand, ,,in abstracto”, n
1932, — (Interviewul din ,Vremea” de
acum doua saptamani), d-1 E. Lovinescu
repetd: ,,Un tanar publicist dela o tanara
revista...”

in atatia ani, — d-1 E. Lovinescu si-a
imbogatit, cu un sinonim, — vocabularul.
Il felicitam.

Dar autorul
apare si poet sarac.
dentd saracie de viatd, de motive, de
inspiratie, si chiar de expresie. Ca ma-
joritatea retorilor, — este lipsit de com-
plexitate interioara.

Una din temele frequente, — izolarea de
divinitatea care nu i se manifestd prin
niciun semn, — este luatd si reluata neo-
bosit Tn cateva expresii sinonime, fara
diferente esentiale de expresie:

Trimite, Doamne, semnul departarii

Din cand in cand cateun putu de Tnger

sau:

Spune tu Noapte, unde dospeste sufletul
sau cald?

,»Cuvintelor potrivite” ne
Il defineste o evi-

sau:
Sunt prejmuit ca o gradina (izolare de
Divinitate).

(Domnul) nu mi-a trimes niciunul (nici-
un Tinger).
sau: Vreau sa te pipdi, cuvintele-s goale,
Dumnezeu nu a mai pus piciorul n ba-
tatura etc. etc. Putem multiplica exem-
plele. Ideea este reluatd in variante. Va-
riantele au desigur o justificare, dar nu-
mai ca variante. Un volum, sau un ciclu,
nu poate fi alcatuit dintro poezie si un
numar de variante. Ciclul poate cuprinde o

unica problematicad, — dar nu si rezolutii
esuiuce reptuue, tcluvaitmec.

Dupda cum am vazut, — motivul nu este
decat un pretext pentru o desvoltare so-
lemn&, grandiloquentd, sonord: teza.

Mai grav, — se poate urmari o lipsa
de unitate Tn 1nsds organicitatea, cohe-
ziunea unei poezii — sau o bagatelizare
prin humor sau poiata a ideii grave, dra-
matice, — sau discordanta intre tonul so-
lemn si obiectul minor al poeziei. Pentru
a doua acuzatie, — un exemplu 1l furni-
zeaza poezia ,Inscriptie pentru un pahar”.
(Solemnitatea aceasta discursiva si ab-
stracta, va fi parasita spre purifi-
carea poeziei argheziene in ,,Flori de Mu-
cigaiu” ceeace vom vedea la timp). Pen-

tru procesul contrariu, — bagatelizarea
accentului initial grav, — citez Psalm
(pg. 51, Editia 1l-a):

Nu-ti cer un lucru prea cu neputinta

In recea mea ’ncruntatd suferintd

Dacd ’ncepui deaproape sa-ti dau ghes

Vreau sa vorbesti cu robul tau mai des.
Bagatelizarea este savarsita prin pito-

rescul ghes. Apoi: ,,nu ai pus piciorul in

batatura” sau: pe losif,
I'ai gasit scris in catastif

vers humorist, — dar numai atat, — a
carei valoare, cuprinsa toatd n pointd,
surpriza si pitoresc, — constitue o dis-
cordantd si o anarhie n organismul es-
tetic.

Arghezi nu este humorist, — fiindca

intr'asta consta intentia lui artistica,
dar fiindca, din deficiente temperamen-
tala, nu se poate sustine la acordurile
Tnalte si grave.

Prin urmare, sarac, de rudimentara in-
telectualitate, discursiv, retor, alegoric, fara
inovatii technice si fara remarcabile pro-
prietati de expresie, — Arghezi, — din
saracie, — se epuizeaza n clisee pla-
giindu-se pe sine insus.

Esueaza in inspiratia de altitudine me-
tafizica, unde discursivitatea si sonoritatea
solemna se substitue majestuosului sau tra-

gicului interior, — si nu se realizeaza
decdt pe treapta poetilor minori, — n
humor si pitoresc:

Urechea lui Tnchisa pentru graiuri
Cu scama sa umplut, de mucegaiuri
tn péntec spini, urzici si aguride
Dau stiri de betesugul ce-l ucide
Crestetul gol poti sa-lI incerci
Puhav subt pipait ca pe ciuperci.
Tot asa ,,Printul”, — unde este prins
si un sentiment uman cu destuld acuitate.
Dar pitorescul, care-i constitue, in rea-
litate, nota primordiala este, din lipsa
de auto-critica, subsumat aici unor preo-
cupari de poezie metafizicd cum am vazut
esuate.

Simpld pointa, — aici, — pitorescul
este adiacent poeziei si anarhic, nein-
tegrat.

Mai. tarziu, Tn ,Flori de Mucigaiu”,

cristalizdndu-se 1n pitorescid .pur, se va
realiza temperamentul, j»"'1lar pe treapta
ierarhicd a poetilor minori.

EUGEN IONESCU
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