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DIN VECHEA NOASTRA TERMINOLOGIE JURIDICA:

FERITIE

DE

V. BOGREA

Asupra originii acestui termin arhaic, ca §i asupra naturii
insesi a institutiunii pe care o denumeste, existd o intreagi lite-
raturi, la care au colaborat istorici (Xenopol, Bogdan, lorga), juristi
(Pascanu, Tanoviceanu?), filologi (Tiktin), culegitori de documente
(Ghibénescu).

Controversa a devenit numai mai stufoasi si mai spinoasi.

S’0 reludm. — Mai intdin, 1n''ce privesteaspectul ei juridic:

Era feriia un mijloc de a garantd recunoasterea autoritatii
Iucrului judecat (res judicata pro veritate habetur), de a pecetlui
definitiv o sentintd pronuntati de instanta judecdtoreascd, de a im-
piedeca redeschiderea procesului, ori un mijloc de stingere a actiunii,
de incetare a litigiului in curs?

Xenopol, care vedea in feriie echivalentul legdfurii din cutare
document anterior (v. Isforia Romdnilor, ed. minor, VII, p. 86 sqq.),
era pentru intdia alternativd (v. Arhiva-lasi, 1 [1889], p. 631 sqq.),
pe cind d. Gh. Ghibdnescu se pronuntd pentru a doua: ,Este cu
totul exclusi posibilitatea, ca el [asezimantul juridic al feriif] si
fi slujit de garantie a lucrului judecat®, replici d-sa (Arhiva-lasi,
XIX, p. 393 sqq.; cf. ébid., XX, p. 59 sqq. si ,Din traista cu
vorbe“, p. 322)d-lui M. Pascanu, care afirmase (Doud incercdri in
studiul Dreptului, Bucuresti 1908, p. 87), ci ,feria nu se depunea

1) Tesa d-lui V. Cadere (Despre autoritatea lucrului judecat, lasi 1918,
p- 13) nu aduce nimic nou in materie si nu pare in curent cu cercetirile
anterioare. — Un memoriu istorico-juridic asupra feriii a presintat la
Academia Rominid d. D. Mototolescu, cdruia i-am comunicat, intimplitor,
impreund cu unele indicafiuni bibliografice, si etimologia noastrj.
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decat tocmai dupidce una din pirti abandonase litigiul, recunoscind
de neintemeiati pretentiunea sa“ si ci ,niciodatd feria n’a fost
causa stingerii procesului, ci numai efectul terminirii lui, fie prin
judecatd, fie prin compromis®.

Din parte-i, riposatul Tanoviceanu, recensind editia «Do-
cumentelor lui Stefan-cel-Mares de 1. Bogdan, in «Curierul judi-
ciar» din 1914, p. 36, se ridicd impotriva identificirii intre zaveasca
(legitura) din documentul dela 12 Iunie 1459 si feriia din docu-
mentele veacului al XVII-lea: «Pe cind feriia era platitd de césti-
gitor ca sd asigure irevocabilitatea hotdririi, — ceiace in fapt era
ilusoriul), — dimpotrivi, zaveasca erd o amendi sau pedeapsi
contra persoanei care ataca mai tdrziu hotédrirea datid?)“, scrie
dinsul, adiugand ci, de altfel, «atit zaveasca, cat si feriia, se pli-
tiau Domnului, iar nu colitigantului».

O pirere aparte, care a fost in deobste trecuti cu vederea,
este aceia a lui Dimitrie Cantemir, dupid care keria nu e taxa pre-
ventivd sau amenda consecutivd redeschiderii unui litigiu transat
judeciitoreste, ci amenda ce trebuia si pldteascd impricinatul, care
nu se va fi presintat la terminul®) de apel, fixat cu consimtimintul

1) D. Pascanu demonstreazi (o. c., p. 87 sqq.) cé feriia nu impiedeca,
de fapt, reluarea procesului, nu numai supt un Domn urmitor, cum socotia
Xenopol, dar nici micar supt acela care o luase. Se citeazi, intre altele, si
un doc. din 1762 (dupd lorga, Doc. Callimachi, 11, p. 169), in care autentici-
tatea, ba insisi existenta heriei ,jin cartea lui Ddmian“ fiind suspectatd, ca
,,fard stirea sitenilor”, se orindueste cercetarea respectivei ,cdr{i* (p. 91,
cu n. 3).

2) Cateva exemple, din recenta publicafie a d-lui C. S. Nicoldescu-Piop-
sor, Oltenia, 1 (1923): «si cine se va mai scula cu pricind de acum inainte
a mai cduta judecatd, si fim supt pedeapsa Divanului si gloabd taleri 100
la cutie (invoiali mehedinteand din 1787, p. 42); — «si pe acest Stoica, céci
din indemnul lui au pornit si pe ceilalii sé porneascd judecata peste age-
zdméntul ce Sau invoit, i s’au facut certare cu o sutd toege la talpd; asiz-
derea lui Ion Potircd, pentru mutarea pietrei hotarului, toege 60; si si
pliteascd ei cu toati ceata lor cheltuiala celorialte pirti si sd dea la cutie
taleri treizeci, micar ci dupd hrisov sint legati a pliii gloabd taleri 60, de
vor mai cduta judecatd” (p.40, sentintd a Divanului Craiovei, din 1779, apli-
cind sanctiunea previzutd in easezdmdnt» in caz de nerespectare a «legi-
turii», prin pernirea din nou a judecitii). — Acelasi cas, in doc. din 1820
(pp. 47, 49), unde «Tepalds (p. 44) = Tibaldo, Thibaut, Theobaldus, ngr.
Ti(p)rahdolg), iar Impietriti (pp. 48, 50) = insemnati cu pietre de hotar (v.
chiar aici, mai sus), — sens interesant.

3) Soroc, se zice in text, cu un termin obisnuit pand-azi, mai ales ca
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prealabil al amanduror pirtilor, innaintea Domnului: «Dacéd cumva
unul dintre dansii nu §’a prezintat la ziua hotiritd, el trebuie s
pliteascd heria, adici amendd, — tdranul doudzeci si cinci de gal-
beni, nobilul o sutd si boierul sease sute” (Descnerea Moldovei,
trad. G. Pascu, p. 130).

Nu intrd in intentia noastrd si transdm diferendul istorico-
juridic, ¥) pentru care ni lipseste nu numai materialul documentar
omplet ?), dar si competenta necesard.

De fapt, fird a prejudeca intru nimic asupra economiei con-
troversei, putem ldsa litigiul pendent, sub iudice, pentru a tiece
mai departe, la cercetarea etimologiei cuvantului, care primeazd
pentru noi, putand arunca lumma si asupra caracterului juridic al
institutiunii.

O prealabild precizare e necesara.

Indiferent dacd terminul feriie e un nume nou pentru o in-
stitutie veche sau reprezinta o realitate pe care el a inmaugurat-o
in practica noastri juridicd, cert e, ci acest nume, — cel putin
dupi datele de care dispunem pani acum, — apare abia la sfarsitul
sec. al XVI-lea, pentru a dispirea pe la inceputul secolului XVIII
(ca. 1570—1720), si aproape exclusiv (cu o singura exceptie cu-
noscuti pani azi) in documentele moldovene: o indoiti limitare
in loc si ’n timp, care-si are, fireste, importanta si explicatia ei.

E drept, cilexicul rominesc cunoaste un omonim ferie, herie.
Intrebuintat ca nume al unei miisuri de capacitate pentru licide, azi mai
ales in- Ardeal 3) : ca ,ferie, DEPIE, urna, amphora; veder; der Ei-
mer», il di incd Lex. Budan, derivindu-lcu tot seriosul din lat. seria.
Adevirata-i origine trebuie ciutats, fireste, in rom. fier: «Ocaua

derivat verbal: «a soroci o zi de judecatd, un termin»; cf, vaded, — Pentru
zina hotdritd pentru judecarea pricinii, cf, lat. dies constituta causae
dictionis.

1) Pirerea regretatului C. Giurescu o aflim exprimatid in Dic{. Acad.
s. v. herdie: «(In vechiul nostru drept neexistind prescrierea) = taxi fixatd
de Domn pentru reluarea unui proces, cu scop de a garanta stabilitatea lu-
crului judecat; (in doc. slavone) zavesci“.

2) Documentele, mare parte in regeste, au fost publicate de dd. Ghi-
banescu (Surete §i izvoade, 1l si 111} si N. lorga (Studii §i documente, XI si
Documentele familiei Callimacki, 11, p. 160: mentiune tirzie, din 1792, a unui
document anterior).

3) Cf. ,veadre sau ferii ardelenesti* (Dict. Acad., s. v.), dar si: ferie
== banifi, vas (misura) de 20 litri, in jud. Mehedinti (rev «Tudor Pamfiles,
[1923], p. 103), despre care v. mai jos.
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lui Cuza era ficuti din fier, spre deosebire de bdrdac [= turcis-
mul bdrdac, R{drdacd], care era din lemn, si de aceia ii zicea
fierde 1)», spune «etimologistul popular> din Dolj, prin rev. «lon
Creangid», VII (1914), p. 53 (cf. 4bid., VI 311), iar cirturarii nu
pot decdt confirma aceastd derivare, pentru care existi analogia de-
cisivd a rom. aimerlie, lit.:  de fier“ (turc. demirli), pe lingi atitea
altele, vechi i noud: vgr. yoiv, «sinic», propr.: ,Eisenbiichse*;
xbmpos, propr.: ,de cupru®; péSwvos, propr.: ,de arami“, ca ngr.
dial. Aoyvl, papvi, ,Wasserkrug“ = it. rame, ,arami“ (G. Meyer;
cf. Dacoromania, I, p. 276, adiugind, la rom. ardmie, bulg. ara-
mija, — dupi Dict. Academiei, — si pe s.-cr. romijensa, ,kupfernes,
Wassergefiss“ : Filipovié ).

Chestiunea e insi, dacd feriie, ferie al nostru poate fi iden-
tificat cu ferie, misura.

Vorbind de ferie in acest de pe urmi inteles, din ,Colindele®
d-lui Viciu, d. N. lorga (Bulletin de U'Inst. pour P'étude de ' Europe
sud-or., I, p. 53) decide afirmativ: ,Ferie in sens de misurd de
capacitate (cum l-am aflat si aiurea) explici vechea ferie, herie,
amendd”“, si, independent de d-sa, un filolog iesean, d. A. Scriban,
a putut ajunge (Arhiva, XXVIII, 71) la aceiasi conclusie, cdreia nu
i-ar lipsi nici suportul documentar: ,s’am dat si Aeria : vr'o patru-
cinci herpi de mied” (N.lorga, Doc. rom.din arh. Bistritei, 1, p. 99.

Decat, ldsand la o parte positia accentului (férie), plata in
naturd a fierdii, de care e vorba in doc. citat (c. 1650), apare cu
totul isolatd: aproape unanimitatea documentelor, si cele mai vechi
vorbesc de plata in bani.

Dacid insd avem cuvinte si nu putem impértdsi aceastd iden-
tificare, cu atit mai putin am putea primi celelalte explicatii eti-
mologice ce s’au propus: turc. vereje, dat. lui vere, din care si
veresi, originalul rom. veresie (I. Bogdan, apud Xenopol, in Ar-
hiva-lasi, I, p. 631%); —rom. fier, cu suf. demin. -ue din cetdtue,

1, Fierde, ca n. de fam., la Ghibinescu, Swurete §i izvoade, 1X, 378.

2) Cf. inca: feriie, ,,0ca de tinichea [fer-blanc]*,in Gorj (Conv. Lit. 1922
p- 363), apoi: acov, lemnie gi popornifd — cos de papura(,l. Cr., V, 279),
ca si gichire (Picald, Rdsinari, 142), deci: papornifd, mr. cinestrd — ngr-
waviotgoy, cum si térnd, ,banita®, din ,tarn“ (Grigoriu-Rigo, Mcd. pop., p. 218;
cf.insd sisi. tarno, rom. tarnitd, tar!). — Ca misurd se intrebuinta si speaia,
«qualus e cortice arboris, ein sus Baumrinden verfertigter Korb» (Lex. Bud.';
cf spene, «cog») in special pentru dus mancare la cimp), la O. Densusianu,
Graiul din Jara Hategului, p. 334.

1) «Cuvant turcesc» e fieriie gi pentrud. I. Nadejde (Viata Rom.. [, 414, n. 1i.
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Ferestrue, cdrdrue (Ghibanescy, ibid., XX, p. 671'); —ngr. yéa,
gen. pl. yep@v (Tiktin, s. v., cu indoiala ?).-

In conceptia noastrd, terminul ferife este un neologism de
cancelarie, moldovenesc, a cirui provenientd trebuie cdutata in sfera
de influente nord-slave, specifice mediului respectiv.

Ni se pare singura ipotesi, in care se poate explica si aspectul
cu adevirat proteic al cuvantului, extraordinara sovidire in tran-
seriptia lui: ®Epyl0, ®EPLIO (Ghibdnescn, Surefe si izvoade, 11,
49; cf. ibid.: ,i postavili sobi fervio vi zlat 8“), ferew (60), ferne
(305) ferin (28), ferino (249, 275), fierve (95), fiervwo (302), ferau,
ferve (ibid., 1, 4), fiervwo (59), ferven (117, 168), fiernu (133),
kherde (71, doc. rom.), herva (190, 323, id.), hdrdia, haraia (a-
cestea din urmi, in Arhiva-lasi, 1, 631), etc.: fatd cu noutatea sj
exotismul intrusului, diecii, pentru a-si fixa forma, il alipiau, a-
decs, de céte-un cuvant de acasi ( fier, feri).

De unde vine, deci, in Moldova, unde a strilucit timp de
un sec. si jum. acest meteor lexical, care a radiat doar sporadic in Tara
Romaneasci, desi a ldsat, se pare, acolo, o interesanti supravie-

1) Etimo'ogia ar cadra, oarecum, cu identificarea d-lui lorga si, in alt
sens, cu conjectura, ci feria s’ar chema dupid fleru/ sigilului domnesc
{,,hierul fiirii%, zice Ureche) ce se punea pe zapis, spre &-1 confirma {printr’o
etimologie populard cu fer —,clore avec un fer® —se explici si evolutia
romanici a fr. fermer =lat, firmare; cf. Gilliéron, Les érymologies des
ftymologistes et celles du peuple, Paris 1922, p. 2 si, aldturea de rom. in-
cuia = a inchide cu cuiul, a givozdi, rom. Sfereca, din vr, fdreca = lat. fa-
dricare).; v. si explicatia datd de Cogbuc locutiei «e pecetluit cu rogu» (Ver-
suri $i prozd ed. Hodos, p. 73). Dar sufixul in chestie nu e propriu-zis -ue
(fem.), ci -uiu: brdadwiu, fadguiu, etc. {v. Pascu, Sufixele romdnesti, p. 133,
adiugénd pe rom. -dial. bdrbuie = birbie, vr. mamue = momiie, sperie-
toare si cdridlue = cirtulie, cirticicd) si — cu toatd forma pl. fiard, fiare
(fem.), nu vedem de ce war fi rimas definitiv la derivatul normal: fleruiu
{(masc), — Asupra lui mamue, v. in special Hasdeu, Cuvente, 1, 290), care-
citeazd dupi un glosar din ca. 1600, comparindu-l, intre altele, si cu germ .
Mumme; cf. si ipoteza d-lui Giuglea asupra originii rom. mumd, muma-
bddurii in Dacoromania, I, p. 402.—Bdrbue e atestat, repetat, in semnal-
mentele pribegilor unguri dela 1818-9 (v. Rev. ,Tinerimea Romini®, 1898,
p. 265).

2} Deci = chezdsie (din chezag = ung. kezes, dela kéz ,mind”, ca gr
gyrin).—Despre daful de mind, la paumée, Handschlag, exact: data! ménii
{cf. @ damana, a bate palma) ca rit juridic, v. Pascanu, 0. c., p. 79 si urm.;
dar el nu parea fi fost practicat in speti.—De ngr. yaigsw (cf. hiritisesc si
hiritismos de mai tarziu), ca o alusie la , felicitarea® ca;t:gatorulux, ar putea
fi vorba tot atita, cit si de lat, ferire (sc. fedus).
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tuire in ferias, ,galcevitor”, din Glosariul muscelean al d-lui Ri-
dulescu-Codin, p. 39 (cf. cdreotas, din cdrecotd, buclucas din bu-
cluc, iar, ca sens, si: circiogar, svornic, priceav)?

Din multimea variantelor ingirate, se desprind, totusi, doui
constatdri: a) cd forma originard a cuvantului nostru nu incepea
cu /- (cum implicd etimologia d-lui Tiktin?), ci cu f- (cf. duble-
tele fonetice fi—hi, fiu—hiu, fier—hier); si ) ci acea formi ori-

ginard-pare a fi sunat: ,feruie”, ,feriie*?).

’ Privita supt acest unghiu, originea enigmaticului cuvint iese
din intuneric si controversatul termin juridic se explici plausibil
ca un termin de cancelarie domneascd, de felul fr. vidimer, germ.
vidimieren (= lat. vidimus, pus ca ,vizi* pe actele autentificate),
din polonul feruje, dela ferougaé, ~prononcer la sentence® (J. A.
E. Schmidt, Nouveau dictionn. francais-polonais et polon.-francais,
ad. voc.), ferowaé, -owal, -uje, ,durch gerichtlichen Ausspruch be-
kraftigen, befestigen® (Booch-Arkossy, Polnisch-deutsches Wirterb.,
ad voc.) ), — un pendant profan al cunoscutului vr. veruie, ,Crezul“,
din limba bisericeascd: ,,... si aceasta o madrturisim tare in cre-
dinta noastrd, unde cetim veruia“, spune Varlaam (Cazania, ed.
»Socec”, p. 16; cf. si Puschila, Molitvenicul lui Dosoftei, p. 60 :
»Vérua e numit simbolul credintei dupid cuvantul cu care incepe
in slav. véruju = cred“ — si comparid rom.-pop. ocenagile = Tatil
Nostru, la care s’ar putea adiugi: vr. voscresnele din Gaster, Lit,
pop. rom., p. 469, impreund cu bine-cunoscuta injuridturd populara
de vascris = Inviere, Pasti, serbo-cr. vaskrs, ,,Ostern, etc. 4).

1y Cf. si Dict. Acad., supt lerdie (,fereon“ din Melchisedek, Cron.
Husilor, p. T1, consemnat acolo, e, dupi toati probabilitatea, o eroare).

2) Feruiu ar fi un sing, reficut din feruie. inteles ca pl.

3) Din pol. starowaé si tynkowaé avem rom. stdtui si fencui (cf. O.
Densusianu, Hist. de la langiie roumaine, 1, 386), si e probabil cd si /ra-

suesce==pol. frasowaé, ,ficher, chagriner, inquiéter®, mai curdnd ca rut.
frasuvaty, idem, cum se admite in genere (varianta sporadicd frdsesc ar
putea fi si o contaminatie cu fras= germ. Frass; cf. Tiktin,s. v.).

4) Aici ar aparfine si mesereri = milostenii, deci lat.-eccl. miserere
dintr'un document de la Simion Moghild, din 1602, relevat de Hasdeu (Cu-
vente den bitréni, I, p. 129) si atestat, explicit, in Ps. Sch.(ed. Candrea, I1,4306) si’n
Anon, Binitean : , meserere = misericordia“, impreuni cu derivatul meserernik
= misericors (ed. Cretu, p. 353).— Curiosul ispre (,,pentru care ispre ca si se des-
copere adevirul¥, ,la care parte s'am desu ispre ca si nu sd mai supere cu jude-
cati“) dintr’o misivd dela 1650 (!), a Banului Manolachi Hrisovaghi, excerp-
tati in ,Revista Istoricd, II, (1916) p. 59, s nu fie oare—indirect—neologismul
ifr. exprés, contaminat cu spre (scop)? Cf. incd: accepi, affidavit, recepisse
de unde: ,recipisi®), etc.



