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1.8 . Kolozsvar. 1888._

ETOFI- MUZEUM

KIADJAK:
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Megjelenik minden negyed- - Kéziratok &s eldiizetdsi

évben. Elbfizetési dra egy | . o Miwant pénzek a kiaddhivatalnak
évre 2 fit 50 kr. Egy-egy ‘]a]m&r Ma’mzms‘ czimzendtk. Kolozsvér, Bel-
fuzet dra 70 kr. _ Tordautcza 11 52,
PETOFI-MUZEUM.

Aldlirottak ,Petéfi-Muzeum“ czimmel PetGfi nevére
egy negyedévenként eg gyszer 2—38 iven megjelenendd folyé-
iratot alapftunk és adunk ki. _

"~ Emez, irodalmunkban kissé szokatlannak telsz vailla.lat a
Moliére-Muzeum s a spanyol Cervantes-krénika mintdjra indul
meg s czélja ugyanasz, mint amazoknak, vagy a német Goethe-
Jahrbuchnak sth. a magok korében, t. i. hogy teljes tdjékozdst
- nynjison a Petéfi-irodalom terén; tisztdzza a Petdfire vonatkoz
nem kellé kritikdval felhalmozott adatokat; el6készitse egy -
teljes és kritikai Petéfi-kiadds 1éirejottét s Osszegyiijtson min-
den, habér esak egy par szobdl allé Petofit illetd adatot, me-

. Iyek még eddig ismeretienek vagy nem elég nyilvinosak.

E folybirat czélja tehat tisztdn aesthetikai és kritikai s
pedig foképen ez utébbi, mert ez irényban jéval tobb a ten-
nivald. Legkivalt ez alapon kivanja elbkésziteni Petdfinek még
csak ezutdn megirandé életrajzat, melyhez kelld elémunkila-
tokkal kivdn jdrulni s ez altal egy hivatott fej munkdjat meg-
konnyiteni. Mert ha’ igaz, hogy a Petdfi aesthetikai és iroda-
lomtorténelmi nagysdga tobbé nemcsak magyar, hanem még
inkdbb vildgirodalmi kérdés; mdsrészi természetes, 1hog_\f
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2 PETOFI-MUZEUM,

Petofi kimerité életrajzét kivaléan magyar f6tdl vérja az iro-
dalom. De valjon nem épen az elémunkélatok hidnyossdga
akaddlyozza-e meg az Akadémia konyvkiadd-villalata 4ltal
évekkel ezeldtt hirdetett életrajz megirisaban épen azt, kitol
leginkdbb varja ezt a kozvélemény? Tudjuk, hogy egy ily mid
évek munkdjdnak gyumolose. Hiszen Poe Allan Edgart is, ki
Petéfivel egy évben halt meg, 37 évig boritotta a sir, mig
az angol nemzet a koltdhoz és magdhoz mélié emléket alli-
tolt neki egy ily miben. (John H. Ingram: Edgar Allan Poe.
London 1886). De épen ezért szukseges az ¢ ozélra vezetd
eszkozok felbhasznaldsa.

Folyéiratunk tisztdan tudomanyos torekvesemel fogva a
Petofirdl sz6l6 kutatdésok mdédszerén is valioztatni Ohajt, a
mennyiben kizdrja a t4rczairdi stylt, mint a wmely, nézetiink
-szerint, Knyegesen jarult hozzd a Petdfirél szélé, kivalt élet-
rajzi adatok idegenszeri szinezéséhez s ez dltal folydiratunk
a Petofi-ivodalom tgyét az emilyen kedélyes irdnyzathdl ujra
ama tudomdnyos alapra reméli visszavihetni, melyen br, Edtvos
1847-ben s Gyulai P4l 1854-ben meginditottak s mely egye-
dil lehet méltd Petéfihez. _

Természetesen ily dgyben senki sem igényelhetvén csal-
hatatlansdgot, minden helyreigazitist barmily iranyban a czél
‘érdekében anndl nagyobb hdlaval fogadunk; mert a Petdfi-
irodalom {igyét annak tekintjik, a minek lennie kell, t. 1.
nemzetl dgynek.

B folyéiratnak végil nem czélja s nem is igen lehet a
haszonhajtis. Tisztan az figy érdekében vallaltunk solidaritdst
ennek kiaddsira. Ha azonban mégis haszon mutatkoznék, ezt
részben a folydirat terjedelmesebbé tételére, részhen pedig a
segosvari csatatéren (olallitandé Petdfi-emlék alaptokejenek
gyarapitdsdra forditjuk.

Dr. CsERNATONI GYULA. - Dz. FERENCZI ZOLTAN.
KorBuLY JOZSEF,
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EGY EOLTEMENY TORTENETE. 3

Egy koltemény torténete.

Ha sléttem o mult Ritdrja
Képzeményim hii panordmdja,

Térelygs szememneh
Eifdradt sugdra
Képeden piken neg.
Gyermekkorom biivis-bajos pa-
noramdjanak féalakja! ki most is,
mint egy szép tiindérrege hise €l
képzeletemben ; most is, az élet to-
vis koszorwat viselve, ama rég el-
tiint napokat mint rézsikat litom
viralni a tovisek kozott.
1849 mareziusdnak 28-ik nap-
- jin 1 és 2 dra kozitt lehetett dél-
utdin, midén nivéremmel a gyer-
mekkor boldog éntudatlansdgdval,—
esupdn a jelennek élve, a vertfé-
nyes tavaszi napnak oriilve, — sza-
ladgéltunk kertiink kaviesos utain.
A bazfelsl férfi 1épteket és
idegen hangokat hallva, oda szalad-
tam. Atyinkat lattam a hdzbél ki-
gietni, és egy ah Sandor! kisltds-
sal karjaiba zirni azt a kis borzag
embert, ki kardjat kezében ds pod-
gydszat karjan tartva eldtte 4llott.
(Husz  év mulva ugyanazon
_ nap, s taldn épen azon driban halt
el szegény jo atyim. Szelleme el-
szallt bilvinyozott baritja nagy szel-
leméhez), Mert a kis borzas ember
nem volt ‘mds, mint Petéfi Sindor,
,Pihenni jottem hozzad pir napra,*
mondd. — Atyim szobajiba vezet-
te, a honnan nem sokdra mindket-
ten ebédhez jGttek,
Ekkor elmondta terveit; hogy

miutdn § Mésziros Ldizdr hadiigy-
miniszterrel a nyakravalé kérdése
miatt dsszeveszett, véglegesen a Ki-
ralyhagon til szdndékozik lakdsat
attenni, E czélbél most Bem alta-
bornagyhoz wntazik s késGbb csa-
ladjat is Erdélybe szallftja 4t.
Mirezius 80-dn reggel atyim
még dgyaban pihent, midén Petdfi
e szavakkal nyitott be hozzd:  Mik-
lés irni akarok, hol juthatok iré
szerekbez.* — ,Ttt iréasztalomon
mindent taldlsz®, mond4 atydm.
Petsfi dllva az irdasztal elbtt,
nehany sort latszott irmi. Ekkor
kiegyenesedve atydmhoz fordult e
szavakkal: ,Lattil-e te jé kolté6t,
ki szép iré is egysgzersmind?

- AtyAm nem tudott hatirozott fele-

letet adni e kérdésre. ,Nem, bizo-
nyosan nem lattdl, mert kivillem
ninegen jé koltd, ki szépen irna. 8
te ez egyik szép tulajdonsigomat
akarod meg6lni e rossz tollal! Adj
mist*, mond4 a tollat messze dobva
magatél, -

A mint a kolteményen latszik,
két tollal volt irva, hanem egy
szellemmel, milyen csak a Petifié
Iehetett. '

Vahot Imre azt jegyezte meg
réla, hogy hizds vagy .javitds alig

volt taldlhaté miiveiben. Ezt az
allitdst teljesen igazolja e koite- o

meény, melyet mini atyimtol ke—

s6bb sokszor hallottam elbeszéini,
1*
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4 . EeY EOLTEMENY TORTENETE.

alig 20 vagy 25 percz alatt irt.
Az erdélyi hadsereg -czime e
kolteménynek, melyrél osszes kol-
teményeiben tévesen all a Banfly-
Hunyad kelet, mert mint e lapon
is lithaté, Tordin irta.

38 éve mult, hogy birtokunk-
ban van e kis papir, csaladunk leg-
szentebb ereklyéje gyandnt driztiik
mindig. -

Ama rémes iddkben, middn
~ bitn volt a nagy koltbvel érezni,
_bfin volt magyarnak lenni, szegény
atydm is annyi sok kozott renddri

feliigyelet ald helyeztetett. Egy na--

pot, élénken emlékezem, idegen ri-
deg arczu emberek jottek hizunk-
hoz & ott mindent dtkutattak. Al-

dott emlékii j6 anyAm beléptiikkor
. megsejtve a valét, mds szobdban,
hol a kiltemény letéve volt, hogy
ne juthasson ,azok“ kezébe, fona-
lat gombolyitott red.

Mikor -,azok® abba a szobd-
ba értek kutatdsaikkal, anydmat
gombolyitdssal foglalkozva talaltik,
Talin veszkettek Kkissé kezei, de
hiszen ,azok® wmegszoktik, hogy
elbttiik reszkessenek. '

AtyAmnak minden. iroménys',t, '

beszédeit, leveleit lefoglalva magok-
kal vitték; de e drdga sorokat
megmentették a gondos kezek, me-
Iyek Alddsos munkissigit oly sok-
szor s annyian vettilk igénybe. Ma
mir poriadoznak =a kezek is, de
emléke a nagy kioli6 emlékdvel
orgkre fog €Ini sziveinkben,

*
»* *

Ez a koltemény rivid torté-
nefe. A mint a szdmtalan red$ a -
papiron mutatja, sokdig, nagyon
sokdig volt sotét. fonal-bortonébe
temetve; mig egyszer aztin hajna-
lodott, nem keletrol, hanem délrsh
1859-ben lefejtettiik réla a fonalat.

Akkor mdr teljes Ontudattal
olvastam el és lelkemben visszhang-
ra keltek e szavak:
yvan e sors, a mely hatalmasabb

. mint
E két nemzet, ha egy czélt akar?"
Kolozsvir, nov. 10-én 1887,

ViRapY KAROLYNE
MigrLds Ipa. _
Jegyzetek a Vé,ra.dyﬁé czik-
kéhez.
A széban forgd Loltemény tehat

. oAz erdélyi hadsereg.® El§-

szbr megjelent & Kozlony 89, szd-
méban 1849, ipr. 26-dn, utébb az
Athenaeum-féle diszkiaddsban 559.1. s
azutdn minden kiaddsban. A Kozlony
emlitett szimaban jelent meg egyszers-
mind Petffinek Szdszsebesrd] dpr. 11-
rdl kelt levele, hihetfleg mindkettSt
egyiitt killdte s & Ievél alatt a kovet-
kezd szerkeszidi jegyzet 4ll csillag mel-
lett: LE levelet késtn veitik.© K levél
is utobb - tbbszdr megjelent wuwjdlag,
u. m, Emich G. N. Naptir, 1862, 81.
VYasarn. Ujs, 1874, 9. szim. Halasi,
Petéfi-reliquidk 75—76 1. Azt tudjuk,
hogy Petdfi o verset mdsodil erdélyi
utjdban irta. Ugyanis egy Debreczen-
ben febr. 15-r6l kelt levelébtl (Kozlomy.
1849, fobr. 17, 31 sz.) tudjuk, hogy
febr. 8-4n Dévin hagyta oda Bemet
s ment Debreczenbe. Idézett April
- 11Kki levelét pediy igy kesdi: ,Né-
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EGY EOLTEMENY TORTENETE. ]

- hiny heti betegeskedésem utin visz-
szatértem e hé elajén azon hadsereg.
hez®... sth, s aldbb irja, hogy Sgze-
benben taldlta Bemet, honnan Gyu-
lafehérvir ala, aztdn Sziszsebes-
be mentek, honnan levele kelt, mely-
Iyel e kolteményt is elkildte a Koz-
lonyuek., Tehat emez utjidban irta e
kilteményt, még pedig a kiaddsok

szerint Banfiy-Hunyadon, az dltaluak |

kiadott facsimile -szerint ,Torda,
marcz 30, 1849.% Azt nem tud-
julk, hogy mi alapon Allitjak a neve-
zett kigdasok Béanffy-Hunyadot e kol-
temény iratisa helyéil; de datum s
minden koriilmény arra mutat, hogy
Petifi N.-Virad, Kolozsvér s Torda
felé menvén Szebennek, ez wutjidban
Torddn irta. A Kozlooyben nines
iratasa helye megjeldlve. "Azt sem
tudjuk, hogy az osszkiaddsck hounan
kozdlték a kolteményt, mert helyes-
irisuk nem taldl sem az Altalunk
kozélt facsimile-ével, sem a Kizldny-
ével. Osszehasonlitds kedveért kizsl-
jik hitelesen a Kozlonyét is s meg-
Jjeldljitk az eltéréseket. '

Az erdélyi hadsereg.

Mi ne gydznénk? hisz*) Bem a ve-
zériink,
A szabadség régi bajnoka,?)
Bosszuallé*} fénynyel jar elé6ttiink
Oszirolenka véres csillaga.

Ott megy 6 az sz vezér,") szakilla
Mint egy fehér zdszlé lengedez;®)
A kivivott diadal utani
Békeségnek a jelképe ez.

Ott megy 6% a vén vezér, utina
A hazdnak ifjusiga mi,?)

Igy kisérik a vén zivatart a
Tengerek szilaj hulldmai. _
Két nemzet van egyesiilve benntink,
S milly®) két nemzet!®) a lengyel 5
magyar!
Van-e sors, a melly'®) hatalmasabb,
mint
E két nemzet, ha egy*!) czélt akar?

Egy a czélunk: a kozos bilincset
Osszetorni, mellyet'®) hordozénk,
8 osszetoyjiik, eskiisziink piros mély
Sebeidre, megesufolt'®) hazdnk!

Kiildd**) elénk, te'®) koronis ha-
7 ramja,
Légiénként bérszolgiidat,
Hogy szdmodra innen a pokolba
Holttestokbol™®) épitsiink'?) hi-
dat! —'¥) -

Mi ne gyoznénk? Hisz Bem a ve-
. zériink,
A szabadsig régi bajnoka,’®).
Bosszuallé fénynyel jar elSttiink
Oszirolenka véres csillaga1*)
'~ PETOFI SANDOR.

1} Osszkiaddsokban hisz utdn hi-
anyjel {"). 9) Osszkiad. (). % Osszkiad.
bosszudlls, igy mésodszor is az utol-
s6 el5tti sorban. 4 (sszkiad. (). 9 Ossz-
kiad. (). ® Osszkiad. {). ) Osszkiad, (3},
facsimile (). ¥ Osszkiad. mily. 9 Ossz- -
kiad. (). 19 Osszkiad. mely, !9 Ossz-
kiad. ¢s facsimileben nincs alihdzva. %)
Osszkiad. melyet. ') Facsimile: meg-
csifolt. #) Osszkiad. Kild. ) Ossz-
Kiad. (). ') Osszkiad, &s facsimile: holt-
testokbil ') Facsimile; épitsink.
) Facsimile s Osszkiad, {—) nélkiil;
gsszkiaddsban csak (.). % Osszkiad. (I):
%) QOsszkiad. (). '

Ferenczi Zoftdn.
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6 ' EGY UJ ADAT PETOFI BANDOR HALALAROL.

Egy Gj adat Petdfi Sandor haldlarsl.

. Az E M. K. E titkira, Sdndor

Jozsef bardtomtdt egy kéziratcsomag ki-

. séretében par pappal ezeldtt a kovetkezd
levelet kaptam:

Cserndtoni Gyula
kedves bardtomnak,

Ez év tavaszdn elhunyt kolozsviri

dgyvéd, néhai Vajna Sdndor papirai

kozt igen érdekes kéziratot taldlt az el-

hunyt fia, kdzds bardtunk, dr. Vajna
Vilmos.*)

Eredeti foljegyzés ez Pet i clesté-

nek kiriilményeirdl ; érdekes varidns, mely

’meg6rzés végett a csaldd 4ltal az Emke

levéltdrdnak adatott 4t, s melyet a

fiu beleegyezdsével ime itt kildok reh-
quiditok szdmdra.

Melt6, hogy nyﬂvanoss:igra hozzitok,
mert a férfin, ki irta, talpig komoly gent-
leman férfiun volt: a szabadsdgharcz alatt
vitéz tiszt a Vilmos-huszdrokndl {ennek
emidkére keresztelte fidt Vilmosnak); az-
tin Kolozsvdr vdrosi tandcsos; 1867-ben
pedig Kolozsvir vdros fiiggetlenségi pdrti
képviseldjelolte, oly népszeriiséggel, hogy
Erdély nagy maecendsa, Unuepelt koz-
életi férfia, Mik 6 Imre grof alig egy-két
szavazattal tudta legyGeni &t.

Rlsszéval sokszor beszélt Pet&fi
haldlirdl a maga tud4sa szerint, mit meg-
gybzbdéssel tartott egyedil hitelesnek.

Papirra élete vége felé. — egyszertl
kdzetlenséggel — akkor vetette emlé-
keit, midén a dr. Torok Auwrél iltal
szandékolt segesvari gsatisok hire a saj-
‘téban napirenden volt.

‘Ugy latszik, az dsatisok mozgalmi-
nak hirtelen félbeszakaddsa elvette okdt
Apnak, hogy a kozinség elé lépjen: fel-
jefryzéseire azonban még betegsége utols6
idejében is gyakran figyelmeztette Hvdit,

Elolvasva a kéziratot, lithatod, hogy
ez esethben a misod szdjbél jovs el

*) Dr..Yajns ¥ilmes kolozsvdrl orves.

beszélés egy igen plausibilis véltozatdval
van dolgunk, a mihez én magam részérdl
még ecsak egy hozzdaddst fiizbk,

Gréf Teleki Sindor ezredestdl, a
szabadsigharcz fényes napjainak része-
sét6l, folmelegfts rajzolgjétal hallottam
ugyanis, hogy Pet§fi a segesvari ttkd-
zet kezdetekor tényleg nem volt Bem
mellett, s ha jol emlékszem, csakugyan
katonaruhit sem viselt, épen a
mint Vajna is feltiinteti.

Petdfinek az 8t megmenteni akard
huszdrhoz intézett folkidltisdt, hogy ,az
isten sem ment meg®, valamint ma-
gatartdsdt, hogy megéllva szemben fo-
gadja az orosz lovasok vdgdsait, lélek-
tanilag igen szépen viligitjdk meg a csata
eldtt grof Telekl Séndorhoz intézett
szavai.

Teleki ezeedes — mint tdle hal-
14m*) — Bem részérfl kikildetésben, ta-
lilkozott az orszdgiton a tabor felé jov
koltsvel. A grof barati ﬁgyehneztetésére,
hogy ne menjen tovdbb, mert Bem tgyis
a katastrophdt f5ltétlennek tartjz, elmé-
tizva vdlaszold Petdfi: ,Nem akarom,
hogy tivol legyek a végesapdstol.®

Es tovibb ment Segesvir felé.

Kolozsvdr, 1887. decz. 11-6n, .
Baritod
SiNDOR JOZSEF
Emke titkdra.

Atnéztem az érdekes kéziratot s
Ggy taliltam, hogy szerzje, nébai Vaj-
na Sandor sok gonddal igyekezett dsz-
szegytijteni akkori emlékeit, mert szé-
mos, minden kevesettségnélkili adatot
irt tssze elfbb s ezekbd] allitotta egybe
2 Petélire vonatkozé részletet Maga

¥} Bz episbdot gr. T. 5. tavaly leirta s gy
tudom, a leirde merjeleat & Kelozsvdr-ban.
Sdodor J,
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EGY UJ ADAT PETOFI SANDOR HALALAROL, 7

e részlet hiromszor is el van kezdve, vi-
lagos jeleivel annak, hogy Vajna b§ és
eleven emlékek kizt kereste a lényeget,
A nehézsépeket utoljara sem gylzhette
le, mert nekem sokat kelle sajit szem-
pontunkbdl vdlogatni az enyagban s
rendezni, hogy maga a fétény dombo-
redjék ki. Meg kivinom azonban je-
gvezni, hogy & doleg lényegén s a
styl tisztdn egyéni és épen ezért jel-
lemz§ sajitsigain semmi véltostatdst
sem tettem, mert ez Altal kdzvetlensé-
gébgl sokat veszithetett volna,

A mwi.a kézirat tartalmét illeti:
eébben sok, Petifi sorsaval Ossze nem
fiigg8 részlet van elbeszélve a Vajna
személyes élményeibfl s a Vilmos-
huszérok k8halmi expeditiéjdrd, a me-
Iyek szintén igen érdekesek és kor-
térténelmi szemponthdl hatdrozottan
megérdemlik a kozlés Altali értékesi-
tést. Fn azonban ez alkalommal csak
azon részleteket vilogattam ki, a me-
lyek Vajninak Petdfivel vald dsmeret-
ségét s a Petfifi eltiindsére vonatkouzd
adatait tdrgyaljdk. E kivdlogatott ré-
szek kozlése elftt azonhan kotelessé-
gem volt a dolog hiteldért ez észre-
véleleket elfre bocsdtani,

Dr. CSERNATONI (GYULA.,

Vajna Sandor f6ljegyzése Pe-
- t6fl halalarol.

' Petfit az 1846/7. évi erdélyi
orszaggyiilés folyama alatt ldttam
el6szir és osmerkedtem meg vele Ko-
lozsvart. 1847-ben ugyanis, midén
Kolozsvart volt az orszaggyiilés, e-
gyik iilésén § is megjelent a redoute-

ban s a karzaten jobbkéz fel6l a
hirom nyflds koziil a kzépsGben
foglalt helyet, hol én, mint koveti -
irnok Bels-Szolnokmegyébil jegy-
zeteket tettem a kioveti tuddsitds

‘meg a Naplé részére. Petfi fenn-

Allva szemlélte és hallgatta a gyii-
lés folyamat, osszefont karokkal,
ballibira nehezkedve s balkezének
kozéps6 ujjdval kis mozdulast tett,
midén egylk vagy mésik orszig-
gyiilési tag kilétéril és nevérél hal-
kan tudakozddott. Tiirelmetlenséget
tanusitott; nem is ilt le s a gyt
lést végig sem virva kordn eltdvo- .
zott. Azt tapasztaliam, hogy az or-
szégeyiilési tagok kozil tobbek eldtt
tudva volt az & jelenléte, mert a
gzokottnal gyakrabban és tébhen
néztek fel a karzatra.

1848-ban a forradalmi iddk
engem is a fOvdrosba vezéreltek —
ugyanesak a belsdszolnokmegyei ké-
vetek mellett lévén koveti-irnok
mindségében. Itt tibb versen, sft
mondhatom, gyakran volt alkalmam
Petsfivel egyiitt lenni.

Ebédre is tobbszor-elhivott ma-
gihoz ¢ rendesen azt szokta mon-
dani a feleségének: ,elhoztam enni
a hegyl békit.® Kérdestem téle,
hogy miért nevez engem hegyi bé-
kinak ? Hat csak azért — felelte —
mert hazidban azzal a kerek ha-
saddal mindig a hegyeket mdiszod.

Ezen Gsmeretség folytdn 1850- -

ben Petifinét is folkerestem Kolozs-
vért. Az 6-virban volt szdllva; ak-
kor a Horvdth Dani, most a Rncska-
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féle hiz masodik emeletén, az épiilet
keleti részének szeglet-szobdjiban.
- Elég viddmnak taldltam s vagy két
izben otf kaptam Helfi Igndcz je-
lenlegi orszdggyiilési képviseldt és
Baldzs Sindort is. Részletesen el-
beszéltem neki Pet6fi Sandor hal-
Jara vonatkozé és alibb kozlendd
adataimat., MegilletGdve hallgatta,
de nem hitte s csakhamar 1jbél
visszanyerte vidim hangulatit,

~ Igen jél tudom, hogy szorosan
véve mindezek nem tartoznak a do-
logra, de foljegyeztem Gket azért,
hogy kitiinjék, miszerint én dgy
Petéfit, mint nejét, Julidt személye-
sen jél osmertem.

Most pedig ratérek Petdfi hald-
linak altalam tudott kérilményeire:

Az 1848, aug. végén caillagza-
tom elvezérelt Pestrfl. Petdfitsl is
elbicsuztaim ; a Licinushan volt az
utolsd vacsordnk.

Az 1848--49, szabadsigharcz-
ban, a 10. sz. husz4r ezrednél, azigy-

“nevezett Vilmos-huszdrokndl szol-
géltam. '

1849, madrcziusdban, Szehen
bevétele utin egy nehény nappal
a Béndtba rendeltettiink, Innen Lu-
gos, Oravieza, Temesvir és mds

helyeken véghez vitt expeditiok utdn, -

mikor a muszkik Erdély hatiraihoz
kozeledtek, julius havdban nagy si-
etséggel tjbél Erdélybe hivatink és
Aranyi Janos érnagyunk vezérlete
alatt julius 22-ikén Segesvarra ér-
keztiink,

Ekkozben a muszkik az orszdg-

ba ttottek, s6t Brassé felsl mdr
kizeledtek is. Mi Kéhalomba ren-
deltettiink a muszkdk elibe. Hogy
Bem éppen akkor Segesvirt volt-e,
avagy csak vartik oda, nem tudom,
mert mi nem lattuk. _

Elindulisunk perczében §rna-
gyunk a Bemtdl kapott parancsra
4 kiprobalt kszhuszart hagyott hitra,
részben hogy a Bem kocsija mellett
fedezetiil szolgiljanak, részben pe-
dig, hogy lovaira vigyizzanak. Ezek
Segesvart maradtak s kitelességik-
ké volt téve, hogy magokat az ot-
tani parancsnoksigndl azonnal je-
lentsék. Mi pedig elindultunk Kg§-
halomra, -

A hitrahagyott 4 huszdr ko-
zfil 2, névszerint Szkurka Jéinos,
és Danesik Mihdly éppen az én .
szakaszombdl (4-dik) valék voltak.
Szkurka tisztdn beszélt magyaral,
de tot dialectussal. Megjegyzends,
hogy a Vilmos huszirok kozt tsb-
ben voltak tétok, de mindnydjan
beszéltek magyarul. Szkurkénak egy
sotét seregély-sziirke paripdja volt,
melyet 6 balvinyozdsig szeratett.

(Itt Vajna elbeszéli, hogy Ké-
halomba érkezve ott még t6bb, mds
fegyvernemhez tartozé katonasigot
is taldltak és nemsokdra heves dsz-
szelitkizéstk volt a muszkikkal. Est-
ve 10 éra tdjt érkezett szakaszdval

1jbol Kohalomba, hova Agytfede-

zetre rendelték. Azutin igy foly-
tatja. tovabb): -
.» . En a kizellévd gyogyszer-

i tarhoz léptettem lovammal 8 ott le-
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szallva rdla - bekidltottam az ajtén,
hogy adjanak valami szert a fogfa-
jés ellen, A szert zsebembe téve,
— jollehet a csata folyama alatt
_ fogfijasom megsziint, de tartottam
tile, hogy késthb djbél els fog Al-
lani — lovamat kantirszarinal fogva
vezetém és dtakartam menni a héz-
hoz, melynek udvarin és kapuja kizt
szakaszom volt foldllftva, middn kit
latok magam elibe érkezni? . . .
Szkurkdt. Az id6 lehetett gy
éjjeli 11 o6ra. Lovinak sziigyébdl

egy j6 darab véreshis fityegett ald

. 8 balliba egész a korméig részint
‘megaludt, részint friss vérrel volt
boritva . .. Szkarkat lovastul egyiitt

az els§ pillanatra j6l folismertern. O

_engemet hasonldil folismert.
—Uram, jelentem, hogy beruk-
_koltam! — mondja. En a jelentdst
firadtan, rossz kedvvel s a legkd-
zimbosebben vettem. Lovamat ma-
gam utan huztam, de Szkurka lovin
maradva igy folytatd:.
- — Uram, nagy baj van; Se-
gesvart olyan csata volt ma, hogy
a fold is alig birta. Megsemmisi-

tették az egész tdbort; elesett Dan- -

csdk, Puji, Boda. (Szkurkinak Bem
mellé rendelt mds hirom tirsa.
Cs. Gy.)

Ekkor meglepetve figyeltem,
mert nekiink Kéhalomban idednk
gem volt arrél, hogy Segesvirt az

nap litkozet lehetett volna. Semmi- |

nemi Agyilsvést sem hallottunk,
mert & nagy tavolsig és a kozbees§

hegyek neszét sem engedték hallani

a borzagzté iitkozetnek, Azt hiszem,
| hogy akatonai parancsnoksdg tudta,
de mi huszdrokul — s éppen a 4-ik
szakasz — mintdn déleldtt 10 dra-
kor Kéhalombdl tivozdlag recog-
noscirozni indultunk s este 7 dra-
kor csatink volt a késé sitét &j-
szakdig —— semmit, de éppen sem-
mit sem hallottunk réla.

Kérdeztem Szkurkitél, hogy
retirdltak-e a midink ?

—~ Uram — felelé — vége az
egésznek. Vagy levigtdk, vagy el-
fogtdk Gket. Tdn még az 6reg Bem
is oda veszett, mert a koesija be-
fordult az iszapba. Mikor kihdztik
onnan, olyan siros volt az Bem,
mint a2 moékus. Vitték a miénkek,
de nem hiszem, hogy megmeneked-
hetett volna, mert mindjirt ott volt
az ellenség. A kocsit ott hagytik;
nekiink pedig nem volt szabad egy
1épést is tovabb menni, de nem is
lehetett. Mind a négyen a lovassig-
hoz csatlakoztunk s mentiink is -
atakba, de bizony rossz napja volt
ma a magyarnak. Sok jé katonit
vesztett el ma Kossath Lajos! Volt
olyan is, a kit korilfogtak s hogy
élve el ne fogjik, fobe 16tte magit.
{Ezen hdst, miként kés6bb kideriilt,
Daczénak hivtdk. Vajna jegyzete.)
| Szkurka nem tudta, de nem is mon-
dotta nevét. Még az ajjutins Pe-
t6fi is elesett — folytatd,

Megdébbenve kérdeztem: Hat
Szkurka, osmerte ked Petdfit?

—- Hogyné dsmertem volna, .

| yram, — felelé — hiszen mér el-
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miilt e2y hete, hogy Segesvart a
tabori fékanczellijban ordendncz va-
gyok. Ott mondtsk, hogy az a fe-
hér galléros a Petifi; az a nagy
pennds, a ki olyan szép notdkat irt.

Komolyam kérdeztem Szkurka-
tol : hat latta-e, hogy Petéfi vald-
shggal elesett?

— Eskiiszom uram az sreg Is-
tenre, felelé, hogy mind a két
szememmel ldttam, mikor
levigtak, Mikor mdr menekvés
nem volt s sok katonasig s paj-
tasaim is elestek, lovam pedig nagy
sebet kapott és vérzett, féltem, hogy
a lovam Gsszeesik. Menekedtem te-
hét, de nem arra, a merre a ma-
gyarok voltak és a merre a tibor
menekedett. Arra nem is lehetett,
hanem a hogy erre (Kéhalom?..,
Cs. Gy.) felé sebesen jovik az dton,
utél érem Pettfit, az ajjutinst, a ki
egyedill, gyalog, hajdoniGvel sebesen
haladott az viton erre felé. Még utol
se értem s mar megismertem, hogy
Petdfi, ki menetkizben mindjart-
mindjart nézett visszafelé. A hogy
utélértem, sliszszoltam®) melléje és
hétalrdl a tarkojanal benydlva meg-
ragadtam a rohajat. (Szkurka a 16-
rél kissé lehajolva mutatta, hogy
jobb kézzel miként rdgadta meg
Petofit. Vajna jegyzete.) Petdfi pedig
balkézzel ezt a kengyelszijat fogta
meg. (Szkurka ekkor jobb labat ki-
nyujtva érintette a kengyelszijat,

*) Schliessen==zirkozni. Katonai mii-
szd. Cs.

Vajna jegvzete). Uram haladjunk,
mert liznek, jonnek utianunk ! Sebes
vagtatva vagy két puskalovést ha-
ladtunk. Egy-egy 6lnél is nagyob-
bakat 1épett, mert birta még a l6,
de négy lovas-muszka hatulrél mind
kizelebb-kizelebb jott utdnunk =
mar annyira kozel voltak, hogy raj-
tuk tdl a pisztolygolyé a farkast is
elejtette volna,

Petdfi visszatekintve kidltja:
allj meg! s abban a perczben el-
ereszti a kengyelszijamat, Bocsdss!
— kidltja mérgesen — engem az
Isten sem ment meg! . . . Ezzel ki-
rantja magit a kezembdl s balfelé
az it mellett a hegynek ment a
kokuriczdba. De alig tehetett 25
vagy 30 lépést felfelé a kukuricziba,
az eldl érkezett két mmszka lovas
utina pgratott s ladttam, a mig
a réznyeli karddal az egyik
kettit vigott a fejére. A mi-
sodik vigdsra esett le a foldre s
még a f6ldon egy vigdst tett red.
A kukuriezdban valamivel feljebh
még lehettek menekiiltek, mert lat-
tam, hogy ismét vagtak, s6t késobb
még livést is hallottam.

Ekkor leszdllott Szkurka a lo-
vardl s vizellettel megmosta a se-
bét és zabot is adott neki, A 1§
nagyon ki volt meriilve s nem igen
evett, Szkurka dtolelte a nyakat,
raborult és csékolta az egész sza-
kasz jelenlétében,

Hozzd intézett tovibbi kérds-
seimre mar vontatva és rividen, de
azért hatarozottan felelt Szkurka.
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Kérdeztem, hogy: hét szegény
adjutans Pet6fi akkor, abban a perez-
ben, mikor a musgka beérte a ku-
kuriczdsban, mit e¢sindlt? Nem vé-
delmezte magdt kardjaval? -

. — Kardjival? Nem volt annal

uram, kard — felelte Szkurka, Nem
volt annil semminemii fegyver; még
csak egy szalmaszdl se. A muszka
nem is érte be epészen, mdr Pe-
téfi megallott s fejét a muszka felé

forditva virta, — mert nagyon el

lehetett firadva, — mig a muszka
“beérte. Az elsé iitésre nem esett le,
csak a masodikra,

Nekem nem tetszett valoszi-
niinek, hogy Petéfinél kard ne lett
volna, pedig gy volt, a hogy Szkur-
ka mondotta. Késdbb kétségbevon-
hatatlantil constatilva lett, hogy Pe-
tofi az iitkozet alatt czivil és nem
katonaruhat viselt. Ez mar histo-
riai ténynyé valt valésag. Milyen
konnyt lett volna nekem Szkurkd-
t6l felviligositdst kapni az irént,
hogy Petdfi miként volt oltozve?
de arra egyitaliban nem gondol-
tam; sit egyataliban eszembe se
jatott, hogy Petbfi — kit Szkurka
folytonosan ajjutins Petéfinek neve-
zott — nem fegyveresen és nem
katonaruhaban vett volna részt az
iitkozetben, vagy, ha nem vett is
részt, de hogy az iitkézet folyama
alatt nem katonaruhit viselt volna.

Szkurkénak ez irinyban tett

nyilatkozata akkor kétségbevonta
elgttem dllitasa valddisdgat, pedig
minden dgy volt, a hogy Szkurka

mondotta. Ha Petdfinél kard lett
volna — miutdn Szkurka jobbkéz-
zel ragadta meg Gt, § pedig bal-
kézzel fogta a Szkurka kengyelszi-

.| jat — a kardnak Petéfi és a 1o

kozott kellett volna légnia, a mi
ugy Petdfit, mint a lovat egyarint
gitolta volna a szabad futdshan.

Kérdeztem, hogy az a kukuri-
czis, 2 hol a muszka Petdfit beérte,
a csata szinhelyétél messze volt-e
vagy nem?

Szkurka azt felelte, hogy: bi-
zony messze volt, lehetett egy dreg
Agyd lovésnyire. Ot mindjart ka-
nyarulat volt, a hol a mds két musz-
ka, kik nem mentek be a kukuri- -
czdsha, elémbe akartak keriilni. Az
egyik be is ért, de a sodarjiba vig-
tam. A mdsik nem jott kozelebb.
Megszirdl littam, hogy még tibb
lovasok is joftek jobbra-balra elszé-
ledve, de engem nem {iztek s nem
is értek volna el.

Pajtdsai nézték a Szkurka kard-
jat. Véres volt; élén pedig tébb
csorba volt iitve, Pisztolyai meg
voltak ugyan tGltve, de litszott raj-
tok, hogy az nap livés tétetett ve-
16k, A Sgkurka nyilatkozata szerint
& pisztolyait kilgtte, mihelyt atakba
mentek s az egyik fogott is. Az-
utan t5bbet nem 15hetett, mert nem
volt ideje tolteni s csak este felé
toltstte meg Gket Gjbodl.

De azon kériilmény, hogy Szkur-
ka lovin tisztdn litszott a dzsida-
szirds, ugyszintén az is, hogy a
muszka lovasok rendesen hosszi-
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nyeldl dzsiddval voltak ellitva s en-
nek daczara Szkurka hatdrozott nyi-
latkozata szerint a muszka - lovas
réznyelit karddal vigta meg a
Petdfi fejét: némi aggilyokat €b-
resziett bennem.

Ez iranti Lérdesemre Szkurka
azt felelte : Igaz uram, lovamat szur-
tik, még pedig jokor megszirtik
szegényt. Az is igaz, hogy a muszka
lovasoknak dzsiddjok van, de kardja
is van mindegyiknek.- Hanem annak
a két moszkanak, a ki Petdfi utin
ment a kukuriczisba, egyiknek sem
volt dzsiddja, még a mas két hatnl-
sénak se volt, csak kivont karddal

.jottek. Tan kiiitoiték a csatiban a
dzsidat. En is ttsttem ki kettének
is gy, hogy még migott fenn a
pika s a mig kardot ranthatott vol-
na, mir nem volt az ové a keze,

Igy végezte Szkurka a Petéft
halildra vonatkozé nyilatkozatat.
Azutidn elbeszélte pajtisainak, hogy
§ az ttat nem tudta, esak jott, ha-
nem este felé Agyizdst hallott keé-
s0ig s azt az irAnyt kivette, mert
gondolta, hogy a magyarck vannak
errdl. Paraszt észszel jol combindlt,
mert gy volt. :

Szkurka 1848-ban a csdszéri
katonasdgtél Galiczidbol jott at a
magvarckhoz a tobbi Vilinos-husza-
rokkal egyiitt. Régi, jé katona volt.
Azeldtt 11 évig szolgalt folytono-
san a Vilmosoknal. 1839-ben mar
katona volt és mindig kozvitéz.
Irni, olvasni nem tamdott.

Osszevetve a:koriilményeket s

4tgondolva a Sgkurka Allitdsait, me-
lyeket & a segesvari csata éjjelén
egyenesen a esatdbgl menekedve fel-
jebbvaldjinak pajtisai el6tt elbe-

5zélt, kétség nem marad fenn, hogy

6 valdt és igazat mondott.

1, Igaznak bizonyult a seges-
viri esata elvesztése és a tabor egy
részének megsemmisitése.

2. Igaz volt a Bem kocstjdnak
feld6lése s Bemnek a sarbof valé
kimentése; tgyszintén az is igaz .
volt, hogy Bem csak nagy bajjal,
életveszély kozt menekiithetett.

3. Igaz volt a Daczd esete, kit

a muszkak koriilfogtak, Nem adta
meg magit s hogy élve el ne fog-
jak, goly6t ropitett agyiba.
4. Tgaznak bizonyult a mas ha-
rom ordondncz Vilmes-huszir el-
este, mert egy sem keriilt meg tobbé
soha, '

Epen tgy igaznak kell lenni
a Pet6fi halilara vonatkozd koriil-
ménynek is, mit Szkurka részlete-
sen elbeszélt, Hat mi czélja lehetett
volna Szkurkdnak csakis Petéfire
vonatkozélag hazudni? Szkurka szel-
lemi korldtoltsdgindl fogva nem ér-

tette, nem tudta a veszteséget, mely

a magyar nemzetet Petdfi haldlival
érte. O csak annyit tudott, hogy
Petéfi ajjutans volt és szép nétdkat
irt, melyek koz(ll egy nehdnyat a .
legenyseg énekelt is.

O ismerte, mert mutatték a

.tdbori iroddban is, hogy az a fehér
| galléros Petdfi. Talin még mellette

is tett szolgdlatot Szkurka (a mit
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egyébarint nem kérdeztem meg),
Tehit ha dsmerte. katonaruhdban,
dsmerte czivilben is, s taldn még
a csata elitt is ldthatta Bem kg-
ril, a mi igen valészindi.

De mar azelitt is lathatta és

dsmerhette, mert Temesvar alatt,

midén Bem tdbori szemlét tartott
8 a Vilmosok is ki voltak rukkolva,
‘Petifi Bem mellett lovagolt balfell
. egy 16fGvel hitrdbb s minden legény
litta s tudta, hogy az Petéfi, (a ki
akkor katonaruhdban volt. Vajna
jegyzete.) Tehat bizonyos, hogy
Szkurka Petdfit ismerte s mdssal
nem tévesziette ossze.

Petéfi kiilonben Szkurka eldtt
nem is valami nagy jelenségnek
tiinhetett fel, a mi onnan latszik,

hogy a esata koriilményei s tsbb
esemény elbeszélése utdn, Szkurka
csak a végén emlité Petifit,

Az el6bbiekben van magyara-
zata azon koriilménynek, hogy Pe-
t6fit annyi ezer ember kozGl senki
sem ldtta sem elesni, sem megme-
nekedni és a sebesiltek kizfil is,
kik pedig tobben felgydgyultak, egy
sem allftotta soha, hogy Petéfit meg-
sebesiilni vagy elesni latta volna.
Bizonyos tehdt, hogy & nem a csata -
szinhelyén esett el; tgyszintén az
is bizonyos, hogy nem arra mene~
kedett, merre a tdbor, mert akkor
valaki amnyi ember kozfll meglétta
volna.

8 igy a Szkurka 4llitdsa, a
melyet én hiszek és vallok, igaz.

Petéfi francziaul
H. Fréd. Amicl-#6i1)

. Les amis.?)
Jeus des amis; ¢'étaient de bonnes gens. Pourquoi
Ne sont-ils pas défunts? De mes pleurs arrosée
Aurait sous le soleil fledri leur tombe, et moi,
" Jaurais béni ces pleurs naissant de la rosée.

' H. F. Amiel, ki Petofi e ktlteményeit franczira forditotts, mar e)5bb is

foglalkozott Petdfivel s két kilteményét leforditva, mint ¢ mondja -

kiadta: Les étrangéres.

»du hongroiz¥ —

Poésies traduites do diverses httératures Paris Sandoz

ot Fiscbbacher-nél 1878-ban megjelent mlivében. E koltemények: A felhdk és
Fiam szilletésére (Mon Premier-né, Les Nuages). A teljesen hii forditds teszi
alapelvét, mint megjegyzi a tokéletes forditsrol : »Ue gerait celle qui rendrait, non
pas seulement le sens ot les idées de l'orginal, mais sa coulewr, son mouvement, sa
musique, son émotion, son style distinctif, et cela dana le méme rhythme, avec des
vers de méme forme et unr méme nombre de vera.* Ez ugyan a két forditisdnd] nem
egészen sikertilt, mert A felh&k-et, mely 4!, &5 4-es jambusban van irva, Amiel
4 &3 3-as jambonsban forditotta; viszont 2 Fiam sziiletésére czimit, mely b-ds
és 4%;-e3 jambusbam van irea, 7 + 7 hangsilyos sorokban fordltotta, melyet a frans
czisban yrhythmes nouveanx©-k kdzé sorol. F. Z. jegyz.

) Voltak bardtaim... (Felhfk VI drb.)
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Quelque jour ils mourront, mais aucun d'eux alors
N'obtiendra rien de moi, car I'amitié dégue

N'a que des soupirs [roids, et le froid soupir tue

Méme les pales flears qui croissent sur les morts.

1L

Le printemps.)
Que la campagne est verte et que le ciel est bleu!
Sous le ciel, sur les prés 'ame de Tair palpite.
L'alouctie, la haut jetant sz note, invite
Le soleil qui loni darde un long regard de feu.

Rayonnant est I'azur, la campagne est en féte.
Qui rend le cigl si. bleu? qui fait les prés si verts?
Clest le printemps, €t moi, je suis, je suis si béte
Que je demeure assis 4 griffonner des vers.

.
Inquistuds.?)

Mon coeur, ociseau captif, en ton étroite cage
Reste paisible et dors, sois plus obéissant;

A tes barreaux pourquoi fatipuer ton courage?
Tu vas briser ton aile et perdre tout ton sang.

Ou bien si ta douleur se coutrouce et s'indigne
D'an seul €lan, d'un choc aussi fier que puissant
Meurs et redeviens libre. Alors avec ton sang

Moi j'écrirai mon chant d’amour le chant du cygne.

IV,
Jamaig il ne fut.?)

Jamais il ne fut amoureux

Celui qui peut nommer Famour un esclavage
L'amour, 3 ses &lus heurenx,

Donne des ailes, non des fers; c'est mon partage.

L’aigle des monts jamais n'a va

Sur ses flancs orgueilleux pousser pareilles ailes
Je franchis d'un vol imprévu

Ce pauvre nid, la terre et les choses mortelles.

) Mi kék az ég!
¥) Bzivem, te drvarabmadsar

") Soha sem volt az szerelmes .. . (,Szerelem -gyongyeid 25. ‘szimu
kbltemény). Az eredetinek utolsé versszaka tel]esen hlanyzlk a fr. forditdsban.
_ _ _ F. Z. jegys
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M'élangant au ciel d'un seul trait

Dans le jardin de Dieu semé de fleurs écloses
Mon caprice fait wn bouquet

Des ¢toiles de feu, ces ravissanies roses.

La lumiére du Paradis

M'enveloppe, et la nuit de Enfer m'environne.
Prés des anges, prés des maudits,
D'extase et de terreur tour-d-tour je frissonne.

Du temps et de l'espace, adieu le prisonnier!
Dans linfini jetant la sonde

A volonté j'assiste au jugement dernier
Ou je vois commencer le monde.

Petofi-reliquiak.

I

PetSfi és Szeberényi.

A nélkfl, hogy Petsfi és Szebe-
rényi bariti viszonyit és ut6bbi ehhi-
degiilését egymdeidl kimeritden kivin-
nok targyalni, csak egy pér és eddig-
alé ijhél ki nem adott adattal akar-
juk megvilagitni,

E viszonyt eddigelé részleteseh-
ben tdrgyalta Gyulai Pal egy, birdla-
tdban, melyet Szeberényi Lajos:
»Nébdny év Petdfi életébsl® (Szeged,
Burgernél 1861.) ez. munkijéra irt.!)
Tovdbbd dr. Melizl Hogd ,Petffi
pamphletistdi és panegyristdi® cz. fG-
zetéhen.?)

Petdfinek Szeberényihez Pest,
jul. 21, 1843. intézett levelébdl vi-
ligos®), hogy bardtsigukban mér ak-
kor némi elbidegfilés Allhatott be. Ez
egyszersmind Pet6fi utolsé ismert le-
vele Szeherényihez, ¥) de a levelezés

1} Bzépirodalmi Figyeld. Szerk. Arany
Y. 18612, 1. tiévfoly. 2-dik fele 4. 20,361

) 4—12. L

3) Petifi 8. Vegy. miév. TII. 284

4) Az ismert levelek mind Vieszkira
vannak intézve, mert Szeberényi- ott la-
kott. L. Seeberényi: Nehsny dv PetSfi
£letéhal.

koztok 1845-ig fartott, mint Szebe-
rényi id. munkéjiban {Gljegyzi; de
ezek elvesztek. B baratsig felbomldsa
a ,Tavasz® cz. zsebkinyv miatt ke-
letkezett, melyben Petdfinek egy pér,
a pipai Onképzd tdrsulathan felolva~
sott versét is kozblte e zsebkdnyv
szerkesztfje, Domjén Ferencz. Ez
irdi jogsértés eléggé meg volt mir
vitatva, csak oz, nézetiink szerint nmem
eléggé viligos, hogy e jogsértés va-
16ban fGkép Szeberényi eszkizlésére
tortént-e ? A kivetkezmények azonban
azt mutatjil, hogy nagy része voli
benne, babir nem lakeit iz Pépdn ;
de, mint alabb olvashatd, a papai kép-
eitarsasignak mégis jegyzdje volt. E
ciivid bevezetéssel most meg kellvén
elégednfink, e mellett teljesen viligo-
sak - fesznek a kévetkezdkben. egymis
mellé dllitott adatolk.

A Pesti Divatlap 1845, 5.
sz. 83, lapjdn a ,FdvAresi postasip“
rovat szdlvén a ,A pipai tanulé ifjo-
sdg magyar képzStirsulata tobb Jelkes
tagja 4ltal irt és kiadott ,Tavasz cz,
zsebkonyv“-rl, igy ir: ennek ,mind .
belsO tartalma, mind csinos kilseje
meglepett benniinket. A benne foglalt, -
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sok tekintetben jeles miiveket, gy
lehet tekinteni, mint a koltészetre any-
nyira hajlandé ifjusdg tavaszi korsza-

kinak szép illatos virdgait, s 2 még

fertbzetlen hazafii és szerelmi érzel-
mek tiszta omledezéseit. Vajha min-
den magyarhoni tanoda novendékel
hozndnak ily hasznos és kedves dldo-
zatot 4 hon oltdrdra.®

E czikkre jelent meg csillag alatt '

Petéfi ,Kosztnet a papai képzd-tir-
sulathoz® cz. czikke. (Kozblve : Petéfi
ujabb reliquidi. Gyujt. Baréti L. 61 1.)

Mi a teljesség kedvéért djra ko-
zoljtik :

#*) Koszonetapapai kép-
gf-tarsulath oz Mit eddig 2 pa-
pai lképzliirsulat néhdny tagjainak
irantami’ jéakaratjardl hallék : most
szerencsém van azt tettleg is bebizo-
nyitva lithatnom. A fentisztelt tér-
sulat kiadvan ,Tavasz“ czimd zseb-
kinyvét, szives volt egykori iskolai
gyakorlatimat sajit nevem alatt oda
iktatni, most, évek multival. Fogadja
tehat aldzatos kiszimetemet a tisztelt
térsasdg e lovagias, gydngéd tetteért;
irdntai haldb6l, a Tavasz mdsodik
fizetébo majd Osszeszedem katonako-
romb6] megmaradt alexandrinus ver-
seimet, ngy hiszem szivesen veendi a
t. tdrs., miutdn azok még roszabbak,
nint melyek most jelentek meg.*)

Erre a Pesti Divatlap 10,
-széméban (Télhé 2. 1845. 165 1) s
» Vidéki Szemle* rovatban a kovetk,
értesités van: ,Papérdl. Az ottani

magyar képzd tarsulat jegyzdje Sze-

berényi ur hivatalosan értesit benniin-
ket, miként a Tavasz czimd zsebkony-
vet egyes villalkozék szerkesztvén,
Petéfi nrnak nem volt oka az egész

*) Az djrakozlés anndl is szilksége-
gebl, mert a Barsti-féle kézlésbe nehiny,
bsrha nem nagy, valtoztatds osuszott be.

tarsulatot vidolni azért, hogy az &
tanufokori verseit is abba iktatdl.
Petdfi csiflag alatt e — még ed-

dig djra ki pem adott — megjegy-
zést teszi: ,Mintha bizonya Ta-
vasz kiadéi nem volndnak a
tArsasdag tagjail... ha olly
gybngédtelen akarnék lenni,
mint a milly gydéngédielen-
séget tapasztaltam magam
irant, igen szép folvilagosi-
tést fognék adhatni® o
: Petdfi.

Ezzel ez iigy nem ért véget, mert
Szeberényi L., ki mdr elébb elhidegalt
Pettifitdl s ki hihetdleg £6 résaes volt -
a Tavaszban megjelent zsengék koz-
1ésében, a még 1844, nov. 10-ikén
megjelent ,Versek®-rél most utdlag

‘birdlatot ir Et5fi Andor Alnévvel

(ginyos anagramma) a.pozsonyi Hir-
nik-ben februdriusban*}), tehat a fenti
polémia utén, melyben djra visszatér
ez ligyre. Ugyanis folemlitvén, hogy
Petsfi Petrarcihoz hasonlitja magdt:
»Hisz Petrirca és Petdfi | Fétig med-
dig mdr rokon®, — igy folytatja: Az
ilyen poffeszkedés, mely a legnagyobb
elbizottsdgot drulja el jréndl, Livalt
kezdGnél, kinek fOdisze - szerénység,
igen binté. Innen magyarizbatd aztin
ama durczdskodds is, melyet PetSfi

4r a ,Tavasz* kiadéi irdnt tanusitott,

midén oly ginyosan koszinte meg,
hogy. iskolai gyakorlatait sajit neve

alati adta ki. Pedig kordnt sem volt

oka a jé turpak azért haragudni, mert :

1. Ezen gyakorlatok, melyek, va-
lamin a versei kozt kijottek, ugyanazon
évben, azaz 1842-ben K. sz. utin
irattak, semmivel sem rosszabhak, mint
szamtalanok a gyijleményben. Hiszen
ez az iskolabdli kilépés nem tette P.

“urat egyszerre oly tokéletes kaltbvé; —

sft azon gydjteményben kigdott tibb
"+ %) Hirnok, 1845. L félév 16—17. sz.
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munkdi, szinte dgy iskolai gyakorla-

tok, minthogy még tanulé kordban !

kizoltettek a lapokban p. 0. a ,bo-
rozé.% Léssunk csak egyet ama iskolai
gyakorlatok kozil a ,Tavasz“-hél :
o1dedl | .. (Itt kozli Petdti o kolte-
ményét egész terjedelméhen).

Kiki dtlitja, hogy e kéltemény
nem csak nem rosszabb az wjabbak-
nil, st kidelgozdsi tekintetben (mér-
ték, rim) azokndl sokkal szabatosabb.

2. Ha jil vagyunk értesitlve, ak-
kor Petéfi Sandor iir most is tagjaa
papai képzd-tirsasdgoak, s igy csupin
tagtdrsuk munkdit Lkizolték a kiaddk.

3. 86t, ha P. dr végezni akarta
volna iskoldit, még most sem irna am
mést, mint iskolai gyakorlaickat.

Nehezteldsre tehat csak annyiban
van oka fiatal kilténknek, hogy a
wTavasz® kiaddi nem tartottdk meg
sajit nemzetiségi nevét, Petrovies Sdn-
- dort, mely névvel & munkgit atadta,
de alijok mostani dlnevét, Petf Sin-
dort irtak.®

Petéfi nem hallgathasta el & ta-
madast s a Pesti Divatlap 19. szd-
mahan (1845, Tavaszeld 6), a 307,
lapon ,Adatok ,A kritika titkai*-hoz
cz, alatt vilaszolt, mely egész terje-
delmében igy sz6l: , A4 Hirnok utosd
szamaiban két lelkes honfi (egy név
alatt) szent buzgalommal izzad, ipar-
kodvan engem verseimmel egyetep-
ben tonkre silinyitani. Killingsen ajdn-
lom mindenkinek, hogy. elolvassa, ki
goak hozzd férhet; s6t kérem mind-
azokat, kiket csekélységem csak né-
melly részben is érdekel, hogy elol-
vassk. — Az ott buzgdlhoddkét atyaft
hajdani iskolatarsam, kik mdr akkor
. kalapiltdk a kadenczidkat, miker én
még azt sem tudtam, mi a koltészet:
’ boeskorszij-e vagy martyrkorena? —

. Es 6k azota folyvast iitik a verseked, és

. ezelinek GzGnével elirasztjdh & szer-

- kesetBket rendre; de a szerkesstfk

Petifi-Muzenm,

olly impertinens embertelenek, bogy
tket mindeddig sem mutattdk be a -
kozinségnek. Kis ez aztin vexa! és
dithbe hozza az embert, valamintsé-
gesen dithbe hozta az én fentisztelt
iskolatirsaimat ; s mem csoda, hogy
dibgkben épen belém kaptak, én be-
1ém, kire 8k bajdaniban csak ollyan
forman néztek le, mint néz le & nagy,
nagy okor a ldbaindl szaladé kicsiny
kis pacsirtira, — Hazdm tiszta kebli,
legszebb orényt ifjai, foga.d_]atok h6-—
dolatom témjénét.“

Ugy latszik azonban, hogy Sza-
berényi ntébb megbdnta, hogy ak_ar
egyedill, akdr mdsodmagival, wmint
Petdfi irja, &t verseivel egyiitt ,tonkre
silanyitai® akarta, s PetSfihez koltdi
episziolat intézett a Pesti Divatlaphoz,
de mir késé volt. Petéfi ily orozva-
tamaddst nem bocsathatott meg, épen
8, kinek a bardtsigrdl oly magasztos
felfogdsa volt, s a szerkesztség visz-
szadobta 8 koltsi levelet e szokkal:
aSzeberényi Lajesnak Petd-
fiL dies8it6 epistoldja nem 1é-
vén ollyan, melly magit a szerzét is
megdics§itend, innepélyesen visz-
szautasittatik, kivilt miutin tapasz-
talni lehet, hogy némelly emberck dgy-
nevezett bardtjaikat szemben dicsérni,
alarcz alatt pedig gyaldzni szoktdk.“!)

. E szerkeszti izenetre Szeberényi
nem nyagodott meg. Ugy latszik, hogy
némi mentegetfzésekkel, igazoldsokkal
telt levelet irhatott a szerkesztnek,
ki erre igy vilaszolt: ,Sz. Lajos-
nak.*} Petdfit érdekid feleselése nem
kozolhetd, miutdn Petdfi nem pyilva-
nitd azt, hogy Sz, dr volna verseinek
birnoki birdldya. Egyébirint jelen sziik-
ségtelen felszélaldsaval elég vigydzat-
lan volt Sz. elarulni azt, hogy a
Hirngkben csakugyan & birdlta meg
Petéfi verseit nem tiszta indulattal,

1) Pesti. Divatlap. 1845. 20, sz, sgs L
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hanem a Tavasz miatt keletkezett bosz-
szudllasi szenvedéllyel.“ ) Petdfi pe-
dig a fenti csillag alatt ¢ megjegy-
zést teszi a szerkeszté tizenetébez:
JUgyvanszerkesztd ur, mért nem
tette ki mér emnek az embernek a
nevét ? Ha tudnd 6n, mint vasik arra
foga, hogy nevét nyemva lassa! —
Petdfi«

Ezzel az figy a Pesii Divatlapban
be volt fejezve €3 Szeberényi s Petifi
kozt vége volt minden ismeretségnek.

A hirnoki birdlatot mindenesetre

Szeberényi irta. Ezt véli Gyulai is
id helyen s Vegyes mfivek I. k. XI.
1. és dr. Meltzl Hugé is. Ehhez két-
ség nem is férhet. A pdpai adatokat
Gyulai szerint Démjén szolgéltatta ne-
ki. Ez ig tobb mint valészind.?) Hi-
hetfien az iddsh bardt mentor szerepé-
ben tetszelgett maginak Petdfivel szem-
ben, kibdl nem hidnyzik a titkos el.
" lenszenv, mit a latszélagos joakarat
rosszul leplez. Ugy litszik, nem is
virta, hogy PetSh {gy fogja fogadni,
vagy legalibb azt reméilte, hogy a kiz-
vélemény igazat fog neki adni s mind-
kettében csalédott. Jnnen az, hogy

oly szénom-bénom médidra akarja -

helyreiitni botlazat, vagy inkdbb azt,
hogy elragadtatni engedte magat, Min-
denesetre 6Tk kéir, hogy Petifi le-
veleit 1843 -—5-bfl megsemmisitette,
Dyenkor természetesen jon a vad, hogy
hihetden jo oka volt TA. Annyi bizo-
nyos, hogy utébbi munkajiban : ,Ne-
" hény év Petéfi életébbl~, sajdtsigosan
épen e ponton sz(kmarku. Nem utd-
nozta Tompat, ki leplezetieniil szél az
§ és Pet8fi elidegenedésérdl. Azt tud-
juk, hogy Petdfi Szeberényit a tirtén-
“tek ntfin egyszerfien nem ismerte t8bbé
s az utczén kikerillte vagy elment
mellette. Szeberényi aztdn id. monkd-

5 U, ott. 28 se. 874 L
9 L, w ot

jaban igzy szél: ,Boosiss meg, oh
bocsdss meg te az idveziltnek szel-
leme, ha azon jé szdndékbél, hogy
magasztaléid  elbizottsdgra 6sztﬁnz€i
tulzd tomjénezéseit egy kissé ellen-
sulyozzam, egy részben métalédn
igazsdgtalannd lettem.“ Alibh meg:
s Egyébirdnt, ha 6 volt is taldn &
bibds, azt én még Sletébon régen meg-
boesdtottam.

Nem volt, nézetiink szerint, mit
meghocsdtania s az ily koviiltekintd s
dvatos hatirozékkal definidlt megbé-
nist nem tarthatjuk elég &szintének.
Mert hogy Szeberényi volt a hibds,
eléggé kituik birdlatdbol s hogy a
»Tavasz® miatt volt dithds, abbél At
szik, hogy az egész, mdr rég befeje-
zett iigyet mintegy hajanél fogva rantja
elé ismét és vildgosan sértd szdndék-
kal, s@t dgy, hogy tobbet sejtetvén
vele, mint valdsiggal mondvin, Petd-
fit gyanuba hozza az olvasé elftt,
korhelynek, iskeldit nem végzettnek s
0 ipso tabulatlannak téintetvén fel leg-
alébb az ezt kivetleztetni akardk elétt.
Ez nem csak nétaldn igaztalansig,
mint Szeberényi gondolja, ez mystifikkalis
s mindenesetre § r4 nézve legjobb lett
volna §szintén elbeszélni az egész figyet,

il

A nemzeti kiir 1845, jan, 23-dn
tanczvigalmat rendezett s a Pesti Di-
vatlap megrdjja (1845. 130. 1), hogy
miért nem kérte a kir, hogy a ven-
dégek mind magyar rubdban jelenjenek
meg. ,No de ha mir az dltdzet nem
vala is egészen magyar, legaldbh a
tdrsalgdsi nyelv lett volna az, mint
a tavali korbalban* stb. ,Szdval, a
nemzeti kir most egészen ki volt esve
korébsl, s vigalma dltal szép nevének
8 nemzeti irfnye feladatinak épen nem
felelt meg ugy mint kitelessége lett
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volna, kivilt most tarsaséleti dtala-
kulasunk korszakiban, megfelelnie

Erre , A kiri tanczmulatsag ren-
dezd vdlasztmanya* tébb szdmrs ter-
jedé vilaszt kiildott be, melyet Vahot
Imre b6 jegyzetekkel kiadott, mire a
végén . Petofi kivetkezd csillagalatti
megjegyzést tette: (Pesti Divatlap
1845. 214 L) ,Legvégil pedig
azt is lehetett volna varni g kori bil-
rendezd vilasztmanytél, hogy ha mér
a nemzetiséget egyediil a nyelvhen
helyheztetik, — tehdt tudndk is a ma-
gyar nyelvet alaposan, s ne ldildtek
voloa lapomba (igy!) elly iratot, melly
tele Ievén nyelvtani, ortographiai hi-
bikkal, tetemes javitdst kivdnt,®

Petdfi.
*

A ,lapomba® széra aztin a
kv, szdmban o 230. lapoa e megjecy-
zést teszi kézjegy mellett : 8 Hi-
baigszitds. A P. Divatlap el6bbi
szamdban kozlott szerkesztsl jegyzések
utdn tett észrevételemben a lapom-
ban* s76 hibdsan csdszvan be, e he-
Iyett olv. ,e lapban.* Petdfi.

. I,

Kérelem Bendfy urhoz.')
(Pesti Divatlap. 1844. 17. sz, okt. 27. 64 1)

' Mintén némeliyek a névhangzds.

hasonlatindl fogva azt gondoljak, hogy
Bendfy én vagyok, a tovibbi zavar
elkeriiléseért, igen lekitelezne B. ur,
ha e, killonben is dl-név helyett mdst
sziveskednék vdlasztani.
: Petdfi.
Erre a Pesti Divatlap 22, szé-
miban (Télels 1. 1844, 144 1) a
kivetkez§ nyilatkozat jelent meg:

)} E eczikkecske Petifi 8. Vegyes mé-
vei IIl. k. 167 1 kézdlve volt ugyan,de
~a vilasz mem s tehat a celjesség kedvédri
" kozbljtk djra. :

Nyilt valasz. Petéfi azon §-
szinte kivansagAnak — melly nevem vél-
toztatdsat illeti — sajndlva nem en-
gedhetek ; engem a Benffy név kize-
lebbrél érdekel, semhogy arrdl lemond-
hatnék. Azonban ugy hiszem elég lesz’
a t. olvasdk eldtt annyit nyilvanita-
nom : hogy én Bendfi Soma vagyok;
¢ pedig Petéfi Sindor.

Benéfil)

Iv,

Nemzeti szinhaz.

»— 15, Bzentpétery javara: Don
Caesar de Bazan. — A czimsze-
repet most Lendvay, Maritanit Lend-
vayné add, s nem akarvan Gket Eg-
ressy- és Laborfalvyval sszehasonli-
tani¥*) — mert ez kényes dolog —
roviden, csak azt mondjuk, hogy els-
adésuk, épen ugy mint amazoké, fo-
lotte tetszett, sok taps- és eléhivissal

, méltanyoltaték*, sth.

Ezt irja valaki a Pesti Divatlap
1845. 15. szdméban a 242 laponm,
ki maght /,-del jegyzi. Petffi a fent
jelzett csillag alatt e megjegyzést te-
szi: ,*)Majd maskor* —

: Pet6fi.

_ V..
Nyilatkozat. ?)

A’ Kolozsvirt megjelené Hon-
véd 104, szimdban, egy dltalam &’

1, Minden zavar elkeritlése végott log-
jobb volna, ha Bendfi ur miivei alé irnd
kereszinevét is. A szerks

) Megjegyzések a fenti Nyi-
Iatkozat -ra. E czikk a Kozlony 1849,
jun. 18-ki szAmaban (130 sz 490 L) je-
lent mog s vonatkozik Bem tibornok ama
levelére, melyet Véesey tabornokrél az &
beleegyeztével Petofi a Honvéd cz. laphan
kizzé tett o melybil Petdtinek ismert ligye
keletkozett Kiapka tdbornokkal. Az tgy
eléggé ismert, de e czikhecske kiegészitd

2+
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korményzé elnokhoz irt levél van
kinyomatva, mellynek tartalma &1-
tal gr. Vécsey, tabornok, magdit
megbantottnak véli. — Kinyilatkoz-
tatom ezennel, hogy az abban ki-
mondott vad félreértézeken alap-

szik, — annal fogva nem tortént-
nek tekintend§,

Fohadiszillas O- Orsova, majus
16, 1849, Bem, a.ltzibornagy

Kizli: FrrEnczl ZOLTAN.

Petdfi konyvtarihoz.

Baréti Lajos a ,Petéfi djabb re-
liquidi“-ban Osszegyiijti Petdfi kony-

veinek jegyzékét a Thalldezy és o sa-

- 34t kutatdsai alapjén. De, hogy Petéfi-
nek iti-oit ézeken kivil még sok
kinyve lappang, bizonyitja az is, hogy
a napokban magam is jatottatn egyhez,
még pedig olyanhoz, a melyet Petdfi
egyhor nagy élvezettel és buzgalom-

mal elvasott. A kdnyv teljes czime

a kiovétkez§: Dramaturgische Blitter,
febst eitiem Anliange noch ungedruck-
ter Aufsiitze iber das Deutsche Thea-
ter und Berichten itber die Englische
Bithne, geschrichen auf einer Reise
im Jahre 1817. von Ludwig Tieck,
I-ter Th. Wien 1826, Chr. Fr. Scha-

- de. Kis 8-adr. 200 1. Killonben 89-ik

fizetét teszi egy ;Classische Biblio-
thek* cz. villalatnak.

Az -els§ lapjéra volt valami irva,
de késGbb annyira kivakarta valaki,
hogy jelenleg .olvashatatlan. A méso-

adalék hozza. Megjégyzends, hogy e nem
hivatalos részben megjelent  nyilatkozat*
a Hozlény mésnapi szdmiban {1849, jun.
14. 131 szém} a ,Hivatalosrész“-ben tGjra
kiadatott. E ,Nyilatkozat® jellemzd fileg
' agért ez Ggyre, mert ebben Bem: is meg-
erdsiti, hogy csalkugyan az § beleegyezé-
sével adta ki Potoh az ismert levelet;
de mésréazt, hogy bizenyos compromis-
sammal elsimitotifk az dgyot. T. Z

| dik tiszta lapra magdnak a nagy mi-
vesznek kézirdsival van filjegyezve :

Egressy Gdabor kinyvtara.
Egy kissé lejobb: Pet6fi Sindor

| bar4ti ajéndoka A czimlapon

veres' irénnal egy 18-as szém van je-
egyezve ismeretlen kéztGl. Tobb irds,
vagy jegyzet az egész konyvben nem
fordul el§, csak a legutolsé lapon ha-
rom, irénnal irt német sz6: zZuwei-
len = gelinde =~ és verwandeln =—;
melyeket az illet§ ismeretlen olvasé
bizonyosan nem értett és azért jegy-
zett fol.

Hogy Petﬁﬁ szinész kordban so-
kat olvasgatott e kﬁnyvbﬁl bizonyitja
Bajzdihoz irt ¢és 1843. nov. 28-4rél
Debreczenhdl keitezett levele, 2 mely-
ben igy ir:... ,A mizsik kerQlnek;
minden a mit irni tudtam, miéta Pes-
“tet elhagydm, két keserves népdal,
Tieck dramaturgiai lapjait s
Rijtscher Kunst der dramatischen Dar-
stellungjdt szorgalmasan olva-
som; ezzel telik minden idém.*
(Gyulai ,Vegyes miivek 3-dik kot.
270 1) -

A fentemlitett konyv jelenleg 8-
Kkolozsvari ref. collegium kényvtiriban
van, hovd ajandékozas iitjin kertilt.

Dr. CSERNATONI GYULA.
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a1

Adatok Pet8fi miiveinek megjelenéséhex

1, Versek, I. A ,Pesti Divatlap®
1844-iki folyama 6-dik szdmaban, 178.
1. a Favérosi myilt hirek® kozt olvas-
haték koztkovetkez§ sorok: ., A fiatal
irok & olly rovid iddn feltiint, s kiézon-
- ségtink Altal mindinkdbb kedvelt P e-
t6fi Séndor kolteményeinek elss
fiizete is'} nem sokdra napfényre j§.
A nemzeti Kor, mint partfogéja, min-

den magyarhoni casinéhoz aldirdsi ivet -

kildGtt eldfizetés végett, minek jé sil-
kerét bizton lehet remélni.¢ E hir
Nyéruté (Agusztus) 2-dik hetérél szdl,

mikor tehdt e fiizet nyomtatds alatt volt, .

Ugyane tdrgyban a 13-dik szdm
,Févérosi nyilt hirek“ rovatiban (Osz-
61§ = Szeptember 4-dik hetéhen) 403
lapon ez olvashaté: ,Pet6firdl 1évén
szd,*) figyelmeztetjiik azon wrakat, kik
az § verseire aldirasi iveket szives-
kedtek elvillalni, kiildjék be ezeket
minél elfbb, hogy a miél kiadisit an-
nil gyorsabban eszkozilhessék “ %)

Ugyane tirgyban a 15-ik szém-
ban, a8z ,Uj évnegyed“ 29-ik lapjan
(Gszhé = oktdéber 13.) a kivetkez
czikk olvashaté:

Felszélitas Petb’ﬁ versel
lgyében.

Azon t. ez. egyesliletek s egye-
sek, kik a Petdfi verseire gyiijtés
végett nalok levl aldirdsi iveket ed-
digelé be nem kildék, — azon ald.
irdsi iveknek, a begytlt pénzzel egyiitt,
Antal Mihdly wrhoz, a nemzeti kir
pénztirnokihoz — ki naponként d. e.
9 4ritdl, d. w. 1 dréig a nemzeti
casino kanyviariban, — d. u. 2 éra-
tét pedig 6 Oraig az aldirdsi iven is

1) Azért ,is*, mert 3 megel§zd hir
. Vérsmarty miiveinek megjelenésérdl szol.
?) A megel§z6 hir t. i. Petéfi ,A

he' yseg kalapdcsa® cx. miivérdl szol.
Y T.ioa Nemzetl Kﬁr

megnevezott sajat szdllisin (Borz-nteza
219 s2.) talalhaté, — rinél elgbbi be-
kitldésére tisztelettel kéretnek. Bekiil-
dési zaridGiil jove movemb. vdsar ha-
tiroztatott. Pesten 1844 vet 8d. V §-
‘rosmarty Mihdly, m, k. alvalasat-
minyi elnik, Varady Antal, m. k.
korjegyzci

Végre a 19-dik szdmban hirdeti
a Pesti Divatlap (Oszuté=novemb. 10,
1844.) ,Uj évnegyed” 91 lapjén: —
,,Epen most jelent meg, s minden
kdnyvirusndl és szerkeszi§ hivatalunk-
ban is kaphaté a magyar kiltészet
egyik legérdekesebb virdgfitzére: Pe-
t5fi SiAndor versei. Nem azért,
mivel az ifju k81t6 lapunk' becsét szép
dolgozataival olly gyakran emeli; de
tiszta meggyfzddésimk sugallatihgl
ajanljuk e kinyvet minden irodalom-
bardtoak. Mert Petif Sandor verseit
nemes koltdi egyszeriiség, gondolat~ é8
érzelemmélység, szellem- és nyelvben
sajatos eredetiség, s a legnagyobb ]yrai '
viltozatossig bélyegezi. vig ¢és
‘komoly Tkilteményeit egyforma jeles.
séggel alkotja, 3 a nép tdsgyokeres
magyarsigu nyelvén csak ugy tud szé-
lani, mint a legfinomabb, ' legmiivel-
tebb irdi pyelven, s uj meg uj Htle-
teinek kimerithetlen forrasival a leg-
Lisebb targyat is érdekessé tudja tenni,
Némellyek azon észrevétele, miszerint
Petéfi igen sokat ir magdrdl, legkisebb
-nyomatékkal sem bir, st csak dicsé-
retére valik a kolténel; mert & lyrai
kiltészethen az egyéuiség, a szemd-
lyesség (subjectivitas) érdekes Kkoltdi
feltiintetése & legszebb, de egyszers-
mind a legnehezebb feladatok kozé
-tartozik. A mi' szerolinkben az a va-
16di koltd, ki belseje legmélyébsl, mint- -

egy szive mélyébsl meriti, irja targys
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korldteltsigot nem ismer§ koltemé-
nyeit, — <pen ugy, mini Petdfi irja.
0 mint sok pilyatdrsa, nem tizi ki
holdvildgot, szerelmet, hazat és bort
versel fotdrgyaul, hanem ir magy vil-
tozatossdgzal mindenfélérdl, mik az em-
litett szokdsos Kolt6i targyak kirén
kiviil is esnek, — Ks az g Lannyi,
folyékony verselés, melly minden mib-
vét olly kellemes olvasminynyd teszi!
Valéban nem lebet csoddlni, hogy
Petifi most mar a szépet és j6t mél-
tényolui tmdd honlednyok és fiak elGtt
kozkedvességben 4ll. Mindlfogva hiz-
ton reméljitk, hogy verseinek #ssres
olesé kiaddsa igen kapds lesz, s ha-
mar kelend.

E miivéért a nemz, kir 80 fo-
rintot adott Petbfinek, mint Vahot I,
irja. (Ewlékiratai 245 1.)

Teljes czim: Veorsek. Irts
Potdfi Sdndor. 1842—44, 129,
Budin 1844. A magyar kir, Bgyetem
betiivel. (Eggenberger J. és fidndl
bizomdnyban) 192 1, velinen, bori-
tékba filzve dra 1 frt 12 kr. p. p.
(peng8 pénzben.)

II. ,A helység kalapdosd¥-
rél elsd hlra .Festi Divatlap* 1844-

diki folyama, 13 dik szdméban je-
lent meg, (Oszel6 = szeptember
4-dik hetében), a 403 lapon: ,Pe-

téfi o maga neméhen igen sajitos,
elmés vig hoskolteményt irt ,A hely-
ség kalapdcsa® czim alatt, mellyet
Geibel konyvarus visirolvin meg t6le,
ez nem sokara kbzre fogja bocsitant.
Mi majd mutatvényt Lkozlendink be-
I5le.“ E szerint Pet6fi ,A helység
kalapdesd -t 1844, augusztus-szeptem-
ber havdban irta.

Az emlitett mutatviny a 15-ik
-szAmban jelent meg (1844.) az ,Uj
éveegyed® 21 lapjén (Oszhé = okts-
ber 13-in :

oA 8Bzéles tenyeru Fejenag s
A helység kala y

A ,j6 napot mf; isten“-re sth,

sorcktdl osszesen 75 sornyi,

A mii megjelendse a 17, szdm-
ban van hirdetve (Oszhé = oktéber 27,
1844,) az ,Uj évnegyed® 59 lapjin
a ,Fdvirosi nyilt birek® rovatdban :
— ,Geibel kinyvArusndl épen most
jelent meg Petffi Sdndornak , A hely-
ség kalapicsa® czimi vig hdskslte-
ménye, melly a magyar népélethsl
igen sajitsigos, mulattaté jeleneteket
tlintet f6l, ¢ mi becsét is igen emali
Petbfinek j6l ismert eredeli nyelve,
népszerii elfaddsa, melly régibb ma-
gvar koltfink romlatlan irdsmédjst
miiveltebh modorban eleveniti f5l. —
A konyv kidllitdsa igen esinos; a bo-
ritékon két comical jelenet lathatd
kérajzban Grimm Vinezétdl. ™

Ebbél vildgos, hogy iddrendben
Petéfinek , A helység kalapacsa” elébb
jolent meg 1844, oktdber 27-bre,
mint & nemzeti Kor 4ltal kiadott ver-
seinek fitzete, mint melyrgl a 19,
szimban (0szuté ==novemb. 10. 1844.)
olvassuk a Pesti Divatlap ,Uj
évnogyed® 91 lapjén, hogy ,épen most
jelent meg* sth. barba ennek kiadasa
elébb indult is meg.

Teljes czim: Helysdg kala-
.pacsa. Hasksltemény négy énekben.
12°. Buddn, 1844. A m. kir. Egye-
tem betitivel. Pesten, Geibel K. sa-
jatja. 68 1. Velinen, raazolt borltek—
baa ffizve 36 kr. p. p.

III. ,A pokol titkai“-rél a
Pesti Divatlap 16-dik szimiban
1844, (Oszhé = oktéber 20), ,Uj év-
negyed® 44 lapjan a_,Févaresi nyilt
hirek%-ben ez olvashatdé: — ,Petdhi
Sindor ismét nagyobb kiterjedésti kol-
tetnényt ir ezen sokat igér8 czim alatt

A pokol titkai.®
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E miive Pet8finek soha sem késziitt
el; de az , Erdélyi Muzenm® 1874, foly.-
ban az ,Hszrevételek Petdfi osszes mi-
veinek kritikdjihoz* cz. értekezéshen
folvettetett akérdés ; , Vahot Imreadi-e
esalt, vagy volt valami beone ?¥ Trre
Vahot Jmre Ewmlékirataiban ezt vila-
szold - ,Persze, hogy volt valami a
dologhan, mert Petéfinek kimerithet-
len agyiban szdz meg szdz terv vil-
lant meg kisebb, nagyobb kiltemények
alkotdsdra. A pokol titkairdl is tehe-
tett nekem emlitést, kilénben nem
mertem volna azt kbzzé tenni, s 6
mint akkori segédem nem is engedte
volna azt. Lehet, hogy bele is kez-
dett o tervezett munkédba, de az ak-
kori sajtéviszonyok visszariasztdk bor-
zasztG terve lkiviteldt§l, miutdn een-
zorait mind a poklok fenekére kiildte
volna, 1)

IV, Jinos vités,

Petdfi e miivérdl az els§ értesi-
tés & Pesti Divatlap ,Uj évnegyed®
156 lapjsn jelent meg a 23-dik szdm-
ban (Télels — deczember 8. 1844.),
a mikor mir meg volt irva: — LA
napokban Virgsmarty, Vachot Sdndor
s o lap szerkesztfje eltt olvasd fel
Pet8fi legnjabb nagy Lolteményét,
illy czim alatt: Jénos vitéz, s
ezen, irodalmunkban még eddig szo-
katlan modora népmese szép koltsi
kidolgozdsa mindnydjunk tetszését nagy
mértékben megnyerd, Magas phantizia,
sajatos népi elem, meglepd repényes
irany bélyegzi az egészet, s ezen ka-
landoros esodds mesében kéli§ annyira
eltaldld a népies nyelvet, s mese-elg-
addsi modort, hogy azt mind a mi-
velt kizouség, mint a koéznép nagy
gyonyorrel fogja olvashatni. — Petéfi
ez 0j Toiive nem ‘sokdra sajlé ald ke-
riitend. s biztosan merjiik Allitani, hogy
nagy tetszésben részesilend.“

9 L kit mésedik kiad. 304—5 1.

E szerint Petdfi a ,J4nos vitéz*-t
1844. novemberében s deczember ele-
jén irta,

A legktzelebbi birt rdlaa Pesti
Divatlap 1845, folyam (Téluté ==
febr. 23.) i6, szdmdban a 275 lapon
olvassuk a ,Budapesti szemle* rovat-
ban. — ,Jovl héten Laphaté lesz
mar Petdfi ,Jinos vitéz* czimi,
rendkiviil jeles népmeséje is, melly
versekben van irva.*

Erre a2 18. szdm (1845. Ta-
vaszeld = mérez. 2. 283-—4 1.) mu-
tatvinyt kozol: Mutatvény Pe-
t5fi Jinos vitéz czimit népmesé-
jéb8l* Kizol 14 versszahot, t. i
az egész IV. részt. Ebbez a 234 la-
pon kizélve van Vahot Imre, a ki-
adé elSbeszéde, melyet aldbb kizliink,
Ugyancsak e szdmban van hirdetve a
mii megjelendse a hirdetd rovatban, a
294 1. ,Epen most kerlt ki
sajté alél s mér e hét elején min-
den fdvirosi konyvkereskedésben kap-
haté lesz: Jinom vitéz. Verses nép-
mese. Irta Pet6fi Sdndor. —~ Ki-
adja eldbeszéddel s két képpel Va-
hot Imre, Ara 40 kr, p. p.“

E szerint Jdnos vitéz 1845,
mircs. 2-dikdn jelent meg a kinyy-
piaczon.

E mii iratisa egyvéb Lkorilmé-
nyeir§l Vahot Imre Emlékiratai 243 —
47 lapjain tuddsit: LAz '844-ik év
vége felé bekivetkezvén a zord téli
napok, észrevettem, hogy a mi San-
dorunk valami nagybag tori a fejét. .,
s im egyszerre ki is iort a Vezuv,
Szokdsa ellenére honn maradt estvén-
ként, s jél befiittette kis szobdjat,
pongyolara levetkizdtt, ra-ré gynjtott
hosszd szdrd pipsjira, s egész fiist-
felhét csindlt maga kéviil, s olykor
egyot kortyantva a hevitd piros bor-
bél, uyuptalanul jirt fel s ald, mint
egy oroszlan a szlik kalitban. Meg--
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jegvzendd, hogy szomszédos szobank
iiveg ajtajin 4t jél lathattam a ming
biamulands gyorsasag- és szabatossiggal
irta Ie a szivében s agyiban fogam-
zott szebbaél szebb. kaltgi eszméket,
érzelmeket.’

A helység kalapdcsa® wu-
tdn ekkor irta meg elsé sikeriilt na-
gyobb népies héskolteményét, a J4-
nos vitézt,

Neki mint langtelkil rogtinzének
csak nebany est és éjjel kellett ahhoz,
mert az egyes versszakokal jards és
iilés kizben jo eldre kiffzte agyiban
¢ legeldszir iz egyszerre oly szépen
irta le av egéez nagy hosszu koite-
ményt, hogy abban egyetien egy tér-
lést vagy csak betiiviltoztatdst sem
lehetett talalni mig példinl Viros-
martynak minden elsd. kézirata tele
volt torlésekkel, javitdsokkal, — Igen
gajndlom, hogy e szép, tiszta kézira-

_tot, mint nagybeesit ereklyét nem
8riztem meg as wtélkor szdmdra.®

A kbvetkezdkben elmondja tovib-
bd, hogy Petffi sorra jirta a kiadé
konyvarusokat, de Virdsmarty ajinlata
daczdra sem véllalkozott egyik sem ki-
addsédra, holott az elébb kért 100 it he-
Iyett utébb csak 50 frtot kért, Erre Va-
hot Imre megadta sztin — mintegy
a kiadék megszégyenitésére — a 100
friot érte, mit aatin sztilfinek adott.!)

Yy Megjegyozziik, hogy Vahot.a mdr
divatha hozott tirczairéi modorban szél
. Petdfirtl s.a hatas kedvéért gyakran za-
varosan és ugrdsokkal beszél. gy pl. eld-
addsahdl ugy tlinik ki, hogy § csak ntébb
tndts meg, hogy Potifi 2 Janos vitéz
re nem kap kiadét, midén litta .hom-
lokdn a binat és csiiggedés fillegét® s
tudakozédvén téle ennek okdrdl, elkér-
te a kéziratot 8 gy olvasta el, holeti
sajat lapjaban, mint laték, mir 1844 decz,

8-4n irja, bogy az 8 Vorosmarty és Va- |
chot Sindor jelenlétében fololvasta ;| . _

- maga Pet6fi. Az ilyen tirezairdi wodor-
nak mindig az 2 baja, hogy csak ugy
darneben mondja & valét

Ugyand mondja, hogy ¢ mdé eredeti
czime Wuokorieza Jancsi volt, utsbb
keresztelte § Janos vitézre.?)

Vahot Imre mint kiadd, az els§
kiaddsban egy elobeszédet csatolt a
miihéz, melyet mint kevéssé ismere-
test, koztiink a kivetkez&kben:

El6beszéd. .

Bren kiltemény kiadisdt tobb
okbél villaldm el Elsé az: mert
meg valék gydzddve jelességérdl;
masodik az: mert a génialis ifju
koltét, a mennyire t6lem telhetett,
munkijihoz - méltolag akarim di-
jazni; a harmadik ok az: mert rim
nézve sokkal jobb, ha ezen mfibsl
bejohetd nyereség az én tirezdmba
szivdrog, mint ha, kivilt német,
kinyvkereskedd huznd azt.

De mindenesetre legtibbet
nyerend e kilteményben irodalmunk,
s ezen szellemi nyeveség hdttérbe
szoritja az anyagit. Midén a kéltd
felolvasi elGttiink Jinos vitéz czi-
mii népmeséjét, Vorgsmarty oda
nyilatkozék : hogy ezen i barmely
irodalomnak diszére valnék. Igaza
van a nagy koltonek. Illy, minden
tekintetben jeles koltdi népmesét ki-
valt a magyar irodalom nem mu-
tathat e16. Mert lehet-e, fleg fej-
1686 irodalomra nézve nagyobb be-
esti kincs, mint az, -mellyben nem-

: zetlsegunk legtlsztabb forrasa a né-

pi elem, s az annyira sajétos és
eredeti népkoltészet a miiveltebh
koltéi szellem Altal némileg neme-
sitve tiinik fel. Es Jdnos vitéz szer-
zije meﬂy derekasan fejté meg ez
olly szép, mint nehéz feladatot! O
hatalmas teremt$ erejével vissza-
idézi, foleleveniti émlékezetiinkben
%) 244 L ow ott. it is wsdbb-rél szél,

holett mdr 1844, decz. S-4u Jinos vitéz
cz. alatt emliti az idézett hirlapi czikk,
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a kedves gyermekkort, midén a
koznépbll szarmazott cselédség aj-
kaird] olly sovirogva lestiik el, s
olly mondhatlan gyéaysrrel hallga-
ték a tiindéries, kalandoros, csodds
népmesék biivos titkait! Az illy
" nyers eldadas kielégiti a koznépet
. 63 a gyermeket; de a miveltebb
osztily meglett embereinek olly han-
gon, ofly modorban kell elfadni a
mesét, mint Petifi elfadd e szép
kolteményben, mellynek kétszeres
érdeme az, hogy nem csak a mi-
velt olvasé magosabb igényeit elé-
giti ki, de kinnyen érthetd, népies
eldaddsindl fogva a kiznépnek is
gyonyorkodtett olvasmanyil szolgdl-

hat. Beh kevés magyar kolté tud--

ja pedig illy kettds hatdsra pon-
getni Iatjat! A nagyobb rész csak
egy pir szdz trl ember szimdra
ir, mélyen, homilyosan, czikorny4-
san, érthetleniil, s tobbszor idegen

irdnyban és széldsmdidokkal: ko-

runkban igen kevés az olly koltd,
ki az egészsézes gondolkozdsi éx
érzési nép sajatos nyelvét, jellemét

hiven felfogva, azt a koltészet tiin-

dérhondban természetes, ép szinek-
kel visszatiintetné, hogy benne az
annyl inség- és Hyomorral kizdd
szegény koznép is vigaszt, enyhet
és dromet, nemesebd szellemi élve-
zetet taldlna. Leginkdbb ily szem-
pontbél kell megitélni Petdfi ezen
kolteményét is, melly mind koltdi-
ség, mind népiesség tekintetében ivo-
dalmunk legnagyobb becsii kincsei
kozé sorozhatd, A kolté pedig leg-
inkibh ezen miivének alkotdsa utin
érezheté azt bilszke éntudattal; mi-
szerint 6§ nem csak egy kis finy-
" nyds, nagyrészint beteges izlésti dri
toredékecske, hanem az egész ers-
teljes magyar nép koltgjévé avat-
tatott fel j6 géniusza dltal. Es hogy

& mege kalandoros, mexényes hisét,

a derék Jinos vitézt koznépiink is
megismerhesse, az elsd kiadds el-
keltével gondoskodni fogok jove év-
re masodik olesébb kiadasrél is, V)
Pest; télhd végén 1845,

 Vanor Inre,
kipdd.

Teljes czim: Finos Vités.

. Verses népmese. Irta Petdfi Sdn-

dor. Kiadja elGbeszéddel és két kép-
pel Vahot Imre. Ara 40 kr. p. p Bu-
din. A m. k. Egyetem betiivel. (Bi-
zominyban Eggenberger J. és fidnal)
12°% IV -+ 113 1. velinen rajzelt hor,
fiizve (Pesti Divatlap. 1845. 310 1) |

V. Cziprusiombok Etelks sir-
jarol, '

Az els§ mutatvany Petdfi e cz.
alatt kiadott kilteményeibdl a Pesti
Divatlap 5 szdmiban jelent meg
(1845. Télhé=janusr 16. T70—T1
1.); megjelent I—1IV. sz, alatt az V¥,
VIII, IX, XIV szému. A kilteméoyek
elott ez 4N: (1 jan. T-kén 18485).
Csillag alatt a kdvetkez§ jegyzet all
a lap aljdn: ¥} Mutatviny illy czi-
mf, egy kitetre menend§ koltemé-
nyeimbdl, P.* A kiltemények végén
egy sirbalom, mellatte kereszt és czip-
rus- (v. pilma) fa lithatd. *) '

A misodik mutatviny a 9, szdm-~

ban jelent meg (1845. Télhé = jau.

30, 144—5 1), V—VL sz, slatta
III. és XXII. sz. koliemény.

1) Valéhan ez igéretéhez képesta
II. kiadds meg is jelent a kivetkezd czim -
mel: Janos vitéz Irta Petofi Sindor.
Misodik, olesébb kiadds. HKiadta Vahot
Imvé. 1846. (Buddn, 1846. -A m. L.-egye-
tem betiiivel } A mdsodik lapon: Jdnos
vitéz Népmese, 1844, 12 r. IV 4118
1. Ugyanez eldszé megjelent, voman: ,Mi.
ddn a kiltd felolvass elgtstnk® . . . . a Pesti
Divatlapban, 1845. I. negyed 283 1. esil- .
lag alatt a beldle Lozolt mutatvinyhoz,
miril egy masik jegyzetben mar széliunk.
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Ezekbdlazadatokbdlvi-
lipos, hogy Petdfi a ,Czip-
ruslombok®-at 1845, jan. 7 - 30-ig
irta, Osszesen 34 kilteményt.

A 21 szdmban (Tavaszel§ =
mirez. 13. 340 1) ugyanerrdi a ks
vetkezd hir olvashaté: — ,A napok-
ban Petdfitfl ismét j versftizet fog
megjelenni, illy czim alatt: ,Cazip-
rustombok Etelke sirjargl.
Ezen mély érzelmfi komoly kiltemény-
bdl (igy!) mi mir kozlsttink egy-ket
mutatvinyt, wi az egészet kellfen
ajanljs. Ara e versflizetkének 30 kr.
pp. lesz* A mil mircz. 20-4n mér
ki volt nyomva. A Pesti Divatlap 23-dik
szdmdban {1245, Tavaszeld = mércz.
20, 363 1) mwegint kozsl I—II. sz,
a. két metatvinyt, XXVII, és XXXIV.
szamut, csillag alatt a  kovetkezd
jegyzetiel : ,A még ezen héten meg-
jelenendd hason czimii versf@zetbSl a
szerzd 50 példiny 4rdt az arvai és
szepesi éhezfk szimira szdndékozik
ajandékozni, és igy a szép és j6 ird-
oyu kinyvecske kétszores <érdeklel
birand olvaséink eldtt. — A szerk.* ¥)

Teljes czim: Czypruslombok
Etelka sirjarél. 16° Pest, 1845. Bei-
mel Jézsef betilivel, 63 1. velinen,
boritékba fizve 30 kr. p. p. %)

% A Tartalom-han ,Cziprusiom-
bok Emelka sirjdndl® vau tévedésbdl. Fir-
re nézve a 102 lapon a kivetkez§ hely-
reigazitds olvashaté: .Lapunk elGbbeni
szimdban Emelka sirjéndl helyett olvasd
Etelka sirjardél.® (Pesti Divatlap €9.
L u. ott). '

%) Mindkét czélra a Pesti Divatlap
gylijibit 8 a szepesi éhezik sziméra va-
16 gyijtésre a 22 szdmban, 356 lapon
Girgey Arsold, Szepesmegye masodalis-
pinja kéri fel a szerkesztit nyilt le-
velében, mely szerint 13 helységben 582
esaldd van kitéve az aratas silinysiga s
munka nemléte miatt az inségnek és
nyomornak. .

1) Petdfi e mivének egyéh koril.
ményeirdl jovi szimunkban lesz szé.

V1. Versek.II, A PestiDivatlap
1845. 15. szimahan (julius 10} a 475
1. ez olvashatd :. — |, Petéf Sandor els-
fizetést inditott meg kizkedvességii
Verseinek misodik kétetére. Elffize-
tést 1 p. forintjival szerkesztsi hiva-
talunkban is a legnagyobbh készséggel
fogadunk el

Viszont ugyanerrfl sz 1108 la-
pon olvashatd (43 sz. 1845. nov. 13):
— ,Mogjelent, s Ewnich Gusativ —
s #ltala minden hiteles konyvkereske-
déshen kaphaté: ,Pet6ly (!} S4ndor
versei‘-nek Il-ik fdzete; 4ra I frt.
12 kr. peng§ pénzhen. Azok, kik e
versflizetre eldfizettek : sziveskedjenek
kiadéhivatalunkba felsétdlni, holott pél~
dényaikat dltalvehetik.*

B szerint a Szerclem gytngyei
1845 okt. 23-4n megel8ztél a joval
elébb nyomatni kezdett versek II, fii-
zetét, mely czak nov. 13-dikdra je-
lent meg.

Teljes czim: Verasck. Irta
Petdfi Sandor, 1844 —1845. Pest,
Beimel Jézsef betiiivel, 1845 kis 8°.
188 4+4 1.

VII. Z51d Marezi. A Pesti Di-
vatlap 1845, 509 lapjdn olvashatd
(16 sz. jul. 17.}: — , Petdfi Sandor fa-
lura vonta magit, hogy egy, az Ea-
ressy Gdbor jutalomjitékdul majdan
adandd szinmiiven -~— mellynek czime
ywZoldmarczi* (igy) leend ~ annél nyn-
codtabban s hiboritlan csendességben
dolgozhasséle.+

Ugyanott az 559 lapon (17 sz,
jul. 24-én 1845) ez &ll: — ,Petifi
,Zold Marczi“-ja szinte ') (t.1 szis-

tén) elkészillt mér, s a vilasztmdny-

nak be van adva.” _

Ismeretes dolog, hogy e dara-
bot a valasziminy nem fogadia el
B 1y A megelizé tuddsitas ugyanis
Craké , Végrendelet“-ére vonatkozik.
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Errdl a tuddsitds 3 P. Divatlap 1845.
605 lapjan olvashaté, (19. sz, ag. T)
— ,A ,Nemzeti Szinm(tarnak® Ober-
nyik ,Orokség“-ét magdban foglalé
I. fldzete mar sajed alatt van; a md-
sodik fifzet Vahot Imrének ,Védegy-
let, Sorsjiték, Régiségbuvir, és Ta-
lalkozas az Orozykertben® czimi 1
frondsos vigjdtékait hozandja; a har-
madik fiizethen Petffi, ,Zsld Mar-
czija® fog megjelenni, melly bir a
jatdkszini vAlasztmédny 4ltal elGadds
végett nem fogadtaték el: a SzinmG-
tir két szerkesztfje, Obernyik és Va
hot I. 4ltal, némi médositisok mel-
lett, egyhangulag elfogadtatott, s
jonak, kiadhatdnak taldltatott. Hidba!
kiilénhtzék a vélemények és sympat-
hiak! minél fogva s Honderin iszo-
nyu kudarczot vallott, irigy, és alap-
talan kdrirvendésivel 1“

A ,Z51d Marczi¥ azonban isme-
retes, hogy nem jelent meg, sdt sem-
mi kizelebbit sem tudusk réla. A
mint ez idézet mutatja, visszaadtdk
Petdfinek a ,némi médositisok?
megtevése végett, miutin csak ,j é-
nak, kiadhaténak® taliltik. E
pir megjegyzésben megtaldljuk kul-
csat annak, hogy Petéfi miért dobta
tlizbe ¢ miivét, melyet, a mint laték,

1845 juliusiban (10--24-dike kizt)

irt. Vahot I. Emlékiratai I. 255 1,
megemlékszik errdl a mévérdl is a
kovetkezékben: ,Trt & egy népszin-
mfivet is Z61d Marci czim alatt,
mely sokkal jobb volt mint torténeti
szinmiive. Ezen kéziratit az dltalam
kiadott Nemzeti szinmfitdr szdmira
én szereztem meg t8le, de csakhamar
visszakérte javitds végett, és szeszélye
-pillanatiban megsemmisité azt. — —

Pedig Zsld Marcit, mint lova-
gias jellemii magyar hetydrt igen szép
szinben thinteti fo6l, a mint 2 horto-
bigyi pusztdn egy gbgss fSir wégy-

lovas fogalit megdllitd, s a helyett,
hogy & haldlra ijedteket kirabolta
volna, — esupdn egy esékot kért led-
nyatdl, ki éltsk megmentéséért, de
taldn kiilsnben is vonakodis nélkil
megadta azt a pusztdk nyalka fidnak.“
Ugyancsak a 304 lapon Vahot
ism{tli ugyanezt, mondvin: a ,Zold
Marci népszinmii kéziratit én vettem
meg Petéfitél, de § vissaakivinta s
bizonynyal megsemmisité azt.®
Ebbfl annyi Ithatd, hogy Va-
hot rozszal emlékszik, middn azt mond-

! ja hogy Petffi visszakérte vagy visz-

gk, a kiadék voltak, kik csak

mert épen
pé-
mi médositdsok® mellett tartdk kiad-
hatdénak. Az pedig, hogy Petffi csak-
ngyan elégette, nem kétséges, Azon-
ban épen Vahot megjegyzése foljogo-
sit arra, hogy Petdfi ,Pusztai taldlko-
gds* cz. kolteményét ugy tekintsiik,
mint egy toredékét a Zold Marcinak,
melyben amazzal egészen hasonld je-
lenet van foldolgozva.

sza kivdnta e kéziratot;

VIII. Szerelem gydngyei. A P.
Divatiap 1845, 984 lapjan (31 sz. okt.
28) igy ir: — ,Epen e napokban
hagyd el a sajtét ,Szerelem gydn«
gyei® Petéfi Sandortol. A kézked-
vességii dalnok e fizethben bimaulatos
lagysiggal zengi a szerelem édessé-
gét s keserveit. Ajdnljuke e vers-fi-
zért a koltészet-kedveldk figyelmébe. ¢

Petifi e mivébil az els6 mu-
tatviny a Pesti Divatlap 1845, 7561
1, jelent meg: M. B. kisasszonyhoz.
G..... én). I. cz. alatt. {24. sz.
szept. 11). TovAbbi mutatvinyok u.
ott 773 1. IE TIL (25. sz szept.
18). u. ott. 805 1. M. B. kisasz-
szonyhoz cz. alatt, IV. V. ')

E szerint vildgos, hogy Petfii
a Szerclem gybngyeit 1845 augusz-

1) B kiltemények a gylijiemény -
ben ag I—IIl, VI, XI szédmuak.
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- tnsiban és szeptemberében irta, ré-
szint Pesten, részint s pedig nagy
részben Szalk-Szent-Martonban, hol
épen ez iddtdjt hosszasabban idSzitt
‘8 hol irta LA jé 6reg korcsmé-
ros® cz. versét is (September,.1843),

Teljesczim: Szerelom gyon-
gyel Irta PetSfi Sdindor. Pest, 1845,
Nyom. Landerer és Heckenastnal. Ki-

“adja Emich Gusztiv. Az ajanlisi Ja-

pon: Szerelem Gytngyei Rer-
ténak. (I -XXXIX koltemény ) 70 1.

"mely a P. Divatlap 1033 L jelent
meg 1845-ben (33 sz. nov 13),

velinen boritékba fiizve 30 kr. pen-
| g8 pénzben.) FERENCZL ZOLTAN,

Petdfi panegyristai.
I . -
PETOR! SANDORNAK, *)
Fperjes, nydrhé végén 1844

Hogy is ne széljak vissza pdr soron,
Dalodra, te poginy Anakreon!
Ki még az €gben is — kemdny dolog —
Csak bort s szerelmet énekelni fog,
Oszinte vagy, lepletlen, egyenes,
Ki givirdgot disznek nem keres:
De nyilt szavadra, pajkos versels,
Még engem is vehetnek dm el8!
Mimorvitéznek tarthat annyi ldny —
'S szakadni fog kosdr, kosdr utin!
Csépelni fognék akkor lantodon,
Mig 8szvezizndm, rosz Anakreon!—
Tudod, boros pohdrt szép holgy utdl:
‘Mert véle tén vetdlkedésre szdll,
Birvdn, mi szinte gyujt ¢s mdmouit,
Biivos szemeknek gyémintkelyheit.
Oh a midta ittam lly pohdrt,
Mellemben a sziv tétovizva jart —
Es ¢n, a tobbit bir meg nem vetem,
Minden borok felett ezt szeretem!
Nem drt talin e kis nyilatkozds: . ,
Jobh, szélok én, mint szdljon réla: mds.

- Térjiink te hozzdd, elpdrtolt szindsz!

Ne bdnd, hogy dlmod feleddsbe vész,

Ha tobb lett velna dlomndl, tudom,

Te meg nem 4litdl volna féliton.

De dlom, dlom, tarka biborék

'Fog még teremni mdsutt is-elég!

*) " Ezen koltemény kissé késén érkezett hozzhnka Petdfi ﬁltal Kerényihez irt

levél utin.“ A szerx. (Ugyanis Petffi ,Levél. — Kérényi Frigyeshez* — ez. kdlteménye.
oRest, jan. 25, 1844 détummal Jelent meg P. Divatlap 4344 1 Ju‘.l a hetéhen A
Kerény:é 3 J,a’; L. jelent meg ag. harmadik hetében. F. Z.)
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Szinész mit épit, d6l még kéz alatt —

*  Egész orszdga, néhdny pillanat:

Mi boldogabb! kit istenink szeret,
Qlivan belé teremtd szellemet,

Hogy zengené, mi mdst titkon hevit,
A foldi 1ét &rGk szentségeit.

Sziven ragadta egykor Gsbmet,
Szdrnydra kaphat ujra engemet,

Es a nagy éjben alvé unokit —

Ezt gondoldm, emlékezven redd!
Nagy szinpad ez! élhetsz ¢ szinpadon
Kin és gyonyor kozt ... hirben ... szabadon ..,
Mert, hol megannyi szdrny emelkedik,
A dal bifincse is majd szétedrik,

S a dalnak, mellyet itt ott hé fedez —
Meleg napokban koszordja lesz!
Reményeink tavaszt sugdrlanak —.
Legyiink mi benne zengd madarak!
Pacsirtanép fold és éggel rokon, '
Keltvén, riasztvdn €les hangokon:

A honmezd hogy népesiilne fel,

$ tegyiink drommel, a mit tenni kell!

Irtad, szeretsk s €gln szerettetel,
‘Mibdl foléd bunak felhdje kel:

Most minden éran irnod kellene — -
F4j6 kebelbl degszebb a zene.

Ha vjra litod a szép gyermeket,
Melly j6 szivednek més viliga lett:.
Csékold meg, mondvin: ezt egy j6 bardt
Lehelte a nagy tavolbol read] .

Ki hiven érti Mngtelt kebeliink,

Ki nem perel s okoskodik velitik,
Hogy, sorsnak, észnek ellenére bdr,
Koztiink a szerelem villima jdr!®

KEriNyL

1L . Ozvegy lelked kinjit orvosolni

Petéfinek, !

Kedvesét a téli foldbe tetick!
Jének majd ezer vigasztaldssal,
Kik 2 viddm dalnokot szerették.

Mit a bdnat kebeledbe vése,
A sebet, még fdjobhd szakitja
Annyi sabriak t€pd érintése.

Néma ajkkal jonék ¢€n tehozzdd,
Karjaidba — sirvdn — dtormolni.
Kertnyl,

1y Pesti Divatlap. 1845. 1. negyed
363 I. mircz. 20-4n. K koltemény eiy
szamban jeleat meg az elsé mutatvényo
kal a Czipruslombok Etelka sirjirél” cz.
{lizethdl. Ugyane szdmban jelent ineg T dri
Samuy kilteménye is, F. A
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111
Barati szé Petofihez. V)

Hovd tinének szivhato
Lantod kedélyes hangjai,
Mellyek vigan folytak,
Miként a csdrgeteg hulidmai?

S miért figg bitelt tekinted
A czipruslombozat {elett,
Mit a s0tétld hantokon
Eber szerelmed itltetett?

A néma k&kereszt ali

Nem hat Je metszd éneked,
S halvany szép haloitadat
Almibsi fel nem koltheted.

$ az elhidegiilt hoékebelt

Tobbé fel nem dobogtatod,
Bir égre tort harag kdzitt
Szirtet repeszszen szdzatod.

Es itt fent, e hideg vilig

— Tapasztalésbél tudhatod —
Onzdbb sokkal s részvétlenebb,
Mint hogy megértse binatod.

S bir kedves lantod énekén
Erzésre gyl a miibardt,

Nem is véli, hogy a panasz
Szived vérébdl dmlik 4t.

Nem sejti, hogy megviltozott
Lantod siralmas hangjai,
Sorstdl kisértett lelkednek
Elszaggatott darabjai.

Oh hdt ne zengd bus lantodon
A szivet metszd énecket:
Tobbe kedves halottadat
Almabo! fel nem koltheted.

Vagy zéngd ! ime egy hii bar4t
Veled j6 s bal sorsban roken,
Enyhet taldl és csondes irt
A kedves binathangolcon.

7) Pesti Divatiap 1845. 1. negyed
369 1. mérez, 20-dn. {Ugyanegy szdmban
a Kerényi kolteményével, a ,Czipruslom-
‘bok* megjelendse alkalmdbél. F. Z.

Mert érzem szived érzetét,
Veled vesztésben tdrs vagyok,
Te holtat, €16 szivet €n,

De elvesztettet siratok.

Hideg sir nem rabolta el,
Nem hamvad silyos hant alatt,
A vas thrvény és a vildg
Vont koztink vdlasztd falat.

5 mig nyugton vagy te a feldl,
Hogy a sir keble zajtalan:
Rajtam kettSs a fijdalom,
Mert az, kiért ég bdnatom,
O maga is boldogtalan.

TuUr! BaMw.

Iv.
Petéfi bucsujan. %)
Hé¢ bort fiuk! és dalt, de dm vigat
Mondom fuik! vigat daloljatok!. ..

Mi ordég ez? mi tompa lustasdg!
Illyest ma bennetek nem dllhatok.

Jovel bardt! te vandor énekes
Kezd r4 hurod legvakmerSbb dali,
Mellyrisl tadod: hogy félhevitene, -
Meltyrdl tudod: lerédszegitend,
Melyril tudod: pdrbapa keltend
Magit a Balaton minden halit.

Hanem, ha majd egekre hdg szavink:
Akkor fiu! szekéme lopd magad,
. . . Mert ldsd, Pest rosz kbvén az a kerék
— Ha torkaink igy nem mérséklenék —
Kényes halldsink nem szivellenék,
Olly otromb3n keserves hangot ad.

S foniilsz? .. .. ragadjon villim s gondolat,
Hogy visszanézni rd ne é1j felénk. ....
Kiknek szoritéd ‘férfi jobbjait
Ne lisd — miként sird banydklevénk.
: Eudor.

1) Pesti Divatiap, 1845 IL negyed,
53 L (fipr t0-én). B kolwmény arra az al-
kalomra iratott, middn Petdfi 1845, mirez.
81-én baritaival biesdlakomst tartott s
apr. 1-én Fels6-Magyarorszdgra ment utaz-
ni. (1. Uti jegyz. Vegy. Miiv. 1. k. 81.) F. Z.
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Petsfi kiilfoldon.

1. Petéhi kolteméuyeibdl egy uj
forditas Alleititink, mély még 1888
éyszdmmal jelent meg: Liederkransz
sus Alexander Pettfi’s lyrischen Dich-
tungen. Uebersetzt von Georg von
Schulpe. Minden i. Westf. J. C. C.
Breuns’ Verlag, 1888. Ajdniva Paui
Heysenek, a forditds miivészete mes-
terének. XII -+ 105 1. L. Lieder, {63
drb,) II. Vermischtes. (15 drb.) IIL
Gedanken n. Spriiche (13 drb.) czi-
mek alatt ad dsszesen 91 drb. kil-
teményt Petéfitl. Ei8l Petdfinek ris-
vid életrajzat és koltésének jellemzé-
sét adja, mert ezi, mint mondja, amaz
nélkil nem lehet megérteni.

11, Ugyancsak megjelent egy mé-
ik syljtemény Pettfi kolteményeinek
német forditAsaibél a kov. czim alatt:
Gedichte von Alexander Petdfi. In
deutschen Nachdichiungen herausgege-
ben von Alfred Teniers. Halle a.
d. 8. Druck u. Verlag von Otto Hen-
del. Megjelent meint 152, 153 sz. a
Bibliothek der Gesamt-Litteratur des
In- u. Auslandes. VIIL. 4-115 1
Ei61 18 lapuyi életrajzot ad. E gyij-
teményre még visszatérink, addig is
3 Mapgazin czikket kozoljiik rola, mely
nem fukar a dicséretekben.

4Diese Uebertragungen aus Pe-
téfis Liederschatz ... — mondja a Ma-
gazin — ') scheinen dean doch von recht
* verschiedenen Wert.“ | Aber wie viel
Kistliches hat uns sonst der emsige
Sammier gespendet! Wie so manches
hat er selbst konstvoll iibertragen! So-
_ gleich das Schlussgedicht die Freiheit.
n sinniger geschikter Weise sind die
Gedichtproben in Abschnitte eingeteils:
» Verwehte Blatter*, ,Lieder der Lie-
be*, ,Trinklieder*, ,Yor und hinter

1y Das Magazin fir die Litteratur
des In- und Auslandes. 675 1. 1887, No.
45‘ °

den Koulissen®, ,Gestalten und Ge-
walten® {ja wahrlich, Gewalten ge-
waltigster poetischer Amschauung),
,Land und Leute.« Etc. Kiemelvén a
czikk tovdbbd, hogy nem lehet elddn-
teni, melyik a legkitiindbb a kolte-
mények kiziil, viszont megnevezvén a
forditdkat, igy folytatja: ,Die bachan-
tisch kecken Cymbalklinge, die male-
rische Beseelung der Puszta, die schwer-
miitigen Adagios und Hbermittigen

Scherzos dieser angarischen National-

poesie erinuern stets und uberall an
die Lyrik des grossen Schotten Burns.
Wie dicser im Januar 1759 geboren,
Byron am 22. Januar 1788, so Pe-
tofi am 1. Japuar 1823. Diese Ge-
burtsdaten stellen zweifellos in einem
innern Zusammenbange, da die drei
grossen Lyriker sich wahlverwandt
erginzen. Wenn man die koketten Ci-
selirarbeiten des Iren Moore zum Ver-
gieich heranzieht, wird die hohe Ueber-

legenheit dieser Volksdichtung offen-

bar. Es milsste einen intimen Genuss
bereiten, vergliche man eines der Be-
kanntesten Gedichte aus Moores iri-
schen Melodien ,Die Harfe van Tara®
mit den wunderbaren ,Vision* .des
Schotten, dem die Freiheit in ganz
dhalichen Bilde, nihmlich als Harf-
ner, rbenfalls in einer Ruine erscheint.
Und hier sollte man nun das geniale
Gedicht das’angarischen Burns ,Von
der Ifvimat* mit zom Vergieich he-
ranziehen, das uns A. Teniers Seite

[ 100 in wohlgelingener Uebersetzung

bietet. *

Petsfi Kolozsvart.

Most mult negyven éve, hogy
Pet&fi Sandor két napot Kolozs-

F. Z.

vart id6zott. E két nap: 1847 ok-

téber hé 21- és 22-ike.
Nem lesz érdektelen most 44

év mulva e két napra Petlfi sajat

AL e e g

.
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PETOF1T KOLOZSVART.

leirdsa és az akkori hel-yheli lapok

nyomin visszaemlékezni.

Ut-leirasiban egy egész leve-,

let szentelt kolozsviri ldtogatdsa-
nak. Az ,Uti jegyzetek*-ben a

- XVILik levél ez, keltezve oktober .

. 27-ér6l. Petéfire Kolozsvir — mint
leveléhdl olvassuk — kedvezd henyo-
mist tett, ,...Benn valék a ki-
‘csiny, de élénk és kedélyesen tar-

ka Kolozsvirban, melynek utczdit

most gyénydrrel szemlélem a Biasini
" fogadojanak egyik ablakabél. . .«
' Az akkori kolozsvari lapok
kiziil ¢ litogatisrdl Méhes Si-
ruel ,Erdélyi Hiradé“ja és
Sgildgyi Ferentz ,Mult és Je-
len® czimfi. hirlapja emlékeztek
meg. Brassai Sdmuel ,Vasdr-
napi Ujsag“-a nem tesz rila
egy sz0 emlitést sem.

A Mult és Jelen® 1847
oktober 28-iki szémab6l olvassuk :
f ,— Kolozsvari ujsdgok.

h .MagyarhOm ismeretes és jeles koltd

Petifi Sandor hitvesével egyiitt okt.
21-n virosunkba érkezvén, két na-
pig itt mulatott. Ez alkalmat adott
egy wjabb progressista linnepélyre.

" . Mult szombaton oktiher 23-n estve

az orszageyiilési nemes ifjusdg nagy

- . faklyas zenével tisztelkedett, 2 ne-

vezett koltonek, ki a Biasini ven-
déglthen volt szdllva; kovarvidéki
t. biré s volt szinész Haray Vik-
tor, mint az ifjusig érzelmeinek
tolmacsa tidvozlé a magyarhoni ked-
" ves vendéget, egyszersmmt dagalyos
szonoklataban az unié eszméjére is
-klteljeszkedett A megtisztelt koltd
rivid és egyszerit szavakhan fejezte
ki a nem virt megtiszteltetés fe-
. letti Orémét, azon ohajtds kiséreté-
-ben: hogy vajha minél eldhb a két
festvérhon viszont egyesiilésével,
mint ennek iz polgira ugy johes-

sen megint ide. Ugyanakkor a ne- -

vezett vendéglében innepi lakoma
volt, melyen tobb orszdgeyiilési ki~

vetek, ifju tuddsek stb. voltak je- . -

len. Természetesen a hazafi pohdar-
kisziontések — marosszeki- kiivet B,
L. levén a szénoklé — nem hidn- ..
zottak, s azoknak targyal voltak a .
megtnztelt kolté és neje, jelen volt
kiovetek, az unio stb. Mds nap a
nevezett kolté elutazott.®

A Méhes Simuel lapja (okt.
28-iki sz.) kovetkezdleg ir:

» — Petdfinek Kolozsviron at-
utaztiban a tanulé ifjusag faklyas
zenével tisztelgett, bardtai izletes
stebédet rendeztels, melyben nehdny
orsz. gylilési tekintélyes tag is részt
vett. A csaknem minden osztalybell,
mintegy negyvenre mend vendégko-
szorun jo kedv és fesztelen tarsa.l-

-gas nzine mlott el. Berzenczel orsz.

gyiilési jeles ifjn kovet Petofiért,
kiilondsen mint a nép dalnokaért
remek dldomdst iiritett, valamint
fiatal szép nejéért is, ki kozkivi-
natra személyesen in megjelenvén,
riadé éljennel fogadtatott. Az in-

nepelt dldomdsviszonzds helyett ,Da-

laim* ezimfii szép kolteményét sza-
valta el. Az dldomdsok kozil ki-
emelendé még ugyancsak B—é egy
orszagosan tisztelt s e bariti kor-
ben is jelenvolt virosi -agg kive-
tért, Antal Imre orsz, gyiillési ko-
veté, valamint kedélyes ifju dalno-
kank, g ez -alkalommal hazi gaz-
dank Urhdzyé is ismét Petéfiért,
végre Nagy Lajosé az unidért. Az
egész estebéd alatt az innepelt kiltd

népdalaira irt miiszerzeménrvek 8. .-

més vélogatott magyar zenedara-
bok élénkiték és mulatdk a tdrsa-
sdgot. Okt. 24-n vendégiink £1di-
sunk kiséretében Pest felé tdvozott.©

Petdfi itt idozésének egy kol-
temény megsziiletését is koszonhet-
jik. ,Elinnét, el e varoshol...*
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czimil vers az egyetlen, mit Kolozs-
virt és K olozsvarrol irt, Lelkestilve
5701 varosunkrol:

»o & magyar szé drad itten

Mindeniitt, a merre jarok,

Edes hangok, kedves hangok,

Dllatoznak, mint virdgok.

Es e magyar virosnak negy-
ven év lefolyisa alatt még nem ju-
toti. eszébe Onmagdt megtiszielni
azzal, hogy a Biasini szilloddnak

Pet6fi dltal két napig lakott szoba~ |

jat legaldbb epy szerény emidktih-
laval megjelilje. _
' o Koraury Josser,

Onallé ‘mivek Petsfirsl. ¥

1. Meltzl Hugd: A Petdfi
Séndoron a mi sziviink szerént vald,
nagy emlékezeti poetinkon megpro-
béalt, legutolsé erdszakrdl vals, kurta,
de igaz hiséggel elbeszélt Historia,
Ara egy-egy exempla.rnak 10 kr. av.
¢., oelybdl az egész haszon annak a
nemes lelkid versszerzének deriga em-
lékezetének fenntartisira fordittatik.
Kolog'waron, K. Papp Miklés koltsés
gén és bethivel. 1874. 11 1. 8°

2. Laban Ferdindod: A
prosopopoeia Lenaundl és befolydsa
Petdfire, Tudori értekezés. Kolozsvar.
Nyom. Stein Janos betdivel. 1882,
33 1. 8%

" 3. Pet6fi’s Wolken, Fel-
hdk, Kézirat gyanint egyetemi elg-
addsok” szdmdra nyomatott csupdn 70
példdanyban. Kolozsvar, 1883. octo-
berében. Az editio princeps diploma-
ticus hii lesyomata varia lectioval és
német jegyzetekkel Liadta Lomnita

Meltzt Hugd. Felhék irta Petsfi -

Sander. Pest, Emich Gusztdv bizo-
minya. 1846. 8° 74 1.

1] Csak azokat jegyzem fol, me-
lyek mind 2 Halasi-, mind a Bardti-féle
Potdfi-reliquidk és Petdti ujabl religuidi
€2, gyijteményeibof kimaradiak.

Petifi-Muzenm,

4. Petdfi, Auswahl aus sei-
net Lyrik, verdeutscht v. Hugo Meltzl
v. Lomnitz, Leipzig 1871, Neue un-
rechtipiiss., Ausgabe. Manchen 1883.

5 Dr Meltzl Hugé: A siei-
liai Petdfiiskola. Adalék az dsszehason-
lito irodalomtirténelemhez Kolozsvir.
1878,

6, Dr Meltzl Hugé: A mi-
fordités alapelvei Petdfire valé tekin-
tettel. Kolozsvir. 1879.

7. Dr. Meltzl Hugé: Der
Wabusinnige Petéfis. (Az ralt.) Zum
31. juli 1879. Originaltext, Lesear.
ten, Commentar. Leipzig. 1879.

8. Dr. Farnos Dezséd. Bo-
nyodalom és megoldas, jelesen Goet-
he, Petsfi és a nép lyrajiban 1881,

9. Dr. Meltzl Hugé: Petsfi
nicht wert von ungarischen Universi-
titen gefeiert zu werden ete. Wien.
Faesy et Frick, k. k. Hofbuchhandl
1874.

10 Berger W. Petéfi’s Fehn-
traum verdeutscht. Kolozsvar. 1883,

11. Farnos Dezsd: Aest-
hetilkai tanmlsigok Petdfi kbliészeté-
hal. (Tanulmany) Lugos, 1834. Wen-
czely Janos és fia konyvuyomd 8%
26 L

12, Dr, Csernatoni Gyu-
la: Petdfi hatidsinak par titka., Ko-
lozsvdr. 1884, Nyom. Stein Jénos
nyomdaszodl. (Killén lenyomat az Er-
délyi Muz. egyl. Dbolcselet-, nyelvs és
trténelemtud. szakosztélyénak I k.
2 flizetébdly.

13, Dr. Meltzl Hugd: Pe-
166 jelszava, hat sorrél hét eziklk,
Philosophiai-aesthetikai tanulminy. A
csatatéren felillitandd Petdfiemlék ja-
vira. Budapest Révai testvérek ki-
adasa. Kolozsvar Demjén egyet. konyv-
drusnal. London Tritbner et 00 1885
8° 53 ],

Kozli: Frrenczt ZoLTn.
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ERITIEAl JEGYZETEE PETOFI KOLTEMENYEIHEZ,

Kritikai jegyzetek Pet&fi kol-
' temenyeihez.
Tajékozasil.

Sokan aszt &llitjdk, hogy a jé
kilteményhez nem kell magyardzat.
n magam is azt tartom, mert jaj
annak a koltgnek, a ki oly nyelven
beszél, oly kifejezésekkel éls gondo-
latait meg érzéseit annyira elburkol-
ja, hogy sorsi nem taldljék meg rog-
tén az dtat az olvasé szivéhez, ha-
nem tuddsokra van szitksége, a kik
lapos és pedins prézdiban magyardz-
zik meg a vildgoak, hogy: ime a
koltd ezzel meg ezzel a kifejezéssel
ezt meg ezt akarta mondani, Az ilyen
poéta mér nem poéta s vsakugyan
megérdemt, hogy a szé rosszabb ér-
telmében vett philologusok és gram-
matikusok nydjtéztaté padjdra ke~
ritlljon.

E jegyzeteknek azonban nem
ilyes magyardzat a czéljok. Hzek
ugyanis szorosabb kapocs [létrejitié-
re térekesznek a kolté és olvasd k-
zott az dltal, hogy minden egyes kol-
téményl abban az alakjiban is meg-
dsmertetnek, a melyben a kolté ke-
zei kizfil legel@szir kikeriiliek s koz-
lik mindazon vAltoztatdsokat, a me-
lyeket a Ldlts késGbb tett rajtok,
Nem sziikség magyardzgatni, hogy e
viltoztatisok mennyire jellemzik a
koitd gondolkoddsinak és izlésének
fokozatos fejlfdését ; valamint azt sem,
hogy egy-egy koltemény kilonbozd
kiaddsait Gsszehasounlitgatva, mennyi
tévedésnek ds szandékos vagy esetle-
ges valtoztatdsnak jon nyomara a vizs-
galé, a melyek birmint cedsztak is
be az illetd kiaddsokba: végered-
ménybkben a kolt6 szellomét megha-
misitjdk, Ezen Livil, ha a magyard-
z6 néha oly szerencsés heiyzetben le-
‘het, hogy az egyes koltemények ke-
letkezésének koritlményeir8l s a kolto

€letének részletes ismerete alapjan
azon okokrdl is szdmot adhat, a me-
lyeknelt az illetd vers mintegy ko-
vetkezménye lett: igazdn elérte czél-
jat, mert abba a titkos mdhelybe si-
keriilt vezetnie az olvasét, a melyben
& gondolatok és érzések sziletneli.

Ismerstes dolog azonban, bogy
az -ideAl mindig magasan lebeg az
ember elgtt, de ardnylag igen kevés
az, a mit megvaldsithat belsle. Epen
ezért ez aldbbi jegyzetek: sem toké-
letességet, sem csalbatatlansdgot mem
igényelnek magoknak, Folyoiratunk-
nak épen az az egyik {3 czélja, hogy
a Petdfire vonatkozdé adatok nyilvia-
nos discussié tirgyaivd tétessenek s
igy barmely tévedés a netalin job-
ban értesiiltek Altal azounal kijavit-
haté legyen. Ebben s reményben kez-
dek a jegyzetelthez, hozzd téve miég,
hogy a sorrendre nészve az ,Osz-
szes koltemények® 1847-iki Emich
Gusztdvnil megjelent egy kotetes ki
adisat veszem alapidl, mint a melyet
Petdfi mage rendezett sajié ald s a
benne elfforduld, dgy a sorrendet,
mint a széveget illetd minden javitd-
sok & Altala, vagy az @ tudtdval tor-
téntek, Az a korilmény tehdt, hogy
a commentir a kisebb koliemények-
kel kezdfdik, nem azt teszi, mintha
egy esetleges kiadds alkalmaval a kiltd
dltal inegillapitott sorrenden viltoz-
tatni akarndnk, mely szerint tudva-
levileg az . etheszélf koltemények“-#
nek kéne a kitet elejére jomni.

1842.

1. Haz4dm b a n. Eldszir jelent
meg az Athenacum 1842-iki évfo-
Iyamanak 54-ik szimdban csiitorti-
kéo mov. 3-4n. A hely, a hol irta,
nines megjellve, a mi Petéfinél szo-
katlan. :

Valoszinfi azonban, hogy 1842 -

©BCU Clyj



KRITIKA[ JEGYZETEK PETOFL KOLTEMENYEIHFZ.

35

juliusiban irta Duna-Vecsén, middn
hosszas tdvollét utdn mint papai di-
4k az Orlay tdrsasigaban ismét meg-
litogatd ott faké szulfit, a kik _jé
dtra tért fiukat« hatdrialan Grommel
fogadtik. Orlay szerint .e koitemé-
nyével Vorosmarty figyelmét is any-
nyira magira vonta, hogy ez a ké-

sdbb annyi dicséséggel elirasztott Pe-
t6fi név alatt valami gyakorlottabb s
ismertebb koltd nevét hitte Jappan-
gani.® {Adatok Petéfi életéhez. Bpesti
gzemle 1879-iki folyaméban., V. O.
Petsfi levelét Szeberényihez e ,Ve-
gyes mivek“ III. kotetének 281-ik
lapjan.)

A Lkiaddsok kizti kiildnbségek:

I-3¢ strofa 2-ik sor ar Athenacumban:

Az 1847-ki ¢s ¢jabb

kiaddsokban
II.ik strofa 1-s0 sor az Athenasumban:

1847 és djabb kiad.

2-ik sor az Athenacumban:

b "

1847 4s gjabb kiad.

[1l-ik strofs 1-36 sor az Athenacumban:

1847 és jabb kiad.

" » 2-ik sor az Athensenmban:

1847 &z tjabb kiad.

V.ik stréfa 2-ik sor az Athenaewmbant

1847 és djabb kiad,

3-ik sor az Athenacumban:

b "

1847 és djabb kiad.

VII-ik strots 2-ik sor az Athenaenmban:

1847 és tjabb kiad.

IX-ik stréfa 1-36 sor az Athenaeumban:

1847 és tjabb kiad.

2.ik sor az Athenaeumban:

n »

Melynek folstte lengd délibab,

lenge
Rég volt 1gaz, midén ¢ jegenyék.
Arnyekam utolazér plhenék
utdszor
§ midén 2z ¥si haznak kiiszdbén.
Midégn ,
Keget szoritva buesnt mondtam én.
A bibesu t5rdelt hangidt rebegém.
- Holott kdnoytlimbdl oft sok elfolya.
Veritdlemdol
Mert oly régds, mert oly kemeuy az iit.
wmooom gﬁf‘ﬁﬁg‘yﬂ& L]
Melyektd! e sziv oly gyakrau dagadt
” szfvem
Mert a hol enyhe bolestd ligy Bién,
s mom »  bilesbém .
Az dlom elsd mézét sziviam én.

-

1847 és wjabb kiad Az anyaterick mézét izlelém.

2. ADunan. El§szér az 1843«
iki Athenaeum - 94-ik lapjdn; a kol
azonban a2z 1842-beli versekhez so-
rolja és Komdrombél keltezi. Hihetd-
leg ezt is 1842 juliusdban irta, mi-
dén a tanév végeztével Papirél ha-
zajovet Orlayval egyiltt EKomdromba
mentek, hogy Jokait meglitogassik
— ykinek derék, joszivi anyja,* a
mint Orlay irja — ,szivesen fogadott
benniinket s csak harmadnap bocsd-
tott el hizdtsl.* (Bpesti Szemle 1879.)

A kiadésok koszti kilsmbség
csak annyi, hogy az Athenacumban
két 4—4 soros stréfira van osztva a
koltemény, mig az 1847-iki, valamint
az tdjabb kiaddsokban is négy 2--2
sorosra, Az Athenaemmban tovibbi az
utolsé sorban a _balzsam® helyett
batzam all, a mi azonban sajtdhiba

.

| i3 Ieket, mert a 47-iki kiaddsban
mar balzsam fordul el5. Az djabb
kiaddsok a helyesirisra nézve any-
nyiban eltérnek dgy az Athenzeum-
tol, mint az 1847-ikitfl, hogy ugyan-
esak az utolsd sorban melly helyett
egyszertien csak mely-et irnak.

3, K..... Vilmos hara~
tomho z. Elfszdr az 1843-iki Athenae-
um 181-ik lapjin Emlékezés K. ..,
Viloshoz czimmel. E biografiailag
is érdekes kblteményt 1842 nyarin
irta Pet8fi Mezd-Berényben Orlayék-
ndl, hol Orlay SBomdval egyiitt télték
a szliniddt. Orlay szerint : , tébb kol-
teményt irt itt, de & Onmiivei irdnt
is szigoru volt s azok kozdl csakis
ezt vette fel Osszes mivei kiaddsdba.
Mikor enmnek megirdsdba kezdett, e -
szavakat intézte hozzém: ,ma meg

3t
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skarom Ordkiteni elveszett bardtom
emlékét.“ (Bpesti szemle 1879.) Ez
~elveszett barat®, kirsl 1844-ben is
azt frja ,Katona bardtomhoz* cz, kiil-
teményében :

Evek érkezének,

Evek tivozdnak,

Es még csak hivét sem

Hallhaték egymdsnak,

Kupis Vilmos volt, kir6l Or-

lay igy emlékezik: ,Sopronban g Pe-
tdfivel egyidejf djonczok kizdit volt
.Kupis Vilmos is. Egy csinos, szoke,

magas ifju, elébb gazdasigi gyakor-
nok. Eldttem ismerctlen-okbil, Petdfi
Sopronban  Kupissal nemessk  hogy
baritsighban nem &lit, hanem még
kerlilték is egymdst, Tnnen eltivozia
utdn azonban sanyaru sorsdt leghi-

1 vilt ennek bardtsiga enyhiiette s ké-

sGbbi éveiben is mindig fijdalommal
emlité, hogy katonasigtél elvildsa dta

hirét nem halla, Hogy meonyire sze-

rette 6t, mutatja emlékének szentelt™
két verse: K. Vilmos bardfom-
hoz és Katona baratomhbhoz”®
{U. 0.)

A kiaddsok kizti killinbségek:

It-ik stréfa 1-s6 sor az Athenaeumban: Mégis- bar a villdmonié vész miatt,
1847 éskésobbikiad. n p Bleksiité
V-ik stréfa 1-35 sor ag Athenaetmban : E falattal nokem adtad lelktadet
1847 és késbbbi kiad. " nekem
VIik stréfa 8-ik sor az Ath, és 1847-ikikiad, Nines is ember, a li olly két szivre lel
késGbbi kiadasok : . w on o Ol .
. X-ik stréfa 4-ik sor az Athepaenmban: Melyben ajkunk csokja ismét pssze!orr
1847 és Bésobbi kiad, Hol szivitnk hév olelds Lozt

{Folyt, kiv.)

»

Petéfi miivel a. Honi irodalmi
) hirdets-ben. 1)

1. Regénytér, kilfldi.

Nagy Ignécz. 17. A'koros hiolgy
B erna rd £l Forditotta Petéfi Sin-

) Erdekesnek tartjuk fenti czik-
kiinkhtz kiegészitésil kozélni, hogy Pe-
téfi mely megjelent miivei mikor és ho-
gyan voltak konyvarusi viton hirdetve. E

_hirdetd Tap 1840-Den alapult, czime volt
eredetileg : Bibliographial értesitd, Ma-
gyarorszig és Erdély szamidra 1840, Ki-
adja Heckenast Gusztdv. 1541-gyel azZon-

~ ban megeziint, E helyett alapult 1548-ban

a  Howni iredatmi hirdetd.* Kiadjdk Bg-

genbelger J. és fia, Viszont 1845-ben
kiadaiott egy fiizetben: ,Honé ifrodalmi
hirdetd 1843, Jegyzéke azon magyar kony-
veknek, mellyek az 1841-diki Bibliogra-

. phiai értesitd megswiinése widn és az 1543-

diki honi irod. hirdet6 meginditisa efétt
jelentek meg » Kiadtdk ag. 1-én 1845,
Eggenberger [. é3 fia. -

Ki-
adja a Kisfaludy-tarsasig. Szerkeszti.

Dr. Csernitom Gyeca.
dor, 107 1. velinen, bor, fiizve 40 k.

(Honi irodalmi hirdetd, 1842 14 1.

1843.241) 124, Pesten, 1843, [Ha,rt.-
leben K. A, tulgjd.)

2. a) Regénytdr, kilfoldi
kiadja a Kisfaludy-tirsasig. 28-ik fii-
zet. Robin Hood. James Gydrgytdl
1-s8 vész, 12, r. Pesten, 1844 Hart-
lében K. A. sajitja. 85--240 lap,
velinen, bor. fiizve 40 kr. _

by Regénytdr, kaifoldi. Ki
adja a Kisfaludy tirsasig. Szerkesati
Nagy Iendez, 24-ik fiizet : Robin Hood.
Angol regény. Irta James Gydrgy,
forditetta Pet8fi. 2-ik rdsz, 12 r. Pes-

ten, 1844, Hartleben K. A. sajatja.
285 lap, velinen bor. fijzve, (Honi
irodalmi hirdet§ 1844. 19 1. A ma-

jusban megjelent konyvek koat.
3. Petffi Sindor. Helység

kalapicsa. Hos kiltemény négy ének-
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ben. 12 r. Buddn,
Egyetem betfiivel. Pesien Geibel K.
sajitja. - 68 1 velinen, rajzoli bori-
tékba fiizve 36 kr. (Honi irod. hir-
deté 1844, 44 1) Az oktoberben
megjelent konyvek kozt.

4. Pel8fi Séndor versei
1842—1844 12 r. Buddn, 1844,
A magyar kir, Egyetem betdivel (Eg-
genberger J. és filndl bizom#ényhan)
192 lap. velinen, bor, flizve t fri.
12 kr. (Honi irod. hird 1844 51 1) A

1844, A m. k.

novemberben wegjelent kinyvek kozt. .

6., Pet8fi Sdndor, Jdnos
vitéz, 12 r. Dudin, 1845. A m k.
Egyetem betfiivel. Kiadta Vahot Im-
re. (Bizomdnyban Eggenberger J. és
fiandl} IV. és 113 lap, velinen, rajz
bor, fizve 40 kr. (Honi irod. hird.
1845,
lent konyvek koat.

6. Petdfi Sandor, Cyprus-
lombok ¥telke sirjabdél (1), 16. r.
Pest, 1845, Beimel Jozsef betifivel.
36 lap, velinen, bor. fiizve 30 kr
. (Honi irod. hird. 1815, 15 L) Az
dpr.-ben megjelent kinyvek Lozt

7. Pet&fiSdndor arczképe,
kdre rajzolta Barabds. {Eggeuberger
J. és fia bizomdnyaban} Kis 4 r
30 kr. Nagy 4 r. 40 kr. (Honi irod
hirdetd 1845. 32 1) Az augusztus-
ban megjelent midarabok koet.

8. Pet§fi Sandor. Szerelem

grongyei. K. 8§ r..Fost, 1845, Nyo-
mat. Landerer és Heckenastnal, (Emich
G. bizowdnydban) 70 lap, velinen,
bovitékba fizve 30 kr,.
' 9. Petd fi SBdndor. A hé-
hér kotele. 8..r. Pest 1846, Hart-
leben K. A, tulajdona. 153 lap, ve-
linen, bor. fizve. 1 irt, 20 Ekr

10. Petdfi Sandor Fel-
hék 12 r. Pest, 18346. Emich G,
bizomanya. 70 lap, velinen, bor. fiz-
ve 30 kr. (Honi irod. hirdet§ 1346,
23 1.) A jun,-ban megjelent mivek Lkozt,

11 1) A mircriusban meoje-'

i)

11.

Petifi Bindor dsszes
kdlteményei egy Lkitethen - a  koltd

aczélba metszett arczképével. N. 8 r.
Pest, 1847, 557 lap, flzve 4 frt. -

Upyanaz: 2-dik kiadds, a kilts
arezlépével 2 kitet. 12 r. Pest,
1848, Ewich Gusztav sajatjai. Osz-

szesen 759 lap, fiizve 3 {Irt. (Honi
irod. hirdet§ 1848, 4 L) A janudr-
ban megjelent kényvek kozt.

12. Petdfi Sdndor, lapok,
napléjabél, elsf év. 8 r. Pest, 1848,
Nyom. Landerer és Heckenastol.
{Emich bizominya). 16 lap. 10 kr.
(Honi irod. hird 1848, 23 1)
majusban megjelent konyvek koat.

13, Shakespeare Osazes
szinmiivei, Angolbél forditjak Arany,
Petsfi, Vorosmarty. 1-s6 fifzet, Co-
riolanis. Shakspeare utin angolbdl
Petsfi Sandor. Kiadta a mogyar iro-
dalomterjesz{d tarsulat 8 r. Pesten,
1848, Nyom: Beimelnél. (Eggenber-
ger J. és fia Dizomsnya). 182 lap,
fizve 1 frt. (Honi irod hird, 1848.
23 1)} A majusban 1negjelent' raii-
vek kazt.

" 14, Petdfi Sandor és Pe-
t6fi Sindoerné arczképelk; ké-
re rajzolta Barabis. Nyom. Walzel
A. 2 lap, fél iven. Pesten. {Emich
G. bizomdnya.) Ar mind a két lap-
nak 1 fri. 20 kr. (Homi irod. hir-
det§ 1848. 32 L) A juliusban meg-
jolent midarabok lozt,

' Koali : Frrexczi ZovLTAn:

Apré hirek Pet6firdl.

Peati divarlap 1944 &5 185 Folynmaldl,

1. Egressy Béni igen helyes
melédidt lkészitett Petdfinek o P, Di-
vatlap 11-ik szdmdban megjelent nép-
dajirs. ') (Pesti Divatlap. 1844 13
sz. szept. 4 hetében. 402 1)

) Ek Léltemény az ,Ezrivel terem
a fan a megy ..., mely Népdal czi-
men jelent meg.
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II. Petéfi versei 1 frt. 12 p.
(Pesti Divatlap. 1844, Uj évnegyed,
112 1. HKonyvajanlds rovatbai).

II. A Pesti Divatiap 1845-re
52016  elffizetési fethivdsdban igéri,
hogy Barabas rajziban adni fogja az
év folytin Petdfi arczképét is. (Pesti
Divatlap, 1844, Uj évnegyed 160 1)

IV. Dunavecse. Télel§ (Egyebek
kizt: ,Pet§fi verseinek hatdsi“-
ré)0ksh Karoly ezt irja: ,Nincs kir
kis vArosunkban, hogy Petétirsl ne
emlékeznénk, mint kilondsen tisztelt
hazdukfidrdl, (mire valéban is biisz-
kék is lehetink, hogy az anya, ki
Petsfi bilesBjét ringatd, kortinkhen
van}; versei gydijteményét tapsok kozt
fogadtak, s mint igen jelest, nagy
becsben tartjuk, dalolva népdalait még
a fondhdzakban is. *)* (Pesti Divat-
lap. 1844. decz. 15. Uj évnegved
174 1) Erre ugyanott csillag alate a
kovetkez8 megjegyzés van téve:

¥} Az illy eleven hatis legszebb
jutalma a kiltének. A SZERE.*

V. Miimelidklet, Régi Ma-
gyarok Ezen kép a hires festéss
Burgmayer eredeti mifve utin rajzol-
tatott, ki ezen, a német csdszdr ko-
rondzdsan megjelent XVI-dik szdzad-
beli magyatr kiveteket élethiven raj-
zold le. Ezen eredeti szabisu olto-

nybket killondsen a nemz. szinhdz és
magyar szahdink figyelmébe ajinljul.
— Ezen sajétsigos kép Petéfinek la-

punk mostani szimdbav megjelent
erélyes, szép verséhez igen hozzé ill§
miimellékietdll szolgal. ') (Pesti Di-
vatlap. 1845, 10 1)

VI. Mimelléklet. Hangje-
gy ek Petdfi két népdaldhoz. Zené-
jét szerzé Szénfy Gusztiv, Egen dal-
zenem(vel mwint egy mutatvinyal sza-
kitvak ki azon hét népdalhoz irt szép

) 'j Egy elég gyarlé fametszvény-
rdl van téve e megjegyrés, Petfi verse,
melyre hivatkozis torténik, a  Mért nem

melddidk koziil, melyek Gsszesen egy
fiizetben fognak weegjelenni s rdvid
id6n Wagner miiarusnsl lesznek kap-
hatdk, *; (Pesti Divatlap 1845, 150
1. jan. 30).

VIE. A lapunk érdekében tett
jelentéshez még azt is hozza kell
¢satolnunk, miiszerint legkedveltebb,
legnépszertibh  irdink kozdl kettdt,
Nagy Ignaczot {a humoristikai czik-
kelyekben) és Petdfit (a verskol-
teményekben) az uj évnegyedtsl kezd-
ve lapunk kizdrdlagos dolgozd-
tdrsajul megnyerni, szerencsések va-
lank. (Pesti Divatlap, 1845. 308 L
mérez. 6).

VIl Lapunk belbecsét nem
kevéssé emelendi az, hogy a kozked-
vessdgl kOl Petdfi lantja a hd-
rom divatlap kozt egyeddl & Pesti
Divatlapban fog zengeni, még pedig
minden szdm hozand t8le egv-egy vig
vagy kowoly kilteményt. (Pesti Di-
vatlap. 1845, 377 L mérce. 23. ,Je-
lentés lapunk uj évnegyedi folyamardl#).

IX. Petffit népnapja tnnepére
néhiny baratja, s tiszteldje ‘csinos
ajsndékkal lepd meg, (Pesti Divatlap.
1845. 388 L marcz. 23),

X. Petdfi Sandovr, felhaoy-
va a lapunk mellett tgyesen viselt
segédi hivatallal, mintdn lapunk szd-
mara levétettitk arczképét, = egy egész
évnegyedre elldtott benuntinket jeles
verseivel, ¢ napokban elhagyja a f6-
virost, Helyébe a wméar néhadny esi-
nos dolgozataibol, kilonosen a ,Holgy
teremtetése® oczimi  mankdjabdl is-
meretes Kolmdr Jézsef jott la-
pankhoz. Sok szerencsét kivdnunk az
clutazandé génialis koitd kalandoros
életéhez. *) (Pesti Divatlap. 1845,
411 1 mérez, 30V
szillettem ever de eldtt* cz. 2} E miivek
énekhangra szolpak zongora mellett. A

t6bbi Czuczor, Graisiger, Kunoss és Sazi-
lagyi dalaira vam irva. (1. u. ott 199 1)
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XI. A kori lakoma elétti na-
pon a koriinkbdl mar eltivozott Pe-
t&fi tobb bardtai a vaddszkirtnél
tartinak Wicsulakomdt, s o jeles kol-
té¢ szdmos szerencsekivdnatok kozt
vilt el téliink. Egressy Gdbor lelkes
szavalatokkal, s az , Eletképek “-bdl is-
meretes Kajan Abel {Pack Albert)
kifogyhatlan eimés otleteivel, tréfai-
val ffiszerezé e kedélyes lakomét. ')
(Pesti Divatlap 1845, II. évn. 59 1.
dpr 10}

XII. Bperjes. Tavaszuté 2,
(Petéfi. A magyar tarsasig). Tegnap
hagyd el virosunkat szeretve tisztelt
Petdfink, innen a Kdrpit vidékeit be-
utazandé Kerényi bardtjdval, miutin
tarsaséletitnk  korében, — szeretetet s
tiszteletet vivott ki maginak. —

— A helyben létewd iskolai ma-
gyar tirsasigot is meglatogatd, mely-
ben Vorgsmarty ,szép Nonka® czimi
mfivét, dnkénytesen ajanlkozva, meg-
hatdan, jelesen szavali. *) Valaki
(Pesti Divatlap 1845, II. negyed.
223 1. mijus 15.) .

XIIL. Némely j6 baritaink igen
rosz néven vetiék azt, hogy Petdfi, e
lap szerkeszt8jéhez irt nyilt leveléhen,
ismert &szinteségével azt nyilvanitd,
miként 8t igen sokan szeretik, s arcz-
képét mindenfelé igen vArjak. — Mi
ezen igazsig naiv Limondisiban sem-
mi szerénytelenséget nem Hittunk, ki.
vilt miutén Petdfi annak ellentétenl
hozza aszt fel, hogy némely irigy kri-
tikusok annyira ilddwik. — Avagy
nem becsilletesebb-e az, hogy ily
dszintén nyilatkozik, mintha valamely
Lépmutaté — milyen pedig irdink kazt
igen sok van - Aalszeméremhél ezt

5} T. i ekkor indult ¢l #dpr. 1-én
Petofi feled-magyarorszdgi Utjira, 1} E
lakoma marez. $1-én tartatoti. (I. Petdfi:
Uti jegyz. Vegyes mivei IIL k. 3. 1)

) L. Petdfi: Vegy. miv. IIT. 12 1.

U. itt a tanulé ifjusdzy fiklyds zendvel
tiaztelte meg.

mondand: én ugyan megengedtem,
hogy csekélységem arczképe kozre
Locsittassek, hanem nem igen hiszem,
miként o kozbnséget érdekelnd, sa la-
pot emelni fogna az sth.® 1) (Pesti Di-
vatlap. 1845. 11 negred 4081 jun. 26.)

XIV, PetéfiSdndorarczké:
pe, kére rajzolta Barabds. Nagy 4°. Eg-
genberger J, és fia bizomdnydban 40
kr, p. p. A P. Divatlap 1845. jul
3. 14 szaméhoz mellékelve. Ugyane
szdmban, 430 L jelent meg Lisznyai
Edlman kilteménye: Petdfi San-
dorhoz. Pest, mijus 9-én 1845,
Ehhez csillag alatt a kiv. szerk. jegy-
zet von csatolva: *) ,Ezen jellemzd
koltemény uidn, mellyben szerzd o lap
szerkesztfjét s kitiintetésre méltata,
folosteges volna Pet6fi Sindornak jel-
lemrajzit, kiilén rovatban megirnunk.
Itt folotte hiven van festve génialis
baritunk szellemi arczképe. A Szerk.

XV. Vahot Imre & P. Divatlap
1845, 534 1. egy levelet intézett Vahot
Sdadorhoz (17 sz jul. 24), mely igy
kezdddik : ,Midén Petdfi bardtommal
Pestr§l kivindoroltam hozzid® sth. A
lovéiben nincs tobb szé Petdfir6l, csak
annyi, hogy & is ott volt. Vachoti
Sindor ekkor Sap-on lakett, hol bér-
1§ volt. EbbSl megtudjuk, hogy Pe-
{6 e litogatist épen azelSit tette,
hogy -aztén falura vonult sziildihez
jul 10-dike tajt a ,Zold Marci® meg-
irdsa végett. A litogaids viratian volt,
mert aldbb azt irja: ,tudom jél esett
neked, middn Pet6fi és én betoppan-
tunk az dltatad baszonbérbe birt nagy
régi kastélyba...®

XVI. Kunszentmiklos,*y nydrhd
23. (Petdfi megtiszteltetése.)
Petifi Sdndor kozkedvességi kiltdnk e

! 1) Az itt emlitett tevél a Pesti D.

| 875 lapjin jelent meg. Vegyes Miv. HL
171—4 1. ujra kiadva.

*) Tisstelt levelezdink meghocss-

| tanalk, hogy té.rgyha]maz miatt, bizonyos
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nazpokban varosuokat meglatogatd, s
mi §t olel§ karokkal fogaddnk s irdn-
tai szeretetink jelédl, ifjak é¢ Loro-
sabbak, Osztdnszeriileg gydltiink osz-
sze kévéhizuuk egyik teremébe, hova
szillisdrdl kozakarattal felkértitk egy
kis magyar baritsigos lakoma elfo-
gadisira. Kortnkben érezvén azon
Loltdt, — kit ha kiképzelink, a szir-
uyas pegazuson osillagok kozt lovag-
ldk sorabol: a koltészet jelen terén
oflyan hidayt kénytelenitetiink tapasz-
talni. mingt a biblia szenvedne, ha ab-
bl Mdzes ot konyvét Kkiszakitandk,
— kiriinkben érezvén mondom &t, szi-
faj kedv — 5 hatirtalan Oromre fa-
kadtunk. — Az ebéd folitti tomérdek
sidomisiviasok szimet nélkil olvadtak
vssze, s egymdist valiogatik. — Poha-
rainkat fenékig ariték azokért, kik
azt megérdemlik, s ittunk sok jeles
ember egészséyéért is. — Tancs és ze-
ne kizt megfoghatatlan gyorsasiggal
bekosztntdts az alkony, és szokdsbol
is ismét asztal melld ilénk s ujra a
vig szeszély, és jatszi elmés advozle-
tek fiiszerezélt estebédiinket, a midén
a terem oldalin lev§ ablakon Leresz-
till, szemet vakité fény OozonlGtt be,
és kiviil dsszevagé dal hangzék - a
megtisztelt kolt6 egyik szép dala, és
azok, kik szinte tiszteletldngra gyul-
tak, & gymnasiumunkbeli kéltészet és
sgonoklat hailgatok valinak ; — kozii-
16k egy, & dana utdn, 426 fiklydk
lingjaindl, Petdfit lelkes szénoklattal
idvozie.

Azt ezt kivetS zajos éljen ki-
altd~ok utdm, elvégre csakugyan esend
16n, Petdfi nehiny szavakat intézett
az iskolai ifjakhoz, €5 arezinak né-
ma kifejezésével koszoné meg a fak-
lyds megtiszieltetést. -- Ezutin még baj-

 nalig mulatink, s az elviliskor azon hd-
ideig, mig t, i
tudésitisaikat csak kivonatban adapdjuk.
(Vahot Imre megjegyzése). Szerk*

miskép nem tehetjuk, .

APRO HIREK PFTOFIROL,

natos sohaj szokott fol keblinkbél: , hajh,
mért neme lehet gyakrabban koriinkben
Petdfils — Bankés Kirovi, ¥

- Hirek és tudnivalok.

- A mint értesiiliink a Dr.
Meltz]l Hugéd ,Osszehasonlité Irod.
Tort. Lapok* cz. folydirataban ed-
dig is szerepelt Petdfidna cz. ro-
vat ez évtdl kezdve kilon is ki fog
adatni, méy pedig a Dr. Farnos
Dezsd vagyenyedi fégymn. tandr szer-
kesztéseben, Linek e czélra Meltzl
Hugé tir dthoesitotta egész gyviijte-
ményét. A ,Petdfidna* negyed-
évenként fog megjelenni 1, legfennebb
2-ivnyi tartalommal s a felbivas sze-
rvint ,kis {totetet képez, mely egyardnt
diszére viiik a holgy-boudoir asata-
lanak, valamint a tndds Lkényvtira-
nal. * _
hogy ne esak a folhivishan. emlitett
namaieurtk és dilettinsoks partoljak.

-~ Olvaséink sok kovetkezet-
lenséget vehetnek észre lapunkban a
helyesuasm nézve. K koriilméoynek
az az oka, hogy a 40-es évek lap-
jaibdl, vagy mds, Petdfire vonatkozé
mivekbdl Atvets ]cbalemenyeker az erg-
deti helyesirdssal adtulr, & mely sok
tekintethen kilénbozik a maitdl.

— A lapunk mostani szdind-
hoz melékelt facsimile fotografidja
az Ozv, Virady Kérolyné Dbirtokdban
1évé eredeti uidn a Dunki fivérek ko-
lozsvari miitermében készile.

-~ A ,Petdfi Muzeum* legkﬁ-
zelebbi sza,maf é. aprllis i-én je-
lenike meg.

T HJegyn E levél a Pesu Divatlap

Az gy érdekében dhajtjuk,

574 L jelent weg (1845, 18 sz jal. 31)

s iratott jul. 93°an. Mivel a levél azt
mondja, hogy ,.e napokhan® litogata oda,
Petdfi o lé.bogauisa aklor tortént, midgn
jul. 10 -24 kazt 184&-ben falura vonult,
hogy Zsid Mareit megigja, U.-ott s ugyan-
ekkor irta ,Bucsdi Kan-Szent-Mik.
165668+ ez kﬁliemenyet, mely a P, D
vatl. w. e. szdmaban jelent meg 561 .

NYOMATOTT OKMGS FERENCNEL AZ EY. REF. EOLLEGIUM BETJIVEL EOLOZSYART.
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