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BARO IRASHTUDOSHU MANUSHKE
" LE DOKTORISKE

POTT AGOSHTONOSKE

KIDE BESHEL ANDO HALASHIS
OCHTHOVARDESH SHE BORSHENGRO
PE LYESKRO NAU
OCHTHOVARDESH TH'OCHTHO THAI
DUI BORSH ANDO NOVEMBROS
DESHUSHTARTO.

T T T T

T T AT

3

AEANA hin le bare godjavereskre
djes le Pottloske ochthovardesh she bor-
shengro hin. Sostar amen ikeras opre
koda djes? Vash kode hin ode khai vo
romafi duma andre irindjasla andr'yek
baro lyil. Kede khai jino na janglyas
pe kede lyime, hogy tso hin kede romafii
duma? Teledikhenamen na csak e romafi
duma, hanem pe sekone romeste, aka na
opre ushtyilyas koda baro godyaver fiems-
s0s. Aka na dikhen ‘tele le romengri
tship ; csak kide gindinau, hogy penge
atshe o roma.

Bizony she gindinos akana sigo tor-
ténedinela pe kode, hogy egison mépos
dikhenamen tele. Kathar hin kede? But
hin Lkise manushe khai tshipe hin ande
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kede lyime; na #i kiso gozonmanush ko
na patchapes, hogy vo hin gozon manush.
Eppen akana, hogy vo janel hin lo vo
zovaroste ande. So kherel vo ande koda
baro zovaros? Phen me tu menge. Del
tshingard thai pompazinelpes. Kide de
tshingardel, sar ek rongyoshon kortoraris
kana bikindyas peskra grashiio. Kide
del tshingard: me hom franczia, me hom
fieintsos, me hom angolos, me hom ungros
(mindenfélityikom manush hom) — éppen
vash kede mai buder erisau sar tu men ;
khai nmitsche franczia na han, witsche
fiemtsos na han, nitsche angolos na han,
nitsche ungros! No dikhes kola manusha
kola ashunen thai na den kaitshi duma.
Vashkode na den duma, khai chakheren
e patchi. Sekon dwma thai sekon pompa
dikhen avrilendar von csak kide mikhen.
Kise pompashune manusheske shai avel
leskre tship bari, de leskre vodyi shai
avel butehd mai jungalo. I lime na gin-
dinel ko laha. Kede o Pott Agoshton
gindindyas thai vashkode kiso baro ne-
meshis thai latsho manush thai baro
godyaver. Vashko o romane manusha
thai sekon latshe manusha pe kede lyi-
me kivafiinen hogy the jivel but borsh
pe sasimaste thai pe mishtyimaste; kitsom
borsh the jivel kitsom lépishis wushtarde
odyel mutune roma kana o Indushis pe
Duna vandorolinde kurigandre.

The fitkhereles o Del le
AGOSHTONOS!

Ando Kuzhvaris 1882. Novemberos.

Porr
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101
ARMENISCHE SPRUCHWORTER.

(Schluss,)
XXXIV. Anezke jerku bernani thur e, ham
Fluch zwei miuliges schwert ist, auch
dessn e ktrum, ham  dene.
diesseits ist schneidet, auch jenseits.
Der fluch ist ein zweischneidiges
schwert, welches sowohl diesseits, als
auch jenseits schneidet (den verflucher
ebensowohl, als den verfluchten.)
XXXV. Brute  kschi vor dihe usi,
Topfer kruges welche seite will,
en  dihe kschini,
diese seite macht.
Der topfer setzt den henkel des kruges,
wohin es ihm beliebt.
(,das recht is, wie man es macht.“)
XXXVI. Anusta  pheschage haram e.
Ohne-lehver handwerk unrein iss.
Ein handwerk ohne lehrer ist unrein.
(d. h. taugt nichts.)
XXXVIL. Barekami het keruchum  ara,
Verwandten mit schmausen mache,
arotur mianil.
handeln nicht-mache.
Mit den verwandten sollst du schmau-
sen, aber nie geschifte machen!
XXXVIIIL. Boschan pascha tschi darnal.
Zigeuner pascha (first) nicht wird.
Ein zigeuner kann nie pascha werden.
XXXIX. Gilize tamaslch tsehilil,
Wolf-aus milehgeber nicht-wird.
Aus einem wolf wird nie eine milchkuh.
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unke
ohr

XL. Lav jese lzan takin bellu Kli, lav
Guter ochs joch unter erkennbar wird, gute
kine  ororozi.

fran  wiege-bei.
Der gule ochs zeigt sich unter dem
joche, die gute frau an der wiege,
XLI. Anhunar marti lesun
Wenig-leistenden (des) menschen zunge
Jergar kini.
lang wird.
Wer wenig leistet, hat gewthnlich eine
lange zunge (er spricht viel).
119
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XLIL. Jerusarem schun tschi ka?
Jerusalem-in hund nicht gibt?
Meinst du, in Jerusalem gebe es keine
bunde?

Leipzig. W. BERGER.

PETOFIANA.
"XLIIa (73a.)

LENAU VOLT-E BEFOLYASSAL
PETOFIRE?

Osszehasonlits ivodalomtrténelmi tanulmdny.
(Vége.)
Und ich sah das felsenthal sich dehnen, |
still und weit, wie satten tigers gihnen. A. 19,
(4 rénasdg:) minthe a fold végét | keresné,
olyan messze, messze nywl. 255.
Der sturm ist laut und plotzlich aunfgefah-
rem, | wie, wer verschlafen, schnell vom Lager
bricht. 316.
Horst du im wald des herbstes rauberpfiff, |
mein freund, und horst du rauschen seinen griff?
F. 78.
Nun brausen itber schnee und eis | die win-
de fort mit tollem jagen, | als wollten sie sich
rennen heiss. 17.
Es irrt der wind verlassen, | weil kein laub
zu finden mehr, rauschend seinen gruss zu
fassen. 250.
Der herbstwind fiihrt allein das ernste wort.
: A, 112,
Der wind erwacht und rasselt an der fohre.
190.
De ha szél tir kinnyii szekerven | gyors lo-
vaklkal mds vidékre hajt, 138.
Ures termein dt tolvajként szalad a szél, s
bosszankodd siivdltéssel hagyje ott, hogy nem lelt
semmit. II1, 54,
A s2€l, ez a hazdtlan szellem, | kit be nem
Jogad se ég, se fOld, | g és fOld kizt elkdrhozva
bujdos. 314,
(A szél) teli torokkal | orditozott belé a | vak
éj siiket fiilébe. 74.
Am himmel zieht der bleiche mond verdros-
sen | den wolkenmantel zu, als ob er frére. 190.
In wolken sind die sterne dort verkrochen, |
wie kinder sich verkriechen in die decken, | wenn
sie an ibrem eignen traum erschrecken. F. 92.
2120
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103 ACLV. NS. VII. 7—8.
Aus finstern wolken glommen | nur matt
und scheu hervor die seltnen sterne. 320.
Ugy dideregtek o szegény mezitelen csillagok,
hogy szinte lehallolt a fogok vaczogdsa. V. I, 3.
(A s26l:) a fellegekbe markolt, | rongyokra
tépte Eles kirmivel, | s reszkettek a wmegrémiilt
csillagok, | s a felhd darabok kozitt | idébb-oddbb
himpolyge o hold, | mint a holt ember a hulld-
mokon. 74,
Danubius, der starke riese, hat - schon
lingst gebuhlt um diese schéne stadt;!... ur-
plotzlich ward vom schlaf Danubius munter, | er
springt nach seiner braut mit offnen armen, ! sie
jammert auf, er fasst sic ohn’ erbarmen, = und
reigst sie jauchzend in sein bett hinunter. 240.
Das bichlein, sonst so wild, | ist ausser sich
gerathen, | springt auf an biumen wild, | ver-
wiistend in die saaten. 283.
Mint az Oriilt, ki letépte ldnczdt, ' vdgtatott
a Tisza « véndn dt, | zigva, bbgre tirte dt a
gitot, | el akarta nyelni a vildgot! 257,
A legszilajobb betydr o wmi Tiszdnk, ' rakon-
czdtlan legény, nincsen semmi mddja, « erre
kedrve tartjo, arra van az aitje. V. III, 149.
Der dampf durchbrauste den schlot, | wie
ein zorniger neger die bande ' wildschnaubend zu
sprengen droht. 192.
Minden sitét volt, csak a hutdbdl vildgitots
rdm a pokoli tiéz . .. olyan volt a vildg, mint egy
haragos, félszemii szerecsen érids. V. III, 61.
Haragosan siivdltd szél, mely fekete felleget
hajtott magdral, mintha egy szerecsen rabszolga-
sereget hajtoitak volna haragos kalmdrok. H. 41.
Auch die natur, die nichtlich stille, gab !
gedankenvoller wehmuth sich zu eigen; | nach
dem gewitter tropft’ es noch herab | wie weinen-
des erinnern von den zweigen. 320.
Nach dem sturme lag die see nun | schin
in ihrer stillen grosse; | nur noch manchmal an
das ufer | ténten bange wellenstosse: ! also zuckt
pach starkem weinen | noch das herz mit ban-
gem schlage, | ist auch schon das auge heiter, |
und verstummt des mundes klage, 296.
Einémult a fergeteg stivdltd : hdrfdajdnok zor-
don éncke; | nyigodt o tdj, mint az arcz, mely
Kizditt | a holdllal s mdr Liszenvede. | ... Ift-
ott ldtni csak kis felleget; | « viharbdldgy maradt
meg ez mint | bus idikbél az emlékezet., 209.
Vom himmel tont ein schwermuthmaites
grollen, | die dunkle wimper blinzet manches
mal, | so blinzen augen, wenn sie weinen wollen, |
und aus der wimper zuckt ein schwacher strahl.
52,
(Ldtom) a napnak rézsaszini szempilldit: |
hasadt felhd mosolygd peremét. 285.
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Gleich als hitte heimlich jemand | abge-

schmeichelt jeder stelle | eine freundlichere mie-
ne, | heitert sich die kerkerzelle. 298.

A stétség | megijedett ¢s reszhetett belé; |

... Fejét (arad) a falhoz vdgta és leroskadt, | s

a fal megkondult a rémes csapdstdl | mikéntha
néki fdjne az. 96.

Bankbriichig muss natur in allen jahren |

der forderung der armen menschen werden, | und
zur erholung lange winter sparen. F. 79.

Az dsz olyan gondatlan rosz guzda, | « it

a kikelet | és « nydr gyiijtoget, | ez nagy kinnyel-

milen mind elfecséreli, | a sok kincsnek « tél
esak hiile helyet leli. 329,

Und wie die sonn’ empor im osten zieht, |

das land zuriickversehwindet und entflieht, | wie,
wenn der tag erscheint, ein dunkler traum.
F. 88.

Ott a vdros: csak gy rémlik, | mint « miilt, |

a melyet féliy | dtadott immdr a lélek |a felejiés

éijelének. 366,
Den schall der glocken hat die luft verges-

sen. A. 56.
A harwngszé a tdvol falukbdl? | Meghalnd

jdr ide. 250.

Sanft senliten sich in feierliches schweigen |
die ziige der natur, kein laftchen sprach, | sie
schien ihr gottlich angesicht zu neigen, | als siin-
ne still sie einer freude nach. 22. — Der him-
mel badet voll erbarmen j die wurzel jedem baum
und busch, | wic Jesus einst den miiden, armen |
herabgebeugt die fiisse wusch. 413, — Der som-
mer barsch | der griinen hoffnung auf der flur|
in hagelwettern trommelt einen marsch. F. 79. —
Luftig, wie ein leichter kahn, | auf des hiigels
griiner welle, | schwebt sie lichelnd himmelan, |
dort die friedliche kapelle. 41. — Dort heult. ..
ein wolf; wie’s kind aufweckt die mutter, | schreit
er die nacht aus ihrem traum | und heischt von
ihr sein blutig futter. 17. — Jetzt wolfe heulen
am verschneiten grunde, | wie bettler, hunger-
wach, in nicht'ger stunde|am grabe eines mil-
den konigs jammern. 188. — (Aus einem stein-
haufen), stumm ein loos beklagend, | ragt’ ein
bambusrobr, ein fihnlein tragend. A. 19. — (Der
lenz) schleudert seine singraketen, | die lerchen,
in die luft. 31. — (Die sterne:) einst wird vom
raschen flug ihr strahlend heer, | ein miides
schwalbenvolk, heruntersinken. 47. — Die flam-
men ziingeln auf wie schlangen, | ,verzehrend
hastig ihren raub. 8. 141. — Wie hungernde
bestien stiirzen die wellen |dem opfer entgegen,
sie schnauben und bellen; | schon hat ihn die
eine wiithend verschlungen, | und iiber sie kom-
men die andern gesprungen, ! dic um die gierig;

212
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105 ACLV. NS. VII. 7-8.

neidisch schwiirmen | mit schiumendem rachen
und wildem kirmen. 112. Die kreuze stehn
geneigt ' auf den gritbern. .. schlafestrunken. 42.
— Furchtsam rubt am fuss des berges | stiidtchen
Cisteron geschmieget,' wic zu des gebieters fiis-

sen | weinend eine sklavin lieget. 292. — Sanft
fallt des jigers schuss dort nicder,| wie schlaf-
ergrifine augenlicdor. 266. — Auf dem csako,

freudetrunken, | tawmelt ihm der federbuseh. 113.
— Auf dem haupt, voll Ikraft und trutz, |feder-
biische drobend schwanken. 540. — (Die milde
luft) driinet den segler sachte vor sich her, | wie
ihren lichling dic verschiimte maid, | der kiihn
um einen kuss der liebe freit, | mit weicher band
von ihrem busen dringt, | und doch in seinen
armen sich verfingt. I, 88. — DMeer und him-
mel schweigend sich umsehlingen | und fromm,
fast wie zwei betende geschwister. F. 87. — Erd
und himmel haben keine scheide, | in ein’s ge-
fallen sind die ncbelgrauen, | zwei frecunden
gleich, die sich ihr leid vertrauem, { und mein
und dein vergessen traurig beide. 207. — Klar
blickt der alte moérder ocean | dem himmel zu,
als hiitt’ or nichts gethan. 112. — (Die mondes-
strallen spielen) lieblich auf dem tiefen see, |
wie iber den geheimnissen des lebens, | und
seiner tiefe ungeahntem weh, | die kinderseelen
lieblich zitternd spielen, | die rein und klar vom
himmel niederfielen. F. 59. — (Des meeres) wel-
lenpulse sind versunken, | ungespiiret glithn die
abendtunken, | wie auf einem todtenangesicht.
100. — Sprang iibers ganze haideland | der jun-
ge regenbogen. 58. — Im haine sprang von
baum zu baum die rithe, | sie wiegte sich auf
wipfeln. 22. — Der himmel liess, nachsinnend
seiner trauer, | die sonne lissig fallen aus der
hand. 52. — (Abendwdlkchen:) aus bleichen ro-
sen weben sie dem todten tag den kranz. 22. —
Mit wildem satze sprang | die sonne plotzlich
in den untergang. F. 91. — Es ruhte auf dem
alten schlossgestein ! der strabl, wie einst, mit
rothlickem verspiiten. 323. — (Auf des himmels)
dunkler stirne gliiht . der blitz lhervor, dic zor-
nesader. 7. — An der duftverlornen grinze |
jener berge tanzen hold | abendwolken ihre tin-
ze, | leichtgeschiirzt im strahlengold. 13. — Roth-
gebeizt von raucheswolken | soll des himmels
aug’ sich trithen. 352. — Lauschend stehn ge-
blieben ist die luft. F. 92. — Wie betroffen stehn
die baume, lauschen, | ob kein liftchen, keine
welle wacht? 100. — Jedes blatt, von mondes-
blicken | wie bezaubert, stille steht. 287. — Hef-
tig rauschend bricht der regen nieder, | wie laute
antwort auf ein stummes fragen. 207. — Ein
windhauch, iiberschwellend, bricht das schwei-
2123
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gen, | wie wonneseafzer nimmer festzuhalten, F.
70, — Ins thal mit grimmigem frohlocken | die
stitrme werfen ihre donnerwiurfe, i dass wald nnd
fels herunterbricht erschrocken. 317.— Weither
kam das gute liftchen, | wie ein kind, das frohbe-
hende | einem bettler, wenn er scheidet, | nacheilt
mit der milden spende. 205 — (Der lose lenz
greift der erde in den busen) und zieht ihr
schmeichelnd keck | das sanfte veilchen und die
rose , hervor aus dem versteck. 31. — Lichelnd
stitbt der holde lenz dahin, | sein herzblut still
versttdmend, seine rosen. 39. — Laue winde
dann mit leichtem fliigel | die rosengluth am
strauch lebendig fachen. 29. — Wie auf dem
lager sieh der seclenkranke, : wirft sich der
strauch im winde hin und her. 52. — Der pfad
hat nichts der liebe mehr zu kiinden, | schloss
trauernd scine griinen lippen zu. 53. -- (Die
rosenstaude) schwankt in ihrem blithenkleid, |
da sie der strom frohlockend wiegt: | so wiegt
der bursche seine maid, . bevor mit ilr zum
tanz er fliegt. 46. — (Der baum lisst im abend-
wind sein laub zu boden fallen) wie ein schlaf-
ergrifines kind | lisst scin buntes spielzeng fal-
len 42. — (Der biume rauschen) ist ein dumm-
behaglich durcheinanderplappern. F. 18. — Der
baum, der busch, so todesmatt, | hilt scnfzend
fest am letzten Dlatt. 382.%) — (Die biume, diirr
und baar,) strecken, eine bettlerschaar, | nach
dir (dem frithling) die arme stumm. 244, — (Die
buche nimmt sich den winterschaner zu herzen.)
222. — Die buche seh ich schwinden | im froste,
lebenssatt, wie sie den kalten winden | hinwirft
das letzte Dblatt. 222. — Der buchenwald ist
herbstlich schon gerdthet, ' so wie ein kranker,
der sich neigt zum sterben, | wenn fliichtig noch
sich seine wangen firben. 104.**) — Rings ein
verstummen, ein entfirben: | wie sanft den wald
die liifte streicheln, | sein welkes laub ibm ab-
zuschmeicheln; | ich liebe dieses milde sterben.
290,*%) — Kein gestriuch und keine blume |
auf des abgrunds bleichen lippen. 295, — (Die
striucher am brunnen dringen mit verlangen)
als mochten sie hinunterschanen. A, 105. — (Ein
abgrund) der noch das kind der sonne nie | in
seinen schooss genommen. 8. — (Die fischlein)

fiirchten sich picht vor den silbernen netzen, |

#) Tompa: Bdr méy az dgon filgy, de sdrga
@ levél, | szomortt tetszhalott, « mely se hal, se él.

**) T.: Mért dnti el | az erdst rézsaszinnek
drja? | .. . Kigyilt @ nagy betegnek arczdn | ¢
haldokldst pir! I, 160.

*%) T,: Néma @ tdj, arcza sdpadt, | #d, de-
rengd napfény drad; | ah, mi vonzé szép haldl
van | e mosolygd hervaddsban! I1, 39. 2124
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welche der mond warf iiber den fluss. 280.1)—
Dort stiirzt aus dunkler felsenpforte | der quell
mit einem bangen schrei, 77. — (Quellen siugen)
die holden blumen auf der fluecht. S. 128, —
Wo des Niagara bahnen; nitlier ziehn dem ka-
tarakt, hat den strom ein wildes ahnen pléotz-
lich: seines falls gepackt. 97. — Der wildbach
stlirzt vom klippenbange nieder, - ein frenden-
thrinenstrom, dem lenz entgegen; froh sonnen
gich der alpe felsenglieder , im warmen schein,
der fribling klimmt verwegen : zum schneeberg
auf. 32. — Heimweh jagt des abgrunds wilden
schaum. 259. — Von den klippen, wie verzwei-
felnd, ! stiirzt der wildbach in die tiefe, * und
er brauset in den schluchten, ob er bang nach
hiilfe riefe. 292. — Wilder immer ward des
thales grund, die dunkle wiege der melancholei. |
Da bricht ans dornumstarrtem felsenmund © ein
quell hervor, die bange ruh zu stéren. 315. —
‘Wie die brust Maria’s schwertdurchbohrt ! ist
zu schau'n in christlicher kapelle, = so natur,
der heil’sen mutter dort . schien das herz durch-
schnitten von dem quelle. | Grauer felsen ewig
starrer blick | hangt hinab zur tiefgerissnen wunde.
259.%y — (Der winter:) der alte er giebt sie frei,
die bichlein alle, | die er in sciner eisesfalle, |
so streng gefangen hielt, 80, — Der winter stand,
ein eiserner tyrann, | nie lgsend seine faust, die
festgeballte, | die eisig sich um berg’ und thiler

krallte. 239.%*) — Fern unten tont im thal ein |

leiser. bromaen, | als triumte dem gebirg von
einem qell. F. 69, — (Das biichlein rieselt durch

das thal) wie durch das sterbgemach die freunde |

schreiten, | den letzten traum des lebens nicht
zu storen. 104.***) — Das bichlein schleicht
hinab, vop abgestorbnen hainen | triigt es die
blitter fort mit halbersticktem weinen. 105.§) —

) T.: De majd ha széles, sxép tavakon,
aranyhdlot « nap sugdra von. I, 134,

*) T.: Zajong méy « rvadon, — s mintha
mélyébil | zuhogd patakban gyorsan folyna véve: |
mély horgése mindiy, mindig csendesebb lész, |
drids halotthént némul el cégtérve. II, 75.

**) T.: Tomldezben van a patak. 1, 117.

##%) T.: Minden oly finnepélyes, hallgatay |
mint a hol haldoklst virasztanak. I, 163. — Alusz-
nak a fivek, virdgok . . .
kelve csak | az i Or szalad sietve, | az éber éji
Or, @ kis patak. I, 214. — Folydogdl « Saji . . .
drkdban, | zaj nélkil, mint « ki nem mer jérni
bdtran. II, 13.

§ T.: A halottwvivd lednyok = a fityolos
szellok . . . szeliden elvevén karjdrdl lomb | gyer-
mekét o bus sziildnek: | halk sivének kézt szdlnak
vele, I, 166.
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Die rebe auf zum fenster glomm. 4.4+1) — Dort
sah ich einen geicr durch die bidume | wie cinen
stillen todsgedanken fliegen. 162. -— Es flieh’n
im scheuen fluge ! dic tone auf von meiner hand; |
50 eilt, verspitet, nach dem zuge | das viglein
iibers laideland. 23. — Zu schanden geht der
nachen; ; den kleinen bhissen hat der ocean !
lang hin- und hergespielt in seinem rachen, |
nun beisst er drein mit seinem klippenzahn,
F. 96.

Beszélyetnel: sujkdmmal © « fecsegh hubok.
1. — Kél ¢ hold, az éf lovagja; | hold kisére-
tében, | mint hiiséges upréd, « kis  esti csillay
mégyen. 157, — Egy esstendl o ndsik sivjdt
dssa, | gyilkoljik egymdst, mint az emberek, 168,
— 4 Lold, a zultdn, ha belépe ' esillaglydnyos
yazday hdremébe: 175, — (A hold) « megtestesiilt
sohaj. 195, — Mi «a hold? Egy zsarnolk Lirdly
4, '+ és jobbdgyai a esillugok. — Es ¢ jobbdgy, ki
nagyon indoklik? = Juj nekd, mert szimizetni
foy. . Minden éjjcl hull alid nehdny. 241, —
Mi « hajnal és oz alkony? A nnp s (f
Lozitti harezban  elfolyt vér. 211. — Ki ki-
von nem maradt, csuk az isten hdzdn., - A4
de ez is betegen . . .|
hogy @ pusztuldsnak gydszoldja legyen.  Es gyd-
szolt « templom t6bb hosszw szdzadot, wly végre
bujiban issze nem voskadott., 213, — A csdrda
is véniilt, vénilt és roskadott, leitté fejérél «
szél a kalapot . . . ekkép dll hajadow férel  inintha
urdeal beszélne, az idivel, | s hérné aldzattd,
hogy kissé kimélje. 213. — Méy dll s emelkedk
az éghex kéménye, - mint o haldoklonak utbsé re-
ménye. 213. — (A hdpelyhek) taldn egy Oriilt
gondolatjai? : Vagy dsszetépet lellcem rongyal, 217.
— Oh €y, te vén kiszolgdlt Latona, ' érdempénz
melleden a nap, s vuhdd, rongyos ruhid « felhd.
219. — A pusztdt siri esend Jodé ef, . wmint ¢l-
Jodik « halottat szemfodellel. 223. — Olyan ez «
piros fény, mely « kék Mitrdn lingol, mint kék
szemit ledny arezdn @ rozsuszind fdatyol. 235.
— Mint szeszélyes hilyy, a mennybolt . majd bo-
rul, meagd kideriil. 300, — (A pusztinak) is van-
nak szépséyei; © de azokat, mint « szemérmies
lydny arezdt, - siirii fdtyol fedi: jo ismerdset, ba-
leteszi fdtyoldt. 277.%) — (A felhok)
megfiirédnek « piros tengerben, i a hajnalnak

i T A vad-s=6l6 . .
Jonta, I, 134.

*) Tompa: Elboral el§ttem : a szép vidék, mint
egy fatyolos holgy arcza. II, 27.

L maydt « cért-telekre
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sugdrtengerében ; . nem tovédnek asztan éle-
tiokkel, 236. — Mint rab kezén a wmegrdzott bi-
lines, - csordgnek: o fdk szdraz lombjai, 245, —
A tél ikerfia,  esé és hd. 252. — Kizoldiilt o
kis ket fdja, . mintha toll nét volna »dja: - el
ne ripilj, wmegtollasodott fa. 263. — Az illat a
virdg . beszéde, annak daln ez. 265. — (A nap:)
a fold fejére & tesz vildgossdgbdl | szdtt arany-
kalepot.  De fdjt, hogy estenként megszirjdk . . .
mert Tiszen . foly keblébdl a vér. 276. — Nem
allnole Liriilem nogorra szikld@le mint & fenyegets
rénel, oo syl patakot hdwygra-vetve, mintha
ldnczot csorgetnénel. 276. — (dz alfdld:) a zd-
porban . bicsukinyiiid dmlenek, ' s karod a sdr,
o mely helyettem © a kereket iGleli mey. 278, —
(Kazinezy kertje) méy mostan is mosolyg, mo-
solyg, | de szivet szaggatdlag, : mint « megfriilt
szép ledny. 28%. — Beszél a fikkal o biis dszi
s2él, . halkan beszélget, nem hallhatni meg.  Vaj-
Jon it mond nekik? Beszédire ' a fdk merengre
razzdk  fejiket. 301, — Mint befagyott tenger
olywn « stk hatdr, | alont vipil a nap mint o
Sdradt maddr, | vagy hogy rovidldté | mdr oreg
kordtdl, © s le kell hajolnia, hogy valamit ldsson.
330. — Mint kifizott kivdly orszdga seélérdl, |
visszapillant a nop o fold peremérdl, ... s mire
elér szeme a tnlso latdrra, | leesik fejérél véres
korondja. 330. — (Az ég) fegyrertdrdbdl, « nap-
bul, : tiiznyilakat o télre lvildiz. 334, — (4 haj-
nal ;) betey niost szegény, : oly halvdnyan ildigél
ott - a fold kiiszibén. 345, — (A hajnali csillag:)
mint gyorsan kirdppent fohdsz, eltiint végre | mi-
kor a fényes nap follépet az égre. 23. — Reng
a kinnyli sajka, | reng, mint a biles, melyet
rdnczigdl | szilaj kezekkel « haraged dajka. 41
— Hosszan wipilik el ' o Mdtra egyik erdiséges
dga, ' miként sirényes, elfdradt oroszldn, i nézvén
stéten messze tdjakiyg. 44. — Egy-két csonka fal
maradt, mely | szomorkoddssol tilti idejét, : mint
a ki ldrmds ifjusdg wtdn - €ltét mequnve reme-
téskedik, 45. — Olyan fekete a vildg @ mint o
kibériett lelkiismeret, 70. — Az éj mindegyre
oszlik, . mint a tovdbb-tovdbb adott titok, i s a
hajnal, a viddm kertése-ledny, | rozsdkat szér a
kis hdz ablakdra. 73. — A ldmpafénytl | pi-
roslik im az ablak, ' mint az iszdkos ember orra.
74. — Mint felém repesS szivek : rezgenek a fa-
levelek. 366. — Fdaktdl vagyok kirilvéve, : s mint
édes fin fejére | dldd keze az atydnak,’ ugy ha-
Jolnak rdm oz dgok. 366. — Mosolygra néz «

SJoldre | a szelid nap sugdra, | mint elsdlé gyer-
mekére | néz o szeretd anya. 374, — Mint meg-

Jogamzott dtok, az dszi kid | sitéten il a puszta
vildg folste. 408. — A Kdrpdt némén tartja vdl-
ldn a rd nehezils eget. V. II, 6. — (A folyd)
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tengerré vdltozott, melyben nyakiy tisznak o fdk,
mint valami szerencsétlen hajétirést szenvedok. V.
I, 53, — (A délibdb) gy tartja 6lében o tdir-
gyakat, mint gyerwekeit az anya. V. I1I, 56, —
Néwmdn, merengre il az Ssnyugalom e térségen,
mint tiizhelye mellett karszékében a szdz éves ag-
gastydn, ki az élet zajos napjait zajiclan sziveel
gondolja dt. V. I, 536. — Mélységes volyy, mely-
nek fenekén a csillogd, kanyargé Szamos, mint
egy oda fagyott villdm, V. II1, 118. — Ugy dllnak a
hdzak . .. valamint a mezbn a legelé csorda, egyik
nyugatra 1éz, a mdsik keletre. V. III, 150, —
A fehér vona egy Oridsi teritett asztal; rajta egy
tdnyér ... a hollok tdnyéija ... az akasztdéfa. H.
25. — TVords lett az éy, mintha gyilkot diftek
volna szivébe, s vér folyna sebébil . .. megjott a
nap, az orvos, ki vére dmlését megdllitd. H. 25.
— Mint « sziv az elsé szerelemnek tithdt, . rejii
a kis kunyhot bérczek koszorija. 185. — Mint a
kergetett Osz; fut le gyors futdssal kis patak. 185.
— Mint vén kirdlynok : feje, o sivatag; | haj-
szdlai, a fivek, | csak gyéren inganck. | E vén
kirdlyi fon egy = nagy tolgy « korona. 214. —
— Hogyha virvasztott o beteg ifjii, a holdvildg, '
a felhok holvdny arczezal ezt, miként hii - ldny-
testvérek, koriilfogdk. 259. — Olyan a fold, mint
egy vén koldus, valdban, : vdllain fehér, de foltos
takaré van, | jéggel van foltozva, itt-ott rongyos
s méy. Sok helyen kildtszik mezitelen teste. Ugy
dll a hidegben és diderey, az inséy ' vastagon van
bdgyadt olakjdra festre. 325. — Olyan a nap,
mint « hervadt rézsa, | lankadtan bocsdija le
Jejét; © levelei, a halvdny sugdrok, | bis mosoly-
lyal hullnak vola szét. 283.

Tompanal lisd a kovetkezd helyeket: I,
71. — I, 188. — I, 154. — I, 166. — I, 184
— 1, 215, — 1II, 89, — II, 47. — 1I, 50. —
11, 75. — II, 115. — 1I, 138, — II, 186.

A jelen kis kutatds czélja — mar
csak a tér sziik voltanal fogva sem —
lehet az, hogy egyes helyek behatébb
bsszehasonlitisival foglalkozzék. Tehat,
csak a foeredmény rovid osszefoglaldsara
szoritkozom. Hiszen a fenntebbi majdnem
teljes osszedllitisok ugy is nagyon meg-
konnyitik az ide vagé anyag gyors &t-
tekintését. Egy rég ota kiprébalt méd-
szerhez ragaszkodva, ime eldsorolok ne-
hany szerény thésist:
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1. Petdfi Lenaut minden esetre is-
merte és gondosan is olvasta.

II. A feltevés, hogy Lenau Petdfire
befolydssal volt, mindenesetre jogosult,—
azonban esak bizonyos korlatok kozott.
Az a korilmény, hogy Petlfi. valamint
Lenau, huszarokrol, betydrokrél és czi-
ganyokrél dalol, a magyar alfoldet, ro-
nasagot, pusztat teszi koltészetének hat-
terévé, szintigy tobb mas ilynemi tar-
talmi hasonlatossigok, melyekre vajmi
konnyen akadunk : mind esupdn esetleges
kitlsd momentumok. Krtelmetlenség fol-
tenni, hogy Petéfi ebben a tekintethen
Lenau utédja és orokose lett volna, ha-
bar kozonségesen osak ilyen dolgokra

- szoktak gondolni, mihelyt a Petifi és

Lenau kozt valé hasonlatossag keriil szo-
ba. Egyszersmind kimondhatjuk, hogy
Lenau Petdfilyrajanak hangulatdra, mond-
hatndm kedélyére sehol sem volt hatdssal.
Petbfi ondllé minden pontra nézve, mely
a sajdtlagos koltdi conceptiit illeti.

II. Ki lehet mutatni ellenben, hogy
Petéfi Lenaunak egy bizonyos technikai
mesterfogasat elleste (azaz: nem lopta
el téle, hanem ¢ Lenau miiveit mint
productiv miivész olvasgatta és mint ilyen
tanult is bel6lik.) Ennek a feltevésnek
van jogosultsiga. Es pedig:

a) mert az emlitett mesterfogassal
Lenau egy egészen sajatsagos modon éls.

b) mert Petofinél rabukkanunk ugyan
erre a mesterfogasra olyan helyeken is,
melyek a dolog lényegét véve, tartalmi-
lag is Osszeesnek a megfeleld helyekkel
Lenau mifiveiben.

IV. Petifi Lenaut az emlitett miesz-
koz alkalmazasanal valoban és hatéro-
zottan tulszarnyalta. (Scherr Petofit alig-
ha ismeri oly tiizetesen, hogy e folott

2129

ACLV. NS. VIL 7—S. 112

dontd itéletet hozhatna.)®) Tulszirnyvalta
pedig:

@) mert nincsenek nala oly tdlzott,
bizarr., a szandéklott henyomast esorbitd
hasonlatok, mint a milyeneket Lenaunal
nem éppen gyéren talalhatunk. (V. 6.
Minckwitznek a Nhd. Parnass-ban leg-
el6szor élesen kimondott czifolatit s. v.
Lenau.)

b) mert észrevehetjuk, hogy § még
a Lenautdl koleson vett hasonlatokat is
javitgatju és tisztdazza, a mennyiben azo-
kat vagy egyszerisiti, vagy azoknak plas-
tikaibb kifejezést ad.

V. Petdfit az 6 sokoldalusdga, mond-
hatnam : lyrikai universalitdsa Orzi meg
a fennforgd tekintetben is a monotonia-
tol. Ebbe a kategoridba tartozo hason-
latai nem egy hangulat szinét viselik
magokon, hanem hii tolmdcsai a legval-
tozékonyabb koltGi kedély hangulatainak.
Mig Lenau passiv, majdnem néi termé-
szetét a természette]l szemkizt megha-
jolva, s6t meghdditva litjuk, addig a
sokkal fiatalabb Petéfi mint egész férfi
lép elébe és uralkodik rajta omledezs
productiv genialitisival.

VI. Konnyen felismerhets, mennyivel
szorosabban simul Tompa Lenau mellé.
Az emlitett mesterfogist § is at vesuzi,
de nem alakitja 4t ondlloan. Petéfinél
egészen megfeledkeziink Lenaurdl, Tompa
minduntalan rei utal minket. A mi pe-
dig az ide vagé hasonlatok hdségét il-
leti, Tompa nagyon is hdtra marad Le-
nau mogott.

*) Hogy Scherr mennyire nem bir kiiléng-
sen az utébbi id6kben a Petdfire vonatkozo elé-
itéletekbdl kibontakozni, azt az ,Allgem. gesch.
der Litt.“ legkozelebbi kiadasa bizonyitja s. v.
Petifi. . ‘
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SYMMIKTA.
DAS VERSTECKTE PRAEFIX.

NEBST EINER EINLEITUNG UBER DIE
METHODOLOGISCHEN MANGEL DER VERGL.
BPRACHWISSENSCHAFT.
{Betrachtungen zum 80. geburstage Potts
am 14. november 1882.)

Kein  gewissenhafter sprachforscher
wird in abrede stellen konnen, dass die
modernen sprachwissenschaftlichen me-
thoden eine menge verkehrtheiten auf-
weisen. Der vielberufene fortschritt auf
den gebieten der vergl. sprachforschung,
g0 gross er auch ist, scheint doch gar zu
vielen elementaren fragen, mitunter ge-
flissentlich, aus dem wege gegangen zu
sein. Unter vielen anderen sei es gestat-
tet bloss ein paar der hierhergehdrigen
erscheinungen einleitungsweise und fliich-
tig zu berihren.

Vor allem sei es gestattet zu fragen:
Wen verméchte die classification der
sprachen zu befriedigen? Wir meinen die
bekannte trichotomie, wie sie schon seit
Friedr. v. Schlegel und W. v. Humboldt in
Buropa herrscht. Welcher wirklich den-
kende, nicht bloss nachschreibende ge-
lehrte vermichte z. b. dem terminus
pisolierende“ sprachen irgend einen sinn
abzugewinnen,sobald er nur in betreft nicht-
sisolierender* sprachen von herkémm-
licher etymologisch-historischer ortho-
graphie absehen will, die ja ohnehin tat-
sdchlich nur innerhalb des engen kreises
kinstlichen, d. i. toten schrifttum’s vor-
handen ist und selbstverstindlich nicht
den geringsten wesentl. einfluss ausiibt auf
das eigentliche leben einer sprache. Ein
komischer vorfall, der allerdings nicht der
studierstube angehért, mag unsren ge-
genstand beleuchten. In einer franzosi-
sehen stadt fand einmal der verf. fol-
gende mysterios ausschauende firmatafel

fiber der tire einer Buvette:
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Als ich deu besitzer um aufklirung
bat, gab er mir lichelnd zur antwort:
Au vin sans eau. (O-vingt-cent-o.)... Man
koonte hier (nach analogie von Guck-
insland Baarfiisserménch u. dgl) die
deutsche wendung gebrauchen: ,Zum
wasserhasserwein®. In dertat, was in aller
welt kann uns verhindern: in diesem
kurzen satze bloss zwei grammatikalische
elemente zu constatieren, pimlich den
dativ des artikels (ad illum) und ein no-
men substantivum compos. im accusativ
(vinum-sane-aqua.)? So oft mich die her-
kommliche classification der sprachen be-
schiftigt, schwebt mir diese humoristi-
sche frapzosische firmatafel vor und dazu
Schillers wort vom verstand des verstin-
digen. Das beispiel ist sehr lehrreich :
zunichst sind in diesem falle so hetero-
gene wortelemente wie vingt (viginii),
und vin (vinum),ferner: sans (sine, sane)und
cent (centum) — im laufe kaum zweier
jabrtauseade! -~ vollstdndig ideatisch ge-
worden. Oder wire phonologische (und
laut-orthographische) gleichheit nicht be-
reits eine vollstindige zu nennen? . . .
Wer auf tatsachen, nicht auf meinungen
sich zu stiitzen pflegt, weiss nur zu gut,
was er einerseits von schulmissiger
schreibweise zu halten hat, andrerseits
vom zéihen leben gewisser kleiner voeca-
lischer farben, accentunterschiede u. dgl.,
in gewissen fillen, in der aussprache der
— analphabetisech sprechenden. Sodann
finden wir eine ganze safzgruppe, abge-
sehen von der frithesten etymologischen
beschaffenheit der einzelnen teile, zu ei-
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nem einzigen worthild verdichtet. (,l6*) vin-
sans-eau” ; vgl. ,V'entoucas, ,le vaurien®
u. dgl.) Ubrigens bringt es der nattrliche
process sogenannter sprachentwickelung
mit sich, dass die homonymen in einer
sprache um so mehr sich hiufen, je lin-
ger sie lebt. Das giebt oft zu fatalen miss-
verstindnigsen veranlassung!™*) Was dann?
Nun denke man sich diese #berhand
nehmenden homonymen mit andren ver-
blichenen, d. i. monosyllabiseh geworde-
nen formen vermischt; liberdiess berick-
sichtige man das massenhafte auftreten
von allerlei metathesen und assimilationen
u. dgl., wie «ie in der geschichte fast jedes
wortstammes jeder sprache— schon gemiiss
dem philosophischen prinzip des ,klein-
sten kraftmaasses“ — jederzeit sich zeigen
miissen. Nun denke man sich weiter, alle
diese verwischten und durcheinander ge-
mischten gebilde zu neuen compositions-
gebilden, namentlich denominativverben
und besonders sogenannten defectiven oder

steckt

*) Der ,artikel« (ille = le u?)
noch handgreiflich genug im ersten 0.

*¥) Schon in &dlteren arischen (jetzt toten) spra-
chen begegnet man bekanntlich genug solcher
wortspiele. (e. b. Gallus, Germanus h. Vell. Pat.)
Eines der souwderbarsten ist: malo malo malo
malo (,Lieber will ich in einem apfelbaume hau-
sen, denn ein bbser mann sein im unglicke.)
Dergleichen wird meist als , kiinstliche“ spiele-
rei betrachtet, ohne dass man die tiefe sprach-
wissenschafsl, lehre beachtete, die darin verbur-
gen liegt. Nur wenige forscher ahnten die grosse
wichtigkeit: dieser erscheinungen. Aber die schul-
philologie verfiel gleich auf den absurden ge-
danken: einer und derselben ,wurzel“, welche je-
doch bloss in ,unentwickelten® sprachen, wie das
Chinesische, 30—40 grundverschiedene ,bedeu-
tungen“ anunehmen konnte! ... Wahilich, anstatt
voreilig mit miihsam ertiftelten buchstabenver-
gleichungen sich abzugeben (sogenannten ,laut-
gesetzen®,) hitte man wissenschaftlicher getan:
zundchst ernstlich an eine vergleichung der vom
philosophischen geiste bereits friiherer jahrhun-
derte aufgedeckten analogienprocesse zu gehen.
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anomalen u. s. w. zusammenschiessend ;
hierauf stelle man sich, consequenter
,weise, vor, dass auch an diesen secun-
déren, tertiiren u. s. w. stimmen, im
laufe der jahrtausende, die verschiedenen
alten und ewig nenen assimilationsprocesse
abermals zu nagen und nagen beginnen und
es so lange tun miissen, bis endlich die
sprache, gleichsam in der spirallinie, wie-
der nur dort angelangt ist, wo sie
hereits in grauester vorzeit stund, —
und man hat jene spiite, reife stufe der
sprachentwickelung vor sich, die man ,iso-
lierend“ nennt wnd welche z. b. die chi-
nesische sprache bereits vor vielen jahr-
tausenden inne gehabt haben wird. (Vgl.
dagegen die ,primitiven wortblocke® des
chinesischen in M. Miller’s Vorlesungen
1861, ff.) Man mag in diesem falle das
itberall in der natur herrschende gesetz
falsch angewendet haben, dem zu folge
die gegensiitza sich beriibren; nur so erklirt
sich der plumpe widerspruch, dass grade
diejenige sprache, welche anerkannier-
maassen die urilteste litteratur bhesitzt,
zugleich eine solehe sprachform haben
soll, welche angeblich auf der jiingsten
und primitivsten stufe zuriickgeblieben
ist. Sprache und litteratur sind eben keine
gegensitze, oder sie sind es hdchstens
fir die reflectierende vernunft, nicht
aber fiir die natur. Sie sind blosse cor-
relate! Die gegensiitze beriihren sich hier
vielmehr in andrer weise: nidmlich die
jiungste stufe der sprachentwickelung bie-
tet ganz analoge erscheinungen dar, wie
die dlteste. Man muss dies gradezu als
sprachwisseaschaftliches axiom aufstellen.
Beispiele wiirden zu weit fihren; aber
wer das gegenteil behauptet, erinnere
sich jenes knaben, der auf grossvaters
schooss reitend und dem alten in den
zahnlosen mund blickend, altklug aus-
rief: ,der -grossvater hat noch keine
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zihne bekommen!* Anlich darf auch das
chinesische ,noch“ nicht jene stufe der
vollendung erreicht haben, bis zu welcher
es die arischen sprachen hereits ,so herr-
lich weit gebracht.* — Nicht besser steht
es um den kunstausdruck und den gan-
zen begriff der agglutinierenden eclasse,
oder gar um die ansicht, dass diese
classe ebenfalls auf jingerer stufe ,zu-
riickgeblicben® sei, als die sogenannte
flectierende. Als ob eigentlich eine nicht
flectierende sprache als sprache tiberhaupt
denkbar wire! Wahriich die vorstellung
eines stillestchenden windes ist gereim-
ter, als die einer nicht-flectierenden spra-
che. Hingt doch wol meist alles pur von
der conventionellen schrerb- und betrach-
tungsweise ab, damit ein und dieselbe
verbform fiir ,agglutinierend,“ ,isolierend
oder ,flectierend* angesehen werde. Zumal
man sich um die lebendige aussprache
exotischer, oder sonst abseits liegender
idiome hekanntlich gar blutwenig kiim-
mert. Der sprachforscher seciert das ge-
schriebene wort, nicht das gesprochene;
und so ist kein wunder wenn die theo-
rien der wirklichkeit ein schnippehen schla-
gen. Kapnn eine wortleiche, d. h. ein
wort auf dem papiere, dem sprachana-
tomen das sein, was der menschencada-
ver einem medizin. anatomen ist?. .. Ubri-
gens ist es bis heute eine offene frage:
ob es wol nicht in allen sogenannten
agglutinierenden sprachen unzilige ver-
balformen gebe, welche die kithnsten er-
wartungen z. b. rudimentirec ablaut-
erscheinungen ibertreffen ? Wer wollte
behaupten, dass man bislang in den geist
einer einzigen dieser sprachen gehorig
eingedrungen sei? Die frage des alters
aber mag ein beispiel beleuchten und
zwar eines, wie dnliche stiindlich tausende
im munde des volkes leben. Das magya-

rische, z. b. (das bekanntlich, zwar
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das zugénglichste und nichstliegende aller
hierhergehorigen idiome, aber dennoch
eines der unbekanntesten genannt werden
muss,) hat vom verb enni (essen) ein
factitiv étetns (Gtzen.) Man kann nun
diesem verbum, wie jedem andren der
magyar. sprache, die complizierteste form

geben — und zwar in einem einzigen

wortvollbilde, — dergestalt, dass eine
sogenannte flectierende sprache,behufs ent-
sprechender formbildung, ihre zuflucht
zu einer grosseren anzahl selbstindiger
vollworter nehmen miisste, als die soge-
nannte agglutinierende wortform blosse
—sylben (und zwar meist beziehungslaute!)
aufweist. 7. b. die folgende, bloss auf
wenig sylben sich belaufende perfectform,
(1 person,) welche man durch alls casus
beliebig conjugieren mag : megétetthettem.
Das heisst zu deuatsech: ,ich habe es
(ibn, sie) fertig itzen lassen konnen.“
Diesem perfect seien nunmehr die be-
zichungslaute in nhd. sprache, jedesmal
an entsprechender stelle, beigeschrieben.
(In diesem falle, allerdings, sind es in
nhd sprache, wie gesagt, wirkliche voll-
worter, d. h. ,noch“ nicht beziehungs-
laute):

meg- ét-  tet-  het- ¢- ent

fertig-ittzen-lassen-konnen-hab-ihn-ich
spr. migéhthtetthittem®)

Hier sieht man also die sogenannte

flectierende nhd. sprache in ihrer zwangs-

*) Von den § e-vocalen ist also kein ein-
ziger dem andren gleich, d. h. jeder ist verschie-
denen ursprungs; jeder ist das product eines be-
sondren (langwierigen) sprachhistorischen (,ab-
lautenden®) processes. Graphisch ist freilich kein
unterschied da. Die orthographie ist nicht im
stande dem schwunge der orthoépie zu folgen.
Aus obigem beispiele ldsst sich auch ein frequen-
tativum herstellen: megétetgettethettem — fertig-
dtzen-ofter-lassen-konnen-hab-ihn-ich.* Das ma-
gyarische wort ist ein lebendiger organismus vol
einheit und leben. i
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lage zu nicht weniger als 7 wvollworten
greifen (worunter @berdiess nicht nur
Ein solches, das in mehrfache urspriing-
lichere bestandteile zerlegt werden kdnnte),
wirend der angeblich agglutinierende
Magyare mit bloss 5 sylben haushalt, —
um ein und denselben begriff auszu-
driicken, nicht mehr und nicht weniger!
Freiliech frage niemand nach der unter-
gegangenen welt der wurzeln, stimme,
prae-, in- und sufflxe, welche diese 7
beziehungslaute, ebenso viele sylben, vor-
einst in sich schlossen!..., Wenn schon die
entsprechenden arischen formen, die noch
ganz uugelenk sind, nicht nur Einen se-
cundiren stamm zeigen, so lisst sich
hieraus der schluss ziehen auf das hohe
alter der sogenannten ,agglutination.“ Ub-
rigens sei ein fiir allemal bemerkt, dass
die spiteren ablautprocesse der arischen
sprachen, trotz ihrer oft tberaschenden
einheitlichkeit und klarheit in der onoma-
topdie, lediglich anf — agglutination beru-
ben, oder, wenn man will : reduplication.*)
‘Wenn an schulmissig, d. h. also will-
kiihrlich aufgestellten bestimmten classen
der sogenannten ,starken“ verben (der
germanischen sprachen) die reduplication
als flexionsmotor handgreiflichst durch-
schligt, so hat man keinen grund den
yablaus“ der ibrigen ,starken eclassen
nicht auf einem énlichen process beru-
hend sich zu denken; nur mit dem ein-
zigen unterschiede, dass bei diesen ,ei-
gentlich ablautenden* verben' der ganze
vorgang der idusserlichen anfiigung viel
dlter und daher nicht mehr nachweishar
ist. Ein zwilling bleibt immer ein zwil-
ling, auch wenn sein geschwister lingst

*) Porr’s ,dynamische* ablaut-theorie (in
»Das indogermanische pronomen® Zs., der DMG
1879, p. 7.) widerspricht dieser beobachtung
nicht nur nicht, sondern unterstiizt sie gradezu
augentallig.
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abgestorben ist, oder sein ganz verinder-
tes aussehen einheit ligt und zu wi-
dersprechen scheint. (Im- grunde ge-
nommen ist also auch zwischen sogenn.
starken und schwachen verben gar kein
andrer wesentl. untersehied da, — freilich
kritisch sprachphysiologisch und philoso-
phisch betrachtet, — als der des aliers!)
Ubrigens auch lassen sich aus allen sogenn.
flektirenden sprachen unwiderleglichst tat-
sachen anfiihren, die das vorhandensein
echt-,turanischer® verbalformen zur ge-
niige bestatigen: man verstehe mich recht,
ich meine: aus allen arischen sprachen
(und nicht aus ihren — grammatiken !)
Man nehme z. b. énliche formen, wie
den oesterreichischen ind. praes. 3. pers :
hat-ihm-schon. Man conjugiere diesen in-
dicativ wie iinliche wunbeachtete verben
zu tausenden im lebendigen volksmund
als einheitliche organismen tagtiglich
flektiert werden, und man wird gezwun-
gen sein, einzugestchen, dass im grunde
genommen die sogenn. flektierenden spra-
chen ebenso agglutinierend sind, als die
agglutinierenden flektierend. Man halte
stets nur gesprochene sitze im auge;
und vergesse nie, das einem blos.en
~wort* (als solchem, ohne wirklichen zu-
sammenhang!) gar keine existenz zukommt.
Einem neuital. datemi, einem neufranz.
adonnez-moi-le,* beide in der regel bloss
2-sylbig existierend, (donnez-m’-1'.) u. dgl.
m., stehen unzihlige nhd. verbalformen
zur seite, die bloss der jahrhunderte har-
ren, welche sie der sprachdarstellung
systematisch einverleiben werden. Schon
Jjetzt ist ubrigens, seit geraumer zeit, die
orthographie sogar der schriftsprache ge-
zwungen mit verbformen wie giebfs auf
freundschaftlichen fuss sich zu stellen.
Anpaloge zugestindnisse sind nur eine
frage der zeit — und wire sie selbst nach

jahrtausenden zu zihlen. Immerhin sind
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diese analogien noch fremdartige, verein-
zelte erscheinungen, wenigstens fiir die
dermalen giiltige wissenschaftliche be-
trachtungsweise; aber eines wird auch
von diesem standpunkte schon heute,
niemand mehr bestreiien konnen: dass
pimlich die sogenn. flectierenden sprachen
erst am beginne jenes riesenwegs der ent-
wickelung stehen, welchen die sogenn.
agglutinierenden sprachen ihrerseils efwa
2u  grisserem teile, die ,isolierenden”
aber bereits vollstindig zuriickgelegt ha-
ben. Der landlaufigen frichotomie liegt
also die ahndung des richtigen sachver-
halts zu grunde; nur hat sie ihn gleich
einem hohlspieg-l auf den kopf gestellt.
Zahllose lebende dialekte der angeblich
entwickeltesten und reifsten arischen stufe
geben unverkennbare fingerzeige, dass
der agglutinationsprocess grade in dieser
(tdlschlich) flectierend genannten elasseam
energischesten titig ist. Dass man die-
sen verborgenen process merke, dazu ge-
hort freilich sozusagen eine sprachwis-
senschaftliche mikroskopie und vor allem
die betrachtung lebendiger sprachelemen-
te, nicht aber blosser papierworte. Irren
wir uns nicht, so ist die schone zeit der
paradigmenwirtschaft in der sprachwis-
senschaft zwar noch nicht vorbei, aber es
sind ihre tage gezill. Dann wird auch
die ,flectierende* classe nicht mehr prah-
len und wird inne werden, dass sie mit
ihrer auf den ablaut gestiitzten termino-
logie dem einfachen logischen gesetz
wdenominatio fit a potiori* widerspricht.
Denn tatsichlich ist ja grade der ablant
. das abgestorbenste und toteste glied an
ihr (d. h. anibrem verbum, als dem worte
xat’eSoyy); wohingegen grade die agglu-
tination ihre lustigen Johannistriebe all-
iiberall treibt auf arischen wegen u. stegen.
Der sophismus ist um so auffallender,

als auf der andren seite, in den soge-
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pannten agglufinierenden sprachen  der
ablaut noch nicht tot (oder vielleicht zu
neuem spitsommer erwacht?) ist; denn
wirklich zeitigt er tagtiglich die schons-
ten friichte. Beweis dessen: aus der im-
ponierenden reihe der sogenannten ,iker-
szavak® (,zwillingsworte“) des magyari-
schen, beispiele, wie: himez-hdmoz(=, min-
telt hier — méntelt da“, d. h. ,mintelt hin
und her.¢)

Man glaube aber ja uicht, dass der
ablaut bloss rudimentidr an modernen de-
nomativverben auftrete; auch ganz alten
verben ist er eigen geblieben bis heute wie
in bifg (brummt briinstig,) — bdg (briillt) ;
ferner: wesz (nimmt) — vész (nimmt, ver-
geht,) — visz (trigt,)*); lebeg — lobog u.
v. a. beispielen, weleche zu weit fiihren.
(Die cprachbildende rolle dieser magya-
rischen abart des ablaut’s diirfte vielleicht
einigermaassen an jenen eigentiimlichen
germanischen ablaut erinnern, wie er bel
den sogenn. verba praeteritopraesentia
das geschift der tempusbildung in um-
gekehrter folge versieht, ohne sich an
unsre conventionelle regel und einteilung
zu kehren.) Anliches lisst sich von mo-
dernen arischen verbalwendungen, wie
wickeln-wackeln, nicht behaupten; diese
sind und bleiben rein #usserlich, ,roh*
aneinandergeschweisst, (— ein belicbtes
schlagwort des heutigen galehrtenargot—)
d. h. was man eigentlich agglutinierend
nennt. Auch nomina, adjectiva und par-
tikeln (interjectionen) dieser art sind be-
kanntlich itberall nicht wenige vorhanden,
wie wir seit Porr’s ,,Doppelung® wissen.
Freilich, auch das magyarische strotzt

*) Magyar. vész (nom.) = gefahyr; ofz —
wasser; nomen simplex: 4z — saft. Hieraus folgt
mit wahrscheinlichkeit, dass vesz bloss ein com-
positum des uralten stammes esz, dsz (eszik) =
isst, sein kann. s. weiter unten, wo vom pracfix
die rede sein wird.
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von solchen, mitunter wundersechonen:
z. b. im-lom (trodel.), — vgl. lomb (laub.)
Man wolle doch beachten, dass jener un-
terschied von ,stoff* und ,form<, wel-
cher in der heutigen sprachmethodologie
spukt, seine praktisch-pidagogische be-
deutung haben mag, ohne dass ihm da-
rum im leben der sprache selbst ein
wirkliches dasein zukdme. (Wer eine
sprache aus dem buch mithsam hinkend
erlernen muss, greift freilich za allerhand
-kriicken, welche die lebendige ausspracbe
gar nicht kennt.) So ist denn auch jene
-barbarische falschlehre entstanden, dass
die nicht-arischen sprachen kein ,form-
gefiihl“ hitten, wofiir u. a. aus den Dra-
vidasprachen als beispiel die mit casus-
suffixen versehenen verben gelten, u. dgl.
m.! Manp merkt also die iiberaus heikliche
feinheit des ausdruckt gar nicht, welebe
dieser erscheinung zu grunde liegt. Wie
plump, wie schwerfillig, wie zweideud'g
sind im vergleiche damit die arischen
partizipialconstructionen. (Hiitte man
wenigstens das magyarische entfernte
analogon bemerks, so wiirde man schwer-
lich die grossen formvorteile dieser eigen-
tiimlichen erscheinung iibersehen haben:
im magyar. kann das perfect der 1. pers.
als attribut zu einem mnomen treten.);
kurzum wir sehen iberall alles sich aus-
gleicher denu dberall auf erden herrscht
das weise naturgesetz der compensation
uvod keine familie hat vorteile voraus vor
der andren; ist auf der einen seite eine
form dlter und elrwitrdiger oder schoner,
nun so ist es dafiir eine andre auf der
andren. Die aufgabe vorliegender kleiner
erdrtung ist freilich eine recht undank-
bare, weil sie sich bloss das negative
ziel der zerstorung alter irrtimer gestecks
hat. Um aber doch auch etwas positives
7u bieten, so sei schiiesslich nur kurz

darauf hiogewiesen, dass an stelle der
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alten infix-dreiteilung, welche abgesehen
von ihrem inneren unwert, auf dem der-
maligen stand der wissenschaft, jedenfalls
verfritht sein dirfte, ein natdirliches sys-
tem zu treten hiilte. Man biitte vor allem
griindlichst zu untersuchen: worin die
einzelnen sprachen der welt einander am
uniinlichsten und worin sie wieder am
finlichsten sind ? Diese forderung klingt
freilich weder neu, noch ist sie schwer
aufgestellt; desto schwerer Lisst sich ibr
geniigen. Aber ich diichte dass schon J.
Grimmw’s bekannter anatomischer knochen-
uad blut-vergleich den richtigen finger-
zeig auch hier geben durfte; jedenfalls
einen richtigeren als die anthropogene-
tische friseureinteilung ihn giebt, die man
in Jena dem ,salone® entnommen zu
haben scheint: von dem schlichten eder
krausen haare der menschenracen. Man
verzeihe den scherzhaften einwurf und
gestatte zuniichst: die mittetlung einer
beobachtung welehe zwar nichts neues
zu bieten, aber dennoch der wissensehaft
bis heute polfern gelegen zu haben scheint:
in jeder einzelnen sprache (mit ilien
zahllosen dialekten,) sind alle mdoglichen
vocale jeder andren sprache der welt vor-
handen ; — dagegen durchaus nicht alle
mdglichen consonnanten. Hieraus folgt: der
consonnantismus ist das unterscheidende
merkmal einer ganzen sprachclasse (hez.
familie) ; der vocalismus das des einzelnen
dialektes. Man konnte aiso z. b, sagen: es
giebt gutturalsprachen und es giebt pa-
latalsprachen u. dgl. m. — jedenfalls
aber gehdren weitere details nicht hier-
her. Wer obige these nicht gradezu als
sprachwissenschaftl. axiom gelten lassen
will, der kénnte wol am ende entgegen-
halten, dass die sprachen der Hottento-
tenracebekanntlich eigentimliche schnalz-
laute besitzen, welche bis heute nidherer

untersuchung barren. Aber dann miisste
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man ihn fragen : was berechtigt, diese veri-
tablen (vocalisierten?) consonnanten den
vocalen bei zu ziihlen? So viel ich zu
entnehmen vermag, ist solcherlei noch kei-
nem philologen eingefallen. Oder man
konnte uns erwidern: die umlaute und diph-
tonge sind doch handgreiflichst verschie-
den in den verschiedenen sprachen. Hier-
auf aber wire zu entgegnen: dass hier
zunfchst nur von einfachen lauten oder
grundvocalen die rede sein kann (s. o.)
auch wire die gegenfrage zu stellen:
wer wagte zu behaupten, dass er den
vocalismus einer einzigen der zahllosen
mundarten irgend eines idioms erschopft
habe?... Ja, man konnte gradezu be-
haupten, dass die zahllosen zarten, hellen
wie triiben, vocalfarben der mundarcen
nicht nur unerschopflich bleiben, sondern
auch in alle ewigkeit so wenig sich
fixieren lassen werden, als man etwa mit
krupp-kanonen auf schmetterlinge schies-
sen wird. Der verf. ist, wie gesagt, weit
davon entfernt, eine positive reform der
ziemlich verfahrenen vergl. sprachvor-
schungsmethoden anbahnsn zu wollen;
dazu fehlt ihm beruf, lust und gelegenheit,
also alles. Nur ein einziges negatives
resultat mochie er gern erreicht haben
und er glaubt wenigstens nicht fern da-
von geblieben zu sein, dass namlich das
arische sprachpabsttum endlich an seinem
diinkel und seiner unfehibarkeit stutzig
werde, oder dass ihm zum mindesten die
solidaritit aller sprachen, d. h., — men-
schenracen dieser welt etwas plausibler
erscheine. Ein halbes saeculum nach dem
tode des erb-lasser’s der allerdings miss-
verstandenen weltlitteratur ist es wol an
der zeit die unfruchtbarkeit eines stand-
punkts einzusehen, welcher vor allem
nach der cultultrigerei, (d- h. wol nach
dem geldbeutel) der verschiedenen vél-

ker frigt und forscht und urteilt. Aber
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es giebt noch manche solidarische ange-
legenheit, deren verkennung nicht minder
unertrigliche methodologische sinden
unsrer modernen sprachforschung gebar.
Wer hiitte micht die tatsache des
polarischen gegensaizes in der bedeutung
der sprachwurzeln bemerkt? (Vgl. Bras-
sai ACLV. 1879. p. 977.) Ks ist dies
sozusagen eine zum ABC der sprachwis-
senschaftlichen forschungen gehorende
orscheinung, welche der verf. bei friihe-
ren gelegenheiten als sprachlichen allo-
tropismus bezeichnet hat. Da nun dieser
aliotropismus in arischen, turanischen
und semitischen sprachen auf gleiche
weise tatig ist, wie in der gesammten
natur, wo z. b. selbst der weisse diamant
sein schwarzes seitenstiick hat, so ste-
hen wir hier einem fundamente gegen-
iiber, an welchem keine macht der erde
zu ritteln vermag und das kein forscher
ungestraft verachten darf. Aber verge-
vens sieht man sich nach einem philo-
logen um, der den mut gehabt hitte, das
tberall sich aufdringende problemr auch
nur zu erwihnen. .
Eine andre elementare frage, deren
vorhandensein gar oft vornehm iberse~
hen wird, oder welche noch ofter in
scientifischer kleinbiirgerel zu gunsten
der grammatikalisch-mercantilen richtung
— mit ihren leitfaden ,fir schule und
haus“, oder ihren compendien fir ,vor-
lesungen und zum selbstunterricht*! —
entschieden wird, ist aufs natiirlichste
mit der tatsache verbunden, dass die
vergleichende sprachforschung ihren aus-
gangspunkt von der kiinstlichen (ver-
filschten) schriftsprache und nicht von
der nattrlichen sprechsprache genommen
hat. Es ist grade so, wie wenn die mo-
derne pflanzenphysiologie ibre objekie
picht etwa der flora irgend einer gegend,
sondern lediglich nur den garten der
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stidte entnehmen wollte. In der tat ver-
hilt sich die geschriebene sprache im
allgemeinen zur gesprocnenen, gerade so,
wie zur wilden pflanze die culturblume.
Dieser schwerwiegende irrtum der ver-
kennung der tiefen bedeutsamkeit der
dialectologis hingt aufs engste zusammen
mit einem andren irrtume, welchen der
schreiber dieser zeilen gradezu das
mewiToy Yeldog der gesammten sprach-
wissenschaft nennen mdochte.

Man hat die sprachen der welt los-
geschillt — gedacht, von ihren betreffen-
den litteraturen, und hat damit geglaubt
etwas rechtes getan zu haben. Aber
wenn Peter Schiehmil in Chamisso’s ro-
mantischem méirchen seinen schatten
verkaufen konnte, so folgt daraus noch
nicht, dass auch die gleichzeitig begriin-
dete vergl. sprachtorschung noch heute
anlichem romanticismus huldigen. diirfte,
— damit wir uns mit grossherziger milde
aussprechen. (Man glaube doch ja nicht,
dass hierin etwan undank lige, mit wel-
chem die riesenarbeit eines Bopp und
seiner wiirdigen nachfolger erwidert
wiirde; man sei versichert, dass Bopp
seine vergl. grammatik nicht desshalb
begriindet hat, damit ihre etwanigen ein-
seitigkeiten verschwiegen bleiben und dem
fortschritte fiir alle ewigkeiten tiir und tor
verammelt werde. Einwirfe gegen neuerun-
gen lassen sich freilich am billigsten dann
machen, wenn sie sich auf — moralisches
gewicht von autorititen stiitzen, die im gra-
be ruhen und schweigen.) Ubrigens ist der
besprochene irrtum gar zu augenfillig.
Die vergl. sprachwissenschaft hat der
vergl. litteraturwissenschaft das praeve-
nire gespielt. Auf diese weise hat man
gar zu voreilig die gesetze der sprachen
zu schreiben versucht, bevor man noch
deren litteraturen kannte! Mit einem wort:

man hat das posterius behandelt, als ob
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es gar kein prius géibe. Aber es ist doch
klar, dass man nimmermehr in den geist
einer fremden sprache eindringen wird,
ohne zuvor deren unverfilschte #usse-
rungen, d. h. ihre (volkslieder-) litteratur
grindlich kenneo gelernt zu haben. Ja,
man ging mitunter so weit, dass man
den vergl. sprachwissenschaftlichen ge-
setzen gradezu kiinstliche texte, nament-
lich exotischer sprachen, zu grunde legte
— selbstverstindlich prosatexte — wel-
che nicht nur von europiischen iiber-
setzern (in der regel missioniren) ber-
riihrten, sondern schon ihrem inhalte
nach durchaus sprachwidriges (z. b. altes-
tamentlich-jiidisches in neuseelindischem
gewande u. dgl.) boten. Was wiirde man
dazu sagen, wenn z. b. ein continentaler
geolog berginge und diinaschliffe an dem —
papier-miché-modelle eines auf Island gefal-
lenen meteoriten ernstlich vornahme? Und
doch wiirde ein solcher geolog nur dasselbe
tun, was gar viele vertreter der heuti-
gen vergl, sprachwissenschaften taten und
fortwirend tun, indem sie z. b. lautge-
setze von lauten abstrahieren, die bloss
auf dem geduldigen papier existieren.
Diese und #nliche verirrungen darf man
wol bauptsichlich nur dem umstande zu-
schreiben, dass die geheimsten regungen
des volkslebens einer fremden nation
gar schwer zugidoglich sind. Aber eben
dieserwegen hat die vergl. litteratur-
forschung nur um so schirferes augen-
merk .u richten auf heikliche tatsachen
dieser art und auf alles, was mit ihnen
zusammenhiingt. Die mitunter wirklich
scharfsinnigen erérterungen lautphysiolo-
gischer schulspielerei konnen uns nicht
entschiidigen fir den verlust grosser
wahrheiten. Verlust einer grossen wahr-
heit aber ist und bleibt es auch fiir uns
litterarhistoriker,wenn die modernesprach-

wissenschaft im allgemeinen bis heute
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noch dem wahne huldigt, dass die spra-
che cin selbstindiges ganze sei, das
ohne riicksicht auf ihre (volkslieder)lst-
teratur (bez. dialectologie,) behandelt
werden diirfte und konnte, — némlich auf
grundlage blosser prosatexte, iberdiess
golcher texte, die ohne riicksicht darauf
gewiillt wurden, ob sie von eingeborenen
oder adoptivnationalen, oder vielleicht nur
unberufenen iibersetzern herithrten, und
ohne ricksicht darauf, ob ihr inhalt dem
reinen volksleken entnommen war, oder
ein .zu praktisch-hierarchisch-missioniren
zwecken aufgepfiopftes reis bot?

Auf autopsie beruhende vergl. ethno-
graphische studien, die heutzutage zu
einer friher nichtgeahnten ausdehnung
gelangt sind, sowie jene vorurteilslosen
bestrebungen, fiir welche allererst die
englischen folkloristen dem continente die
rechte bahn vorgezeichnet haben, bieten
hiuliingliche gewéhr dafir, dass die so-
eben erorterten sprachwissenschaftiichen
verirrungen in zukunft keineswegs allzu
grosses unheil mehr apstiften werden.
Eines aber ist es, wobei unserer vergl.
litteraturforschung nach wie vor bange
bleiben muss, selbst diesen im ganzen
recht gesunden sinnes behandelten rich-
tungen gegeniiber, das ist der grundirrtum
unsres gesammten modernen culturlebens :
die verachtung des ideuls, die verachtung
der form, oder was hiemit gleichbedeu-
tend ist: die geringschitzung aller (wah-
ren) poesie.

Dass Goethe's weltlitteratur lediglich
weltpoesie ist, weil niemals der inhalt,
sondern bloss die form verglichen werden
kann(s.0.1880,Edward“-thesen)-— wie vie-
le unsrer philologen sind von dieser grund-
wahrheit durchdrungen ? Aber ohne die-
ses unser vergl. litterarhistorisches grund-
gesetz (,inhalt mit inhalt duldet keinen

vergleich ; form kann nur mit form vergli-
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chen werden“(Fontes CLV 1880 I1T)dasim
grunde genommen bloss dem Bopp’schen
gesetz von der beschrinkung der com-
paration auf bloss flexions-, d. h. form-
bestandteile entspricht, dinkt uns eine
wabrhaft wissenschaftliche behandlung
der vergl. philologie ganz unmaoglich.

Bei dieser festlichen gelegenheit —
zu Potts 80. geburtstage — geniige es,
bloss mit diesen wenigen worten eine
angelegenheit vor den thron des spra-
chenkaisers gebracht zu haben, von wel-
cher nach der iiberzeugung des verfas-
sers in gleicher weise das heil der sprach-
wissenschaft, wie das unsrer eignen littera-
turforschung abhiingt. Ubrigens sollten
diese fliichtizen bemerkungen bloss zu
einem verwanten gegenstand hiniiberlei-
ten, der bereits an die pforten der vergl.
sprachwissensehaft heftig pocht und ein-
lass begehrt.

Bereits im Boppschen terminus des
»conjugationssystems* lag der keim
zu jenem philologischen vorurteil, das
heutzutage schon die gesammte forschung
itberwuchert zu haben scheint: ich mei-
ne die einseitige behandlung des in- und
auslauts. In der tat ist unsre Etymolo-
gie bis heute strenggenommen gar keine
reehte etymologie; sie ist lediglich in-
und aquslaut-etymologie, weiter nichts.
Der anlaut steht meist unbeachtet da,
wenn es sich nicht um ganz augenfilli-
ge composition, praefigierung oder dgl. han-
delt. Oder wenn man ithm sonst beachtung
schenkt, nun, so stempelt man ihn flugs
zur wurzel. (Kein wunder, dass dann
manche sprachforscher gendtigt waren
bis zum begriff einer tertiiren wurzel
herabzusteigen.) Das ist freilich recht
bequem ; aber dabei schliesst man vor
einer ganzen reihe verschiedenster anlaute,
die in den verschiedensten sprachen in
ganz gleicher weise wiederkehren, ein-
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fach die augen. Gar zu hilufig geschieht es,

dass man die in den dialekten ihr ver-
borgenes veilchendasein bescheiden leben-
den blutsverwanten ubersieht. Wenn z. b.
dem nhd. deminutiv en-k-el ein islind.
s-v-¢in und diesem ein latein. j-v-en-is
zur seite steht, so bedarf es bloss der
unerlisslichen -etymologischen analyse
des anlauts, damit sofort klar werde,
dass wir etwa im nhd. jung keineswegs
ein nomen simplex, oder gar eine wur-
zel vor uns haben, wie uns mitunter
- selbst deutsche grammatiker glauben ma-
chen méchten, trotz des handgreiflichen
simplex im bekanutesten der suffixe (ung.)

Aus diesem einzigen, vorliufig hloss aufs
geratewol herausgegriffenen beispiele das
gleich dreierlei unbemerkte praefixe bietet,
(s, v und j*) wird klar, dass es sich mit der
frage der wurzeln in der vgl. philologie
grade so verhalten diirfte, wie mit der
tafel der elemente in der chemie.
nimlich die elemente bloss vor unsren
unzulinglichen hilfsmitieln derzeit noch
in verhiltnissmissig grosser zahl stehen
bleiben, aber in spéter zukunft sich mindern
miissen; so werden auch die sprachwurzeln
mit der zeit als conglomerate unbeachteter
bestandteile sich entpuppen; zumal wenn
man demjenigen hestandteile des wortes
iiberall die gehorige beachtung schenken
wird, welches wir mit recht verstecktes
praefir nennen diirfen.

*) An dieser stelle kénnten viellejcht vgl. phi-
lologische laien den einwurf machen, dass ein
einzelper buchstabe noch kein praefix sei. Aller-
dings sind vereinzelte laute, wie die obigen, actu
keine praefixe; aber doch praefixreste. Was z. b,
das gar so hiufige j betrifft, so ist dieses als
praefix in den arischen sprachen allemal identisch
mit dem wolvertrauten nhd. ge (ahd. ga, gi, ka,
ki u.s. w.) In unsrem beispiele spricht ss.
geong, ga#i, (Hermannstidter dialekte) = nhd. jung
deutlich genug. (Schon angelssichsisch = geong.)
;71_419 weiter unten. p. 141 i. f. ete.; ddn. svend.

Wie |
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DAS VERSTECKTE PRAEFIX.

Das versteckte praefir ist der namen
fiir eine vollig neue sache, welcher freilich
fast wie ein negativer oder polemischer
begriff klingt. Man wolle jedoch in die-
sem falle nicht nach dem scheine urteilen,
denn in diesem hegrift steckt weder polemik,
noch hypothese, noch sonst ein theorem,
sondern er tritt mit dem anspruch einer
entdeckung auf. Bei jeder art von wahrer
entdeckung versteht es sich bekanntlich
von selbst, dass sie schon lingst im
voraus geahnt worden sein misse. Auch
unserem selbstiindigen anlautbestandteile
konnte man, also, trotz aller oben er-
withnten einseitigkeiten, nicht immer
aus dem wege gehen: aber, um dabei
die gar zu naheliegende tatsache eines
wirklichen praefixes zu bemerken, dazu
lag sie — viel zu nahe. Man behalf sich
daher meist mit dem kiinstlichen schul-
begriff der aphaeresis u. dgl., womit man
vielleicht einem vermeintlichen unbeque-
men torhiiter der stimme und wurzeln
einen schlaftrunk gereicht und auf diese
weise unsres ehrwiirdigen zeugen sich
entledigt zu haben dachte. Mitunter
schloss man gradezu stillschweigend die
augen vor ihm. Selbst J. Grimm nahte
thm ofter mit der haudfessel eines bin-
destrichs, ohne sich weiter um ihn zun
kiimmern oder ihn zu erkennen. Woher nun
dieser hartnickige irrtum gegentiber einer
so handgreiflichen erscheinung?... Viel-
leicht hingt er mit dem grundiibel mo-
derner wissenschaftlichkeit zusammen,
welche namentlich auf dem gebiete der
philologie die vielgepriesene analyse stets
als verkappte synthese betreibt und sich
itberhaupt von aller art historie bevor-
munden ldsst. Man klebt vor allem an
der alten iberlieferung; aber nicht um
des geistes willen, der aus ihr (fir we-

nige bevorzugte) spricht, sondern bloss
g gte) sp boss
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um der tberlieferung willen; dnlich wie
man auch — in der regel — die perga-
menteodices durchaus nicht dem littera-
rischen innerwerte, sondern lediglich nur
dem conventionellen anwerte zu liebe in
den biichereien eifersiichtig hiitet. Aber
das versteckte praefix gehort nicht zu
wahrheiten, welche von aussen, etwa bib-
liotaphiseher halhwissensebaft zum opfer
fallen; es ist auch kein torhiiter; viel-
mehr hat es selber in souverainer vor-
nehmheit den schliissel von innen in’s
schloss gedreht, ohne auch nur im lanfe
einer stattlichen reihe von jabrtausenden,
irgend einen sterblichen eines hlickes
zu wirdigen. Indessen kénnte die weitere
ausfithrung  dieses bildes den glauben
erwecken, dass wir es hier doch am ende
nur mit einem stubentheorem zu tun hit-
ten, welches unbildlicher darstellung sich
gar nicht fiigen will. In wahrheit abe
haben wir es, wie gesagt, mit einer ent-
deckung zu tun, welche bloss — systema-
tischer darstellung sich entgegenstriubt,
wie das Lekanntlich in solchen filllen fiirg
erste nicht anders moglich ist. (Denn selbst
ein Kant vermochte, nach 12 jihrigem
rastlosen meditieren, seine entdeckung
des ding-an-sich nur in ein bizarres sys-
tem zu kleiden.) Es sei also gestattet
unsre entdeckung vorderhand ohne ernst-
lichen versuch eines wirklichen systems
vorzulegen, d. h. auf die gefahr hin,
dass wir in allzu aphoristische darstel-
lung uns verlieren. Es handelt sich ja
zuniichst bloss darum, dass die vergl.
philologie endlich mit einer ganz neuen
betrachtungsweise sich im allgemeinen
befreunde, etwa wie man bei einer neuen
waare mit einem blossen schau-ende sich
behilft, ohne den ganzen stoff aufrollen
zu lassen.

Vor allem sei bemerkt, dass diese

eigentiimliche erscheinung in den meisten
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fillen auf einem praehistorischen process
beruhen diirfte, wesshalb von voraherein
auf eine befriedigende losung der frage
nach dem urspringlichen concreten in
halte des versteckten praefixes ver-
zicht zu leisten sein diirfte; wenn auch
nicht grade in allen filten. Hieraus erklirt
sich auch zur genige, warum ein vocal viel
seltener als verst. praefix fungieren wird,
als ein consonnant. Dageg-u diirfte es
wol schwerlich unter siimmtlichen conson-
nanten auch nur einen einzigen geben,
der nicht beteiligt erschiene an diesem
merkwiirdigsten aller etymologischen ge-
schiifte. Jedenfalls diirften vocalische prae-
fixe nicht nur seltenere, sondern auch
verhiiltpissmissig  viel jingere erschei-
pungen sein, als consonnantische: denn
ein selbstlant verscliwindet oft so schnell
und <o leicht wie nur der duft einer
zerknitterten blume. Dennoch aber be-
gegnen wir dem blossen vocal, selbst bei
toten sprachen, in ziemlich alten prae-
fixen. Wenn z. b. die accusat. form
»IT0OMwve® (IToAkwr) auf der inschritt des
Apollotempels zu Selinant (G) belegt ist,
so bedirfte es eigentlich nieht einmal
der vergleichung mis ahd., Phol = Baldr
(Bold, Bol ?)*), damit die gangharere (spd-
*) Ganz merkwiirdig, nach meiner iber-
zeugung keineswegs zufillig, ist dex gleichklang
mit Bal, Bel, Baal. Wir hitten lLier also gleich
einen recht handgreiflichen beweis fir die wahu-
haft vielscitige nutzbarkeit der lehre vom wvp,
das sogar in die diistren grabkammern altpho-
pizischer mythologie hineinleuchtet. Aber damit
nicht geoug: wir haben hier ‘vielleicht das ehr-
wiirdigste beispiel des praefimwechsel’s (s. weiter
unten) vor uns. Es ist also auch der stamam bal
nicht primir, sondern mit dem so weit verbrei-
teten praefix & versehen; wirend altgriech. A-
elios das gutturalpraefix hietet. Die altphdniui-

sche lauptgottheit hiess bekanntlich JW und
fangiert ala sonnengott (cf. heil, g-eil, etc.) Diesem
simplex B! begegnen wir im namen mehrerer alt-
islindischer hanptgottheiten Hel, Eldr, Eli: sem-

per idem. 2152
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tere) form Apollon als nom. compos., d.
h. praefigiert erscheine. Nun ist aber
zum iberfluss der germanische Phol auch
etymeologisch identisch mit dem o. sim-
plex,ganz im geiste des lautverschiebungs-
gesetzes Grimms. Die editoren obiger in-
schrift glaubten ohneweiters den text
bei Pollon in Apollon ,emendieren® zu
sollen, bloss auf die vorhergehende prae-
position s gestittat: so leichtsinnig ver-
fihrt eine gewisse species classischer phi-
lologen mitunter, im bewusstsein ihrer
gnvergleichenden und unvergleichlichen
wissenschaft. Heil Baldr-Pollon Musaget!

Nun konnte vielleickt jemand den
einwurf erheben, duss die in rede ste-
henden anlaute weder versieckt noch
unbeachtet geblieben seien. Schon oben
wurde zugegeben, dass man einige der au-
genfilligeren, gleichsam von selhst abbrok-
kelnden anlaute als nicht wurzelhafte be-
standteile erkannt hat: man misste ja
gradezu taubstumm gewesen sein, wenn
man dies nicht getan hétte, Dass man aber
diese bestandteile als praefixe jemals in
einiger folgerichtigkeit aufgedeckt hitte,
davon kann gar keine rede sein. Einem
neuengl. abide entspricht wohl ein alt-
got. gabeidan; aber noch niemand hat
diese zweierlei anlaute zweier verwanter
dialekte verglichen ; vielleicht ist nicht ein-
mal jemanden eingefallen den so nahelie-
genden schluss zu ziehen,dass hier einerseits
das vocal. praefix a,andrerseits das bekannte
consonnantischex praefix ga (dessen ahd.
formen wir schon 0. hegegneten) dem stamm
die nimliche bedeutungsfarbe vecléiht.
(Oder war die nuance so fein, dass sie
im laufe der zeiten sich verlor?) Urd
doch wie lehrreich und wie interessant ist
dieses beispiel, das durchaus nicht ver-
einzelt dasteht. Man vergl. z. b. mit
dem nhd. simplex eifer einerseits ss.
s-gwer (seiter, vgl. seife) andrerseits nhd.
153
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g-eifer (ss. séwer lheisst auch so viel als
speichel, nicht nur geifer) Hier haben wir
also, wie sonst hiaufig, einen interessanten
praefixwechsel vor stimmen, deren bedeu-
tung dadurch unbeeintrichtigt erscheint.
(Ubrigens muss ausdriicklich bemerkt
werden, dass in eifer der diphtong, — ein
hiufiger fall, wenn es anch noch nicht
bemerkt worden ist, — aus dem versetz-
ten gutturalpracfix entstanden zu sein
scheint. Der ausdruck ,praefixwechsel®
ist ‘also in g-eif-c. gr. s. zu verstehen.)

Da bekanatlich jeder einzelne vocal im
stande ist eine selbstindige sylbe zu
bilden, wohingegen kein einziger conson-
nant diese rolle allein zu itbernshmen
vermag; so versteht sich von selbst, dass
das eigentliche wversteckte praefic stets
consonnantisch, d. h. ein einzelner con-
sonnant sein wird. Das vocalische prae-
fix miisste man streng genommen eher
ein unbeachtetes, als versctecktes neanen ;
was aber fiir unsre zwecke bei dieser
gelegenheit auf eins herauskommé. Auch
wurde schon o. darauf hingewiesen, dass
der anlaut im allgemeinen von der phi-
lologie vernachlissigt zu werden pflegt.
Da schiiler allemal die irrtimer ihrer
alfen meister, in grossen linien, -— gleich
gigantischen schatten der abendsonne —
wiederholen, so sei hier als heleg bloss
Eiserev  angefiirt, der hekanntlich J.
Grimm’s grundsiitze in die deutsche sehul-
grammatik einzufiihren versuchthat(1843.)
Auf seite 49 seines handbuchs versteigt
er sich zu folgender behauptung: ,Die
consonnanten, welche die wurzel anheben,
sind aaf die worthildung von gar keinem
einfluss; sondern nur die cons. welche
die wurzel schliessen u.s. w.“ Also ge-
wissermaassen die lebre des evangeliums
im lichte neuartiger etymologie : die ersten
werden die letzten sein. Als ob iiberhaupt

einem consonnanten fir sich allein eine
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wirklich lebendige wirksamkeit in der
worthildung — sei es nun vorn oder hinten,
oder inmitten — zugedacht werden konnte.
Wo ein cons. als handgreiflicher faktor
wirkt, dort war allemal auch ein vocal
voreinst dabei.

Um uns moglichst klar dariiber zu
werden, was das wvp sei, so wolle man
auch hier, zum eingang, eine aus dem leben
-gegriffene anekdote sich erzihlen lassen,
wobei wir diesmal in ersterlinie die germa
nische sprachsippe in auge haben. Ich
schicke voraus, dass im siebenbiirgisch-
sichsischen dialekte das adj. licht gar kei-
ne andre bedeuwung kennt, als: ,schlecht®,
»h0se.* Im nordosten Siebenbiirgens
pflegte ein alter dorfschulmeister, hei be-
suchen, den stercotypen klagen seiner
freunde iber die schlechtigkeit der welt
mit der treuherzig satirischen behauptung
zu begegnen: ,Ach, wie sollte es denn
nicht schlecht sein hienieden; hat doch
unser herrgott gleich bei erschaffung der
welt ausdriicklich damit angehoben: ,es
werde licht !“ Dieses ss. simplex licht ist
in der tat ein schéner und ehrwiirdiger
zeuge fiir die dem schriftdeutsch lingst
abhanden gekommene urspriingliche be-
deutung, die in nhd. der sprache nur noch
vermittelst des praefixes s sich geltend
zu machen vermag, (s-licht, schliche,
schlecht.) Man verstehe aber auch in diesem
falle den ausdruck simplex nicht falsch;
denn er ist und bleibt relativ, da der
stamm licht unsres ermessens schon ein
vp bietet, ndmlich das altere: 17, das
einen gar grossen einfluss ausibt auf die
wortbildung. (vgl. r-icht-) Indessen ist
nicht unsre absicht versteckte doppelsuf-
JSixe u. dgl. m. an dieser stelle zu unter-
suchen; aus deren so hiufig vorkom-
menden reihen wir bereits o. einem bei-
spiele begegnet sind, s. 131.%)

*) Das simplex ist u. a. im angelstichsischen
2155
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Nunmehr sei der versuch gemacht,
gradezu fiir jede consonanntenreihe das vp
griindlich zu belegen. Was zunichst die
der sogenannten liquiden anbelangt, so
ist die auswal zwar eine sehr reiche, aber
darum wollen wir uns mit riicksicht auf
den besehriinkten raum doch nur je eines
einzigen angenfilligeren beispiels bedienen.
Wo liesse ein schoneres m, als vp, sich ent-
decken, wenn nicht im bekannten lat. meo,
verglichen mit dessen simplex eo? Aber
da hore ich gleich einen stirnfaltenden
classischen philologen verwahrung dage-
gen einlegen, dass m hier ein veritables
praefix sei. Was in aller welt soll es denn
anders sein konnen, meine ich. Aber
freilich mejnungen gehoren in keine wis-
senschaft, nicht einmal in jene exclusive
classische philologie des vor- und nach-
miirz. Da kommt abermals als retter in
der not die ehrwiirdige gesprochene spra-
che, wie wir sofort sehen werden. Dem
lat. eo, ire entspricht offenbar nhd. irren.
(letzteres allerdings als frequentativform)
Offenbar ? so glaube ich abermals die an-
héinger aller mechanischen huchstaben-
philologie ironisch darein sprechen zu

uht enthalten (uhte, sw. f. = zwielicht,) und in
dem als suffix so wolbekannten nhd. icht, echt =
et; aberauch icht ist kein eigentl. simplex, sondern
zeigt — per metathesin — das wolbekannte gut-
turalpraefix (¢h = g); in gleicher metathetischer
weise pflegt an den namlichen stamm auch das
labialpraefix (f) zu treten, im nhd. stamm af¥;
vzl engl. after mit nhd. aber = ss. afer (lotz-
teres auf dem wege der assimilation entstanden ?)
wozu dann hiufig als jiingeres praefix wieder
die gutturale vortritt (zu A verdiinnt.) Das sim-
plex, das selbtverstindlich als &ltestes suffix
erscheint und zwar bereits zu ¢ (aus et) ver-
blasst, spielt eine gar grosse und einflussreiche
rolloinder german.ctymologie.Za seiner vermeintl.
erklirung bedient sich bis heute die germanis-
tik pomphaft klingenden wortkrams (,epitheti-
sches®, auch ,paragogisches® ¢, oder gar ,un-.
echt-es t“ — eine uniibertreffliche contr. in adj.)
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horen. Allerdings, zweifellos, offenbar, und
alles was man nur an apodiktischer ge-
wissheit hervorholen mag, ohschon sonst
die wahrheit wenig worte zu machen
pflegt.

Man muss es gradezn einen reizenden
zufall nennen, dass sogar der mit diesem
ndmlichen m, (d. h. also einem nicht so-
wohl aitlatein., als vielmehr urverwanten
vp) versehene germanische stamm noch
vorhandenist,und zwar imlebendigen volks-
mund. Ndmlich u. a. im ss. iterativ. mérin
(sich verirren)*) Allerdings ist es meist
durch das moderne praefix ver geschitzt
(vermérln), das indessen wol nur neues-
ter neuhochdeutschtimelnder verderbniss
zugeschrieben werden mag. Man kénnte
nun zuletzt noch einwenden: es sind
himmelweit verschiedene stimme. Das
kann ohneweiters zugegeben werden, zu-
mal ss. und altlat. auch himmelweit ver-
schiedene sprachen sind. Aber es handelt
sich ja hier bloss um solche stiimme, wel-
che ein und derselben wurzel entsprosst
sind; was zugegeben, grade geniigt, Ub-
rigens wenn man berechtigt ist: versteck-
te suffixe frischweg auszuscheiden, wie
dies allenthalben ohne die verpflichtung
eingehender rechenschaftablegung, ge-
schieht; so ist es wahrlich zum mindes-
ten eine egoistische inconsequenz, wenn
man einem nunmehr im anlaut dieselbe
operation verwehren oder verleiden méch-
te. Was hinten allgemein gestattet wird,
wird doeh auch vorn picht verpint sein?
Oder dann stelle man ganz ehrlich, d. h.
bona fide, eine &nliche regel auf, wie der
0. e. gule Hiselein; die etwa folgender-
maassen zu lauten hitte: es ist verboten
im anlaut eines wortes nach beziehungs-
sylben zu forschen ! .. Es versteht sich
von selbst, dass diese anlantenden bezie-

*) Vgl. neuengl. adj. mere (spr. mir)=solus.
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hungssylben, oder vielmehr nur bezie-
hungssylbenreste, um so unkenntlicher
und rudimentirer sein werden, je dlter
sie sind. Hieraus erklirt sich denn auch
von selbst: warum man grade die schon-
sten, d. h. dltesten und charakteristi-
schesten praefixe filschlich zum stamm
oder der wurzel schlagen und auf diese
weise begraben musste. Und doch zeigt
die lebendige sprache eine unbeziihmbare
neigung durch auffillige mittel (besonders
das der accentuation des stammes) auch
diese unspriinglichen compositionsbestand-
teile fortwihrend kenntlich zu machen.
(freilich wirkt, wie dberall in der natur,
auf der andren seite, eine formliche as-
similationsgier mit gleichmichtiger ge-
walt entgegen.)*) Wer kennt nicht die
anekdote von jenem oesterreicher, der
in das gesprich einiger litteraten sich
mischend, die das vorhandensein des con-
sonn, x im deutschen gelitugnet hatten,
aus seinem dialekte, als gegenbeweis,
das wort ,x-undheit* (gesundheit,) in dis
wagschale warf. Nun, dalich Lirt man
auch den Araber in gar vielen worten den
m-anlaut scharf herauspressen, z. h, in
m'ra (femiua) und ganz besonders in
einigen nom. propr. wie z. h. Mhdmed.
Bei diesem letzten beispiele hedarf es
freilich keines beweises dafiir, dass m
ein vp der semitischen sprachfamilie ist;
denn ein rein, und ein metathetisch vor-
handenes simplex (Ahmed, Hamid) spre-

*) Kein schoneres und lehrreicheres bei-
spiel hiefiir, das zugleich rithrender wire, als
der bekannte seufzer jenes witterchens im kir-
chenstuhle: ,gébet am sonntag, gébel ain mon-
tag — immer nur geben, niemals nehmen!* ...
Das miitterchen hatte vollkommen recht, gebés
(beten, eigentl. gebeten) und gébet (geben) zu
verwechseln: sie sind vollkommen gleich: nur
ist der eine stamm ,schwach®, eigentl. ,ge-
bétet* in 2 pers. pl.; der andre ,stark®: g-éb-et
(eb = be, per metath.)
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cbhen deutlich genug. Was aber m-ra
betrifft, so glaube ich, dass das simplex
in radzschel (homo) zweifellos genug
vorhanden sein diirfte. Ob und in wie
weit aber das vp m in semitischen, ari-
schen, wie turanischen und sonstigen
sprachen auf gemeinsamer grundlage be-
ruhe, kann einstweilen als verfrithte frage
billig unerbrtert bleiben. Dass jedoch
innerhalb derselben familie dieses prae-
fix hiufig mit » wechsele, (obschon es
auch ein davon vermutlich etwas verschie-
denes, negierendes n giebt), versteht sich
von selbst. Nach dem grade der verwant-
schaft der dbrigen liquiden + und ! zu
forschen, diirfte indessen gleichfalls noch
verfriiht sein. Beide letzgenannten cons.
machen sich als vp ebenso hiufig breit
wie m und ». Besonders an zweiter (also
iilterer) stello liebt » sich einzunisten.
Man vergl. z. b. das simplex atzen, dtzen
einerseits mit 7r-ifzen, andrerseits mit
k-r-itzeln (kratzen.) Hier bewihrt sich
die lehre vom vp zugleich abermals als
hochwichtige kritiseche handhabe, aller-
dings nur sozusagen bei operationen des
textkritischen generalstabs, d. h. der
hoheren kritik. Die mhd.-germanistik
nimmt namlich schon seit einem vollen
cyclus (8. v. v!) von 80 semestern anstoss
an cuniowidi (einer crux interpr., die der
eine der vom prof. Waitz entdeckten Mer-
seburger zauberspriiche bietet.) Hier
kénnte man nun von vornherein den
stamm kun (gun) getrost einem Fkrun
gleich setzen. (cunid ist ein gen. pl,
widi ace. oder gen. ?) Doch gehen
wir nur langsam vor und losen das vp ab.
Als simplex entkleidet sich daun der be-
reits o. erorterte stamm wun (en), Wenn
wir nun bloss einen altlateinischen stamm,
mit dem némlichen vp:

g} un-i-per— (cf. y-ev-)
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herbeiziehen, so bedarf es gar nicht meh~
der gleichzeitigen vergleichung mit dem
oesterr. k-r-on-awet, damit sich der der al-
ten volksmedizin und mytbologie so ge-
liufige wachholder (kvekholder) entpuppe.
(Nun wissen wir, warum die Walkyren
HEkruniowidi® ,klauben®: sie wiirden sich
die zarten hinde ritzen, wenn sie sie
nicht vorsichtiz ,klaubten.*) Nun wird
uns aber auch klar, warum dieser tertiire
stamm als farbenbezeichnung, g-r-iin, in
den meisten toten sprachen noch nicht vor-

. handen ist. Dagegen hat der stamm grun

(entsprechend seiner urverwandschaft mit
lat. erin-,c-r-assus; vgl. g-r-ass,g-r-ies-gram
u. s. w.) im ss. ausschliesslich nur die
bedeutung von ,schnurbart«*) (korn, kern,
== &8, kurn, sind von metathetischer stam-
mesgleichheit, wesshalb das o. cuniowidi
vielleicht wortlich auch als ,kornholz“
erklirt werden konnte.)
(Fortsetzung folgt.)

AZTEKISCHES (NAHUATL) LIEBESLIED.
IXTLIXOCHITL.

Nonan'zin, icuae nt miguz
Motlecuilpan ce nechontoca
Icuac tihuallaz tlaxcallica
Nopampa tica xonchoca.
Plein aquia titlanaguilliz,
Nonantzin, tleca tichoca,
Xiguilhui xoxoquin cuahuit!
Ixtlaciuh eila popoca.

Obiges Gedicht wird den aztekischen
dichter IxtLxocuiTL zugeschrieben. In frei-
er spanischer ibersetzung lautet es:

Te encargo, dulce bien, que cuando muera,
Me sepultes en esta choza umbria,

En el lugar d6 enciendes viva hoguera,
Para cocer el pan de cada dia.

*) Ebenso mhd. gran; cf. ags. grima (maske,
u. grimhelm; also: grimbart dazu ein analogon
und synonym zu schembart; (alte belege zu Sch’s
ansicht, dass der bart, als natiirliche masks,
verpont zu bleiben habe.} ef. ,Schimper.« 2160
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Si al recordarme, alzuno sorprendiera
“Tu oculto padecer, oh amada mia!
Dile que el humo de las verdes ramas
Hace brotar el llanto que derramas,
In ungereimter deutscher iibersetzung
wiren diese verse etwa folgendermaassen
wiederzugeben :

‘Wenn ich, mein lieb, zum sterben sollte
kommen,
Begrabe mich in dieser diistern hiitte,
Dort, wo du feuer anzufachen pflegest, -
Um unser tiglich brod uns zu bereiten.
Und wenn, geliebte, jemand iberraschie
Dein stilles weinen,meiner treu gedenkend,
Sag’, dass der scharfe rauch der griinen
zweige
Die trinen dir erpresst, die du ver-
giessest.

Berlin. Baron GAGERN.

*} Im nachfolg. sei der versuch einer met-
rischen ubersetzung mit reimen hinzugefiigt:
Hier unter diesem heerde will ich ruhen —

O siisses weib, wenn mich entrafft der tot —
Wo du das feuer anzufachen pflegest,
Bereitend emsig unser tiglich brot.

Bin ich gestorben dann und tritt zur hiitte
Hinein ein gast, dein leid dir merkend an,
Und sieht dein nasses aug, so sprich nur go viel:
Der griinen aesie rauch kat es getan! (Red.)

MAGYARISCHE VOLESRATSEL UND SCHERZFRAGEN.
— Zum erstenmale hier tibersetzt. —

I. (Debreczin MN.)

Linnen sein bauch,
Sammet sein hals,
Fiedel sein mund,
Gabel sein schwansz.
'aqznmqog
IL. (ib.)
Seit diese welt steht, stand auch er,
So lang die welt bleibt, bleibt anch er,
Und ist dech noch kein jahr alt.
“puopy
III. (Szolnok. ib.)
Blick nicht auf mich,
Steig her auf n.ich:
2161
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Heb auf mein kleid,
Mein griines kleid!

IV. (ib.)
Leichter mir, -
Besser dir:
Wo die spalte auf sich tut,
Stech ich dich und steche gut.

E8TINT

CORRESPONDANCE.

ERRATA: CORRIGENDA.

— Der sommaire dieser nummer, welche
ausnahmsweise auf 3 bogen sich belduft (wofiir
die decembernr bloss 1 bogen stark sein wird)
enthilt irrtimlicherweise Podhorszky’s bere ts
verdffentl. beitrag, sowie den noch nicht versf-
fentl. des prof Minekwitz; dagegen fehlen die
magyarischen volksritsel.

Auf s. 84 dieses bd’s ist Cassone’s Petéfia-
num in uncorrigiertem satze stehen geblieben,
wirend der abwesenheit des kriinkelnden red’s,
der damals in der heimat des verf’s weilte. Die
correctur der sinnstérenden druckfehler: 1 str.
3. avanzo obbietto. 6. lopra sua. stir. 2, 1.
anch’io; 3. legame; 8. Tu — schiavo-tiranno,
str. 3, 1, forse, 2. al —sia —schiavo

8 inquieto; str. 4, 4. ha eletto, 6. Bru-
ciami, 7. capo, 8. a calei — saltare.

Auf cben derselben columne (p. 83.) ist
(durch das missverstindniss des setzers) eine
anscheinende grobheit in die redacticnelle note
hineingeschifipft, an stelle eines satir. — wort-
gpiels: stabtt szedelges, stand im ms. Schedel-
gés, (mit anspielung auf die ,pia fraus“, von
welcher in den ,Wolken 1, ¢. p. 38, anm **
die rede ist.)

In unsrem heutigen leitartikel in Klausen~
burger rom-sprache, der iibrigens vom klausen-
burger zig.-musiker Feri Nagy mehrfach griiad-
lichst corrigiert worden ist, sind einige uneben-
heiten stehen geblieben. Z. 7 v. o. fehlt vor
dem zweiten ochthovardesh: deshvarshel (%
(1000). dyes (== tag), wie godyaver (= gelehrter)
z. 10 zu schreiben, wie unten. Auch die magyar.
fehnworte zeigen nicht conseqente orthographie.

Statt erisau 1. risau.

Bore — Porr — Scuotr — eine merkwirdige assonanz ;
nicht nur formal, auch inhaltlick. Ohne niher auf das vp
ein7ugehen, (das auch hier, wie in jedem consonannt.
aplaute wol jeder sprach,warzel* der welt, steckt) sei
gestattet, bloss daran zu erioners, dass schen im ,pottent
{(holl3ngd.) jene hichste tugend der gereiften vergl. sprach-
wissenschaft liegt, welche die sicherste gewihr schiner zu-
kuunft bietet. (Potten heisst : einen notpfennig zuricklegen.)
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