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Neveldnok

— Honnan jon a gyermekekkel, kisasszony?

— A templombsl,

— A templombél ? Hat olyan szentek, hogy
még hétkdznapon is a lemplomot jarjak?

— Kérem, ma iinnep van, Maria tisztulasi
iinnepe (gyerlyaszenteld).

Vagy ugy; — a katholikus templom-
ban voltak hat?

— Persze, hogy a katholikusban ; hit milyen-
ben lehettiink volna?

— DBocsdnat, kisasszony! el is felejtettem,
hogy on zsidé hazban neveldndskodik.

— FEz rossz vice, kérem, én ontgl szelle-
mesebb megjegyzést varlam. Kalonben tudja,
hogy én ellogulatlan vagyok s hogy nekem mind-
egy: zsidd vagy kereszlény, csak becsiiletes legyen.

— lgazan nem akartam szellemeskedni ez-
uttal; de mondja csak, kisasszony, voll mar
a gyvermekekkel zsidé templomban is?

— No ja, még az kellene! maga kiilonben
kiallhatatlanul naiv tud lenni.

— Hat hogvy? mindig csak otthon imad-
koznak a gyermekek?

— Jaj, be buti maga ezen a mai napon,
hisz tadja, hogy a negysagaék izraelitak!

. *

Igazan buta voltam, vagy mint a kedves
mondta, buti. Még azt hittem, hogy izraelitak
hazdban is imddkoznak hébe-héba a gyermekek;
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vagy hogy plane zsid6 templomba kiildik isten-
tisztelefre.

No ja, még az kellene, mondotta bajosan a
nevelond. Majd olyan el6keld zsido anya elkiildi
gyermekeit a zsinagégaba, ha nem muszaj.

A gyermekek otthon végzik az alsé osz-
talyokat a neveldnénél, a ki hithii katholikus és a
ki, ha csak szerét teheti, elvezeti a gyermekeket
a maga templomdba; a mama ezzel abszolute
nem torddik.

A mama ugyan zsidé sziilok gyermeke,
férje, ki bankigazgato, szintén zsidé, de & nagy-
saganak azért semmi koze a zsidé vallashoz.

Az 8 neveldndje is katholikus kisasszony volt.

O nagysagarel tehit ne beszéljink. 0 nagy-
saga rég eltavolodott apai hitét6l és ha egy szép
napon arra ébredne, hogy gyermekét valaki meg-
keresztelte, de ugy, hogy azon tsbbé segiteni ne
lehessen, & nagysdga igen boldognak érezné
magat.

*

Elveszett positio 6 a zsidésdgra nézve, mely
semmit sem tesz a téle eltavolodd hivek vissza-
terelésére. Abban a nagy kivélasban, mely elébb-
utobb be fog kovetkezni, ott lesz § nagysdga is,
ha ugyanis kibirja addig. Menjenek, ne tartsa
Oket vissza senki. A zsidésdg, mely a feleséget,
az anyat gléridval vette koriill, a zsidésig, melv.a
legjobb férjeket és a legjobb apakatadta a csalad-
nak, — bizonyosan sokat vétett 6 nagysaga ellen,
hogv annyira siet hatat forditani neki
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Mondom, ne bantsdtok; menni akar, hat
menjen; tan jobb, ha megy mindazokkal egye-
temben, kik ugy gondolkodnak mint &; hadd
legyen kevesebb a szama a rossz példaknak.

Menne kiilonben. ha visszatartanatok is.
Megy, ha tovabbra is st a szabadsag napja, és
megy, ha vihar tdmad; ne bantsilok, hisz nem
6 mindennek az oka; részesitették volna mas
nevelésben.

Mondom, ro6la hat ne beszéljiink, de nem
kdtelességlink-e gondoskodni arrél, hogy jovére
ilyen zsido anyakat lehetSleg keveset neveljiink?

Legyiink "rajta, hogy a csalddok, melyek
gyermekeik mellé nevelonoket alkalmaznak, olyan
leanyokat valaszszanak, kik nem csak el nem
idegenitik a gyermekeket apdik hitétél, hanem
inkabb megplantaljak a fogékony gyermekszivben,
hogy a hol kell, a szlilok szivét is 6k hajlitsak
ujbol Isten felé, mint azt a préféta megjosolta.

De hogyan tehessiik, mikor ilyen neveld-
néket nem adhatunk asszonyaink ama minden
tisztleletre mélio részének sem, mely mélven szivébe
zarta az 6 édes anvyjaik tanitasat, Izrael hite irdnt
vald odaadd, igaz szeretetét! Keresnek, kutatnak
vallasos nevelésben részesilt, vallasos lelkileti,
képzett nevelonoket, de nem talalnak, mert nincs
intézetiink, mely ilyen tanitondket képezne.

Hidny ez, melyet rég éreziink, hidny, melyen
segiteniink kell, hidny, melynek potlasaval nem
is varhatunk.

Kérdezdskodjelek és megtudjatok, hogy azokat
a leanvainkat, kik oly kdnnyeden lejitenek at mas
vallasba ; hogy azokat az asszonyainkat, kik otthagy-
jak férjeikel — nem csupdn csak Wahrmann Mér
leanya lebeg szemeink el6tt — hogy uj hitet és uj
urakat valaszszanak, vagy, kik magukkal viszik
csaladjaikat a kereszténységbe, — mindannyiat
nem zsidé hilii. vagy hitellen és a sajal vallasukat
nem Osmerd zsidé nevelondk nevellék. Es a kik igy
nevelték, masra is nevelték. Mert beszélhet nekem
akarki akarmit a liberalismusrél: —— a hittagadas,
mely ezeknél soha sem Lorténik meggy8z6déshol:
jellembeli defektus. Liberalismus nem elvtelenség,
toleranczia nem hitehagyas.

Nézziik-e tovabb Osszetett kezekkel, mint
idegenitik el a gyermeket a szill6k hitéiol magaban
a sziil6i hazban, csak azért, mert nem tudunk
zsid6 lednyt ajanlani, ki rendelkeznék a szitkséges
képzettséggel és kellg zsidd lelkiosmerettel | Meg-
teremtett a pesti zsidésag millickba kerils inté-
zeteket és ép azt az egyet ne tudnd megalkotni,
mire legégelGbb <«ziitksége van ma: tanitons-
képzot ?

Tudjuk, belaljuk, hogy a hitkozségnek most
egyéb ibladatai vannak. Belekap nem sokara az

uj templomépités nagy munkajaba és uj nagy
iskolat csak tavaly allitott fol

Nem is mondjuk, hogy a néi praeperandia
megleremtésének a kotelessége kizarélag és csakis
a hitkozségre haromolna. Kezet kell fognia a hit-
kozséggel az Orszagos Kozalapnak és kezet kell
fognia véle a jotékony ndegyletnek, kiilondsen a
ndegyleinek, nem csak azért, mert ndképzésrosl
van szo, nem csak azért, mert zsid6 anyak neve-
lésér6l van szo, hanem azért is, mert az anyagot
a praeparandianak leginkabb 6, az & két arvahaza
szolgéaltatna.

. *

Ne vadoljon senki fanatizmussal, mikor csak
az elvtelenség és hittagadas ellen szallunk sikra,
mikor csak a magunk allomanyat akarjuk bizto-
sitani és ezt is csak gvermekekben, kiket ferde
nevelési rendszertsl és lelkdsmeretlen (éritgetési
kisérletekidl akarunk megovni.

Mutassanak nekiink katholikus, vagv protes-
tans csaladokat, melyek a gyermekek hazi nevelésé!,
a hitbelit is, zsidé nevelondre biznak, ki ndven-
dékeit tobbek kozott el-elvezeti a maga egy-
héazaba, tanilgatja a maga valldsara, de nem vezell
el soha a gyermekeket az & templomukba és az
& vallasukrdl legfolebb élczelddik, — mutassanak
ilyen keresztény csaladokat és azt fogom mondani
(csakhogy nem fognak mutatni, mert ilyen keresz-
tény csaladok nincsenek), hogy azok sem mas,
mint szégvene felekezetoknek. Szabolesi Miksa.

A magyar nyelv a pozsenyi jesivaban.

Lelkestilt orvendezéssel koszontjuk a hirt, hogy a
magyar nyelv hivatalosan bevonult a pozsonyi, orszagunk
ezen legrégibb és legjobb nevii jesivajaba vagyis talmudi
foiskolajaba. Nem karorom ez, mit érziink az orthodoxok
scsOdje« miatt; mar csak azért sem az, mert jol tudjuk,
hogy a legrovidebb id6 alatt teljesen megbaratkoznak
Pozsonyban a miniszleri uj intézkedéssel, minthogg
bizonyara eddig sem létezett ott holmi ellenszenv hazal
édes nyelviink irant és csak a kezdeményezésre nem volt,
a ki vallalkozzék, mert ez, nem ugyan hazafiatlansaghol
de obscurantismusho6l szakadasra vezetett volna. Hazank
¢szakkeleti részében lako elvtarsaknal egész mas dolog,
ha a kormany parancsirél van sz6, vele szemben az
ultrak is meghunyaszkodnak. Az orthodoxia esédjérdl
azonban semmiféle alappal szélni nem lehet, hanem ellen-
kezdleg az & poziczidja ez altal csak meg fog szilardulni
és mi, kik a masik parthoz tartozunk, csak szivb6l
oriilni tudunk ennek.

Eszinkbe sem jut, hogy az orthodoxiat a sajat
partunk rovasara dicsérni akarnank; de mint j6 zsidok
reank nézve csak oOrvendetes tény lehet, ha a masik
oldalon egészséges fejlédést észlelink. Nem altatjuk
magunkat azzal. hogy most mar a magyar nyelv kérdése
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a zsid6 vallasi életben az egész hazaban meg volna
fejive. A vilagért sem. Sok, sok év fog még addig eltelni,
mig a magyar ryelv teljesen ki fogja szoritani végképen
a német idiomat; de a kezdet megvan és a tobbil lassan
bar, de meg fogja hozni az ids.

De hadd okoljuk meg, miért orvendiink mi az
orthodoxia megerfs6désének. Sokat sirankoztak mar
[6l6tte, hogy a magyar zsidésdg partokra van szaggalva
és hogy mily szép volna, ha lenne 0Osszetartas, ha
egymast megértenSk. Hat ez allhat bizonyos kinovésekre,
a melyeket még mindig a masik részen egyesek mester-
ségesen kultivalnak; de az orthodoxia létezésére nem
vonatkozhatnak.

A kiilonbozo bolesészeti rendszerekrdl azt mondjak,
helyesen, hogy azok az igazsag més-mas oldalit juttatjak
kifejezésre, s igy a gondolkodast mindnyajan elSbbre
viszik, Hasonlot lehet allitani a barmily téren létezd
partokrdl, mindegyikok egy-egy komoly allaspontot foglal
el és ez altal mindnydjan egylittessen az fiigynek csak
hasznara valnak. Igy vagyunk a szazadunk zsidésagaban
mindenniitt tHbbé-kevésbhé f(olmertld ellentétekkel is.
A haladé iranypak megvan a torténelmileg is biztositott
jogosultsaga és nagy érdemeit és erényeit a legelfogultabb
orthodox sem fogja jo lélekkel eltagadhatni. Hogy ecsak
egyet emlilstink azokbdl, miket a zsiddsag szazadunkban
kizdrélag a »haladdknak« készon, A modern zsidé tudo-
many vilagossagot és fényt hozott és hoz még mindig a
zsidésag multjara és dniudatossa teszi azt a bamulatog
ragaszkodast a vallashoz, a melyet semmiféle fosztogata-
sok és egyéb brutalitasok megtorni nem birnak,

Azok a jeles férfiak is, a kiknek hire nem csekély
mériékben ezen ragaszkodashoz hozzajarzl, noha nem
akarnok d§ket épenséggel partok szerint osztalyozni,
jobbadan mégis esak az ugy nevezett »haladok« sorahdl
kertilnek ki. De ezekkel szemben nem szabad és nem
lehet elfelejteni, hogy a szorosan vett vallasossag erds
oszlopai inkabb a masik taborban (alalhatdk Ossze-
hasonlithatatlanul nagyobb szamban és mi t6lik tanul-
hatunk és tanulunk is. Csak a jo Isten a megmondhataja,
hova jutottunk volna mar, ha a haladas forro vérii eld-
harezosai magukat szemben nem talaltdk volna a konzer-
vativizmus tiszielet parancsold képviseltivel.

Es hogy erre nézve is csak egyre utaljunk, fol-
emlitiik a talmudot, a zsidosAgnak ezen csudalatos
bizonysagat mélységes komolysagarol is éleselmiségérs,
mely bizony nem a mi taborunkban részesil abban a
figyelemben és buzgésaghan, melyet minden tekintetben
megérdemel.

Legié azok szama orthodox-testvéreink koat, kik, a
nélkiil, hogy rabbik volnanak, a térat tanuimanyozzak
éjlel-nappal, mig a mi részinkdn egyre ritkulnak azok,
kik a héber imakonyvben csak félig-meddig tajékozva
volnanak. Es nekiink érdekiinkben volna, hogy az orthodoxia
gybngiiljon, hogy lassanként elhagyjak az utat, melyen a
z5id6  vallasnak oly nagy és becses szolgalatot tettek

nddig? A vilagért sem akarhatjuk mi ezt, ha nem egy-
oldaluan és elfogultan itéljik meg allapotunkat.

Nekiink igenis elengedhetetlen suziikségiink van egy
minden izében erds és egészséges orthodox phrtra, a
melyb6l példaképei tamadjanak a meély zsidé vallasossag-
nak és valamint a kdzépkorban a tudomanyoktol elzart
franczia zsidosag a zsidd vallas dieséségéhez nem kevésbhé
jaralt hozz4, mint a ludomanyokban kivalé spanyol-
arabs, ép ugy kell, hogy a jelenben is a z«idosagnak két
_kiilonboz6 arnyalata a kozos kildetés betdliéséhez leg-
jobb tudasa szerint hozzajaruljon. Mondanunk sem kell,
hogy e végbol koztiink orokos hdborunak nem kell dulnia ;
hogy, ellenkezbleg, sokkal nagyobb szolgalatot tesziink
vallasunknak, ha kolesonosen becsitljik egymast, mintsem,
- hogy vetekedjiink a gyanusitgatasban és egymas értékét
leszallitani igyekezziink, Ezen gondolatok ébrednek benniink
a pozsonyi rabbi-iskola magyarosodasnak hirére, melytsl
az orthodoxia tekintély ének emelkedését varjuk és reméljiik
felekezetiink idvére és valodi hasznara.

Székesfehérvar. Dr. Steinharz Jukab,
tdrabbi.

A pesti chewra-kadisa.

A legelsG ez is az orszagban és meszsze {5ldon
hires. Koteléketbe jutni tisztesség és vdgyakozasa minden
zsidénak, annak is, akit mar csak laza szalak faznek
hitéhez, vagy aki hivatasanal fogva egyébként alig talal
érintkezési pontokat a hitfelekezet intézményeivel. A leg-
elsé Osszefogd kapesa a zsidé  hitet valloknak, és a
legutolso, amely elszakad., Régibb maganal a hitkdzségi
intézménynél, Az egyediil 818 tradiczio, mely nem veszitett
erejébdl, eszmekorébdl ; taplald forrasa a kozosségnek,
a felekezeti bsszetartozanddsagnak.a jotétnek: a hit és
szeretet megieremtSje, a hagyomanyok atorokitSje. Ezért
a onkénlelen vonzodas hozzdja! Az izzé porra torott
Sion egy darabja, mely mindeniitt be tudott ékelédni a
kozallapotokba, az orszag viszonyaiba; oda k6t bennin-
ket a roghoz, amelyet szenteltté igyekszik tenni ¢ is,
amikor szeretteink csontjainak vet benne agyat.

De minek a himes szd, mikor érzelemre valva ott il
fogalma a szivekben. Csak a minap lattuk erejét, amikor
két héten at véandoroltak helyiségeibe kicsinyek és
nagyok, kiket sorsuk kiemelt a tomegbdl, s akik észre-
vétlentl nyiizsdgnek koérotiink, hogy kolelékeibe fogad-
tassak magukat és filléreikkel vagy nagy bankoikkal
részeseivé valjanak a szeretet és pietas munkajinak, Ez
a kis népvandorlas akkor 56.986 ftrt tagfelvételi dijat
eredményezett az egyesiilet szamara rendkiviili bevétel-
ként ; ezenfelil pedig még vagy harmadfélezer frtot hozott,
amely az alaphoz csatolandd.

Altalaban a rendkivili bevételek a lefolyt évben

A rendkivilli jovedelmeket az évi sziikeégletek keretében
nem hasznaltak el, a pénzkezelés mégis 11,465 jfrt 78

kr. tobbletet mutat fol. Pedig hat nem kis szitkségletet

csinos kis summat képviselnek és 83,315 frtra ruglak. -
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kellett &m fedezni. 7T6bb mint kétssdzeser frt. volt az,
a mi a pesti chevra-kadisa - czéljaira kellett és kéisede-
tizenkéterer forintndl nagyobb 0Osszeg folyt be fedezetiil.
' Az 2 vopas, ami a pesti hitkdzség haztartasanak
anyagi részében kidomborodik, a pesti chevra-kadisanal
is kifejezésre jut. Itt is — pessimistdk. Az 6 nagy
aggodalmukban, hogy a szolgalni kivant nagy czélokat
teljes mériékben be nem tolthetnék, ennek a testiile-
tinknek vezet6i is, abhoz a pesti zsidosag kebelében
mindenkor bevalt, jéhiszemii fogashoz nyulnak, hogy
egy kicsit panaszkodnak: Istenem, mi lesz, 14,762 frt
74 kr. hianyt kellett elgiranyoznunk az 1897-ik évre ?

: S az eredmény? Amint mar hivatkoztunk ra, a
rendes bevételeknél is tizenegyezer friot meghaladd t6bblet ;
pedig hat tullépték a sziigséglet elGiranyzatat is tsbb
mint tizenegyezer forinttal. Mar most mindebb6l azt lat-
juk, hogy a rendes sziikségletek és bevételek végered-
ménye harminczhétezer forintndl nagyobb dsszeggel ked-
vezBbb az elGiranyzatnal.

Kétségtelen, hogy ez igazan j6 gazdalkodas, de az
is kétségtelen, hogy a mint a chevra-kadisa vezetéi értik
a modjat a jo gazdalkoddsnak, azonképpen a chevra
tamogaloi és tagjai is értik a mddjat, hogyan kell egy
ilyen testilletet fonntartani és micsoda aldozatokat kell
hozni, hogy boldogulni tudjon.

Mindezeket -tekintvén, természetesen nem szabad
elképedniink azon sem, hogy a folyé évre mar megint
egy kis deficzit van elGiranyozva : 8,157 frt 65 kr.-ra rugd
Osszeghen ; 6t inkabb a kisebb deficzitet a kbltségvetés
realitasanak javara kell irnunk, még pedig annal inkabb,
mert a seikséglet  elfirdnyzata (212637 frt 65 kr.)
huszonkétezer forinttal nagyobb, mint az el6zd lévben,
a bevételek elbirdnyzata (204,480 frt) ellenben majd
harminczezer forinttal haladja tul az elGz6 évit.

Ime, ez a fejlédés képe, 12 illetsleg 15%, szapo-
rodas a sziikségletek és fedezet eldiranyzataban: ez mar
valami, a mit kalaplevéve kell koszonteni. Ez a tény
" annal inkabb raszolgal a kiszdntésre, mert nem merész kép-
zelddésbal ereddnek latszik, hanem redlis valosagra tamasz-
kodik, a mikor a f évi szitkségletet az el6z6 év tény-
leges bevételével koriilbelitl kvadralo osszegben alla-
pitja meg, mig a fedezet f évi eldiranyzata — a mult
év fényes végeredménye ellendre — a tényleges bevételek
mdgot: marad. ‘

Az 1897. év kiadasai kozott a legtobbet igényld
rovat a jotékonysagi volt 66,888 frital, a mi kb. 5000 frttal
tobb, mint az eliranyzat volt. A foly6 évre a
tavalyi tényleges kiadasoknal koriilbelill 7000  frital
(73,649 frt) tobb iranyoztatott eld.

A kiadasoknal a masik férovat a temetkezés, amely,
tudjuk, hogy jo felerészben szintén — esak jétékonysag.
Ezen czimen tavaly 48207 frt kellett, kb. 1500 frttal tobb
az el6iranyzatnal, mig a folyé évre kb. nyolczezer frital

(56.140) tobb van elGirdnyozva.

A bevételek kiozott a legtobb jivedelmet a temetke-

. zéssel jaré manipulacziok szolgaltattak, a mi a vagyonosabb

osztalyok onkéntetes addzésa a szegények szamara.
Ezeken a czimeken tavaly 113.697 frt folyt be, majd
harmincz ezer forinttal tdobb az eldiranyzatnal. Az idénre
a tavalyit 15.000 frttal meghalad6 summa van eldiranyozva.
Tagdijul tavaly 32.765 frt folyt be, a foly6 évre azonban
ez uj tagfelvételek folytan 38.000 frt van elbiranyozva.
A jotékonysagi rendes bevételek az elGiranyzat mdgdts
maradtak és 23.000 frt helyett nem egészen 20.000 frtot
hoztak, minél fogva a tavalyi el eléiranyzatlnal az idén
kisebb Osszeget: 22.000 frtot iranyoztak eld.

Mindezekbdl lathatd, hogy a tavalyi rendes haztartas
kedvezd eredménye tulnyomd nagy részében a temetlezési
teendGkért jaro dnkéntes megaddztatds novekvésébdl volt
fedezhetd, mig a folyé évi tobbsziikséglet elfiranyzata-
nak fedezésére a tagdijak, kamatok és az elSiranyzott
temetkezési td0bbbevételek szolgalnak.

A tavalyi tobbsziikségletek jétékonysag, lemeikezés
és mas kisebb czimeken meriiltek fol. A folyé évi tobb-
sziikségletek is ugyanezen czimeken mutatkoznak és a
fizetések emelésénél. Mert a pesti chevra kadisa is emelte
munkasai illetményeit, a miként megtette ezt az idén a
pesti hitkdzség is.

A koltségvetési javaslatban, a mely 19 nagy ol-
dalon csupan szamot foglal magaban, minden magya-
razo szoveg nélkil, tobb rendbeli uj dolgot is latunk.
Nehany személyzetvaltozast, a Brody Adél-féle gyermek-
korhaz subvencziéjanak folemelését 3000 frttal, uj be-
ruhazasokat az aggok hazanal, uj temeté kocsik beszer-
zésének eldiranyzasat; de latunk megtakaritasokat is a
sirkerti igazgatasi és gazdaszati sziikségletek . é. el6-
iranyzataban,

Nagy és folemel6 munkassag volt a mult évi s ez
van elGiranyozva kiterjedtebb mértékben a folyé eszten-
dére. Reformokat nem latunk, olyanokrél szamot nem
adhatunk, amint hogy az intézmény maga is konzervativ
de tadjuk, hogy az iigykezelés teljesen megmagyaroso-
dott, nem csak hivatali helyiségeiben, & hol régebben is
az volt, hanem {ilésein is, 2 mi mar az uj id6k hatasa.
A temetések kiilsOségei dolgaban mi szeretnénk ugyan
némi valtozast, azt, hogy a szegényebb, de intelligensebb
osztalyokhoz tartozd halottak végtisztességadasa kiilsdleg
ne fényt; de szint nyerjen s legyen, a ki ott a felekeze-
tet épp ugy képviselje, a mint képviseli a mddosabb
halottak bucsuztatdjandl. Am ez még id6 kérdése. Némi
koltséggel jar és a gondolattal valé megbaratkozassal.
A koltségek, melyek csekélyek talan, fedezhet6k volnanak,
hanem a gondolat, ugy latszik, még érésre szorul. Azt
hissziik a gytmoles érés ideje be fog kovetkezni s a fer-
mészetes fejlddésnek ezt a kozfelfogasbhol szarmazo igé-
nyét a pesti chevra ép ugy ki fogja elégiteni, a mint
becsiilettel, emberszeretettel elégiti ki a humanizmus
azon nagy [0ladatait, melyeket egy nagy varosnyomora,
insége rak vdllaira. Hogy a humanizmust milyen mér-
tékben gyakorolja a pesti chevra kadisa, arra nézve
alljon itt néhény pontos adat:
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Az aggok hdza kezelésére tavaly 14.812 frt 28 krt
koltott, mig e czimen folyé évre 16.449 f(rtot iranyzott
els. Szegény- és heteteggyamolitasra tavaly 27.384 frt
05 krt koltott, a folyé évre pedig 29.500 frtot prelimi-
nalt, a betegapolas tavaly 24.692 frt 19 krt igényelt
t6le, s ez évre e czimre 27.700 frtot allitott be koliség-
vetésébe. Mind a barom czimen tehat tooh-sziikségletet
Jatunk. Temetkezésre tavaly 48.207 frt 28 krt koltoit el,
mig a folyo évre 56.140 frtot iranyzott el6, a mi azért
is figye'met. érdemel, mert a temetkezési kiadasok tdbb
mint fele szegény betegek ingyen temetésére fogy el s
igy tulajdonképen jotékonysag.

Tagdijakban tavaly 32.755 frt 5O kr. folyt be, az
jdénre 38.000 frt van elGiranyozva, kilonféle adoma-
nyokban pedig 20.822 frt 53 kr. folyt be, mig a folyo
évre e czimen 22.000 frt iranyoztatott el6.

A folyo év teljes szukségletielGiranyzati 212.837 [rt
65 kr. mig a fedezet 204 480 frt volna, igy tehat
8157 frt 65 kr. mutatkozik Aidnynak, a mi azonban az
év végén, mint eddig rendesen, az igazgatds sarkald erdi
és a testiiletet 1amogaté tagok aldozatkészsége folytan —
tobbletre szokott atvaltozni. Kivénatos, hogy most is igy
legyen s hogy a tenni valoktol a tarsadalom tehetdsei
meg nem riadjanak. Haber Samu.

”A 'taﬂmud.“

Az -Egyenlfsége tekintetes szerkesztdjétol, vala-
mint olvasoitol engedelmet kell kérnem, hogy ismételten
megbeszélés targyava teszem Huber Lipdt konyvét. El-
végre is az eurdpal konyvpiaczon is kevés munka jele-
nik meg a talmudrdl, melynek szerzdje annyira behatolt
volna »a talmud tengerébe«, nalunk Magyarorszagon
meg épen ez az elst komoly kisérlet a talmnd tartal-
manak feltiintetésére és méltatasara. A csodalat szerzd
tudomanvossaga irant, mely konyve olvasidsa kozben
mindig novekedett bennem, az oOszinte tisztelet, melyet
faradozasaval minden (udoméanyszereté ember részérdl
kiérdemelt, birnak re4, hogy a rapszodikus Osmerletés
és replika daczara, még egyszer biralat targyava tegyem
a konyvet. A megbeszélends anyag roppant halmaza
kényszerit, hogy nem az Osszbenyomasrél szamoljak be,
hanem lehetdleg fejezelrdl fejezetre kisérjilk a szerzft
targyalasaban. Remélhet§leg kitiinik megjegyzéseinkbol,
hogy a -tendencziax, melyet e lapok szerkeszi§jével
egyiitt recensens is vélt észrevenni, nem all egyebbd),
mint hogy a szerzd ott, hol a zsidosag és kereszténység
dsszehasonlitasarél, a talmud és evangelium egybeveté-
sér6t  van sz6, gyakran ethagyja a szigorman tudo-
manyos és targyilagos Osmertetést. Ide tartozik az is,
hogy a dicséretet a talmud irant oly fukar kézzel,
olyan Gvatosan és félénken osztogatja, mintha tar-
tana attol, hogy valakit megbantana vele; az elitéléshen
azonban oly szigoru, mintha Oriilne, hogy tamasziékot
nyert egy mar régebben feltételezett itélethez. Csakis

innen szérmazhatik egy nagy ellentmondas a szerzd
itéleteiben. Ugyanis a fuggelék, illetve a szemelvények
rendesen arra valdk, hogy a tulajdonképeni targyalds
allitasai igazolast nyerjenek. Mar pedig ha valaki elol-
vassa a kalocsai tanar konyve végén kozolt szemel-
vényeket a talmudbol és csak azutan olvassa a tulaj-
donképeni kionyvet: az elbamulhat logikija kdvetkezet-
lenségében. Hogyan? Az emberek, kik ily magasztos
elveket hirdettek, azok ama romlott erkdlesti, 6nzd,
glgods, képmutatd, bosszualld farizeusok, minSknek szerzé
a talmud irastuddit bemutatja? A szemelvények révén
sokkal t6bb joggal juthatott volna az ellenkezd meg-
gydzOdésre, mert a nemes és valéban bamulatos szép
tanok rendkivill nagy szama ellensulyozza, s6t teljesen
megsemmisiti azon kellemetlen hangulatot, melyet nehany
fanatikus nyilatkozat ébreszt. De hat szerzé nem jar-
hatott el masképen. Neki ki kellett mutatnia — a pap
erdsebb volt mint a tudés — hogy a talmud zsidosdga
inferiorisabb a kereszténységnél és ha mar nagy nehezen
elismeri (V1. 1), hogy az agada ethikija nem egyszer
kozeledik a kereszténység tanaihoz, gyorsan elfelejtetik
ezt a tobbi gyakran megokolatlan allitasok. Ezen rovid
altalanos megjegyzés utan legyen szabad .attérniink a
konyv részletes ismertetésére és biralalara,

Az elsé négy fejezet a talmud keletkezésével fog-
lalkozik. IMinden olvasojuk elosmeréssel fog adozni a
pontossagért és hiiségért, a szerzd tudomanyos készitli-
sége irant, mely bennok nyilvanul. Alkalmat vesz maga-
nak arra is, hogy a farizeusokat bemutassa s természe-
tesen azokkal a komor szinekkel festi Gket, melyeket az
evangeliumbol j6l ismeriink, de eszébe sem jut, hogy
koieléssége volna feltintetni, hogy az evangelium fari-
zeusai nem azonosak a talmudban emlilett tanitokkal,
hanem ellenkezbleg, az egész konyv azonosaknak tinteli
fol oket. '

Szerzé jol tudja, a 26. lap jegyzete bizonyitja
hogy azokat a farizeusokat, kiket Jézus efilél, azokat a
hibakat, melyeket 6 megrovott, nem csekélyebb szigoru-
saggal és ép oly kérlelhetleniil itélte el maga a talmud
is. Az evangeliumban tudtommal egyetlen képmutatd
rabbinak neve sincs emlitve; azok kozil, kik vele inger
kedtek, kik éretlen elménczkedesekkel &t boszantani
akartak, egy sincs megnevezve, holott ha valéban oly
el6kel helyet foglaltak volna el, mint a talmud emberei,
uz igazsagos Jézus nem sajnalla volna Gket neviikon
meghélyegezni. Azok a g0Ogbs, képmutaté farizeusok
csupa névtelen semmiségek vollak és nem alltak sokkal
tavolabb Jézustél, mint a rabbiktél. Arrol a csGeselék-
r6l, mely Gt kigunyolta és oly ratul megbantotta, kivet-
keztetést vonni a rabbik jellemére, ép annyi, mint a
parisi antisemita csGeselékbdl a franczia intelligenczidra,
vagy Drumondrdl Freppel puspokre kovetkeztetni. Minden
vallasban vannak képmutatok az igazhivok mellett és €~
hit formalizmussa sillyed ma is és egy kerssztény pap
sem fogia tagadni, hogy sokam, igen sokan elmennek
misére, pontosan meggyonnak s tobb oly vallas-paran
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esolta dolgot tesznek, »melyek ald a legnagyobb gonosz- I nemességét nem kellett nemtelen médon, plagium utjan

sag rejtozike, Miért hat minduntalan a zsidosagnak
szemére vetni a formalizmus vadjat és a farizeus-
kodast ¢!

A Halaka és Agada czimii fejezet szépen és helye- )

sen jellemzi mindkét szellemi iranyt, mely az akkori
tudésok miitkodését képezmte. Az agada targyalasa onként
kinalkozik szerzé kedvelt eszméjének f[elvetésére: a tal-
mud ¢és evangelium Osszehasonlitasara. En egy cseppet
sem érezném magamat mégbantva, ha Jézus csakugyan
messze feliilmulna a talmud Osszes rabbijait, a mint
hogy némi faji biiszkeséggel gondolok arra, hogy &6 a
7zsid6 népb6l keriilt ki. Amde meg kell jegyeznem, hogy
ha szerzo Jézus tanitasait a rabbik pilpuljaval veti
ossze, a hegyi prédikacziét a niczak chiburral vagy az
iinnepkor létrejtt tojas targyalasaval, akkor joggal
mondhatja (76. 1), hogy tanitdsait zsenialis és utanoz-
hatlan egyszeriiség jellemezte a rabbikéval szemben. Ez
valéban igaz; de miért legyiink oly szitkszavoak a Pirké
Abot és szamos egyébiitt elbfordnlo aforizmak irant,
melyek szintén egyszeriiek, szabatosak és, a mi legfon-
tosabb: nemesek ? A rabbik megbiralasaban legfeljebb
azt engedi meg, hogy kozeledik tanitdsuk a johoz, hogy
shagyomanyuk nem volt egészben rossz és  elve-
tendGe«,

A kozolt parhuzamos (78. 1) helyek elegend6k
volnanak arra, hogy a talmud rabbijai ellen intézett
tamadasokat visszautasitsuk. Barkié is a prioritas, elég
hogy mindkett6ben megvannak és elegenddk volnanak
a felekezeti gyilolet megsziintetésére. De azért nézziink
szembe a priorilas kérdésével is. Szerz6 ezt igy oldja
meg. A 84. lapon még bizonyos, hogy: a forras kozos
volt s ugy mellékesen elfelejti, hogy ha kozkines gyanant
forogtak az idézett pdrhuzamos helyek a nép szajan,
akkor azok mégis zsidé forrasbol eredtek., A 85. lapon
mar lehetének tartja, hogy Jézus egyet-mast atvehetett
Izraelnek akkor élt tanit6itdl is. (Azoktdl a romlott er-
kolesit,’gdgos tanitoktol!?) A 86. lapon mar tagadhatat-
lan, hogy a kés6bbi rabbik egyet-mast atvettek az Uj-
szovetségh6l (a mi baj nem is lenne!) és ezek utan a
88. lapon méar egészen bizonyos, hogy a kés6bbi tannak
atvették Jézus tanitésait, a »gyu'dlt szerzé elhallgatasa-
val és e tanokat a rabbik ajkaira adtak, hogy a keresz-
ténység alapitéjaval egyenld rangra helyezzék bolesesé-
giket.« Mindez természetesen egy szdval sines bizo-
nyitva. Egy valdsziniitlen hipotézis, melyet mutatis
mutandis batran meg lehet forditani. Talan ezt még
inkabh tehetjiitk, mert a kik a dabar besem omro kote-
lességet oly fontosnak tartottak, az emlitett okokbol sem
tértek volna el elvitk(dl; azutan meg van a talmudnak
egy sarkpontja, melybdl kimozdithatjuk szerz6 okos-
kodasat ¢és ez Hillelnek ismert és szerz6tsél is idézett
(83. 1.) mondasa, mely alul a zsidé talajt nem vonhat-
juk el azon allithssal, hogy Tdbias konyvébsl van
meritve. Es a Pirke Abot! Ks a tobbi szamtalan idé-
zet a szemelvényekben mind mutatjak, hogy a rabbik

rajuk siitni.

Nagyon érdekes a talmud hermeneutikajarél sz6lo
féjezet. Szerzd teljes joggal utalhat a talmud bizarrsagara,
a szentiras mesterkélt felfogasara, az onkényes bele-
magyarazasokra. A mit erre vonatkozolag olvasunk nala,
az ép oly kevéssé czafolhato meg, mint a Leviathan-féle
érzékesitésekrsl és antropopatizmusokrdl szélo megjegy-
zések. De szerzé szerint ez nem az akkori és késGbbi
dialektika kifolyasa, hanem ez speczialisan zsido, talmudi
nyakatekertség. En azonban meg nem magyarazhatom,
miért nem hamis a talmudi érvelés Szt. Pal apostolnal,
ha az hamis a rabbiknal ? Az a Sara és Hagar-féle pél-
dazat Szt. Palnal, higyje el szerzd ur, egy cseppel sem
bélesebb, igazabb, mint akdrmelyik hagada. A Jelenések
konyvét bizonyara nem biralhatjuk a mai relis stil kove-
telménye alapjan, de annak szimbolizmusa miért »tiszta,
szente«, holott a talmudé legtobbszor komikus, bizarr s
frivol : ennek bizonytasat szintén hiaba varjuk. S talan
az sem ismeretlen, hogy a keresziény néphit mennyire
érzékesiti a paradicsomot, a poklot, hogy ne mondjam a
satant, a ki utan Luther tintatartét is dobott s a kit
teljesen valé lénynek tart az egyhaz. Fn ebbe beleszolni
nem akavok; de ha ezeket a naiv hit felfogasait a mai
kor szemiivegén nézi szerz6, akkor ismét hozzateheti,
hogy »szellemi, tulvilagi dolgokat érzékiesen, a mi fol-
fogasunk szerint sokszor tulsagos gyermekes sth. madon
irja le«. A mit kifogasolunk az egyikben, azt ne dicsérjitk
a masikban és ha bant a szalka itt, ugy ne tirjik el a
gerendaf oft.

Teljes tisztelettel fogunk adézni az Okor irant, ha
szerz6 nyoman az iskolaiigyeti tanulmanyozzuk a talmud
koraban, mert sehol annyi tiszteletet a tudas és iskola
irdnt, sehol annyi kotelességieljesitést a tanitok részérsl nem
kivantak, mint a talmud zsid6indl, Legytink halasak iranta,

‘hogy a talmudban elrejtett tanokat mindenkinek elmondja.

csakogy e fejezetben is értett ahhoz, hogy a dicséretet
elhomalyositsa. Igy pl. midon arrdl szé6l, hogy a rabbik
mesterségeket tiztek, nehogy masok jétékonysagara szorul-
janak, hozza teszi: »késGbbi idében talalkozunk azonban,
habar ritka kivételképen, olyan rabbikkal is, a kik ki-
valoan értettek ahhoz, hogyan lehet nagy gazdasagra
szert tenni« (127. 1) Egy ritka kivételre talan czélzast
tenni sem kellene, de ha mar ez megtiriént, miért ne
emlitstk nevét? Ki volt az a rabbi, ki jogtalann] —
mert csakis ez érthet§ az idézett szavakbol — meggazda-
godott? Részemrsl nem Osmerek egyet sem. Hogy a
rabbik féltékenyek, irigyek voltak, erre lehet példat hozni,
de igen sokat lehet ellenkezGre is hozni, a mit szerz6
elmulaszt még meg is emliteni. Ugy altalanossagban veti
oda a vadat (133. 1) és azt is ugy, mintha sem mas
vallasu papoknal, sem a mai egyelemeken ez a tiinet
el6 sem fordulna, Az bsszehasonlitassal szerzé itt sem
szerencsésebb, mint az el6bbiekben. A rabbiknal divott
a kikozosités, Ez baj, s6t a mai f6lfogas ‘szerint inhu-
manus. De az Isten 4ldja meg Tanar urat, mennyiben
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tisztult meg a kikozosités a kereszténységben? (134, 1)
Olyan szépek azok a papai atkok, melyekt6l csak ugy
hemzseg a toriénelem ? Bizonyos, hogy a mai szoczialis
folfogas nem az, a mi régente volt, nem az, a mi a tal-
mud, a mi Gergely papa a Huss kordban volt, de a
tudos iigyeljen, ne hogy osszezavarja a folfogasokat.
Meglepett az altalanos itélet, melylyel lovagias szerz6nk
a talmud-korabeli nok felett sajnalkozik és nem titkol-
hatom el sajnalkozésomat, hogy szerzd folemliti (140.1)
R. Eliezer mondasat, hogy nem szabad a nét a toraban
oktatni, a mi szerinte »a legszomorubb vilagot veti a
talmud kerabeli n6k alarendelt allapotra«, de egy szdval
sem emliti az ugyanott (Sota 20a.) emlitett Ben-Azai
mondasat, hogy kdteles mindenks lednydt a tordban oktatns,
~— holott ez a legbrvendetesebb vilagot veti a talmud-
korabeli nék éppenséggel nem alarendelt voltara. Egy
sor valasztja el a talmudban e két véleményt, egy sor
az egész és mennyire megvaltoztathatja az itéletet. Az
igaz, hogy a rabbik nem igen szerettek sokat udvarolni
az asszonyoknak; a papok, kik felé Szt. Jeromos suhin-
totta langolé szavanak tlizes ostorat, tultettek ebben
rajtuk, de megadtak a ndknek azt a tiszteletet s becsiilést,
melynél nagyobbat nem tudunk adni ma sem. A kiildnb-
ség falan csak az, hogy a talmud rabbijai a feleséget
tisztelték (B. Mez. 59. Jeb. 62.) és szerették, de nem
szerették az asszonyt a feleség rovasara. Mennyiben
emetkedett f6! a n§ alarendeltségi allapotabdl a keresztény-
ség uidn és révén, ezen vitas kérdés taglalasaba most
nem bocsatkozhatunk. :
Hatarozottan tiltakoznunk kell szerzé iranti minden
tiszteletiink daczara az e fejezet végén minden koriilirds
nélkiil folallitott tétele ellen. A 143. lapon ugyanis azt
allitja, hogy Jézus Zaken mamre volt és tOrvényes uton
volt halalra itélends. Ez nagy és rdnk nézve veszedelmes
tévedés. A tulmudi jog szerint Jézus nem volt Zaken
mamre, torvényesen &t el nem itélhették és nem is itél-
ték el. A mit a talmudrabbiktol gyildlt szadduczeus papi
tandcs Pontius Pilatussal egyetemben végrehajtott, azért
nem szabad elitélni a rabbikat, a talmudot, a mint hogy
nem kellett volna nekiink miattuk annyit szenvedniink,
Az Osservatore Romana megkoczkaztathat ilyen allitast,
de a tudos theologustol elvarhatjuk, hogy Jézus meg-
Oletését nem fogja a rabbinikus elvek s talmudmoral
kivetkezményének tekinteni, hanem egy egyszerii igazsag-
talansagnak, minét a talmud rabbijai sohasem kovet-
hettek volna el. Nagyon kérem Szerzd urat, tobbek koat
Hamburger Real - Enciklopediaja idevagd fejtegetéseit
figyelembe venni, ha vilagos lesz elGtie, hogy a rabbik
artatlanok voltak Jézus halalaban, tovabba, ha vilagos

lesz elGtte, hogy Jézusrol igen kevés hatérozott vilagos |

tudomésunk van abhoz, hogy azt tudomdanyos fejtegetések
alapjava tehetnék : akkor talan lecsillapodik haragja és
nem fogja elhinni, hogy Jézus a falmud rabbijait »vallas-
és erkolesrontoknak, aljas tettetSknek«
Nem, Uram! a rabbik nem voltak ilyenek és konyvében
sehol sem latok arra bizonyitékot. Elhiszem, hogy aljas

mondta volna. - oy aliter exmittirte zu berichten; dass wir gedachten.

és erkodlesielen volt a cs6eselék, Anan a f6pap, Pilatus a
ki kezét mosta, de nem a rabbik, kiknek életérdl, nemes
erkoleseirdl, igaz jamborsagardl, emberszeretetérdl oly
sokat olvashatunk a talmudban és azokban a szemel-
vényekben is, melyeket Huber Lipot kozolt »A talmude
czimil konyvében.,
(Belejesd czikk kovetkezik.)
Dr. Singer Berndt,
tapolczai zsidépap.

A pesti rabbik.
V.

Eddig Boskowitz és a pesti hiltkozség volt a ta-
mado fél, ki Munzot az o-budaiakkal egyiitt rend-
haboritas miatt bevadolta a véarmegyénél, a melynek
jurisdictioja ala tartozott O-Buda, ezentul azonban
Miinz és O-Buda kerekedik folul tamadokép. A csata
szinhelye megvaltozik, a két folingerialt rabbi és hitkdz-
ség Pest varos hatésaga elott ront egymasra, ahol Bos-
kowitz vereséget szenved, elbukik. Az elkeseredett gyii-
lolet, az irgalmatlan hajsza Boskowitz ellen elegendden
mutatja, hogy mily retlegett versenytars volt. Apro,
jelentéktelen ember ellen Miinz és O-Buda nem inditott
volna ily 4daz harczot. Az eszes Boskowitzot, kit nagy
terjedelmil ismeretkdr uralt, Miinz nem tiirhetle mseg
kozelében, el kellett 6t tavolitania, nemecsak azért, mivel
megkarositotta jovedeimét, hogy elhalaszta elSle Pestet,
hanem az okbél is, mert félt, hogy Boskowitz tudasaval
elhomalyositja tekintélyét.

Augusztus 16-an inditotta az o6-budai hitktzség
Boskowitz ellen a pesti tanacs el6tt az elsG mérgezett
nvilat. Hogy ki hegyezte, ki kente rd az anyagot, el-
arulja a folyamodvany tartalma, mely megegyezik avval,
melyet Miinz a maga védelmére a megyéhez intézett.’A hit-

" kozség Miinz ismert vadjait zuditja Boskowitzot felé. A kére-

lem somméaja, ha a pestiek esetleg elszakadnanak
Minztsl, ne tarthassak meg rabbijoknak Boskowitzot,
mert ha ez Pesten maradna, Minz kénytelen lenne a
varos jOovedelmét megkarositani azzal, hogy hiveinek
megtiltja a pesti zsidd vendéglSben valo étkezést. A
hitkézség annak bizonyitasara, hogy rabbijat a pestiek
tényleg megvalasztottak papjuknak, a volt pesti zsina-
gégai eléljardknak iratat mellékli, melyben azok elisme-
rik, hogy Minz O-Budara valé jovetele ota az & folszo-
litasukra szakadatlanul rabbifunkeczidkat végzeit Pesten.

Boskowitz kiméletlen volt Miinzzel szemben, mig
0-Budan tartézkodott, érthetd tehat, hogy Minz ldozte,
kilurni akarta O-Budarédl. Addig zaklatta, mig végre
Boskowitz Pestre koltozott. De mikor még a pesti rabbi-
hivatalbol is kiszoritani tovekszik Boskowilzot, ezzel
oly bosszualls lelkiletet arul el, mely sehogy se illik
egy paphoz, kiildnosen nem Miinz Mozeshez,

Az 4-budaiak el6adasinak megvizsgaldsdra a varos
Wittmasser Matyas varoskapitanyt és Domokos Jozsef
tanacsost kiildte ki, akik harom nap mulva akovetkezd
jelentést nyujtottak at a tanacsnak:

Loblicher Magistrat |
Auf die Bittschrift der Alt-Ofner Juden-Gemeinde,

" welche den Wolff Lowiter Boschkowitsch von der hierorts

angenohmenen Rabinerstelle abzuschaflen bittet, habgn
wir zur Unlersuchung und Berichts-Erstattung Magis-

Wolf Lowiter Boschkowitsch vorruffen liessen, und [hme
nach Vorlessung der Bittschrift der Jiidischen Gemeinde,
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auf welcher Art er die Rabinerstelle angenohmen habe,
befraget, welcher folgendermassen sich Husserste: dass
nemlich er durch einige Juden hier aufgenchmen wurde,
" dass er die Religions-Ceremonien verrichtet, und Ihnen
Recht spreche, keineswegs aber Rabiner seyn wolle.

-Da aber denen hier geduldeten Juden die Reli-
gions Ubung zwar erlaubet, jedoch einen Rabiner zu
halten picht zugestanden seye, und die meisten, welche
thme aufgenohmen haben, hier nicht tolerirt sind, auch
die Religions-Ceremonien zu verrichten, Recht zu spre-
chen nur den Rabinern zustehet, und da nach Judi-
scher Religion keiner in jenem Ort, keiner das Rabiner-
Amt ausiiben kénne, wo seine Verwandie wohnen, wo
doch allhier die ganze Boscowitschische Familie, von
welcher er sein Weib hal, hier wohnet, und endlichen
dieser Mensch fir sich ein Betthaus schon errichiet
hat, Bredigens! heimlich gebe, die Judischen Lehrkinder
zu sich in die Schull nehme, der bei sich heimlich zu
halten pilegender Zusammenkimfte Urheber, tiber dieses
aber #usserst unruhig seye, und wenn Ihme das Rabi-
ner-Amt zugelassen wurde, mehrere Unruhen von sei-
nem angebohrnen Unruheshang zu bhefarchten wiren,
dahero ware unsere Meinung, dass IThme schérfest unter-
saget werde, dass er auf keine Art sich Recht zu
- sprechen, ein privates Betthaus, und Schule, wie auch

heimliche - Zusammenkiinfte zu halten unterfangen solle, |

vielmehr da Er vermog allerhochster Koniglichen Ent-
schliessung hier nicht geduldet werden konne, um wei-
ters sein Gliick zu suchen angewiesen werde,

Pest den 19-ten Aungust 1796.

Mathias Wittmasser m. p. Stadt-Hauptmann
und
Joseph Domokos m. p.

abgeordnete Magistrats-Réthe.

- A kikiildott urak véleménvye megfelelt az 6-budaiak
kivansaganak. A jelentés Boskowilz elmozditasat kove-
teli. melynek indoklasabdl kitetszik, hogy Wittmasser
és Domokosnak az 6-budaiak nagyon kedvében jarhattak.
Boskowitz eldnyére szavuk sincs, de annal beszéde-
sehbek hibai feltardsanal, melynél az dé-budaiak voltak
a segédkezOk. Nekik az ¢-budaiak vadjai iranyadok és
nem veszik tekintetbe azt a fényt, melyet Boskowitz
neve és a hasznof, melyet mikodése a pestieknek kol-
esonozhetne. '

A tanacs 1796 szeptember 3-ikan elhatarozta, hogy
a jelentés a felek tudomasara hozassék, masrészt pedig
ugyanezen napon ujra kikiildte Wittmasser és Domokost,
hogy megvizsgaljak Boskowitz {igyét masod izben,

A vizsgalat megismétlése a pestiek mialt  valt
szitkségessé, akik az o-budaiak ellensulyozdsara mar
augusztus 22-én folyamodvanyt nyujtotlak be a varosi
tandeshoz. Kérvéayében a pesti hitkdzség magabol kikelve
epesen vagdalkozik és védi rabbijat. Gyaldzatos hazug-
sagnak nyilvanitja, hogy Minzot valaha rabbijanak
valasztotta, holott Boskowitzot, néhanyat kivéve, kiket
onzesiik tartott vissza, hogy Boskowitz partjara alljanak,
csaknem az egész gytilekezet tette meg f(ejévé és any-
nyira meg vannak vele elégedve, hogy a pesti zsidok
vem is gondolnak arra, hogy a rabbihelyettes czimet
visel6 Boskowitzot egy tényleges rabbival valtsak fol.
Megvetésre mélté rosszakarvatra vall, hogy az dé-budaiak
»einen rechischaffenen Mann, der schon ihrer Bosheit
ausgewiesen ist, noch immer zu verfolg'n suchen.«
A hitkdzség kért a tandcsot, ne liirje, hogy az o-budaiak

I Predikdczid,

|

!

és Miinz sért6 beavatkozasukkal még tovabb is meg-
bontsak a pestiek békéjét; a folyamodok végil meg-
nyugtatjak a tanacsot, hogy a varosnak csepp kara se
lesz, ha Miinz bosszubdl nem fogja hiveinek megengedni
a Pesten valo étkezést, kilonssen akkor nem, modjak
a pestiek gunyosan, ha az oO-budai hitkdzség egyszers-
mind megtiltana hiveinek, hogy ne jarjanak tobbé Pestre
kereskedni.?
Keszthely.

dr. Bachlor Sandor.

Hirek

— Uj akezid. Az orszagos magyar izraelita koz-
alap uj lépésre szanta el magat, amely hatdsaiban
messze ¢r. Eddig csak egy nevezetesebb vallalkozasat
Osmertitk, amely honvéd-tisztképzés szamara teremtett
alapot s ehez 6 felsége nevét nyerte meg. A masodik
lépés most tortént meg. Hazafiassag dolgaban ez haj-
szalnyival sem marad az elsé lépés mogott, hitfelekezeti
szemponthol azonban mindazok igényeit is kétségteleniil
kielégiti, akik a kozalapnak csak kulturdlis jelleget ‘Ghaj-
tottak adni s a kullurat egyedill polgari viszonylataiban
kivantak szolgalni. Az id6 rovidségénél fogva most nem
vagyunk abban a helyzetben, hogy az orsz, magyar izr.
kozalap uj vallalkozasat érdeme szerint meéltathassuk,
csak a tényt jelezzitk, hogy ime, megiortént amit kez-
dettsl fogva olyan sokan vartak s a kozalap, melyet a
magyarorszagi zsiddsag vallasa egyenjogusitdsanak em-
lékére teremtelt és kivan tovabb fejleszteni, ¢skoldkat
segélyez és dd « magyar kulturdnak sa hitfelekezetnek
olyan vidékeken. ahol ezek a legéget6hb szitkséget hivatvak
kielégiteni. A kivalasztottak egyeldre Mdramaros, Bereg és
Ung megyék és pedig felekezeti partarnyalatra valo te-
kintet nélkil. -

Nem Osmeretlen olvaséink el6tt, hogy ezért a czé-
lért az »Egyenl6sége huzamosabb idén at kizdott, s6t
Mandel Pal dr. inditvanyara magyar zsidé iskola egysiiletet
akart érdekében . teremteni. A kezdd munkalatok meg is
indultak, s6t nyomaban némi csatarozas 1is, amikor
egészen illetékes oldalrol azt a figyelmeztetést kaptuk, hogy
hasonld tendencziaval nagyobb aranya akezio van keletke-
zoben. Ez az orsz. magy. izr. kozalap megteremtése volt
kulturalis czélokkal. Hogy az erck szerte ne forgacsolddja-
nak, mi készséggel allottunk félre az uthdl, mert evvel
véltiink  szolgalatot tenni, Kaptunk ezért némi szem-
rehanyasi is, de hogy mennyire jogosulatlanul, ezt most,
mikor az orszagos magyar izraelita kozalap a varvavart
ténynyel all eld, legkonnyebb megitélni. Sziviink melegével,
hazafias folbuzdulassal és vallasos lelkesedésuink egész
erejével koszontjik az orszagos magyar izr. kozalap
elhatarozasat, mely minden bizonynyal mint 6rdmhir jarja
be majd az orszagot és nem csak méltanylast, de elismerést
is log talalni még azon a részen is, mely szervezeténél
fogva egyébként nem szokott lelkesedni azért,amit felekezeti
koztigyekken nem az & felakezeti vezetdik csinalnak. Hasz-

! Wenn nur die Alt-Ofner Judengemeinde die Giite haben
mdéchte ihrer Communitit zu verbiethen, so gar nicht mehr hieher

| handeln kommen zu diirfen.
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nat a kozalap ezen uj akezidjinak elsé sorban az |
orthodoxia fogja latni, amely meghagyatvan vallasos
meggy6z8désében, a polgari ¢letben valé boldogulasra
kap uj eszkozt a kozalap magyar nyelvit felekezeti
iskolaiban. ‘

A kozalap f. ho 8-ikan tartott iilésének szoéba hozott
nagy jelent6ségii hatarozatarél sz6ljon alabbi tudositasunk :

Az orszdgos magyar izraelite kizalap bizottsdga
f. h6 3-ikan Schweiger Marton elnoklete alatt ilést tar-
tott. Az ilésen megjelentek: Berkovits Fevencz dr.
(N.-Varad), Hatvany-Deutsch Sandor, Ehrlich Mozes,
Korafeld Zsigmond, megyeri Krausz Lajos, Mezey Ferencs
dr., Mezey Mor dr, Sternthal Salamon (Temesvar) Walr-
mann Sandor, Weinmann Filop dr. és Tencer Pal. Az
illésrdl valo tavolmaradasukat részint siirgdnyileg, részint
levélben kimentettek : Adler Lajos, gelsei Guttmann Vil-
mos, Kokner Zsigmond, Neumann Armin dr., vdrhelyi
Résa Izs6 dr., Sternthal Adolf.

Az egybegyiltek koszontése utan, elndk megnyi-
totta az uilést, melynek elsé targya Deutsch Séandor
pénztaros jelentése volt a kozalap allasarcl, amelyet a
bizotlsag tudomasul velt s a magyar dltaldnos hitel-
banknak, amely a kozalap értékeit dijtalanul kezeli és
Orzi, jegyzO8konyvi koszonet szavaztak. Orommel vettek
ezutan tudomasul, hogy ujabban a szenfesi izr. hitkozség
1000, Szendrdi Mor keresk. és iparkamarai titkar (Gyér)
200 és Deutsch Zsigmond (Nosztan) 400 koronat ajan-
lottak (61 a kozalap javara. A kozalap tigyeivel Ossze-
fiiggG egyéb jelentéseket mutatta be ezuldn jegyzd,
amelyeket helyeslé tudomasul vettek és elfogadtak egy
Mezey Ferencz dr. altal szovegezett uj folhivast, melyet
a szabalyzat egy ponfjanak megvaltoztatasa utan fognak
kizzététetni. Bz a szabalyzatmodositds odairanyul, hogy
az alap kiterjedt czéljainak szitkségletére a kamatjove-
delmeken kivill, uj taAmogatok bevonasaval, folyd jovedel-
meket lehessen szerezni. A bizottsdg a bozdd-ujfalvi
izraelita hitkozségnek 100 frt segélyt utalvanyozott.
Majd az alap segélymunkaja keriilt szoba s Mezey Fe-
rencz dr. Jegyz6 szép és behato megokolassal teriesztelte
el6 az alap tisztikaranak nagy jelentdségii és fontebb
kiemelt javaslatat. A bizotisdg kimondotta

hogy addig is mig a kozalap munkassagat szé-
lesebb mederben folytathatja elsd sorban Mdramaros-,
DBereg- és Ung-megyék teriiletein magyar tannyelvii fele-
kezeti iskoldkat alapit, illetve az ezen megyédk teriiletén
levé ieraelita hitkizségek kebelében fenndlld iskoldkat hat-
hatdsan segélyesi, még pedig olyképen hogy a kizalap
@ltal ltesitendd vagy saubvencsiondlands iskoldkban vég-
zend8 rendszeres valldsoktatds az illetd hitkizség rabbi-
jdnak dllandd gondja és feligyelete ald heiyeztessék,
Kimondta tovibbd a bizottsag, hogy a kizalap esen
wkoldk alapitdsdndl illetve segélyezésémél o hitkbzségek
kozott [étezd szervezeti kilombségeket tekintetbe venni
nem fogje, mivel a kozalap mitkodésében kizardlag
a zsido vallasos érzilet és hazafisag kotelességei altal
vezérelteti magat. Ehhez képest felhatalmazta a bizotl-
sag a tisztikart, hogy ily szellemben az akeziot kezdje
meg és eljarasanak eredményér6l a bizoitsag elé ha-
tarozatok hozafalara alkalmas concret javaslatokat
mutasson be.

Ezt a hatarozatot rendkiviil érdekes és tartalmas
eszmecsere elGzte meg, melyben Schwe iger elnokion kivil
részt vetlek Berkovits Zsigmond dr., megyeri Krausz
Lajos, Kornfeld Zsigmond, Mezey Mov dr., Simon Jézsef dr.

és. Tenceer Pal.

Nagyérdekitek voltak Kornfeld-nek a tiszti kar
intenioit - megvilagitd fejtegetései, Simon Jdzsef dr.-nak
a hatarszéli wmegyék kulturalis helyzetére vonatkozd
adatai, Mezey Mor dr.-nak és Tenczer Palnak reminis-
centiai, melyek a mulinak hasonlé torekvéseit vilagitottak
meg. A folszélalok valamennyien megegyeztek abban,
hogy a tisztikar megtalalta a helyes moédot arra, mely
szerint a kozalap felekezeti és nemzeti szemponthol oly

fontos akcziojat ez idd szerint meghkezdheti.

Az iilés tovabbi folyaman targyaltak még Sternthal
Adolf bizottsagi tagnak azon behatéan megokolt javas-
latat, hogy az orszagos izraelita iroda kerestessék meg
az irant, hogy a legkdzelebb tartandé kerdileti elnokik
gyilésén inditvanyozza, mikép az egyes hithdzségel ado-
fizetd tagijai kultuszaddjuknak 1—2%,-a ardnydban o kie-
alap javdra évi pdtadd flzetesére kiteleztessenek, mely adék
a keriileti elndkok utjan lennének a kozalap pénztaraba
beszallitandok. Ordmmel és méltanylassal fogadtak a
lelkes tagtarsnak emlékiratat, melylyel ezuttal is a koz-
alap iranyaban oly meleg érdeklédést tanusitott. A mi
azonban a concrét javaslatot illeti, minthogy az a hit-
kozségek autonomiajaval szorosan Osszefiigg és mas
tekintetben és kivaliképen oly helyeken, a hol a hit-
kizségek és egyesek részérgl maris nagyobb adakozasok
torténtek, jetentékenyebb nehézségekkel jarna, Sternthal A.
inditvanyat szives megfontolas végeit a keriileti elndkok
gyuléséhez tették at. Az iilés az elndok zaroé szavaival,
melyek a résztvevék meleg érdeklGdéseért elismeréssel
adoztak, ért véget.

— A pesti izr. hitkdzség legutobbi valasztmanyi
ilésén  Kohner Zsigmond elnok a kovetkezé ado-
manyokat és alapitvanyokat jelentette be: a) a seegény-
gydmolitds javara adakoztak: Kohner Agoston ur és neje
szill. Stein Réza urné 1000.— friot, Strasser Zsigmond
és  Goldstein J. urak 200.— frtot, Schwmidt Soma uv
100— frtot, Brandstidter lgnacz J., Engel Sandor és
Feuereisen Tzs6 urak H0—50 frtot, Weisz Jakab ur 30.—
frtot, Weisz Nandor és Lowy Antal urak 25—25 frtot,
Pollak Jézsef ur 13.— friot; b) a kdrhdz javara: néh.
Mdday Janos ur hagyomanyozoit 100.— frtot; c¢) a
Brody Adél gyermekkérhdz javara: Kokner Agoston ur
és neje szil. Stein Réza urné ugymint Breitner L.
Zzigmond ur 2000—2000 fridg" agyalapitvanyok; d) a
nyugdijintézet javara: néh. Mdday Janos ur hagyomanyo-
zott 100.— frtot, Simon Miksa ur adomdnyozott 10.—
frtot; e) ldbbadozd betegek javara: A. B. 200.— frtot;
t) kalonféle jotékony czélokra: budai Goldberger Irma
urng 20.— frtot, Fischmann Mand ur és a » Neues Pester
Journdl« utjan 10—10 friot.

— Méltdanylds. Ritka testilet tiszteli meg any-
nyira fGtisztviselGjé!, nint teszi ezt a pesti chevra-ka-
disa. Az e heti ilésen, melyen e nagyaranyu jotékony~
sagot folytats testitletiink mas helyiitt méltatott koltség-
vetését szabta meg, valdsaggal annepelték az egyesiilet
titkarat, Mezey Ferencz drt, akinek tevékenységéhez
ftiz6dik a pesti chewra ujabb anyagi és szellemi folvi-
ragzasa. A kotelességtudason kiviil {igyszeretete az, amit
magasztalé szavakkal méltatott nem csak az elndk,
hanem az ilésnek tobb részivevije. Az eldsmerésnek
ez a megkap6 volta pedig mem csak szoban nyert kife-
jezést, hanem tettre sarkalta az egyesiilet veze!dit, akik
megtett javaslat folytan elhataroztak, hogy évi 500 frttal
folemelik Mezey Ferencz dr.titkar fizetését. Ez a fizetés~
folemelés pedig annal inkabb érdemel figyelmet és an-
nal nagyobb mértéke az elosmerésnek latszik benne,
mert akkori 2000 frtos fizetését csak két éve, hogy 2800
frital emelték.
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— A magyar sz6. A gyiimblesok lassankint érle-
l6dnek. Az az akezio, mit az »Kgyenldség« évek ota a
magyar szonak a zsidé hitkozségi és felekezeti életben
vald térfoglalasa érdekében allhatatosan folytat, Jassankint
megéled és nemesak a helyzet kényszeriiségénel, hanem
a tolerari posse elvénél fogva is, melyet az orth. kozve-
titd bizottsag uj elndke érvezni latszik, gydkeret eresat
a nehiezebben hozzaférheld orthodox hitkozségekben is,
s6t enemil gyiimodlesdk  hijjan ottt sem szitkolkodik.
A magyar szoé benn van mér a nyitrai orth. hitkdzségben,
a szécsényi orth. hitkdzség kitiltotta a német szot, Miskolezon
évek ota folyitk a magyar széért kemény harcz és ime a
héten intézményes jogot szerzett még egy orth, hitkdzséghen
a batorkesziibsn. — A batorkeszii orth. hitkozségben
nem ment siman a dolog; de ment és ez a {6. Nem az
ellenallast nézzik, de azt az iidvds eredményt, amit ki-
vivni sikertilt idejében elmondott Gszinte szoval. Dicsé-
rettel adézunk érette azoknak, akiket illet, bar csak
kotelességet teljesitettek és est Ok maguk érzik a leg-
jobhban. A dicséret esak a batorségot és erélyt illeti,
amelylyel a kdotelesség teljesitésére vallalkoztak. 4 bator-
keszi orth. hitkozség januar 23-ikan tartolta meg azt a
nevezeles kozgyulést, amely hitkdzségi és felekezeti éle-
tében a magyar szd szamara megszerezte az intézményes
jogot. Az inditvanyt Simonyi Lajos a batorkeszii uradalom
nagybérléségének inspektora nyujtolta be még pedig
idejekoran, hogy a formai kellékeknek is eleget tegyen.
A hitkdzség tagjai kell§ id6ben megtudiak, mirs]l van
sz0, s azok, akik ellenz6iil ecsaptak (6], késziilhettek.
A kozgylilésnek, mely kiilonben a valasztisok megejté-
sével is foglalkozoit, nagy volt a lafogatoitsaga. A vita
heves volt, de Lueger nyelvének tamogatéi vereséget
szenvediek s a kozgyalés kimondotta, hogy egyellre ne-
vezetes tinnepek &s iinnepélyek allkalmdival kizdrdlag magyar
sednoklat tarthats. A kozgyilést megnyito bekiszontd
beszéd készitette el6 a magyar szd diadalanak utjat és
ebb6l a beszédbél teljesen megérdemli nehany passzus,
hogy ideiktassuk.

A dogmat mi szent és sérthetetlennek tartjuk, ép
ugy mint minden vallasi meggy6z6dést. Minthogy ezekkel
nem ellenkezik, Istennek pedig egyardant kedves barmely
nyelven szol is az 8 dicsditése, tehdat kérniink kell, hogy
legyen magyar hitszénoklat. Batorkodunk figyelmiiket fel-
hivni azon korillményre, hogy a mi édes magyar hazank
az egyedilli egész Eurdpaban, amely minden orszagokhol
kifizott zsidokat is befogadja, itt helyet, hazat, egyen-
Igséget adva nekik a hazat alapité nemzet flaival. Nem
kovetel tolunk egyebet a haza, csak, hogy szeressitk. De
ez a szeretet {. kozgylilés, ne legyen puszta frazis, ne
csak Unnepélyes alkalmakkal éljank azzal, ugy ahogy
egy diszruhat felvesziink az iinnepély alkalmaval, s
hogy ne feszélyezzen benniinket, ismét szépen szekrénybe
akasztunk. — Ha igaz, Gszinte kebel érzelme az, ne
rosteljiink szeretetinknek és halanknak o6rgk, el nem
mul6 jelét adni azzal, hogy templomunkban szertartasi
szent nyelvinkdn kivill ezutdan a haza édes nyelvét
hasznaljuk. Lehetnek hitkozségek, melyeknek lakai nagy-
részt kiilfsldrol szakadtak ide, kik nem beszélik hazank
édes nyelvét. De t. kizgyiilés, szabad-e nekiink azt
turni, akiknek holesGje itt ringott, akik szivvel-lélekkel
magyarok vagyunk, hogy ezen idegenbél hozzank szakadt
hitsorsosokra valé tulsagos kiméletbdl szabalylya ne lehes-
sen az, hogy : Legyen magyar hitszdnoklat! Ne engedjilk,
hogy az eszme hosszu faraszté harczot vivjon; ne en-
gedjik, hogy éveken at kellesen az eszmének a mara-
disag ellen kiizdve templomnkba beboesajtast szerezni;
gybzzilk le Onmagunkban a megesontosodott szokast, a

maradisagot, engedjuk diadalra jutni az eszmét s nevank
orok id6kre arany betiikkel lesz {0ljegyezve hitkodzségunk
torténetében, hirdetve, hogy a batorkeszi orth. izr. hit-
kézség a mai napon egy sziv és lélekkel hatdrozta el,
hogy legyen magyar hitszdnoklat.

A kbzgyilés a hitkbzség tisztviseldkarat a kovet-
keziképpen valasztotia meg: elnok Bimetier lgnacz, al-
elndkok Goldberger B. és Binetter Jakab, pénztarnok
Weteler Fillop, gondunokok Weldmann Samu és Raab
Lajos.

— Az egyesiilt gyér- és gyorszigeti izr. hit-
kozség f. évi januar hé 30-an tartotta ez évi [rendes
kozgyiilését, mely a kovetkezGképen folyt le: Pfeiffer
Falop dr, @dvbzilve a majdnem teljes szammal megje-
lent képviselotestiilet tagjait, a gyiilést megnyitottnak
nyilvanitja és felhivja a hitkOzségi titkart az elndki
jelentés {ololvasasara. Boskovicz David fololvasta erre a
hitkdzségi élet minden mozzanataira kiterjed§ és wugy
kulturalis, mint jotékonysagi intézményeit feldleld jelen-
téset, mely lelkes éljenzések kézdtt tudomasul vétetvén,
Szendrdi Sandor, kereskedelmi kamarai titkar inditva-
nyara a hitkozségi el6ljarésagnak buzgo, korultekinto
milkGdéseért jegyzGkonyvi koszOnetet szavaztak. Lasz
Samu, f{6realiskolai tanar inditvanyara elhataroztak
azntan, hogy a hitkdzség tanacskozasi diszterme részére
megfestelik a most elhunyt Nagel Bend volt tiszteletbeli
tagjanak arczképét, ki nehéz viszonyok kozdtt tizenhét
éven ‘at allott a hitkozség élén. Majd Weidman Adolf
iskolaszéki elndk szép szavakban méltatta Bawmgarten
Samu és Pfeiffer Mor tanitéknak 25 éves tanitéi mitko-
dését s azt inditvanyozta, hogy a hitkozség elndke
fejezze ki ugy az el6ljarésag, mint az egész hitkozség
mélyen érzett halajat a két derek és lelkiismeretes tani-
ténak és hogy ne csupdn csillogd szavakban nyilvanuljon
az elismerés, ajanlja, szavazzanak meg mindegyik részére
nyugdijba beszamithaté 50-—50 forint évi fizetésemelést,
annak daczara, hogy orszagos torvényiink értelmében
ebben az évhen a fizetés amugyis BO forintial emelkedik.
Az inditvanyt egyhangulag elfogadtak s a kitiintetett két
tanitot kilddttség utjan a tanaesterembe hivtak, a hol
megérkezvén, Pfeiffer Filop dr. gyonyori beszédben tol-
macsolta az egész hitkbzség halajat és elismerését’
kozblte a fizetésok felemelésére vonatkozo hatarozatot.
A két tanité meghalottsagtél remegd hangon mondott
koszonetet a kiliinfetésért, mit a jelenvoltak tapssal
fogadtak. Utana a hitkozség 23,69503 frios évi koltség-
vetési elGiranyzatat en bloc elfogadtak minden sz nélkul.
K koltségvetésben az iskola maga 7,320 forint 50 krral
szerepel. Tobb aprébb iigy elintézése utin a nevezetes
kozgytlés Pfeiffer Fulop dr. éltetése mellett oszlott fol.

— A debreczeni izr, hitkdzség otventagu képviseld-
jestiiletét jan. hé 30-ikan vilasztoila meg. A szavazatokat
a kovetkezd t{agokbdl allo bizottsag szedte: Bakonyi
Samu drv. elnok, Katz Jakab jegyz6, Drucker Mér, Weisz
Sandor, Fleischmann Mor, Popper Alajos dr., Popper
Mor dr. Kohn Adolf és Baldes Bertalan dr. Bizalmi
férfiak : Iejér Ferencz dr., Boros Izidor, Rosenfeld Mor
¢és if]. Sehwarz Vilmos voltak. A szavazas nagy élénkség
mellett és tobbféle listaval folyt. 336 szavazod 252 szava-
zatot adott be. Szavazas alkalmaval az izr. elemi iskolai
népkonyha javara is szépen gyujtottek. A valasztasnak
éjfél utan kihirdetett ervedménye a kovetkezd oiven
képviseleli tagot tintette fol megvalasztottnak: Rendes
tagok: Balazs Bertalan dr., Bakonyi Samu dr., Balkanyi
Miklos dr., Bechert Mano, Berger Vilmos (uj), Biedermann
Jozsef, Csengeri Ferencz, Csengeri Ignacz, Darvas Izidor,
Deutschr Adolf, Drucker Mor, Falk Lajos, Fischer Adolf,
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Fleischmann Mér, Frankl Ferencz, Freund Jend dr.
Fiirst Odon (uj), Harlstein Péter, Hidvéger Mihaly, Hirs-
feld Armin, Hochfelder Jakab, Katz Jakah, Keiner Adolf,
Klein Marton, Kohn Adolf, Lichtschein Samuel, Lidermann
Mihaly (uj), Markus Miksa, Nagy Jakab, Popper Alajos dr.,
Popper Mor dr., Preiser Salamon, Reichmann Armin,
Reich Herman, Rosenberg Adolf, Rosenfeld Marton,
Rosenfeld Mor, Rosenthal Daniel, Rosinger Lajos (uj),
Sorger Jozsef, Stern Jdézsef, Szantd Samuel, Schneer
Samuel (uj), ifj. Schvarez Vilmos, Schvarcz M. L. Turai
Farkas, Weisz Lévy, Weisz Sandor, Weinberger Lajos,
Zelenka Daniel. Pottagok: Rosenberg Jozsel, Fejér
Ferencz dr., Hoffmann Sandor, Erber Vilmos, Kohn Lipét,
Lukdes Avmin, Emerich Arnold, Adler Simon, Kemény
Moér dr., Ormodi Lajos.

~ Unnepelt rabbi. A soproni congr.-hitkdzség
januar 30-an abbaol az alkalombdl, hogy {6rabbijat, Polldk
Miksa drt. allasaban ugy a képviselGtestiilet, mint a koz-
gyilés egyhangulag veéglegesitette, iinnepséget rendezett.
A hitkozségi tanacsterembe, mely fényesen ki volt vila~
gitva és zsufolasig megielt érdeklédckkel, kildottséggel
kérték a fGrabbit, a kit belépte utan Winkler Adolf dr.,
a hitkozség érdemes elnoke, koszintott igen szépen,
Dtana hasonlo emelkedett hangon Berényi Pal dr.,iskola-
széki elndk méltatta Pollak dr, férabbinak az iskola és
hitianitas koriil kifejtett becses munkassigat. Az tdvozls
beszédekre a forabbi ismert ékesszdlasaval felelt, a mire
az elismerésnek sztinni nem akaré nyilvanulasa tamadt.
A fanitotestiilet nevében Biréd Samu igazgato-tanité
kipszontotte a véglegesitett lelkipasztort, a ki erre is
talpraesetten felelt. Este fényes banket volt, a melyen
Winkler dr. a kiralyt koszontotte fel elsnek. Berény: dr.
a papra, Spiegel ennek dreg szilleire, Firedi dr. a tani-

tékra mondott aldomast. Toasztoztak még: Rosenthal, -

Bird és Winkler tanitok.

Alapitvany. El6z6 szamunkban irtuk, hogy
Breitner 1. Zsigmond f{6varosi ismert nagykereskedd a
pesti chevra kadisa altal fontartott aggok-haza javara
1000 forintos alapitvanyt adomanyozott. Mint most ér-
testiliink, ugyancsak Bredtner .. Zsigmond egy masik jo-
tékony intézményiinkkel a Brdédy Adél-féle gyermekkor-
hazzal is érezteti emberbarati szeretetét, amennyiben
ennél az uj intézmeénynél 2000 frtos alapitvanyt tett. —
Ugyanitt megemlitjitk, hogy arra a tizezer forintra vo-
natkozé kozlés, melyet Popper Szigfried budapesti val-
lalkozé eziistlakodalma alkalmabol szant jotékony czé-
lokra, abban a forméban mint megirtuk, még korai. A
10,000 frt t. i. még nem jutott el a pesti hitkozséghez,
mert a jubilaris par hovaforditasa fel6l még nem jutott
megallapodasra.

— Hagyoményok. Schwarz Lipot, a budai izr.
hitkozség tagja, még 1896 évi aprilis hé 4-ikén elhunyt.
Eletében is sok jét tett és neje csak az 6 férje szelle-
mében cselekedett, midén Kérosi Mano dr. tigyvédje utjan,
férje végrendelete értelmében a kovetkez§ hagyoméanyokat
fizettette ki: a budai izr. hitkozségnek 300 {riof, a bu-
dai chevra-kadisanak 200 frtot, a budai izr. belegse-
gélyz0 és temetkezési Maskil el dal egyesilletnek 300
frtot, az elsd badai betegsegélyzé és temetkezési egye-
siiletuek 200 frtof, és vegil a tinnyei izr. hitkbzségnek
300 frtot, dsszesen 1300 frtot. — Emléke megérdemli,
hogy megujbodjék.

— A miskolezi izr. nfegyesiilet januar ho 29 én
tartotta meg dr Grdsz Jozsefné urnd elnoklete alatt ren-
des évi kozgyiilését. A felolvasott évi jelentésh6! kitiinik,
hogy a ndegylet az elmult 1897. évben majdnem 4000
frtot koltott jotékony czélokra. Népkonyhajaban minden-

napon 80—90 izr. és 60—70 mas felekezetit gyermek
étkezik ; kiosztott ez idén 130 mm. tiizifat, fdlruhazott
150 gyermeket és kiosztott tobb mint 2000 frt készpénzt.
A kozgyilés dr Gencsi Samuné pénztarosnak koszd-
netet és elismerést szavazott buzgdsagaért. Volt a koz-
gyilésnek egy megkapo jelenete is. Az évi jelentés megem-
lékezett arrdl, hogy ezen nGegyletnek fenkolt lelkii el-
nékasszonyanak férje Grdsz Jézset dr vasuti tanacsorvos
az 1897. év derekan elhalvan, az izr. néegylet 250 friot
gyiijtott a ravatalra helyezendé koszorura, de az egész
Osszeget koszorumegvaltas czimén az elndkndnek adta
azzal az ohajjal, hogy azt tetszése szevinti jotékonyczélra
hasznalja f6l. Az elndknd az bsszegbll »Dr. Grisz Jozsef
alapitvany az izr, ndegylet altale czim alatt oly alapitvanyt
tett, melynek kamatait a boldogult halalozasanak évfor-
dulonapjan szégyenlos szegényeknek fogjak kiosztani. A
nemes peldan buzdulva, Pfliegler Ferencz miskolezli dgost.
ev. vallasu tekintélyes kereskedé szintén 80 frtot kil-
dstt a ndegyletnek, hogy belsle hasonlé ezimit alapitvanyt
létesitsenek.

— A Kkisbéri izr. hitk8zség januar hé 23-ikan
rendes évi kozgyiilést tartott, amelyen bemutattak a tit-
kari jelentést. E szerint a lefolyt évhen a 83 onallo zsido
csalad kozil 66 volt hitkdzségi tag, akik 897 frt kultusz-
adoval voltak terhelve. Az iskolaba a folyé tanévre 87
gyermek iratkozott be, akik kozil 24 taodijmentes, a
tobbi pedig 927 frt tandijat fizet. A hitkozség a sziikol-
kodoket kenyérhagyokor laskdval latta el, a szegény
tanuloknak pedig konyveket adott. A kozgyiilés a jelentés
tudomasul vétele utan ratért a valasztasokra. Elnokké
Neumann Jakd drt valasztottak meg, aki 6 éve 4&ll a
hitkozségi ligyek €lén. Valasztottak azutan hat képviselst,
névszerint Wollner Adolf, Krausz Ferencsz, Singer lgnicz,
Berger Imve, Schlesinger Vilmos, Waitzer Lajost. A kul-
tusz add kivetéssel megbizattak: Stern Karoly, Grinfeld
Armin, Waitzner Lajos, Rosenthal Simon és Ujlaki Mand. Az
adofelszélamlasi bizottsag tagjaiul megvalasztattak : Markus
Zsigmond, Dombosi Mor dr. és Schlesinger Vilmos. Szam-
vizsgalassal pedig Ujlaki Mand, Friem Lip6t és Lehner
Armin bizattak meg. A képviseld testitlet januar ho 25-
ikén alakult meg, amely alkalombél alelnokké Rislitzer
Mért, pénztaros<a Berger Imrét, ellendrré Singer Ignaczot,
gondnokka Krausz Ferenczet és Wollner Adolfot, iskola-
széki tagokka Markus Zsigmondot, Neumann Jako drt,
Singer Ignaczot, Stern Karolyt és Waitener Lajost va-
lasztottak meg.

— A csoddlkozdé szdszok. Hat hogy ne esodal-
koznanak, mikor &k cesak két év elStt tiltottak be a
saktolast a zsid6knak, most meg ugyancsak Saxonia
orszagaban rajuk diktaljak — a keresztényekre. Ez nem
tréfa, kérem. Katonak szamara ledlenddé marhdk ugyanis
ezentu) — igy rendeli ezt a legfébb katonai hatésag —
csak sakiolds daltal elfzetes elkdbitds nélkil valtoztatan-
dok at hussa. Mert — igy sz6l a birodalmi hadigymi-
niszterium emlitett rendelete — alapos vizsgalatok és
a birodalom legkitiin6bb szakembereinek meghallgatasa
utdn arva a meggyozddésre jutott a hadiigyminiszterinm,
hogy a nyakmetszés utjan valo 1edlés felel meg leginkdbb
a humanitas torvényeinel; és hogy az igy ledlt marha
husa o legjobb és leginkabb konzervdlhatd. Sraszorszag-
ban most tehat a zsidok nem saktoltathatnak, mig a
hadseregnek csak saktolt marha husat suabad kiszolgal-
tatni. A szasz zsidé ennélfogva, ha késert akar, beall
katonanak. A szészok csodalkoznak. ~

— >Jair Nétibe¢ czimmel kicsiny héber vitairatot
kiildott be hozzank Horovitz Jend, alsd-kubini (érabbi,
melyben élesen megtamadja, turdosini kollegaja, Salamon

-
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Mozes fGrabbi, »Netib Mdsé« czim alatt megjelent héber
filozofiai munkajat. A vitinak meglehetdsen elvont a targya
(Salamon azt allitotta t6bbek kozt, hogy a talmudistak
elgtt jol smerte rabbi sismael-féle 13 szabaly selds eszré
midét a téra magyarazatara nem egyéb, mint logikai
szabalyok, mire a talmudszerz6 gondolkodas utjan rajst-
tek, és szerinte ezen a nézeten van Maimonides is, —
mig Horovitz a selds-eszré midét mozesi eredete mellett
— halacha le-Mdse mi-Szinai — szall sikra; Maimoni-
desrdl pedig kimutatja, hogy szintén ezt tanitotta). Ben-
niinket, Gszintén szolva, nema vita targya, mely megle-
hetds hidegen hagy, ragadott meg, hanem inkabb a vita-
irat remek nyelvezete, styiusa. Horovitz Jend, kit Banffy
rabbijanak is hivnak (a miniszterelnok kedvenezrabbija
6; 6 excellenciaja még akkor szerette meg a fiatal pa-
pot, mikor még Naszod (6ispanja, Horovitz meg Besz-
tercze rabbija volt), igazan mesteri modon kezeli Jezsaias
és Juda Halévi nyelvét. A turdosini rabbi, kit az orszag
egyik legjelesebb hebreistajanak osmernek el, a héber
nyelv dolgdban mélté vetélytasra akadt fiatal ellenfelében.
Salamon nyelvezete tisztabb, simabb, modernebb, Horo-
vitzé sziporkazobb, fordulatosabb, vagy hogy ugy mond-
juk: rabbnikusabb. A vitatargyat illetsleg a szabadabban
gondolkoddk, a kritikusok Salamon parijan vannak,
(osmertettik annak idején konyvét), mig az orthodoxok
Horovitz nézelét osztjak. Ezekhez csatlakoztak kiilonben
rabbi Blech Mozes, budapesti és dr. Schwarz bécsi sze-
minariumi rektorok is. Legyen azonban a targyra nézve
igaza akar az egyiknek, akar a masiknak, minden esetre
orvendetes, hoey a vitakozdé felek oly pompéasan alljak
meg helytiket a szent nyelv keselése dolgaban. Fényes
fegyverzetben jelent meg a porondon mindakettd és ha
van kivanni valénk, mindbssze az volna, hogy Horovitz
férabbi irata nem héber részeit — magyarul irta
volna meg.

— A muraszombati izr, ifjusdgi egylet januar
30-an tartotta tisztujitd kozgyiilését, melyen elnokké:
Trank Jozsef dr. rabbit, alelndkké: Fehér Samuel jarasi
allatorvost, titkdrra: Gleiger Arthur ugyvédjeldltet pénz-
tarossa: Berger Vilmost valaszimanyi tagokka: Heimer
Rezsin, First Terka kisasszonyt, Schénheit L., Porges S,
Schwarzenberg K., Hirschi L.-t valasztottak meg. A koz-
gylilés elhatarozta, hogy alaptdkéje gyarapitdsiara mar-
czius havaban fololvasassal egybekotott estélyt fog ren-
dezni, melyen Geiger Arthur és Fehér Samuel fognak
kbzremtikodni.

— Eljegyzések. Deutsch Miksa, fiatal budapesti
foldbirtokos, Deutsch Antalnak, a székes-fGvaros tekinté-
lyes polgaranak és sokszoros haziuranak a fia, eljegyezte
a szépséges Reimann Clirdt, Reimann Lazar, a salgé-
tarjani készénbanya-részvénytarsasag érdemes igazgato-
jénak leanyat.

Reini'z Hugo, a Reinitz és fia, osmert budapesti
czég egyik fonoke, eljegyezte Heller Hermina kisasszonyt,
Heller Arminnak (Kann és Heller) kedves és mfivelt leanyat.

— Az >Egyenléség«.rol, Nem igen szokiunk a
magunk dolgaival el6hozakodni és kiilondsen avval nem
untatjuk olvasoinkat, hogy hazi iigyeinket vigyiik eléje.
Pedig hazi tigye van minden lapnak. Czikkei, kozleményei
hol tetszést, hol resensust keltenek. Elgsmers iras is
sok sok jut egy-egy lap redakezidjaba, de kritika is. Ilyen
kritikusunk volt nekiink, mindig az alabbi levélke irdja,
Farkas Albert, a ki maga is szerkesztett felekezeti lapot,
ért az irds mesterségéhez, erdsen orthodox érzelmii és a
»neolog« Egyenldséget mint a budapesti orth, hitkdzségnek
egyik vezet6 embere tobbnyire partszemponton at latja.
Ilyen kézbél tehat,a (6bhszdrosen képesitett kritikusébol,

jobban esik néhany eléosmer§ szd, mint az egyszeril-ires

hizelgés. Meg nem allhatjuk ezért, hogy a mi adaz

kritikusunknak levelét be ne mutassuk olvasdinknak, hadd

itéljek meg 6k is, min6 gonosz -neolog« ujsdg az az

Egyenldség! Ime, a levél: '
Igazan tisztelt Szerkeszts Ur!

Rég ota nem volt akkora gybnyoriiségem, mint a
mekkorat az » E— g« mai szama (jan. 30) bennem keltett.
Remek czikkelyei mélyen meghatottak. Lyka, Buchler,
dr. Kiss Arnold, megannyian pompasan irnak. De a
koronaja mégis valamennyinek az a paratlan értekezés,
a mil valami Szabolesi Miksa odapenderit. Soha
Ontél jobbat, actualisabbat nem olvastam. Szeretném,
ha az anglican pap jajkialtasat a vilag minden miivelt
nyelvére leforditanak, hogy mindenki élvezhesse szépse-
geit. Koszonettel teljes tiszteldje Farkas Albert.

- Kozgazdasag.

* A keresketielmi hank meérlege. 4 Pesti magyar kereskedelm?
bank igazgaldsiga immar megallapitotta az 1897. évi zirszama-
dasok alapjan a februir 14-ik1 kzeyiilés elé terjesztendd mérleget.

A mérleg 3,739.203 forint 67 krajczarnyi nyers nyereséggel
zarodik (a tavalyi 38,633277 forint 76 krnyival szemben) s a
844,822 frt 62 krt kitevd torhek és izleti kiaddsok levonds utén
(melyek a mult évben 854.683 frt 11 krt tettek ki, 2,894.381 frt
95 krnyi tiszte nyereséget tiuntet fel (az 1896-ik év 2.778,644 frt
65 krjaval szemben)., Az ezen mérlegben kimutatott nyereségdsz-
szeg valamennyi el6z6 év hozadékaindl ismét nagyobb, — oly
jelenség. mely a kereskedelmi bankndl wméar évek oOta rendesen
mutatkozik, — ugy, hogy a jelenlegi mérleg ismét a legkedvezGbb
a bank alapitdsa ota. A fenti tiszta nyeveség, melyhen az 1896-iki
370.973 frt 84 krnyi nyereség-dthozatal bennfoglaltatik, a részvény-
téke 23.16 szdzalékos kamatozisdnak felel meg, mig a nyereség-
athozatal tekintetbevétele nélkiil a részvénytSke kamatozdsa 20.19
szdzalékot tesz (az el8zG év 19.63 szazalékdhoz képest) s igy a
JovedelmezBségnale tovdbbt 0.56 szazaldkkal valé emelkedését mutatja.

A kimutatott 2.894 381 frt 05 krayi nyereségh§l a bank- és
jelzalog-iizlet hozadékdra 2,229 713 frt 32 kr. = 88.36 esik, mig
szindikdtusi s egyéb nyereségekre 293.693 frt 89 kr. = 11.64
szdzalék esik és 370973 frt 84 kr. az 1896-iki nyereség-athozatal.

Az lzleti kallségek és fizetések 578.916 frt 96 krral szeve-
pelnek a mérleghen (az eldzé év 393.535 frt 33 krjaval szemben).

Konzorezidlis {izletek kozil jelen mérleghen elszémolvak:
a két év eldtt lebonyolitott 30 millid franknyi 4!/, szdzalékos bu-
karesti vdrosi kilesonben vald részeseddshil ered§ nyereség tovabba
a Mogyar helyi érdekii vasutak résspényldrsasdg 13 millié korona
4 szazalékos kotvényének eladasahdél szdrmazd, valamint azon
garanczia nyeresége, melyet a bank a Budapesti rizuti vaspdlya-
tdrsosdgnak mult évhen keresztiilvitt t6kefolemelése tekintelében
elvallalt. 4 {tdubeszéld dizlet lebonyolitdsdbol ered§ nyereség mér-
leghen csak annyiban jut kifejezésre, a mennyiben a megvaltasi
Osszegnek az 1897-ik évre esd kamaijdvedelme el van szamolva,
a mely eljards a jovdre nézve is he fog tartatni.

A kimatatott uvereség annal kedvezébbnek mutatkozik,
mivel a kamatldh-viszonyok a lefolyt évben Altaliban véve ked-
vezftlenebbek voltak, mint az ezt megelz8 évben. mely koriil-
ménynél fogva a bank jovedelmei nem emelkedtek oly aranyban,
a mint ennek, tekintve a bank 4ltal elhelyezett nagy tdkedssze-
geket, torténnie kellett volna. Ennek daczira a bank valamennyi
fontosabb lizletdga Allandéan emelkedd fejl6dést tlintet {51, ugy
hogy az igaxzgatdosdg ezen kedvezf helyzettel szemben a lefolyt
évre nézve az 1896-ikindl magasabb osztalék megillapitasat hoz-
hatja javaslatha.

Az igazgatosig ennélfogva inditvanyozni fogja, hegy a
2,894.381 frt 5 krnyi tiszta nyereséghdl részvényenként 70 fri osz-
taléh, azaz 14 szdzalék (az eldz6 év 65 frijival szemhen) osztas-
sék szét, tovabbd a rendkiviili tartalékalap 463,465 02 frttal java-
dalmaztassék, midltal a tartalékok 11.600.000 frtra emelkednek,
_369.0é0£3.96 frt pedig nyereségatvitel czimén az 1898. év javara
irassék.

Elsd Lednykihdzasitdsi Egylet m, sz,
Budapest, Vi, Teréz-kirit 40—42. sz.

1898. évi januar hoban 657 jutalékrész irattatott be és
naszjutalékok fejében 4842 frt 97 kv, fizettetett ki.
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Minden az Osszes gazdasdgi gépszakmaba vago

felvilagositdssal és tandcscsal,

ugyszintén o
altaldnosarjegyzekkel #
vagy részletes
koltsegvetéessel,
szivesen és dijmentesen szolgél, S

Els6 Magyar Gazdasdgi Gepgydr @
részvény-tarsulal.

Gydrtelep: Budapest, Kilsd véesi-it 7. szdm. @
SWE~ (zimre iigyelni fessék! ~Zs ‘.
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A nagyviradi izr. hitkozségtél.
Palyazati hirdetés.

Az alulirott hitkdaséy eldljdrdsdga o hithozségnél
ez 1d06 szerint firesedésben lévs fékantori 4alldsra pa-
lyazatot hirdet.

Ezen allas elnyeréséért palyazhat mindazon ma-
gyarul beszélé zsido egyén, a kit zenei képzettsége arra
képesit, hogy orgonakiséret mellett énekelni és el6imad-
kozni tud, és a templomi énekkar kiképzésére is képes.

A fékantori allas javadalmazasa all: évi egy ezep
forint fizetésbol, két szdz forint lakberbsl és az allas
utan jaré mellékjovedelmekbél.

Teljesitendd szolgalmanyok: Szombat és tnnepna-
pokon, valamint mas lnnepélyes alkalmakkor elimad-
kozas, a templomi énekkar kiképzése kérili teenddk és
az alsébb iskolakban a hitoktatas ellatasa.

A palyazati kérvények az alulirott hitkizség elnoke
Wechsler Adolthoz (N.-Varadon Kossuth-Lajos utcza)
folyo évi februdr hd 15-éig nyujtanddk be.

A probaéneklés megejiése  alkalmabdl [olmerisl6
utikditségek csak a megvalasztott palyazonak térittetnek
vissza.

Kelt Nagyvdradon, 1898 év janudr 12.

A

A nagyvaradi izr. hitkozség nevében:

Wachsiar Adolf, Schitz Albart,
elnok. jegyzd.

@ik @ -

A kalocsai izr. hitkozségtol.

Palyazat.

A kalocsai iev. hithizségnél betéltendd elsé kantory
dlldsra ezennel palyazat hirdettetik. Palyazdétol meg-
kivantatik, a magyar nyelv birasa széban és irasban,
hogy az illetd zeneileg képzeit legyen, szép erételjes
hanggal birjon és hogy »sochet-ubodek és koreh« legyen.
Palyazati hataridé 1898. februar 28. Javadalmazas: évi
1200—1600 korona, 240 korona lakbér, fél sechita és
a szokasos mellékiGvedelmek -egyéh kotelezeltségek a
felvétel alkalmaval fognak megmondatni. Préba elgaddsra
csak erre meghivottak hocsattainak s az utikoltségek
csak a megvalasztottnak fognak megtérittetni. Képzettség,
eddigi miukodés, életkor, csaladi viszonyok és szigoru
vallaserkolesi életet igazolt bizonyitvanyokkal felszerelt
palyazati kérvények a fentebb irt hatarnapig alulirt
eln6kséghez killdendsk be. Megvalasatott kiteles az allast
folyd évi aprilis hé I-én elfoglalni.

Kalocsdn, 1898, évi janmudr hé 31-én.

Az eliljdrosdg.

A selmeezbdnyai izr. hitk6zségtol.

Palyazat.

A selineezbanyai izraelita hitkozségnél 1. é. aprilis
ho 1-én resedésbe jon a kdntori allds, melyre ezen-
nel palyazat hirdettetik, Azon magy. allami polgarok,
kik ezen 600 frt évi fizetés és 100 frt lakbéirel egy-
bekotott allast elnyerni Shatjak, sziveskedjenek februdr
hé 15-ig, a kitan6 elGimadkozoéi, sochet-ubodek ve-
koreh és mohel képességoket igazold okmanyokkal fol-
szerelt folyamodvanyokkal, alulirott elndkséghez fordulni.
Prébaelfadast tartani csak az erre meghivottnak enged-
tetik meg, az utikoltségek csak a megvalaszlottnak pétol-
tatnak meg. ,

Selmeczbanya, 1898. évi jarmdr hé 9-dn.

Dr. Boldsticker Mdrk,
hitk. elnbk.

Az aszédi izr. hitkOzség elOljardsigatél.

Palyazat.

. Az aszédi izr. hithozségnél egy kdntori dllds azonnal
betoltends. Ezen allasra palyazhatnak mindazok, kik
egyedill, esetleg korussal is mint kantorok eldimadkozni
képesek. Az illetéknek sochet-ubodek vekohrehnek kell
lenni, mohel elonyben részesill. Javadalmazas évi 4560 frt
havi el6leges részletekben, fél sechita (koriilbelil 150 frt
értékben), természetbeni lakas, egy 0l kemény tiizifa, és
a szokasos mellékjovedelem, Palyazati kérvények, az
igazolé okminyok és eddigi miikkodésitket kitintetd bizonyit-
vanyok, aldlirott hitkozségi elnskhoz /. k6 20-ig nyuj-
tanddk be. Prébaéneklésre csak a meghivottak bocsdj-
tatnak, uti koltségei csakis a megvalasztott palydzdénak
térittetnek meg. '

Asedd, 1898. dvi februdr hd 1.

'
DOr, Hacker istvan,
hitk. elnok.

-
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Egy 2000 frt ovadekkal

rendelkezd fiatal ember (nds), ki a ma- gazdag sirkoraktarat

|
gyar-, német- €s héber nyelvet tokélete- ] Budapest, Karoly-korat 15. sz.
|

sen birja, oly bizalmi allast keres, a ajanlja mindaz(}){];itéilgegséggétbz,elli:ilt{;;aeksﬁeiiiréﬁkﬁ.ﬂllitﬂs sZOmorn
melynél a szombati és iinnepnapot szigo- e
ruan megtarthatna.

Szives ajanlatokat »vallasosc je-
lige alatt, az »>Egyenldség« kiaddhivatala -
tovabbit. %%w%@ﬁ%%%%%%%%wﬂ%%m&

Szép és pontes kiviteiért és lehetileg ofcso megszamitasert
kezeskedik a czég jo hirneve.

?
— Szombaton és Unnepnapokon zarva. - |
l !
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Fonyeremény 75,000 korona értékben
ajanlja:

ADLER ges TARSA
Buda pest, V. kerdlet, Nador-u’ceza 13. szam.

BEIFELD JOZSEF
Budapest, VIIL keriilet, Karoly-kérut 1. szam.
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8 BUDAPESTEN, g
8‘ mely 2 >PANNONIA« g6zmalom atvétele 0ta, a husvéti lisztek gyartasat folytatja O
8< ajanlja a husvétkor hasznalatos lisztfajtakat 8
(33 megfeleléen S
a a budapesti gézmalmok eredeti lisztszadmainak, melyek az itteni rabbinatus és kulondsen (fétisztelendd 8
Q Pollak Lipdt rabbi ur, , Q
S szigoruan ritualis S
O foligyelete alatt készittetnek. (a)
8 Szives megrendelések a legolesébh napi arak mellett foganatositta tnak.
S » S
g Czim: ERZSEBET" Gézmalom Tarsasdg Budapesten. {§
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,;31 Az eddig gyartoit maczdszgépek kozott a legujab-
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Cs és kir. osztr.-magyar
és belga kir. szabtiad.

Kitiint. Briissel 1893,

z et
o servk “0 arany érom és diszokmduynyal.

KELETI-FELE

- [ 1] rr

s éeérvkoto
a leptokéletesebb ezen nemben,

nemcsuszik, nem gyakorol kellemetien nyomast,

Ara: egyoldalu 6 frt.
kétoldalu 12 >

Gyaramban késziilnek ezenkiviil:
milabak, mikezek, mileges fiizik, egye-
nestartok, jaro s nyujto gépek, gummi

goresér harisnydk sth.
Megrendeléseket pontosan eszkizol
KELRETI J.
k&tszerész és orvos-szebészi miszerész
BUDAPESTEN.

Foiizlet : IV.. Koronaherczeg-ufcza 17. sz.
Gyar: IV, Rostély-uleza 15 sz.
Nagy képes drjegyzék ingyen, zart
boritékban.
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Budapest1 Kozutl Vaspélya~'1'értsaség. 9

-

Hirdetmeény. 3

3. Az alapszabalyok modositasa.

P~ Az alapszabalyok 15 és 20. §§ ai érlelmében a tarsasag kozgyilésén ugy a részvényesek.
mict az élvezeti jegyek birtokosai szavazati joggal birnuk, ha részvényeiket, illetve élvezeli jegyeiket leg-
alabb négy nappal a kozgyilés el6tt az igazgatd=agual letéleményezték.

a kik ezen kozgyiilésen részt venni akarnak, hogy
czimleteiket legké-6bb f. évi februar 14. napjaig az igazuatosagnal (V. Lipot-korat 22. sz.) délelsut 9—12
ora kozolt téritvény ellenében letenni méltoztassanak.

Felhivatnak ennelfogva a t. részvényesek,

Budapesten, 1898, februar 1.

©)

A Budapesti Kozati Vaspalya-Tarsasag 1898. évi februar ho 18-an,
délutani fél 4 orakor a tdrsasig igazgatdsagi épiiletében, V., Lipot-Koriut 22. sz.

® L R J ] e L] ¥
rendkiviili Kézgyiilést
tart, a melyie a t. részvényesek ezennel meghivatnak.

Napirend:

1. A nagymélt. kerveskedelemiigyi m. k. miniszter e altal 5231/1898. szam alatt kiadott »IIL
Figgelek a budapesti kdziiti vaspalya tarsasag villamos vasuthaldzatara vonalkoz6 engedélyokirathoze els-
terjesztése és hatarozatok meghozatala ez érdemben.

2. Hatarozathozalal az alaptéke megnagyobbitasa irant.

KNI SRS ORDROE B SR EF ROV EROHO RSO0

0
S

Az igazgatosag.
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 Bgyesilt budapesti fovarosi takarékpénztdr”
rendes kézgyuleset

_ folyo évi februar ho 19-én, délutan 4 orakor |@
2% || budai osztalyaban (II. kertilet, Fé-utcza 2. sz. alatt, sajat epuleteben) tartja, melyhez a t. cz. részvényesek

az alapszabalyok 12., 14. és 15. §-ai értelmében tisztelettel meghivatnak.
Targysorozat:

1. Az igazgatosag és a feliigyeld-bizoltsag jelentésének, valamint a mult évi zarszamadasoknak || &)
fteldterjesztése. a mérleg megallapitasa, a nyereség felosztasa, s az igazgatosag ¢s a feliigyeld-bizottsag | o
< | részére a felmenivény megadasa iranti hatarozathozatal.

2. Egy igazgatosagi tagnak ket évre és ot feliigyeld-bizottsagi tagnak harom évre leendr’i valasztasa

Budapes en, 1898. évi mnudr hé 31-én AZ Egyesult hudapesh f(wamm tak

D

R ReEE

mamion]

Ees i Victoria gézmalom.

A >Pesti victoria
februdr hé 15 én, kedden,
helyiségeiben tartand6

XXXI. rendes kozgyiilésre.

NAPIREND:
1. Ket részvényes mogvalasstasa a kozgytlés jegyzékonyv hitelesitésére.
2. Az igazgatdisag évi jelentése, a felligyel6-bizottsag jelentése, az 1897. évi mérleg jovahagyasa és
ila lfelmentvény megadasa.
3. A feligyel6-bizottsag (harom tagja) ujjavalasziasa. l

Azon t. részvényesek, kik ezen komyulesen vészivenni kivannak, az alapszabalyok 24. §-a értelmében tartoznak részvényeiket, a szelvény-
ivekkel egyutt legkéstbb szombatig, f. évi februar b6 12 6ig o tarsasag penztaranil (V.. Felsd- rakpart 22-23) letéti elismervény elleneben mely
egyuttal belépti Jegyul szolgal, letéthe helyezni, Ugyanott f. évi febrtiar hé 7-tol kezdve a feliigyel§-bizottsag évi jelentése, a mérleggel egylitt, rend elkézésére
all a t. cz, részvé 1yc=ekne!

Budapest, 1898, janudr 28, Az |gazgafosag.

{Utinnyomat nem dijaztatik.)

%@-—~-~~ m— ———————
T e Y A T

pzmalom« t. cz. részvényesei ezennel tiszteletiel meghivatnak a folyé évi
élutani 4 drakor, a »Fovarosi magyar malomegyesillet« (Erzsébet-iér 19.)

m;‘ rr'\é?y@ﬁmﬁ i
i MEGHIVAS M

a Pesti magyar kereskedelmi bank
56-IK EVI

remdes kkdzgsrtGlésdre,

mely 1898. évi februar 14-én délutani 6 orakor a bank helyiségében fog megtartatni,
Targyak:

1. Az igazgatésag .]elentese.
2. A teliigyelG-bizotizag jelentése, a mérleg megallapitasa, a nyeremény felosztasa iranti hatarozat ||8
| és a {elmeniés megszavazasa, i

| 3. Alapszabalyszerii igazgatosagi valaszlasok (Alapszabilyok 86. §-a ertelmében a kiléps igazgatosagi
tagok ujbol valaszthatok).
4. A feliigyeld-bizottsag vilasztasa,

g‘ Budapesten, 1898. januar hd 30-an. Az |gazgatosag My o
ling
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Brozsa Ottd kdnyvayrmddia, Radapest, Vaezi-kis=Gt 17,
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Gyongyszemek a talwmudboél és
| midrashél.
— Forrdsokbdl szedegeti: Szabolesi Miksa. —

Magas szarmazdsu, de ires fejii és 1éha em-
ber, ki azért modfolott megkovetelte a tiszteletet
és megkiilonboztetést, igy szolt egyszer rav Achai-
hoz: Azt hirdetted gyiilekezetben, hogy aki nyi-
tott szemekkel olvassa a Szentirdst, talal az
minden egyes versben valami megszivlelni valét,
azonkiviil, mit mindenki megtalal benne. Nos, én
meglanultam Szentirastok elsg versét, hogy »Kez-
detben teremtette Isten az eget és.a foldetc &s
akar mit teszek, nem talalok mast benne, mint
hogy: Kezdetben teremtette Isten az eget és a
foldet. Nem hiszem Xkiillonben, hogy te igenis
talalsz benne még mas valamit 1s.

Tévedsz, fiam, sz6lt a zsidé boles. Ebbol a
vershdl igen sokat tanulhat az ember; kiki va-

lamit a maga részére.(A Szentiras verseirsl szolé ma-
gyarazatok, a levont tanok es koévetkeztetések szama

tényleg légio.) Magad is {anulhaitil volna beldle
valamit a magad javara. Nem tiint-e {6l néked, hogy
a Szentiras igy kezdddik :» Kezdetben teremtettelsten
az eget és foldet« és nem igy: Isten kezdetben
az eget és a foldet teremlelte? Hogy van az,
hogy nem Isten nevével kezd6dik a teremtés
torténete ? — Tudod-e, miért? figyelj, megmagya-
razom.

Pe¢ldat akar szolgaltatni Isten az embernek
és példat az O szent irdsa, hogy az ember ne helyezze
mindenek folé az 6 személyét, nevét, szarmazisat,
kilétét. Elébb beszéljenek tettck, szerezzen érde-
meket, csak aztin kovetkezzék 6 maga. »Kez-
detben teremtett¢ ez az elsG, ez a kezdet;elébb
mutasd, mit miveltél, mit tudsz, mire vagy ké-
pes, mik az érdemeid, aztin elGillhatsz szemé-
lyeddel, kiléteddel. Lam, Isten is azzal Kkezdte,
hogy teremtelt, és csak harmadik szénak tette a
maga nevét, hogy az ember is azt kovesse. Mert
a mit Isten tett, mind ugy tette, hogy tanuljunk
és okoljunk rajta.

3

»Ime a cselekedetek, miket az Ur meghagyott,
hogy tegyiik, hogy éljiink altaluk.c Figyeld meg
jol a Szentiras e szavat: »hogy éljink altaluk.<
Isten nem akarja, hogy agyon sanyargassuk fes-
tiinket, hogy bdjt és csupa lemondas altal csuffa
tegyiik az O remek alkotasat, testiinket.

*

A test hasonlit remekmiivii teremhez éjjel.

Ha nincsen megvilagitva, mit ér a terem
szépsége ?

A teremben a vilagossag az, ami a lélek

a testben.
*

Most akarod szétliporni a ' tiskét, hogy
lekeriilt labodrol a saru: — 4am prébald, nem a
tiske fogja megbanni.

*

A gy6zelem nem okvetleniil az ershoz van
kotve. Lam, az asszonyok gyongék, de gy6zni
azért 6k gvlznek. .

*

A haz dolgaiban az okos férj nejének en-
gedi a gybzelmet és orvend legybzetésének.
*

Féreg nem olyan artalmas a gylimdlcsnek.

mint a fér) zsarnoskoskodasa a haz békéjének
*

Satja fiirdébe aikart menni, csakhogy amit
6 furdonek vélt, ranézve csalanigy volt, melybe,
szegény, belefekiidt. S a balga benn marad, varva
hogy a kinz6 csalanbol joltevd fiirdo valik.
(Aki olyan hazassagot kotott, mely ranézve pokol méar
itt a foldon, ne varjon, ne vesztegeljen, hanem tépje
szét a frigyet; a csalanagy soh’sem valik kellemes
furdové )

*

Gondoljatok meg, testvérek, hogy a vamnal
mindenkit megvizsgalnak. (igyike a hét mondasnak,
miket a talmud Sakneeczil asszonyainak tulajdonit. E
mondasok, melyek mind gyaszbeszédbél valok és melyek
tan kdzszajon forogtak, meglehetGsen homélyosak. Ide-
zett mondasbhan a vam alatt Sakneczil asszonyai valo-
sziniileg a halalt értették. Szamot kell adnia ott minden-
kinek, hogyan élt és mit visz magaval jocselekedethdl,
erre figyelmeztetnek a sakneczili asszonyok.)

*

Istenkaromls, aki szentnek mondja az
olyan szentet, ki konyortelen embertarsai irant.
E3

Az embertarsival melegen érz6 hitetlen
végleleniil kedvesebb Isten el6tt a nem ilyen érzési
szentnél Mert a nemesszivii hitetlen nem hitetlen.
Olyan mint a roszalkod6 gyermek, ki azt mondja
anyjanak: nem sziltél Josdga, nemessziviisége
Istennek a megnyilatkozasa. Azonban tavol ail
Istentd], végteleniil {avol, még ha egész nap Is
Isten hazaban lakik, az olyan szent, aki meg
nem indul a sziikolkodsk panaszar. Micsoda
szent az olyan szent, aki csuffd teszi Isten leg-

szentebb torvényeit!
*

Ami a kis olajmécs a foldre esett gyongy
Keresése kozben, az némelykora masal (hasonlat,
torténetecske, anekdota) egy-egy nehéz tétel értel-
mének a megvilagitasanal,

*

Balga ember! mell6zod a kincset, pusztan

csak azért, mert kiizdelem nélkiil szerezheted meg. -
*

- Szépitgetjiik kedves embereink hibdit, hat
még a mi magunkéit!
— -
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Abrahsim dldezdsa.*

Kegyetlen torvény, 6si, vad, poginy
Uralkodott évegredek sordn,

Parancsold : » Mdglydra fiadat,

Istennek tetsed a vér-dldozat,

Mert isteniink embertelen gonosz,

Ki pusstuldsra, vérre szomjuhoaz.

8 ha gyermekvért nem ontunk érte, nyomba
Aszdlyt, dbqvészt vagy vizdrt kild a howra.«

Kivette a parancsot népek serge,
Elsé szilottek ifju vére perge.

Csak Abrahdm nem dlte meg fidt,
Habozva késett, mig serdillt lzsdk,
Haldldat csak halusztd naprdl napra. —

Szdezszor meginté vérre szomjas papja,
Feddé, hogy szentelt tirvény ellen ldzad,
Majd népével megostromld a hdzat.
Zajgott, ivoltott ¢ vad sokasdy :

> Tirvény kivanja, kaljon meg Ilasik !
Mig él, ezer viszélyt hoz 6 wekiink,

O sem kiilinb, mint & mi gyermekiink.
Bdr hdzad gazdag, nydjad dis, kovér,
. A wmi seilittink éppen annyit ér,

S ha o wmiénket mi megilhetdk,

Te dolyfos gazdag, to s old meg &t /¢

Lecsillapitd a vak sokasdgot,
Halilra szinve a szegény Izsdkot.
- Ki nydjat orizé, til a tanydn . .
sler vélem, gyermelk.«
» Hova, jo atydm?«
» Ne kérdezd ! wtam vakon is kivesd !«
Erddbe értek, ott gydszolt az est.
> Szedj fat és gallyat.
Csak szedett a gyermek.

Tdgas tisztdsra hordozdk a terhet.
S miq szelid Izsdk nagy mdglydt rakott,
Abraham kését fente mar amott.

Az est homdlydn csillogott o kés.
s sedlt a gyermek :

sIm a mdglya kése !«
De kol a bdrdny 2 hol az dldozat?
Felelt vd apjn:

»Te vagy az magad-«
Es wmegkitozte dotatlan fidt,
Apjdra nézeft s megrémilt Izsik.
Egy s20t se szdlt, eqyszerre néma lebt,
Oly borzalommal tolié el o tett.
Kony, séhaj. esdés mind szivébe dermedt,
Halal-iszonydl elalélt a gyermek.

* Poetdnk f&lfogisa Abrahim 4ldozasarol tokéletesen meg-
egyezik régi kommentatorjaink folfogasaval. >Ha azt litod, hogy
csodalkozik valaki azon — irja egyik legrégibb szentirdsmagya-
rdz6 — hogy Abrahim 6l akarta aldozni fiat, mondd meg neki,
hogy ne ezen csodlkozzék, hanem azon, hogy wigre nem hajtotta
az dldozdst. Nagy fordulat volt az a legrégibb dkor életéhen. A
Szentirasnak az dldozgsra vonatkozd elbeszélése azért irédott,
hogy megtudjuk, hogy Abrahdm szakitott a szornyit hagyomdny-
nyal, mely szerint a fejedelmek ¢s el6kel6 emberek egyetlen vagy
elsdsziilétt gyermekeiket valamely istenségnek folaldozni tartoztak. <
Abrahdm kiizdelmét remekiil tiinteti fo1 a hires fiatal poeta lapunk
részére megirt e gyonyorii versében, a legszebbek egyikéhen, melye-
ket eddig egyaltaldn irt. Szerk.

Loboy a thiz, @ bicsi kizeleg.

» Buicsizzunk, Izsdk l« — Hallgat a gyerek.
» Mit kérsz még t6lem 2. — Nincs kérése sem
» Anyddnak mit izensz ¢ — Mt sem dizen.
Parancs, szitok sem nyitja ki ez ajkat. —
Merev szemekkel néz, csak néz és hallgat.

"De mily kisértés! vald-e vagy dlom ?/

Egy szellen sir és sohajt dt a fdkon,
A hiivos alkony bis fuvalmae tdn,
Izsdle helyett konyorg o szél :

» Abydm |

Azért addl hdt életet nekem,

Hogy visszavedd gonose — kinydrtelen !
Tanyitlan farkas is megvédi Tolleét,
Vérszomgas tigris frzi vak szilattjét.
Csale ha éhségnek végsé kinja hajtja,
Aldozza fel ... Csupdn az einber-fajia
E legvérengz6bb, legvadabb vaddllat
Adja szilottjét inként a haldlnak. —

Utédjdt, ah, gyilkolje az eldd,

A mult kitrtja balgdn a jovdt,

Sajdt magdt igy fosatja ki a vak,

Ks dldosatja, hej, ¢ maga csak,

Sajdt reményét pusztitotta ki.

Ven napjoin ki segit majd neki?

Ki zarja bé majd haldoklé szemét ?
Ki adja at a sirnak tetemét 2

Uj mageat? Oh, ha seiletik, nivekszik.
Vérszomjusdgban apjival vetekszik,

A milt borzalma, dtha sohse sziin,

s wjabb bint sziil majd a regi din
S wujabb haldlt sziil majdon a haldl,
Testvér testvérért véres bosseut dll.
Mult hogyha megtagadje o jovét.
Majd a jovd is megtagadja 6.

Egy nemzedék a mdsik sirjat dssa,
Az embernemnek eljon pusztuldsa.
Természet, rend és ész mind megbomol,
Gyermel s seitld rut arulast kohol,
Erészak s furfang vérbiin és gyaldzat
Felforgat. feldil minden dsi hdzat,
Gyilkos fiu anyjdt is megtagadja,
Anya lednyat druként od’adja.

A szennyeshdz, a véres, a pardzna,
Viszdlyt és romldst drassi a haszdra,
Lazaddas, dilds véget - sohsem ér,

S mint fidt apju, népét o vezér
Pusztitja, rontja, fegyvert fog @ nép
8 esal uj vérbiin lesz, ami tronra Iép.
Kain az v, « becstelen, ledér,
Kegyelet. hdla, hit mind véget ér,

Az éqgel megszakudt a régi frigy,

A pokol gydzétt, a kajin, irigy.

»Oh Abrahdm, eléy az dldozds,

Bdr parancsolja t6rvény és sezokds.
Tagadd meg korod, ¢h, tagadd wmeg néped,
Oh ‘kdss az éggel eqy uj szivetséyet,
Uj kort teremts, mind nem volt soha,
A szeretetnel; jijjon ey kora,

Sziilé nevelje, védje magzatat,
Mugasatos egység légyen a csaldd,
Az égi dssehang foldre szallott képe,
A hdz fejét szerese hdza mépe

S a hon vezére, mindnydjulnak apja,
Artatlan gyermekét meg ne tagadja

"~ 1898. februar 6.
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Es gonosz balvdny barmit kdvetel,
Egyetlen figt se dldozza fel.

»Oh Abrahdm, légy bdtor, vakmers,
Szakits a multtal, tied a jovd ?
Semhogy megiljed drtatlan fiad.
Inkdbb magad pusatulj ol emiati !
De, 6h, ne félj! Tied a kegy jele!
Er6s ho vagy megmenekiilsz vele !
Hadd itt a jékat, birtokot, tanydt,
Elbited tirva az egész vildg,
Bdrhol rakod le vindor sdtrailat,
Az Ur orszdga épil ditalad«.

lgy szl a szél, ra fellobog a lding,
Sistergve suttog sedz tiizes szildnlk

A mdglya ra czernyi nyelvet §lt:
»Késd o biands! meg kell élnad 6t!
Félj, nagyra ha nivekszik gyermeked,
B kint sohsem bocsdtja meg neked)
Resokess Iesak megtorls Tésitdl,
Reszkess a népnek a bintetésitél \«

De feldobog hés Abrahdm neve,
Az datkos kést eldobja tnesszire,
Fidt feloldja. lzsdl ébred, éled.

» Atydm, nem Glsz meg ? Oh, atydm, én félek !«
»Ne félj, birdnykdim !

» Igazdn nem 6lsz meg 2 1«
»Nem, nem S«

»De hisz te testemn meghkitizted |«

» Azért tevém, hogy élteden keresatil
Ergzd a kinf, mely embarszivben rezdil,
Artatlanul ha sufjtja bintetés. .
S ha drtatlanra fogndd majd, — a kés
Velddbe vdgjon mint emlékezet.

"8 kiméld o jot, mint én kiméltelek «
» Oh, én atydin, csak példa volt valdba !«

=Neked csak példa, — én nekem csak préba. s
Paldgyi Lajos.
Lulé d’Misztafina.
(Eletképek)
— Irta: Dr. Seltmann Lajos. —
(2. Folytatas.)

Nem a talmud nyelve volt az, hapem a biblia
tiszta, klasszikus nyelve, s a ki 6t beszélni hallotta, rog-
1on eszrevelle, hogy ez a foldkerekség legvilagosabb,
legszellemesebb és zengzetesebb nvelve. A »Hasachar«
koran elhunyt szerkesziGjén, Smolenszky Péteren kiviil
senkit sem tudok, a ki ugy kezelte volna a héber nyel-
vet, mint az elatkozott doktor. Hangja magas, szinte
néies zengzésit voll; ha beszélt azt hilte az ember,
hogy valami dallamot hall; dikczidja tisztan, megszaki-
tas nélkil folyt ajkarél, mintha minden sz6t, minden
pontozatot gondosan el6készitett volna; mondatai csodé-
latosan tomorek valanak, egy folosleges kép, egy kaczér
hasonlat nem zavarta folyasukat, s el§adasianak egy-
szerlisége mégis miivészi aranyossaggal tiint ki, mintha
plasztikus es nem szonoki hatdsra szamitana.

Mikor Jékele eldadta  kérésiinket, hogy Ibn Ezra
ama rejtélyes helyének megmagyarizasat Shajtandk hal-
lani, megrazta fejét s' kérdezte, hogy uincs-e valaki
koztiink, a ki: magyarazatot adhatna? Lulé d’Misztefina

l
l

elmondta a maga magyarazatat. QNem, mondd az elat-
kozott doktor, ezt nem érthette Ibn Ezra azokkal a
szavakkal.« — »Persze, hogy nem, jegyzé meg Mechele

‘mosolyogva, de ez a Lulé azt hiszi, hogy a kabbala

segitségével mindent meg lehel magyarazni.c — »>Nos,
ki tudja, nincs-e igaza Lulénak? Nem szabad kinevet-
netek a kabbaldt, mert az igen szép tudomany, s a ki
alaposan ismeri. az csakugyan sokat megmagyarazhat
a mennyben és a foldon. Azonban, hogy Ibn Kzrat
megérisitk, nem kell az embernek kabbalistanak lennie.

‘De mondjatok csak meg, gyermekeim, szélt a »doktors

rovid sziinet utan, mit akartok ti lbn Rzra bibliai
kommentarjabo] ? lsmeritek mar egyaltalaban a Bib-
ltdt?2 —— >»Bizonyarac, feleltink mind egyszerre. —
>Nos, mondjatok meg hat, hogy szol az els6 wverse a
Szentirasnak ?¢« Kolesonosen egymdésra néztiink, mintha
azt akartuk volna mondani, hogy ez a szegény ember
csakugyan tébolyodott, mert kilonben nem intézne
hozzank olyan kérdést, a melyre minden hatesztendds
zsido. fin megfelelhet. De szanakozasbol mégis feleltiink
ra. Az elsG vers igy szol: Berésisz bord elochim ész ha-
somajim veész hoorecz.« — »>Helyes, kerzdetben teremté
Isten az eget és a foldet. De meg tudnatok-e mondani
alany-e vagy allitmany, imperfectum-e vagy praesens, a
hasomajim egyes-e vagy tobbes? Ezi véltem én.«
Néman és filig pirulva alitunk, inert egyikiink sem
tudott erre felelni. »No, no, szolt joakardlag az oreg,
nem kell mindjart ugy megijednetek, a ti tudatlansag-
toknak nem egészen ti vagytok az okai, hanem a tani-
toitok. Tudom jol, hogy miképen tanitjdk nalunk a bib-
liat. Jol emlékszem, hogy mikor még iskolasfiu voltam.
egvszer a tanitonk fogta a Bibliat és igy szoll: Gyer-
mekek, nyissatok ki jol a faleiteket, mert ezt a konyvet
maga az Isten iratta, hiiséges szolgaja, Mozes daltal. Mi
rogton kozelebb huzodtunk s még figyelmesehben szegesz-
ik tekintetiinket a tanitéra. Azutdn félmondatta veliink
a verseket, a nélkil, hogy megmondta volna, miképen
felel meg a forditds a szdovegnek. Nyelvtanrdl meg egy-
altalaban nem volt sz6. Hat még micsoda magyaraza-
tokat tartott! Hogyan kell ezt érteni, kérdé a tanito,
hogy Isten teremtette a vilagot? Hat ki mas teremtette
volna ? Ha nem az Isten teremtette volna, akkor nemis
lenne itt, ugy mint 6ra nem leasne, ha a »santa Oras«
nem csinalta volna meg. Es miért csinalta isten eldsedr
az eget és foldet? Hat mivel kezdte volna? A csilla-
gokkal? Hova akasziotta volna, mikor az €g még nem
volt kiboltozva?® Vagy az emberekkel? Hova allitotta
volna 6ket, hiszen még nem volt meg a f6ld? KEzért
teremtette Isten eldszor az eget és a foldet.. Igy okta-
tott engem a tanitom, s a mint latom, ti sem voltatok
szerencsésebbek tanitoitok megvalasztasanal. .
Ismét szinetet tartoft, azatan ujra ragyujtott pipa-
jara és igy folytata beszédét: »Lassatok, gyermekeim,
elébb kinevettétek egyik tarsatokat, mert mindent kab-

‘balisztikus maédon akar megfejteni, s mindjart a biblia

els6 versénél, ha jol meg akarjuk érteni, alig nélkiildz-
hetjitk a kabbalat, Mert a kabbala igen okosan magya-
razza meg, hogyan teremtette Isten a vilagot. Akar-
jatok, hogy megismertesselek benneteket ezzel a kabba-
lisztikus tannal P« »lgen, igen, kérjilkke; feleltiink egy-
hangulag.

Erre fejtegette a Reb Majse Ajern a kabt»a?,
alaptanat a szefirthrol, megmondta, mi ezeknek valddi
értelme, hogy illenek egybe a Ptoleméus vildgrendsze-
rével még Platé és Pythagoras nézeteivel; beszélt
tovabba a Luria fejlettebb kabbalisatikus rendszerérdl és

annak f6eszméirsl. Vegiil azt kérdeate: Ertitek, gyer-
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mekeim? Faradt vagyok . . . Ibn Ezrarél majd maskor

beszélink.

Szomoruan és csiiggedten hagytuk el az elatkozott
doktor lakasat és szdtlanul mentiink el szallasunkra,
Nem mertiink egymas szemébe nézni; szégyeltitk ma-
gunkat egymas el6tt. Hogy is ne! Kgész életiinket a
tora tanulmanyozasanak szenteltitk, s most elénk keriil
egy ember, a kit az egész vilag bolondnak tart, s be-
bizonyitja, hogy a Szentiras els6 versét sem birjuk ele-
mezni s megmagyarazni. Jékele megszakitotta a csen-
det, igy szélvan: >Nem kell buslakodnotok, fiuk, szive-
sen segitek nektek a héber nyelv tanulasaban; én mar
gyermekkoromban megtanultam s odakolesdndzhetem
a szitkséges konyveket is.« — »Es én, szdlt Lulé, szive-
sen a kezetekre jarok a kabbala tanuldsanal; hiszen
tudjatok, hogy ezt a tudomanyt ugyszélvan az anya-
tejjel szivtam magamba. De megvallom, fiuk, hogy ez
az atkozott dokior engem is nagy zavarba hozott, olyan
kabbalistakat emlitett, a kiket egyaltaldban nem isme-
rek. Vajjon nem emlegette Platot és Pythagorast ?
Es nem beszélt valami Philérél és Logoszarol?« —
»Persze, persze, felelt Jékele mosolyogva. A Platd és a
Pythagoras nem fordulnak el6 a Zobharban, mert hiszen
azok nem is vollak zsidok, hanem poganyok.« — »>Tes-
sék, meg van, szolt Lulé, most mar te is megvallod,
hogy a doktor csakugyan mesiige.« — »Nem ! a vilagért
sem! de hogy miképen keriiltek a poganyok a kabba-
laba, azt megmagyardzom majd otthon. Azonban min-
denek el6lt meg kell igérnetek fiuk, hogy a mi ma koz-
tink tortént, az titok marad.« — »lgen, azt szentil
fogadjuk. «

Ettdl az oratél fogva idénket nem forditoltuk kiza-
rolag a talmudra, banem egyéb tanulmanyokra is. Kiils-
nosen Mechele Pecsenajdorf olyan buzgalmat fejtett ki,
hogy egészeégét veszélyeztetve lattuk, nappalla teite az
¢éjjeleket, mintha révid id6 alatt mindazt pétolni akarta
volna, a mit eddig elmulasztott. Egy folotte szomorn
esemény sietlette tanulmanyainkat. Kolera tért ki a
varosban s a mi jo rabbink besziintette eldadasait s
megparancsolta nekiink, hogy tavozzunk a varosbdl, mig
a jarvany meg nem sziinik. Lulé d’Misztefina kért ben-
niinket, hogy menjiink az & hazajaba, ott zavartalanul
tanulhatunk a mt csak akarunk. Elfogadiuk a meg-
hivast és mikor Krecsenyeffbe értiink, meggy6zddtiink,
hogy az kézmondas: Senki sem proféta a hazajaban,
nem felel meg egészen az igazsagnak, mert Lulé igen
nagy tekintélynek orvendett sziil6foldién. A harom-
negyedrészben napszamosokbd), koesisbél, kézmiivesbdl
allo kozség igen biiszke volt Luléjara, a ki szerinte a
tudomanyossag netovabbjs, s noha egy egyszerii kovacs-
nak volt a fia, mégis majdnem tobbre becsiillék, mint a
rabbijukat. Persze ez a rabbinus égészen killonss em-
ber volt.

Nagyon keveset tor6dstt a kozségi iigyekkel, kora
ifjusagatol egész mostanaig, midén pedig meglehetss magas
kort toltott be, semmire sem gondolf, mint a Zohar tit-
kaira, és semmit sem csinalt mast, mint hogy a kabbala l
Osszevissza bonyolodott utjait kovette gdrnyeds elmével.
Hogy iddkozben meghazosodott, egy tuczat gyermeke
szitletett, hogy a krecsenyefti zsidék rabbijukka valasz-
tottak, az csak annyiban érdekelte, mintha valaki egy
tavoli rokonanak a sorsal beszélte volna el neki. Vajjon
nem sokkal érdekesebb-e a Zoébarnak egyetlen nehéz
értelmezhe!6 szava, mint az élet egy kozonséges torténete ?
A rabbi hétkoznap kotelességérzetb6l »tanulte, szombaton
pedig pihenéshél, de mindig stanult«, Egyszer elmondiak

neki, hogy Szigeten egy zsid0 kereskedd olyan vakmer6
volt, hogy boltjat nyitva tartotta a szent szombat napon, l

a rabbi nagyot nevetett és igy szolt: »Milyen bargyu
ember az! Mit hasznal neki, ha szombaton nyitva tartja
a boltot, mikor ezen a napon ugy sem szabad neki sem-
mit eladnia.« Mikor nala tisztelegtiink, épen azzal foglal-
kozott, hogy pipaszaran egy hosszu szalmaszalat huzo-
gatctt keresztill, mely meglehetds szinesen jott ki a tul<o
oldalon. Csoppet sem zavartatta magat a dolgaban lato-
gatasunk 4altal, Valéban, a krecsenyeffi rabbi ur igen
érdekes ember volt. Amde van tobb érdekesség is ezen
az istenaldotta hsalyen. A ki lassan végig megy a »nagy
utezanc, hirtelen kiilonos, tompa, szakadatlan bugas iti
meg fulét. Ugy zug, dong az egész utcza mintha a kozel-
ben valami 6riasi méhkas lenne. De nemsokara latja az
ember, hogy Krecsenyeffben nem foglalkoznak méhészettel.
Két alaphangot kiillonboztethet meg, egy mélyebbet és
egy magasabbat. Az unisono beszélG emberek hangja ez ;
néha elnémul, s ekkor csak egy hang hallatszik, egy nyers,
rekedt hang, s nemsokara egy mas, mely jajgatva rikacsol
vagy zokogva esedezik irgalomért. Ez a hangkeverék egy
szegényes kis hazikébdl 1or el6. Sarfala meg van repedve,
a szalmatet6 ferdén il rajta s mélyen lenyulik, mint egy
oriasi kalap a részeg torpén. A ki be mer ide lépni, azt
olyan foitd, méreggel telt levegl csapja meg, hogy On-
kénteleniil visszatantorodik. Egy pillantas megmagyarazza
e pokoli g6z eredetét; két szoba van itt, melynek egyike
egy hagy szamu csaladnak lak6- és haldszobaja, de
konyhaja is. Két kis félmeztelen gyermek hentereg a fel-
dult agyon, egy csecsemd sivit a bdicsGben, a tizhelyen
meg az asszony f{Gzi az ebédet; ha orrunk utan itélhe-
hetiink, épen nem lukullusit. A tiizhely koriil egy kecske
is ténfereg két godolyéjével, mert hiszen 6 is a csalad-
hoz tartozik. A masik szobaban meg 40—50 gyermek
iil, helyesebben kuporog a falak mellett. Ot-tiz éves
gyermekek, a kik lesve-lesik melamedjik (tanitdjuk)
bileseségét. Mert ez itt, tisztelt uraim, a krecsenyetfi
zsidéiskola. (Folytatdsa kovetkezik.)

Riigytakadds,
(Chammiso-oszor-bisvat.)

Még téli dlmot alszik

Az erdd, rét, mesd.

S im, dyi sedzat hallszil:
Szent, lélekemeld.

Megrazkddnak az dgak,
A holtrafagyott fdk.
Feltamaddsre vdgynak
FElvetett magocskik.

A foldanydnak vigya
Valéra valik im.

Minden kicsiny csirdja
Virdgra vagyik im.
Mert maga az Ur szdla:
> Feltdmadds legyen.
Utitt az égi dra

Es itt a kegyelem. «

» Irgalmatos szivemben
Nem gydzhet o haldl.
Tz tamad a hidegben,
Erzi fardgy, flszal.«

1stentdl eredd tiiz:

Szent tavasz fakadds.
S a lélek dimokat fiiz,
Hogy van feltdmadds !

Gord Attila.
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