Anul XXXVIII

Blaj, Sambata, 10 Martie 1928

© TR @V R T ke 89

DIRECTOR:
Dr. ALEXANDRU RUSU
REDACTIA §1 ADMINISTRATIA:
BLA] — JUD. TARNAVA MICA:

INSERATE:
Un sir garmond: 6 Lei. La
publicidri repetate dupa
fnvoiald

CENZURAT : POLITIA LOCALA
Numairul 10

o 5 v ek . AR

REDACTOR RASPUNZATOR:
Dr. AUGUSTIN POPA

ABONAMENTUL
Pe un an . 200 Lei
Pe © luni . 100 Lei

Pentru strdindtate 400 Lei
Numérul 4 Lei.

Noul regim al cultelor

In seara zilei de 2 Martie c. dl ministru Al. Lapedatu a depus proiectul
sdu pe biroul Senatului, cerand

>In lume scirbe veti avea,
dar indrdsniti, eu am biruit
lumeac (loan 16, 33).

»Istoria noastri nu are nici o pagini
neagrd”., Riu n’am ficut niminui...
Suffetul romanesc pirintii nostri lrau adus
din Roma sfantului Petru; cu pretul vietii
micinate in trudd si jertfi l-au tinut viy
doui veacuri; cu sfortiri istovitoare i-au
intins puterea dela Tisa pin’ la mare...
Cea mai frumoasi, cea mai solidi piatra
la temelia Romainiei Mari noi am pusro:
biserica uniti cu Roma!

Totusi... Nici nu s'a incheiat bine
sirbitoarea lui 1 Decemvric 1918 si, in
marea pagnici a , sufletului romanesc
triumfitor, o ceati de rechini confesionali
sicau aritat capetele lacome de prada,
Vinitori de constiinte, ei s'au asvarlit
cu licomia fariseilor din evanghelie asupra
altarelor noastre si le darme, asupra
credinciosilor nostri si-i inghiti. Nu.i
cursid §i nu-i viclesug pe care si nu.l fi
incercat. La pindi zi s° noapte, autur.
burat, undeau putut, apele patimilor
mdirunte, ca si pescuiasca in tulbure,
Wirejele lor sunt grele de pimaintul re.
formei agrare si de argintii sclipitori ai
lui Juda. Au siluit constiintele magistra.
tilor si baionetele jandarmilor sa ne faci
nedreptdti. Au figiduit, au amenintat.
Au persecutat pe slujbasii tarii cari erau
de legea noastrd. Nici o armi si nici
o apucituri din cele oprite de Hristos
nu au rimas neintrebuintate.

Dar in noui ani de sbucium sec nu
au prins decdt o mini de gozuri, putre.
gaiu aruncat la suprafati de apele turbu.
rate. Valurile potrivnice au intarit stinca
credintii noastre si frau dat strilucire
noud,

Infuriati, ei dau acum asaltul din
urmi. Neputinciosi, ei ar vrea si dea
statului insusi rolul de ciliu confesional.
Pe biuroul Senatului s’a si depus instru.
mentul de torturi: REGIMUL CUL.
TELOR. Paragrafii lui sunt carlige
menite si smulgd bucdti vii din trupul
bisericii noastre, piroane fiurite pentru a
ne tintui pe crucea mortii.

Si de ce toats aceastd deslintuire de
urd silbaticd? Suntem oare o primejdie
pentru tari? Nu., Toti cei de buni.

credintd spun cd suntem o necesitate na-
tionali; ci de n’ar exista biserica noa-
strd ar trebui creati. Cici noi suntem

ssupapa de siguranti’ a romdinismului
in mijlocul mairii slave; noi suntem fer-
mentul si stimulentul refacerii morale in
mijlocul somnolentei pravoslavnice; noi
Balcanului

suntem fereastra deschisi

spre Apus.
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Ne urasc atunci pentru trecutul no-
stru? Da, pentru trecut! Prea am ficut
mult bine acestui neam, decit si nisse
poata ierta. Constiintele grele de rispun-
deri neplatite prea isi vid cretele, de
citeori se isbesc cu privirea de oglinda
limpede a fiintei noastre.

Ei bine, visurile lor negre nuse vor
izbindi nici acum. Proiectul de regim al
cultelor, in forma lui de azi, nu poate
ajunge lege niciodatd, cu nici un pret!

Iati de ce:

Este anacronic. El vrea si faca
din stat crisnic la biserici, far biserica
,fati’n casi“ la boierii politicei.

Este anticonstitutional. Elsu-
grumi libertatea cultelor si isi bate joc
de ,protectiunea cea deopotrivd.” Degra-
deaza statul la rolul de proselit si distru-
gitor de altare,

Este nedrept. El nu urmaireste
pacea clidits pe dreptate, ci tinta lui vi-
diti este nimicirea bisericii noastre. In

urgenta

acest scop nu se sfieste si propuni dis-
pozitiuni contrare canoanelor bisericii,
contrare legilor tirii, contrare legilor din
toate tirile lumii, si contradictorii chiar
in sine insesi.

Legiferat, el ar deveni primejdie
nationali, Ne-ar compromite in fata
striinatitii. Ar deslintui lupta minorir
titilor impotriva statului. Ar deschide
risboiul confesional, mai violent si mai
funest decit oricare alti plagi.

Neamul nostru, pasnic si cinstit,
nu-si poate murdiri constiinta cu acest
norofu sectar. Bl nu poate raspliti bi-
nele cu riu; nu poate nidijdui fericire
claditi pe urd si nedreptate; nu se poate
arunca in prapastii de dragul unor chi
mere fanatice de proselitism maniac.
Statul rominesc nu se poate face cilaul
institutiunei care isa pus cea mai frumoasi
piatrd de temelie.

Ingrijorati de soarta bisericii si de
binele neamului deopotriva, arhiereii no-
stri se silesc din rdsputeri si risipeasci
furtuna pornita, nu de neam si nici de
ortodoxie, ci de citiva bitiusi confesio-
nali, vinitori de glorie usoari.

Cu ei este dragostea tuturor Romi-
nilor de bine. Alaturi de ei suntem mai
ales noi, fiii lor sufletesti, dous milioane
de tirani §i cdrturari, Romani dupi
singe si dupd lege. Asteptim un semn,
pentruca din trupurile noastre si facem
zid de apdrare in jurul sfintei noastre bi.
serici, Asteptdim si se desfisoare steagul,
si jurim ci vom lupta pind la biruinga!

Cici nimenea si nu uite: noi suntem
fiii bisericii care, in risboaie de doui
mii de ani, nu a cunoscut frica, nici in-
fringerea. A stat méandri in faga furiei
lui Nero, a virsat senini riuri de singe
pe arenele Romei, .. si a biruit! Dusmanii
ei s'au micinat pe rind si au dispirut;
ea s’a intdrit neintrerupt. Azi patrusute
de milioane de crestini privesc cu dra-
goste sisupunere spre urmasul lui Petru.
Sunt fratii nostri de pe intreg rotogolul!

Sus, dar, inimile, voi tott ai Romei
copii! Cu noi e dreptatea! Cu noi este
Dumnezeu!
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Textul autentic al proiectului

—»0 capodoperd a proselitismuluide stat*) —

L
Dispozitiuni generale

Art. 1. Statul garanteazd tuturor cultelor
o deopotrivd liberiate §i protectiune, intrucit
exercitiul lor nu atinge ordinea publicéd, bunele
moravuri si legile sale de organizare.

Impiedec~-:: -x:ireitiutai liber al oricdrui
cult se va pedepsi potrivit dispozifiunilor res-
peciive din codul penal.

Serviciile religioase in afard de biserici sau
case de rugiciuni se vor face cu observarea
strictd a legilor si regulamentelor in vigoare,
evitindu-se orice acte cari ar putea aduce vreo
jignire celorlalte culte sau ar constitui demon-
stratiuni impotriva lor. .

Art. 2. — Credintele religioase nu pot im-
piedeca pe nimeni a dobéndi sau a exercita
drepturile civile §i politice, nici nu pot scuti pe
nimeni dela obligatiunile impuse de legi.

La alcituirea legilor si regulamentelor se
va tine seama, pe cit e posibil, si de obligatiile
religioase ale diferitelor culte. ‘

Art. 3. — Nimeni nu poate fi urmirit de
autoritafile bisericesti pentru motivul ci si-a in-
deplinit vreo obligatie impusad de legi, sau ci
nu a sivlrgit vreo faptd opritd de legi.

Art. 4. — Constituirea de organizatiuni po-
litice pe bazd confesionald si tratarea de che-
stiuni politice In sdnul corporafiunilor i insti-
tutiunilor bisericesti sunt interzise.

Art. 5. — Nici un cult nu poate avea re-
lagiuni de dependentd cu vreo autoritate sau or-
ganizatie bisericeascd din strainitate, afard de
cele impuse de principiile Iui dogmatice i juri-
dico-canonice.

Relatiile dintre Stat §i cultele cu asemenea
dependenti vor putea fi stabilite prin acorduri
speciale, cari vor fi supuse Corpuriler legiui-
toare pentru aprobare. »

" Art. 6. — Jurisdictiunea autoritatilor reli-
goase ale cultelor din tard nu se poate intinde
in afard de teritoriul Statului roman.

Asemenea nici autorititile religioase ale cul-
telor din striinitate nu vor putea exercita nici
o jurisdictiune in cuprinsul Statului roman.

Art. 3. — Cultele si asociafiunile religioase
nu pot primi ajutoare materiale din strdinitate
firi de stirea si aprobarea guvernului.

Art, 8, — Membrii clerului, ai organelor de
conducere si functionarii de erice categorie ai
cultelor §i institutiunilor lor trebuie sa fie cetd-
teni romani, cari se bucurd de toate drepturllq
civile si politice, i cari nu au fost condamnati
prin sentin{d definitivdi pentru crime contra
bunelor moravuri Si contra sigurantei statului
si in genere pentru orice faptd infamanta.

In mod exceptional, Ministerul Cultelor
poate admite, pentru motive bine determinate §i
pe timp limitat (cel mult trei ani), ca membri
ai elerului §i ai organelor de conducere ale
cultelor si cetdfeni straini.

Instantele judecitoresti sunt ebligate sa co-
munice atit Ministerului Cultelor cét §i sefilor
cultelor respective orice sentinti de condamnare
definitivi de natura celor mai sus aratate, pri-
vitoare la membrii clerului si la funcfionarii de
orice categorie ai cultelor,

Art. 9. — Partile constitutive ale cultelor
(comunitafile, parokiile, protopopiatele, mindstirile,
episcopiile, arhiepiscopiile, mitropolitle, etc.) sumt
persoane [uridice de drept public.

Art. 10. — Cultele isi vor conduce afacerile
lor interne in conformitate cu statutul ler de
organizare, aprobat in condifiunile legii de faid.

Administrarea patrimoniilor gi fundatiunilor
lor se va face de citre organele competente ale
cuitelor, sub supravegherea autoritdtilor biseri-
cegti superioare. o

Fundatiunile vor fi administrate petrivit
actelor de fundatiune, ori dispozifiilor testamen-

*) Pentru mai buni orientare a cititorilor, dim
inainte de toate textul autentic al proectului dlui La-
pedaty, in care am subliniat prin litera cursivd pirtile
mai insemnate cari ating chestii, in jurul cdrora se da
lupta bisericii noastre.

N. R.

tare i nu vor putea fi folosite decét in scopu-
rile speciale pentru cari sunt destinate.

Cultele vor putea face schimbiri in desti-
natia patrimoniilor §i fundatiunilor lor numai tn
conformitate cu statutul lor de organizare si cu
legile in vigoare.

Ovice ackizifiume de averi, mobile §i imobile,
dobindite de culle cu titlu gratait, a cdror va-
loare trece de 100,000 lei,"vor trebui sd aibd a-
probarea §i autoriwarea Ministerului Cultelor, iar
cele dobindite cu titlu omeros vor fi numai co-
municate acestuia.

Art. 11. — Hotiririle instantelor disciplinare
si judecitoresti ale cultelor se executi prin or-
ganele lor proprii.

La cererea autorititilor bisericesti, organele
executive ale Statului vor da, i wrma aprobdrii
Minssterului Cultelor, concursul lor pentru adu-
cerea la indeplinire a scestor hotariri.

Art. 12, — Cultele pot infiinta, administra
3i controla institufiuni eulturale si de binefacere
in marginile si potrivit dispozitiunilor legiler
privitoare la acest fel de institujiuni.

Art, 13. — Cultele pot infiinta si conduce
institute speeiale pentru pregitirea clerului lor.

Programele pentru studiile teologice vor fi
stabilite de autoritatea bisericeasci competenti
§i vor fi comunicate Ministerului Cultelor.

Studiul istoriei, al limbii si literaturii ro-
mine si al Ceastitutiunii fdrii sunt obligatorii
in aceste institute si se vor preda conform
unui program stabilitde autoritatea bisericeascd
competentd in acord cu Ministerul Cultelor si
acel al Instructfiunii, asa fel ca s& nu impiedece
pregitirea teologici speciald si sd fie compa-
tibil cu caracterul religios-moral al acestor
institute.

Diplomele de pregitire teologicd obtinute
in strdindtate vor trebui §& fee echivalate pe baza
unut examen special cu programa studiilor de
istorie, de limba si literatura roméni si de Con-
stitutiunea {drii, obligatorii in institutele teolo-
gice din tard ale cultelor respective,

Art. 14. — Cultele au dreptul a face instruc-
tiunea religioasd a elevilor de credinfa lor din
gcolile publice g§i particulare, conform legilor
privitoare la instructia publicd.

Asemenea au dreptul a sdvargi prin preotii
lor, in armatd, In spitalele civile si militare,
orfelinate, gcoale corecfionale si particulare,
pentru credinciogii lor, servicii religioase de
orice naturd, cu observarea legilor sau regula-
mentelor institutiunilor respective.

Art. 15. — Cultele pot intrefine cimitire
proprii pentru credinciosii lor,

Comunele sunt datoare a finfiinta si in-
tretine cimitire comune pentru cultele cari nu
au cimitire proprii.

Art. 16, — Toate cultele sunt datoare a
face servicii religioase solemne la serbirile na-
tionale i la cele ale Familiei Domnitoare.

Aceste serbdri se vor fixa prin regula-
mentul acestei legi.

Art. 17. — Bisericile (casele de rugiciuni)
parohiilor, méinistirilor, episcopiilor §i mitropo-
liilor, curtea, cimitirile si odoarele sacre nu pot
fi nici urmirite, nici sechestrate, sub nici o forma.

Art, 18, — Actele stidrii civile sunt de
atribufia legii civile.

Intocmirea acestor acte va trebui s& pre-
ceadd totdeauna binecuvintarea religioasa.

11,
Raporturile dintre Stat si culte.

Art. 19. — Pe lingd DBiserica ortodoxd, a
cdrei organizare este stabilitd prin lege specialj,
in Statul romin exist¥ urmitoarele culte de
caracter istoric:

a) Cultul romin greco-catolic (unit);

5) Cultul catolic (de rit latin, grec si ar-
mean);

¢) Cultul reformat (calvin);

d} Cultul evangelic-luteran;

/) Cultul unitarian;

£) Cultul mozaic (cu diferitele sale rituri).

¢) Cultul mobamedan,

Art. 20. — Culte noui pot fi recunoscute
in Stat, daci confesiunea de credinti si prin-
cipiile lor religioase merale nu vor fi protivnice
ordinei publice, bunelor moravari §i legilor tirii
§i dacd sistemul lor de organizare, conducere
§$i administrare va fi in conformitate cu dispozi-
tiunile legii de fata,

Pentru obfinerea recunoasterii, ele vor tre-
bui si prezinte Ministerului Cultelor un statut,
cuprinzind confesiunea de credintd, prineipiile
religioase morale si sistemul de organizare,
conducere §i administrare, care statut dupi ce
va fi examinat de Ministerul Cultelor, va fi su~
pus aprobirii Corpurilor legiuitoare.

Recunoagterea datd unui cult nou poate fi
revocatd, pe aceeas cale, dacd organele, corpo-
ratiile si membrii sii contravin in mod fiig si
constant dispozifiuniler acestei legisi ale statu-
tului aprobat,

Art. zr. — Capacitatea juridici a cultelor
noui recunoscute se limiteazi la achizifiuni de
imobile si bunuri necesare numai pentru ser-
viciul divin (case de rugiciuni), locuinte pentru
slujitori i cimitire,

Inainte de inscrierea dreptului de proprie-
tate, actele de achizitie pentru astfel de imobile
si bunuri vor trebui si aiba aprobarea Ministe-
rului de Culte,

Art. 22, — Asociatiunile religioase si func-
fionarea lor stau sub regimul legilor privitoare
la asociatiuni in genere si la intruniri publice.

Sunt cu desdvirsire interzise, sub sanctiu-
nea pedepselor previzute in codul penal, acele
asociafiuni religioase cari propagi doctrine de
naturd a aduce atingere legilor de organizare
ale Statului i institutiunilor sale si cari prin
practicele lor rituale contravin bunelor moravuri
si ordinei publice,

Asociatiunile religioase cari vor primi si
vor inscrie printre membrii ler persoame ce au
pirdsit un cult fird indeplinirea formalitifiler
previzute fa art. 43, se vor pedepsi conform
dispozitiunilor respective din codul penal.

Art, 13. — Statul are asupra tuturor cul-
telor dreptul de supraveghere si control, care
se va exercita prin Ministerul Cultelor.

Autorititile tuturor cultelor sunt datoare s&
trimitd gi si dea acestui minister sau delegatilor
sdi autorizati orice acte oficiale §i orice infor-
matie li s'ar cere,

Art. 24. — Toale instructiumile §i ordinele
de interes obstesc, date de antoritdfile cultelor slu-
Jitorsloy sau credinciogslor lor, se vor aduce in
acelag timp §i la cunostinfa Ministerului Cultelor.

Acesta va intersice executarea instructiu-
nilor si ordinelor cari sunt contrare ordinei pu-
blice, bunelor moravuri, legilor im vigoare i
sigurantei Statului.

Art. 25, — Sefii cultelor (mitropolitii, epi-
scopii, superintendentii, etc.), alesi s'au numiti
in conformitate cu statutele lor de organizare,
nu vor fi recunoscuti i introdusi in functiune,
decét dupd aprobarea Maiestidtii Sale Regelui,
datd pe baza recomandirii Ministerului de Culte,
$i dupd depunerea jurimAintului de fidelitate
citre Suveran gi de supunere fati de Consti-
tufie §i legile tarii,

Funcjionarii publici ai cultelor, la intrarea
in slujbd, wor depune, inaintea autoritdfii lor
competente, jurdmdntul de credinfd citre Maie-
statea Sa Regele si de supunere fatd de Con-
stitutie si legile tarii, in prezenta unui repre-
zentant al guvernului,

Cei cari nu au depus acest jurimint panj
la intrarea In vigoare a acestei legi, il vor de-
pune in termenul ce se va fixa de Ministerul
Gultelor.

Formulele de jurdméint vor fi aprobate de
Ministerul Cultelor, iar procedura depunerii ju-
riméntului se va determina prin regulamentul
acestei legi.

Art. 26. — Crearea de noui eparhii (die-
ceze, superintendentii), ca si schimbarea titu-
laturii si intinderii lor, se poate face numai
prin lege.

Art. 27. — Chieltuelile pentru intrefinerea
cultelor se vor acoperi din mijloacele proprii
ale cultelor, creiate gi administrate in confor-
mitate cu statutul lor de organizare,

Art. 28. — Cultele pot impune credincie=
silor lor contribufiuni bisericesti pentru sco-
purile ardtate la articolul precedent.

Art. 290. — Ajutoarele pe cari Statul le-ar
acorda diferitelor culte vor fi in raport cu nu-
marul credineiosilor cetifeni roméni ai lor faji
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de populatia toatd a $drii, cu situatia materialj
a cultelor respective si cu nevoile lor reale.

Aceste ajutoare nu vor putea fi date decét
pentru necesitati specificate si niciodatd sub
forma de sume globale.

Ele vor putea fi retrase sau suspendate de
Minssterul Cultelor pentru agilatiuni impotriva
ordines 51 siguranfes Statului §i pentru violarea
dispozitiunilor acesiei legs.

Art. 30. — Compietarea veniturilor clerului
si plata functionarilor cultelor se vor face dupi
norme generale, stabilite prin lege si in armo-
nizare cu salariile functionariler publici, iar su-
mele necesarc pentru satisfacerea celorlalte lip-
suri ale cultelor se vor acorda dupi constutarea
necesitdtilor in raport cu veniturile §i cua toate
mijloacele de cari ele dispun.

Art. 31. — Pentru & putea objine ajutor dela
Stat in scopul susfinerti clerului slujitor, parohiile
saw comunitdfile trebuie sd aibd cel pujin 4oo fa-
wmilii in comunele urbane $i 200 in comunele rurale.

In cazuri bine motivate se pot ajuta si pa-
rohii sau comunitdti cu un numir mai mic de
familii.

Art. 32. — Cultele cari primesc ajutor dela
Stat vor inainta conturile de venituri gi chielitueli
Ministerului Cultelor, cars va controlg dacd su-
meie acordate au fost inwrebuintate potrivit de-
stinatiunii lor si cu respectarea legii contabi-
litatii publice privitoare la institupiile cu ca-
racter autonom.

Art. 33. — Toate numirile membrilor cle-
rului si funclionarilor de orice categorie ai cul-
telor in posturi subvemfpionats de Stat vor trebui
s8 aibd consimjamintul Ministerului Cultelor.

Art. 34. — Ordinele si congregatiile reli-
gioase, existente pe teritoriul Statuiui romén
inainte de promulgarea acestei legi, isi vor pa-
stra actuaiele case si manastiri, daca indeplinesc
conditiile legilor in vigoare si daca superiorul
(provincialul) §i membrii lor vor fi cetateni ro-
mdni §i vor locui In tari,

Superierii (provincialii) si membrii cari nu
vor voi sau nu vor dobindi cetatenia romlns,
nu vor mai putea rdmine in fard ca membri ai
ordinului ori congregatiei respective.

Termenul de indeplinire a acestei con-
dijiuni va fi fixat de Ministerul Cultelor,

Case si mandstiri noui vor putea fi des-
chise numai cu autorizatia guvernului.

Ordine si congregatiuni noui nu se vor
putea aseza in tard decAt pe bazd de lege.

Art. 35. — Averea cultelor dispirute revine
de drept Statului.

Art. 36. — Drepturile si obligatiunile de
patronat, de orice categorie, sunt §i ramin des-
fiintate, fird nici o indemnizare.

Art. 37. — Situatia juridicd (titlul de pro-
prietate) a imobiielor (biserici, case parohiale
dependinte, etc.) si bunurilor bisericesti actual-
mente patronate se va verifica si eventual rec-
fica in cirtile funduare dupd urmaitoarele prin-
cipii:

a) daci se constatd, cu ocazia verificirii
ci aceste imobile si bunuri apartin comunitétilor
bisericesti locale, ele rimén in deplina lor pro-
prietate si posesiune;

b) dacid se constatd cd apartin patronului —
fie acesta Stat sau institutiune a sa (judet, co-
muni, etc.), fie particular — ele rimdn in pro-
prietatea acestora, dar in posesiunea comunitatii
lecale;

¢) daci patronul particular a disparut, drep-
tul de proprietate a imobilelor si bunuriler trece
asupra Statului, iar posesiunea riméne comu-
nitagii locale;

d) dac3 patronul imobilelor si buaurilor bi-
sericesti dintr'o comunitate locald, care s'a de-
sfiintat pe cale legald sau prin disparitia credin-
ciosilor, este Statul, acesta va dispune liber de
ele; iar daci este un particular, acesta, in
acord cu Ministerul Cultelor, .va putea afecta
posesiunea lor pentru trebuinfele generale ale
cultului,

Aceleasi principii se aplicd si pentru cazul,
¢i e vorba de alte pirti constituitive si institu-
tiuni ale cultelor, decdt comunititile locale.

Verificarea previdzuti in acest articol va fi
ficutd, la cererea Ministerului Cultelor, de tri~
bunalele in circumscriptia cdrora se afld imo-
bilele si bunurile, dupidce vor fi citate pirtile
interesate.

Statul va fi reprezentat prin Ministerul
Cultelor.

Hotirirea tribunalului este supusi apelului
in termin de 15 zile dela comunicare.

Hotdrirea definitivd va fi fnaintatd judecs-
toriei unde se afli cartile funduare spre a se
face confirmarea sau rectificarea cnvenita.
~ Art. 38 — Corespondenta organelor bise-
ricesti cu autoritafile Statului se va face in
limba romana,

11k
Relatiunile dintre culte

Art. 39. =~ Membrii unui cult nu pot fi
constransgi sa contribuie la Intretinerea aitui cult,

Art. 40 — Preotii unui cuit pot s3varsi
slujbe §1 ceremonii religioase numai credincio-
gilor cultului propriu.

Exceptii dela aceastd dispozifie se pot face
in cazul cand credinciosii unui cult, cari n'au
preot in localitate, ar cere ei insisi serviciu}
preotului unui alt cult,

Art. 41. — Constitujiunea garantfnd tutu-
ror cetasenilor libertatea de constiintd, oricine
are dreptul de a aparjine oricirui cult,

Art. g42. — Oricine a implinit varsta de 18
ani poate trece deia un cuit ia altul, observind
formele stabiiite in aceastd lege.

De acest drept nu beneficiazi cei ce suferd
de boale cari impiedeca libera vointa.

Femeile maritate pot sd-si schimbe reli-
giunea chiar inainte de impiinirea vrastei de 18
ani, :
Art. 43. Oricine, intrunind condifiunile dela
articolul precedent, voeste si intre sau si treaca
la alt cult, va anunfa aceastd intentie, in per-
soand $i Inso}it de doi martori, ofiterului stirii
civile ai comunei unde domiciliaz,

Ofiterul starii civile va incheia proces-ver-
bal despre declaratia de trecere, semnat de cel
ce face deciaratia si de martori, si-l va inainta,
in copie, in termen de cel mult 8 zile dela data
deciaratiunii, preotului ciruia apartine decia-
rantul,

Anuantarea trecerii se poate face si in forma
unei declaratiuni autentice.

Daci in termen de 30 zile auterul decla-
rafiei nu revine asupra ei, trecerea se consider3
facutd de piin drept dela aceasts dati.

Ofiterul starii civile va face, in acest caz,
modificarile cuvenite in registrele respective, va
elibera declarantuiui o dovadd oficiald despre
trecere, anuntind aceasta atdt preotuiui ciruia
a apartinut, cat si aceinia la care a trecut.

Pentru membrii aceleiasi familii se admit
si declaratii comune.

Revenirea asupra declaratiunii de trecere
se face cu observarea acelorasi formalititi,

Formaiitdtile articolului de fati se aplicd
$i aceiora cari ver si pirdseascd vreun cult fard
a trece la altul.

Art. 44. — Oricine trece dela un cult ia
altul este dator a suporta toate sarcinile mate-
riale impuse de statutele si de angajamentele
luate fata de cultul pardsit pdnd la sfirgitul a-
nului in care s'a facut trecerea.

Art. 45 — In caz de treceri colective dela
wun cult la altul dinire cele enumadrate la art. 19,
de naturd a modifica esenpral structura unei co-
munitdic bisericesti, Statul va acorda, la cerere
partu rdmasd fard bisericd si casd parohiald in
localitate ajutoarele necesare penirn comstruirea
acestora,

Cénd insd cei interesali w'ar voi sa solicite
acest ajutor, ¢i ar reclama impdriirea averilor
bisericesti de orice mnaturd a comunitdjic lor, se
vor adresa, in acest scop, justitiei $i anume lri-
bunalelor competente ca primd instanid.

Situatia fundatiunilor administrate de co-
munitatite religioase locale se va regula, in ca-
zuri de trecere, conform prevederilor din legea
persoanelor juridice,

Asupra folosintii piméanturilor si pddurilor
acordate parohiilor prin retorma agrari va de-
cide, in toate cazurile de trecere dela un cult
la altul, Ministerul Cultelor de acord cu cel al
Agriculturii.

Art. 46. — Copiii, ai cdror pirinti apartin
aceleiasi religiuni, urmeazd religiunea pdrintilor.

Daci unul din périnti trece la alt cult, co-
piii de sexul lui, sub etatea de 18 ani, urmeazi
cultul parintelui trecut.

Cind unul din soti trece la religiunea ce-
luilalt, copiii sub 18 ani urmeazi religiunea co-
mupd a parintilor,

Daci pirintii nu sunt de aceeas religiune,
tatil are dreptul de a determina, pentru fie-
car copil in parte, cireia din cele doud religiuni

ale pdrinfilor s#i apartine. Aceasta insi odat3
peutru totdeauna, anume cu prilejul inscrierii
copilului in registrele stirii civile,

~ Daca tatal copilului este mort, acest drept
revine mamei.

Art. 47. Copiii nelegitimi urmeaza religiu-
nea mamel.

Religiunea copiilor niscufi inainte de ci-
sitorie, dar legitimati prin cidsitoria pirintilor,
va fi determinata prin aceleas conditiuni ca si
a copiilor legitimi.

Art. 48 — Copiii gasiti, dacd nu au nici
o indicafiune cu privire la religia Jor sau a pa-
rintilor, urmeazd religiunea aceluia care i-a pri-
mit spre crestere, iar dacd sunt agezati in azile
(case de crestere), stabilirea religiunii lor se va
face dupé# criteriiie urmitoare:

a) Daci azilul este intretinut de vre-o in-
stitutie contfesionald, vor urma religiunea insti-
tufiei respective;

b) Dacd azilul este intrefinut de comuni
sau judet, vor urma religiunea majoritstii loeni-
toriior din acea comuni sau din acel judet.

¢) Daca azilul este intrefinut de Stat, copisi
vor urma religinnea ortodoxd.

Art. 49. — In caz de adoptiune, copiii or-
fani de ambii pdrinii sub varsta de 18 ani pot
urma religiunea adoptantului, la dorinta acestuia,
manifestatd inaintea ofiterului stérii civile.

Dacd ambii soji adoptd de comun acord,
religiunea copiilor orfani va fi determinati po-
trivit art. 46,

Daci amindoi sau numai unul dintre pia
rintii copiilor adoptati triiesc, copiii nu vor pu-
tea urma religiunea adoptantului dect cu in-
voirea prealabiid a parintilor.

Art. 50. — Dispozitiunile cuprinse in acest
capitol si anume dela art. 39 péni la art. 49
inclusiv privesc §i Biserica ortodoxd.

Dispozitiuni finale.

Art, 51. — Toate cultele sunt datoare a-gi
pune in concordantd statutele lor de orgamizare
cu dispozitiunile legii de fafd, in termen de 6
luni dela promulgare, inaintdndu-le Ministerului
Cultelor spre aprebare si confirmare prin de-
cret regal, dat in baza unui jurnal al Consiliului
de Ministri.

Moditicdrile ulterioare in statutele de or-
ganizare se vor face cu aceeasg procedura.

Art. 52, — Situatia juridici a bunurilor bi-
sericesti, aflate dincolo de frontierele Statului
roman si cari aparfin cultelor din {ard, precum
si a bunurilor din tard cari apartin cultelor dia
afari, va fi determinati prin convenfiuni spe-
ciale.

Art. 53. — Drepturile recunoscute cultului
baptist se mentin,

Art. 54. — Toate bupurile, mobile sau i-
mobile, atectate unei institutiuni de cult mozaie,
aflate astiizi pe numele unei persoane fizice sau
societiti particulare, trec de drept si fard inde-
plinirea nici unei formalititi in stipanirea co-
munititii mozaice respective, din ziua constituirii
acesteia ca persoanid juridica.

Mutatiunile acestea de proprietate sunt
scutite de orice taxe.

Art. 55.— Un regulament intocmit de Mi-
nisterul Cultelor va desvolta si lamuri in amid-
nunt principiile gi dispozitiunile acestei legi.

Art. 50, — Toate legile, statutele, regula-
mentele si dispozitiunile, de orice naturd, con-
trare legii de fatid sunt si rimfn abrogate.

Constitutia Romdriei asigurd tuturor cul-
telor ,o0 deopotrivd libertate §i protecfiune®.
Nu existd bdarbat de stat in fard, care ar pu-
tea sd conceapd vre-o jignire a libertdfii con-
fesionale, ori o stirbire a conditiunilor de exis-
tentd §i prielnicd desvoltare a tuturor cultelor
in statul romdn.

Culiele existente in Romdnia cea noud nx
pot avea mai pufine drepluri, de cum le-au
avut in alte state fnainte de infdptuirea Ro-
mdadniel mari.

{Vasile Goldis, Concordatul, Arad, 1928, pp. 33—4).
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Concordatul

Fati de chestiunile gravaminoase ale proiectului
dlui ministru Lapedatu

Dumnezeu a voit, ci chiar in momentul, cind
aveam mai mare lipsd de precizirile pe cari putea si
le dea, in atitea chestiuni ale proiectului eminos, Con-
cordatul semnat !la 10 Maiu 1927 din partea dlui VA-
SILE GOLDIS, acesta si ne trimitd brogura sa ,CON-
CORDATUL, apirutd Ya Arad zilele acestea. Aldturi
de o bogatd si deosebit de pretioasd expunere asupra
chestiunii concordatuylui -- de care ne vom mai ocupa
— d. V. Goldis di si traducerea romdneascd a Concor-
datului, pe care 1-a semnat. :

C¥ ce motive au indemsat pe d. V. Goldig sa
publice — chiar acum - aceastd brogurd nu este greu
de ghicit. Dar nu aceasta intereseazd acum. Pentru
moment interesul nostru este, sd se cunoasca acele
dispozitii ale Concordatului cari pot sd ne deain punc-
tele gravaminoase ale proiectului Lapedatu, un punct
de razim pentru discutiile din Corpurile legiuitoare,

. Acestea sunt urmaitoarele:

L"\_B,T. I — Religiunea catolici romang, de orice
rit, 8@ va practica ¢i exercia liber si public in in-
treg regatul Romaniei.

ART. VI. - Episcopii, inainte de s Ina in po-
sesinne diecezele lor, vor presta jurdmant in formuia
urmiitoare : (Urmeazad formula, in care se cuprind §i
cuvintele, ¢d ,va face a se respecta de catre subalternii
s3i fidelitatea catre Rege, Constitutiuneasi legile {arii“.
- De yre-un jurdmént cdtrv: stat al acestor subalternt
(preotimea) nu este in concordat nici un cuvdnt).

ART. VIII. — Ordinarii vor avea deplini libex-
tate in ex=rcifinl fanctinmilor eclesiastice gi m gu-
vernarea diecezelor lor proprii. Ei vor pri~a exercia
toate drepturile i prervgativele proprii servicinlni
pastoral, in conformitate cu disviplina aprobata prin
biserica catolica i vor fi liberi de a da instructivmi
religioase, morale si eclesiastice, precum o cere ser-
vicinl lor sacru. In eagul, in care acelea arfi de-um
interes general sipublicate prin diangii, ele vor trebui
tot astfe!l aduse la canogtintz ministerului de culte,
Pe ¢i vor depinde in mod exclusiv ceilalti
membri ai clerului in toate acelea, eari privesc numi-
rea lor si exercitinl servicinlui sacru. Numirea ficuti
va trebnmi adusda la cunogtinta Ministerulai
de culte,

ART. IX. — Stetnl recunoaste bisericii
catolice, reprezintatd prin autorititile sale ierar-
hice legitime, personulitate iuridick, in conformitate
en dreptul comun al tirii.

In comsecinf{d parohiile, protopopiatele, mana-
stirile, capitlarile, starostiile, abatiile, episcopiile,
mitropoliile gicelelalte organizatiuni legal si canonie
censtituite, sunt persoane inridice i deplina pro-
prietate a bunurilor lor, de orice naturd ar fi, e ga-
rantatd prin stat, conform Constitntiunii regatulai,
bisericii catolice, reprezintati prin antori-
titile ierarhice legitime.

ART. X. -~ Biserica catolici si membrii ei,
setiteni romani, se vor bucura din partea statului
de un tratament, care nu va putea fi inferior
acelni de care se bucurd, conform Comstitutiunii, ce-
lelalte religinni ale regatunluni...

ART. XII. §t. Ordinarii vor fi liberi de a
imfiinta noui parohii, de a stabili ori 2 funda bi-
serici filiale; totugi dacd vor cere ajutor dels stat ei
vor trebui si proceadd de acord em guvermul, care
va da asentimentul sdu cind va fi vorba de 400 fa-
milii pentru orage $i 200 familii pentru sate. In caguri
speciale guvernul isi va putea da asentimentul chiar
peatru un numir mai mic de familii.

§2 Numirea preotilor, carivor trebui
sk fie cetéteni romani, i de a nu fi fost condamnati
prin seatinti definitivd pentrn crime contra singu-
rantei statolui, este de competinta exclu-
sivd a chiriarchilor. Asentimentul guvernu-
lni va fi cernt in oazul cand ar fi vorba de a se
numi preot un strdin, care totusi va trebui ulterior
si-gi cagtige titlul de cetéitean roméan.

ART. XV. (alin 3) — In cazul cadnd parohis
dispare canonic gi legal, vechiul patron, dacd e
statul ori o institutie de a sa, dispune liber de aceste
(ale parohiei) bunuri; dacX e un particular, edificiile
susindieate rAman in posesinnea bisericii.

» Unirea a condus romanimea, prin mijlocirea
clerului, pe drumul cultures. Iar cultura a aprins

i internul oamentlor schinteia prometheicd, care

din massd a facut popor, si din popor a creiat
natiunces.

(Iameso Benedek, a roman nemzetiségi torekvések
toetéuete. 1. pg. 702).

De nobis — sine nobis

Isvor nesecat de turburari

— Primele impresii dupd citirea proiectului noului regim al cultelor —

Cand s’a ficut legea pentru organizarea
bisericii ortodoxe, noi, cei unifi cu Roma, puteam
sd-i facem si noi critics, foarte obiectivdi, dar
n’am voit si ne amestecim in chestiunile ce
nu ne priviau de aproape, ca si nu stirnim
susceptibilitai.

Acuma, cind se face regimul cuitelor
minoritare — Intre cari e socotitd §i biserica
Blajului — totul e in aga fel aranjat, ca sa
vadd si orbul dela Briila, cd proiectul prezentat
Senatului de actualul ministru al cultelor §i
artelor tinde pe fatd la desfiinfarea bisericii
celei mai romdnegti (cici in biserica noastrd nu
se gasesc nici Rusi, nici Ruteni, nici Bulgari,
nici Sarbi, nici Greci, nici Albanezi), la desfiin-
farea bisericii celei mai bogate in activitaie cul-
turald, care a adus cele mai multe si mai mari
Jertfe pe altarul natiunii.

Aceasta o evidentiazisi alegerea prese-
dintelui comisiunii in persoana mitropo-
litului dela Sibiiu, a cirui arhidieceza —
dupd vorbele rdposatului Dr Valer Branigte —
pare cd e cea mai ideald din lume: toti preotii
fird nici un cusur moral si fird nici o lipsd
intelectuald, credinciosii ne maiavind niciolipsa
de munca arhiereului lor, care, pentru aceste
motive, ne avand nimic de lucru In arhidieceza
sa, @ luat sdcurea sd spargd si sa dérdme
biserica unitd. Poate exista undeva, dela o
margine a lumii la cealaltd, om cu deosebite
daruri de inteligentd §i culturd, care si poati
convinge pe Roménii uniti, €& mitropolitul
Sibiiului ar putea avea si numai o singuri
clipd de congtientd obiectivitate ce se cere
unei persoane chiemate s& conducid sineira et
studio discatiile fn comisia Senatului? Manet
alta mente repostum aceastd imprejurare, ca o
confirmare a zvonului ce-l auzim de muli:
actualul ministru al cultelor gi arielor are ca
punct principal din program desfiintarea bise-
ricii romdne unite. Acesta e picatul original
al regimului cultelor prezentat la Senat.

*

Dovedita fiind firadelegea acestui proiect,
care trateazd pe uni}i mult mai rdu ca pe or-
todocgii privilegiafi §i de altfel din bugetul i
din averea Statului (dovada reforma agrard),
cine va mai putea avea vreo Iincredere in
hdrtia tipdrild sub numele frumos de ,consti-
tutie®, care asigurd tuturor cultelor din tard
deopotrivi protectiune?

Sa-gi tragd bine pe seami ceice vor vota
acest proiect de lege in zilele de astizi. Cand
tara Imparte pe cetdfeni in doud categorii, pri-
vilegiafi i asuprifi, de§i adunarea dela Alba-
Iulia a votat egala indreptdfire pentru toate
cultele, iar parlamentul §i Regele au acceptat
punctele adundrii, oare cei mintiti vor mai
putea avea Incredere in drepilatea acestei {dri?
Oare dela cei asuprifi va mai putea si ceari
tara aceeas jertfd de singe si de bani, ca si
dela cei privilegiati?

*

Nu gtiu, tn ce fard din lume, afard de
Rusia, se mai chieltuiesc atitea milioane
pentru ,linigtea internd“ si pentru ,siguranta
tdrii, ca tn Romania. Daci actualul proiect
de lege va fi votat cu jicnirile de drept de
astdzi, jandarmeria, polifia §i siguranta vor
trebui considerabil sporite, cici ,noul“ regim
(nou, tird s& mai fie undeva in lume) va fi
un foarte bogat izvor de turburdri. $i mai
tatdiu, pemtru ortodocsii din Ardeal. Scriau

gazetele in vara anului trecut, cid mitropolitul
Sibiiului a chiemat pe protopopi si le dea
povefe si sa le spund, cd fac mari gregeli
preotii cari in politicd se pun in contra cre-
dinciosgilor proprii. Ceice s’au pus in contra
dorintei poporului mai inainte, din aceleasi mo-
tive vorfi gi de aici inainte {n tabdra adversa. §i,
datd fiind tot mai intensiva lupta politicd din
Ardeal, ca vremeas, mulfi preofi ortodocsi vor
vedea pe popor in tabard adversd gi religio-
nard. De aceea ftrecerile nu lrebuie lasate si
se facd asa de usor.

Cand cineva ajunge la noua convingere
religioasd, gi crede cd in sinul altei biserici fgi
poate mantui mai sigur sufietul, nimeni nu-|
va putea opri sd treacd. Acesta nu se va
feri de formalitdtile legii, oricdte i-s’ar cere,
Trebuie impiedecali insd amdgitorii cu pdmdnt
din reforma agrard, cu ajutfoare dela ministere
si dela bdnci.

S3 nu creadd nimeni cd Blajul se inspai-
méntd de treceri. Dacd am prezenta §i noi si
Sibiul declaratiile legale de trecere, si numai
dela aceia, cari dupd legile bisericii noastre
sunt considerafi ca fii ascultdtori, intre cari nu
intrd concubinii, putem sta cu fafa ridicatd
in fata celei mai rigide comisii de arbitri.

&

Averile bisericesti sunt calul de bitaie al
acestui proiect. Ajuns lege, pe unifi ii lasd la
discrefia ministrului care il va ajuta cdand siin
ce mdsurd va voi, banul Statului fiind la abso-
luta lui discrefie.

Ne mird un lucru, cum de acest articol a
putut trece prin Consiliul legislativ. 53 vedeti
un caz tipic. Un credincios de al nostru, care
a murit fird de copii, a lasat la o parohie
avere de mai multe milioane. Tiganii din
aceea parohie, in numar de 200, si zicem .ca
trec la ortodocsi, ademeniti ca §i in alte locuri,
si vin sd {§i ceard partea din averea bisericiii. Ce
parte au avut ei In averea bisericii, l1a care nu
au contribuit niciodatd cu nimic? Credefi, cd
credinciogii nostri vor ldsa pe cineva si pund
mana pe vre-o palmi de loc de al bisericii noa-
stre? Sd vedeti vdrsdri de sange, cum nu s’au
mai pomenit! Administrafia, care va avea {a
indeménd §i armata, socotind dupa celea pe-
trecute pind acum, de obiceiu va fi Impotriva
noastrd, si asa se ndruie increderea §i in ad-
ministratie si In armatd.

E un scop principal al economiei proiec-
tului: divide et impera, cea mai imorala deviza
austriaci. Scopul e ca Statul, in concret mi-
nistrul cultelor, in interesul partidului dela
putere, si fie cea mai Inaltd judecdtorie pe
spranceani a conflictelor, ca toatd lumea si
fie de rugare de el, §i si i-se milogeasca.
Frumoasa educatie cetdfeneasca!

$i s& nu se uite un lucru, sectele pro- -
testante, ocrotite la mnoi foarte de sus sub :
firma Y. M. C. A, Y. W. C. A. 5i A. F. C, vor-
tibdri asupra mulfimii, cum au tdbarit §i -
pini acum la Bihor, Binat, Prahova §i prin
orasele cu fabrici, gi atunci vor vedea orto- |
docgii Sibiului cine va pierde mai mult din o «

ugurin{d pdcatoasa. |
*

1

Orice partid ar fi la putere, ar trebui .

si-i dea de gdndit aceste lucruri. L. I C. Brd-

tianu, cumpidnind cu toatd rdspunderea greu- .

titile ce le-ar putea creia {drii un astfel de i
regim, apreciind punctul de vedere al bisericii

noastre, a oprit sd se sdvdrsascd fdrddelegea.

1
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Daca in Norvegia, la 1891, cand s’a legi-
ferat regimul cultelor, seful bisericii catolice,
care numdra de abia 2000 de credinciogi in
toatd tara, desi era numai prefect apostolic
(un fel de protopop), a fost invitat pe banca
ministeriald, ca de acolo s spund de ce drep-
turi si libertdti are nevoie biserica lui ca si
poata trai in fard — oare e cu cale, ca in Ro-
mania cu mai multe miliovane de minoritari,
glasul unanim al arhiereilor acestora sd nu fie
bagat in seama? lar acegtia, si unitii, §i ca-
tolicii de rit roman, si protestantii, si calvinii
i unitarii, cu fofii au protestat cu toatd ener-
gia in contra atentatului ce se pune la cale in
contra organizatiunilor lor bisericesti.

Cand s’a ficut legea pentru otganizarea
bisericii ortodoxe, pe chieltuiala ministerului
de cuite s’a tinut o ,constituanta“, care a ales
o comisiune de 15 ingi si aceasta a muocit
— pe chieltuiala tarii — pana la 1925, ajun-
gind, cum spunea parintele Lupag in discutia
generali la ,votul unanim al comisiei“. In acest
caz, ministrul cultelor are conira proieciului
D-Sale votul unanim q! reprezentantiior de
drept ai bisericilor pentru cari voieste sa le-
gifereze.

*

Stim ce vreau: sd ne rupd de Roma, al
cdrei sdnge si credintd e in vinele si sufletele noa-
stre. Nu vor reusi;din potriva, ne vor intari si
mai tare, si vor aduce in tabara noastrd multe su-
flete distinse. Noi nu ne vom da batuti, si vom
ajunge si avem $i noi martiri legati $i batuti
de jandarmi, trasi in temnita gi chiar omoriti
de cei imbatati cu promisiuni din averea si
bugetul statului.

Cu ce nas vor mai pune piciorul peste gra-
nitd solii guvernului? Credeti ca Louis Marin,
maresalul Foch din Franta, Mussolini din Italia,
Marx din Germania, Seipel din Austria si toti
birbatii de stat din lume, cari intr-o chestiune
cum e aceea a cultelor stiu cd se legifereazd
npumai iatr'un chip, vor mai intinde mana unei
persoane oficiale romdnesti? — De cuvintul
dat Vaticanului nu mai vorbese; vorbesc in
destul diplomatii acreditati acolo.

*

Aceste primejdii le invoalva preiectul
prezentat de d. ministru Alexandru Lapedatuy,
bine cunoscute de Dsa. El e inceputul unei
persecutii oficiale in contra bisericii romadnesti
@ Blajului; simtindu-i gravitatea, arhiereii
nostrii, ca in vremile cele maj grele, au dat
alarma si se faca rugdciuni publice.

Avem mare incredere nu numai in Dum-
nezeu, care ne-a cirmuit biserica prin cele mai
turbate valuri, ducdnd-o totdeauna la liman
bun, eum bune sunt toate géndurile ei;si nici
nu ne punem lncrederea numai in credinciosii
nostri — in zilele de azi mai constii ca ori-
cand de datoria lor —, ci sperdm ci ortodocsii
de bund credintd, despre cari stim cid nu se
identifici cu habotniciile clicei sibiiene— nu vor
lisa sd se legifereze in o chestiune care ne
privegte asa de aproape, fird si {ind cont de
doleaniele noastre bazate pe egala indreptitire
si pe liberul exercitiu al religiunii. Guvernul si
Inalta Regentd sd ia aminte: amindoud trec
prin o situatie foarte critica. '

Si dacd totusi nu vom reusi sd impunem
punctul nostru de vedere, partidul liberal va fi
cel dintdiu care va frage scurta, ajungind sj fie
declarat dugman de moarte al unei biserici,
care nici cdnd nu a cerut nici fiilor nici ‘preo=~
ilor ei sd fac politica unui partid, ci l-a l#sat
pe fiecare la libertatea constiinfei sale. Va
vedea acest partid, cum il vor pérdsi ceice azi
fl sus{in dintre credinciosii nogstri.

Nedreptatea ce ni-se va face nu va putea
diinui: este un Dumnezeu deasupra, care a ocro-
tit aceasti sfdntd bisericd necontenit, §inuo va

ldsa nici acum pradd dugmanilor ei, cari sunt
si dusmanii Lui. O rdzbunare dumnezeeascd gro-
zavd va trebui sd loveascd pe ceice au savarsti
farddelegea; o vom cere dela Dumnezeu cu
mii de rugdciuni si jertfe fnfiecare zi. lar dupd
aceea o stim bine -— dupd o luptd grea si
poate chiar bogatd in virsarea celui mai sfint
sdnge, cu lacrimi de bucurie vom zice Romanii
de s@nge $i de credin{d romand:

Portae inferl non praevalebunt...

LA RASCRUCE. Urgenta cerutd de d. mi-
nistru L3apedatu la Senat pentru discutarea
proiectiiui sdu are mai multe motive.

Unul este desigur si apropierea sfarsitu-
lui de sesiune, care chiar s3 se mai Intindi
putin peste sorocul legal de 15 Martie, nu va
merge, afirmative, decidt cel mult pania in aju-
nul sdrbitorii Pagtilor. Mult mai important i
ma2ai grav pare a fi fusd obligamentul de a ra-
tifica concordatu:, care fiind semnat inci la
10 Maiu 1927, nu se mai poate trigina prea
mult fdrd a compromite definitiv uzanfele di-
plomatice referitoare la conventiuni de aceastd
naturg. Aceasta in plus i pentru motivul, ca
in cursu!l vizitei sale ficute de curdnd la Va-
tican, ministrul nostru de externe, d. N. Titu-
lescu a luat — se spune — angajament formal,
cd ratificarea concordatului va fi in cursul
lui Martie c. un fapt implinit.

Sesizate de aceste motive — la cari se
mai adauge de sigur si grija guvernului de-a
nu ldsa confesiunilor nemulfumite prea muit
timp pentru organizarea resistentei pe care o
planuesc — majoritdfile Senatului au admis.
evident, cererea ministrului cultelor si astfel
projectul e vorba si& trezcd prin Senat fnca
in cursul acestei saptimaéni.

Ortodoxia Sibiiului a fost si ea din tot
sufletul pentru urgentd, fiindcd, reusind si
terorizeze guvernul in sensul pastrdrii inte-
grale a faimosului articol 45, astepta cu ne-
rdbdare momentul cidnd — exploatind cu me-
todele cunoscute dispozitiile acestui articol —
sd se poatd arunca asupra bisericii noastre,
cu indoitd putere. Dar d. minisiru al cultelor
s’a scdpat — vorba vine — sd spund, intr’un
expozeu fdcut presei in cursul sidptiminei
trecute, cd, dupdce nu sperd sd se poatd eddea
in aceastd chestie de acord, ,guvernul e decis
s& abandoneze chestiunea“.

Declaratia aceasta a venit ca un dugrece
peste minfile infierbdntate de frimantirile pro-
selitiste ale Sibiiului, fiindcd, abandonindu-se
articolul 45, se prdbusesc toate calculele L
Preasfintitului Nicolae, care a inceput s piarda,
se vede, orice nddejde de-2 ne mai putea
stringe la ,iubitorul® s¥u sdn de pirinte.

Numai asa se poate explica atifudinea
curioasd a ,Telegrafului® sibiian, care incepe
sd vadd (numirul dela 3 Martie) in proiectul
dlui Lapedatu ,,0 mare anomalie“. Ea sti —
dupd parerea Sibjiului — in faptul, ¢ dupice
Concordatul este azi un fapt implinit, legea
cultelor trebuie si tind inomis seamd de pre-
vederile concordatului si astfel Corpurile fe-
giuitoare nu se mai pot rosti, eu deplina 1i-
bertate, asupra proiectului Lapedatu. Pentru
a se putea face ceva bun, In sensul dorintelor
nesibuite ale Sibiiului, se cere deci anularea
concordatului. lar in sprijinul acestei cereri se
invoacd felurite declaratii, ficute din partea
dlui Lapedatu, prin congrese de-ale ortodoxiei.

Pe urma brogurii despre concordat a dlui
Goldis, atitudinea aceasta a ortodoxiei nu
poate decdt sd cistige tn putere. lar asta in-
seamnd, cd d. Lapedatu si ,elevul” siu Matei
...au ajuns la o adevirati riscruce.

Cititi si raspinditi; ,UNIREA*

>

" Dreptul nostru la viatd

sMaurul gi-a ficut da-
toria, Maurul si plece,
(Shakespeare, Othelo).

Proiectul cultelor >minoritare« — biserica
noastrd unitd este socotiti la fel cu a Evreilor
— este pe biroul Senatului. Parintii patriei —
liberalii ortodocsi — Isi vor face chestiune deg
constiintd: vor vota din convingere proiectul, asa
cum l-a prezentat »#sforicul< Lapedatu, depotita-
rul actual al portofoliului cultelor i al artelor,
jar RomAnia-Mare va fi salvatd: Legea asasing-
tului legal contra »spurcatiler Uniatie, va des-
chide rasboiul de exterminare a bisericii noastre,
Aceastd biserica sid piard — prin intrigd si sil§
Si-a fdcut datoria fajd de neam si de unirea
Romiénilor, — nu mai e nevoie de ea, Si piarai..,
ah, da... zdrobiti-o, infama... Suntem deja o
tard, mare si orfodoxrd, suntem civilizati, avem
contactul asigurat cu Apusul... gaetanic... si-o
frenetici convulsie de fericire va stribate de la
un colt la altul al Romdniei mari pe toti »apos-
tolii« neodihniti ai »Idealului«’ sibiano-1ipidatic
de-a »readuce la matca religioasd stribuni pe
raticifii de acum sunt 200 de ani«, — Legea-i
lege, iar justifia va binevor a hotiri...

Si astfel un vis frumos si »crestinesce al
celor ce sunt declarati >domsinantic intr’un stat
de egala indreptitire democraticd, cu inalta i
constienta biagoslovenie alor 3 ardelemi paricizi
culturali, renegati fird motiv de justificare, va
fncerca si se realizeze in temeiul unui asasinat
iegal, fird precedeat. Ce va fi din nenorocitul
Ardeal, dacd proiectul-monstru al dlui Lapedatu
va deveni lege, numai Dumnezeu o stie.

Noti insa stim ci biserica romdineascsd, unity
cu Roma, niciodatd n'a rdumeritat ca’n tara ro-
méneascd, pe care ea a degsteptat-o la congtiinta
sa nationald, pe care ea, biserica unitd, prin in-
treaga sa activitate de peste 200 ani, prin uriage
jertfe materiale — din banul clerului si al cre-
dinciosilor, — si piedici de ordin politie, a pregi-
tit-o pentru Ziua Invierii din 1918, si fie con-
sideratid alidturea de cultele »mingritare« de o
parte, dar de alta, prin apucituri >juridice« sg
fie scoasd din drepturile sale, bine meritate pen-
tru vrednicia sa in cursul desvoltirii istorico-
culturale ale neamului roméanesc.

Indrisneala atacului ce-a pornit d. ministru
Lapedatu impotriva suniatilore, prin proiectul
sadu, este cu atdt mai gravd, cu cdt Constitufia
garanteazd egala indreptédfire tuturor cultelor,
Toate cultele au drept la viagi — dar acest
drept se legifereazi in aga fel, incht biserica or-
todoxd si se gdseascd in céstig. Fireste, nu in
dauna cultelor luterano-calvino-baptisto-evreesti,
etc.

14

Dar biserica mafional®, adevdrata bisertca
romdneascd, a unitilor, are dreptul stant la viata,
din pricini neatdrnitoare de voinfa celor ce-i
sapd mormantul.

Trecutul acestei biserici este identic cu
insdsi fiinta nationald a rominismului de pretu-
tindeni. E o naivitate istoricd, grosolani — si
aceasta trebuie s'o gtie mai bine de cit multi
factori eclesiastico-politici, chiar d. ministru al
cultelor — a sustine, ci ortodozia ar fi fost ¢o-
rabia vrijiti, care a susfinut neamul roménesc
in »cele trecute vremis«. Neamul romdnesc a
trdit in cursul vremii prin sine insugi, prin umila
sa stare sociali. lar dacad a apirut, ici colo,
cite-o manifestare literaro-nationald (cronicarii
moldov. texte relig. etc.), aceasta se datoreste
Apusului (forme diferite: catolici, luterani, calvini,
husiti) — ortodoxia i-a timpit numai cu slavona
iar mai tdrziu a incercat si-i desnationalizeze cu
greceasca §i mai tdrziu cu ruseasca. Monumen-
tele literare si culturale ale epocii slavo-grecesti
cu prea pufine abateri — nu invedereazi nici

cea mai micd wrmd despre vre-o influend ho-
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tiritoare pentru desvoltarea comgstringe: nationale
a Rominilor de sub jugul ortodoxiei. Menirea
aceasta era reservald bisericii umite.

Nici cei mai aprigi apostoli ai distrugerii
noastre nu vor putea tigddui meritui uriag al
bisericii unite pentru regenerarea nafionald, cul-
tarely §i morald a intregului neam romdinesc,
Este o banalitate a mai statormjei adevarul
acesta, devenit loc comun in opera istorici a
tuturor istoriografilor mnostri, intre cari si d.
Lapedatu. Acest merit pentru tofi RomAnii
firi deosebire de granite politice ori deosebiri
confesionale si culturale, in speis, biserica unita
Prin oameni $i scris, in cursul celor 200 ani de
existen{d a fost singurul factor hotdvitor in loate
marile evenimente culturale si politice-nationaie
ale weamului intreg. Acesta-i adevirul, pe care-l
dovedeste trecutul. — Pé&nd chiar gi in cirgile
de scoald adevidrul acesta elementar e trecut ca
o dogmi fundamentald a istoriei noastre, votdn-
dui-se protocolarele recunostinge vesnice, de felul
dispozifiunilor ce cuprinde proiectul de lege.

Fird biserica uniti, neamul rominesc nu
ar fi putut avea nici o unitate de culturd natio-
nald, nici un ideal politic unitar, In orice caz
nu in veacul al 18-lea, epoca celei mai abjecte
decdderi morale si politice. Biserica oriodoxd din
Ardeal a scapat de »Sédrbi« prin sprijinul §i
influenta bisericii unite;, societatea roméneasci
din Principate va fi indrumatd spre cidi noui si
nebinuite prin cirtuliile si calendarel¢ dela Buda,
iar vajnica manifestare politicd pentru unirvea cea
mare §'a calit pe urma wriasulur nostru aport
ce-am adus dela Apusul catolic.

Trecutul nostru ne di dreptul la viati,
pentruci am fost la locul de frunte in fiurirea
Indelungati a Rominiei-mari. Si ni-se dee pace,
pentruci menirea bisericii unite nu s'a incheiat.
Rostul ei pentru viitorul moral al acestei tari
este acelas ca si in trecut pentru desrobirea
politicd si culturald. O spunem fari soviire cd
uriaga desagregare morald, in mrejele murdare
ale cireia se svircoleste societatea romineascd
de azi, nu va putea fi trecutd fird concursul
activ si efectiv al bisericilor. Or, este stiut, bi-
serica ortodox3 este »contemplativie, etc. §i
anevoie se va smulge din orientalism pentru a
se pune in gardi s3 stdrpeasci haosul moral
ce ne stipdneste, Rostul acesta ¢ rezserval bise-
ricii active a unifilor, care a mai iwviat odatd
weamul romdnesc. Aceasta iardgi prin scoald, carte
§i muncd, adusi dela Apusenii cari stiu munci,
cari stiu ce este a-si face datoria pentru un ideal
moral superior, iar nu dela Apusenii din »Mont-
martree.

In zilele de anarhie morali de azi biserica
wnit¥, daci n’ar exista, ar trebui creatd pewntru
insdndtogirea wmorald si sociali a Romdnilor,
Acesta este temeiul dreptului nostru la viafd
pentru viitor,

Cu ajutoral fui Dumnezeu vom trdi cu tot
riisboiul ce se va declara, pentrucé cu noi este
Dumnezeu.

Maurul nu va pleca! Mai are de isprdvit
multe pentru fericirea acestui neam, isbit aga
de cumplit de riutatea omeneascd.

Micimea de suflet si lipsa desdvdrsitd de
orientare politicd pare acum a pretinde, cd
inegalitatea supdrdtoare (dinire diversele culte)
s’ar putea desfiinta prin degradarea celor mai
avansati la situafia proastd a celor ce au sufe-
rit fie nedreptdfirea istoriei, fie incuria §i rdu-
tatea claselor stdpdnitoare de pe vremuri.

Este o conceptie fundamenial gresiid.

(Vasile Goldig, Concordatul, Arad, 1928 pp. 3¢ =5),

leri strdini in tara straina

Azi se pare, c& vreau si ne facd sirdini (,minoritari“) in fara noastr

— Inconstientd sau vinovitie? —

Tofi istoriografii §i carturarii seriosi ai
neamului nostru au aratat si au dovedit, pdni
la cea mai perfects evidentd, cd biserica unitd
din Ardeal a slujit in chipul ce! mai incontes-
tabil intereseie nationzle ale Romanilor. A mai
trage la indoiala acest adevir, insemneazi a
inchide ochii judecifii siandtoase si a da frdu
liber patimei si rautdfii.

Si dacd totusi se mai afld in neamul nostru
oameni cu pretentii cdrturdresti,cari mai vorbesc
de ,reparafii istorice* si de ,primejdiile“ pe
cari leincumba biserica unitd, acestia trebuie
clasati ori intre naivi, ori in ceata celor ce se
complac in inconstien{d.

Un milion §i juméitate de Roméni, prin
trecutul nepétat, nu numai al lor, ci si al
pdrintilor $i mosilor jor, au astazi, in propria
lor tard, elementarul drept de-a protesta cu
toatd tdria in potriva tuturor delatcrilor, fie
naivi, fie incongtienti. Nu se mai poate ingddui
sd fim acoperiti cu ocdri si cu noroi, in senti-
mentele noastre cele mai nobile $i mai curate!

Dacd atacurile, cari ne veneau in trecut

dela dugmanii din afara, le-am inteles gi le-am

taxat ca expresii firesti ale fortelor adverse,
atacurile cari ne vin dela ai nostri, dela fratii
de acelag singe, cu cari impreund ne-am
leginat copildria §$i ne-am apdrat ,sardcia §i
nevoile i neamul, cu drept cuvant ne ex2s-
pereazi §i ne scot din rdbdari.

O intrebare supremd ne fmpinge sdngele
in fata:

— Cum? In trecut am fost finta cea mai
ciutatd a dugmanilor nogtri de secole, caci am
fost totdeauna In cap de coloane §i la mete-
resele celea mai expuse: iar astézi sd fim luati
la goand de propriii nostri frati, cu cari am
cdstigat cot la cot marile izbanzi ale neamului
nostru?

E cu putinta?

Ar fi cea mai sfisietoare tragedie dintre
cite a putut si increste vre-o datd istoriogra-
fiile tuturor popoarelor.

Caieri eram ,minoritarii“ ungu-
rilor in ogoarele stribune:

Azisi fim socotiti ,minoritarii“ propriuluj
nostru neam, pe care l-au desteptat la viata
,uniti“ ca Samuili dela Sad, $incai, Maior,
Pumnu, Muresanu, Maiorescu §i interminabila
serie de luptdtori ai graiului §i ai condeiului,
pani la dascilii cari au ajuns §i 'n Macedonia
i 'n sétulejele nenorocite de pe sub Monte-
Magiore din Istria?

0, nu, nu poate fi adevdrat! Nu se poate,
ca najia roméneascd sd poatd suferi pe trupul
siu o pata atit de desonorantd §i de ignobila.

Pentruca si se vadd si mai ldmurit, in
ce genuni ar luneca simful de dreptate al zile-
lor noastre, dacid s’ar stdrui la lozinci ca celea
ce circuld prin anumite oficine unitofobe, si
reamintim, de dragul celor binevoitori, dar mai
pufin cunoscitori ai luptelor nationale din
Ardeal, un mic aminunt din miile gi zecile de
mii, cu cari s’ar putea ilustra teza din fruntea
acestor sgire.

Avem infata ochilor o cirfulie ungureascé,
tip4ritd la Ciuj in 1906, in anul expozitiei na-
tionale dela Bucuregti. Ea poartd titlul:

yInvitiminte unguresti dela
expozifia din Bucuregti“.

A scris-o: Kbézéoajtai Barna Endre, pro-
fesor ori chiar director, pe vremuri, la gcoala
uormali de stat din Deva. Prefafa i-o da

vestitul profesor Apdthy, paznicul ,Turnuiui de
de veghe“. Aceastid brosurd cuprinde in chipul
cel mai strdlucit, iutreagi mentalitatca de care
era condus spiritul unguresc fatd de ,natio-
nalititile® acelor timpuri. Bineinteles, brosura
se ocupa numai de ,nafionalitatea® noastr.
Atunci nu era inuz vorba , minoritari“, cici asa
ne-ar fi numit,

Dédm, in traducere roméaneascd, primul
pasagiu din prefata, spre a ilustra tonul si
mentalitatea cariii:

Dela Dr. Apéathy citire

»Mdsura s’a umplut. Dati seamd! Vi citim
in fafa scaunului de judecati al societifii ma-
ghiare. Maghiari cu limb4 valahd, $i voi suntefi
membri ai societifii unquregti, desi majoritatea
membri nedemni. Tot ce avefi, bunuri morale,
§i materiale, avefi sd mulfumifi Maghiarilor.
Inca gi in sdngele vostru, maghiarimea, vifa
noastrd turanicd a altoit partea mai nobild.
Ciobani visitori de zine, sdngele nostru furat
V'a dat indrizneala si vd infoarcefi asupra
noastrd. Noi am sddit intre voi iubirea impru-
mutatd si iubirea patriei, si voi, udind simbu-
rele iubirii cu astufia si cu tradarea, afi crescut
dintr'dnsul ura.

Maghiari cu limbid valahd, rdspundeti!
Dar sd nu minfifi. Cdci avem dovezile in méand;
cdci vam prins asupra faptului: crima tradirii
de patrie, si acum, in urmd, la expozifia din
Bucuregti“.

Vulturul mitropolitan dela Blaj.

Brogura urmeazéa si dovedeste teza ,tra-
darii de patrie preconizatd atit de lapidar $i
de scententios de catre stragnicul paznic de pe
vremuri al ,Turnului de veghe“ unguresc. Si
smulgem unadintre acestea dovezi §i s’o punem
n fata patriei noastre ceiei adeviarate de astizi,

Traducem pasagiul al treilea dela pag.
42: (E vorba de Paviliouul ,Roménilor de peste
hotare”).

»Deasupra intrdrii au intins un minunat
covor de mari proportfii, care este proprietatea
Mitropoliei dela Blaj. In mijlocul acestuia au
brodat un vultur formidabil. Nu este greu al
confunda cuvultural din marca Rumeniei. Dupi
explicatiile dnei Comsa (vrea poate si zicd Cosma
Red.) acest covor il utilizeazd in Catedrali numai

atunci cdnd hirotonesc un nou preot §i cu aseme-

nea ocazii prelatul care face hirotonirea sti
pe capul vulturului (Sublinierile sunt ale bro-
surii — Red). Oare ce insemndlate poate si

aibd? Pentru noi Ungurii, este interesant si

se gtie, cd in marginile covorului este fesuts
cordeaua treicolord rumend. Infrun cuvéint
intrebuinfarea acestui covor si obiceiurile legate

f

de aceastd infrebuinfare — la hirotonirea nouilor

preoti — nu pot fi cu totul fird insemndtate;

cu siguranfd si pe Ungaria o intereseazi intru .

catva, dar infrucdt, n’am izbutit sd aflu —
acolo in Rumenia (,Rumenidban*).

Asa era privit Vulturul mitropolitan dela
Blaj de catre Unguri, in timpurile c4nd noi, si
unifi $i ortodocsi, eram ,strdini in fard straina“.

Oare ce-ar zice astizi, Barna Endre,
Apdthy si toatd sleahta lor cilitorita, daci ar
vedea mdlni romanesti, tntinse, cit din umbri
cat in plind zi, spre Vulturul mitropolitan dela
Blaj, cel {esut cu bandieri treicolors, spre a-l
gatui, ca pe-o netrebnicd acvili dusmidnosi?

S'ar gdsi de sigurin ciudata i nefnfeleasd
tovarigiel '
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Batjocura .egalitatii
Privilegiile bisericii ortodoxe fafd de toate cele-
lalte culte ale {drii

Puterea de Stat, pusd in slujba unei clice
ortodoxe, isi indeplineste de minune rolul siu
de a legifera proselitismul. Pentru acest scop,
falfdiind la aparentd principiile generoase de
libertate i egalitate, in realitate se incearca
prin texte confuze, prin articole $i subarticole
strecurate cu dibacie, sd reduca la nimic ,ma-
rile” drepturi acordate cu atata alaiu, ba s&
creieze bisericei catolice in general si in spe-
cial bisericei romane unite cu Roma o situatie,
cu mult inferioard celei anterioare si chiar
asociatiunilor religioase (cum sunt milenigtii,
mazarenii §. a.).

Art. 22 din Constitutie spune lamurit:
,Statul garanteazi tuturor cultelor, o deo-
potrivé libertate si protectiune“.

Asta, desi spusd cam pasdreste, inseamnd:

segalitatea ituiuror cultelor.
*

Si vedem acum in ce trebuie sd constee
aceastd egalitate si dacd ea aievea a fost
respectatd. Sub egalitatea ccultelor, ca gi sub
egalitatea oamenilor, infelegem o egalitate in
fata legilor. Egalitatea, astfel inteleasd, este o
egalitate formald §i o egalitate materiala
Adec3 un tratament egal al cultelor in ce pri-
veste forma exterioard si dispozitiuni egale in
tot domeniu! dreptuiui. Penfruci un tratament
egal in fata autoritdtilor administrative sau
justitiare nici noi pu visam. Asa ceva ni-se
pare azi o utopie, cel putin panidcind neodih-
nitul generalisim al proselitismului sibifan va
mai incurca ifele peliticei romanesti.

Egalitatea formald a fost calcatad tn pi-
cioare incé prin ultimele sase aliniate ale art.
22 din Constitufie, apoi in legiferarea speciald
a organizdrii bisericii ortodoxe. Mai intain,
daci cultele suut ,deopotrivd libere si
proteguite de Stat*, cum poate fi totusi unul
din ele ,dominant. Intre egali nu existd
,dominati® si .dominanti“. ,Domnia“ ,domi-
narea®, ,stdpanirea“ exclude egalitatea. Dar
admitdnd, cd expresiunea ,dominantd” are mai
mult caracter istoric, $i cd i-se poate da inte-
lesul de-a insemna ,marea majoritate a Ro-
ménilor®, prin faptul unei legiferdri speciale
pentru biserica ortodoxa, principiul egalitatii
formale a fost cdlcat evident in picioare.

%

S& continuidm insa.

Art. 50 al proiectului nostru de lege nu
se sfieste sd declare fa;is, c¢d numeai unele din-
‘tre dispozitiunile legii (39—49) privesc si bi-
serica ortodoxi. Ce inseamni asta?! Inseamna,
c} biserica ortodoxd se bucurd de anumile
drepturi (privilegii), de cari celelalte bi-
Serici nu se vor bucura. Acest tratament
deosebit poate fi evidenfiat prin urmdtoarele
puncte, privind drepturi ale bisericii ortodoxe
cari pentru toate celelalte culte sunt suprimate,
ori micar restrdnse prin proiectul dlui La-
pedatu :

1. Membri bisericii ortodoxe se vor pu-
tea constitui in partide pelitice pe bazd con-
tesionald, lucru interzis tuturor celorlalte culte
(art. 4).

2. Biserica ortodox3d va putea primi aju-
toare materiale din strdindtate §i fird de stirea
§i aprobarea guvernului; celelalte culte insd
nu (art. 7).

3. Membri clerului ortodox pot si fie si
cetdfeni ,strdini, ori de cei condamnati prin
sentinte judecétore§ti“, lucru interzis pentru
celelalte culte (art. 8).

4. Biserica ortodoxa, ca alare, §i nu nu-
‘'mai parfile constitutive sunt persoane juridice.
‘§i sunt pur si simplu ,persoane juridice®, fard

a li-se adauge calificativul proselitist ,de drept | ,litantism ortedox, care inainte de a se fi in~

public®, Pentru mai usoara evidentiere a ace-
stei deosebiri esentiale, ddm aici cele doud
texte:
Art. o:

>Pirtile constitutive ale
cultelor, parohiile, proto-
popiatele, manistirile, e-
piscopiile, arhiepiscopiile,
mitropoliile,sunt persoane
juridice de drept publice,
(Regimul cuitelor).

Art. 27

>Pirtile constitutive ale
Bisericei (parohiile, pro-
topopiatele, manistirile,
episcopiile, arhiepiscopi-
ile, mitropoliile) si Bise-
rica intreagd ca aiare sunt
persoane juridice. (Legea
pentru organizarea Bise-
ricei ortodoxe roméne).

5. Biserica ortodoxd este liberd s& achi-
zitfioneze cu titlu gratuit orice avere, fira re-
strictia Tmpusd celorlalte culte (art. 10).

6. Hotéririle bisericei ortodoxe se exe-
cutd prin organele statului, fird nici un im-
pediment, catd vreme pentru alte culte se cere
aprobarea ministerului cultelor (art. 11).

7. Diplomele din strdindtate ale preotilor
ortodocsi wnu trebuiesc ,echivalate®, cum se
cere pentru toate celelalte culte (art. 13).

8. Instructiunile $i ordinele de interes
obstesc ale bisericei ortodoxe nu trebuiesc
supuse cenzurei supdrdtoare a ministrului de
culte, cerutd imperios pentru cuitele nedomi-
nante (art. 24).

9. Ajutoarele de stat date preotiior orto-
docsi nu pot fi nici retrase, nici suspendate de
ministrul cultelor, dupd cum se prevede acea-
sta pentru toate celelalte culte (art. 29).

10. Parohiile ortodoxe vor primi ajutor
dela stat indiferent de numdrul credinciosilor,
o conditie fixatd cu deosebitd grijd pentru
celelalte culte (art. 31).

11. Numirile de preoti si functionari ai
bisericei ortodoxe trebuiesc numai ,comuni-
cate“, nu si ,aprobate® de cdtre ministrul cui-
teior, cum se cere dela celelalte culte (art. 33).

12, Mitropolitii gi episcopii ortodocsi vor
fi judecati pentru delicte ordinare de fnalta
Curte de Casatie — o dispozitie potrivnicd
principiilor constitutionale —, care nu se aplicd
si sefilor cultelor neortodoxe.

13. Legea pentru organizarea bisericei
ortodoxe declarid Statutul cu putere de lege,
jar in art. 37 al legii da dreptul Sfaotului Si-
nod si modifice acest statut In viitor, deci sa
exercite puterea suverand a Corpurilor legui-
toare, privilegiu care nu se acordd niei unui
alt cult.

14. Art. 3 punct g) al Statutului dispune,
ca in viitor Corpurile legiuitoare si ia avizul
Sf. Sinod in ce priveste viitoarele legiuiri pen-
tru biserica ortodoxd. Acest articol este anti-
coastitutional, fiindca Corpurile legiuitoare in-
afard de avizul Regelui nu trebuie — §i nu e
iertat sa trebuiascd — sd ceard avizul nimdnui.

. 3

Repetdm: in cele 14 puncte aci ingirate
am aritat privilegiile, de cari se bucurd cultul
ortodox §i de cari nu se bucurd celelalte
culte, desi sunt: ,deopotrivd profeguile de
Stat®, Aceastd stare inferioard, in care se ga-
sesc fatd de biserica ortodoxd sgi, fard nici o
exagerare, chiar si fatd de asociatiunile reli-
gioase si private, servesc un singur scop pro-
fund condamnabil: incurajarea proselitis-
mulut,

,Ortodoxism militant gi... agresiv®.
Sub titlul acesta se ocupid d. P. Ghk. Ciord-
neanu — in numirul dela 5 Martie c. al zia-
rului ,Politica® — de noua orientare a orto-
doxismului romdn, pe care o caracteriseazd
cu cuvinte vrednice de-a fi retinute, mai ales
cX sunt fin stransi legiturd si cu proiectul
proselitist al dlui Lapedata.

Iatk ce spune d, Ciordneanu:

HAsistdm, uluiti, la inceputurile unui mi-

nchiegat in primejdioasa lege a diui Al Lape-
odatu, incepuse si se manifesteze pe multe
»Cdl — un militantism cu care niciodali nu
»he obicinuise.

»Un militantism, pipirat cu un spirit a-
»8resiv, intolerant, fanatic, pc care legea cul-
otelor nici nu cauti si-1 ascund4,

»Inainte de aintra in analiza acestei legi,
yinainte de a despica si alege tendingele ei, o
pintrebare se pune, chinuiteare.

»Ce interese politice, culturaie, nationale,
ppoate satisface legea d-iui Lapedatu, care nu
soumai cd amihileazd prin spiritul si tendintele
»el libertatea de constiintd garantatd de Con-
»Stitugiune, dar care are un de netigiduit as-
»Cujis indreptat chiar impotriva celei de a
»doud biserici, pe care pactul fundamental o
»declard si pe dansa roméineascd?

O scrisoare cu talc

Preotimea bisericii noastre piriseste partidul
national liberal

Stirea, dati si din partea noastti in numirul

ultim al »Uniriic, despre iesirea din partidul liberal a

mai multor preoti uniti din judetul Alba, se confirmi,

latd, prin urmitoarea scrisoare vrednici de a fi retinuti
si care n’are ncvoic de nici un comentar:

Domnului
N. D. Chirculescu,
fost ministru, presedintele organizatiei partidului
national-liberal din jud. »Albac.

BUCURESTI
Str. Cantacuzino Nr. 58

DOMNULE PRESEDINTE,

Subscrisii preots roméni units, in anul 1920,
luna Decemvrie, am aderat la politica partidului
nagional-liberal, incredintafi, cd prin aceasta con-
lucrare vom contribui la grabirea unificdrii sufle-
testi st la comsolidarea scumpei wmoastre tari,
Romédnia Mare, precum sila inditarea prestigiulus
bisericii moastre romdne unite, susindioarea natio-
nalismulus curat romdnesec.

Vrem insd s& se stie, ci nu suntem elemente
inconstiente de misiunea noastrd §i nici in con-
Slict cu doctrinag méntuitoare de suflete a bisericis
noastre.

In fata calamitdpii ce o pregdteste bisericii
noastre guvernul liberal prin legea regimului cul-
telor, mu pulem raminea indiferenti, ci din contra,
wmpingt de datovia ce ne-o impune credinta moastrd
vie §i statornicd sunitem obligati sa pardsim acest
partid, care ne-a ingelat in  agstepldrile noastre,
cecace prin aceasta §i facem, 51 Vi rugam sd
binevoiti a lua la cunostingd, ¢d suntem gats a
suporda ovice jertfd ni-s'ar cere pentru apararea
inteveselor bisericti moastre — iot atdt de roma-
neascd §i napionald, ca §i cea crtodoxd.

Aiud, din consfaruirea avutd azi la 3
Martie 1928. ’
ss. Petru Gruia, preot Aiudu! de sus, ss. Teodor
Radu, preot, ss. M. $tefu, preot, ss. loan Barsanu,
ss. Ioan Pop, ss. Ioan Sdntimbrean, paroh gr.-cat.
ss. Traian Lazar, preot, ss. Vasile Gruia, paroh

gr.-cat, ss. Nicolae Galea, paroh, ss. loan Ciortea,
ss. Créciun Radu, preot in Mescreac.

Plecarea mitropolitului la Bucuresgti.
Primind Inalt Preasfintitul par. mitropolit Vasile
telegrami dela Preasfintitul Iuliu al Gherlii, ci
Vineri seara a fost depus la Senat proiectul re-
lativ la regimul cultelor, cu toatdi Impotrivirea
medicului arhidiecezan, care a fost foarte sti-
ruitoare, Excelenta Sa a plecat la Bucuresti
Duminecd cu acceleratul de 1'25, dupi masi.

O lume intreagi il astepta la gara: canonici,
profesori, advocati, functionari, studenti, mese-
riasi, tdrani. CAnd mitropolitul a pus piciorul pe
peronul girii, I-a intdmpinat netarul public Dr.
Gheorghe Borsan, presedintele comitetului de-
actiune in contra proiectului de regim al cul-
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telor, 5i In numele tuturor credinciogilor a aritat
sentimentele de indignare fatd de incercarea de
a se nedreptiti biserica. Asigurd pe mitropolit
cd credinciosii il insotesc cu inima, fiind cu
totii gata de luptd. Ii ureazda succes si intoar-
cere sinitoasid la regedinta.

Stipdn pe sine, constiu de sarcina grea a
rdspunderii si deplin convins cd pleacd sa apere
o cauzi din cele mai drepte, Excelenfa Sa a
raspuns intr'un stil lapidar cu cuvinte, cari me-
ritd sd fie sdpate in piatra:

nBiserica romadnd unitd au are nici o pa-
gind neagrd in trecutul ei. Poporul romanesc
nu poate dori §i nu poate cere desfiinfarea
acestei biserici, care i-a dat congtiinja nationald.
Am zis poporul romdnesc, cdci indivizi singu-
ratici pol sd se gdseascd.

,Vd asigur, cd noi arhiereii vom fi la locul
nostru. Nu suntem ndimiti, nu suntem platifi,
ci suntem preoti ai lui Hristos. lar pentru Hri-
stos si pentru bisericd nici cdnd nu e prea mult
de a suferi oricdt.. "

Muitora li s'au umezit ochii, vizdnd hota-
rirea dirza a pirintelui mitropolit, ciruia suferin-
tele grele trupesti si munca extraordinard pare cd
i-au otelit si mai mult sufletul. —

Cind a plecat trenul, un sir neintrerupt de
>S4 triiasci! < l-au insofit pand ce a iesit din
gari, Mai rar o dorinti scoasd asa din suflet.

Protestul Blajenilor

— Incepe lupta sistematici de ap#rare a bisericii —

Increzitori si pagnici, credinciosii din Blaj
au crezut asiguririlor date de d. ministru a
cultelor de-a face pace. Indemnati de condu-
citorii lor au asteptat in linigte, Cind aun vézut
insi proiectul depus in forma lui cea mai cri‘—
minali, indignarea lor nu s'a mai putut stipﬁn‘x

Intruniti in numir impundtor, in seara zi-
lei de 3 Martie, clerici si mireni, au infierat cu
toatd energia apuclturile bicantine, prim cari se
incearcd mimicirea celei mai sandioase crengi din
steyarul neamulni nostrs. — Convingi, ci proiec-
tul »Regimului cultelor« va deslintui rasboiul
confesional cu toate urmirile lui incalculabile,
prin telegrame au rugat Inalta Regentd, pe Pre-
sedintele Camerei, Senatului gi Consiliului de
ministri si impiedece aceastd plagi nationala.

Hotirfti a lupta p4nd la biruintd, ei a# a-
les un comitel de actiune pentru organizarea lup-
tei de aparare a bisericii. Acestuia i-au dat in-
drumarea de-a lua contact cu fruntagii viefii
noastre din toate pirtile {irii, pentru a intocmi
un plan de luptd unitar,

In acest scop s’a si chemat o constituire
a fruntasilor din diferite centre la Cluj, pe ziua
de 7 Martie, orele 15, Acolo se va discuta pla-
nul de luptd.

Cu Dumnezeu inainte!

INCONSTIENTA?

D. Lapedatu, ministrul cultelor, a ficut
ieri presei o expunere asupra cuprinsului
nenorocitei sale legi a cultelor.

$i a terminat cu aceastd savuroasi de-
claratie:

,In genere, proiectul e asifel intocmit, incdt
de bund seamd va pricinui discutiuni (/) va fi
emendal si perfecfionat. Nu e insd nimic in ol, care
s& nu poatd duce la un acord final.

,Singura chestiune mai delicaid e cea legatd
de art. 45, care pune in luptd doud biserici cu
puncte de vedere extremiste, una cerdnd md-
suri resirictive, cealalid milisdnd penbru ofensivd.
Am ales o formuld neutrd penirs concilierea am-
belor. Am constatat totusi ci Ru se va putea
cidea in chestia aceasta de acord si'n caz daca
toate stortirile de aranjament vor fi inutile,
guvernul e decis sk abandoneze chestiunea®.

Te intrebi: daca d. Lapedatu a consta-
tat ,cd nu se poate cidea de acord“ asupra
acelui art. 45 ,care pune in luptd doud
biserici cu puncte de vedere extremdiste”,
ce interes mare, politic, cultural, sau natio-
nal mai ales, a servit dsa ednd a fiurit acel
articol ? !

Pentru plicerea, sadic#, de a provoca
lupta fintre cele doui biserici?

Sau, daci interese superioare de stat
au ménat guvernul si puna in lege acel mar
fatal de discordie al art. 45, cum se poate
califica ,seninitatea“ cu care dsa declari,
in numele guvernului, e¢i acesta este gata
si abandoneze chestiunea?

Asa am gdsit aceste sire in numirul dela 3 Martie
al ziaruiui ,Politica® din Bucurcsti.

Consideratii iuridice
Pe marginea nenorocitului proiect al cultelor

Inafara de imenza primejdie nationald,
care ne amenin{d prin desldntuirea rasboiului
confesional, acest proifect este gt 0o mon-
struositate juridicd. In patima lor oarbd de
a servi proselitismul, redactorii proiectului ne-
socotesc nu numai cele mai elementare norme
ale codificdrii legilor peste tot, ci #rec cu
brutalitate peste principii genevale decretate
in Constitutia pdrii §i ajung in evidenid
conirazicere cu o mulfime de dispoazitii con-
crete ale legiloy in vigoare,

Dar sa trecem in medias res.

Pind acum am fost obignuiti sd ni-se
prezinte legi, cari cuprindeau norme pozitive
$i dispozifiuni concrete, turnate in forma lapi-
dara. Or, acest proiect misund de enuncia-
tiuni principiale, si de determinatiuni vagi,
cari n’au ce cduta intr'o lege pozitivd, si cari
puteau intra cel mult in expunerea de motive,
sau in regulamentul de aplicare. Astfel citim
alinjatul doi al art. 2; apoi art. 15 al. doi; al.
trei al art. 29; al. doi al art. 31; al. doi al art.
40. Dar, in definitiv, acestea sunt mai mult
defecte de frumusetd, cari se pot usor Indrepta.
Le-am amintit numai pentru a da un tablou
de ansamblu asupra ,operei“ dlui ministru
Lapedatu. Mult mai grav este, cd proieciul in
intregimea lui este o blamare a art 22
din Constitufie, dar aceasta meritd si fie tra-
tatd intr'un alt articol aparte. Aci vom intra
in detailuri interesante.

Astfel in al. doi art 2 al proiectului
se iau angajamente, cari ating dreptul su-
veran al Corpurilor legiuitoare. Nicio lege,
nici chiar Constitutia, nu poate restrdnge liber-
tatea unor viitoare Corpuri legiuvitoare. Promi-
siunea legiuitorilor exprimatd atdt de marini-
mos in acest aliniat, cumcd se va tinea seami
in viitoarele legiferdri de anumite obligatii
religioase, este deci o garantie absolut iluzorie.

Art. 4 al legii, inafard de imprejurarea,
cd este redactat fntr'o formd neprecizi, e in
contrazicere cu articolele 22 si 29 ale Consti-
tutiei. Orice asociatie de partide politice, cu
orice program, este ingdaduitd din partea
Constitutiei. Se pune doar o singurd conditie:
partidele nu pot intrebuinta decdt mijloace
legale intru realizarea programului lor.

In art. 5 gdsim o contrazicere evidenta.
Se spune acolo, ¢i ,nici un cult nu poate avea
relatiuni de dependentd cu vr'o autoritate sau
organizafie bisericeascid din striindtate”, dar
se adaogd, cd se excepteazi cele impuse ,de
principiile dogmatice si juridico-canonice”.
Adecd un fel de pentru-contra. Deoarece toate
relatiunile se pot reduce si aievea se §i reduc la
relatiuni dogmatiee si juridico-canonice. Dealt-
fel acest articol este fn contrazicere i cu
articolul 6, pentru ci dependenfa admisi in

art. 5, a bisericelor catolice fatd de Sf. Scaun
dela Roma, favoalvd in sine dreptul de ,iuris-
dictiune* a Papii in trebile bisericei catolice.

fn art. 7 al proiectulni se interzice pri-
mirea de ajutoare materiale fdrd aproba-
rea guvernului. Injustefa si nepracticitatea
acestei mdsuri este evidentd. Aci subliniem,
numai, cd acest articol contrazice art. 17 si 18
din Coustitutie, i dispozitiunilor respective din
codul civil, precum i, bineinteles, conceptiunii
adoptate in intreagd lumea civilizatd asupra
»dreptului de proprietate si a ,modalitatilor
de castigare a proprietatii“.

Art. 9 este pe cidt de scurt, pe atit de
mare eroare de drept. Este teza monstruoasi
a legiferdrii pruselite, pe care ese cladit in-
treg proiectul si prin care se incearcd justifi-
carea stiintificd a intregului plan diabolic. Se
Spune anume acolo, cd ,pdriile constitutive®
ale cultelor .. sunt ,persoane juridice de
drept public“, dar se omite — foarte prudent
~— s& se stabileascd caracterul juridic al insugi
cultului. Acest articol este in contrazicere cu
art. 22 al Constitutiei, cu legea persoanelor
juridice, cu toate canoanele si cu toate statu-
tele tuturor confesiunilor, exceptdnd pe cel
izraelit,

Adrt. 10, care vrea si impiedece in viitor
donatiunile pii ale credinciosilor pe seama
bisericei catolice, este in flagrantd contrazicere
cu diferitele principii ale Constitutiei si cu
dispozifiunile clare ale codului civil, precum si
cu legea persoanelor juridice, asezand cultele
in situatie inferioard fatd de alte asociatiuni
faré scop lucrativ,

Art. 12 este nelimurit, mai mult, confuz
si fireste nu acoardd nici un drept special
cultelor, cum s’ar pretinde, ci face, in aparenfd,
la o cetire superficiala.

Art. 17 privind averile bisericesti, este
in flagrantd contrazicere cu art. 45 al aceluiag.
project. Pentru o mai buna invederare facem ¢
micd paralela: :

Art. 17:

Bisericele parohiitor,
méndstirilor, episcopiilor
si mitropoliilor, curtea, ci-
miterele si odoarele sacre
nu pot fi nici urmirite,
nici sechestrate, sub nici
o forma.

Art. 45:

In caz de treceri co.- !
lective, dela un cult la!
altul, dintre celc enume- /
rate la art, 19, de naturi
a modifica esential struc-
tura unei comunititi bi- ¢
sericesti, Statul va acorda ?
la cerere, pirtii rimasi (
fird biserici si casi pa-
rohiald in localitate, aju-
toarele necesare pentry
construirea acestora.

Candinsi cei interesati
ar reclama impirtirea a-
.} verilor bisericesti de orice |
I naturd a comunititii lor,b
se vor adresa in acest
scop justitiei.

S'ar pidrea, ci acestea doud articole au
fost redactate de doui persoane distincte, cari
de altfel nici separat, nici impreund, habar n’au
avut de legile execufionale §i cele de pro-
prietate azi incid in vigoare.

In art. 20 al. doi se vorbegte de ,apro-
barea Corpurilor legiuitoare“. Asa ceva nw
cunoagte Constitutia §i nici n’avem exemple in
trecut pentru asemenea ,aprobiri“. Corpurile
legiuitoare fin orice Stat ,aduc legi®, dar nu
»aprobd“ si nu ,desaproabd“ nici o misuri
concretd administrativd a guvernului. $i apoi
este foarte curios, cd ,asociatiunile religioase®
fiind incadrate sub puterea legilor comune se
bucuride drepturi mai largi, decit cultele ,recu~
noscute“ si ,protejate (vezi Doamne), de stat.

Art. 24 ageazd pe ministrul de totdeauna
al cultelor peste toate cultele cu dreptul deplin
de a dicta in toate chestiunile de interes.

Art. 37 abroaga de fapt o serie de legt
§i ordonanfe comune gi loveste adanc in inte-
resele cultelor.
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4l. doi al art, 40 15i bate joc formal de
intreaga lege a cultelor, pentru ci acordd
credinciogilor drepturi, cari compet numai
JSorurilor inalte bisericesti.

Adrt. 45 — de care ne ocupdm mai pe
larg in alt loc — este in contrazicere evidenti
$i cu art. 44, pentrucd imprejurarea, cid tre-
cerea credinciogilor a fost ,,colectivz‘i“, sau nu,
fatru nimic nu schimbi caracterul de drept
al averilor,

Art. 53 vorbeste de drepturile recunos-
cute ,cultului baptist“. A uitat insd dl Lepa-
datu sd ne spund, cd de cine i cum au fost
recunoscute aceste drepturi,

In stargit, arz. 55 este anticonstitufional,
pentru ¢d ministrul nu poate Interpreta legea
i cu atdt mai putin o poate ,desvolta“ si ,lad-
mari“ (art. 36 din Constitutie). Daca nu-i
odesvoltatd“ si  {amuritd“ legea indeajuns,
Corpurile leginitoare n’au decat sd o lamureascd,
dar acest drept nu apartine nici unui ministru,
care cel mult poate da regulament de aplicare,

e~

O marturie

Evenimentul capital cu urmdri norocite pentru
_prefacerea in mai bine gi desvoltarea in folos yeneral
a viefii culturale gi, prin aceasta, a celei politice, din
trecutul Romdnilor triitori peste Carpafi, a fost, fdrd
tadoiald, unirea unei insemnale pdrfi a lor cu Biserica
Romei, unire pusd la cale §i infiptuitd, ¢ stiut, cu
-scopurt politice strdine neamului, dar care, dia fericire,
a sfdrgit prin a servi interese ale noastre ale tuturor,
celor de dincolo, ca gi de dincoace de munfi.

Faptul nu poate fi tdgdduit gi afirmarea {ui e, de-
-sigur, o banalitate. Totugi, fajd de anumile confestafiuni,
o banalitate, dacd md pol exprima astfel, necesard,
Céci prin unire am ajuns in geolile din Apus, din Roma
-in deosebl, §i tn celea ale cdlugdrilor crescufi gi educati
-acolo. In acestea gcoli au venit ai nogiri in contact cu
-clasicilatea greco-romand §i cu opera istoricd, medievald
§t modernd, din a cdror invdfdturd au tras cunoglinte
ldmuritoare §i edificatoare asupra originel romane a
neamului §i continuitdfii lui, neintrerupte, pe teritoriul
Daciei traiane. Pe baza acestor cunogtinfe, prelucrate
§¢ propagate printre cei de acasd, s'a restaural vechea
-congtiintd, amortitd, a latinildtii i autohtoniei noasire
$i s'a ndscut — prin colaborarea, de sigur, si a altor
elemente §i influenfe - noua congtiinfd, vie, a dreptu-
.rilor nationale. Pentru dobdndirea acestor drepturi s’au
formulat cererile, precise §i pozitive, ale primelor ma-
nifestatiuni politice romdnegti de peste Carpati.

~ .In cadrele Bisericii unite s'au afirmat, in fine,
vmad fntdiu, aceste cereri §i prin lupla gi jertfa celui

.mai mare arhiereu al acestei Riserici - Ioan Inocentiu |

WClain — s'au impus ele opiniei publice din Transilvania.

‘ (Alex. Lapedatu, f(storiografia romdnrd arde-
Weand, Bucuregti 1923, p. 8~ 9, publ. Acad. Rom .

Té#ria noastri. De 9 ani luptim pentru
rexistenta. Nu am avut o singurd clipa de so-
vdire, de teama. Am avut, in schimb, multe
bucurii.

Téria sufletului unit, rezistenta darza, pe
care credinciosii nogtri au pus-o in fafa unel-
tirilor dusmane, au fost marea noastrd méan-
gliere.

$i acum, in clipe grele, primim o veste
de bucurie. Preotul nostru din Chefanine scrie
cu dala 28 Februarie c.:

»Va aduc cu multé bucurie la cunostinti,
e# credinciosli, cari trecuseri acum 2 ani la
ertodocsi, leri s’au re’ntors, cu esceptia alor
7—8 familii. Acestea inc# vor reveni. Dumnezeu
mi-a ajutat s duc la invingere desiavarsiti bi-
perica noastrii. — Laudd aduc lui Dumnezeu*,
. Astfel s'a tncheiat deci si aceastd isprava
de rupere a pecetilor. Din pecefile rupte nu
|-a mai rdmas Sibiiului nici atita ceard, cit
Bi-5i sigileze actul de infrangere.

latd tiria noastrad: sufleful tare al credin-
siogilor! El va rezista biruitor §i avalangei de
paragrafi ai dlui Lapedatu. Nici nu teama ne
mce sid luptim, ci dragostea de neam.

Pacea gi linigtea lui sunt primejduite.

Tant a0 2

Punctul arhimedic

Articolul 45 'este rdsfignirea dreptdfii, codificarea absurdului juridic, legiferarea
proselitismului de stat si provocarea directd a rizboiului confesional

»Ditficile est satiram non scriberee,
Horatius.

Daca , Regimul cultelor* nu ar trata
probleme atit de serioase §i grele in ur-
madri, singurul ton potrivit pentru discu-
larea proiectului actual ar fi acel al iro-
niei §i ridiculizdrii. Prea seamdnd a cu-
coans bdfrdnd care nu reuseste sd-gi
ascundd, in farduri violente si rochie
scurtd, pdcatele tinerefelor si istovirea
bdtranefii.

Cdci nanagii din Sibiiu au botezat cu
duh neaosg ortodox pe fitul domnului
Lapedatu. Ei aveau o fintd precisd: sd
distrugd vigoarea noasird tindré, pentruca
batrdanefa lor, sprijinitd in paragrafi, s
nu mai batd la ochi. Dar asta trebuia
ascunsd in vorbe sulemenite, in fard
de principii nevinovate.

Nu a reusit. Fardul intrebuinfat e
prea strident. Prea se palmuiegte in fald
dreptatea gi se sfideazd legile; sunt prea
strigdtoare contradicfiunile si lipsa de
logicd juridicd! Ghiardle mdfei din Si-

‘biiu sunt prea lungi, decit sd nu se vadd

de departe din sacul dlui Lapedatu si a
acenicului sdu Matei. Nu-i mirare, deci
— §i aicl incepe comicul tragediei! —, cé
razboinicii, ingelafiin nddejdi, incep sd-I
atace pe cel care, din lipsd de istefime,
i face sd piardd procesul.

Ajung doud pilde pentru justificarea
acestor constatdri. Ele vor ardta, cd pro-
lectul Regimului cultelor este codificarea
proselitismului de stat g/ inceputul per-
secutiunii oficiale /la adresa bisericii
noastre. |

Sunt articolele 9 si 45
Art. 9. Personalitatea juridica a bisericii

Art. 9. recunoaste personalitate juridici
partilor constitutive ale bisericii: parohii, pro-
topopiate, episcopii eic. nu insd $i culieior
ca atare.

Admirati /egica juridicd: mana, piciorul,
ochiul =tc. sunt subiecte de drepturi; dar la
nici un caz omul compus din ele !

Alta e, fireste, logica pentru biserica
ortodoxa. Art 27 din ,Legea pentru organi-
zarea Bisericii orfodoxe“ asigura personali-
tate juridicd i pentru ,Biserica intreagd ca
atare“. Dreptate ,dominanta*!

Constitufiunea {arii, in art. 22, vorbeste
limpede de culte, cidrora le garanteazd toate
drepturile §i le pune in vedere regiementarea
raporturilor fatd de Stat; de partile constitutive
ale lor nu pomeneste.

Toate legiuirile de pdnd acum au recu-
noscut personalitatea juridicd a cultului nostru
ca atare, fird discutiune. Constitutiunea aga
ne-a aflat si ne-a recunoscut. In Concordatul
cu Sf. Scaun Apostolic, art. IX. ,Statul recu-
noaste Bisericii catolice... personalitate ju-
ridicd in conformitate cu dreptul comun al
tarii“.

De altfel inireaga economie a proiectu-
Jui insugi pledeazi pentru adevirata conceptie

i juridicd. El vorbegte de culte istorice $i recu-

noscute, le reglementeazi raporturile, le di si
celor nou recunoscute capacitate juridicid (art.
21). Contradictia e isbitoare, mai ales dacd
punem fata in fatd art. 9 cu 35, care spune:
yAverea cultelor dispdrute devine de drept
Statului®. — Asadara in tard sunt culte recu-
noscute, subiecte de drepturi, proprietare de
averi fard personalitate juridici! Or, dreptul
nu cunoaste decdt doud categorii de subiecte:
persoane fizice si morale, Cultele recunescute
sunt persoane fizice?

latd la ce absurd ajungi, cdnd legiferezi
»protecfiunea cea deopotrivi® a Constitutiei,
dupd cumpina ,dominantei“ gi proselitismului!

Art. 45. Averile bisericesti.

Sampionul adevdrat al acrobatiei prose-
lite este, fdrd indoiald, intre toti fratii sai atleti
de calibru mai mic intru acelag proselitism,
celebrul art. 45. A $icut p&nd acum atita
gimnastica, incat elasticitatea lui nu are mar-
gini. I-s’au frant toate oasele si nu a mai
rimas din el decit o massi amorfi de vorbe
fira spinare juridici.

1. Situatia pinid acum

o reglementeazd art. 7 din legea XX 1848:
,In cazuri de treceri dela confesiunea greco-
catolicd 1a cea greco-orieatald §i invers, ave-
rea bisericeascd rimane in posesiunea credin-
ciogilor confesiunei vechi...* (La fel, in gene-
ral, art. 34. legea XLIIL 1895 i altele).

Legea se intemeiazd, evident, pe princi-
piul de drept, cd averea bisericeascd nu e a
credinciogilor, ci a cwltului §i nici un fiu
raticit, parasind biserica-mamad, nu-§i poate
cere partea de avere, fiindcd nu i-se cuvine
nimic,

Aceastd conceptie stapaneste, de altfel, in
drepturile tuturor popoarelor civilizate,
fard esceptiune.

Dreptul canonic crestin in intregime stid
pe acest punct de vedere. — Cel cafolic, fird
discutiune. Dar si cel oriental-ortodox. De
ajuns sd amintim pirerea celui mai mare ca-
nonist al biserieii rdsdritene din vremile noud:
Nicodem Milas:

,Dupi dreptul canonic al bisericii orientale
comunitatea bisericeascd nu poate fi subiectul
proprietatii bisericesti...“ (Dreptul bisericesc
oriental. Bucuregti, 1915. pg. 425).

Mitropolitul Andrei baron de Saguna,
ortodoxia ciruia credem ci este incontesta-
bila, in al siu ,Compendiu de drept canonic®
(Sibiiu, 1913) pg. 192:

,Canoanele invati, cd averile bisericegti
sunt proprietdti ale religiei, ai cdrei cregtini
le-au fondat acele spre scopuri religioase $i
filantropice...® si se prevoacd la canonul 38
$i 41 apostolescpentru a dovedi, cd episcopul
are putere peste averea bisericeasca.

E singura solutie dreaptd, logicd, com-
patibild cu natura bisericii. Crestinul ori-
cirei confesiuni nu intrd in cultul respectiv cu
o cvoti-parte de capital. Toatd averea bise-
riceasc, ori de ce provenien{d, chiar cea din
contributiunile credinciosilor actuali, este un
mijloc necesar existenfei cultului i ii ingdduie
s3 dea credinciogilor sdi bunurile sufletesti pe
cari ei le cautd. In consecinfd: do ut des!
Dar ceeace ai dat, §i ti-s’a plitit in alte valori,
nu mai e al tiu! — Fiecare credincios e liber
sd aparfind unui cult, ori altuia. Catd vreme
este insd membrul unei confesiuni, el este
supus legilor ei i cAnd calitatea lui de membru
inceteazd, nu-§i poate pretinde aite dreptur

i
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decit cele previzute in legile bisericesti, cdrora
el de bunidivoie li-s’a supus. Dar canoanele
pici unui cult nu dau drept transfugilor la
pirti din averea bisericeasca.

Daci bisericii i-se recunoagte personali-
tatea juridica, altd deslegare e cu neputin{d.
Cici este insasi notiunea personalitdtii ju-
ridice de-a i subiect de drept deosebit de
membyri variabili, pe cari i are la un moment
dat. Chiar §i cand inceteazi legal o persoand
juridicd, avereaei nu se imparte intre membri
fntamplatori, ci urmeazd destinatiunea preva-
zuti in legile si statutele cari au norimat viata
ei. Fiind vorba de biserica — chiar daca stém
pe temeiul Zeoriei instilutiunilor si socotim
ca subiect al averii bisericesti singuraticele
institutiuni juridice In stipinirea cdrora se
afli —, averea este a diferitelor persoane mo-
rale din sinul ei; iar la desfiinfarea acestora
urmeazd destinajiunea prevazutd in canoane:
revine persoanei juridice bisericegti superioare,
in definitiv bisericii insesi.

Ca toate solutiunile drepte, dispozitiile
astizi in vigoare au impdcat pe toatd lumea.
Au fost multumiti ortodocsii. Niciodatd nu
au cerut si se schimbe. Dimpotrivd, Chiar
advocatul de pe vremuri al Consistorului din
Sibiiu, Dr. Preda, a declarat, ¢ e singura
Jege din Corpus iuris care i ocroteste §i pe
ortodocgi. — Nu am protestat impotriva ei nici
noi, unitii. Dupd aducerea legii, foarte multe
comune ortodoxe au imbratisat unirea, mai
ales in Banat. Niciodati nu ni-a venit in minte
si reclamim impdrtirea averii, care a ramas
in intregime cultului vechiu.

Adevirata libertate de congtiintd numai
cu aceastd solutie existd. Cdci la imbréatisarea
unei religii nu-i iertat si se mestece patimile
cari se aprind inevitabil in jurul averii.

Fatd de situajia clard de pani acum

Proiectul prevede

o risturnare din temelii nu numai a legii, ¢i a
drepta{ii si a pdcii.

Intentia criminald, proselitista, cearcd sd
se ascundi in jonglerii stilare, in negura vor-
belor fird precisiune. latd cateva strimbaituri
ridicole :

,In caz de treceri colective dela un
cult la altul...“ Cari treceri se zic colective?
Art. 42—A43 cunosc numai treceri individuale.

»-.- de naturd a modifica esential struc-
tura unei comunitdti bisericesti.. . “ Cine e
competent si judece ,structura esentiala“ a
unei comunitdfi religioase? $i la care grad
de treceri incepe aceastd modificare esentiala?
Va hotiri, probabil, bunul plac al organelor de
stat. Am inteles!

, ... Statul va acorda la cerere pdrtii
rdmasd fdrd bisericd §i casd parohiald...
ajutoarele necesare”... Care parte ,ramine“
firad bisericd? S'ar pdrea cd cei ftrecufi au
privilegiul de a duce cu sine biserica si casa,
jar cei statornici ,riman“ fird ele. — Statul e
obligat sd dea ajutoarele cerute, ori dupd cum
va afla ministrul de bine? Cait de mari vor fi
aceste ,ajutoare necesare?“ — In acest caz,
ce se intdmpld cu restul averii parohiale, se
imparte ori nu?

,Cdnd insd cei inleresati nu ar voi sd
solicite acest ajutor, ci ar reclama impdr-
tirea averilor bisericesti de orice naturd a
comunitdtii lor, se vor adresa in acest scop
justitiei .. .*

In sfarsit, oricat g’a silit sd incunjure o
declaratie deschisd, cum a fost in proiectele
anterioare, totugi proiectul ¢ nevoit sda dea
pe faja

Principiul fundamental

dupi care judecd soarta averii bisericegti. Ave-
rea este a ,comunitdfii credinciogilor“, cari

la nevoie o pot impdrti, in fafa justifiei ci-
vile, fird ca autoritatea bisericeascd superioara
sd ajbd vre-un cuvént de spus la acest targ.
Deci: averea bisericeascd ar fi o proprietate
in indiviziune a credinciogilor, cari acum
alcdtuiesc comunitatea religioasd!

O intorsdtura intr'adevdr senzationald! Cu
o trdsdturd de condei dl Lapedatu:

a) face praf intreg dreptul canonic, atit
cel catolic, cat gi cel ortodox.

b) Inventeazd o normd de drept cu totul
noud, mecunvscutd dreptilui tuturor statelor
civilizate.

c) Caled spiritul constitutitinei, care asi-
gurd cultelor, nu credinciogilor intamplatori,
actuali, fluctuanti, dreptul de-a avea proprie-
tati pentru scopuri religioase (Art. 17 si 22).

d) Trece in goani senini peste angaja-
mentele solemne luate de Stat fatz de Sfantul
Scaun al Romei in Concordatui care in art.
IX. garanteaza ,Bisericii catolice“ deplina
proprietate a bunurilor de orice naturd.
Subiectul imediat al drepturilor de proprietate
sunt singuraticele persoane moralc din sinul
bisericii, atita vreme cat au fiintd ,legald si
canonicd®, Deci: pand nu se desfiinteazd ca-
nonice — nu prin pierderea unor credinciosi
— averea este a lor, nu a credinciogilor. Iar
in cazul desfiintdrii canonice, dreptul prevede
ce sd se facd cuaverea: ,frece in proprietatea
persoanei morale bisericesti inediat supe-
rioare” (Canon 1501 din ,Codex iuris canonici).

e) Principiul domnului Lapedatu este in
flagrantd contradictie cu Legea persoanelor
juridice, care in articolul 50 dispune:

wAsociatii cari se retrag nu au nici
un drept asupra avutului social¥.

Or, proiectul, in art. 9, recunoagte
Ddrtile constitutive ale cultelor de persoane
juridice si totusi in art. 45 admite membrilor
iesifi din cadrul acestor comunitdti dreptul de
a-si cere partea de avere.

f) In sfarsit d. Lapedatu reuseste si-si
zdrobeascd, cu aceastd dispozitie, §i propriul
proiect, care in intregimea lui, ca economie
generald, e cliddit pe conceptia direct opusi
articolului 45.

Articolul 45 trateazd averea comunitatii
bisericesti ca proprietate in indiviziune.
Altfel e imposibil sd dispund impdrtirea ei prin
justitie. — De altd parte insd, nu poate aplica
acest principiu consecvent. Logic ar fi, ca
nu numai la treceri colective, ci si la cele in-
digiduale, fiecare si aiba drept a reclama in
justitie partea sa de avere. Cdci numdarul mai
mic ori mai mare nu schimbd calitatea in-
dreptatirei. Totusi nu are curajul si tragd a-
ceastd concluzie absurdd. — Mai mult: nicila
treceri colective nu pot face, cei trecuti, ce
vreau ei, cu partea de avere datd de justitie
ci, se pare, eaconstituie proprietatea unei noui
perseane juridice. Dar dacd averea e a celor
trecuti, de ce nu o pot intrebuinta dupd plac?
Daci nuealor, atunci a cui este? Un subiect
trebuie sd aibd! Nu poate fi decdt a persoanei
juridice cdreia a apartinut. Atunci, cu ce drept
o iau cativa singuratici s o doneze unei alte
persoane ijuridice fncd inexistente?

Art. 44 al proiectului obligd pe cel care
paraseste un cult sd suporte toate sarcinile
materiale pand la sfargitul anului; in directd
contrazicere cu art. 45 care unor fericiti le da
drept s3 ducd o parte din avere!

In general: proiectul admite ca persoane
juridice numai acele institufiuni bisericesti
cari, §i pand cand, au fiintd canonici. Membri
cari se desfac nu pot avea deci alte preten-
siuni fatd de cuit, decat cele asigurate in sta-
tutele cultului respectiv. lar acestea nu dau
premiu celor rataciti. — Chiar in caz de des-
fiinjare canonic#, averea rdmdne cultului, nu

se imparte intre eventualii membri. De aceea
si proiectul in art. 35 prevede ce si se in-
tample cu averea unui culf dispdrut, nu insi
cu aceea a unei persoane morale destiinfate.
Semn cd aceasta, in chip firesc, revine cultului. .
Dar in afard de aceste vidite anomalii

de drept, cari nu pot ascunde tendinta de pro-
selitism, proiectul este !
O primejdie nationala.

!
El rdsplateste pe transfugii confesionali,

cu avere strdind, destinatd unui scop inalt. —:
Este deadreptui un tndemn la schimbarea re-,
ligiei si Inceperea proselitismului, punand in
vedere elementelor vesnic turbulente, ci le zj-’
deste biserici pe banii tarii. De ce acest pre-
miu al trddarii? Sunt mii de scoale §i bise-
rici pentru cari tara nu are bani, de ce si
aiba pentru frinturile de transfugi turbulenti?f

Proiectul lasd in seama justitiei dife’
rendele de averi, fdrd sd spund normele
de-a judeca. Aga se vede, ¢ cei interesati sunt
siguri de sprijinul instantelor judecétore§ti!—:
Dar asta insemueazi inceputul persecutiune’
religioase oficiale impotriva noastri si, in a’
ceeas vreme, a rdsboiului confesional, ale ci’
rui urmari nimeni nu le poate prevedea. 1

~ e v

Roluri inversate

Biserica romineascd a fost in trecut prigonit
de Unguri si de guberniile impiritesti, ia
astizi condamnati la moarte de ortodoxia

romineasci !
l

3
Citdim din manuscriptul, pastrat in arhi
vele Bibliotecii centrale dela Blaj, cu titluh
»O serioasd cdutare in trecutul §i viitory
Natiunei Romdne din punctul de vedere
Religiunii sale, intreprinsd la anul 185
prin 4. §. S (Alexandru Sterca Sulutiu):
»Episcopul ne-unit Moga (ales si intdn
ia 1810 — nota Red.), ca Romén bun, vizin
cdtd stricidciune aduce neunirea la toati Ny
tiunea Roméand din Ardeal, gi-au tras sean,
cu sine Insugi, $i mai necomunicandu-si cugy
tul sdu cu nime, s’au dus oblu lafostul atung
faimosul, dar de Roméni uritoriul guvernate,
Béanfi Georgiu, si lui, fiind catolic, cu ‘toa,
increderea i-au descoperit voia de-a trecey,
S. Uaire, rugindu-se de sfat bun §i de partinit,
Insd s’au ingelat foarte bietul si bun
Episcop roman In niddejdea sa, ¢i guvernator
Bdnfi, din cauzi politicd si antipatie nationa
temandu-se, cd preponderanfa numarului R'i
méanilor din Ardeaj, prin S. Unire cu Scaur,
Romei, va iesl la emancipare si vor elupta
deregdtorii cu paguba — cum credeau M
ghiarii — a natiunilor celorlaite, a infrico
foarte pe Eppul Moga cu cuvint dela ace;
cuget, zicAndu-i, cd cu aceea faptd va sd te
bure linigtea tdrii, sd se primejduiasca pag;
publicd a Monarhiei; i-au spus oblu §i iij
intimat, ci despre aceasta adanc sa taci
niminuia si nu mai descopere nimica, cdj
nu va asculta, la cea mai micd miscare, il-
socoti §i trata ca pe un tulburdtor de pait
si linigtea fdrii. 5
Asa bunul romin, Eppul neunit Maoj
fu silit, cugetul acest bun, maiincolo niména
descoperindu-l, a-1 duce cu sine In mormj
Celce mie aceste mi-au descoperit,r
excuzat pentru fapta asta pe guvernatorul
altd cauza politic3, zicdnd, ca de vreme ce_
guvernatorul acesta — ce iard nu-ila tofi |
mult taind —gi-au ispitit guvernul rusesc, ¢I
Austria de Napoleon era prea strimtoratit
trebile sta acolo, cd Rugii incd sad se imprei
cu Frincii asupra Austrei ca sa capete pan
il trigea pe partea sa. Guvernatorul au s&
tit Unirea Romdnilor cu Eppul Moga a fn
d

—~

— Un aminunt istoric inedit —
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(.." Ca o motivare, cu titlu istoric, a drep-
tului pe care l-ar avea ortfodoxia la averile bi-
sericii noastre, pentru rdpirea cdrora vrea sd
cdstige un temeiu ,legal“ in proiectul dlui
Lapedatu, se invoacd mai nou — chiar §i din
partea unor oameni seriogi ca d. Nae Ionescu
(,Cuvintul® de lg 18 Februarie, in articolul
,Profestul Blajului“) — aga numita w,reparatie
iIstorici“.

Sub aceasta este a se infelege, cd tot ce
are biserica noastrd, ca bunuri materiale, cum
sunt edificiile, pimdénturile gi alte averi imo-
bile, le-ar fi luat, la timpul sdu, cu ocaziunea
unirii dela 1700, ori si mai tirziu, dela bise-
rica ortodoxd gi cd, in urmare, aceastd bise-
ricd nu face nici o criméd dacd se gindegte azi
la recdgtigarea acestor averi, tot pe calea unui
proces de trecere, cu roluri azi inversale: a
credinciogilor nogtri unifi la ortodoxia ,marei
majoritifi a Roménilor“. Ceeace, la timpul
sdu, a trecut dela ortodoxie la biserica unitd,
urmeazd sd revind acum, in baza unui ade-
vérat drept istoric, orfodoxiei despoiate atunci
de averile sale.

Privitid superficial, chestiunea are o apa-
renti de dreptate si dacd nu ar fi a se lua
fn considerare, ci imprejurdrile de azi la nici
un caz nu pot fi puse, sub nici un raport,
aldturi de cele de acum doud sute ani gi mai
bine, s’ar putea crede cd in adevdr prefentiile
ortodoxiei ,militante si agresive“ dela Sibiiu
pot gdsi o indreptitire* in cartea trecutului.

In realitate insd nu este aga. Privind
chestiunea mea de aproape §i lumindnd faini-
fele ei cu fdclia istoriei nepdrtinitoare, va
trebui si constate anume oricine, cd averile
pe cari le are azi biserica noastrd nu au ori-
ginea, care s’ar putea invoca drept temeiu la
aceste revendicdri istorice. Averile pe cari le
are biserica noastrd — §i cari numai in fan-
tazia bolnavd a cutdrui agramat (ne gandim
la directorul ,Nafiunii vomitante“) pot lua
proportii de miliarde — sunt de o data de
Hupd actul unirii §i astfel e limurit pentru
oricine, cd si le-a cdstigat singurd, augmen-
Vindu-le prin abnegatia si jertfele mari, adese
bu adevdrat clasice, ale celor ce ,gi-au tras dela
gurd“, pentru ca tot prisosul sd-l verse, fdrd
nici o precupefire, in fondurile menite trezirii

i intrefinerii congtiinfei nafionale a neamului.

Ce spun dietele ardelene

Se stie de toti, ¢ deodatd cu pdtrunde-
a protestantismului in Transilvania s’a in-
eput o goand nebund in contra a tot ce nu
)ra protestant, adecd luteran, ori calvin. Prin-
Mpii ardeleni, calvini fanatici, urmau deviza
,cuius regio, illius et religio“ i dieta dela
Bibiiu din 30 Noemorie 1566 in art. 36 de-
ireteazd exterminarea tuturor bisericilor ne-
terane §i ne-calvine, iar cea din Turda dela
1568, in art. 13 impune cu forta calvinismul.
Dieta din Medias dela 1588 art. 13 spune
lar, ci episcopilor romani nu le este permis
ld faca vizitatie canonmicd pe mogia nimidnui,
ar cea din Alba-Iulia din Septemowrie 1590
nterzice cu totul religiairomano-catolicd. Pu-

Basmul cu ,reparatia istorica*

— Singurul ,temeiu* apreciabil al ortodoxiei inci’se prabuseste in fata istoriei —

tem sd ne inchipuim deci, ce soarti a putut
avea pe aceste vremuri religia Roménilor
jobagi!

Adevirat, cd sub Mihai Viteazul, dieta din
Alba-Iulia dela 20 lulie 1600, la pofta Mdriei
Sale, scuteste pe popii romdnesti de iobdgie;
dar indatd dupa cdderea lui Mihai, diefa din
Lécafalva din Octomorie 1600, spune cd nici
un popi rominesc din principatele romane si
nu mai poatd intra niciodatd In tard, iar ars
5 al dietei din Alba-Iulia dela 1642 statu-
iaza cd episcopii roméni sunt opri{i, sub pe-
deapsa degraddrii, de-a hirotoni pe fiii de io-
bagi; iar dacd ar fi hirotonit vre-unul, si-I
degradeze gi sd-l restituie proprietarului.

Dacad atatea greutdti se ficeau clerului,
este aproape de neinchipuit c& biserica romi-
neasecd in acele vremuri ar fi putut avea vre-o
proprietate in timpul acela. Prin ce iege se
garanta dreptul ei de proprietate, §i cine o
asigura in contra domnilor calvini si luterani,
lacomi gi hrdpareti? Si dacd Romanii nu erau
nafiune politicd si nici religiune recepts, pu-
teau ei oare si aibd drepturi si proprietiti ca
atare?

Cuvantul diplomelor

Sub presiunea magnatilor calvini, Romanij
cari aveau ce apira, se apidrau trecind la cal-
vinism, poporul insa care n'aved decit bratele
de munci si sufletul pentru a se intrista, nu
putea si facd nici aceasta, deoarece el ii era
domnului de folos ca vitd de injugat, iar acela
nu voia sd aibd nici aceeasgi credinfd cu el
De aitfel, cat de mult urau calvinii religia
Romaénilor, se poate vedea din diplomele prin-
cipilor Ardealului. Astfel intro diplomd alui
Sigismund Rdkocasi, dati din Beius la 15 Ia-
nuarie 1608, laudi pe popa Mihail din Voivo-
deni care s’a abalut dela erezurile grecilor
§i a primit credinta ortodoxd (calvini). Tot
aceasta se poate vedea din isforia ui Petru
Bod, care aducdnd un articol al dietei tinuti
sub Cristofor Bathori la 26 Aprilie 1577,’ zice
despre Rumani, ¢4 multi dintre ei au parisit
mdrturisirea greceascd §$i au trecut la calvi-
nism (P. Bod, Brevis Valachorum historia
1764, manuscris aflat in Biblioteca arhidie-
cezand din Blaj).

Cum s’ar putea deci presupune, cd bise-
rica romaneascd atdt de urgisiti, s3 aibi averi
$i proprietdfi, mai cu seami ei Gheorghe
Rakoczi I in diploma datd din Alba-lulia la
18 Octomvrie 1643 pune episcopului Simion
Stefan conditiunea sd exterminese credinta
bisericii rdsdritene din Transilvania, iar in
locul ei sd fntroducd pe cea ,helvetici-calvi-
niand“ (Baritiu, Pagini alese vol. 1. p. 139).

Averile de pe timpul unirii

Biserica romdnd n'avea nici proprie-
tate §i nici drept de existentd, si aceasta a
mers asa pani la unire, de oarece stim ca i
Atanasie Anghel, dupi ce a fost hirotonit de
catrd simoniacul mitropolit Teodosie al Ungro-
Vlahiei, tn schimbul unei sume de 200 galbini
in mana si 80 taleri leonini in promisiune din
partea calvinilor Bethlen, Ndlaczi si Keresztesi,
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provocatiune la iritafiunea Rusiei mai mare

upra Austriei gila o disolufiune a relajiunilor
rietinegti, ce pand aci au fost intre Austria gi
lusia. Si de aceea s’au opus la Unirea Ro-
panilor ca catolic. Insd aceasta el a ficut-o
lumai din cauza sus expusi §i din urd i in-
idie nationald“ (fila 28 si 29).

Concluziile-din aceste amdnunite sunt
limpezi! Biserica romdneascd unitd, uritd
§i prigonitd in trecut de Unguri (chiar ca-
tolici fiind, ca Bdnfi) §i de , Guberniile“
impdrdiesti, "astdzi este condamnatd peirii
in insasi fara si neamul, pentru care aceastd
bisericd a fost o binecuvdntare!

la 24 Noemvrie 1698 a ficut jurimént de fide-
litate superintendentului calvinesc, care pe
atunci se intitula: Erdélyi reformatus magyar
és olah piispok“ (episcop reformat al Unguri-
lor si al Romanilor din Ardeal). Reiese acea-
sta si din faptul, cd bisericutele de lemn ale
Romaniior erau edificate de iobagi pe mogiile
domnilor, cdrora le munceau pdmanturile i
tot ei igi pliteau §i pe popa.

Episcopul Teofil, in sinodul convocat in
cauza unirii la 1697, in conditia a patra cere
ca episcopuilui Romanilor sd i-se asigure sub-
sistenta cuvenitd. Va se zica, nici episcopul
nu avea subsistentd asiguratd. lar in decretul
din 21 Martie al aceluiasi an, in cererea prima
catrd impdratul cere ca preotii §i cdlugdrii
de rit grecesc sd aibd aceleasi drepturi §i
privilegii ca §i rom. catolicii, unitarii, Iute-
ranii §i calvinii. In cererea a doua cere ca
in fiecare sat sd se facd lingd bdisericd §i
casa parohiald. La aceste cereri insd dieta
din Alba-Iulia, din Martie 1701, in punct 3
a protestat zicdnd, ci si 'se intrebe oricine cu
congtiintd curata, ce folos au adus tirii popii
roménesti (Baritiu, op. c. pp. 169, 209).

Prin urmare, chiar si la 1701, nici preotii
romanegti n’aveau mijloace de subsistenfd
necum sd aibd bisericile romanegti averi. Pd-
manturile bisericesti, asanumitele portiuni
canonice, sunt de mai tdrsiu, adeci de dupd
unire. -

La 23 Decemorie 1715, impiratul Carol
al Vl-lea face pentru episcopia unitd o funda-
tiune de 3000 floreni, inzestrAndu-o deodatd si
cu domeniile dela Sambita de jos si dela
Gherla, iar Samoila Micu ne spune, ci pe
vremea lui loan Giurgiu-Pataki (1715—1727)
preotii neavand ,subsistentie® erau siliji a
cdldtori sd-gi cistige hrana.

Abia prin rescriptul impdrdtesei Maria
Terezia, din 9 Septemovrie 1743, se asigurd
intru cdtva mijloace de subsistentd pentru
preofii bisericii unite: porfiuni canonice, con-
tributii gi taxe gtolare, si tot aga s’a format
patrimoniul bisericii unite §i mai tdrziu, adecd
din donafiuni.

Astfel se prezintd temeiul faimoasei ,re-
paratii istorice®, invocate din partea ortedoxiei.

Cateva documente

Ce aveau Rominii din Transilvania, chiar si
la 64 ani dela Unire

Din Protocolul de vizitatii canomnice ale Epp.
Petru Pavel Aaron, in partile nordice ale Ar-
dealului, anul 1764. sEparhia Udvorheiuluie,

Criaca. P[reot] Danil.

Besereca bund, dar acoperitd cu paie.
Potirul spart pe tund, lipit cu ceard. Clrfile
odajdiile au fost in Brebi, cd popa tine §i a-
colo popor. S. Cumineclturd s'au aflat intr'o
racld de scoartd de mestiacdn. S. Mir nu s’au
aflat. Dupe aceasta s’au aflat beserica incinsd
cu lumind de ceard si intrebdndu-i pintruce au
facut aceea, spuserd cd incd din vremea ciumii
au fost fdcut, ca sa nu-i lovascd ciuma, §i zice,
cd cum au ficut, nice nu i-au lovit ciuma.
Popii dau taxa cate un pocrof (piturd, {ol),
si 3 husosi de dijma.

Prodadnesti. P. Simion. Biglamus] sed re-
liquit.

Besereca buni, cu paie acoperitd, odajdii,
potir si altele de lipsd, bune. Tinfirimuri nu
pre era, pintrucd zice, cd li-i voie, sa porniasca
$i 8d sindileasca besereca gi tot le-ar cduta a
le strica. S. Mir nu s’au aflat. Popii dau taxi
ca si In Criaca.

Alui Ortelecan Gavril din Prodanegti fu-
gindu-i muierea cu Nem{ii, au fost fugitd 12
ani si el s’au fnsurat, §i ea venind acasi s'au
mdritat §i sede in sat cu Lucaci Onu. $i pe
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acestia i-au cununat un popd ce-au fost ge-
zdnd la mdndastirea Turbutii (?). Deacolo s’au
dus in Treznea.

b: Blidar Giorgie, ficierul lui Onu, au luat
o muiere, dar nu gtie unde sd-i fie barbatul.

£: Blidar Givril iards {i zmintit [cu zmanta,
afard de lege] dar nu se stie el, ori ea, mu-
ierea, au bdrbatul. (Se mai fngird céteva cazuri
asemenea, din ,Eparhia Miluaauiui®).

Ciglean. P. Alexi. P. Costan big[amus]
sed reliquit.

Besereca prea slabd, cu paie acecperiia,
din lontru negrijitd. Potirui din cop de lemn,
pocrovetele prea proaste. S. Cuminecdturd s’au
aflat acasd. Mir n’au fost. Antimis de cele scris,
tird moaste. Cu un cuvanmt, nemica cu treabd
buna.

nb. Pe Popa Costan [-au cununat Popa
Simion din Prodédnesti acum de vr'o 2 ani.

Preotii dau taxd un pocrof i 3 husosi
de dijma.

Poptelec. P. Lup.

Besereca bund gi tot cimul, precum se cu-
vine, foarte bun.

Firminig. P. Mihaiu, invalidus.

Besereca prea slabd, cu paie acoperitd.
Mai [aproape] descoperitd, cdt si acum de u-
mitul acesta si in beserecd pe multe locuri
picote, mai ales tocma §i pe S. Pristol. $i Pris-
tolul prea jos, nice sti la mijlocul Oitarului,
ce intr'o varte. S, Cumiuecdturd au fost acasé.
Cirti prea putine, numai un Ohtoic scris cu
méana. Si s’au oprit besereca.

Mirsid. P. lon.

Besereca cu paie, dard prea rdu acoperitd
si din lontru negrijitd. In tindd ninsese. Anti-
mis fard moaste. Procovefe toate roase de soa-
reci, care s’'au §i luat.

Popa dd taxd lui Veseleni Istvan vn po-
crof §i 3 husosi de dijmi.

Tigani. P. llie, sade in Firminig. Invaiidus.

Beserecd slabd, fard ceriu, numai ca o
casd, cu paie acoperitd, incd rdu. Mirul $i cér-
tile spusard cd-s la Popa.

Badon. P. Andreiu.

Besereca nu-i. lu casa preotuiui se face
ruga norodului sau poporeciior. S. Cuminecd-
turdi, nef.ind beserccd, s’au aftat in lzdd bine
stdnd, dard s’au aflat o pani de g&ind in racla
$i era lipitd de dansa.

(Fragment, luat la intdmgplare, din manuscripiul
pdstrat in arhivele Bjbiiotecii Centrale).

Vasile Hozz

Magazin de ornate bise~
ricesti. Vesminte din cele
mai bune stofe.
Prapori ds miiass Jdoa Doges Candelabz'e

dim bronz auvriv d¢ 6 pand iz 24 umel. Potire
ciadelnite, picside, ep;traf;xe,

Fabrica de clopote

Turnitorie de fontd si metal. La
mandd fabric clopote orice mirime div
cel mai bun material cu garantie de 50
ani si se afli in depozit dela 10—5060 kgr.
Preturile cele mai solide.

Vasiie Hoza

Fiage Peintul Carol Nr. 6.
(97) 35--7?

[ oTs

sibidu,

Nr. 102--1928

Edict

Ana Ghira ndscuta Craciun,sotia luiSimion
Ghira foasta iocuitoare in comuna Liscud, a
cdrei domiciliu azi e necunoscutd, e provo. atd
ca in termin de un an si o zi, cela a doua
publicare a acestui edict si se prezenteze ina-
intea subscrisului Oficiu protopopusc, ca for
delegatdeTlnstantia, pentru pertractarea actiunei
de divorf ridicatd contra dansei de cétra sotul
sdu. La caz contrar cauza se va pertracta in
absenta.

Oficiul protopopesc gr-catolic

lernut, 28 Februarie 1928.

Alexandru Papiu
protopop

REATER,

Antoniu Zeile

pictor academic

r

executi

ICONOSTASE

8i orice altd pi:tura

pentra bis:rici romancsg:i

o 0

BEE GRATIS Bm
g;ilm(i;:;tra;o- Vlte de VIE alt()lte care cupti

de preturil
cele mai ieftine $i sfaturile neresplatibile per}
tru fiecare viticultor. In interesul propriu.

DV. nu procurati vite de vie sau vife altoit
pand cind nu cetlgl cilauza mea de vmcultur

Adresa [. SZUCS pepinerie 2

13--16 [160] Diosig, jud. Bihor.
=m Se cauti agen§i pe lang# provizie mare. f

MOTTO:

Cumpdrarea unui pian este
o chestiune de incredere

Cea mai mare garanfie pentru
aceasta este eminentul renume
al firmei

I. TRISKA

existentd de 58 ani !

ca singurul si cel mai &
mare magazin de specia- ¢
litate in Ardeal. -- Repre- ¢
zentanfa generald a mar- 4
cei mondiale:

FORSTER

PIANE

Se pot cumpara gi pe laagé oi
condifiuni de plati In rate o
mail lungi P

CLU!, Strada Saguna Nr. 14. Telefon: 4—19.:

61 (35)

;ﬂ--

Pasune

De primavard, vard si toamna pe);
tru 4000—5000 oi sc afid in jude;
Hunedoara, comuna Cdmpu lui Ve
p. u. Lupeni. ‘

! Informatii sc pot cere dela preo
; V. Berindesi sotii din Campu lui Ne|
i 444) 2 - 3 Y

== TR EHES 3=

{i Date statistice, 3 indicatoare de
limbi, ministere, consuiate, etc. etc.

la reprezentantele din Arad,

Din nici o banci, nici o fabricd,
si lipseascd Anuarul Romaniei pe 1928,

Un volum de cca. 3000 pagini, cuprinzand peste 1000,000 adrese din cele
vre-0 15000 orage si sate ale Romdniei.

Pretul unui volum: Lei 3.000 franco. Comenzile se executd imediat §i se |
pot face 1a Editura: RUDOLF MOSSE, SOC. ANON. CALEA VICTORIEI 31, casi

NOTA. Redactin ANUARULI ROMANIE]I apeleazd cilduros la toti acei cari vor
cumpdra si cousulta lucrarea, sd-i comunice orice observatinmui vor crede utile pentru vii- )

| Vreti sa faceti afaceri bune? :
Folositi-va de serviciile ce vi-le oferd ;
Anuarul Romaniei '
rf pentru Comerf, Industrie, Meserii si Agriculfurd
Editia ill-a pe 1928 )
Apdrut tn editura RUDOLF MOSSE S. A.
x

-

localitdfi, indicatorul brangelor in gase

i

Bragsow Cluj, Oradea §i Timigoara.

nici o casi comerciali serioasi, nu trebuie

editura Rudolf Mosse.
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