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Comunicat. — Adunarea, generald ordinard a ,Soli-
daritatii«.

-~ Pela ,Solidaritatea%.

Comunicat.

In conformitate cu hotdririle adu-
narii generale din 6 ert., rugim stiru-
itor bincile noastre si se conformeze
recomandirilor din aceastia adunare, su-
punandu-se dispozitiilor legii de conver-
siune, prin facerea reducerilor fata de

debitori gi uzand de prevederile art. 52

din lege fatid de.creditori.

Deasemenea rugam si ni se comumcedepu
fard intarziere cazurile concrete, canu

unii indivizi ar indrasni si faca propa-
gandd pentru neplata datoriilor, indican-
du-ni-le cu toatis preciziunea.

Sibiu, 9 Maiu 1934.

.Solidaritatea“.

ceooJoo»

Redactor: Dr. Mihai Veliciu.

Adunarea generala ordinara
) a ,,oolidaritafii”.

Duminecd, 6 crf., s’a finuf la Cluj, in
sala festivd a Camerei de Industrie si
Comerf, adunarea generald ordinard a
SOIzdamtaju pentru ultimii doi ani de
activitate - (1932 si 1933).

Adunarea a fost prezidatsa de dl Dr.
Aurel Vlad, pregediniele asociafiei, care
dupd ce consfatd implinirea fufuror con-
difiunilor stafutare, ataf in ceeace privegfe
pubhearea bilanturilor 8i a convocdrii,
cdl gi privifor la numérul reprezentan-
filor institufiilor-membre la adunare, de-
clard deschisd sedinfa adundrii generale
ordinare. '

In virfutea §-ului 40 din Stafufe, pre-
sedinfele numegfe nofar al adundrii pe
dl I. Olteanu, secrefarul asociafiei, scrufi-
nafori pe dnii: Dr. Traian Nichiciu, pro-.
eumstla sue. bdncii ,Albina“ — Cluj gi Virgil
nmsa, director la Banca Centrald — Cluj,

- bdrbafi de incredere gi verificatori

Rez . ~gului verbal pe dnii: Marius Pe-
Guuv: “pecforul sue. baneii ,Albina“ — Cluj
_ Sing. _supian Gherman, advocaf — Cluj.
o~ e de a se infra in desbaferea
O. 09\2“ -+ =i, secrefarul asociafiei ro-
stes@* Jcurtd cuvantare, evocatoare a

mé ;o° \9:* "lui Dr. losif Maiorescu, fost
me >4 in consiliu, i a lui Dr. Victor
Bonfescu, unul dinfre cei mai curajogi,
pricepufi si distingi luptdfori ai asociafiel.

Dupé cuvintele secrefarului, adunarea
generald, in semn de pioasd aminftire, in-
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chind, cdfeva momente de fdcere si recu-
legere in memoria celor doi dispdrufi.

Se intrd apoi in ordinea de zi, co-
nexdndu-se punctele 1, 2 8i 5 din aceasla,
penfru a fi deshdfufe concomitent.

Raporfori ai celor 8 puncte: Dr. Mihai
Veliciu si 1. Olfeanu. DI I Olfeanu, secre-
farul asociafiei, cifegste raportul, pe care
l-a infoemit in numele consiliului de ad-
ministrafie si care cuprinde gestiunea ma-
feriald a asociafiei pe 1932, 1933, precum
si acfivifafea propriu zisd a ,Solidaritéfii®,
de cé4nd sa ivif problema conversiunii
8i pand acum.

latd raportul :

Onoratd adunare generald,

Adunarea generald ordinard prezentd urma
sd se find dupd cum bine stifi, in ziua de 25
Martie a. e.

Din cauza numeroaselor interventii, pe cari
trebuia sd le facem in aceea vreme in legdturd

cu noua lege de conversiune insd, am fost ne-
voift 88 o amandm pe ziua de astazi.

Aceasta este singura explicajie pentru care
adunarea generald din 25 Martie a. ¢, nu a putut
fi finutd.

(Urmeazd darea de seamd asupra gestiunii
materiale a asociatiei pe anit 1932 si 1933).

Luand act de partea materiald a raportulul
si de raportul comitetului de censori, publicat
odatd cu bilanful in ,Revista Economicd“, V&
rugdm sd binevoifi a aproba ambele bilanturi si
conturile de Profit gi Pierdere pe anii 1932, 1933,
dand totodatd cuvenita descdrvcare, atat consi-
liulul de administratie, cét gi comitetului de cen-
sorl.

8i acum sd trecem la partea a doua din
darea noastrd de seamd, cea mai imporfants.

Domnilor,

Problema conversiunti au ndscui-o impreju-
rdrile economice nefaste ale vremurilor, pe cart
le tr&im.

Este un adevdr, pe care noi nu l-am con-
testat niciodatd.

tar

Dar pe langd acest adevdr, experienta Rb
cari s’au depdnat in fata ochilor nostril, .o |gi-
la suprafatd sl un al doilea: Exagerarea ¢rea | v

propriu zise ale erizei. 1 in-

Un mare economist francez sustfine, ¢& eri-
gele sunt numai intr'o infimd mdsurd rezultatul
fenomenelor naturale, economice. Restul se da-
toreazd escluzio psihozei, care se formeazd —
voif, sau fatal — in jurul acestor fenomene.

Combhaterea acestei psihoze, reducerea
rdului la limitele lul reale, iatd care a fost in
linie generald activitatea asociatiei, pe care o
compuneft Dvoastré.

Dar, pentru a recunoagte acest al dollea
adevar, nu trebue sd cerem ajutorul vre-unul
economist francez, englez, sau de altd nafie, cdei
noiavem aci, in cuprinsul hotarelor noastre un eco-
nomist mult mal bun gi unul dintre cei mai nein-
trecufi psihologi: judecata poporului, trecutd prin
filtrul secolelor. Aceast8 judecatd romaéaneascd
spune tot atat de limpede, eca si economistul
francez, cd in vreme de crizd oamenii fac din
f{anfar armdsar.

Adaptand pentru =zilele noastre aceastd 2i-
cald, noi vom spune: Din tantar, oamenii au fécut
cal de batate.

Si nimeni nu poate contesta cd, ani dea-
randul, cel mai bun cal de bétaie al lumii poli-
ticianiste dela nol, nu ar fi fost problema con:
versiunii. ;

Acest fapt nu mai este astdzi un simplu
adevdr numai. Bl inseamnd ceva mal mult: Uina
de cdpetenie a lumii politice dela noi, care in
loc sd rezolve, exploateazd aniintregi cea maiener-
vantd problemd din cate a cunoscut Romama de
dupd rdsboiu.

— Cine a sesizal intaia oard problema con-
versiunii la noi in fard?

Dl lon Secutaru fisi Peuendlea pentru sine
aceastd tristd celebritate.

Acel, carl au jdcut insd ca aceastd problema
88 apard si sd pluteascd mereu la suprafaf{d, au
fost debitorii — in special debitorii mari — prin
asociatiile lor.

— La tnceput toatd acfiunea acestora pdrea
indreptatd in contra cametei. De aceea §i prima
asociafie a debitorilor s’a numit: ,hLiga conira
cametei®, ' ‘

Nici una dintre institufiile noastre nu au
avut sd se plangd impotriva dezideratului acesta
de a reduce dobangzile, cdct institufiile noasire
nu fdceau cdmaétirie.

Dimpotrivd este interesant sd citdm ce se
scria in ,Revista Bconomicd“ in legdturd cu a-
ceastd chestiune, in 3 lanuarie 1931 (pag. 3 sub
titlul: ,Normalizarea dobanzilor — insemndri pe
marginea proiectului de lege contra cametel).

Citez cupant de cuvant: ,Dobanda legald st
»,dobanda maximd prevdzute in proiect sunt prea
Lurcafe. $i laieii neinifiafl in tainele finantei stiu,
»Ca niel un ram de productie nu suportd azi do-
.banzi mai mari de 7—8%,, ba agricultura, care
»0u-si incaseazd nici efectivele investite, nu su-
»bortd nici aceste procente®.

,Pentru ce atunci 83 se fixeze dobanda le-
»gald la 14"/, ¢! aceea maximd la 18%/,?

Si mai departe:

»ln concreto credem, c& dobanda legald
»trebue stabilitd la 6°/,, cel mult la 8°/,, iar do-
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,banda maximd la 10%, sau cel mult la 127,
,urmand ca institutele sdndtoase sd acorde im-
,prumuturi sigure ecu 8—10°/,“.

lar cat priveste masurile de luat impotriva
cdmdtarilor, iatd ce spunea acelag organ al
,Solidaritdtii*, in acelag articol amintit:

,Dacd autorul proiectului infelege totusi s&
,penalizeze in cuprinsul legii ecivile contra ca-
,metei gi infracfiunea cdmadtdriei, frebue sd de-
,clare sancfiunea cu caracter de ordine publicd
,gl 83 admitd urmdrirea din oftciu $i nu numal
,la cererea pdrfii leaatel”

Acestea sunt pdreri, domnuilor, cari au pornit
“din randurile noastre pe vremea, ecdnd se discuta
in Parlament legea contra cametet.

Aceastd lege, dupd cum bine sgtifi, a stabilit
o dobanda legald de 2%/, peste scontul BNR. si
o dobandd conventionald de 6%, peste scontul
BNR. ‘

Legea cametel a fost votatd in luna Aprilie
1931.

Modificarea s’a fdcut in acelas an, 27 lulie.

Mult inaintea acestor fapte, asociafiunile de
debitort nu se mai mulfumeau sd formuleze numal
deglderate, cari sd intereseze reducerea dobdan-
gilor numai. ‘

Conversiunea a prins insd o consistentd
teoretlecd abia dupd aparifia celor 3 planuri atat
de cunoscute: Planul Manoileseu, Madgearu si
Argetoianu.

In ce constau aceste 3 planuri?

Planul Manoileseu prevedea inlecuirea cre-
anfelor cu titfluri de rentd de Stat, cu o dobandd
de 10%,. :

Aceastd rentd de Stat urma sd fie oferitd
creditorilor in locul ereantelor agricole, iar Statul,
care bineinfeles urma s& garanteze aceste titluri
de rentd, trebuia sd pliteased anual amortis-
mentul gt dobanzile.

E lueru cert, cd din partea creditorilor nu
s’ar fi intampinat nici o registen{d pentru punerea
in aplicare -a planului Manoileseu.

Dar de unde pldtea Statul?

Din incasérile, pe cari le ficea dela debi-
torii agricoli?

» Aceste incas&rl insd nu puteau acoperi amor-
tismentul si dobanda, pentrued debitorii agricoli,
e?rl nu pldteau banetlor, erau mai putin dispusi
8d plateascd Statului. 81 atunei planul Manoilescu
bresupunea o majorare a bugetului cu 2, 2—9, 6
Miliarde.

Planul Madgearu preconiza o intelegere cu
demtoj‘“, pe urma cdreia, dupd ce creanfa a fost
redusd, aceasta s¥ fie trecutd pe mana unei in-
stitufli, care insd nu avea de unde s¥ pliteascd
contravaloarea ei la mana ereditorulul.

In fine al treilea plan, planul Argetoianu
scindeazd creanta in doud: o parte (50%/,) sd
rdmand sub prevederile dreptulul comun, iar re-
stul sd fle preluat parie de Stat (20%,), parte sd
fie redus (10%,) benevol din partea creditorilor.

Planurile Manoilescu~Madgearu-Argetoianu
au fost elaborate in cursul anulul 1930.

Abia in anul 1931 counversiunea a infrat in
faza practicé.

La 2 Noemvorie 1931 s’au produs declaraflile
M. Sale Regelui la Academia de agriculturd din
Bueuresti.

Primul anteproieet de conversiune a fost
prezentat Consiliului de Minigtrl in 6 Noemorie 1931.

In 18 Decemvrie acelag an se depune la
Camerd primul prolect de conversiune al guver-
nului lerga-Argetolanu. ' -

In aceeas zi se voteazd suspendarea exe-
cuidrilor silite pand la 15 Februarie 1932,

— Nu putem frece peste evenimentele anului
1931 insd, f8rd a aminti de marile convulsiuni,
la cari au fost supuse institutiile bancare incd din
vara acestul an. _

Intr’adevdr, datoritd svonurilor din ce in ce
mai accentuate, cd8 guvernul se ocupd serios eu
facerea unui plan de conversiune, deponentii vi-
dicd rand pe rand depunerile.

Trei marl institufii bancare se prdbugese in
acest an.

Dintre aceste 3, cea mai importantd a fost
Banca Marmorosch Blank & Co., pentru care
Statul roman a sacrificat multe millarde — vom
vedea intre cari imprejurdri. '

Banca Blank cere concordat in zlua de 27
Octomuvrie 1931.

In legdturd cu aceste ridicdri de depuneri,
cari se cifrau la circa 12 miliarde, ,Solidaritatea®
fnainieazd primul memoriu cdtre guvern, la 3 No-
emvurie 1931, cerand ocrofire legald impotriva
asaltului deponenfilor. Concomitent cu acest me-
moriu, , Solidaritatea® inainteaza si un proiect de
lege pentru restrangerea dreptului de a ridica
depunerile dela banei,

Rezultatul acestui memoriu a fost nul.

Guvernul nu a luat nici_ o mdasura.

Singurd Banca Nationald a Romaniei .a in-
fins o mand de ajutor in aceastd bdtdlie, datd cu
forte inegale, prin reesconiul, pe care l-a acordat
institutiilor mat de seamd din {ara.

Dar dacd guvernul lorga-Argetoianu nu a
luat nici o mésurd pentru salvarea baneilor dupd
cdderea Bdncii Blank, in schimb acelas guvern
a prezeniat — dupd cum am mai spus — un pro-
iect de conversiune, asupra cdruia discutiile s’au
prelungit luni de zile, in vreme ce bé&ncile erau
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legate de maini gi de picioare prin suspendarea
execufiilor silite la 18 Decemvrie 1931.

Prdpddul inaugurat de imprejurdri este du-
blat de md&surile guvernului, luate toemat pe dos.
7 Haosul igi face aparifia prin nepriceperea,
neputin{a, sau reaua credintd a guvernului de pe
atunel.

Sezizatd de aceste triste evenimente, ,Soli-

daritatea“ convoacd o cousfdtuire a bdncilor ro--

manesti din Ardeal pentru 10 gi 11 lanuarie 1932,
consfétuire, care a continuat gi in 24 lanuarie
acelag an la Cluj. _

Reszultatul acestor consfdtuiri a fost con-
semnat, in mod amd&nuniif, intr’o brogurd cu-
noscutd D-voastre. gi intitulatd: ,Problema asa-
ndrli datoriilor agricole in lumina diseuttunilor
sl deciziunilar documentare din adunarea bdn-
cilor romaénesti din Transilvania, Banat, Crigana
sl Maramureg*“ (Cluj, Tip. Cartea Romaneascd 1932).

Hotdrarlle luate in aceste consfdtuiri spu-
neau in esenfd: -

a) aménarea desbateril proiectului de con-
versiune péand la stabilirea exactd a

. sumel datorlilor agricole ;'

b) votarea unet legi, in virfutea cdrela de-
bitorii sd fle obligati — pand la votarea
legii de conversiune — sd pldteascd
numai dobanzile, capitalul urménd s& fle
achitat conform legit de conversiune, ce
se va vota;

c) reglementarea rvestituirii depozitelor pt.
bénei.

— Tavdlugul odatd pornit, nu a mal putut fi
oprit insd, cu toate interventiile noastre,

81 astfel la 19 Aprille 1932, legea de con-
versiune intitulatd ,Legea pentru asanarea dato-
riilor agrtcole, intrd in vigoare.

Domnilor, este ceu totul de prisos s& mat
amintim ,principlile“ acestei legi.

81 este cu totul de prisos sd mat vorbim de
principii, cand pomenim de legea Argetoianu,
pentrucd singurul prineipiu, care ii formeazd fun-
damentul, este acela de a nu fi avut la bazd ab-
solut niel un prineipiu.

Legea Argetoianu inseamnd consfintirea prin
fnsdsi litera legii a haosului, juridie, economie gi
moral.

Cu ocazia discufiel proiectului de lege, in-
teresele bancilor noastre au fost magistral apd-
rate printr'un discurs al d-lul Vietor Bontesecuy,
rosiit in 8 Aprille 1932 la Senat

Tot pentru apdrarea bdncilor noastre au mat
pvorbit si d-nii De. Titus Malai, Dr. Mihai $erban,
Dr. Cédtuneanu, D. R. loanifescu, ete.

Dar nu numai persoane singuratice gi-au
spus cuvanful lor in aceastd chestiune.

Partidul Poporului de sub pregedinfla d-lui
Maregal Averescu, a cerut, printr'o declaratie
oficiald, cetitd in Parlament, ocrotirea bdéneilor
noasire. .

Si mai este incéd cineva, care a vorbit foarte
frumos in legdturd cu problema asandrii dato-
rviilor agricole si salvarea institufiilor romanegti
de credit dela nol.

Un om modest, dar un om de o pregdtire
intelectuald incontestabild, precum autoritatea sa
morald cel pufin tot atat de incontestabild este:
dl prof. Axente Banciu dela Brasov.

Dansul a rostit la Senat, cu ocazia discufiel
la Mesajul Tronului (7 Decemvrie 1931), cel din-
taiu discurs, care a rdsunat in incinta Parlamen-
tulut pentru béncile roménesti din Transilvania.

In urma acestor intervenfii, a memoriilor
asoclatiei, precum gt in urma stdruinfelor perso-
nale countinue ale dlui senator lonel Comsga, s’a
votat faimosul articol 55 din legea Argetoianu,
care obliga Statul sd acopere toate pagubele
suferite de noi prin conversiune. :

Mulfl spun, cd acest articol din lege nu avea
niel un rezilfat praetie pentru noi.

8i totust, domntlor, ar fi abut un rezultat :
Dacd guvernul Vaida, in loe sd-1 abroge, l-ar fi
mentinuf, se putea incheia — in virtutea acestui
articol din lege — o conveniie intre Banca Na-
fionald a Romaniei i ,Solidaritatea®, care sd fie
ajutat mécar in parte bancile noastre.

Dar ori cum, acest art. 55 igi are impor-
tanta lui. Cdci prin el a fost recunoscut in
mod oficial din partea unui guvern prezidat
8t condus de mneardeleni, indreptdtirea bdn-
cilor romanegti din Ardeal la acelag regim
din partea Statului, de care sau bucurat gi
se bucurd mereu cooperativele.

Aceasta este importanfa art. 55 din legea
Argetoianu: El este un argument puternic in
mainile noastre, nu numai pentrucd recunoagte
indreptdfirea bdncilor noastre la un regim egal
cu al cooperativelor, ci, matl ales, pentrucd aceastd
recunoasgtere oficiald emand dela persoane, cari
nu-gi au origina aci in Ardeal.

Tuturor, celor cari pe chestiunea bdncilor
noastre ne invinovdtesc tn mod gresit, sau in
mod voit, de regionalism, le rdspunde mai bine
chiar decat noi acest art. 55, votat de Parlamentul
lorga-Argetolianu.

~ Domnilor, Parlamentul lorga-Argetoianu a
mai votat o lege, care interesa in special cer-
curile bancare: Legea lichid&rii judiciare, care
era un fel de concordat — un concordat mult mai
favorabil decat toate concordatele cunoscute
pand atuneci,
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Aceastd lege a lichid&rii judiciare a fost in-
trebuintatd de noi — dat fiind ed art. 55 pomenit
nu a fost urmat din partea guvernului de nict un

fel de efectiv -— ca o armd de apdrare — un
fel de ap#rare teoreticd, pentrucd nu s’a ajuns
s8 se treacd si la aplicare -— in adunarea ge-

nerald extraordinard a ,Solidaritdtii“ din 8 Maiu
1932, cand s’a decis ca toate bdncile romanest
din Ardeal sd convoace adundri generale extra-
ordinare, pe una g$i aceeas 2i, consilille de
administratie respective urmand sd ceard ace-
stor adundri generale autorizafia formald pentru
a putea face apel la lichidarea judiciard, atuneci
cand vor crede eie de cuvniintd. ‘

Ei bine, trebue sd maéarturisim, cd hotdririle
‘adundrii generale extraordinare dela 8 Maiu 19332,
nu au fost -intoemai respectate din partea ftu-
turor bduncilor noastre.

A intervenit o micd defectiune, care ne-a
obligat sd& tinem o a doua aduunare generald la
12 lunie 1932, cand s’a cerut formal tuturor ban-
cilor sd convoace acele adundri generale pe ziua
de 30 lulie, acelas an, ceeace s’a si fdeut apoi,
fdrd o singurd exceptie mdacar.

— La 31 Maiu 1932, guvernui lorga-Argetoianu
cade.

li urmeazd guvernul Maniu, ecare modificd
legea Argetoianu printr’un articol unie, promulgat
fun 26 Octomurie 1932.

ln legaturd cu modificarea legii Argetoianu,
»Scolidaritatea“ convoacd in 7 Septemvrie 1932,
o adunare generald extraordinard in Bucuresti,
la care, pe langd membrii ordinari, au participat
si o serie de parlamentari. ,

Cu aceastd ocazie se prezintd un proiect
asupra asandrii datoriilor agricole, elaborat de
dnii Dr. Viad, Dr. Bonteseu si Dr. Boreia.

Acest proiect — un proieet de principii —
este aprobat de adunarea generald a ,Solidari-

-tafii“, si inaintat guvernului.
Proiectul a jost tradus siin limba ]‘Paneeza

pentru a putea fi cunoscut st de expertii strdini.

Esenta acesfui proiect o forma finanfarea
conversiunii prin infilnfarea unei bdnei a conver-
siunii din transformarea Béneii Agriculturii, din
contributia capitalulul sirein sub formd de im-
prumut, si dintr’o subseripiie publlea internd re-
glementatd prin lege.

Guvernul Maniu nu a finut seamd de acest

proiect.
In schimb, legea Maniu euprmde doud ino-

vafli, dintre cari una a jost introdusd, dupd ne-
numdrate intevventii, la insisienfa ,Solidaritafii“:

1. O incercare — neisbutitd — de a impdeca
in rdstimpul dela 26 Octomorie 1932 — 26 Aprilie
1933, debitorii cu ereditorii pe cale de infelegeri
prin bund fnvoiald (§. 6. din art. unie) si

2. Moratoriul banecar (§. 9).

Domnilor, acest faimos moratoriu ' bancar,
care trebuia legiferat incd din toamna anulut
1931 — de céand cu convulsiunile fdrd precedent,
la cari a fost supusd@ viafa bancard a {&rii —
a fost mereu si inddrédtnic refuzat din partea gu~
vernului lorga-Argetoianu, pe motivul, c& fece
rea impresie fa strdindtate.

In schimb legea Argetoianu, care a oprit
respiratia economicd a {drii intregi, era consi-
deratd — din partea autorilor legii, bineinfeles
— inofensivd pentru judecata, pe care gi-o forma
aceeasg strdindtate faid de noi.

Guvernul Maniu a introdus insd@ morvatoriul
bancar si toatd lumea a putut constata, c& in-
troducerea acestui moratoriu nu a atras nici o
criticd asupra capului nostru din partea strdi-
natatii. -

— Incercarea fdcutd prin legea Maniu de a im-
pdca pe debitori cu creditorii pe cale de inte-
legeri prin bund invoiald, nu & izbutit, penfru
simplul motiv, cd debitorii agricoli, datoritd pro-
pagandei demegogice de pe sate, nu s’au pre-
zentat peste tot la ghiseurile bancilor.

De altd parte, legea Argetoianu, modificatd
prin legea Maniu, tot inaplicebild a rdmas.

Ce e mai mult: Ga 17 Noemuvrie 1932, Inalta
Curte de Casafie a declarat o serie de articole
din legea Argetoianu neconstitujionale.

Abrogarea integrald a acestel legl prin ue-
mare — cu toate declaratiile unor oameni poli-
tici (apdrdiori ai constitujiei de altfel), ed inaltul

| for judecdtorese nu are cdderea sd se pronunfe

din punet de vedere eeonomie si social — se

impunea.
Inainte de a incheia insd eapitolul asupva

legit Maniy, {inem sd facem o constatare: Aceastd
lege a menfinut intact art. 55 din legea Argetoianu.

Domnilor, regea Vaida a abrogat si legea .
dela 19 Aprilie si cea dela 26 Octomorie 1932.

Scopul legit Vaida a fost intreit:

1. 88 fie constituiionald, salvand in mod aparent
principiul intangibilitdfii creanfei;

2. 84 fie simpld de aplicat, fird prea multe for~
malitdfi st fdrd a implica vre-un apel la fo-
rurile judecdtoresti pentru punerea eiin apli-
care, i in fine; : :

3. 8d determine pe creditori sd incheie con-

penfii pe cale amiabild cu debitorii.

Acest scop nu a fost atins.

In schimb, legea Daida a abrogat odatd cu
legea Argetoianu si arf. 55 din aceastd lege, care
prevedea despdgubirea bdncilor noastre din
partea Statuiui.
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Abrogarea favorului inscris in lege pentru
institutiile noastre s’a facut prin surprindere, cdct
de o parte la ineeput era vorba numai de mo-
dificarea celorlalte 2 legi anterioare, pe de altd
parte, dupdce intenfia guvernului de a aduce o
lege cu totul noud a fost cunoscutd, ni s’a spus,
cd aceastd noud lege nu mai face niei un eom-
partiment separat pentru cooperative gi deel niei
nol nu mai avem vre un titlu pentru a reclama
vre-un favor pentru badncile noastre.

Adevdrul s’a cunoscut dupd votarea legii:
‘Cooperativelor li s’a fdcut prin aceastd lege un
-nou cadou de aproape 1!/; Miliarde, pe cand ban-
cile noastre au fost pur si simplu scoase din
lege. |

Pentru respectul adevdrulul trebue si
adaogdm, cd aceastd mare gregald dl Vaida a
ciutat sd o corecteze prin vofarea unui ajutor
ulterior pe seama bdancilor romanesti din

Ardeal
“'Nu vrem s& tragem la indoiald bunele in-

tentii ale dlui Alexandru Vaida-Voevod, constatdm
insd, cd votarea acestui ajutor, din cauza schim-
barit neasteptate de regim, nu s’a mai fécut.
Domnilor, oricdt am vrea sd fim de coneisi
peniru a nu abuza de rébdarea Dv, intr'un ra-
port este totusi imposibil sd reddm toate faptele
petrecute si in special nenumdratele interventii
fdcute de noi in legdturd cu aceste fapte.
Singure memoriile noastre in legdturd cu
preschimbarea polifelor agricole, cand cu legea
Maniu, formeazd o intreagd literaturd, dupdcum
decretele si ordonantele ministeriale in legdturd
cu aceeas chestiune formeazd si ele o intreagd

literaturd. -
— Fiinded nu putem lungi la infinitacestraport,

sd trecem, domnilor, la Legea pentru lichidarea
datoriilor agricole gi urbane din 7 Aprilie 1934.
Nimeni nu pnate contesta, céd despre Partidul
National-Liberal inainte de a veni la putere se
" zicea, cd forma ultima rezervd de incredere a {&rii
in ceeace privegte solufionarea conversiunii.
Dar abstractiie fdcand de acest cousiderent,
mal erau gi alte motive, cari indreptdfeau sd se
ereadd, cd Partidul National-Liberal pa solufiona
intr'un mod mai ferieit problema conversiunii:
Experienta atator ani, cari au scos la suprafafd
atatea adevdruri — multe adevdruri mari, in le-
gdturd cu aceastd spinoasd problemad.
Domuilor, faptele au dovedit, cd aceste spe-
ranfe, cari s’au legat de noul guvern, n'au fin-
semnat decat cel mult un nou prilej de dureroase
deceptil.
Noi am fdcut i pe langd actual guvern cu-
venitele intervenfii, pentru a se fine seamd de
interesele bancilor noastre.

Dela ineeput trebue sd o declardm insd, —
dupd cum am declarat-o chiar dela inceput gt gu-
vernului gi opiniet publice, dealtfel — cd aceste
interventii nu priveau céatugi de putin fondul in--

sugi al problemei conversiunii.

Nu am discutat acest fond niei macar cu
doud cuvinte.

Dimpotrivd, pentru a se isprdvt odatd cu
aceastd problemd, am cerut si noi cea mai largd
conversiune, condifionat ca es sd fie finan{atd,
asa dupd cum partidul National-Liberal a fdcut
legdmant in fata tarii — si nu o singurd datd, in
aceastd privin{d. ,

Fiinded aveam temeri insd c& aceastd finan-
tare generald nu se va face, am ceruf, in subsi-
diar, ajutorarea speciald a bdancilor noastre, dat
flind c& aceste institu}ii repre=intd — ele singure,
din punct de vedere economic — intreaga pro-

‘| vincie a Transilvaniel.

Domuilor, am fost tn audientd la dnil Dinu
Beédtianu, Tatdrdscu, Sldvescu, Lapedatu, Sassuy,
precum deasemenea ne-am prezentat, bineinteles,
si la dl Grigore Dumitrescu, Guvernatorul Bénecit
Nationale. ‘

Tofl ne au asigurat, eé prin legea cea noud
se va fine cont de interesele legitime ale Ardea-
lului, tofi au declarat, ed cultul economiilor nu
va fi distrus in acest Arvdeal, tofl au afirmat c&
ne cunosc st cd nu este nevoie de niclt o ple-
doarie din partea noastrd, deoarece activitatea
noastrd constitue cel mai bun certificat, cea mai
buna pledoarie.

Am fost primifi, domnilor, cum n’am fost pri-
mifi niciodatd din partea membrilor unul guvern,
cu atata intelegere, cu atata simpalie si am fost
ascultafi cu atata interes, ed mulfi dintre membrii
delegatiei noastre, oameni bdtrani, cu multd expe-
rientd, — fatd de cuvintele calde rostite dela lo-
curi inalte — nu s’au putut refinea sd nu-si ex-
prime, la esirea din cabinetele ministeriale, un
sentiment de incredere gi de adancd recuno-
stintd pentru recunoasgterea gi prefuirea cuvenitd
din partea guvernului romén a stedduinielor
noastre necontenite timp de 6 decenii.

In sfarsit, in sfargit, s’a gdsit un guvern care
isi va da toatd silinfa s scoatd Ardealul roma-
nesec din ghiara mortif economice, care il amenintd
de ani de zile.

Partidul National-Liberal, cu tradifii adane
nafionalisie, partidul lut lon si lonel Britianu,
pentru cart Ardealul roméanese a avut g1 va avea
intotdeauna un adevdrat cult, a trezit -— prin de-
claratiile fdcute de actualii conducdtori al acestut
partid — cele mai justificate i marl sperante.
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Dar aburii acestuli optimism -- o spunem
.astdzi cu inima frantd de durere — s’au ridicat
fncetul pe incetul.

Din declaratiile amintite,
astdzi, nu a vdzut nimie realizat.

Legea pentru lichidarea datoriilor agrleole
.g¢1 urbane a creat pentru institufiile roméanesgti de
aci, abia un regim de lichidare, sau poate nici
mdcar atat.

Cunoastem aceastd 1ege

In partea care priveste finanfarea conver-
slunii, ea se prezintd, pand in momentul de fatd,
cu masuri de finanfare, numai pentru 4 institufii,
afard de Banca Nationald: Creditul Rural, Cre-
ditul Urban, Creditul lpotecar Transitoriu gi Casa
"Rurald. -

Domailor, nu rdutatea vorbeste din noi, eand
‘facem aceste constatiri. Dav durerea, pe care o
simfim la gAndul, cd pentru Ardealul romanesec
nu s’a fdcut nimic in aceastd privin{d, pand in
ceasul de fafd, ne constrange sd spunem ade-
vdrul intreg.

Dealtfel asupra acestei chestiuni vom mai
reveni — evident — si va reveni asupra acestei
chestiuni si dl Dr. Mihal Veliciu, care este ra-
portorul punctului 5. ‘

Deocamdatd amintim numai, cd din prilejul
-discufiei in Parlament la leg=a actuald de con-

versiune ne-au luat apdrarea:

P. 8. 8. Dr. Frentiu, eplseopul gr. cat.
‘Oradea prin discursul rostit la Mesaj.

Partidul National Agrar, in mod oficial, prin
doud declarafli cetite in Camerd si Senat, (o de-
claratfie cetitd in Comisiuni, $i alta in sedintd
publicd).

Dt M. Ghelmegeanu din Partidul National-
“Taranese.

D! Pamfil Seicaru, deputat si ziarist, si dl
Dr. Geon 3ecridon, deputat, membru al Partidului
‘National-Agrar.

Tot la acest loe trebue 88 amintim din nou
de di Pamfil Seicaru, st pe di Cezar Petrescu,
cari au counsiderat o datorle de oncare pentru
Domniile lor, s& se ocupe in coloanele ziarului
»CURBENTUL“ de problema bé&ncilor romanesti
din Ardeal, fdcand comentariile cuvenite si repro-
ducand péarti din brosura ,Solidaritdtii“, intitulats :
»Capitalul National din Ardeal si Problema Con-
versiunii‘.

Deasemenea suntem datori s& amintim in
acelag fel pe dl Grigore Filipesecu pentru arti-
colul elogios apdrut in ziarul ,Bpoca“, pe dl
Alexandru Hirifescu, pentru articolul de fond din
zlarul ,Gazefa“, pe di Axente Baneiu pentru a-
precierile din ,Tara Barsei“, dupd cum dease-
menea avem un cuvdnt de spus pentru ,Tora

Ardealul, péana

din

Noastrd* din Bucuresti si ,Telegraful Roman*

din Sibiu.

— 8i acum s& facem o micd parantezd, pentru
a Dd mai raporta anumite lucruri in legdturd cu
activitatea asociatiel noastre pe anlii trecufi.

Domnilor, in cursul anului 1933, cand cu pro-
blema finantdrvei recoltel de cereale, guvernul
Vaida, printr'un jurnal al Consiliului de Ministri,
a incredintat cu aceastd operafiune, pentru teri-
toriul Ardealului bineinieles, asoeclatia noastra.

Ne am prezentat cu @cea ocazie la dl mi-
nistru Radu lrimescu, comisarul guvernului in-
credintat cu supravegherea acestei operatiuni, si-
am expus coundifiunile noastre minimale.

 Ele au fost respinse i operaflunea a fost
indeplinitd de altii, pe langd condifiuni, pe cari
noi nu le cunoasgtem.

A fost prima ofertd faeuta din partea insti- '
tutiunilor noastre, de a servi — fard absolut niei
un cdsgtig pentru noi — autoritdgile Statului.

Si aci ni s’au pus bete in roate. 4

— Domnilor, atenfiunea ,Solidaritéfii“ nu s’a
mdrginit numal la ocrotirea institufiilor proprti,
ei ea s’a extins §i asupra tufuror acelora, cari
fac parte din aceste institufii, adeed asupra func-
tionarilor bdneilor noastre.

Ined in adunarea generald dela 8 Mai 1932,
s’a hotdrit sd se dea acestora, prin asoclatia lor
»Colegialitatea“, tot sprijinul de care au nevoie.

$t acest sprijin prom!s, nu a rdmas simpld
literd moartd:

Art. 125 din Legea pentru unificarea asigu-
rdrilor sociale este cea mal bund dovada.

D1 ministru D. R. loanitescu a admis in in-
tregime cererea ,Solidaritdf{ii de a fi ocrotite in
mod eficace fondurile de pensiuni ale functiona-.
rilor particulari. '

Pédcat, cd regulameantul special al acestui
art. 125 nu a fost redactat ined.

Sperdm insd, ed si actualul Guvern va do-
vedi aceeas infelegere fatd de aceastd chestiune.

ln orice casg, ,Solidaritatea* va continua sé
vegheze gi s§ acorde gl mai departe tot sprijinul
sdu in acestd privin{a.

] Domnilor, cateva cuvinte despre raporturile
asociafiunii noastre cu celelalte asociatii bancare.

Straduinia noastrd principald, de cand s'a
ivit eriza bancard, a fost realizarea unui front
bancar unitar, care sd poatd actiiona cu toatd
energia.

Aceastd strdduintd a fost mereu zdddrnicitd
din partea bdncilor mari din capitald, cari pe de
o parte erau mai putin interesate la conversiune,
pe de altd parte, si-au gtiut apdra interesele gl
{&rd nol.
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Toatd lumea a putut constata, cd interesele
bdncilor mari au fost menajate, i cu ocazia pri-
melor 3 legi de conversiune, i eu ocaszia ultimei
legi de aceastd natura.

Tot greul a fost aruncat in spinarea bdan-
cilor din provincie, pentru cari interesul guver-
nelor a fost aproape disparent.

Am putea cita dovezi neindoelnice in aceastd
privintd, dar filndcd aceste douvezi au ne folo-
sesc la nimic, renun{dm pur $i simplu la ele.

In ceeace priveste raporturile asociatiei ecu
Banca Nationalda a Romaniei, daed in trecut au
fost $i unele divergen{e — pe chestia preschim-
bérii polifelor mai ales — astdzi putem afirma,
ed suntem in cele mai bune raporturi cu instifutul
nostru de emisiune.

Ar rdmanea ceva de spus in legaturd cu
atitudinea deponeafilor §i a actionarilor jaid de
problema conversiunii.

Domuilor, aceastd categerie de cetdteni s’a
manifestat prea pufin.

De unde debitorii au {inut siptdmanal multe -

adundri in Capitald, ca si in orasele din pro-
vineie, deponenfil st aetionarii au tinut abia ca-
teva adundri, pe cari le pot{i numdéra pe degete.
Astfel s’a tinut o adunare la Bucuresti in 20 No-

emvurie 1932, una la Ploesti in Decemorie acelas
an, una la Sibiu in 26 Decemvrie 1932, si una la
Cluj in 5 Februarie 1933.

De asemenea s’au mai tinut unele adundri
la- Bueuresti in cursul anului 1933, dar fard vre-un
ecou deosebit.

Deponentii ! acfionarilt cred prea mult in
cezace se cheamd drept de proprietate, si
aceastd credinid, care igi afld o deplind justiﬁ-
care pentru vremurile frecute, 1i determind sd se
mentma intr’'o atitudine quasi-pasiva.

$i aeum sd veuénim la dut'et'ile noastre pro-
priu zise.

Domnilor, durerile noastre, am spus-o in
nenumdrate randuri, si acest adevdr nesirdmutat
rdmane pand la urmd — nu sunt numai ale
noasire. "

Interesele bdncilor roménegti din Ardeal se
confundd cu interesele economice gi chiar na-
flonale celor aproape 4 milioane de suflete ro-
manegti din aceastd provincie.

— Legea pentru lichidarea datoriilor agricole
st urbane — dupd toate asigurdrile date — este

“ultima lege de conversiune.

Din partea noastrd spunem doar atat: Sa
dea Dumnezeu sd fie ultima. Aceasta e gi do-
rinta noastrd. ’

Dar tocmai fiinded aceastd lege vrea si fie
ultima, noi avem astdzi datoria imperativd de a
examina luerurile din foate punctele de vedere,
pentru a ne da seama de situatia ca ni s’a creat,
filnded ne afldm la o adevdratd rdscruce a exi-
stenfei noastre.

Domailor, acest adevdr, faptul, cd ne afldam
astdzi infre viafd $1 mormant, constitue suficient
motiv pentru a ne determina sd judeedm cu toatd
seriozitatea §i grapitatea lucrurile, pe de o parte;
de altd_parte, acelag considerent ne di dreptul
sd fim ascultafi, de aceastd datd mdcar, cu toatd
atentiunea din partea forurilor, cari decid asupra
existenjei noasire. ]

Dar pe langd acest considerent, trebue sa&
se find seamd si de un altul.

Noi acestia, cari suntem grupati in jurul
»Solidaritéd{ii“, suntem tofi Roméani §i anume Ro-
méni din acei, eari considerd cd& s’ar necinsti pe
el insisi dacd in cadrele acestei asociafil si infre
imprejurdrile actuale gi-ar permite luxul sd facad
vre-o politicd in afard de politica intereselor na-
flonale roméanesgti pentru Pomaneasea provincie
a Ardealului.

Cuvéntul de astdzi trebue sd cantdreascd
nu numai atat, ecat trebuia sd cdantdreascd in fata
guvernelor noastre cuvdantul deceniilor de muned
sl sacrificii din trecut, ci acest cuvant, care se
va desprinde din aceastd adunare, frebue s&
tragd in cumpdnd, in fata ori cui, tot atat de greu
cat cantdresc interesele romanismului din trecut
si viitor impreund, aci in ‘Transilvania.

Toemai pentru aceste motive vom fi eat mai
coneisi in expresiuni.

(Gravitatea excepfionald a momentelor ‘de
fatd fac cu totul de prisos orice frazeologie st
infrumusetdri, -pe cari le considerdm inutile.

In aceastd ordine de idei, cumpdnind toate
faptele anilor din urmd in legdturd cu asa zisa
problema a conversiunii si conexand aceste fapte
cu situafia ce ni s’a creat. noud institutelor ro-
manesgtl de credit din Ardeal gi prin noi infregit
populatiei romanesti din aceastd provincie, staa
bilim urmadtoarele:

1.  Tof ce s’a fdcut pand acum, s’a ficut NUMAI
“in folosul béancilor mari, dintre cari unele
strdine de aspirafiunile neamualui nostru.

Statul a saerzfleat——— zadarnic — mulfe mi-
liarde pentru o smgura institutie. ’

Pentru a invedera opiniei pubhce contrastul
-infre tratamentul, de care s’au bucurat bédncile
mari — dinfre cari, repetdm, unele strdine
de acest neam — gi bdncile noasire tara-
negti, amintim constatarea care 8’a mai facut

Pentru Banca Marmorosch, Blank & Co., Ar-
geloianu, fostul ministru de finanfe din gquvernul
lorga, a fost in stare sd pericliteze insasi
stabilizarea monetard.

Dentru aceeag bancd, acelag ministru de
finanfe,umbla cu decretul de moratoriu bancar
in buzunar, iar, cdnd dupd cdderea acesteia
am indré&znit sd-1 cerem noi, ni l-a refusaf
cu toatd indardtnicia, afirmdnd, cd face
rea impresie in strdindtate.

In aceeasi ordine de idei: Toafe legile de
conversiune cunoscufe pdnd acum au menajaf
numai interesele bdncilor mari, sacrificdnd’
fard jend TOATE bdéncile fdranilor.
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. Sub raportul distrugerii bdncilor (drdnesti,

cea mai grea loviturd i se aplicd Ardealului,
cdci TOATE bdncile roménesti din aceastd
provincie sunt bdnci tdrdnegti. Cooperativele
sunt ael in numdr disparent. Ele nu confeaza
pentru o populafie de aproape ¥ milioane.
. Legile de conversiune ating intr’'o mdsurd cu
totul neglijabild bdncile minoritare,
- In aceastd privin{d fac excepfie bdncile sa-
segti, cari sunf gi ele foate la pdmaéant.

Toate celelalte banci minoritare insd in-
floresc gi astdai, ca in cele mai bune vremuri.

Aceste institutii minoritare vor ajunge sa
stdpaneascd — ele singure — piafa Ardea-
lului 8i viaja economicd din aceastd provincie.

Opera lor, dupdce vor ajunge a tot stdpé-
nitoare, va insemna o operd de improprietdrire
a elementului maghiar, pe prefuri de batjocurs,
din méana f{dranului romén, care in lipsd de
credit romdnesc va fi consfréns sd ajungd
tributarul acesfora.

Cu referire la actuala lege de conversiune
in special :
Institufiile romdnesti de credit din Ardeal,
fdrd a mai discuta legea, declard, cd vor
8’0o aplice.
Aceleasi institufii, fiind insd complect lipsite
de mijloacele necesare pentru a pufea aplica
aceasta lege, pretind pentru ele aceleagi méa-
suri de ocrotire, cari ‘'s’au luat peniru cele %
institufiuni din Vechiul Regat: Creditul Rural,
Creditul Urban, Creditul Ipotecar Tranziloriu
gi Casa Rurald, adecd acoperirea integrald
a pagubelor lor, provenite din conver-
siune, prin sacrificii din pariea Statului.
Statul, care a sacrificat miliarde pentru o sin-
gurd institufie, nu poate refuza astdzi un sa-
crificiu de Lei 150 Milioane anual — in curs de
10—15 ani — penifru aproape 4 milioane de {&-
rani romdani din, Transilvania.

Acest sacrificiu se poafe face in virtutea
dispozifiunilor art. 62 din lege.

Ca incheiere :

Acelora, cari trambifeazd urbi ef orbi, c&

vremea vechilor institufii de credit a apus,
le raspundem: Intr’adevdr, vremea acestor
institulii va apune. gi ieajodatd, dar numai
afunei ednd in locul lor vor rdsdri AGTELE,
cel putin egale celor de acum.

* Astazi insd nu vedem nici urmd de insti-
tufii noui,” nici mdcar,in géndul politicianilor
demagogi.

Toate ajutoarele, cari se dau bdncilor din
Ardeal, vor trebui impdrfite proporfional fie-
caret institufii, care nu se afld in faliment
sau concordal, penifrucd jpiecare dinire a-
cestea au luat parte efectivd la opera de im-
propriefdrire_a fdranilor din_Ardeal, timp _de
60 ani,

Parasirea’ intereselor celor” 4 _milioane de (-
rari romdani din Ardeal, prin disirugerea in-
stitutiilor lor de credit gi deci prin aservirea
lor cdmatariei ordinare, sau badncilor minori-
lare, ar echivala cu o trddare de neam.

Nu putem crede in stare de un asemenea
act nici un partid politic romédnesc din fara.
Consideram, cd este sub demnitatea noasira
sd rdspundem acelora, cari ar indrdzni sd ne
acuze de regionalism, pentrucd ne facem gi
astdai, ca gi in frecuf, nestramutaf, datoria

fald de milicanele de {drani roméni din cu-
prinsul Transilvaniel. :
D! Dr. Mihai Veliciu, membru in
consiliu, igi susfine raportful asupra Legii
penfru lichidarea daforiilor agricole si
urbane din 7 Aprilie a. c. precum urmeaszd:

Onoratd Adunare Generald,

In examinarea legil penfru lichidarea dato-
villor agricole gi urbane din 7 Aprilie 1984, ne
mdrginim la studiarea chestiunilor esentiale,
peniru a putea frage concluziunile necesare in
vederea stabtlirii atiiudinei unitare si solidare a
tuturor bdncilor membre fatid de aceastd lege.
In ce priveste aplicarea respective interpretarea
legli, rdméne ca consiliul de administratie s&
dea instrucfiunile cuvenite, cari se vor publiea
dupd apariiia regulamentului legii.

l. Principiile de lichidare a datoriilor in
legea care ne preocupd se bazeazd pe cousim-
tdmantul reciproc al creditorilor gi al debitorilor
de a lichida aceste. datorii in conformitate cu
prevederile capitolului I si 1l din lege. lntr’adevér
legiuitorul pare ed nu impune creditorului redu-
cerea $i esalonarea creanfei, ei o considerd de
acreptatd, consimiitd de creditor, dacd ereditorul
nu face declarafie de neacceeptare in conditiile
si formele prevdzute de art. 40 gi urmdtorii din
lege. In consecin{d pare cd dispozitiile acestei legt
w’ar contraveni arf. 17 din Constitufie sau altor
prineipii constifutionale. Credinfa noastrd insa
este, cd aceste reduceri precum ¢$1 multe alte
dispozitli din legea dela 7 Aprilie 1934 sunt ne-
constitufionale, deoarece dispozifiunile de lichi-
dare nu sunt liber consimiite de creditor,
pentrucd declarafiile de neacceptare sunt impo-
sibil de executat gt in formd si si in fond. Bste
imposibilitate fizied pentru o baned cu mii gi
zeci de mil de debitori, s8 facd formele prevé-
zute de art. 40, dar mai ales este imposibilitate
morald si materiald ca j&cand aceste declaratii
de neacceptare sd8 se expund la counsecinjele
art. 42—43, bucurandu-se debitorii el de morator
de 10—15 ani cu o dobandd anuald de 1%, pu-
tand urmdri numai venitele debitorului si numai
pentru dobéanda datoratd, fiilnd in schimb banca
obligatd sd execute angajamentele sale conform
dreptulut comun.

1. Avand in vedere cele ardtate mat sus
si mai ales avénd in vedere mijloacele de con-:
strangere bruiale prevdzute in capitolul 11, cari
au drept counsecin{d anularea complectd a crean-
felor institutelor de credit, ldsand béncile desco-
perite faid de creditorii lor,

Recomanddm bdncilor membre, sd nu se
prevaleze de dispozifiunile capitolului II1.

5. Considerdnd cd actuala lege impune
mari plerderi institutelor de credit, pierderi ce
nu pot fi acoperite de nici o bancd de a noastrd
din fondurile sale proprii, pierderi ce reprezintd
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60—70°/, din active pentru majoritatea tastitutelor
noasire, recomanddm bincilor membre 8
facd uz de art. 52 din lege $i aviume sd in-
cheie cu creditorii lor (deponenti ete,) un aran-
jament de platd a datoriilor lor.

Se deschide apoi discufia asupra am-
belor rapoarfe.

Dl Dr. Aurel V0ad, presedinfe,
spune, ¢d Parfidul Nafional Liberal, inainfe
de a veni la pufere, a facuf legamdént in
fata Tdrii infregi, cd va redresa crediful.

DI Dinu Brdfianu — confinud dl Vlad —
a declarat la consfdfuirea majoritdfilor, céa
acfuala lege de conversiune s’a vefaf in
atari condifiuni, cd dd safisfacfie si debi-
forilor si creditorilor deopofrivd.

Dacéa prin credifori, dl Dinu Bréfianu
a infeles numai cele 4 insfifufiuni liberale,
sau cu .conducere liberald din Vechiul
Regaft, despdgubife de Staf (Crediful Rural,
Creditul Urban, Crediful Ipofecar Tran-
siforiu gi Casa Rurald), afunci dl Dinu
Brdfeanu are drepfafe.

Dar dacéd dl Dinu Brdfianu a infeles
prin acesti credifori si alfe insfifufiuni, si
in special insfifufiile noastre, afunci afir-
maliunile D-sale nu mai corespund rea-
litdfii creafe de lege.

Legea trebuia sd fie egald. pentru fofi.

Nu se cuvenia sd fie fdcutd nici o
singuré excepfiune, dacd se urmdrea un
regim de dreptafe in ceeace privegle sa-
crificiile.

Dar aga cum 8’a fdcul, insfitufiile ro-
mdnegli de credif din Ardeal — bdnci
prin escelenfd fdrdnesti — au fosf pe
deanfregul sacrificafe.

Crearea unei pufernice burgheszii ro-
ménegti si repararea nedrepidfilor istorice
— dupd cum a declarat-o dl Téatdrdscu
in 2 Maiu a. c., la Cluj — nu se face prin
disfrugerea citadelelor celor mai impor-
tanfe ale acesfei burghezii, cari sunt béan-
cile roménesgti. din Ardeal.

Dar dacd bdncile noasfre, in lipsa
unui sprijin efectiv dela Staf, vor fi do-
borédfe toafe la pdmdant prin aplicarea
acfualei legi de conversiune, in schimb,
bdncile minorifare infloresc si acum. 8i
ele vor fi singurele, cari vor supraviefui
aci in Ardeal, astfel cd aceasfd provincie
va fi fofal lipsifd de insfrumentul cel mai
de seamd din punct de vedere al des-
voltdrii economice gi nafionale: Crediful
romdanesc. ,

Dl Colonel Boldea, in numele bdn-
cilor roménesgti din Banaf, cere ca infof-
deauna cdnd se face aminfire de bdncile
romdnegti din Ardeal sd se adaoge: ,si
Banat“; cere mai deparfe, ca bdncile din

asociafie sd fie solidare dacd se va acorda
vre-un ajufor; cere rezilierea confractului
Discom si preluarea acesfei afaceri din
parfea ,,SOIzdarn‘az‘u inferventii fafd de
guvern in chesfia Pegulamem‘uluz legu de
conversiune gi, in sfarsif, cere sd se
aminfeased in mod special gi numele dlui
Octavian (ocga in raportul infoemift de
secrefar.

-Secrefarul asociafiei rdspunde dluz
Boldea, spundnd cd

1. solidaritatea bdncilor din asociafie
a fost subliniatd in mod special
prin rapom‘

2. infervenfii de felul celor asemdand-
foare cu Discom-ul am fdcuf, dar
férd rezulfaf,

3. inferventiile in chestia regulamen-
fului au fost ficute ined din bund
vreme. Dovadd modificarea art.
76 din legea acfuald de conver-
siune — modificare, care §’a fdcuf
in urma intervenfiilor ,Solidarifdfii‘.

4, numele dlui Goga esfe de prisos
sd fie amintif in raport din momenful
in care Parfidul Nafional - Agrar
— al edrui singur gef dl Gogaesfe —
a fost pomenift cu elogii.

Tof dlui Col. Boldea ii rdspunde si

dl Dr. Mihai Veliciu, in numele consiliului
de administrafie.

La dlseuz‘la generald au mai luaf
parfe dl Dr. llie Beu, presedinfele ,Al-
binei“, dl Dr. Pefru Groza, f. minisfru,
dl Dr. Valentin Porufiu, presed. Bdncii
Cenfrale, dl lonel Comga, senafor, dl So-
fron Rogca, dir. suc. bdneii ,Albina, —
Bueuresh efe.

Dupa ferminarea dzseuhez generale
se prezintd urmdfoarea mog‘lune

Adunarea generald ordinarda a bancilor
romanesti din Transilvania — grupate in aso-
ciafia ,SOLIDARITATEA“ — {inutd in 6 Maiu
1934 la Cluj —

ascultdand raportul
nistratie,

precum si discutiile, cari au avut loc din
pariea membrilor sdi asupra situaiiei create in-
stitutillor romanesti de credit din Ardeal, Banat,
Crisana si Maramures prin Legea peniru li-
chidarea datoriilor agricole si urbane dela
7 Aprilie a. c,,

stabileste urmatoarele :

1. aprobd si isi insuseste raportul consi-
liului de administratie si in special cele 10
puncte rezumative ale acestui raport;

2. avind in vedere alternativa in care
legea aduce institufiile de credit, si anume,
sau de a se supune modului de lichidare a
creanfelor conform cap. L si Il. din lege —

consiliului de admi-
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tin care caz legea le face posibil s& ocro-
teascd si ele, mdcar in parte, inieresele cre-
ditorilor proprii — sau de a se expune lichi-
dérii falimentare in urma complectei desechi-
librari a drepturilor fajd de debitorii proprii si
obligatiunilor fa{d de creditorii lor,

recomandd membrilor s&i SA SE PLECE
in fafa dispozitiunilor de consiréngere ale legii
si si nu facd uz de dispozifiunile din capi-
tolul III;

3. adunarea generald insd este constie,
ca fard ajutor din partea Statului multe insti-
tufiuni membre ale ,Solidaritdii“, nici in acest
caz nu se vor putea menfine, ci vor fi ne-
voite si lichideze si, in orice caz, elementele
cele mai valoroase peniru Stat, oamenii cru-
tatori si harnici, 4 milioane de {rani si oré-
seni romani, precum si toate asezamintele na-
fionale roméanesti din Transilvania vor suferi
pagube ireparabile, iar creditul national pierzand
instrumentele firesti, intreaga {ardnime din aceasts
provincie, precum si tandra burghezie, vor fi
aservite camitarilor si capitalului strain.

De aceia, adunarea generald cere, ca insti-
tufiunile membre ale ,Solidaritdfii“ s& fie im-

partasite de un ajutor efectiv din partea Sta-

tului, dandu-lise despégubiri in aceias mésurd,
in care legea actuald acorda Creditului Rural,
Creditului Urban, Creditului Ipotecar Transi-
toriu si Casei Rurale. : _

Aceasta cu atdt mai mulf, c8 béncile
noastre. au indeplinit in trecut si rolul béan-
cilor populare, pentru cari Statul a sacrificat
pdnd acum sume importante.

Despégubirile solicitate vor trebui date
— prin asociatia lor ,Solidaritatea“ — fu-
turor bancilor roménesti din Ardeal, cari nu
se afld in concordat sau faliment, pentruca
fiecare dintre aceste bdnci a luat parte efec-
tivd la ridicarea economicd a faranilor roméani
si la sporirea pafrimoniului nafional, sub era
maghiara. :

4. cere abrogarea tuturor legilor excep-
tionale, cari fac imposibild realizarea creanfei
si in special a Legii pentru unificarea unor
dispozifiuni din executérile silite;

5. aplicarea legii alarmismului fafd de tofi
acei, cari prin fapte, vorbe, sau in scris, in-
deamnd poporul la neplata datoriilor ;

6. mofiunea actuald s& fie prezentatd, im-
Preund cu raportul consiliului de administratie,
din partea unei delegatii a ,Solidaritétii* :

M. Sale Regelui,

Guvernului si

Guvernatorului | Béncii Nalionale a Ro-
maniei.

Adunarea generald
1. aprobd si igi insugegte raportul con-
siliului, :

2. dd descdrcarea Consiliului de ad-
ministrafie si comitefului de cenzori penfru
gesfiunea lor din 1932 i 1938,

4. aprobd cu umanifafe mofiunea pre-
zenfald, alegdnd in delegafia, care se va
prezenfa in audienfd la M. Sa Regele, la
guvern si la dI Quvernafor al Bancii
Nafionale a Roméniei, pe urmdforii dni:

Dr. Aurel Viad, presedinfte,
Leon Bancu, dir. Bdncii ,Aurora‘,

Ndsdud,

Dr. llie Barbul, deputaf, membru in
consiliul ,Casei Noasfre* — Satu-
Mare,

Dr. llie Beu, presedinfele ,Albinei“ —
Sibiu,

Valer Cérje, direcfor la Banca Cen-
frald Bdandfand, Timigoara,

ionel Comsga, senafor, direcfor general
la Banca Centrald, Cluj,

Dr. Alexandru Dragomir, decanul Ba-
roului Advocafilor, Chij,

lon Ghisa, dir. la ,Crigsana“ din Brad,

Dr. Mikail Médrcus — Arad, vicepre-
sedinfele Camerei Deputfafilor,

llie Olfeanu, secretarul ,Solidaritatii”,

Sibiu, .
Sofronie Rosca, consilier la ,Solida-
ritafea“ — Bucuresti.

Complectarea consiliului de admini-
strafie si a comitefului de censori, s’a fdcuf
prin alegerea diui Dr. Mihai Mdrcus, ca
membru in consiliul de administrafie, gi
prin alegerea dlui losit Albon, directfor
general la Banca ,Vicforia“ Arad, in
comiteful de censori. :

Taxele membrilor fafd de asociafie
pe anul 1934 au fost stabilife precum ur-
meaza: o

a) Penfru bdncile cu un capifal so-
ciefar pand la Lei 6 milioane (excluziv
cele cu un capifal societar de Lei 5 mi-
lioanej, numai faxele ordinare, adecd faxa
fundamentald si faxa progresivd;

b) Penfru bdéncile cu un capifal so-
ciefar pesfe Lei 5 milioane (incluziv cele
cu un capifal sociefar de Lei 5 milioane),
in plusul taxelor ordinare amintite, gi ju~
méfafe din taxa de conpersiune din 1932
si 1933.

La puncful 6 din ordinea de zi (Even-
fuale propuneri), nu s’a fdcuf nici o pro-
punere.

Adunarea generald, care a incepuf Ila
orele 9.15, s’a terminat la orele 12 a. m.

S.
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LGORONULX, inst. de credit si econ., soc. pe actii, Aiud.
CONVOCARE.

Domnii acfionari ai institutului de credit si econ., ,GORONUL®, soc. pe actii Aiud sunt convocatii la

a XX-a adunare generala ordinara,

care se va f{inea Miercuri, in 30 Maiu 1934, la ora 3 p. m., in localul institutului cu urmétoarea

ORDINE DE ZI:

Deschiderea si constituirea adundrii ;

Raportul Consiliului de administrafie si al Comitetului de censori, examinarea si aprobarea
Bilanfului pe 1933, hotdrire asupra beneficiului net si darea descdrcdrii pe anul trecut ;
Intregirea Consiliului de administrafie conform statutelor ; '
Modificarea statutelor fondului de pensiune al functionarilor ;

Fixarea jetoanelor pe 1934 ;

Eventuale propuneri anuntate Consiliului de administrafie conform statutelor ;
. Inchiderea adundrii.

Observare. In conformitate ecu art. {8 din statute au drept de vct, in adunarea generals, numai actionarii
cari sunt trecufi ca atari — de cel pufin 8 luni — in registrele societatii si si-an depus, cu eel pufin o zi inainte de adu-
nare, actiile si plenipoteniele la cassieria societafii, sau in fimp ulil, la cassieria sucursalelor societafii, ori a centrelor
sau a sucursalelor ori carul institut financiar, membru la ,SOLIDARITATEA“ asociatia institutelor financiare romanesti
din Ardeal, asa ca avizul despre depozitarea actiilor, impreuna cu plenipotenfele, s& soseasea la sediul din Aiud, al so- -
cietafii, eel pufin in preziua adundrii generale.

Aiud, la 2 Aprilie 1934,

QLR O NN
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. Consiliul de Administratie.
Activa. Bilan{ general pe anul 1933 Pasiva.
e e e e ]
’ Lei b, Lei b.
Cassa - . . . . e e e e 39.261'— || Capital societar . . . .« « . . .. 5,000.000—
. cambii cu girantfi 15,898.426°— Fond general de rezervd . 1.568.298'—
Portofoliu: cambii hipotec. 22,132.091'— 38,030.517'— || Fond pt. creanfe dubioase 168,534'—  1.736.632'—
Conturi-curente . . . . . . . . . . 9988452'— || Fond de pensiune al funcfionarilor . . 992.885'—
., . proprii . . .. 340.000"— . . pe livrete 20,823,918 —
Imobile: 4o vanzare . . . 2,787.878'— 3,427.878— Il Dep.sprefructife: g™ o4 o 645 605 — 21.469.615 —
Efecte publice si actfiuni . . . . . . . 829.000'— || Conturi-curente . . . . . . . . . . . 2,787.027—
Diverse conturi debitoare . . . . . . 1.842835— |IReescont. . . . . . . . . . . . . . 21.066.850'—
Mobilier . . . . . . . . .. Co 1'— || Diverse conluri crediloare . . . . . . 754.660"—
: Dividendd neridicata . . . . . . . . 42,195 —
Beneficiu net . . . . . . . . .. .. 7.782—
) 53.857.664— ' 53.857.644—
Conturi de ordine : ' Conturi de ordine :
Efecte, caufiuni si garanfii . . . . . . 32.093.539'— || Diversi, efecte, caufiuni si garantii . . 32.093.539'—
85.951.183— ‘ © 85.951.183—
Debit. Pierdere §i Profit pe anul 1933. Credit.
: Lei b. Lei b.
. . de reescont. 169.687 — Beneficiu reportat din 1932 . . . . . 17.812'—
Dobnzi: de cont-curent . _ 105.490— 272,877~ | bang: Cambiale . . 463.744—
Cheltueli generale, salare, ' ODANZL:  qupa efecte proprii  30.986'—  494.730'—
imprim., reg., porto efc. . 441,902'— Comision : o 132114 —
Impozite . . . . . . .. 66.595'—  508.497"— || Chirii si ardnzi . . . . . . .. . 144.500—
Beneficiu net . . . . . . . .. . 7.782'— _
789.156"— 789.156"—
Aiud, 31 Decemvrie 1933. , : :

ss. Dr. N. Marcn, director, expert contabil. Pentru contabilitate : ss. Petru Vlad, procurist, cont.-autorizat.

CONSILIUL DE ADMINISTRATIE.

ss.Dr. Pop, presed. ss. At. Rosian. ss.Dr.Oniga. ss. Dr. Gruita. ss.Man. ss.Muntean. ss. Ghesches.

Aiud, 30 Aprilie 1934, Revdzut si aflat in consonanfd cu registrele.

COMITETUL DE CENSORIL

ss. loan Bucur, presedinte. ss. Dr. Aurel Radu. ss. Ioan Rebega.

Tiparul Institutului de Arte Grafice ,Dacia Traiana, Sibiu.






