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(B.) A mai iilésben b. Ettvis, mint minisz-
terelnoki helyettes, felelt azon interpellatiokra, me-
lyek a cattardi igyben a napokban tétettek.

A miniszter ur igen helyesen killinvalasztotta
a gr. Zichy Néndor interpellatiojat, mint olyant,
mely nem foglalt magaban semmi olyan kivetelést,
mely Magyarorszdgnak a pragmatica sanctidban
korilirt kotelezettaégével ellenkeznék. Vukovies
és Miletics képviseloknek killon feleletet adot’
Ezen urak a pragmatica sanctiéval és az 1867.
XII. t.cz. meg nem egyeztethetd kivetelésekkel
allottak eld, azt allitvdn, mintha a kozos hadsereg
feladata s a kozos védelemmel jaro kitelezettség,
csak a killellenség megtimadaisa esetére volna ér-
vényes, 8 nem a belbéke és a magyar osztrak bi-
rodalom belcsendessége fenntartisdrz is.

Oly uj tan ez, mely csak is a leglazabb ter-
mészettl foederalisticns eszmékkel lehetne Ussze-
egyeatethetd; de mindaddig, mig torvényeink, szer-
z0déseink meg nem valtoztattatnak, ily doctrindk
el nem fogadhatok.

Forradalmi tér ez, melyre lépni a ttbbaég-
nek semmi kedve; 8 a melyre valo torekvést a
balkdzép is hatdrozottan visszattasitja magdtol
micdannyiszor.

A miniszter hatdrozottan a pragmatica sanctio
é8 az 1867-ki 12. t.-czikkbol indult ki, s a kozbs
védelmet ezen szempontbol fogta fel.

Kifejtette tovabba azt is, mit mir maga a
miniszterelntk tr folemlitett volt, hogy t. i. a la-
zadas okait 8 az annak szitdsdban miikddd keze-
ket majd csak akkor lehet felfedezai, ha a béke
helyredll, s a kelld 1épések erre nézve megtétet-
hetnek.

Annyi azonban mér most is bizonyos, misze-
rint a lazaddsra valo tirtigy a védelmi erordl
8z0l6 torvényezikk volt, s hogy killontsen a ma-
gyar nemzet elleni ellenszenv szitatik.

Mindezekbdl kivilaglik az, hogy a lizadds, a
reactio 8 a foederalismus érdekében s Magyaror-
szég ellen wmiikddik.

Az interpellalok kozill gréf Ziehy Nandor
meguyugodott a miniszter feleletén; Vukovics
kitérgleg felelt, magyardzgatvin elveit, s Miletics
hatdrozottan kifejezé elégedetlenségét.

A hiz tobbsége felallas altal tudomdsul vette
a miniszteri feleletet, mely alkalommal a baloldal
s a balktzép ujbol tomegesen a tobbség ellen sza-
vazott. A balkozép vezérférfiai ugyan mutattak,
hogy hajlandok volnanak fel is dllani; de csak
3—4 haloldali tag &llt fel egész hatarozottsdggal.

Ijjb()l egy példija annak, hogy a baloldal
még akkor is a miniszterium és tSbbség ellen sza-
vaz, a middn valogiggal helyesli a miniszterium
felelotét.

Ezutdn a napirenden 1év6 tirgy folytattatott;
de be nem végeutetvén a vita, az holnapra is 4tha-
lad. Vége lesz e holnap, a szdldsra felirtak discre-
tiojatél fiigg, mert a targy teljesleg ki van meritve.

Ne gyalazzuk onmagunkat! ne vadoljunk
egész nemzetiséget !

Az ,Ellenor* 226-dik szdmdban egy
czikket olvastam ,Erdély® czim alatt. Azt
mondjdk, hogy e lap szerkesztije erdélyi
ember. Lehet. De a jegy nélkiili foczikk arra
mutat, hogy az ,Ellentr“-nél az erdélyrészi
kozmivelddési és politikai viszonyokat alaposan
nem ismerik. Azt mondhatndm, hogy csak
ugy fényképek utdn beszélnek ott az erdé-
Iyi dllapotokrdl, s ezért ldtnak mindent oly
komor szinezetben. Engedje, szerkeszté tir!
hogy az erdélyi magyarsig, de az dltalam
egyenjogu testvérként tisatelt és becsiilt ro-
médn polgdrtdrsak jé hirneve érdekében is,
néhdny igénytelen megjegyzést tehessek az
pEllendr® ceikkének azon dllitdsaira, melyek
a valdsdgtol nemcsak eltérnek, de azzal hom-
lokegyenest ellenkeznek.

En az utébbi szomoru évtizedeket Er-
délyben toltém el, s ma is itt lakom, jdrok,
kelek; de az elnyeletéstsl valé re-
megés drnyékdval sem taldlkoztam. Inkdbb
azt mondhatndm, hogy a nemszetiinkre, mér
a mobdesi végzt megeldzott &vekben oly el-
zsibbasztélag hatott tétlen elbizakodds
egy 8ajnos nemét észleltem.

Mekkora szgmmal laknak veliink egy
fedél alatt a romgnok, ezt ndlunk minden
gyermek tudja; de azért nem jutottunk még
oddig, hogy sajdt szdmunkat és ezzel — régsz-
ben' — kifejezett ‘anyagi erénket O-re de-
valvéljulk. :

Tudjuk mi szt nagyon jél, hogy & ro-
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ménok kozt elleniink nyilatkozd idegenség,
néhol gyiilolség, a mesterséges izgatds iiveg-
hdzdéban nevelt plénta, mely e hazai bérezek
szabad legén idovel elhervad, el kell, hogy
hervadjon.

Itt csak arra van sziikség, hogy fele-
16s kormdnyunk éber szemekkel figyeljen
az dlomlétds kérsdgdban sinld fanatikus cot-
teridra, s maga idejében, az erély vas
markdval nyiljon bele a kevés iigyesség-
gel és még kevesebh tapintattal szott 4b-
rdnd-h4léba.

Azt mondja az ,Ellenér,* hogy a ro-
mdn ,ezer év 6ta helota médon é1t¢
kozottink. Bocsdsson meg, de igy csak
a daco-romanismus gydsz-lovagjai szoktak
beszéleni.

A torténeti hagyomdny arra mutat, hogy
mdr az erdélyi részek meghéditisakor ma-
radtak itt is szabad romdnok, ép ugy, mint
Magyarhon més részeiben, a tétok sth. ko-
z0tt. Az meg koztudomds, hogy csupin az
erdélyi részekben ezerekre ment a rom4n
nemesek szdma, kik nem 1848-ban let-
tek szabad polgdrokkd, hanem szdzadokon
4t élvezték a nemesi kivdltsdgokat, a ma-
gyar nemesekkel egyenlden. Tény,
hogy a ,Kirdlyfold“-on laké roménok tobb
mint 700 év Gta eryenjogu polgirok, az
alapkivdltsdg éctelmében. Azt is tudjuk,
hogy a naszédi és orldti romé4n ha-
tdrorezredekhez s a székely huszdrezredhez
tartozott teriiletek lakosai tobb mint szdz év
6ta egyforma sorsban részesiiltek a csiki és
hdromszéki székely hatirérokkel. Ezekbol
onként kitlinik, hogy az oldhok, vagy is ro-
mdnok Magyarorszdg teriiletén, kiilonosen az
erdélyi részekben, élvezték a rendi al-
kotmdny javadalmait, s viselték a hiibéri
rendszer terheit ép ugy, mint magyar, tét stb;
de kitiinik az is, hogy az ,Ellenér“ azon
daco-romdn phrazisdt: ,a romdn faj ezer év
6ta helota médon éit% Erdélyben — bdtran
visszaadhatja azoknak, kiktél Kkolesonzé, a
nélkiil, hogy magdt ezdltal megkdrositand;
80t ily kitételek nem haszndldsdbl, az a
haszna lesz e hazdnak és nemzetnek, hogy
nem fogjuk mi magunk igaznak elismerni
ama réfogdst, mintha amagyar elnyomta
volna a mds népfajokat; mit anndl
konnyebben tagadhatunk, sét jogunk van ta-
gadni, mert ime az élet bizonyitja, hogy a
honfoglaldstél fogva itt taldlt és ide be-
fogadott népfajok egyril egyig léteznek,
mire példit mds eurépai miivelt dllamban
hidba keresnénk.

A torténet az ,Ellenor* azon 4llitdsd-
nak sem ad igazat, hogy a magyar ,ural-
kod¢6 faj (Nem volt az ,uralkodé faj,“ jé
uram! hanem politikai, orszdgot alkoté
nemzet, melynek a rendiség kordban csak
a kivdltsdgosok, de koztik: tét, oldh
szintugy, mint a ma g y ar nemes, — az egyen-
jogusdg Ota pedig valamennyi nemzetiség,
fajkiilonbség nélkiil, alkatrészét képeate és
képezi,) — azt tartotta, hogy elég onma-
gdra— — minek keverné magdt Ossze md-
sokkal. Mdr fennebb érinték, hogy min-
den néptajbdl voltak a kivdltsdgo-
sok, de igen a szolgdk kozt is; ast
gem fogja tagadni az ,Ellenor,“ hogy a né-
hdny szdz csalddra mend mégndsok kozt is
nem ritka a nem-magyar torzsokii.

Ime tehdt mily silyos — de ki nem ér-
demelt vdddal illeté az ,Ellentr* a magyar
nemzetef, teszi pedig ezt oly korban, midén
a zsarnok népfajokra a szdmolds ideje
ldtszik elkovetkezni. Ugyan miért 4llitja nem-
zetiinket is e sorba?! Miért ldtszik igazat
adni azoknak, kik e sokat mulasztott, sokat
hibdzott — de sokat is dldozott nem-
zetet dzsiai barbar héditénak szeretik nevez-
ni ma is?! Holott, mint vdzlatilag kimuta-
tim, jogban és szolgasdgban oszto-
zott ndlunk minden faj; a nemes él-
vezte a rendiség adta kivéltsigokat, a joh-
bdgy szolgdlta urdt, lett légyen magyar,
vagy oldh sat. egyformdn.

Az ,Ellenér¢ tovédbb szemlét tart —
80tét szemiivegén 4t — az erdélyi magyar-
sdgon, s bdr elismeri, hogy nincs kétséghe-
esett dlldsa, megtagad tole minden ,erélyt,
szivéssdgot,“ (H4t 1863/4 nem bizonyit-e
szivéssdgunk mellett? Hit az a székely vér,
melynek minden csbppje ,drdga gydngyot
ér* — tespedd erekben liiktet?!) sot még a
sfogékonysdgot* is; ,elditéletekkel  a K meg-
szokds slendridnjdval® vddol; majd ,remeg-
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' 14, majd lehangoltan ,tespedni,* s igy
 kidlt hozzduk: ,igy mem fogjuk az oldhokat
feltartdztatnil®

Nem is akarjuk ezt tenni nagy j6 uram!
En 6rommel szemléltem a romsnok ha-
laddsdt a miivel6dés terén. X nemes torek-
vésok vezet el oda, hol oszintén és 4llan-
ddan, minden utégondolat nélkiil, testvéri ke-

- zet foghatunk. E miivelodés fog ndluk ajtét

zdrni azon izgaték elott, kik mindenféle b a-
darsdggal képesek a butdkat, vérmesbe-
ket ma, elleniink ingerelni. Lesz a romd-
nok e kézzelfoghaté haladdsénak még mds
hasznos befolydsa is. Kp ennek szemlélete
fogja nemes versenyre kelteni az erdélyi ma-

gyar értelmiséget s fiatalsdgot, mely — miért-

is tagadnék! — nem a kello erélylyel mér-
kozik e téren a romdnokkal; holott erre ma
nagyobb szikség van, mint volt 1848
elott; mert ha Osszehasonlitdst tesziink az
akkori és mostani viszonyok kozt, be kell
vallanunk, hogy az ardny kovetkezo: a ro-
mdnok két évtized alait értelmiségok szapo-
ritdedban fé1sz4zadra valét haladtak, vagy
is annyit, mennyit a magyarnak egy évszi-
zadon 4t sem lesz vala szabad elmulasz-
tania No de ennek sokféle oka volt;
ezekrol j6 most hallgatni. En bizom ab-
ban, hogy értelmiségiink és fiatalsdgunk
hazafisdga és komoly torekvése
helyreiiti a csorbdt s a miivelodés terén ert-
teljesen versenyezve, ép e nemes kiizde-
lemben nyujt kezet romdn testvéreinek s
egyiitt abban Kkeresendik biiszkeségiiket,
megmutatni: melyik v4lik hasznosabb
polgdrdvd e hazdnak.

A multra sokban fityolt kell vetni ép
azért, hogy e haza szebb jovojét kardltve
szolgdlhassdk; mert ez a feladata hazdnk
magyar ¢s romdn értelmiségének és fiatal-
sdgdnak.

Ne higyjék el azt a mesét, mintha 1¢-
teznék egy egdész nemzetisdg, mely a ,ma-
gyar kiirtdsdt“ forgatnd elméjében. Ily rém-
l4tdsai ‘csak az ,Ellen6r“-nek lehetnek. A
mit néhdny fanaticus netaldn szive mélyéhol
6hajt, ne fogjuk azt egy derék nemzetiségre!
Aztdn, van nekiink erélyes kormdnyunk; mi
magyarok és székelyek is elegen vagyunk,
s az 4rnyéktél remegés soha sem volt szo-
kdsunk, nem is lesz soha!

Még csak pdr szdt.

Mit ért az , Ellenér a nemazetiségi kér-
dés neutralizdldsa alatt ugy, mint Svdjez-
ban, — nem tudom; eat tehdt érintetlentil
hagyhatom.

De az 6 kedveért nem vagyunk hajlan-
ddk elfeledni, hogy ez az orszdg Magyar-
orszdg, €s szem el6tt tartjuk, hogy itt a
torvény az tir, s mi alatta 4116 egyen-
jogu polgdrok vagyunk, kik nyelviinket ré-
gen sem ,tukmdltuk senkire 8 ma sem
teszsziik, — csak apnyit mondunk : ez az
orszdg nyelve, ezen kormdnyozzdk, ha nem
akarunk Babelt épitent. !

Egy székeljy.

EszmetdSredéelsels

a Liozmivelodés némely akadalyairol.
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A kolozsmonostori gazdasigi tanintézet feldl-
litisa rég érzett sziikséget elégite ki. Mert a ki,
kiillonben jo tulajdonokkal® bir6 néplinkén végig
néz, lakat, bazi- és életrendszerét, szokdsait és esz-
mektrét vizegalja, ba elfogulatlan, be kell vallania,
hogy sok tekintetben e nép igen el van maradva.
Oseink hajdan adtak a népnek foldet, embereiket
pértfogoltdk és az akkori tarsadalmi fogalmak sze-
rint t8rvényt és igazsigot szolgiltattak neki; de
szellemi mivel§désre nem Kkalauzoltak: a nép ke-
zére nem jutottak oly eszkozdk, melyekkel anyagi
és szellemi javat elomozditva, maga készithette
voloa elf jobb jivéjét. Ha a nép a kozmivelsdés
itjan haladhatott volna, ma a cultura mis fokdn
4llana, mas killseje lenne kizségeinknek, elébbre
voloa a haza. A nép csak a hatalmat ismerte; en-
nek kozegei drkidtek a torvény és rend folott, tobb
kevesebb szigorral; a nép az OUsszes tarsadalom
érdekében meghajolni és passiv engedelmeskedni
megtanult; de a nép szellemi felvirdgzésdra vajmi
kevés tortént, bar ez kozvetlenill a népnek, de

koevetve ép a kozhazdnak is legfébb érdekében

all vala.

Ilyen volt az idék szelleme.

A népéletet tanulmanyozva, litjuk, hogy ez
a legszivosabb ragaszkoddesal csting hagyomanyos

#20kd8ain, 8 Snmagira hagyatva megesontosult esz-
me- 68 tettkiréhsl talsn szdzadok mulva sem fog-
na kibontakozni.

Ezer meg ezewe megy azon faluk 8z4ma, hol
nines iskola, nincs kbnyy, nines mib6l fizetni vala-
mi jobb tanitét, nincs kbzség-hiza, nines jegyzoi
lak, ninca halottas kdpolna; de sét a kozss temets
is minden kerités nélktl a digznk legelt-tanysja;
nines kisdedévoda, nives kozségi istdllo, magtarrol
826 sincs. A szarvasmarba és 16 mindink4bb sat-
nyil. A nép esik6it mér egy éves koraban befogja;
az igdkat gyakran két éves tinok huzzsk; a ser-
tés annyiféle, a hiny a gazda, de rosznal roszabb;
a keritetlen ugynevezett kertekben egy-két mohés
rosz szilvafa, a szolokben néhény vad megygy é8
magrél-nétt hitviny baraczk felel meg a gylimbles
irdnti igényeknek; mert a falukon rendszerint alig
van valaki, ki a legkezdetlogesebb kertészethez is
értene; a falun végig pocsolyak, pernye és szemét-
kupaczok undoritjak az utczdkat; és hogy a kiz-
8égi utak és hidak mily karban tartatoak, csak az
vem tudja, ki mindig vasiton, vagy gbzhajon jar.
(Nem értem ide a szdsz székeket é&s vidékeket;
ama fennjelzett szomoru kép nem illik ezen ipa-
ros, tiszta és munkas népre, *) melynél az &pité-
szetben a csin és rend ritkitja parjit; s a neve-
lés 5 egyéb kozségi viszonyok épen parhuzamba
sem teheték a miénkével.)

Ime, ez csak amugy nagyjabol odavetett képe
azon killsdleges viszonyoknak, melyek néptinket
kornyezik,

Ne emlegesse senki, hogy itt is, ot is csak
akad hely, a hol ez maskép van. Kétségbeejto len-
ne, ha e tekintetben nem voloinak kivételek fel-
mutathatok. De azért ezek mégis csak kivételek
maradnak, :

Honvédek elfogadasa.

Dézs, nov. 25kén, 1869. — A mult héten
tartd a varosunkban allomésozé s itten elhelyezett
32-dik magyar kiralyi honvédzdszléalj kerete fin-

vitézeégi érdemeirsl iameretes Ornagy vezéuyleté
alatt. Sokan kikocsiztak a véros hatdrszéléig az
ohajtva vart honvédek elfogaddsira. Az el6bb kiallott
dézsakuai banydsz hangdszkar Kkisérte 1j bajtar-
sainkat a varos utezdin, hol kétfelél a killsnbozd
czéhok tagjai szines zdszloikkal diszes sorfalat ké-
peztek. A hazak fedelérl nemzeti zdszlok lenge-
deztek, az ablakokbol szép noi kezek csinos bok-
rétakat s virdgfizéreket szortak honvédeink elébe,
8 tavaszi szinbe Oltbzteték a télies uiczakat. Mo-
zsaragyuk dorgedezése kozt érkezett a honvédség

oszlott; fele, mint a Besazterczén elhelyezends
z4szloalj kerete, révid pibenés és étkezés utdn to-
vabb folytatta utjat; az itt maradé szdzad kereté-
nek legénysége magén hdzakhoz 16n beszalldsolva,
a mér elkésztilt ideiglenes harom laktanya beren-
dezéseig, hol csak az dgynemilek hidnyzanak. Az
4llando laktanya terve is kész, mely tavaszszal a
torténeti emlékit 6varon fog felépittetni. Honvédein-
ket a vdros gazdagon megvendégelé, a tisztikar

ebéd rendeztetett a ,Magyar korona“ vendéglében;
a lakossdg, a megyei és vdrosi tisztikar sok tag-

lenlétével diszesité. A lakomat &lénk zene fiisze-
rezte, 8 a hazafias felkisztntéseket agyuszd ki-
sérte. A koszontések elsdje a Felséges kirdlyi
part illette. gl : T

Erzsébeth kirdlynénk nevenapjat is meglinne-
peltik s buzgé imat emelttink a mindenek urdhoz
a mi kegyes partfogonénk s jo fejedelem asszo-
nyunk hosszas és boldog életeért, ugy az ev. ref.

tetben 4ll6 féispanunk Torma Kéroly fényes ebédre
gylijté egybe a megyei tisztikart; élmés felktazd

gése kovetett. Természetesen a j6 kedv nem
hidnyzott. K. L. B.

Miel6tt a részletekbe mennék at, az
meggydzddésemet kell nyilvénitanom, hogy h
valami, a mi meggytzhetett barkit arrdl, hogy
nyire szlikséges a szamaddsok tdrgyaldsin
dését el nem napolni, de mielébb a szdm
megvizsgalui és hatdrozni, — le 5
zonyiti t. Ghyezy Kalmén képviseld
_melyet annyira jeliemez a t

*) Do a szorgéltﬁai,pgébdyﬂésis!f [
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nepélyes bevonuldsat, Szigethi Miklds 4948/, &wi

a piaczra, 8 szabalyszert tisztelgés utdn két részre

tiszteletére pedig joiztl, habar kissé driga, tirsam

jain kivill résatvettek tSbb bazafiak, s a banquettet
megyei foispan méltésagos Torma Kéroly ir is je-

mint a rom. kath. templomban. Délben kdzszere-

téseket lehetett itt hallani, melyeket az dgyuk dor-
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rint, kells fol nem fogdsa é a tételek hibis egy-
més elleni 4llitdsa (Zaj balrél,) a szdmoknak €8

 azok &tejmének félremagyardzsa, (Ellenmondéds

 balrél) hogy mér ez maga elegendd ok a vizsgd-

- lat mielobbi ﬂ;endelésére Mert ha a baloldalnak

ezen Kiting vezérszonoks, ki mar évtizedeken 4t
a pénzligyi téren oly Kitting 4llast foglal el, 8 mind
a mellett az allambastartasroli szamadasok felett
oly indokolatlan kételyeknek adhat kifejezést, s
ez 4ltal az orszéghan a kételyek terjesztését eld-
mozdlthatja mar ez maga elég ok arra, hogy a

~ ministerinm  kérje az azonnali vizsgilatot. (Blénk

helyeslés a jobboldalon) Engedje meg a f. héz,

; hogy mieldtt a targyrol magarol elmondandm né-

‘zetemet, Ghyczy képv. ur beszédére megjegyzem,

. miszerint azon taktika, melyet kivetni latszik, igen
" j6 taktika, mert egy ligy targyaldsanak elhalasz-
itiséra czélszertibb taktika nem is lebet, mintha
fazzal allunk eld, hogy az anoyira bonyolult, oly

széles kortl, annyi elokészitést kivdn, hogy ahhoz
még csak hozzdfogni sem lehet. (Nyugtalansag bal-
felgl.) Tehat megjegyesve, b héZ, bogy majd ké-

_pobben fogok arrél szélani, mit rendel a trvéoy,

és mit kell feljesiteni, 8 hogy azt teljesiteni nem
lehetetlen feladat, — most méltoztassanak megen-

gedni, hogy az eldttem szolott Ghyczy Kdlmin

némely allitdsaira, melyeket allitasai tomkelegébol
kijegyeznem sikertilt — vilaszoljak. (Halijuk !) Min-
donekeldtt megjegyzem, hogy beszéde kezdete és

a tovibbi folyam kot nagy ellentét létezik. Kép-

viseld ur azzal kezdette beszédét, hogy elismeri a
67-iki szamadasok Osszedllitdsdnak nehézségeit ;
eldadta, hogy bizopydra nehéz feladat, részletes
z4rszamadast adni nem alkotminyos uton Iétrejstt

_el6iranyzat alapjan, mely mégis a kiaddsoknal te-

kintethe veend$, — tovabb4d a mult évben a sz4-
madasok beaddsa alkalmival mondott beszédem
bizonyos részét idézve, mond4, hogy miutin maga
a pénziigymin. azt éllitja, hogy mindaddig, mig a
kozos activak és passivak, az az a kozis kovete-

Iések és tartozdsok irdnt a két ministerium kozott

a végleszamolds véghez nem ment, pontos zarsza-

‘mad4st nem lehet osszedllitani; tehat elismerve a

nehézségeket, hozzatevé: ba ez indok akar lenni
arra, hogy a ministerium ne szamoljon arrél, mit
ez év alalt bevett és kiadott, hisz mi gsem kérlink
egyebet — ugymond, mint épen azt, adjon szi-
mot arrdl, a mit kezelt, azaz bevett és kiadott.

Tebat midén beszéde elején csakis a bevé-
telek és kiad4sokrél, tehat a kezelésrél kivén szd-
maddst, beszéde tovabbi folyamaban igyekszik ki-
mutatni, bogy az sltalam 1868 ban okt. 2.dn, fe-

hét 14 honap el6tt benyujtott szdmadés : nem 8za-
 madas, tételei alaptalanok. E telintetben hivatko-
zott beszédemre; engedje meg, hogy én is hivat-

kozom arra.

Azon sulyos ellenvetésére, hogy ezen szamok
pem valo csak levegobol vett szamok, (Balfelol
pyugtalansdg) melyeknek alapjok nincs, — fol
kelle tennem, hogy a képvisel6 ur, ki beszédem
egyik részét idéste, elolvasta az egész beszédet,
&8 ez esetben pedig hivatkozom arra, hogy e szém-
adasok, melyeket én 1868. october 2 4n beterjesz-
ték, a valosagos kiadisokat és bevételekot tartal-
mazak. Idézem beszédemet: ,mindezen szdmada-
gok helyessége megbirdlhaté a felstbb szdmvevd-
saék osszesllitott és bemutatott részlefes kimuta-
t4saibol ;¢ késobb azt' mondim, hogy 13 ily mel-
1ékletet adtam he, azon keréssel, hogy ezen 13 db.

‘kimutatdst a t. hdz a pénziigyi bizottedghoz mél-
toztatnék Attenni,

hogy magdnak meggydzodést
szerezhessen arrdl, vajjon az altalam bemutatoft
‘sszeallitdsok, melyek alkotminyos fogalmakhoz
képeat az egyes ministerinmokkint vannak szer-

kesztve, megegyeznek e a legf6bb szdmvevissck
‘most bemutatott kimutatisaival? Tovabbd, midin
beszédem utdn felszélalt Zsedényi képvisels ur,
arra valaszolva ezt mondidm: -a kiadisok, a bevé-
telek minden egyes tétele kelloleg volt eilengrizve,
8 én azokat azon kéréssel adom be, hogy a has

a péuziigyi bizottmanynak adja ki, miszerint az.:

ltalam most elisorolt szdmadisok és elSterjesz:
tett kimutatdsok valosagarol, melyek mar most mi-
nisterinmokkint vannak egybesllitva, magdnak meg-
gyozddéat szerezzen.

Erre az elnk kimonda a hatdrozatot: o
beadvanyok a 15-6s bizottsdghuz tétetnek &t azon
utasitdssal, melyet a pénaligyminisater ur kért,“ s
mintin némelyck azt allitak, hogy a pénziigyi bi-
zottmdny ezen szamadasokat a 13 melléklettel nem
latta, kikerestem a hdz levéliarabol a péaziigyi bi-
zottmany jegyz6kényvét, mert épen a kiiloa-véle-
ményben, melyet a pénziigyi bizottsdg oly 3 tagja
adott be, kik az elsd pénziigyi bizottminynak is
tagjai voltak, allitak, hogy ezen szdmadisokat nem
lattak. Ennek ellenében ime kezermanél van 1868.
oktober 9-6n felvett jegyz0konyve a péaziigyi bi-
zottmépynak : Lonyay pénziigymiuisater 2 szima
dési csomagot mutat be; az egyik kimutatis a
magyar miniszterium, 'valamint a horvatorszdgi ud-
vari cancellaria, ugyszinte a magyarorszagi, erdé
lyi és horvatorszagi foldiebermentesitési és orsza-
gos alapok bevételeirdl és kiaddsairgl 1867 ben;
— a miésik kimufatisa a magyarorszdgi, erdélyi
és horvatorszégi pépzligyi tarczakban, tovabbd a
magyar-, erdélyi és horvatorszagi udvari cancelld
ria tarczdjaban 1866 és 67 ben eléfordulo valodi
bevételeknek és kiaddsoknak, végre a magyaror-
szigi, erdélyi és horvatorszégi postajovedéknek és
tavirdai kiadisoknak 1866 ban és 1867 ben.

A végzés ez: mindkét csomag attétetik a bi-
zottsdgi jegyz0hoz, hogy az azokat az orsziggyl-
1é8i iroddba tegye le, hol azok a bizottsigi tagok
rendelkezésére lesznek tanulmanyozas végett. Ezen
tagok kozitt olvasom Ghiczy Kalman képviselé ar
nevet is; tehat mindazokrél, mik akkor beterjesz-
tettek, sot az alkalommal elmondattak, nem két-
kedtem, hogy neki teljes tndomdsa van.

Egyébirant ha valaha volt korminy, ‘mely a
maga szimdra jogosan és méltdn igénybe vehetts
aat, hogy az dtmeneti korszak nehézségeivel szem
ben minden targy megitélésénél nem képzelt va-
lami legjobb, hanem a létezd viszonyok vétessenek
tekintetbe : ezt bizonydra a jelenlegi kormdny kér-
beti maga szdméra, mert azt hinni, hogy azon
18 évig tartott korszak, mely 1848-t6]1 az alkot-
ményos korszak visszaallitdssig lefolyt, nem terem-
tett oly kdrilményeket, melyeket egyszerre meg-
valtoztatni, gyskeresen ' reformalni nem lehet, ¢s
hogy ezen 18 év, mely minden viszonyainkra s
sltaldban alkotmanyos viszonyaink kifejlésére aka-
dalyozolag hatott, az 4llamszdmad4sok fontos be-
rendezésére akadalyozolag mem hatott, 4llitani nem
lehet, é8 ha Ghyczy t. képvieeld ur, mind az &l
talam ‘mondottakat, mind azokat, melyeket az iro-
daban letettem a végbdl, bogy azokat az pénziigyi
bizottsig minden tagja megtekintse, méltoztatott
volna teljes részrehajlatlansag nétktil megtekinteni,
bizonydra meggy6zodott volna airdl, hogy az 1867-
iki szamadas nem is lehetett oly alapon, mint az
1868 iki. Miért? Azért, mert 1867 ben csak a pénz-
igyminiszteriumnak volt kilon szdmvevisége, s
annak is csak a régi szerkezetii; a tbbi ministe
rinm szdmvevdséggel nem birt, banem volt egy
orszagos szamvevoség Budan, Szebenben és Zag
rdbban. Mi tobb, még a péuzligyi miniszteriumnak
sem volt némely szakokban ilyen szamvevisége, a
mennyiben nem lehetett azonnal a  pénzligyéraég
minden * dgaiban ily szimvevéséget teremteni; az
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TABCEA.
A gyermek-kert és a gyermeki jatek
, fontossaga.
. Marenholz-Biillow B. utin kozli: bArd Perényi Milvina,
gr6f Hessenstein Mérné,
B <= N
. Agyermeki munkénak legtetemesebb és semmi
‘més altal ki nem potolhaté ald4ea azonban erkdl
_csi hefolydsaban all. A gyermek- és fiatalkornak a
‘korai képesség, szokas és munkaszeretet valodi or-

- angyal, miglen az késGbb az elszegényedés ellen

.a lehetd biztositékokat pyujtja. Mir a gyermek

-életének kotelesség teljesitéssel kell kezdddni, hogy

1 késtbbi palyafutasa valodilag erkolcsies legyen. De
kitelességteljesités, s cselekvési képességet igényel.
Ilyen képességet az elad életkorra eldéllitani, a
gyermekeknek legfobb feladata.

' De a czélzott eredményt hidban vdrnok csak
meﬂ\mmcns munkatoél, a gyermekre rderéltetett fog-

’lﬂikoﬁsml Csak az hozhat teljes erkolesi nyere-
. 8éget, a mi neki tetszik, mi képzeld tehetséget
érinti, €8’ érzelmeit ébreszti. A gyermeknek a szd
teljes értelmében sumunkssnak kell lenni, egész

- Iglekkel Eell iparkodni, ha kezei tevékenyek Ez

 ismét csak ugy tOrténik, ha valami olyat alkot, mi

,nek; Oromet szerez, azaz;: ha tevékenysége altal
mléhan valamit alkot. .

Ts éppen ebben 4ll a Frobel-fele foglalkozdsi
eszkdztk jellemzdje, ‘hogy €gy teremts alkotist
mﬁr a gybnge gyermeki eroknél is lohetaégessé

tesz, hogy az emberi teremtd lélek elsd kis esirdit
fejleszti, a fiatal emberi lélek feltalaldsi erejét éb-
reszti, 8 a szajké utdnzds helyébe a sajit mfi te-
remtését helyezi. Barmily igénytelenek és cseké-
lyek ezen milvek még, magukon hordjik a kép-
20d6 egyéni ssjatsig bélyegét. Eppen ott fekazik
a gyermekkert legmagasabb értéke, hol a critika
kizonségesen azt megtimadja.

Azt képzelik ugyanis, hogy Fribel minden
gyermeknek ugyanegy elokészitett anyagot, ugyan-
azon hasznilati ufapitdssal pyujtja, s igy eldrelatott
eloszabott készitményekre ertlteti, melyek minden
tanitvdnynal ugyanazok, mi altal a személyi lény
nyilvanuldsai bilinesbe veretnek.

Eppen az ellenkez6 all, mert a gyermokek
csak anyagot 8 mem kész targyat (jatékot) kap-
nak, mely anyagot alakithatjdk, azaz: atalakithat-
jak sajat tetazéstk szerint, a kiazabott hatirok
kizt. A bizonytalan meg nem hatdrozott talakitds
a szabalyezeri alakitast vagy lehetlenné tenng,
vagy pedig a véletlennek engedné at.

Minden * taldlmény szabalyok alkalmazisdn
alapszik, bérmily Ontudatlan, vagy szabad is le-
gyen ezen szabalyok alkalmazasa. A feltaldlo sok-
szor sokat kioszonbet a véletlennek, de ha biztos-
sdggal azt ismételni vagy kozolni akarja, eljardss-
pak Ontudatosnak kell lennie. Eljardsi modjinak
tudata pedig abban 4ll: mindig ismétléds tények
gorozatat, kézfogasokat és tevékenyeégeket, bizo-
nyos azokban uralkod6 szabalyokra visezavezetni.
Egyszoval az eljardsi trvény elbite tiszta kell
‘hogy legyen. Birmi legyen egy taldlmdny trgya,
mihelyt létrehozatalat megelozd kisérletek elejérdl
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tigykezelés megzavardsa nélkil — é&s igy tortént,
hogy a dohény-, bélyeg, jogilleték, banydszatra

dik felében téteitek 4t a miniszterinmboz; hason-
lokép a postai és tavirdai figyekre vonatkozdlag
is — miutdn ezek csak az év mdsodik felében
vétettek 4t véglegesen, mindezen szamadisok a
régi mod szerint Béesben Kkezcltetiek, — a Bées-
ben létezett szamvevoség 4ltal ellendriztettels.

Mi lehetett tehat irdnyadé, mi indokolja az
1867 ki szdmadas alapossdgit? Semmi mds, mint
a mit mult évi beszédemben is emlitettem, és a
mi az itt fekvo iratciomagokban foglaltatik, hogy
a kezelési kimulatésok a legfobb szamvevbszék 4l-
tal Osszesllitott tétoleken alapszanak.

Nem mulaszihatom el ez alkaiommal Ghyczy
Kalman t. képviselé urnak egy megjegyzésére néz-
ve megtenni észrevételeimet. Ghyezy Kéilman ur
ugyanis igy sz6l: Hogy is lehetnsk ezen szdma-
dasok helyesek, hisz a horvat egység csak a
mult orszéggyliids folyama alatt jott létre. De én
azt hiszem, t. bdz, hogy ba mindamellett mir
1867. a horvatorszdgi pénzligyi kezelést dtvette a
kormédny, ez nem hibinl, de talin érdemiil tekin
tendd. Mert a magyar kormany kotelességének is-
merte a koronozds téoye utin azonnal megtenni
minden 1épést az irdnt, hogy mindazon terlilet,
meiy a magyar szent korondhoz tagtozik, pénzigyi
tekintetben ne Béesbol, de Budarél igazgattassék.
Nemesak Horvat-Slavon orszdgokban, de a hatdr-
Grvidéken is haladék nélkiil atvette a magy. mi-
nisterinm a jovedelmek kezelését, (helyeslés a
jobboldalon) tehat ba azokrél szamolt, ugy a mint
azokrél szdmolnia kellett, csak alkotmanyos ko-
telességeit teljesité; ezt a kormdny ellenében, ugy
hiszem, nem lehet szemrehanyasként felhozni.
(Jobbrél helyeslés) Nagyon hosszadalmas volna,
t. héz, ba mindazokra akaraék felelni, miket Ghy
czy t. képvisel ur felhozott, (Halljuk!) de nem
is jegyeztem fel mindazon szamokat, melyek 6 4l-
tala e részben, czélja elérése végett — eldsoroltat-
tak; csak azt jegyzem meg, hogy az 1867 ben
beadott szdmadésban ~minden bevétel és kiadds
bennfoglaltatik. A mi azon altaldnos észrevételét
illeti, melynek indokoldsa végett egy rakds szd-
mot idézett, hogy az 41867. évi kezelés tételei nem
egyeznek az 1868, évi zarszamadassal, megjegyzem,
hogy nem is egyezhetik az 1867. szdmadds az 1868-
dikival, mert egészen mas alapon késziilt az egyik,
mi3 alapon a masik szdmadds, — mert az egyik
kijelelési kimutatds, a masik zars;dmadas. — Nem-
csak Ghyezy képvisel6 ur, de a pénziigyi bizott-
méany kisebbsége i3 azon véleményt nyilvanita,
hogy mar azért sem lehet az 1867. szimaddsokat
megvizegalni, mert az 1868. esztendei zirszdma
dasban 1867 iki évi hitelmaradvanyok és hatralé-
kok, valamint szdamos az 1867-ik évi szamlara
1868-ban tortént bevételek és kiadaeok is fordul-
nak eld. A kilon-véleménynek ezen dllitdsa azt
tanusitja, hogy a kiilon-véleményt ado tisztelt urak
az eddig fenallott szdmvételi rendszer elveit ke-
vésbé ismerik.

Minden zarszémaddsban ugyacis a mulf évi
tételek atmenuek a jovo évre, és igy az 1867-iki
szdmadasban foglalfatnak 1866 diki tételek; az
1866-dikiban 1865 dikiek stb.: ennélfogva, ha ezen
elv éllana, ugy az 1867 iki szamadast sem lehetne
megvizsgaloi, mert benne 1366.dik évi tételek for-
duloak els. Es igy minden szdmadds megvizsgal-
hatatlan volpa; mert a dolog természetében fek-
pzik, hogy sok kiad4s van, melynek folyova tétele
a rea kovetkezo évnek elsé honapjaira esik, azon-
ban ezen kiaddsok a zdrszamadasnil foglalt mér-
legben teljesen  elktilgnitve fordulnak eld, s igy
kiszdmithato : Osszesen véve mennyi kiadds tirtént
a torvéayhozasilag megszavazott egyes tételekre.

vonatkoz6 szimveviség csak késobb, az év mdgo- -

De még egy tirgy irdnt kivinok felviligosi-
tast adni. (Halljuk !) En részemrél nyilvénitom, hogy
mernél részletesebb és mennél mélyebben behatd
az a megvizegalds, annyival inkdbb kell 6hajtanom
azt, nehogy a szdmadésck pontossiga irdnt tévesz-
mék keletkezhessenek ; mem is fartok attol, sdt
meg vagyok gyozbdve arrél, hogy ba az dtmeneti
nehéaségeket tekintetbe véve, a két szdmadisnak
ktilsnbtz6 formajat figyelembe véve valodi szakfér-
fiak fogjak birdloi a szdmaddst, azoknak alapos-
s4dga bebizonyuland, mert az 1867. szdmadas Bécs-
ben fonallé legféhb szimvevbszék 4ltal, tehdt oly
hatosag altal, mely ©nallo, a magyar miniszteri-
umtél fiiggetlentl miksdstt, ellendristetett; az
1868-diki szdmadasok pedig szintén ellendriztettek
¢3 mem csnpdn ugy, a mint Ghyezy Kalman kép-
visel uir mondta, hogy a kiadisok és bevételek
kooyveztettel, hanem a f6ualld fokonyveld osztily
altal ellendriztettek ; miutdn minden egyes fizetés
az illetd miniszter &ltal tarczajara valoban utalva-
nyoztatott : mem lehet Eétség az irdnt, hogy a
vizsgilat eredménye bizonyitani fogja a szdmok
helyességét. Sajndlom, hogy midén Ghyczy t. kép-
visel6 dr az én octoberi el6terjesztésemet atolvasni
méltoztatott, nem méltoztatott figyelni egyszersmind
arra, hogy én ugyanazon alkalommal bemutattam
a hiznak azon utasitdst is, mely mellett a minisz-
terium 6 Felségének 1867. decz. 8 kan, tehdt az
1868-dik év kezdete eldtt, egy felterjesztést tett.
Ezen felterjesztésben ngyznis azt kérte a kormény,
hogy miutin a bécsi szamvevészék most mar nem
ellendrizheti a magyar 4llamhaztartist, addig is,
mig a tdrvényhozas e kérdésben intézkedik, 6 Fel-
sége egy Onallo ellendraést gyakorlo fokonyvelési
osztaly feldllitdsat rendelné el. Ezen utasitést is
szerencsém volt a hdznak akkor bemutatni, és
ugyanazon fiilés végén az én kérésemre és az el-
nbk kivdnsagara Paiss Andor jegyzd azt a hizban
fel is olvasta, én pedig kértem a hdzat, méltoztas-
sék azt a pénziigyi bizottsdghoz attenni, miutén
szlikségesnek lattam, hogy a pénaligyi bizottsdg
ismerje, mily ideiglenes ellendrzési rendszabalyok
léptettek életbe az 1868 -dik évre. Ha a t. Eépvi-
sel tr figyelemmel méltéztatik olvasni ezen atasi-
tast, akkor eme rendszabdlyok 2. § ban hatirozot-
tan megiéllapitva fogja talalni az e!lendrzési szabi-
Iyokat. Az 15 és 16 dik § ban pedig részletesen
akként torténik intézkedés az ellendrzésrél, hogy a
ki ezen utasitdst atolvassa, meggydzddhetik arrdl,
hogy az 1868-diki szdmad4sok minden egyes téte-
lének alaposnak kell lenni. (Folytatisa kivetkezik.)

Magyar orszaggyiilés.

A képviseldhdz iilése nov. 29-én.

Gr. Mik6 Imre Kkozlekedési miniszter folei
Fehér Miklos képviselonek a losoncz-hatvani
vasiti munkalatok halogatdsa targydban tett inter-
pellatiojdra, s idokdzben felmertlt elgtrdithetien
akadalyokat emlit fel.

B. Eotvis Jozsef mint miniszterelnok-
helyettes felel a f. ho 25 kén beterjesatett 8 a dal-
matiai tigyeket illetd interpellatiokra. Gr. Zichy
Néndor kérdésére kijelenti, miszerint hiszi, hogy
interpellalé tr az intézkedések részletezését nem
ohajtja, erre a kormédnyt, épen azon intézkedések
czélja koezkdztatasa nélktil, felhivni nem lehet;
dltaldban kijelentheti, hogy a nézete sazerint satik-
séges és czélszerll intézkedéseket a kormany meg-
tette.

Vukovicsnak kérdéseire kijelenti, hogy
igenis, a magyar ezredek Dalmatidba valé killdése
a magyar korminy tudtdval tortént; meglepte a
minisztert, hogy ez irdnt kérdést intézni sziikséges-
nek litta a képviseld tr, holott a pragmatica sanctio

ismételtetnek, a sikerre nézve az alkalmazott sza.
balyoknak tisztdn kell el6tiinni.

A  legszabadabb miivészeti terem{mény sem
nélkiilozheti a szabalyok alkalmazisit, Mindenki,
minden szabadsdg melleit is, az eszmépy képzemé-
nyek valositisdra bizonyos technikai eljarast ki-
van. Igy a festbnek pl. a szinek vegyitésénél bi-
zonyos szabalyokra kell figyelni, a nélktl, hogy
ezért képzeményo eredetiségében gatoltatnék.

Minden festé ugyanazon anyaggal, ecset- és
festékkel dolgozik, s mindenik mas képzeményeket
teremt velok. Igy minden kéfaragé ugyanazon mar-
vanybol, ngyanazon szerszamokkal és a képfaragis
ugyanazon szabalyai szerint a legkiilonbtzébb szob-
rokat faragjdk, melyek szellemének jellegét hord-
Jjak magukon, s mas képfaragoétol eltérolk.

Igy a gyermekek sajitsagossiga se korlatol-
tatik, még kevésbé veretik bilincsbe, ha a gyer-
mekkert az alkalmas anyagot alkalmasan hasznéloi
tanitja. Minden tanitviny mée alakot épit ugyan-
azon épitd koczkdkkal; mds formakat allit eld
ugyanazon papircsikokkal; més dbrdkat rak ugyan-
azon ficskdkkal, és mds képzeményeket -alakit
ugyanazon anyaggal, miglen a sokdsos jatékok és
foglalkozasi eszkizok,; a velok foglalkozé gyerme-
keknél, ugyanazon targyaknak ceak ismétlései.

A Frobel médrend magyarazatinal legnehe:
zebb feladat, a gyermekek jatsz6 foglalkozdsainal
egy hatirozott torvény alkalmazdsat megértetni, és
azt nem fonadk szinben tlintetni elé. Mindendron
az alkalmazds modjat kell latni, hogy vele tokéle-
tesen egyetérthesstink.

Nem fér el ¢ kis igmertetés satik hatdrai koat

annak kimutatisa, miként a Frobel vilignézete sze-
rénti dltalinos vilagtdrvény : az ellentétek kiegyen=
litése, egyszersmind minden tevékenységnek torvé-
pye. Hogy a gyakorlati jitékszerek magyarazata
érihet6 legyen, azoknak csak némi megjeltlése el-
keriilhetetlen.

Az ellentétek torvénye az egész természetben,
ligy mint az emberi milvelodés teremtményeiben
mindentitt kimutathaté. De nem a targyakra, hanem
csak a targyak tulajdonaira vonatkoztathato, me-
lyek mindenekkel — hab4r a fokra nézve killsnbg-
z6k — kozostk. A targyak ezen 3ltaldnos tulajdo-
nai soha sem képeznek tikéletes ellentéteket, ha-
nem mindig csak mint relativ ellentétek léteznek
¢és kozvetitl; tagok dltal Osszekottetnek vagy kis
egyenlittetnek.

Ezen altaldnos tulajdonok kovetlkezok :

1, Az anyag, mivel az anyagi vilig mlﬂdeﬂ
tdrgya anyagias természetii.

2. Nagysdg, mert nincs tdrgy nagysig oélkdil,

3. Alak, mely nélkil semmi l4thatd nem lé-
tezik.

4. Szin, mert tokéletesen szin nélkﬂll semmi
gincsen.

5. Nehézség vagy suly.

6. Hang, mely valami modon Minden anyag-
bol kicsalhat6, legalabb mas targyakkali érintkezés
aliel 7. Szé4m, mert minden részekbl all, melyels
esak szdm 4ltal hataroztathatnak meg.

8. Ir;iny vagy fekvés, mennylben egy egész-
nek részei a térben kHlonbozd irdnyt jelolnek.

Ehez jonnek a8 mevezett tula;donok altal fel-
tételezett tulajdonsdgok, mint: szag ,iz, a testek térs
fogata, kner.‘edég, hatdrszabds, Mlatszésdg stb. ;
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éa az 1867. 12 dik t.czikk figyelembe vétele utdn
belithatta volna, hogy a kizos védelem kotelezett-
ségénél fogva a korminy a magyar ezredek kivo-
nisa végett lépéseket ép ugy mem tehetett, mjnt
nem tehetne az osztrak kormdny sem, ha a kiz-
béke és nyugalom helyredllitdsa végett az osztrdk
katonagdgnak Magyarorszégba kellene szolittatnia.

Ezek elére boesatdsa utdn Miletics képviselgnek
is kijelentheti, miszerint a jelen eset jivore nézve
igenis alkothat praecedenst annyiban, a mennyiben
a kozbs hadsereg a kozbéke €8 nyugalom helyre-
allitisdra épen a fenti (orvények értelmében ha-
sonlé médon barmikor is felhaszndlbato, kivanatos
azonban , hogy a torvények egyszeril teljesitésébil
fajgyiiloleéget keltheto intézkedések ne magyardz-
tassanak ki. (Valasza nagy helyesléssel és éljenek-
kel fogadtatott.)

Elnok feltevén a kérdést, a hiz erbs ttbb
sége tudomdsul veszi a kormany valaszat.

Erre a hdz npapirendre tér, melyben az az
1868 ki zarszdmaddsokra nézve benyujtott két in-
ditvany és bizottsagi jelentés folytatélag targyaltat-
vin, szllott Bino Jozsef, Tisza Kalman, Miridsey
Béla.

Zsedényi Ede személyes kérdésben szol
Maridssy ellen.

Felkidltisok : nem személyes tigy. (Zaj.)

Elngk cseoget, (Balr6l: halljuk; jobbrol : nem
személyes ligy.)

Elngk kérdést intéz a hazhoz, valjon ez te-
kinti e a bhazszabalyokkal val6 visszaélésnek, hogy
Zgedényi képviesel$ tir a személyes ligyben enge-
dett 8260t masnemii nyilatkozatok tételére hasznalja?

(Az dltaldnos zajban, mely viharos k&zbeki-
altasokk4 fajul, még folyton hallani jobbrél : nem
személyes ftigy; elodk kérdésére: igen; balrél :
halljuk ; személyes tigy.)

Elntk hosszasan csenget; folytonos zaj kiazt
Zsedényittl elvonja a szét.

Somossy nagy zaj kizt szélni kezd, sze-
rinte az a kérdés, lehet-e valakit a haz elott indo-
kolds nélktl politikai renegitnak pevezni vagy
nem (zaj, jobbrol: nem az a kérdés), azt hiszi, ily
elkeresatelés személyes tigy, és Zsedényi ceak oly
joggal elnevezhetné Méridssyt ,ujonnan sziilott“
jobboldalinak.

(Nagy zaj, elill, nem ide tartozik.)

Elnjk felall : En, t. haz, tobb izben kijelen-
tettem, hogy igyekezni fogok a szabdlyoknak meg-
felelni, ez igyekezetem folyton meg is volt, de ki-
Jjelentem azt is, hogy esak addig foglalom el az
elndki széket, mig a fenti kijelentésemnek megfe-
lelni tudok, éa a hdz t5bbsége eljarasom ellen nyi-
latkozni nem fog; jelenleg én a hizszabalyok sze-
rint kérdeztem a hdzat, helyesen jérfam e el a 826+
nak Zsedényi képvisels urtol valé megvonasinal,
a haz eljarasom ellen nyilatkozott. . . . .

(Mindkét oldalrdl : nem nyilatkoztunk ; helye-
sen jart el. Altaldnos felkisltds : Napirend !)

Igy a zaj és zlirzavar, mely alatt csak maga
Zsedényi maradt (elmondott felszolaldsdnak con-
ceptusat jegyezve papirra) nyugodtan, véget ért, s
a haz napirendre tért.

— A kolozsvéri honvédkertilet féparancsnoka,
Graef Ede magyar kir. tdbornok, kovetkezd lel-
kes sorokkal kérte fel, a honvédzaszlék felszente-
lésére, zaszloanydkul, az erdélyi részek tobb urhil-
gyeit, honleanyait :

»A magyar nemzetnek egyik leghébb o6haja
teljestilt akkor, midén ¢ csdszdri és kirdlyi
Felsége, torvényesen megkorondzott apostoli
kirdlyunk, a npemzet kivénatdra a honvédelmi
torvényt szentesiteni kegyeeludett.

»E pagy hazai intézmépy ma mdr 4ll; nem-
zeti erbs akarat s fiainak kitartd lelkestilt igyeke-
zete dltal mar odaig jutottunk, hogy rovid id6 alatt
torvény és szokasos innepélyességgel felszentelendd
hadilobogok ald seregelhetiink.

»A legmagasabb kegy nekem juttatta a sze-
rencaét ezen honvédkertilet parancsuokava lenni, 8
kiilontsen megtisatelve érzem magam most, midén
Nagysdgodat a honlednyi kitelmek legszebb, leg-
szentebbikének elvéllalasdra a .. -ik...
oo oo . z88zl6aljnak zdezléannydva lenni felkérni
pzerencsés lehetek.

28 zd8zl0 szentelése a tOrzsallomds helyén
.. valészinitleg csak a jovo
tavasz elején fog megtirténni. Nagysigodnak ke-
gyes akaratatol fiigg e magasztos nemzeti tinneps-
Iyen személyesen jelen lenni, vagy helyettese dltal
személyesitve ezen kotelmet teljesittetni, mit is ve-
lem tudatni kérni vagyok bator, hogy annak idejé-
ben a még szikséges kozlendoket Nagysigodnak
tudtdra hoznom lehessen.

pHazafias bizalom 4ltal vezérelt kérésem utén
levén Nagysigodnak Kolozsvarit 1869. nmovember
ha\mban, honfi szolgdja Graef , m, kir. tibornok.*

o

Az alapnevelésiigy barataihoz !

Van szerencsém mindazokat, kiket az eddig
oly kevés figyelembe részesitett alapneveléstigy
fejlédése érdekel, srommel értesitni, hogy az alap-
nevelok legktzelebb Pesten megalakult orszigos
egylete azon elv nyomin, mely szerint nevelgvé
épen ugy, mint orvoss4 avagy mérndkké senki sem
pztletik, 8 ilyenné a szblok is csak a meveléstan

Be v e s ss e e s
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tanulmdnyozdsa folytdn vilhatnak, kitHzbtt czélja- |
hoz képest ,Alapnevelsk és szilsk lapja* czim

alatt 1870 dik év janudr hé elejétsl fogva havi

fizetek alakjaban szakkozlonyt inditand meg. E

kizltny az intézeti (kisdedévodai) és hézi alapoe-
velés mikénti gyakorldsira nézve szolgiland a ne-|
veldk, taniték és saiilék kalauzul, mig ellenben aif
stdreza“ egészen a gyermek vilignak leend 8zen-|
telve, a mennyiben itt az alapnevelés keretébe illo|
elbeszélések, gyermek-koltemények, talanyok, tar-:
sas jatékok stb. kozoltetnek. Munkatdrsakul a ne-
veléstani irodalom ismert nevii bajnokait volt sze-
rencaénk megnyerhetni, a ,Tarczat® pedig fémun-
katirsunk M. Kaléesa Roza urholgy, ki a gyer-
mek irodalom terén kitiinG érdemeket szerzett, gaz-
dagitandja jeles tollval.

Kozlonytink elGfizetési ivét 1,500 példany-
ban bocsitottuk szét, mivel azonban tigytink ki-
ralyhdgontuli szives partfogéi kil csak kevese-
ket van szerencsém ismerhetni, szlikségesnek vé-
lem kazlnytinkre itt e becses lapok hasabjain is
folbivni a t. kdz6nség rokonszenves figyelmét, tisz-
telettel kérve kilonssen a sztilsk, nevelsk &s nép-
tanitd urakat, hogy ezen — koasztikséget potls —
kizlooyt, mely nem nyerészkeddsi vagybol, hanem
csak is a helyes irdnyn alapnevelés minél nagyobb
kirbeni terjesztése érdekében bocsattatik ki egyle-
tiuk dltal, anyagilag ugy, mint szellemileg is gy4-
molitni kegyeskedjenek.

Ezen, gyermekeiket a legnagyobb kinecs a
jonevelésben részesitni 6hajté satildkre nézve nél-
killgzhetlen hazi tandcsadéul szolgalo kozlony (mely
havonkint 3—3 ivnyi tartalommal boritékban jele-
nend meg) elifizetési 4ra egészévre cnak 2 fit,
mely Gsszeg a lap kiadoéhivatalahoz Deb-
reczenbe kildends be. A lap tartalmira vonat-
koz6 kdzlemények alolirt szerkerztohsz Almosdra
(Biharmegye) intézendtk.

Kelt Almosdon, novemberben 1869.
Szabé Endre,
az ,Alapneveldk és sztilok
lapja“ szerkesztdje. *)

Napi hireld.

= Kirdlyné 6 Felsége f. ho 1-én Triesthe
utazott. Tdvolléte hat hétig tart.

= A bizottsdg, melyet Kolozsvir képvi-
selGtestiilete a véghdl kiildott volt ki, hogy »Ko-
lozsvar torténeté“-nek mikénti kinyomatdsardl vé-
leményt adjon, mint tudjuk, véleményével még nem
késztilt ol. Nem kétkediink azonban, hogy ezzel
késni nem fog s az ajanlat olyan lesz, mely a va-
ros méltosagat és a szerzd érdemeit egyarant szem
el6tt tartja; communitisunk pedig bizonnyal igye-
kezni fog e nagy becsti miivel miel6bb gazdagitoi
a magyar irodalom Ekincseinek sorozatat, s végre
méltan elvarhatni Kolozsvartol, hogy azon férfintol,
ki érette e munka elkészitésével oly nagy aldo-
zatokat hozott, meg nem vonja a moralis elégtételt,
mely csak a mii lehetd legdiszesebb és mielbbi
kiadatasdban taldlhaté fel.

= Ttz volt kedden délelétt k.-monostor-
ufczéban. Egy pajta égett el. A vizipuskdk gyor-
sabbak voltak a harangozék figyelménél, s a tiiz
egyetlen vészharang kongisa nélktil eloltatott.

— Faklydszenével lepték meg tegnap-
elott este; mint nevenapja el6tti estén, dr. Czifra
Ferenczet tanitvanyai.

* A ,Magy. Polg.“ 143.dik szdmdban nov,
29 ki kelettel egy rovid czikk jelent meg, mint az
id. szerk. megjegyz1: pigen tisateletre méltd s te-
kintélyes egyénttl.“ Polemizal lapunkvak a ,K&-
zon8ég korébol“ czimll rovatdban megjelent
kozlemény ellen, mégis egy helyiitt ,k6z16nyi
hos“t emleget. Figyelmeztetni kivdnjuk az ,igen
tekintélyes“ egyéniséget, hogy a ,Kozonség koré-
bdl“ ezimen megjelent kozleményekért a szerkesz-
toség feleldsséget nem villal, ezért olvashatja la-
punk mai szdmdnak ugyanazon rovatigban Dr.
Ratin feleletét is; tehdt a ,ko2lonyi“ jeles kifeje-
zést itt roszul hasznilta fel, mint gyanusito jelzot.

= A helybeli fogyaszté-egylet bi-
zottmdnya f. ho 2 kdn Hlést tartott, s elhataroata,
hogy a jovo év elején milkodését megkeazds egy-
let basznalatdra négyféle markakat 5, 10, 50 kraj-
czdrosokat és 1 forintosokat nyomat. Tudomésul
vette az ajanlkozékat, kik a kivé, czukor s vila-
gitasi eszkozoknél 2, mas fliszernemileknél 5, ruha-
nemftleknél pedig 10°/, dijelengedést ajanlottak. Ko-
zelebbrol a siitédék hivatnak fel. Az egylet mar
eddig tobbet szamit 300 tagnal.

= A nédpolyi zsinaton részt veends, f.
hé 1 én utazott el a kiralyhdgoninneni részbsl Ber-
nath Albert.

= Sazt-Agotarsl Srommel jelentik, hogy
oda nov. 27 kén honvédek érkeztek, kiket a lel-
kes kis viros a lehetd legnagyobb kényelemben
részeltet, s sajat gyermekeiként tekint. Tudésitd
dicsérbleg emeli ki a honvédek magaviseletét, 8
meggydzddése, hogy a velok szemben nyilatkozott
rokonszenv ezutédn ig csak erdsbddni fog,

= Az ols6 magyar dllamsorsjaték
kihuzdsa f. h6 1-én ment végbe Buddn a magyar
kirdlyi pénzligyminiszterinmban, nagyszdmu kozén:

« *) Tisztelettel folkérem az Erdélyben megje-
len8 lapok t. szerkesztiségeit ezen kizlemény be-
cges lapjaikbani szives atvételére,

ség jelenlétében. E sorsjiték jivedelme tudvaleys-
leg a szogényebb sorsu (kizts) iskoldk folsegélé-
sére van szanva vallds- és nemzetiség-killsnbség
nélkiil. A nagyobb nyereményock Kovetkezgk: A
fonyeré szdzezer frttal 172,191 szdm; 2 masodik
nyer tizezer frital 140,074 szdm; bteser forintot
nyertek a 105,084 és 274262 szdmok; 1,500 friot
a 145377, 227.432, 169,346, 193,013, 45,819,
274,805 szamok; 1,000 frtot a 91,700, 159,095,
178,390, 73,964, 88,539, 189,560, 121 081, 269,773,
171,151, 194,724 szdmok. A tobbi aprébb nyere-
méoyek kozott van 10 szdm 500 frital, 200 szdm
100 frital, 200 szdm 50 frital és 2,000 szd4m 10
forinttal. Az utobbi nyeremény mindazon gorsje-
gyekre esik, melyek a 77. é3 100. sorozathoz far-
toznak ; megjegyzends, hogy mindegyik sorozathoz
1,000 sorsjegy tartozik.

— A ,tordamegyei jobboldali kor®
tagjai f. évi deczember 12-kén d. e. 10 orara évi
nagy gytilésre meghivatnak ; targyai a kozépponti
vilasztminy tagjainak, valamint a jdrasi bizottsagi
tagoknak is megvalasztdsa, s tobb a kort érdekld
foutos iigyek — reform kérdések feleiti tandcsko-
748 — miért a tagok minél szdmosabban megje-
lenni felkéreinek, Az alapszabdlyok értelmében és
a kozponti valasztmény hatirozatabol : Tordén,
deez. 1. 1869. Kalloi Nagy Imre.

— A kiralyné nevenapjén, épen midén
Rajner Pél beliigyminiszter a képv.-hdz szerencse-
kivinatit tolmacsold, hirtelen beugrott a szobaba
Rudolf a tréntrokos és barsinyap kidltd, magya-
ral: ,éljen a mama!“ A csokot megkapta érte.

— A honvédelmi m. kir. ministerinmnél
a honvédség elszdllasoldsa irdnt folyo targyaldsok
révid idon be fognak végeaztetni. A Kkitiizott czél,
yhogy a hodvédség egylittesen laktanydkban he-
lyeztessék el,“ kevés kivétellel majdnem mindeniitt

eléretett.

— Egy pesti lap irja: Deczember elsején
nagy valtozds megy véghe journalistikdnkban. A
Szazadunk mindenestiil a Pesti Naploba olvad. Fo-
szerkesztd tovabbra is Kemény Zsigmond, de ,fe-
lelos szerkeszt6“ Urvary Lajos. A lap irdnya ke-
vés valtoztatdssal, a mint hirlik, ugyanaz marad.
Tovabba bizonyos, hogy a ,Magyar Ujsag* ujévnél
tovabb nem fog élni. Az Ellendr ujévkor— mihelyt
a M. U. bevégzi palyafutisiat —megnagyobbodik.

= A fildmivelés,ipar- és kereskede-
lemtigyi m. kir. minister Simon Matyas kolozsva-
ri postahivatali gondnokot a pesti, Jackl Ferencz
postaigazgatosdgi fogalmazot a nagyszebeni, Szen-
dey Janos kassai postahivatali gondnokot a kassai,
Aranyossy Karoly I-s6 osztalyu postatisztet a nagy-
viradi, Luger Mor volt telekkionyvi eldadét a po-
zsonyi, Breinfolk Ferencz I-s6 osztalyu postatisztet
a temesvéari és Kraetschmer Ferencz zagrabi pos-
tahivatali gonduokot a zdgrabi postakeriiletbe pos-
ta feliigyelokké nevezte ki.

= Gyodngyios varosa Horvat Boldizsar
igazsagligyért diszpolgari oklevéllel tisztelte meg.
Nota bene Gyongyds varos képviselsje (Berecz Fe-
rencz) a legtigrisebb tigris.  (,Szék. Hir.*)

Nemzeti szinhaz.

Decz. 1-én: ,Lucia.’

Decz. 2kén: ,Aldozat’ A czimszerepet
ez alkalommal is Szépné Matrai Laura adta.
Mér ismerjilk 6t Zend szerepében, s a mint emlék-
szlink, elismertleg szoltunk annak idejében jatéka-
rél. Ezuttal sem lehettink masként. Kiilondsen ki
kell emelntink az oriilt jelenetet, melyben igen jol
harmonizalt a milvésznd kedélye és eldadasi mo-
dora a kolt6 altal teremtett helyzettel. Zent me-
laocholicus fajdalmat, midén a halott felett zokog,

8 bol szakgatott, hol vontatott hangon ad Kkifeje- -

zést lelki gyotrelmeinek, biien ecsetelte. Takacs
(Zardnd) nem mutatott rendkivill nagy eredményt
fel, de nem is ejtette el szerepét. Dancz Nina
(Csilar) ma szerepkorén kiviil mikddott, meg is
latszott jatékdn. Kilooosen az utolsé felvonis ne-
hézségei joval feltilhaladiak tehetségét, abban gyen-
ge volt. Erdélyi sok jo akaratot tanusitott és
szerepét meglehetds jol betdlte.

KULFOLD,

Paris, noy. 29. Ma nyittattak meg a kama-
rik tronbeszéddel. Napoleon csszdr igy szélt: Nem
konnyli dolog, Francziaorszagban a szabadsignak
szabdlyszerii és -békés hasznalatit behozni. Az e-
gészséges kozérzelem azon szabadsdg ellen, mely
néhany honap ota veszélyes kihdgdsok dltal a tar-
sadalmat fenyegette, — visszahatolag lépett fel.

A tehetetlen tamadisok egyediil arra szolgal-
tak, hogy bebizonyittassék azon kdtelék szilirdsa-
ga, mely a nemzet szavazatiban leli alapjat. A
dolgok dllasa a hatarozatokban vald szabad szelle-
met kivanja. Francziaorszig szabadsigot és rendet
akar. A rendért én kezeskedem;— ndk — uraim!
segitsenek nekem a szabadsigot megmenteni. Ezen
ozél elérése végett egyenlien tartsik- magunkat ta-
vol mind a reacti6tol, mind a forradalomtol.

A senatus-consultummal hatirozottan egy uj
halad6 korszak megnyitasit czéloztam. A mi fela-
datunk abban &ll: hogy a felallitott elveket érvény-
re juttassuk. Az Gnok elé adando kormanyi elSter-
jesztvények Oszintén szabadelvii jellemmel birnak.

Ezen kormdnyi eloterjesztvények kovetkezok-
re vonatkoznak: a polgirmestereknek a helybato-
sagi tandcsok 4ltal valasztisa; tovabba a lyoni és
a Paris-kiilvarosi helyhatosdgi tandcsoknak az
altalanos szavazati jog alakjan vilasztisa; Péris
varos helyhatésaginak a kamarak dltal vdlagatisa:
a keriileti tandcsok felallitisa, a fotandcsok jogkiré-
nek kiszéleshitése; a decentrulisatiqnak a gyarma-
tokra kiferjesatése; és a kozhivafali milkodésnek a

|

“ben; feleldsséget  azonban érte

képviseldi alldssal Gszszeegyeatothetisége. Ezeken
kiviil sok oly kérdés, melyek a népesség érdekeit
kizvetlentil érintik, lesz tirgyalds ald veendd. s

A tronbeszéd felemliti a foldmivelds, az oc- s |
troik és a vamszabdlyzat tdrgysban mikodott szak-

bizottméanyokat., A csdszarsig helyzete megnyugta-
to eredményeket tanusit. Az ilzletek nem pangnak ;
a kozvetett bevételek eddig 30 millioval mutatnak 3

fel tobbet, mint a mult évben; a folyé budgetek s

tetemes feleslegeket tiintetnek fol; és az 1871-ki »)
budget a kozszolgilati sgak tetemes javitdsat, és e
a kjzmunkik megfelels javadalmazisit eogedem-
di meg, * 8

!

Mindezek eszkozléséhez azonban még a koz-
hatalmaknak a kormanynyal valo egyetértése ki-
vantatik meg. Szerencsét kivinok magamnak ah-
hoz, hogy a baritsigos hatalmakkal valo jo egyet-
értést fentartva lathatom. Az uralkodék és népek

maguk is kivinjik a bekét, Okaink vannak r4, hogy !
jeleskorunkra bszkék lehesstink. o=k

A uj vilig megsziinteti a rabszolgasagots; 3
Oroszorszag felszabaditja a jobhagysagot; Anglia
igazsigot szolgaltat Irlandnak ; a Kozéptenger me- &

dencaéje régi fényére litszik visszaemlékezni; a
piispokoknek romai gyiilekezetéhsl csak a bolese-
ség miivét, a békiilés miivét varhatjuk.

A tronbeszéd megemliti 5 Pagific-vasutat, a -
tavirda huzalt, a Mont-Cenis vasutat, a guezi csas ¥
torndt, és a esdszdrnénak jelen voltit ez jutébbinak e
megnyitdsinal, azon orszagban, a hol egykor a
franczia fegyverek tiindokoltek. ; :

A valasztasok igazoldsa utin megkezdends
rendes lilésszak kétségkiviil szerencsés eredménye-
eket idézend eld. Az orszdguak a8 koztigyekben :
valo kozvetlen résztvevése a csdszdrsdgra nézve :
ujabb erdt képezend. A kamarin 4ll, bebizonyita- ‘8
ni, hogy Fraucziaorszdg a szabadelvii intézménye- 5
ket kibdgdsok nélkil képes elviselni. \ 2

Paris, nov 28 A ,Public* jelenti, hogy a
régi majoritis képviselsi ma &ssze fognak gytile-
kezni.

Egy Lesseps altal aldict, s Ismailabol
kelt tiviratban ez mondatik ki: ,Ama képtelen tu-
dositasok ellenében, melyek a suezi csatornai rész-
vényeket lenyomjak, folhozhatja ©n, hogy 10 nap.
alatt 30—35000 tonnat képviseld hajé ment 4t a
foldkozi tengerr6l a. voros-tengerre, 8 tért vissza
Port Saidba a nélkill, hogy a partgitak barminé
megrongalasa fordult volna el5.“

A, Constitutionnel® irja: Egy a kovetek dl-
tal tartott gytilekezet, mely hozzdjirult a 116 kép-
visel6 interpellatiojahoz, — a csaszarsag fentartisa
és a szabadsag mellett nyilatkozott. Azon iuditviny,
hogy a miniszterium interpellaltassék és az els6
napon rogton a kabinetkérdés targydban felszolal-
janak, — Ollivier iltal elleneztetett. Ellenben Olli
vier azon inditvinya, hogy az interpellatio esak a
valasztasok igazoldsa utdn adassék be, elfogadtatott.

A ,Patrie“ jelenti: Hirszerint a Porta ultima-
tuma ma kiildetik el Cairéba; és abban a khedi- :
ve arra szélittatnék fel, hogy: 10 nap alatt vesse 3
magéit ald a szultdn akaratinak. Az ultimatam az-
zal fenyegeti a khedivet, hogy ellenszegtilés eseté- gl
ben le fogna tétetni, és Fazyl fogna helyébe tétetni. - i

Florencz, nov. 29. Az ,Ital. Corr.“ jelen- e
ti: A magyar kirdly 6 felsége holnap Corfuba &= = =
kezik, és hat Orai id6zés utén folytatja utjat Brin- ;
disibe. oo

Flérenez, nov. 29. Az ,Opinione” jelenti: ‘
Castagnola kivet és Gevone thnok felszolittattak i
Lanza éltal, hogy lépjenek he a cabinetbe.
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Corfu, nov. 30. A magyar kiraly 0 Felsé-
ge jo egészségben ma ide érkezett.

Paris, nov. 30. A ,Patrie* irja : Midén a
csdszar a tronbeszéd e szavait olvasta: ,a rendért
kezeskedem én,“ minden oldalrdl a tetszés jelei
hangzottak. A trénbeszéd végén a legmelegebb él-
jenzés tort el6. A képviselok eskiirehivasa kozben,
midén Rochefort neve hangzott, a gytilés ezt han- ’{‘
goztatd: éljen a csdszar! Sity i

Paris, nov. 30. A kamara mai tilésében ik
Favre Gyula a kovetkezd targyakban terjeszteit
elé interpellatio irdnti kivénalmat A kamara elma-
poldsa; a megyefonokiknek a valasatdsoknal valé -
beavatkozdsa; a Parishan juniusban végbement za- i &
vargdsok és a Loire- és Aveyron melletti készén-
banydkban a} zavargasoknak véres elnyomdsa tir-
gyibah. Végil egy torvényjavasla‘ot terjesastett e-
16 az alkotmiuyozo hatalom szabadékanak kizéirs-
lag a kamardkhoz utaldsa végett. A beliigyminis-
ter azt kivdnta, hogy ez utobbi torvényjavaslat,
mint alkotminyellenes. az el8leges targyalasban ej-
tessék el. Ollivier azt kivanja, hogy régi tigyrend
tartassék érvényben mindaddig, mig a kamara meg-
alakul, Végill elhatdroatatott, hogy a kamara a bu~
reauk megvilasztisa utin szabandja meg az. inte;'-:
pellatiok idSpontjat. Raspail, nagy zaj kost, azon
inditvanyt teszi, hogy a minister helyeatessék vad
ali a miatt, mivel gyilkossagi tények elkbvetéséra
szolgaltatott okot. { R

Paris, nov. 30. A tobbségi partnak Ollivi-
er clngklete alatt ma tartott gytilekezetében igy

nyilatkozott Ollivier: Hogy a szabadsigot meg-
menthesstik, az elvek- és személyekre vz tekﬁ

va
tettel a terjedelmes békillékenység futjara
nfink. el

A m.-vasirhelyi kir. itél6 tabla
Apor Karoly a ,Pesti Naplo“-ban €8
vari Kozlony® 134ik ¢és 135
jelenik a pagy ksz8nség elott, eg
melyben tofalvi igazsdgtalan Ug)
sat pedig humanusnak kittintetni |

Mér védelme kezdetén azt
baré ur, ,hogy tetsze . nekem az
a kozonség eleibe hurczoloi, és a bel

~ %) Hodolva az ,audiatur et
vének, kozreadjuk e feleletet, mint



an ezen magin ,enyim tiéd“ feletti tigyben '
zon téves véleménynek erdszakolni keletét, hogy
a legigazsdgtalanabb tgyet, & legembertelenebb
on, erdszakolta végrehajtdsra.”
A nagy kozoneég baré ur! a melynek itéls-
~ széke elbtt a tofalvi tgyével dllunk, ha nem gyo-
- 28d6tt meg tigye igazsdgtalansiga felett, azokrol
~ a mit én ez figyben kozreadtam, s a mit tobb
~ magyar lap felhozott, bizonyosan meggy6zddhetett
- védelmére kiadott nyilatkozatabol.
e ‘1., Elésmeri ugyan is a baré, hogy Pataki
- Jénos 1607-ben 0si és felesége altal Tofalvan birt
javakra nova donatiot nyert. .
~ A régi torvényekbol tudjuk, hogy nova do-
“ natio killondsen akkor eszkdzdltetett, midin a
~ donatiot maga idejében statutio nem kovette Trip. -
SO 9,
; A nova donatio tehat a donatio 1ételét felté-
 telezi, é8 igy — Tofalva 1607 ke elott is dona-
~ tionalis helység volt. )
& 2, A székely orokeégek, a székely constitu-
' tio értelmében, 6si cealadi hithizomdnyok
~ (fidei comissio) voltak, hogy pedig a tofalvi bir-
~ tok nem székelyirikség, bebizonyitd a baré ur,
* azon 4llitasa 4ltal, hogy a b. Apor csaldd 1835 ben
szerezte meg VAsAr utjan a t‘bfalw birtokot. Ezen
© vashr iltal, ha a tofalvi birtok valaba székely
% ' brokség termeészetl lett volna is, a székely Orok-

“86g természetét elvesztette. : .
-3., A tofalviak 4llomanyaik utdin 1848 eldtt

_ fizették az adot, mar pedig ha a toéfalvi birtok
* székely Srokség természetti lett volna, a korméany-
 szék 1893 han 8447. szdm alatt kelt rendelésefér-
“‘felmében, a7 ad6 alol ki lehetett volna venni min-
* denesetre kifogds ald nem jvé okményok alapjin,
‘ez nem tortént; mert hidnyoztak a hiteles okma-
" ‘pyok arra nézve, hogy a tofalvi birtok székely
ey orokség természettl lett volna. Igaz ugyan, hogy a
I tofalvi joszdg akkori birtokosa, nem volt oly nagy
- mester a bizonyitékok helyresllitdsdban, mint a
~ bard ur, de a birénak sem sikeriilt volna akkor
" a tofalvi donationalis joszdghol - székely Oroksé-
L get csinalni.
i 4., Az 18%9/,,-ban keresutiilvitt urbéri tssze-
i irds ezeket foglalja magaban: ,Conscriptio
possessionis Tofalva urbarialis®
: ' Eautdn kovetkezik 19 urbéres csalid neve
- és azoknak &llomanyai. .
; . Hogy 1841 ben a hatart felmérete, igaz le-
het, de hogy a tisztség kozbenjottével a falunak
és hatarnak szabalyozasit eszkozolte volna, a per-
ben bé nem, tudta bizonyitani. Ha a telett adatok
léteznének, azokat bizonyosan elsmutatta volna a
\ per folyama alatt. :
i ' Mar pedig az eskiimintabol l4thato, hogy a
| _ baré még azt sem tudja, melyik esztendoben ta-
P»‘ gositotta birtokat; mert masképpen nem eskiidt
i volna meg arra, hogy a hatdr tagositds 1842 vagy
1843 ban tortént, s pedig ha szabalyszerti tagoei-
. tasrol lehetne sz0, mily konnyen Kkivehette volna
a bard a tisatségtol a sziikséges adatokat, anndl
i inkabb, merta per folyama alatt az alperesek
‘ a tagbeitds szabalyszerll voltat tagadtak. De hogy
szabalyszerti nem lehetett, kitetszik magdbol a ta-
L _gositds koresatilvitele modjabol; ugyanis a falu
. két wsor hszbsl lévén épitve, az alsé bazsort'
i mivel tér helyen fektidt az udvari {6ldekhez vette,
i : t5bb  a tofalviak birtokdban 16v6 jobb foldekkel
| egylitt, 68 az alsd részén lévé hizakat leszedette,
! és a falu hegyen 16v6 telkek udvaraiba csindltatta:
I fel; ugy, hogy minden hegyen levé telekbil
L két &s hirom telket csinalt, és azokba betétette a
faln als6 részén 16v6 leszedett hizak pélkll mara-
dott urbéreseket, és az addig a tofalviak dltal birt

jobb foldeiknek szinte felét elvette, és mégis kive-
telte az egész az elOtt szokasban volt, é8 bars
Balintit csaladnak addig tett egész szolgalatot, me-
lyet a tofalviak minden ellenkezés nélkil tefigk
is egész 1848 ki évig. lly szabalyozds keresztilyi-
telét u tiszteég még baro Apor Kérolynak sem en-
gedte voloa meg.

Azt allitja tovabbd a baré ur, hogy a ma- |

rosszéki iiszteég kozbeujdttével tagositotta birto-
kst s létesitette a haszonbéri szerzidéseket, mit |
igazol azon Korillmény is, hogy a megszabott |
haszonhéri feltételekkel ‘elégtiletlen bét tofalvi zsel-
lér a marosszéki tisstséghez elkoltdzhetds,
engedélyért folyamodvan, az nekie megadatotti
és a kozte és koztok fennforgd kolesonds kivete
lések kitigztazasdra a tisztség Dbizottsagot killdutt
ki!!

Ha a tofalviak haszonbéresek voltak mint
allitja, miért folyamadtak a tisztséghez elkoliozhe-

tési engedélyért ? hat az 4rendasok is ,plebes
adstricti“ voltak 1848 elstt,
Latja bar6 ur! mily absurdumot Allitott,

s hogy levagta a fat labai alol.

Hiszem nem sok jogismeret kell ahoz, hogy
a haszonbéresek elkiltozhettek a haszonbérbe birt
telzekrol akar mikor minden engedély nélkil, de
jobbigyok eut akir mely idészakban nem tehet-
ték, a honnan kitetszik, hozy a baro &llitasa sze-
rint i8 a tofalviak jobbagyok voltak.

Az elsp allitas, hogy a tisztség kozbejotté-
vel létesitette volna a haszonbéri ezerzodéseket,
egészon uj, a per folyama alatt el§ nem fordult. Vagy
azt gondolja a bar6é ur? ! hogy a tisztség hata
megé buvan, konnyebben fog kibontakozni ezen
mindenesetre Eellemetlen tigyhol?

Nagyon csalatkozik ! mert a tanuk valloms-
8a a bar6 ur 4llitisa ellen bizonyit.

Ugyanis a bar6 a perben 4 tanura, Gazda
Jozsef, Kiss Lajos, Ilyés Istvdn és Calliani Ema-
nuelre hivatkozott.

Ezen tanukkal igyekezett a bard ur 4llits-
sat bebizonyitani, miszeréut a téfalviak a tagosi-
tas alkalmdval, ideiglenes, a viszszavehetés feltéte-
le mellett kitott szerzodések altal kaptik volna
alloményaikat.

Lassuk tehdt mit vallanak a tanuk!

Gazda Jozsef volt udvari tiszije és b. Apor
kanczelistaja igy vall:

a IV-ik kérdépontra: hallomasbdl tu-
dom, hogy a tagositds utdn tobb tofalvi lakos el-
koltozott mas kozségekbe, tovabba 6 maga hallotta
b. Aport rendelést adni, hogy embereivel szerzé
dések kittessenek, de 6 a szerzddés kitésekor
jelen nem volt ; latott a féle szerz8déseket Bodoni
Eleknél, de tartalmokat nem &smeri.

Az V.ik kérd6pontra, a hol egy évre kiotott
szerzddésekrol van sz6, semmit sem tud.

Kiss Lajos csak anoyit vall, hogy a tofal-
viak 1848 eldtt szolgalatot tettek.

Ilyés Istvdn a) allitja szeratdések lételét, de
a szerzddések kotésekor jelen mem. volt b) latott
eféle szerzodéseket; de nem ldita mindegyiket s
nem tudja melyik tofalvinak latta a szerzidését.
¢) nem tudja ha valjon mindenik szerzédésben
vagy csak némelyekben é8 melyekben dllott azon
feltétel, hogy egy esztenddre adattak a tofalviak-

nak az allomanyok. d) Vallja, hogy szerzidések-
nek kellett lenni, mert a volt szokds a baré ud-
varaban, -és a joszag commassilva volt. e) Tovéb-
b4 vallja a tanu, hogy a szerafdéseket — vagy
Bodoni Molodr — vagy Callidni a volt tofalvi pap

készitette.
Calliani Emménuel volt lelkész  Téfalvan

1848 elstt, a 1V-ik kérdépontra igy vall: a ta-
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gositds utdn Petrn Vetidn, Theodor Szabé és Lu
ka Moldovan més kozségekbe koltoztek el (azo-
kat tudjuk); bhanem egy ¢év mulva viszszajoilek
é3 nem kotottek egy évre sz6lo szerzddéseket.

Az Vik kérddpoutra: tanu latta szemével

Simon Gébor szerzédését, a ki allomanyt kapott
nauf ewige Zeiten als Colonical Unterthan.“
{ A VIik kérdoponira 4llitja, hogy Apor a
tagositas alkalmaval elvette Boar Todortol az al-
lomanyt; de mast adott neki als einem Coloni-
cal Unterthan aufimmer wibrende Zeiten, tanu je-
len volt ezen szerzodés létrejotte alkalmdval Kii-
1on6s kérdopontokra azt feleli a tanu, hogy a
tagositas alkalmdval a baré az dllominyokat tet-
szés szerint felcserélie ; de az nem igaz, miszerént
meghatidrozott idére adta volna neki . haszna-
lat véget. Tanu mindezeket tulajdon tapasataldsi-
bol tudja: mivel az akkori id6ben Tofalvan lel-
kész volt.

Ha baré ur vagy mdie valaki kételkednék
ezen kivonatban Kkiirt és a német nyelvbdl htieé-
gesen magyar pyelyre forditott vallomas valodisd
ga felett, kvzre fogom adni a vallomdsokat hite-
les masolatban német nyelven, a melyben azok
felvétettek.

L4ssuk mar most a baré ur altal letett eskiit:

21842 vagy 1843 ban, midén tofalvi birto-
komat tagositoltam, a kezbkén 1évs birtokok néki-
ek és illetoleg biriok olodeiknek akar altalam,
akar megbizdsombdl ndvaritisztem altal a viezsza-
vehetés feltételeinek hatdrozoit fentartdsa
mellett adatott hasznalatra szobeli vagy irdsbeli
szerzddés alapjdn“

Bzekbol viligos eloszér az, bhogy egy tanu
sem vallja aztat, a mire a bar6 ur megeskUdstt,
mert egy sem latott oly szerzddést, mely megha
tarozott idoben szolana és a viszszavehetés felté
telét is magaban foglalnd; B pedig erre sziikség
lett volna, hogy ama hires eskiit letehette.

2. Hogy a szerzbdések, melyek létrejotiek,
a melyeket Callidni tanu lat is, nem meghatdrozott
id6re szélottak, hanem &rok idokre és semmi visz-
szavehetést stipuldlo feltételt magokban nem fog
laltak. Tovabba azt allitja a bar6 tr: ,ezen itéle-
tek egyike szerint 9 szegbdményes a szerzédvényi
viszonynak dltaluk lett elismerése alapjan feltétle-
niil & birtokvisszaaddsra lett kitelezve.“

A tofalviak soba el nem ismerték azt, hogy
ok szegbdményesek lettek volna, ez ceak rifogss
baré ur! Hogy pedig a per folyama alatt ily el-
esmerés 1észokrol nem tortént, kitetszik az a 283.
szam alatti indokokbdl, a hol az allittatik , misze-
rint 1855 ben!, a midén t. i. a Bach rendszer leg-
jobban grassalt Erdélyben, egy feloszlatott es. kir.
jarasi-hivatal elott pyilatkoztak volna 9 en a tofal
viak koztl, hogy Ok szerzidés mellett birjak dllo-
mépyaikat.

Tehat ezen beismerds nem a torvényszék elott
tortént, ezt a per folyama alatt kétségbe hoztdk a
tofalviak, 8 a baré fr jol tudja, hogy urbéri pe
rekben a politikai hivatalok eldtt felvett jegyz0-
kosyvek semmi bizonyito erével nem birnak.

Térjtink vissza most a delegatiéra.

Nagyon szépen elbeszéli a baré ur, bogyan
eszkizilte a delegatiot a masodik birésigra nézve
és8 beismeri azt is, hogy a tofalviak a felillvizsga-
latot az erdélyi legfébb biréséghoz intézték; de a
baré tir azon jogos feltevésbdl indulva ki, misze-
rint a magyarorszagi kir. itélo tabla itéletei felett
a felibe helyezett hétszemélyes tdbla van hivatva
itélni, ismételve folyamodott az illetékességi vitdnak
elintézéséért.

Ezen helyefi kitelességemnek tarfom a baré
firnak eszébe juttatni, hogy a feliilvizsgilat egyik

példany4t ellenészrevételei megtétele végett végzé-
sileg kikapta; dmbér ezen eljards tirvénytelen volt,
mintdn az urbéri perekben az ellenészrevételek
megtétele sehol sincs megszabva.

° No de ezt, ugy latszik, azért eszkozilte a
bdré tr, hogy harczolhagson véleménye mellett az
illetékesség kérdésében.

Bator vagyok megkérdezni a béro urat: misrt
harczolt oly keményen a mellett, hogy pere ne az
erdélyi legfobb birosagnal, hanem a kir. kuridnsl
Pesten lattassék el ?!

A baré tr jol tudta, hogy a kir. fokormény-
826k a harmadbiroi eljarist maganak fenotartotta,
8 mindazondltal szorgalmazta a delegatiét harmad-
birésdgra nézve is. Mi lehetett ennek az oka ? meg-
mondom ¢én: a baré ur tudta, de hogy is ne tudta
voloa, mint kir. tiblai elnsk, hogy az erdélyi kir.
legfbb biréséignal a székelyfoldi urbéri perek félre-
tétettek egy ‘uj, a székelyfoldi pereket illetd ren-
delésig.

A csel jol fogott, mert tigye a székelyfoldi
viszonyokat szabalyoz miniszteri rendelet eldtt —
ellattatott.

Hogy a joindulatnak és sziuakozo konyorii-
letességnek hatarain is tillépett a baré ur, a mint
allitja, kitetszik azon kiridlményhl, hogy két cea-
léddal ugyan megbékélt, de hogy? az egyik csa-
ladoak zsendelyes héza, csiire és pajtija meg vol-
tak becsiilve 500 frtra, ezen becsarban azokat meg-
tartotta; de minthogy a szolgalmany hatralska 544
forintra rugott, igy a nevezett csalidnak még 44
forintot kellett utanpétolai, hogy egyéb terméseit az
arveréstél megmentse:

Es ezt nevezi a baré ur kdnyortiletességnek !
Nem a kinyorilletesség, hanem az illedelem hatd-
rain lépett til a baro tr *“tobb, — védelmi nyilat-
kozatdban felhasznilt — biints és aljas rigalma-
z48, roszakaratu tandcsado s tobb hasonlé kitéte-
lekkel: de ezen a téren a baré urat nem ktvetem,
hanem azokat egyszertien visszautasitom, remélve,
hogy mas alkalommal tigyét targyilagosabban fogja
eldadni.

Azt mondja a kir. téblai elndk ur: ,tiszta és
kétségtelen tulajdonat nem engedi a tofalviaknak,
hogy jogtalan keresményiikkel roszakaratu tandcs-
adojukat még tovdbbra is hizlaljak 14

A fenn megirtakbol itélje meg a kozvélemény,
ki részén alla tiszta és kétségtelen tulajdon: ,a
tofalviak részén-e? kik szdzadok ota birjik egy
donationalis helységben lévi alloményaikat, kik
a 19 ki conseriptioban, mint colonusok vagynak
bejegyezve, kik fildeik utdn adét fizettek és urbéri
szolgilatot tettek ; vagy a baré ur részénm-e, a ki
sem maga, sem elddei nem voltak képesek 263 év
lefolydsa alatt egy rorgy irdst arrél felmutatni,
hogy a.téfalviak szegbdményesek lettek volna, a
ki tanukra hivatkozvan, ezek ellene valloftak, 8
végre a ki egy, ha akarom vemhes, ha akarom
nem vemhes eskiivel a pert megnyerte.”

Tovabbs itélje meg a kozvélemény azt is, ha
vajjon rebus sic manentibus nem a biro ur fog
gyarapodni a tofalviak tulajdonaval?!

Torda, nov. 27. 1869.
: Dr. Ratiu.

Tavirati tuddésitis a bdosi bhoérzdérél

Dec. 2-kdn: 5°/; Metaliques 100 frt 59 90.
5%/, Nemzeti kdlestn 100 frt 69.45. Kamat 59 90,
1860, Kolesdn 75.75. Bankrészvény 724, Hitel-
intézeti részvény 267 frt 250.—. London 10. ft st.
125 frt 20°/, kr 124.80. Eziist 122.75. Cs. kirdlyi
arany 5.88%/,.

Foldtehermentesitési kotvények: Magyar 79.50.

Temesi 76.—. Erdélyi 75.75. Horv.-Slavon 82.75.

Sz. 31145. 1869.
! 3 f. ado.

alant megnevezett helységekben, az

ntjan haszonhérbe adatik.
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 Fogyasztasi adé-haszonbérletének arverezése.

Ezennel kozhirré tétetik , miszerint a bor- &s hits fogyasztasiol jaro adénak az
arszabalyzat III-dik osztélyzat alapjini besze
dése 1870-ik év januar 1-161 december ho végeig, vagy ballgatolagos. megujitas fOI’J-
tartdsaval 3 évre 1870 januar 4 t6l 1872 december ho végeig, nyilvanos arverés

A bérleni kivanoknak elolegesen kovetkezdk adatnak tudtal :
1) Az srverés 1869 december ho IO és 11-kén d. e.

(608) (1—3)

(1--3) (10)

9 orakor

2 (*712
! ! Hamisitas ellen dvas tétetik ! !
Cs. kir. kiz. szab. ujonan javitott, amerikai és angol szabadalomlevéllel ellatott

gltalanosan kedvelt

Anatherin-Szajviz

POPEP J. G

gyakorlé fogorvos és szabadalomtulajdonos Béesben, Stadt, Bognergasse 2.

@—4)

Eiaszonber.

Frendel Dénezsnek Kolozsvartol két-
oranyira orszdgut mentén, attél !/,-ed ord-
nyira fekvé dezméri Gszszes birtoka, (mely
az erddk kivételével 4ll 151 hold szanto-,
94 hold kaszalé-, 1 hold sz6lls, 12 hold
legelobol) 1870 év Szent-Gyirgy napjatol
kezdve 3 egymasutdni évekre kiado.

Ertekezhetni a tulajdonossal Vizakndn,
akar Kolozsvdrtt Tompa Kdroly tigyvéddel
sétatéruteza 3 szam.

a m.-vasdrhelyi m. k. pénziigybri biztossig iroddjaban , M. Vasarhelytt fog megtartatni.
2) A kikidltisi 4r a bor- és husra nézve az alabbi kimutatasban foglaltatik.
: 3) A II. TIIL és IV. csoportokban foglalt kdzségekben a bor- és.hﬁs fogyasz
{4si-ado hészedési joga csak esoportonként, egyetemben fog bérbe adatui, egyes kiz-
ségekért (kivévén az L. alattit) tett igéretek el nem fogadtatnak. ¢ :
7 4) A tobbi feltételek az alolirt igazgatéedgnal, valamint a m.-visdrhelyi m.
* Kkir, ‘pénztigyéri biztossignal, a szokdsos hivatali ordk alatt megtekinthetok.

a bortol  a hustol Oszszesen

- resll it ke etk o fp ik
- 1. Akosfalva Ay CORE =R 120

; e g ¥i.
1. M.-Panit ’ s ; A 18 — 100 — 118 —
2. Szltelek 3 g 4 3 —  — 2 64 2 64
Uszszesen és egyetemben . 18 o 102 64 120 64
XK.

1. Megyesfalva ; : : : —  — 10 1 0=l

D E L e BLtem o D
3. Remeteszeg 5 5 5 . — — 15 1 iD=
4. Egerszeg 3 + : LB — 20 1 0=
[ Gy s n e G R |

~ 6. Naznanfalva és Kisfalud 5 i — bl =58 2610
i Uszszesen és egyetemben EECE R O80T 582807 b8
i e R S e 20 el

2. Udvarfalva a5 J k : L e 0 A0 e 19540
S lambod i o il R ORI IS 3
4, V"irhegy : s SEEas 5 7 16057023 50,
- Uszszesen és egylitesen . 151 660464 12 a8 L7 5 64

S b A m. kir. pénziigy igazgatosigtol.
~ Kolozgvartt, 1869, november 27-kén. v
- 9 @ Hirdetés. (1—4)
és a Maros

 Nemes Tordamegyében a M.-Vasarhely felé vonulo orszdguthan
bb partjan fekvd M,Ludas kozségben, a koresmérlasi, illettleg a bor, ser és pd-
linkarnldsi jog a jov0 1870-ik évi aprilis 24-ik napjatol kezdve, egymdsutin k-
vetkez hirom évre, az it &vi januarius hava 24-ik napjin a nevestt kozség-
‘ben tartandé kozarverés utjin haszonhérbe lévén kiadando, a véllalkozni szandéko-
26k oly megjegyzéssel értesittetnek, hogy a bor és ser-druldsi jog a pilinka dru-
- lasi jogtol elvalasziva, kiilon ezerzodés mellett fog kiadatni.

E szajviz, megvizsgalva a béesi orvosi egyetem és sajat 20 évi gyakorlat 4l-
tal kitiinGen hasznosnak bizonyult a szaj minden kellemetlen biize ellen,valamint mii-
¢s odvas fogaknak és gyokereknek elhanyagolt tisztitisa ugy a dohdnyszag ellen.
Feliilmulhatlan szer ez: beteges kinnyen vérzds, tidiilt lobbos foghus., siily, kitlono-
sen tengeren utazoknal, cstzos és kiszyényes foghbetegségekben, a foghis elvildsa és
enyészetében, kiilonosen az elobaladt életkorban, mialtal id6 valtozaskor kiilongs ér-
zékenység 4ll be; szolgdl a fogal tisztitisdra ataliban, szintugy hasznosnak bizo-
nyult a foghus rothadasnal, kiillonssen megbecstilhetlen inogé fogaknil, oly baj, mely-
ben annyi gérvélyes szenvedni szokott: erdsiti a foghust s a fogakhoz valo szilar-
dabb odaragaszkoddsit eszkozli; beteges fogakkal birdkat ovja fogfijas ellen, az
igen gyakori fogkoképzodéstol ; a szijnak kellemes iideség és hiivességet, valamint
tiszta izlésképességet kolesonoz, minthogy abban a szivés nyalkit feloldozza, s igy
kinnyebben eltavolithato, amiért is a szdjiz-javitdsra behatassal van,

w Bgy palack ara 1 frt 40 kr. osztr. ért. Bepakolasért 20 kr.
[\ o e S S pisatitia a fogakat olykép, hogy naponkénti hasznilata 4 s
JNOVBHYI iﬂg])m' :z :’thixlébarlfogluy ?:el(;e)x'net}l)eu ?ogykGu‘;}l)tlﬁ’-:'l:l‘i‘::;tihk‘tszlfaﬁzz ft?igglim;!:;
is fehérség és szépségben fokozddik.

Bgy doboz dra 63 kr. oszir. ért.
Aﬂﬂﬂl@l‘ill fl!gpfiSZtﬂ- E fogpiszta egyik legkényelmesebb fogtisatitdszer, mivel sem-|

minemti az egészségnek Artalmas anyagot nem tartalmaz; &s-
viny alkatrészei a fogak zomé.ncfll‘yu hatnak anélkiil, hégy azokat megtimadnik, a phszta szerves
vegyrészei pedig tisatitjik azokat és valamint azok zoméncit és a nyhlkabort éiénkitik; a szdjrésze-

ket a bennelevl olajak frissitik: a fogalk fehérsége és tisztasfga is novekszik, Kiilonosen ajinlhatd)
az vizen s szArazfoldoni utazoknak, minthogy sem ki nem omblhet, sem pedig a naponkénti ned:
ves hasznilat 4ltal el nem romlik. :
, ,

Egy szelence ara 1 frt 22 kr. osuir. ért.
JFO“(V)lOlﬂ Tzen fogblom azon por és folyadékbdl 4ll, mely az iires korhadt fogak kitsmésére

o) & azért haszniltatil, hogy a fogak eredeti alakjai ismét helyreallittassanak, s hogy 4l-
tala csontszli tovibb terjedése megakadilyostassék, miiltal az életmaradékok tovAbbi Gsszegyiijtése,
valamint a ny4l &s egyéb folyadékok, s a csontanyag tovAbbi megingésa a fog inig (mit6l a fog-
fhjdalom szérmazik,) megghtoltatik.

gy tok ara 2 frt 10 kr. osztr. ért,
RAKTARAK

ezen, kitiin8 tulajdonsfgai miath mindentitt, s6t Németorszig, Helvétzia, Torok- és Angolorszég,
Amerika. Holland, Belgium, Olaszorszig, Kelet és Dél-IndiAban méltin érdemlett elismerésben
részosiils cikkek léteznek valédi és friss minéségben.
Egy palaczk dra mint eddig 1 frt 40 kr. o. ért.
Kaphatd: Kolozsviirtt: WOLFF J., Dr. HINCZ Gy. ENGEL J. és BINDER gydgyszerészek &s
KARY. L

AZY J. Torddn: Wolff gygyszerész. Déézsen : Krémer Simuel. Dévdn: Bosniaki és Gergely.
Medgyesen: Folbert gybgysz. Nagy-Enyeden: Oberth J. gybgysz. M.- Vdsdrhelytt: Fogarasi D. és
Bucher. Szdszvdroson: Leouhardt. Szdsz-Régenben: Traugott és Wachner. Zflahan: Weiss gyogysz.
Sz.-Somlydn: R. Tarsa Ign. Kéadi-Vdsdrhelytt: Nagy Jakab. Boszirményben: Lbnyi J. gyégysz
Nagy-Bdnydn: Papp gybgysz. N-Kdrolyban: Jellinek gyégysz. Szinyér-Vdrallydn: Gerber gydgysz
. Szebenben: Sill Mih,, Miiller gyégysz. Zihrer, Steiner. Brassdban: Fabik gybgysz. Jekelius gybgysz,
Anken C. és thrsa. Kdroly-Fehérvdrtt: Wagner konyvarus. Segesvdrit: Markus Fr. Teutsch Ji
B. Misselbacher, Beszterczén : Dietrich és Fleischer. Tergovits Ed. Nussbeck, Textoris G. M. Nyir-

BT (9—10)
S Eredeti dllamdij-sorsjegyek jdtéka minde-
niit_t'i(}y van megengedve. “2G
F. ¢. december 9-lién
lesz a legiijabb nagy
toke kisorsolas,

mely a magas dllamkormdnytdl engedélyezve €s

3 biztositva van.
Csakk myeremények huzatmalkk.
| Finyereményel :

100,000 porosz tallér,
100,000, 60,000, 40,000, 20,000, 15,000,
12,000, ketts a 10,000, ketts & 8000,
6000, harom 3 5000, hat & 4000, hirom
a 3000, tizennégy & 2000, huszonhirom
4 1500, szdzharminez & 1000, 500,
kétszaztizenketts a 400, 300, haromszaz-§
harminez 4 200, négyszdzketts a 100,
16,150 2 47, 40, 30, 22, 12 porosz tallér,
Minden Liluzott sorsjegynek nyernie kell:
} &gl{esz eredeti dllamsorsjegy dra 7 ft. 0. 6.

3 1

» 29 39y 95 9

1 negyed ,, ) 9 1% 09 95 99
Az Gsszeg bekilldése mellett, vagy legkin
nyebben a most szokdsos postajegyek sltaly
minden hozzdnl intézett megrendelés, a legtdvolib!
idékekre is pont s titolban, teljesittetik, 9 ¢
huzds utdn érdekeltjeinknek o hizdsi lajstrom &
a nyereményelk azonnal megkiildetnek. I
Kdérjiik fennebbi sorsjegyeinket 03826 mem
tévesztent a tillott igérvényelkkel, ment tolink. min-
denki eredeti dllamvorsjegyet kap kezédbe:
Hat hét alatt kétszer fizettiik ki 8
327,000, két 50,000,
20,000 és két 10,000-es
legnagyobb finyereményt. EkKora szerenesé-
ben eddig egyetlen fizlet sem részesiilt.
_ Ambdr hasonld iizletek ¢jénldsaindl ily nagy
nyereményel  fordulnal €ld, My is sajdt érdeknd
\fogua jd lesz azol valdsdgdrdl meggytzidni, a mit)

den hamburgi ka!-ealcedb’ dtjdn  igazsdgosan

LY

egyhdzdn: Bacsai B. gy6gysz. Reich, Pavlovich. Baldzsfalvdn: Fiilep é&s thrsa. N.-Almdson: Beck
M. Gy.-Szt-Mikldson: Miké M. Sz.-Udvarhelytt: Beczhsi Em. Fildydrtt: Temmer E. Basadban||

megtehetni, .

Tessdle mindl elébb bizalommal
Lilienfeld testvérek
fGiroda, bark- €s viliGiizletéhez Hamburgh:
i 4 fordulni. .

" A szerzédések részletes feliételeirdl tudomast szerezhetnek M..Ludason Eiralyi|f
~ postamester Hantz Pal, Kolozsvartt Urmtsi Samu iigyvéd uraknal.

J. v. Miiller, gyégyszerésa.

~ Hplealor Al ret dtepods ety el weibidosp 48 EE gy ctemi Konyvtar © Fundatia Do e b el et lrs.



