134-dik szam.

Szombat nov embe i

1367.

0

Szerkeszt6i szallds:
Kiilg§-monostoruteza #8181, sz.
Kiadé hivatal:
Kizéputeza, Stein J. kbnyviereskedése,

Uj eléfizetés

K. KOZLONY"

két havi, azaz:
nov.—decemberi folyaméra 2 frt.

Az cléfizetésic pénzek kiad6 Stein Jénos-
hoz (bel-kézéputeza Stein
kiildendOk, hol a pontos szétkiildésrol gondos-
kodva van.

iolozsvdr, nov. 8. 1867.

A kozelebbrol lefolyt kolozsvdri képvi-
selo-vdlasztds alkalmaval, azok részérol, kik
a szélsb-baloldali dramlat bardtai valdnak, a
partalkotds olyan eszkizeit ldttuk felvillanni,
melyeket Kolozsvdr csendes keddlyi, higgadt
polgdrai eddig nem ismertek, s melyekkel
szemben, ha a jobboldali vélaszték hasonlé
eszkozokhez nem folyamodtak, ezért bizo-
nydra nem tebetnek maguknak szemrehdnydst,
a varos  pedig bdtran kiszonetet szavazhat
nekik, mert ki mondja meg, mi left volna a
vége, ha a tromfot tromffal kezdjiik vala visz-
szayverni, midon az ellenpdrt részérol az ani-
mositds — minden ok és iiriigy nélkiil is —
oly. nagy mérvben nyilvdnult!?

Megiehet, ‘oly hires vdros leunénk ma,
hogy még Cserndtony tr is restelte volna
diadalmasan rdnk hivatkozni, a mint azt ko-
zelebbi hires orsziggyiilési beszédében tevé,
megtanitvdn arra, a mit eddig ugyan senki
se tudott, hogy t. i. Eger vdrosa tandcsd-
nak hatdrozata és a kolozsvdri képviselo-
vilasztds elannyira egy természetii intéz-
mény miivelete, e két kiilonbizé actus elany-
nyira egy ordog (bocsanat, ragad a stylus!),
hogy a miniszterium gondolkozhatnék arrél
is, miképp" biintesse meg Kolozsvirt (!) a
vérost (!!) azért a mit — a vdlasatokeriilet
mivelt.

Hidla Istennek! még se tettiink éppen
oly ,szép hirre“ szert; nem tettlink pedig
azért, mert a jobboldal itten nemhogy éle-
sitni kivdnta volna a csindlva csindlt surld-
ddsokat, sot azt a megbocsdthatlan hibdt ko-
vette el, hogy nem is igen szervezkedett, s
a helyett, hogy szép csendesen Gsszeszedie
volna magdt s tobbségének silydt komolyan
a serpenyObe vetette volna: a kiizdelmet azon
mindossze hdromszdz s nehdnyb6l 4ll6 sza-
vazéra bizta, a kik kotelességoket teljesitet-
ték, mig a majdnem hdiromannyi tartalék {zet-
lenségek s dlhirek dltal elkedvetlenitve, szem-
1élonek maradt.

Mi azon ontudattal tekmtunk vissza ezen
mozzanatra, hogy teljesitettik kotelességiin-
ket pdrtunk irdnt, s valdéban a méltdnylds
igen megtisztelo nyilatkozatdt vettik = tobb
oldalrél.

Azonban a ,P. Naplé“-nak az este vett
keddi szémdban mégis egy oly kozleményt
kell olvasnunk, mely szemrehénydssal iilet.

Tuddsité leirja a valasztési mozgalom
egész torténetét, leirja hogyan csapott 4t a
vdrosi tdnczteremben tervezett vélasztéérte-
kezlet comicus népgyiiléssé, hogyan mikod-
tek a sértett hiusdg, az egyéni sérelem s ha-
mis dicsvdgy rugdi, hogyan dmitottdk a kiil-
vdrosi- népet, hogy a jobboldali kovetjelolt
nem mds, mint gr. Gyulai tdborszernagy, ki
1859-ben a magyar ifjusdgot Olaszorszdg-
ban mészdrsz¢kre vitte, hogyan kecsegtették
a hostéti szavazikat szabad legelovel, szabad
dohdnytermesztéssel, pdiinkafozéssel és séval,
s hogyan sodortatott lelkes ifjusdgunk ezen
komor agitatio tetére sat.

Erre aztdn azt mondja: ,A jobboldal
csak az utolsé nap vette éSZIe, hogy ez
izgatdsnak komoly kovetkezményei lehetnek.
Ekkor kezdette 'magdt Osszeszedni, de mér
késo volt. Csak hirom-négy ember’n‘ek-—— kik

koziil egyik bizonyosan maga tuddsité— volt
bdtorsdga tevékenységet fejteni ki. A jobb-
oldali lapok jg késon ébrediek: A ,Kolozs-
viri Kozlony4 cgak a vdlasztds nap-
jéan szélitotta fel pirtjdt a tomegeS megje-
lenésre. Az ,Unio% akkor is hallgatott.”

E szelmehénysist nem ¢érdemeljiik meg,
s nem értjilk, mind. sugallat indithatta tudd-
mtdtﬁarra, hogy aztgelleniink emelje.

konyvkereskedése) |

‘Hirdetési'dr: 6 hashbos garmond sorért 1-szor 7' kr, 2- szm’ 6 kr, 3-szor 5 kr. s. minden hirdetés uthn 30 kr,, bélyegdij.
Hirdetések felvétetiek Béesben Oppehk Alajosnél (W olmeﬂs 22, s7.) & Hassenstein és Voglernél (Wollzeile 9. sz.).

Nyilttéri caillek sors utin 20 ke, elgleg beKiildése moilett » szerkesztiaéghez caimzenddk,
Elbfizetds s hirdetés;a kisdé-hivataln4l kezeltetik,

A vélasztés napja vasirnap, octobel
27-kén volt, s lapunkban még szombaton|
(26-kdn) bétrak voltunk foczikkiinkben a napi|
kérdéshez tiizetesen. hozzdsz6lani, s egyfelol
eloszlatni ‘azok illusi6j4t, kik 4 szelsbakid6s-
sel a baloldal dlldspontjan hitték magu-
kat, ‘mdsfel6l felhivni a jobholdali kolozsvéri
ﬂwilasztdk'mt hogy 1, magukat se terrorizdltatni,

se az indolentia puha Glében elaltatni: ne en- .k

gedjék.

Valjon nem a maga idejében ébredett-e |
a ,K. Kozlony,“ mely egyébirdnt még | csi-
tortoki szémdban is jelt adott, hogy a Dedk-
pért szép csendben, s mmden surl6ddst ke-
rillve, szedje Gssze magit,

Nem 41l tehdt, hogy e lap ,csak a v4-
lasztds napjdn® td.]esxfette kotelességét, s 4m-
bér a ,K. Kozlony“ se hivatalos, se félhi-
vatalos, hanem  fiiggetlen Jobbold.lll organ,
nem focrddhatjuk el a szemrehdnydst, hanem
azt mondjuk: a helyett, hogy m4sra kenué-
tek a felelosséget; a helyett, hogy recrimi-
natidkkal klvénnétok szépitni a dolgot, vall-
jitok be, hogy biz’ itt elandalogtétok a dol-
got, meglepetm engedtétek magatokat, s most
wédr nem az a feladat, hogy méltdnytalansdg-
gal még kizinkbe is becsempészszétek az
elégedetlenséget, hanem osszeszedni az erd-
ket, reorganisélni és biztos vezériet ald he-
lyezm a pdrtot, s ekképp visszaadni annak
Onbizalmdt, ez a feladat. Tgaz-e?

H.S.

Pest, oct. 31. 1867.

(—rt.) Tebat Kossuthnak harmadik levele 8,
mely eredetileg a ,P. Napl6“-hoz volt intézve, nap-
vilagot latott.

Kossuth, ezen iratdban megezdfolja itteni. hi-
vatlan, és az ¢ magy szelleméhez 'méltatlan tanit-
vauyait, a kik az olvasé kizsnség nagy bamulatira ||
garantivoztdk a magyart, hogy Oroszorszag részé-
rol hazankat még a legtavolabb veszély sem fenye-
geti. Kossuth ma megleezkézi 6lel, s nagyon bil-
csen kijelenti, hogy a ,finis Hungarie? csak is ezen
oldalrol fenyegetozhetik.

Ezek ezeriut mindnydjan egyenlokép megis-
merkedvén a veszedelem forrdsival, kivetkezik a
kérdés : hol 8 miben keressiink ellene orvossagot ?
Az orszaggyiilés azt mondta : legjohb lesz kiegyez-
kedni; a kirdlyt megkoronazni; szovetkezni Ausz-
triaval s' magyar felelss kormanyt allitani," mely
alatt nemzetiink erdshidik, gyarapodik, s az or-
szag allami consistentidt nyerhet. Kogsuth az ellen-
kez6ben keresi a gyégyszert. Szerinte makacsul
meg kellett volna maradni az 1861‘ben inauguralt
passivitdsi politika s minden m4s mellett, a mi az-
zal egyiitt jar. Tudniillik, hogy tovabb is a bosszu
langja emészsze le'kiinket, hogy sttéten hallgassunk,
8 azzal értésére adjuk az uralkodébéznak, hogy
csak a legelss kedvezd alkalomra virunk, melyben
végsd ' elszakaddsunk = 4ltal meghbosszulhassuk  az
1849-ki orosz interventiof, ha mindjirt ezen poli-
tika tartaminak ideje alatt ugy elgyengiilnénk is,
hogy végre, a midén a kedvezd alkalom (vagyis a
o8t galamb“, mert egy péar nem éppen rosz al-
kalmat mir meg is értiink) végre bekovetkeznék,
haldoklé allapotunkban imméir annak bagznat venni

is képtelenek volndnk.

Szerencsénkre ezen mentd eszkoz és veszély
elleni gyogyszer megvilasztdsa ma mér nem nyilt |
kérdés tobbé. Az orszag legjelesebb llamférfiai, ‘
tamogatva a képviselohaz nagy tobbségétsl (és }
bene notandum, nem is igen komolyan gatoltatva az
oppositionak intelligens elemeit6l), a kérdést eldin-
totte, s ezzel az ligyet oly kerékvigisba vitte, hogy
ezzel a masik alternativa viligos lehetlenséggé vilt,

Kossuth harmadik levele sem fogja capaci-
tdlni a magyart arrél, hogy Oroszorszdgnak az
Ausziridval Oszintén szivetkezett, s igy egymaisige-
gitsége altal megerdssdott orszagot, elébb’ lesz
kedve megtamadni, mint a mdsik esetben, ha mi
tovabb i3 gyotorjilk Ausztridt, s Bées allamférfiait
arra. kényszeritjiik, hogy miuden eszkizzel pusz-
ntsa, elszegényitse, tonkre fegye a magyart, ¢és
és-Arpad foldjén a tobbi nemzetiségek elemeibsl
igyckezzék kormanyzatot és 4llami rendszert al-
kotni s ezen igen kétes sikerii 8 hosszadalmas |
miivében itthon is mindig mint leigdzo kormany
mikddvén, elvégre magit és Magyarorszagot tgy
elerdtlenitse, hogy Oroszorszdgnak’ esak a kezét
kelljen kinyujtani a kész prédara.

. Kossuth ugy vélekedik, hogy a bécsi udvar
a magyarral valo kiegyezkedéshol meritett erejével

visszaélni késztil, s csak azon perczet virja, mely-

“ben 1859-ben és 1866:ban  elvesztett 038y 6§
régi torténelmiallasdt visszaszerezze

Ez azon nagy tévedés, melyen Kossuth leve-
Iének okoskodisa alapszik. Mér magaban: Bécsben
it igen isolalt és a vildg foly4satol elmaradt korsk
lehefnele azok, melyek még ily reményekkel taplal-
koznak. A mai jelszé: megtartani és felvi-
‘rigoztatni azt;a mivan Esa mi még van,
ikélotesen olég” arra, hogy Unmagat: fontarthassa,

5 beldl a polgdrokat szabadds, clégedettekké, értel- |

mes ég vagyonos hazafiakki tegye.

Es ha mégis, minden alapos: virakozasunk
ellenére, feltitng . fejét Bécshen a régi reactionarius
Oesterreicherthum, eloszor magiban a lajthantuli
tartomanyokban is' erélyes ellenzékre talilna : Ma-
gyarovszig pedig éppen leghatarozoitabb vefo-javal
&z0lna; kizbe.

Az uralkodé, a ki aldirta a kiegyezkedést, a
ki a korondzdskor tevé a'Kirdlyi eskiit, és helyre-
allitd a parlamentdris kormanyformat, éppen ezén
tényekkel adta meg Magyarorsziagnak
azon tényleges biztositékot, melynek birto-
kiban ugy direct, mint indirect uton tbb mint ele-
gendd  eszkizzel birunk, megakadalyozni  minden
kalandos politikat, mely most, vagy késtbh a
Metternich-féle iskola nehany maradvdnydnak agy:i-
ban netdn felotlenék.

Az meglehet, hogy Eurépa nem sokara nagy
haboruk szinhelye lesz, de sehol semmi leghalva-
nyabb jelét sem latjuk, hogy Ausztria volna azon
hatalom, mely a valsdgot elintézni torekednék.
Igaza van Kossuthnak, hogy ily haborura Auszfria
nem is gondolhatott. voloa, ha Magyarorszdg meg
marad 1861 ki’ politikdja  mellett : ' de mésrészrdl,

| mi jsem tévediink, ha' allitjuk, hogy' azért; mert

Ausztria az 1867-ki kiegyezkedés 4ltal megerdss-
dstt, s dolgai jobbra fordulnak, nem azon fogja
kezdeni 1) palyajat, hogy a jégre menjen tdn-
czolni.

Korabban mig Magyarorszig az 1861- kl ala-
pot fel nem adta, Ansziriinak nem voit modjahan
haborat kezdeményezni. Most ugyan volna, vagy
legalabb  inkabb - volna ily vallalatra  ereje, . mint
azel6tt; de mint tudva van, id6kozben nagy valto:
zagok mentek végbe. Tudniillik kozbejott a komo-
lyau alkotmanyos korményzdsi rendszer. Ennek ko-
vetkezése, szép erbre tett ugyan szert Ausatria, de
ezen erbnek alkalmazésa f6lott. tohbé
uem rendelkezhetik oly szabadon; mint
eddig, a midon, ha ugy tetszett neki, ‘pusztan ceak
privt passionak, vagy Bécs nagyravagyo torekvé.
seinek kielégitése végett, Usszes horderejét moz-
gasba hozhatta. i 5

Ma mdr Ausztria és Magyarorszag népei tel-
jes egyetértésben fogtak kezet a béke politi-
kdja mellett. Lehet, hogy Kossuth nem nagy
fontossdgot. tulajdonit azon erkolesi erdnek, mely-
lyel a magyar és német parlament birna, ha ha-
boru-politika  ellen kellene  tiltakozniok. De bétran
elhibeti a németekrdl, hogy ezek sem oly ujon-
czok mir a constitutionalismus praxigdban, mint
middn Oket 1848 tavaszdn . utoljara latta. Hogy
pedig mint tud a magyar opponalni, azt ugyan
még bivebben is tapasztaljuk, mint magunk 6haj-
tottuk volna.

Pedig ma csak egy ,bérében meg nem férs¢
minoritas opponal, mely a legmesterkéltebb untakon
hajénal fogva kénytelen elérangatni a casusokat,
mikben oppositionalis hajlamat kielégiti. Mit ‘mond-
junk oly eset bekovetkezésére, a midon az egész
orszig, partkiilonbség nélkiil, a miniszterium, Dedk
Ferencz, Tisza Kalmén, s6t még a legszélstbb dr-
nyalatok is unisono fogninak protestalni oly po-
litika ellen, mely Magyarorszédgnak karara valik 2
mely érdekeinkkel és nemzeti hagyomanyainkkal
ellenkezik, s a. mely nekiink, alkotmanyos szabad
nemzetnek (hogy rovid szoval mondjuk ki), egy-
szertien nem tetszik ? | (,Esti’ Lap.“

‘Egy kis felvildgositas.
Tisztelt szerkesatd tr!

A ,Kolozsviri Kozlony® folyo 1867-dik évx
132-dik szdmaban a 3-dik lapnak 4-dik hasébjan,
a pkiilonfélék“ rovataban — hol, az ,aradi vérta-
nuk“ emlékére — a kegyesrendlek templomaban,
folyé évi november 4-kén tartott' gyasz-istenitiszte-
letrél van emlités téve, végtil az is felhozank, ,,hogy
én tartottam beszédet, ajinlvin fovabbra. is az Osz-
szetartast,
kegyeletet i

Igaz hogy neh:iny szét én lhtém!m béjtakr-
salmhoz De magam iranti lességemnek ta}fom,

aitiati

dolui densay Thils

V igcias

Meg]elen e lap hetenkmt hiromszér, u. m.
kedden, osﬂwrwkvn és szom

| kodashol tottem azt, hanem ‘m egyl@ﬁ’dl
o6k bérekedve volt, ktivetkczo_l “fiém' “beszélhe-
tett; a sorba allo honvédség” pedlg“‘d"t‘dvﬂ'hblakra

né7ve nyxlatLozatot vért: mmdaz eg yletr“’é‘lﬁ@ﬁ

sﬂrgettettem a felszolahisra
bevégzésere. Ily kbrﬂlmények kvzdtt

alogatds-
| 68 okoskoddsnak sem belye, sem ldeJe ndm‘lé%ﬂ’

felszdlaltam.

| tudjik az_akkor folmertlt kbrulményeket nem
| volt sziikséges ¢ fel*vxlégosxté’ﬁ* de azokra’
nézve, kik nem ismernek’, s ‘csaki'a lapbél olvas-
rtoxp °I nyllat-

A képvuewhé.z ii.léso nov.
Elosk bejelenti a beady
Kolozsvar virosa kérvényet a7
tént képviseld-valasztas megsemmlsltéseért i
~ Napirenden ‘van: A hevesmegyei gy irdnt
adott minisateri'felvildgositas targyaldsa. | o iin
Béno Jozsef a mlmsztennm heves egﬁi"éi'

Jérdgat partolja:,
Papp Pal Tlsza Kélméq

lett’ 8zl e
Kacskovncs Ignéw a ko
torvényesnek tartJa

vigeld nézetéhez. . - i

"Simay Gergely képvxs Kia ozélt.: ahm,
kell, hogy a7z’ eszkiztket is’ akarja, nem’
hatJa tehit a kormany ehérését az,
taris - szabadsig mellett fennéll() A

Nem 4ll az az analogia, melyet CSemMony ké_yp
Eger &8 Kolozgvir elidrdsa kiizstt ta]iﬂL_Eaa- who

8 az elvérzett ba;térsak emléke lrénh-

rosa, mint hatdség, __me]y arra’ Jogosnva ‘nem volt,
politikai discussioba bocsatkozott és btinds jelenség!

elveket, tudva helyeselt : Kolqzsv:iro
lagztok  toivényes ' jogulkkal élve, azontul nem. ter
Jjeszkedve ‘vilasztottak meg képviselsjiiket. :Aangl;&
egetben’ tehat kitelessége volt’ a?kormaSnyﬁak)a ren-
det €8 tbrvényt megévm, :

k helyes
Beniczky Gynln képv a kérdé(aneu
csak annyit mond, hogy Tisza Kalman - iudlbvényde
8 anoak mdokalt helyesh ”Azutd f

tbbbség kivigzi; ‘hogy a: héz valésagq&
a mlmsztenum uenicsﬁk felel h

azzal, hogy a mlmsztefium“ 1 vesif’dlji?ﬁsb h%ly%&
lennek mondassék. : Sgom Iosithadls

Borcaainyl k:vé.n.)a
elJaraisat hatarozatilag helyesequ o tod

Szontagh Pal képv. nem kmmiankﬂxm
cultusmlmster urat, ki ra;
melet, torére. lépett
4116 torvények: ép.
mény a -hevesi « fig
tiillépett  hataskorén

758, 16ato] '}
Intiojat nem magys a oly | gief&i‘
hogy..a ko 4dnynak a

hanem ,conl

Xﬂ évi tolya

susii {ddags ity

Azokra nézve, kik ismernek: -engemet, vagy

bé 3 Kormdy




tén ezekbtl akarjak szarmaztatoi. A minigsterium
eljarasanak indokolasara veszélyt és magash szem-
pontot emlegetnek. Veszélyt flem 14t 82600k ; @ @a-
gash szempontok pedig olt vannak a vicsi l6vél-
ben. (Nevetés.) Sz6lo a Eorményt vad alé iwgﬁja

helyeztetni. : <
Erre az tilés eloszlik.

| képviselBhaz fiigse nov. 6dn.
: Eplyjtat{ta‘tik.‘ 'g“‘i:eqéﬁ‘i' iigy feletti vita.

Bano Miklos és Nagy lgndcz utdn sl
 ‘Deak Ferenoz 8 jelen szamunkban kozlott,

‘a targyat n kimeritette, még llamboleses
s ,l kigért beszéde utén

get sugarzo, viharos éljenekkel
:ﬁmﬁ f;ljngzet;ek a azotol elallvan, elntk a

Kérdést szavazdsra bocsatja.
: A minisztérek a 87aVazZas

alatt belyeiket el-

P
/'

A korminy eljérasat helyesli 195 képviselt ;
gem helyesli 79, Tavol volt 109.
A kizelebbi tilésen Biszorményi tigye kertl

targyalds ald.

© Qrszaggyiilési beszédek.
5 Deak Ferencz beszéde.

(A képyiselshéz nov. 6-ki illéséhen.)

T. Haz! Napok ota folynak vitatkozdsaink a
‘subnyegett forgd keérdések felett. De ne tekintsik
elveszettnek az idot, melyet az e targyban egymas-
16l eltérs nézetek kifejtésére s a fenforgo kérdések
tisztaba hozataldra forditunk, mert 2 mirgl most ta-
nicskozunk, az politikai éleftink Iényeges érdekei-

1l k lathan.

s ﬂNéi:%{%;gk azon aggodalomban vannak, hogy
a kormidnynak Hevesvirmegye irdnyaban kbvetett
eljarasa a megyek torvényes jogait ¢és a honpolgé-
rok hékéjét veszélyezteti; masok ellenben attol fel-
nek, hogy oly megyei hatalom, mingt Hevesvar-
megye kovetelt maganak, a rend_‘fentartaisat tenné
lehetetlenné, megakasatand a kizigazgatist, és ma-
git a parlamentaris kormé#ny-rendszert is meg-
dunt.ep’féiirﬁ'ényhoibi helyzettinkben nem a haza ér-
ekében mikodnénk, ha tiltakoz4sainkban lxgy'akar-
gﬁﬁk egymissal szembe sllani, hogy az egyiknek
esak a za‘,é})adség, a mi%si%nak csak a rend yolna
je . (Elénk helyeslés.
Jl.‘lsmyl.&aiktgtmai.nyos; g{'szé.gban o kettonek szoros kap-
csolathan kell allani egymassal. A s?abadszig nem
abban 4ll, hogy ki‘ki tehessen, a mit akar; mert
ily szabadsag mellett a hatalmasak mindent tehet-
nének a mit akarnak; a gyenge meg azt sem te-
hetné; a mihez joga van. (Tetszés) a rendnek fen-
tartdsdra pedig éppen mem suilikséges a hatalomnak
korlatlan uralma, mert ez a szabadségot tenné' le-

ﬁéﬁ!’ﬁéﬁné,’”&s magat az alkotmanyt semmisitené meg. |

(Helyeslés.)

= B Lottt agyasiteni kell: de arra nem -elé_g,
hogy & nemzet g: fejeHZ:lem egyiitt alkossdk a tor-
vényeket ; nem elég, h 2 o 1
yo ";dé;;ta'.r‘t'sa és ,végrehajtsa; hanem mulhatla-

rogan 1
nul sztikséges az is, hogy & polgérok a torvénynek

" ég'a végrehajths kirében a fejedelem torvényes ha- |

ak engedelmeskedjenek. (Helyeslés.)
ﬁlm?n(q;ly‘eailg;ala'mos alapelve ez az -alkotmanyossag -

nak, hogy azt senki soha kétségbe nem hozta. Mert |

08) idal ezolott Gseink torvényben is ki- |
B e . i | ki sarkaibol. (Helyeslés.)

mondottak azt, midbn 1548-ban a XIV. czikkely-
beh”'?iﬁg’bm"bﬁbﬁlerik, ,hogy a Kkirdly t?l Pelgé-
‘ - mindenki engedelmességgel tartozik.“ .

" A gzabadssg és rend fenniartasanak elveibdl
indult ki a magyar torvényhozds minden mtézke-
déseibpn, E két elvet tiizte ki az 1848 iki orszag-
evillés akkor is, midon a megyci hatdsdg ideigle
nes' gyakorlatar6l rendelkezett, mert, a XVL  ezik-
kelyben viligosan kimondotta, hogy & megyelszer-
kezetnek, Magyarhon- és kapesolt részeiben az al-
mi; 4e  veédbastydinak, 2 kﬁzsza@;&@ggiggal
Sszhangzasba hozatala egyszersmind a kozigazga-
tatnak idokozben is minden megakadistoli megova-
¢ fokintetébdl rendeltetik. Azt akarta teliat az 1848-
diki' torvényhozas, hogy & kbzszabadsag fenntartas-

sék és idokozben a kizigazgatds is minden meg-
\ vassék.
akédiilt:%d;ﬁg: torvényhozds terén feladatunk soha
fem Iéhet az, Hogy e két vezér-elv koztll az egyl-
ket a masiknak felaldozzuk; hanem arra kell tire-
kedntink, hogy a kettot szhangzasba hozzuk. (Elénk
tetszés,) { i :
ﬁ»-.‘-lj)bajtapim, hogy minél elobb tanacskozhat-
nénk a megyék végleges rendesésérdl, mert ozt po-
Fl%f eletiinkben egyik legfontosabb és legstirgeto-
gebb kérdésnek ‘tartom. Ha ezen végleges rendel-
' kezéslenne ma tandeskozdsaink tdrgya, elmondhat-
ném, a mit.jelenleg. is hatarozottan kijelentek, hogy
" én_a megyéket a politikai élettdl megfosztani btin-
. fartandm az alkotmany ellen. (Zajos tetszés.)
" "Ném Kivinom, soha sem kivAnhatom azokat
upsn kizigazgatisi testiiletekké devalvilni. (Blénk
belyeslés.) | Jovire sem volnék soha hajlandé meg-
fosztani 4. megyét azon jogatol, hogy a kormdny
.ﬁg&ﬁ‘t@,ﬂlen folirast intézhessen a kormanyhoz
~ és abban a miniszterinmot a trvényckre vagy
lhelybeli kiriilniényekre figyelmestethesse. Maganak
' Kormanynak is jol esik s érdekében fokszik az
ily! figyelmeatotés - csak ezon jognak gyakorlata a
,gg‘tﬂensésisom,_tﬂrjgﬁjm é8 a #ﬁzlgazggtist le-
etetlenne ne, .. (Helyeslés. Ugy van!) =~
et 'M{’f ﬁ’é@ﬁgﬁ’ﬁ k] ‘tamas‘z*aif" de politikaiis-
kolai is voltak az allam életének. Tandcskoztak a
kzig: 5 legalsobb fokatol kezdve a magasabb

2!

kbzjogi ' kérdésekig minden eléfordulo tirgyakrél és
mid6n a. gyakorlafi élet tapasatalataibol _kiindulva

ionadgys %
%g@? 1 %‘ﬁoﬁh &8 eszkozldi' valinak

shzmék. tisztaba-hozatalina
 Egyedil elméleti tudé

5, kik nem az élethél,

_csak 4 konyvekbol tanultdk az alamtudomanyt,
e e o : korlati élet { 3
gy fe,nn?:ué%!‘ @ngak%“ ; nﬁ’iﬂ‘équainﬁ

s, et il

h 2 fejedelem azokat szo- | : i
gl ¢ | rendeletét mas modon venni teljesedésbe. Kgzvetlen

i nézeteikef, egyszersmind tannlfak ma-
2 tP i )lékg ﬁ 3
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Nem szeretném a megyék oly végleges ren-

dezését, mely az ordzagot a politikai fejlodés ezen | kotmdnyos gyakorlatot is.

iskelajatol i8 végkép megfosztand. (Tetszés.)

~ De ifost nem arrol van 76, mikép rendez-
zilk jovire a megyélet. Egy concret eset fekszik
eléttiink, melyet nem azon tirvények szerint kell
megitélntink, melyeket jovore alkotni fogunk; ha-
ném azon torvények szerint, melyek jelenleg fenn-
sllanak; én is tehit ezen concret eset fejtegetésé-
re fogom szoritani eladdsomat. (Halljuk ! Halljuk!)

Sziikségesnek latom mindenekeldtt a teények
valddi sllisat eloadni, ugy, a mint én azokat fel-
fogom, habar ismételnem kellene is a mar mondot-
takat. (Halljuk! Halljuk !)

Kiilfsidrsl politikai tartalmu levelek kiildettek
hazénkba, s e leveleket a sajto terjesateni kezdte.

A kormény azt latta, hogy e levelek tartalma
alkotmanyunkat s annak alaptorvényeit clesen meg-
tdmadja. A pragm. sanctiot ellentétbe 4llitja a haza
filggetlenségével; keményen kikel legujabban alko-
toft &6 szentesitett alkoimanyos torvényeink ellen,
§ e megtimadis s azon kikelések dltal izgatist fog
eléidézni a nép kvzitt, és gyanakodast terjeszteni
a fennallo torvényes allapot ellen. E veszélyt el-
haritani & az izgatss terjesztését meggdtolni kite-
lességének tartotta a miniszterium, s azon eszkyz-
hoz nyult, melyet neki az 1848-iki sajtotorvény
vilsgos rendeletet nyujtott.

Ekbzben Eger varosa az emlitett levél foly-
tan, tudva és ismerve az abban kifejtett nézeteket,
torhetlen bizalmat szavazott a levél irojanak, és azt
jegyzokonyvébe vezetett hatirozat altal nyilvéni-
totta.

A miniszterium azon nézetben volt; hogy Eger
vérosanak e hatirozata egy masik neme a levél
terjesztésének s az izgatis eloidézésére tin még
veszélyesebb; mert ha kovetokre talal, 8 tobb varos
¢s Kuzsbg egymasutin hasonlét tesz, s & korminy
ezt néméan elnézi, akkor az izgatds gonoszabbd
vaihatik.

Nem tehetett tehat egyebet, mint roszaldsat
kijelentve, a hatarozatot, mely a kizség nevében
volt a kdzség jegyzokonyvébe irva, megsemmisiteni.

Bz volt egyszerti lefolydsa azon tényeknek,
melyeknek tirvényessége vagy torvényellenessége
f5lott most tandcskozunk. Ugy hiszem, hiven ad-
tam elo azt az elottink fekvi adatok szerint és
pedig szorosan objective. (Ugy van!) Vegylik mar
most fontolora, miképpen sértetie volna meg a Jkor-
mdny eljarasa dltal a torvényt es alkotmanyt az
altal, hogy kiralyi biztost killdott Hevesmegyébe ;
holott az . 1805. V. toryényczikk, mint némelyek
felhoztdk, egyenesen azt rendeli, ,hogy a megyek
kir. biztosok altal ne terheltessenek, hanem a fel-
ineriil6 hisnyok ‘a foispan rendes hatalmaval intéz-
{essenek el.% — Midén Hevesmegye a miniszteri
rendelet teljesitését ‘hatarozottan megtagadta, nem
volt. egyéb valasztdsa a miniszteriumnak, mint vagy
rendeletét visszavéve az egész dolgot abbanhagyni,
vagy rendeletének teljesitését mas modon eszky-
«bini. Az elsét nem tehette, mert az izgafds veszeé-
lyét elhidritani kotelessége volt; rendeletének visz-
szavonasa altal pedig felszabaditott volna mésokat

is a példa kivetésére, s igy azt, a mit meg akart
elozni, =z izgatast, Kkizvetve maga mozditotta

volna eld. . :
A misik utat kellett tchat valasztania, t. 1.

Eger varosahoz killdeni valamely kormanyi tisatvi
seldt s ez altal semmisiitetni meg a hatarozatol :
belevagott volna Hevesmegye kétségtelen jogaba
é8 ez ellen nem csak egyik part, hanem mindegyik
hatdrozottan folszolalt ‘volna, mint oly 1épés ellen,
wely Hevesvirmegye alkotmdnyos allagat forgatnd

Nem volt tehat egyéb hitra, mint‘ktjvetni
azon utat, melyet hasonl¢ esetekben eddig is kive-

| tett az orszag kormanya, s kir. biztost killdeni He-
| vesvarmegyeére,

mely az engedelmességet hataro-
zottan megtagadta. (Helyeslés a jobb oldalon.) Igaz,
hogy az 1805. V. t-cz. megakarta ovni a megyeé-
ket. aitol, hogy a kir, biztosok kiildése altal terhel-
tessenek, s ast rendelte, hogy ,a felmertld hidnyok
a foispan rendes hatalmaval intéztessenek el“; de
kérdezom : a Hevesmegyében elksveteit' hibat el
lehetett-e a foispan rendes hatalmaval intézni ?
(Tetszés a kozépen.) Hiszen az 0 elnoklete alatt s
ellenzése daczara hozafott a megyei végsés — ho-
zatott pedig ismételve — a foispan rendes hatalma
tehat ez esetben sikertelen volt. 3

Ne feledjiik el azt' 8e, hogy ugyanazon 1805.
évi 5-dik tbrvényeuikk  szovegének tovabbi soral
kovetkezok : ,Kivéve, ha ¢ Felsége némely rend-
kivilli esetben biztosok kikiildését kikeriilhetlennek
tartana. s
Keételkedik-¢ valaki, hogy a hevesi eset rend-
kivilli eset 'volt. (Elénk tetszés a kizépen.) Isten
ne adja, bhogy az ilyen esetek bazinkban a rende-
sel kozé tartozzanak | A torvény 6 Felségének ha-
talmat ad, hogy rendkiviili esetekben biztosokat is
kitldhessen a megyékbe, s kire bizza annak meg-
itélést, hogy rendkivilli eset allott-e el ?  egyene-
sen ¢ Felségéio; mert 3-dik szakaszanak végsua-
vaiban mondja ;. ,Ha 6 Felsége némely rendkiviili
esetekben hiztosok killdését kikeriilhetlennek tar-
fand © Midon tekat a korminy Heyesmegyébe kir.
biztost kildstt, nem a torvény ellen cselekedett,
hanem a torvéuy értelmében, annak vilagos rende-
lete: szerint. Csak akkor hibazott volna, ha rende-
letét a megyének nem jogosult ellenmondasa miatt
érvényesiteni nem. tudta, vagy nem akarta volna;
ezért méltan feleletre vonathatnék. (Helyeslés.)

Azt ‘mondjsk, némelyek, hogy Hevesmegye
térvényes jogaval élt, middn a miniszteri rendelet
teljesitését megtagadta, mert azt tdrvenytelennek
tekintette, 5

A ‘megyék politikai életét a gyakorlat fejtette
ki; azoknak jogai, hatdskére nincsenek vildgos
tiryények altal korilirva, hanem a gyakorlat sltal
szabalyozyak., Az 1848- IIL t.-czikk 27. §. teljes
épséghen tartotta az orszig minden torvényhatosa-

 gainak eddigi torvényes hatosagit; a XVI. t.-czikk

2, §a pedig azt vendeli: ,hogy a megyei allando
bizottmany mindazon - hatésdgot fogja ideiglenesen
gyakorolni, mely tirvény és alkotmdny szerint a
megyei kozgyliléseket minden tekintethen illeti“.
Hopy tehat megitélhessilk, jogosan jart-6 el Heves-
varmegye 4z engedelmesség megtagadasival, ant
kel fldnutl, “mik ‘azon jogok, mielyek © részben a
megyéket torvény és alkotmény szerint megillették,

torvényteleneknek vélt felsobb rendeleteket joggal
félretehetik; de én ezen nézetet alaptalannak 8 az
eddigi gyakorlattal i3 merdben ellenkezinek tat-
tom.

Bletem javat, 25 évet tbltottem a megyei
életben; nem csupan mint figyelmes néz6, hanem
cselekvd részt is vettem a megyei kozéletben, nem
ugy, mint fizetéses tisztviseld, de ugy, mint folyto-

| nosan munkds tagja a megyei kozigazgatdsnak.

Ismerem a megyei élet minden mozzanatait, és pe-
dig sajat tapasztaldsombol ismerem; figyelemmel
kisértem mas megyék allisat is, tagja voltam oly
orszaggyliléseknek, melyek egyenesen a megyék
kifolyasai voltak, és hosszas tapasztaldsom folytan
hatérozottan meren 4llitani  hogy a megyéknek
kétssgkivil joga volt a torvénytelennek veélt fel-
g6bb rendelet ellen felirdst intézni vagy az illets
korméanyszékhez, vagy egyenesen © Felségéhez,
eldadni okait, hivatkozni a torvényekre

Lehettek, s0t voltak esetek, midén a kormany
vagy 6 Felsége a felhozott okoknak engedvén,
rendeletét visszavette. De ha rendelete mellett to-
vabb is megmaradt, azt a megyének teljesitenie
keilett; joga nem volt az engedelmességet tovabb
is megtagadni, és ha ezt mégis tette, kiralyi biz-
tos kiildetett a legfelsobb rendelet foganatesitdsira
8 az egész dolognak rendbehozdsira; s a megye
gérelem gyanant feljegyeste az esemeényt, s azt az
orszéaggyiilés elébe terjesatetie. Ez azon gyakorlat,
mely 1848 elott is folytonosan létezett, és ezen
gyakorlaton alapulnak a megyék jogai, melyek
meszszebb soha nem terjedtek, mint — a mint em-
litém — a felirds kiildésére, 8 ha az sikeretlen volf,
az orszaggylilésen koveteik dltal a dolognak sére-
lemkénti elGterjesztésére. i

Hivatkoznak némelyek az. 1823-diki esemé-
nyekre; de ne feledjik, hogy akkor nem csupin,
86t nem is foképpen a végrehajtas kérdése forgott
fenn; hanem a fejedelem egyoldalu és torvényhozo
hatalmat akart gyakorolni, mert ujonczallitast és
adofelemeldst rendelt el, holott ezen tirgyak felett
csak az orszaggylléssel egylitt hatarozhatott volna.
Az 1825 diki orszaggyillés foliratai is éppen erre
és a kiralyi bistosoknak kénytelen és nehol Uldg-
zéssel parosult eljardsara fektetik a fosulyt. Nem
a torvények magyardzata folott viltatkoztak akkor,
mert sem 6 Felsége, sem Kir. biztosai nem tagad-
tak, hogy torvény szerint ado- és ujonczajanlas az
orszaggylilés koréhes tartouik, és a fosérelem nem
a kir. biztosok kiildetése, hanem a torvényhozasi
hatalom megsértése volt. Lathatja eat kiki az 1825.
orsz4gos iromanyokban, és én sajat tapasztalasom-
bol is tudom az akkor torténteket, mert mar akkor
— ftajdalom — oly korban voltam, hogy a tortén-
teket felfoghassam,

Hozhatnék, eld egyes példakat, melyek egyes
megyékbe killdott kir. biztosokra vonatkoznak; de
mellozve azokat, egy nem igen régen, azaz, 20 év-
vel ezelott tortént altalinosabb esetet hozok fol.
1847-ben a kormduy politika szamitashol a me-
gyék nem csekély részében a féispanokat helyette-
sekkel akarta potolni, és. egy egészen 1j rendszert,
az ugynevezett administratori rendszert, hozott be.
Tekintélyes, koztisztcletben allo féispanokiol vete-
tett ¢l akaratunk ellenére a megye kormanyzata,

| é8 administratorokra bizatott. Az orszdg legtobb

megyéje torvényteleneknek tartotta ezen eljarast;
felirt az administratorok ellen; de a kormény megma-
radt rendszere mellett, és a megyék engedelmes-
kedni voltak kénytelenek, mert nem érezték ma-
gukat foljogositva, hogy az engedelmességet hati-

| rozottan megtagadjik, s a kinevezett administrato-

rokat visszautasitssk.: Azok atvették a kormanyza-
tot, elfogialtik helyeiket, elnokoltek a gytiléseken,
tisatujitasokat tartottak, intézkedtek hivatalos ko-
reikben, és a megyék — mint raondim — engedel-
meskedtek ; sérelem gyanant terjesatvén a torténte-
ket az orszaggylilés elébe, hol az a tohbség dltal
partoltatott.

1847-ben még folytonos volt a megyek kbz-
igazgatisi gyakorlata. Mindenki tudta a megye jo-
gait, kotelességeit; a szellem a megyék tobbsége:
ben inkabb ellenzéki volt, mint engedékeny : még-
sem gyakoroltak soha, s6t nem is kovetelték a me-
gyék azon jogot, hogy a térvénytelen administra-
tori rendszertol, sikeretlen felirdsaik utan az enge-
delmes séget tovabbra is megtagadjik. A mit egyik
képviselotarsunk megemlitett, hogy a felsdbb pa-
rancsolatok egyszertien tisztelettel félretehetdk, mint
a 'gyakorlat is mutatta, nem kozigazgatisi fobb ren-
deletekre, hanem esak a biréi parancsokra : vonat-
kozik., E biréi parancsok tirvénykezésiink hidnyai
kozé tartoztak; igy a torvényhozasnak gondoskod-
nia kellett, hogy azokkal visszaélés ne tortépjek,
&8 a torvény, kilonosen az 1563—78-dik és az
1655-diki 53-ik t.-cz. vildgosan kimondottik, hogy
a birosagok a torvénytelen , parancsolatokat  félre-
tehessék. :
; De masrészrdl arrol is kellett gondoskodni,
bogy a birosigok e részben biintetlenil onkeényt
ne gyakorolhassanak a porlekedtk kardval, és a
parancsolatok félretevési jogdhoz ellensuly gyanant
azt & sanctiot kotottélk, hogy a sértett fél perbe
foghassa a kir. tabla elGtt azon birdt, ki a biréi
parancsot félretette, és ha a félretevésnek  alapos
okat adni nem tudta, sulyos biintetésben marasz-
taltatott el, mint a torvény mondja: hivatalvesatés,
képtelenség arra, hogy jovére is hivatalt viselhes-
sen, infamia ¢és 200 frt. A félretevés tnkénye te-
hat, a bilntetés altal lett gitolva.

Nem lehet a biréi parancsokat a politikai ren-
deletekkel Bsszezavarni. A torvény azok félretevé-
sére nem ‘adott jogot és azért mem is szabott ily-
nemtl biintetést. Ks kérdem: mi voma kovetkezése,
ha a megyék politikai rendeletek irdnydban ily jo-
got gyakorolhatnanak; ha ezt biintetlentll tehetnék;
ha azon elvnél fogva, mit némelyek szeretnek em-
legetni, hogy a megye feleletre nem vonhaté, még
felelni sem tartoznanak érette? Mind zavar kovet-
keznék ebbsl? Ha pedig éppen ugy, mint a biréi
paranesoknal, a torvény itt bintetést szabna a me-
gyei bizottmanyokra § azoknak azon tagjaira, kik
a végzés hozatalaban résst vettek, nem volna-e ez
a megyékre oly pressio, mely azok allisat, hatas
korét sokkal inkabb veszélyeztetnd, mint az eddigi
torvényes gyakorlat? (Klénk hosszas helyeslés.)

Hevesmegye: tehdt oly jjogot kivetelt magd-

| tekintve egyszersmind a torvény hidnyait potls al- | nak, mid6n a miniszteri rendelet teljesitését hata-
y rozottan megtagadta, mely a megyék tor-
Vannak, kik azt hiszik, hogy a megyék a | e ; ! el

vény, sem a tdrvényes gyakorlat szerint soha nem
illette.

Azt mondjék masok, hogy ha Hevesmegye a
format illetbleg tévedt volna is, a miniszteriumnak
sem jogilag, sem politikailag elég fontos oka nem
volt afra, hogy a tirténteket oly fontosoknak te-
kintse, s rendkivilli szabdlyokhoz nyuljon, miutan
izgatds csakugyan nem tortént.

Ha azon férfin, a ki 1849-ben az 4pril 14 ki
hatdrozatot inditvinyozta, s eziltal a sanctio prag-
maticdt érvénytelennek nyilvanitotta; ha azon fér-
fin, ki tnnepélyesen kijelentette, hogy az osatrak
dynastia uralkodasa alatt élni soha nem fog, — ki
e kimondott szohoz hiven, most sem lakik ezen
haza teriiletén, nem él a magyar torvények s a
magyar alkotmany alatt, és nem tekinti magat a
koronazott kirdly alattvaléjinak : ba, mondom, ezen
férﬁp a pragmatica sanctiot, az orszag azon tOrvé-
nyeit, melyek tjabban alkottattak, sajat személyére
nézve kotelezoknek nem ismeri, — ezt értem és
tel tudom fogni, ha 8 multjahoz, kimondott elvei-
hez s e részbeni meggydzidéséhez ragaszkodvan,
szorosan kovetkezetés akar maradni. Egyéni nézete
ez, melyet megtimadni se jogom, Se akaratom. Jo-
gilag és erkolesileg helyes volt-e ezen nézetnek oly
nyilvdnitdsal, mindt az emlitett levelek foglalnak
magukban, ide vetni hazinkba, hol azok veszélyes
izgatas eszkizeivé valhatnak: a felett a tavollevd
ellen karhoztato itéletet mondani, sem e helyre,
gem koromhoz nem tartozik. (Elénk tetszés a ko-
zépen.) De hogy azon honfiak kozott, kik jelenleg
is a magyar torvények alatt élnek, Magyarorszag
koronazott kiralydnak alattvaléi, a magyar alkot-
miny oltalma afatt élvezik polgiri jogaikat, szol-
nak a tandcskozasi termekben és irmak a lapok-
ban, — hogy, mondom, azok kizt lehetnek olya-
nok, kik az emlitett levelekben foglalt elvekef, —
azt 4 megtamadast, mely a magyar alkotmany alap-
elvei ellen intéztetett, azon kikelést, mely legijab-
ban alkotott ttrvényeink ellen van irdnyozva, —
osztjik, magukévd teszik, s azt egész nyilvanos-
saghban  kijelentik , sot terjesztik: est, megyallom,
felfogni képes nem vagyok. (Zajos tetszés a kozépen.)

Nem é&izik-e e kétféle helyzet kozt a kilonb-
ség sulyat? Nem érzik-e, hogy az, ki aat mondja:
én nem ismerem el azon torvényeket reim nézve
érvényesekuek ¢és kotelezoknek, azok Earosak é8
veszélyesek ; de nem is akarok ezen torvények alatt
élni, nem is akarok azon kiralynak alattvaléja len-
ni, ki ezen tdrvények szerint uralkodik, nem is
akarok ‘azon fold teriletére lépni, mig ezen trve-
nyek fenndllanak : — bizonyosan erkolesileg ¢s
jogilag més téren 4ll, mint az, ki azt mondja: én
akarok ezen fold teriiletén élni, én e hazdnak tor-
vényei alatt allok, én ezen Kkiralynak  alattvaloja
vagyok; hanem helyeslem, ha azon alkotmany,
melynek alapjan ezen fejedelem uralkodik, ha azon
torvények, melyeket megsuentesitett, élesen megtd-
madtatnak s az orszdg fliggetlenségét veszélyezte-
toknek mondatnak, és ez a sajto altal, vagy mas
uton a ndp kozott terjesatetik. (Hosszasan tartd
zajos tefszés a kozépen.) :

Nem tudjik-e, hogy ugyanazon cselekvény
egyik helyZetben nem ugyanaz, a mi a masikban ?
Nem tudjak-e, hogy a vélemény, midn az nyilvan
kijelentetilk és azon orszighban, melynek alkotma-
nyos torvényei ellen van intézve, terjesatetik, gyak-
ran nem csupan vélemény ?

Hiba volt e télilk, vagy btin: a feleit mem én
itélek ‘és nem mi itéltink e helyen; én még prae-
oceupalni sem Ohajtom a birésig véleményét, ha
netalan efféle kérdések elébe keriilnének. Annyi
azonban igaz, hogy efféle megtimadasok” nyilvanos
kimondasa ¢s terjesztése kinnyen izgatas eszkozé-
vé valhatis, — gyakran az ironak és terjesztonek
széndékan kivil is, — mert én szandékos izgatas-
rol ‘senkit vadolni nem akarok.

Az izgatés minden idoben veszélyes lehet; de
veszélyes volna az killonosen helyzetinkben. 19
évig szenvedtlink az absolut kormanyzat sulya alatt,
8 e szenvedések keseriiséggel toltotték el a hon-
polgirok kebleit. Ne higyje el senki, hogy midén
a rabnak bortone megnyilik, és ¢ ismét szabadda
lesz, egy pillanat alatt kialudjék keblébdl a kidl-
lott szenvedések emléke, 8 a keseriigég, melyet ab-
ban a szenvedések Osszehalmoztak. [d¢ kell annak
és kedvezo korlilmények! A szenvedéseknek, az
elyomasndk, a keserliségnek termeészetes kuvetke-
#ése a bizalmatlanssg. Hazdnk érdekében fekszik e,
ozen keseriiséget, ezen bizalmatlansigot jovore néz-
ve is szitani és Gregbiteni? (Zajos hosszas éljenzés
a kozépen.)

A nép, mely annyit nélkillozoti, megeresztve
vagyainak 8 4dbréndjainak szarnyait, sokat var és
sokat remél. Var és remél olyanokat is, mik jelen-
leg nem teljestilhetnek, Jotevije-e az a népnek, a
ki mindig azon vagyakat és reményeket emlegeti
elotte, melyek még nem teljesiiltek, és azt, a mi
mér megvan, kicsinyli és Ocsarolja, 8 a megelége-
detlenség magvait szérja el? Alkotmanyunk vissza-
allittatott. (Felkisltas a szélst baloldalon: Nem dl-
littatott vissza.) Némelyek azt mondjik, hogy an-
nak egy része 8 6 nézetilk szerint nagy része még
most sincs visszaallitva. Nem vitatkozom e pillanat-
ban velilk; de annyi tagadhatatlan, hogy van alkot-
ményos életiink, melyben élink és mozgunk. (He-
lyesiés:) Van-e ki ast allitana, hogy politikai alld-
sunk, alkotményos toivényeink fejlesztése mar be
van fejezve, — hogy annak minden része valtoz-
hatlan, hogy a fejlédésben szellemi és anyagi téren
haladni tobbé nem akarunk? (Elénk helyeslés) De
ha fejlesateni akarjuk torvényeinket, institntioinkat
& erbinket, annak eszkozlésére tér kell, “}ely(ﬂ
mozoghassunk ; és e tért logalabb visszadllitottik
torvényeink. K téren miikodhettink; o fér nélkil
pedig jogosan és torvényesen mozogni #emm volndnk
képesek. (Blénk tetszés a kizépen:) Helyes-¢, e
reményt semmisnek tekinteni, gyspussi temni a
meglévo 4llapotot, gytloletesss 8200 torvényeket,
melyeken allunk, és melyekbél Eiindulva fovabb
haladhatunk ? Ly izgatasokat, 8 azoknak terjedésct
és karos kovetkezdseit minden tOrvényes eszkoztk-
kel meggstolni a kormany szent kotelessége, ¢s
azon lépéseknek torgéoyességét, melyeket a kor-
many e czélbol tett, nom abbol kell megitélni, hogy
az izgatdsnak yolt-e valami eredménye, ha az ter-
jedt-e tovabb, - mert hiszen & 'meggatlisnak ép-
pen az czélja, hogY 8z izgatds ne terjedjen, 68
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hogy eredménye ne legyen. Némelyek vddal hoz-
24k fel & korminy ellen, hogy bintetie Eger vé-
roadt, blintette Hevesmegyét birdi itélet ellen. En e
vadat merSben alaptalannak tartom; a kormsanynak
nincs joga biintetni, mert ez a biré dolga. De a
minigzterium nem is bfintefte sem Hevesmegyét,
sem KEger varosit. [ntézkedései, melyeket tett, csu-
pan politikai intézkedések, melyek sltal Eger vi-
rosa ¢és Hevesmegye hibds lépéseinek karos és ve-
szélyes kivetkezményei lonek elbaritva,

Nem szeretek hasonlatokat hasznalni, de a
jelen esetre mégis felhozom példaul azt: hogy ha
valaki sajat lakasaban ablakdra ragaozt oly iratot,
melyben az alkotmany alapelvei, a fenndllo torve-
nyek keményen megtémadtatnak, oly iratot, mely
tartalmanal fogva, tdn az irénak szandoka nélkil
is izgat6d természetil és azt Ugy ragasatja fol, hogy
az utczarél mindenki elolvashatja, mit kell ennek
ellenében a kozhatosdgnak cselekednie ? Taldn biré
elébe kell idézni azt, ki az iratot oda ragasztotta;
de az iratot mindaddig ott hagyni, mig a biré az
itéletet ki nem mondotta ?

Ez, ugy hiszem, fonak eljards volna, (Elénk
tetszés a kozépen.) Miudenesetre az elst Jépés, mint
barmely hatéség vagy kormany ily esetben tenni
fog, az lesz, hogy az izgaté iratot onnan eltdvolit-
ja és ha sziikséges, azutan veszi kereset ald a tet-
test. Nem volna-e viszds dolog, ha a tettes az i-
rant emelve sz6t, hogy 6 polgiri jogaiban sértve
van, mert a lakis az ové volt, az ablak az ové
volt, az irat az Ové volt, és az © joginak meg-
sértésével mentek be szebajaba és vették le az ira-
tot sajat ablakarél, mielétt 6 még porbe fogatott
és elitéltetett volna ¢ (Tetszés a kozépen.) Nem ilyen-
e az,a mit némelyek a ministerium ellen vadul fel-
hoztak ?

Somssich bardtom megemlitette az égé kand-
czot, melyet gyulékony anyagok kozelébe tef, vagy
ejtett le valaki. Nem elsé teendé volna-e ily eset-
ben az, hogy az égé kandez, mely még ugyan nem
gyujtott, eltavolittassik, hogy ne is gyujtson és az-
utan tétessenek lépések az ellen, ki a kandezot
szandékosan oda tette, vagy vigyazatlanul elejtette.
(Elénk tetszés a kozépen.)

Van-e valaki e hdzban, ki helyeselné ha be-
varndk, mig a kanbcz gynjtott, hogy a tettest a
kovetkezésekért is felelossé tehessék? Van-e valaki,
a ki az égd kanoez eltdvolitdsat helytelennek tar-
tand, mert az még nem gyujtott? (Blénk tetszés a
kbzépen.)

Felhozzéak Eger varosa mellett még azt is,
hogy hiszen az csak bizalmat szavazott a levelek
ir6janak, de nem nyilvinitotta, hogy annak politi-
kai elveit és nézeteit osztja.

Politikai téren lehet bizalmat nyilvinitani oly
férfiunak is, kinek politikai elveit, nézeteit még nem
ismerjiik ; de fulteszszilk réla, hogy azok a mi né-
zeteink- és érdekeinkkel Oszhangzasban vannak.

De annak iranyaban, ki politikai nézeteit és
elveit épen most oly hatarozottsaggal, mely minden
kétséget kizar — nyilvanitoita, e nyilvanitas folytan
bizalmat szavazni kétségtelentil annyi, mint nézete-
iben osztozni. (Elénk tetszés a kozépen.) Mit mon-
dansnk oly emberrsl, ki azt adni el6, hogy tor-
hetlen bizalma van a politikai téren, politikai mii-
kodést illetoleg egy férfiuhoz, kirsl bizton tudja —
mert tole épen most hallotta. hogy elvei és néze-
tei az 6 elvei és nézeteivel hatdrozottan és merd-
ben ellenkeznek ? Ellenkeznek pedig a leglényege-
sebb dologban, oly dologban, mely az egész politi-
kai miikodésnek alapjat képezi? Volna-e ily kije-
lentésnek mas lehetd magyardzata, mint az, hogy
a bizalmat nyilvanito reményli, miszerint amaz rog-
ton és teljesen megvaltoztatja eddigi meggy0zidé-
géf, a mi arra nézve nem megtisateltetés, hanem
taldn inkabb bantas volna. (Helyes! Ugy van!)

Hiba volt-e vagy biin Eger varosa részérol
azon hatirozat hozatala, melyet a korminy meg-
sziintetett, nem vizsgalom. A kormany maga hibi-
nak tekintette azt, és Eger varosat nem Kkivanta
biintetés ald vonni; de a hibanak leheto rosz Kko-
vetkezéseit meg kellett gatolnia. mert azt a kor-
mény el nem nézhette, és a példa utdnzdsdt hall-
gatasdval el6 nem segithette. Mintdn tehdt a kor-
m4ny nem biintetett, mihez joga sem volt, hanem
a belytelen cselekvések veszélyes kovetkezéseit,
és az izgatds terjedését politikai intézkedés 4ltal
meggitolta, fette pedig ezt oly modon, melyet a
torvény nem tilt, sdt parancsol, és oly megyei jogot,
mely torvény vagy gyakorlat szerint fenallott vol-
na, semmiképen nem sértett: a korminy eljarasat
torvényellenesnek mondani nem lehet.

A haz tobb tagja, de maga az 1848 iki torvé-
nyek XVI. czikkelye is a megyéket az alkotmdny
védbastyainak nevezte. Osztozom ezen nézetben;
de ha a megyék oly hatosiggal, s annyi hatalom-
mal volninak felrubdzva, minit Hevesmegye ma-
génak teltleg kovetel; ha a megyéknek joguk
volna a felsobb rendeleteket, midon azokat tor-
vényteleneknek hiszik, egyszerilen félretenni, a
kormanynak az engedelmességet megtagadni; ha
a megyék a felelés korminynak nem subordinilva,
banem csak coordindlva volnanak, ha a kormany-
tol nem fiiggenének, ha tetteikért senkinek feleld-
sek nem wvolnanak; de a felelos miniszterium in-
tézkedéseinek sikerét passiv ellentallissal meggs-
tolhatnak, — akkor a megyék nem védbastysi vol-
nanak az alkotminynak, hanem lehetetlenné tennék
annak fenntartasit. (Elénk tetszés a kbzépen.) Kép-
zelhét-e valaki maganak ilyen megyék mellett ren-
dezett allapotot; képzelhet-e oly erszagot, melyben
szaz testillet, megyék, virosok, mindenik kiilon-
allva, majdnem souverain hatalmat kovetelne ma-
ganak a végrehajtds terén; senkitsl nem flggné-
nek, s egymassal Ussze nem fliggnének. (Zajos tet-
szég a kozépen.)

Azt mondjik, hogy oly hatalom mellett, mi-
ndt Hevesmegye kovetel maginak, és oly terjedt
hatésag mellett, mindt némelyek a megyéknek tu-
lajdonitani akarnak, parlamentiris kormany lehe-
tetlen. Bn gzt 4llitom, hogy ily médon nemesak
parlament&ria, hanem bérmi néven nevezendd al-
kotmanyos kormany egyirant lehetetlen. (Kitors &l-
jenzés.) Ha valaha veszély fenyegethetné is & me-
gyei rendszert, ez nem abbol fog szdrmazni, hogy
a megye t0rvényes jogainak és kitelességemek
korlatai k6zé szorittatik, — hanem abbél, hogy e
jogok a torvény és gyakorlat batiraim tul annyira
kiterjesztetnek, hogy ezaltal minden kizigazgatis
Jehetetlenné valnek. (Teétazds.)
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Bocsdaganak meg, hogy hosszasabb voltam
eléaddsomban , mint Ohajtottam volna; (balljuk!
halljuk}) kivlt miutén a tirgy napok ota Kifejtet-
vén, az okok minden oldalr6l msr biven eloadat-
tak, ¢s nekem alig maradt egyéb a mondottak is-
métlésénél. (Elénk ellenmondas.)

Szabad legyen még azon kérést intéznem a
t. hdz tagjaihoz: Ktizdjtink, hol véleményeink elté-
rok, a targybol meritett okokkal; de ne vadoljuk
egymast rejtett czélokkal; és ne gyanusitsuk egy-
mas szandékat! Ha egyik fél azt mondja a masik-
rol: ti zavart akartok és forradalmat, és felforga-
tast, emez pedig azt hirdeti ellenfelérsl, hogy az
orszag jogait, az alkotmanyt akarja megrontani, a
kormanyhatalmat karosan terjeszteni, a megyéket
megsemmisiteni: mindezek itt kozottiink tin hatas
nélklil hangzanak el. De a nép kozé  terjesztetven,
egyik és masik oldalrél bizalmatlansdgot, gyanusi-
tast, gyilolséget szillnek; folzaklatjsk a békés in-
dulatokat, elzsibbasztjak a higgadt tevékenységet,
¢és mindezeknek csak a haza latja karat. (Klénk
tetszés.)

Végzem szavaimat azon kijelentéssel, hogy
én a miniszterium altal eldadott felelettel megelé-
gedvén, annak Eger virosa és Hevesmegye iras
nydban kovetett eljirdsat helyeslem. (Sziinni nem
akaré lelkesedett ¢ljenzés és taps.)

Midon beszédét bevégezvén szémok — a ter-
met elbagyja, a képviselok Kkitoro lelkesiilt éljen-
kidltasokkal kisérik, melyben a karzati kozonség
¢ljenzése vegytil.

Toth Vilmos beszéde
(a képviselh&z october 31-diki iilésébsl,)

T. haz! Mielétt a szonyegen levi kérdéshez
érdemileg hozz4 sz0lnék, kioszonetet mondok Almassy
Séndor képvisels trnak, ki a beliigyminisater ar
altal adott feleletet kielégitének nem tartvan, alkal-
mat szolgdltatott ezen vitara, melynek, barmiként
végzodjék is, azt hiszem, azon gyakorlati eredmé-
nye lesz, hogy e vita folytan hozott hatarozat, ha-
bar esak részben is, véget fog vetni azon kétes
allapotnak, mely a felelos kormany, és a municipin-
moknak egymdshozi indefinidlt viszonyabol keletke-
zik, és melynek huzamosb ideig tartd fennallisa
nem csak a koz karara, de johetnek oly kortilmé-
nyek, melyek kozt az egyik vagy mdsik institutio
megsemmisitésére i8 szolgéltathatnak indokot. (He-
lyeslés.)

Azért magira a kérdésre, mely az: valjon
kielégiti e a beltigyminiszter ur 4ltal a tett inter-
pellatiokra adott valasz, vagy nem?

Vagyis belyes volt-e a miniszteriumnak elja-
résa, midén Hevesmegyében, ismert végzése utan,
rendeleteinek végrehajtasat kiralyi biztos altal esz-
kozilte ?

Tébben a tisztelt baloldal tagjai koziil ezen
eljarast nem csak torvénytelennek, de helytelennek,
okszertitlennek nyilatkoztattak. — En magam részé-

16l a kormany ezen intézkedését igenis helyesnek
(za]) a szokasok s torvények szerint alkalmazoft-

nak, és ez esetben éppen elkeriilhetlen sziikséges-
nek talaltam, és taldlom daczira azon argumentu-
moknak, melyek ellenében ma itt felhozattak,

Hogy melyik nézet helyes a ketté koztil, an-
nak megbiralbatasdra, killonosen azok utdn, melyek
az elottem sz0l6 4ltal épp e perczben mondattak,
igen sziikségesnek tartom a multakra, tgy a mint
azok egymaésutin kvetkeztek, kisgé visszapillantani,

Midén az alkotmany helyreallitasaval Magyar-
orszég kormianya a kormdnyzatot atvette, nem volt
stirgbsebb feladata anndl, hogy az orszaggyliléstol
a municipiumok helyredllitdsara nézve felhatalma-
zast kérjen.

Tette ezt egyrésazt azért, mert a tdrvénynek
kivdnt hodolni; tette mdsrészt azon hitben, mert
eziltal a kozohajtdasnak vélt eleget tenni, de tette
végre azon reményben, hogy a municipiumok, fel-
fogvan a jelen 4talakuldsi korszak Usszes nehézsé-
geit, a korményt nehéz feladatdban tdmogatni fog-
Jjak. Es ha visszapillantunk az orsziggytilés mind-
két hazdnak akkor folytatett tanieskozdsara, azon
meggyozodést fogjuk belble meriteni, miszerint
ugyanazon hit és remény lelkesitette mindkét hiz
tagjait akkor, mikor a korménynak a kivsnt fel-
hatalmazdst megadték.

Nem lchet tagadni, hogy emelkedtek akkor is
hangok. és kételyek, valjon a municipiumek nem
fogjak-e torvényes hatiskoriiket &thigni, 8 ezaltal
a békés kiegyenlités menetét megszakasatani? de
a kormdny e kételyeknek helyt nem engedett, meg
lévén gybzddve, hogy mig az 1861-iki varmegyék,
melyekre hivatkozas tortént, — a torvénytelen kor-
mény rendeleteit nem teljesitették, addig 4z 1867-i
varmegyék a nép szabad vilasztisa alapjan egyhe-
gylilt orszaggyiilés t6bbségébdl alakult torvényes
kormény rendeleteit teljesiteni és ot istdpolni fog-
jak, és be fogjak bizonyitani azf, ‘mit annyi jeles
publicista kétségbe vont, hogy a felelos kormsny-
zat a municipalis vendszerrel osszeegyertethets, ¢s
ennek bebizonyitdsdt részemrdl igen szlikségesnek
tartom, mert ha ez nem tortéhnék meg, igen ter-
mépzetes, hogy a torvényhozds kénytelenittetve lat-
na magat egyik vagy madsik institutiét elejteni.
(Felkidltisok : nem tigy van.) De igenis tigy van.
Mar pedig hogy ' a' ketté koztll melyikot adns fel
ez esetben a nemzet, arra nézve magamban kétsé:
get nem téplilhatok, visszapillantvdn azon alkot-
ményos kiizdelmekre és vajuddsokra, a mik e ha-
zdban 1790 6ta torténtek, azon kerszakra, a midén
a megyei élet leginksbb virdgzott, és & nemzet
mégis fennhangon kivant felelds korminyt, kivanta
vedig akkor, a midon alig remélhette, miszerint e

kormény egyszersmind parlamentaris is lesz. (He-
lyéslés.) Nem lehet tagadni t. hdz, hogy 4 muni-
cipinmok igen kevés kivétellel e varakozasnak fel-
Jesen megfeleltek, és a kormanyt a legloyalisabban

timogattak (zaj, ellenmondés a baloldalon.) De nem’

lehet tagadni viszont azt sem, miszerint a magyar
kir. felelés kormsnynak magatattdsa a municipiu-
mokhoz boesatott rendeletei, gy tartalom mint mo-
dorra nézve olyanok, a melyek legfényesebb bizo
nyitékit adjik annak, hogy a kormény a munici-
piumok $nkorményzisi jogat tisztelni tudja’'és akar-
ja. (Helyeslés a jobboldalon.) S habir hozattak is
némely megyék és varosok dltal oly hatirozatok,
melyekre a kormany mélté aggodalommal tekintett,
mindaz4ltal az er§sebb rendszabilyok alkalmazdsit
gondosan kertilte. Fontos oknak kellett tehat els-
térbe 1épni akkor, midén a korminy Hevesmegycbe
egy kir. biztos kikiildését idoszertinek latta, és ép-

pen itt tériink el a t. baloldal tagjaitol, mert a

kiinduldsi pont egészen kiilonbozb.

Kossuth Lajos (éljenzés a szélss baloldalon)
midén a véezi valasztokhoz intézett levelében eld-
sorolja azon okokat, a melyeknél fogva 6 a valasz-
tast el nem fogadhatja, 8 hazdjiba vissza nem tér-
het, felhozza tobbek kozt azt, hogy 6 az osutrik

| hiz uralmat Magyarorszdg onallasival s fiiggetlen
| ségével incompatibilisnek tartja. (Felkidltdsok a

baloldalon : hiszi!) Tehat hiszi. A korminy ezen
nyilatkozatban Magyarorszag egyik alaptérvényének
a pragmatica sanctionak, a mely egyrészril az osz-
trak bdz uralmét 4llapitja meg, de masrészt az or-
szag jogait, fiiggetlenségét és szabadsdgat biztorit-

Jja, megtamadasat latta, (helyeslés) s azért rendelte .

el ezen iratnak lefoglalasat, ezaltal manifestélni
akarvan, hogy ezt oly biinis cselekvénynek tekinti
(zaj a baloldalon, ellenmondis), a melynek, terjesz-
tését, mint a torvénynek Gre meg nem engedheti.
(Helyeslés.)

Eger varos, daczara ennek, udvdzl iratot ha-
tarzott intézni Kossuth Lajoshoz, a melyben mig
egyrészt sajnalatat fejezi ki a felett, hogy Kossuth
langlelkét a hazanak nélkilozni kell, (zaj a balon),
masrészt megnyugvast lel azon sajat lelkiismereté-
b6l meritett sokokban, a melyekkel Oket Kossuth
Lajos meggytzte, s reményét fejezi ki, hogy nem-
sokdra bekovetkezik azon idszak, midén Kossuth
Lajost sajat korében tisztelbeti. E levélhez comumen-
tar, iigy hiszem, nem kell. Eger viros ezen hatd:
rozata altal, a korminy meggydzidése szerint, két-
sueres biint és hibat kovetett el. (Zajos ellenmon-
dis a baloldalon.) Bilnt kovetett el azaltal, mert
Kossuth Lajosnak a vaczi valasztokhoz intézett le-
velében foglalt elveit magdénak vallvan, ezaltal a
torvényt sértetle meg; hibat kovetett el azaltal,
bogy politikai kérdések targyalasiba bocsatkozva
egy rendezett tandcscsal ellatott varos hataskérének
korlatait tullépte. Csiki Sandor képviseld tir a bel-
tigyminiszter drhoz intézett interpellatiojaban azt a
kérdést intézte, hogy ugyan melyik t6rvény mondja
azt, hogy a mezdvarosok ily cselekedet altal tor-
vénycs hatdskorilknek korlatait tullépik ? felelek e
kérdésre :

Az 1848, XXIII. t.-cz. meghatdrozza azon jo-
gokat, melyekkel a kiralyi vérosok birnak; a XXIV.
t.-cz. elsd szakasza pedig csak annyiban alkalmaz-
za ezen XXIII, t.-czikket rendezett tandcsesal bird
varosokra, a mennyiben azon tbrvényezikk a va-
lasztdsokrol, valasztokrol és képviselokrol szél;
ugyanazon térvényczikk 2-ik szakasza pedig vila-
gosan kimondja, hogy kozigazgatasi helyzetilk olyan
marad, mint annakeldtte volt.

Most kérem, mondja meg nekem  Csiky kép:
viselo ir, mikor hatdrozott Eger varosa 1848 eldtt
politikai kérdések felett?

Mi természetesebb tehit, mint az, hogy a kor-
miny Eger eljardsaban kétszeres biint és hibat lat-
van. (Felkidltdsok : nem blin!) Boesanatot kérek,
a korminy biinnek vette (zaj) azt, hogy a prag-
matica sanctio ellen vétettek. (Nagy zaj.) En na-
gyon csendesen kihallgattam a sz6lokat, méltoztas-
sanak engem is kihallgatni,

Igen természetes tebdt, hogy & kormany sep-
tember 14-én egy oly rendeletet killdstt Hevesme-
gyséhez, melyben azt felhivs, hogy Eger varosinak
hatdrozatat, melyben torvényszerti hatdskorét atlép-
ve a politikai tiintetések ' terére lépett, megsem-
migitse,

Hevesmegye a helyett, hogy térvényes jogait
gyakorolni és a korméany rendeleteit teljesiteni sic
tett volna, feliratot intézett a beligyminiszterhez,
de mily feliratot! Nem olyat, melyben & kormény
rendelete folytén timadt aggodalmat fejezte volna
ki, nem olyat, melyre a kormany még egy felvils:
208it6 rendeletet kiildhetett volna. Nem, hanem ha-
tdrozottan kimondotta feliratdban ast, hogy Eger
varosa végzésének megsemmisitéséhez még azon
esethen is, ha az ballépést; tévedést kivetett volna
el a maga részérsl semmi esethon segédkezat nynj-
tani nem  fog. (Helyeslés:)

Ekkor igen természetes, hogy a korméany el

érkezettnek litta az idot, megkérni 6 Felségét, hogy
Hevesmegyébe a régi, és az 18484k évben is sok-
szorosan gyakorolt szokas szetint ‘a kormany ren-
deletének végrehajtagara  kirdlyi biztost Kiildeni
méltéztassék. Bz megtortént, és inle ez azon magy
biin, melyet a kotmany elksvetett és a melyért vad
ald valé helyeztetése inditvinyoztatolt. (Helyeslés;
1aj.) oot

| szivbkre kototte amagywﬁyelhxmmg fi
Elvégezvén a harminczadi hivatalndl a hiva=

| kat tekintette meg.
| garestartasa, mindnydjunkia ,,gm;ggglnmb,,

| e’gyfé,\aﬁ*‘%ﬁha‘ﬁ*“&iﬂﬁi&mﬁlﬂiﬂ%’g}fk

E téuyek sziraz el6addsaval ‘be -a‘uﬁwgeihﬂl\

ném eldadisomat, mert azt hiszem, hogy ez toké-

letesen meggyszi a tisztelt hazat arrol, hogy'a kor-
miny helyesen & torvényesen jart el. ‘(Helyeslés
a jobbrol, ellenzés balrol.) Fatodani
Azok utédn, miket a cultusminiszter ir Tisza
Kalmén és Nyfiry Pal képvisels utdk '‘eloadasaira
vilaszolt, magam részérél meg’ valamit' hozzé tendi
szerénytelenség volna, de iiem hallgathatok. el egyet,
mit mind Tisza, mind Nyary keépviselk mondotthk,
azt t. i, hogy torvénytelenséget kvetett el 4 kor:
miny az dltal, hogy Hevesmegyének nem'engedett
alkkalmat arra, hogy masodszor 8" repraesentalbas:
son. Ugyan kérem, milyen t8rvénytelenséget kove-
tett el? Melyik torvény hatdrozza azf; Hogy aime:
gyének kétszer kell representaldsi jogat gyakorolni.
(Zaj a baloldalon, helyeslés a jobbeldalon.) Nem
levén torvény, igen természetes dolog, hogy akor-
minynak az okszeriiséget kellett tekintetbe vennie;
¢és feleldsségenél fogva Onmagénak hatdrosni meg,;
hogy a fenforgé korilmények kozott szlikséges-e
azonnal erdsebb rendszabalyokhoz « nyulnia vagy
nem'? b 27 R L1
Nyéry Pal képv. trnak a cultusminiszter ur
tokéletesen megfelelt, mintén azonban § annyiszor
szeret a 48-ki eseményekre hivatkozni, (Halljuk!)
szabad legyen mai beszédének a felelés kormany
¢8 municipiumaink kdzti viszonyra vonatkezd' ré:
szére feleletlll csak egy par ‘sort felolvasnom' az
1848 ki Kézlonynek julins 11:diki szdmabél azon
vitabol, a mely a' krasznamegyei képv. valasztasok
folytan tamadt, 8 a mely vita alatt Nysry képviseld
egyik beszédében aikivetkezdket mondotta: (halljulel)
oha az elso perczet elmulasztjuk, (nagy zaj. Hall-
juk!) félek, hisba' fogunk hivatkozni a tSrvényre,
szabad constitutiora, hidba fogjuk a miniszteriumot
oly jogokkal felrubazni, melyeket végrehajtani; ha-
talmaban nines. (Zajos tetszés ¢és dertiltség.): Ha
ilyen kérdésekben elhagyja a miniszterinmot a hiz;
akkor a winiszterium semmi, pedig el van hagyva,
ha amolyan tablabiroi fogasokkal (zajos és hosszas
helyeslés és taps a jobboldalon. Az elndk csenget),
hogy p. 0. a municipiumok, s azoknak mindazon
veszedelmes kivetkezései még megvannak, hogy a
miniszterium parancsel, de annak sé;gki sem enge-
delmeskedik, (élénk helyeslés és derilltség) azért
feleletre vouni még sem lehet, akker mi egy gya-
lazatos tréfat tatink itf, és megérdemeljilk, hogy
nemcsak az orszag, de az egész mﬂielgz',l!ﬁ}ifx'{f"é
kipiszszegjen, (hosszas helyeslés és taps) _'/fe’lp; 6;1
kormanynyal koketirozunk s midon aribl‘[qdlll_“i‘@%
hogy valakit feleletre vonjunk, azzal ii,l‘ll‘i;nk“ql"él'
hogy a municipinmok még megvannak.® (Nagy de-
riltsdg.) Ugyanazon Ulésben tartott beszgly\é en
Nyary Pal képviselé tur ezt mondotta: ,Hala Isten-
nek, a megyei omnipotentidnak mar egy kissé nya-
kira hagtunk.“ (Elénk: derilltaég s éljenzés.).
Zarszéul még csak ennyit mondo {
igenis én azt hiszem, miszerint a jelen eset
a melyben a korminy neme.iak a jobboldal,
oppositié timogatsira is joggal szdmolhatott. 3
Mert kivinhatnak Snok bérmit a kormanytel,

de azt nem kivinhatjak, hogy megfelejtkezzék egy
perczre is a hiségrol, melylyel QgYatjin tozik a
kirdlynak és torvénynek. (Zajos éljenzés a jobb-
hrpiasagiCy \:ﬂh'iu

oldalon.)
: ) tiailsnh
Leve]ezes. NE (]
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ded videkiinkon majduem egymast éri, hazank fobb
tisatviseldinek ldtogatdsa. FOIRATIR RN

Csaknem régiben’ volt ‘szérencsénk ' Hagy.
méltosagn magyar kirdlyi pénztigyminiszteri biztos
Horvath Sdndor urhoz, azttin negyedik "lihi)rﬁ_ﬁ er:
délyi cs. kir. f8hadi parancsnok latogatta meg hely:
séglinket, s thost pedig utoljira, foly6 hé 11kén,
pénaiigyniiniszteri ostilytandeos Szepesy Mihaly 6
mélitosaga volt ndlunk, ki jelenlég mint penziigy”
miniszteri- killdott, utasta be Brdélyt, | vt

Nagyon megleps és haté volt rednk nézve,
az emlitett onztalytandesos 'iiﬁ“é""-iﬂélﬁégd’ dnak §8-

s

‘vetele. ¥ dailiiandes A

Egyiktink gréf Péchy Mano 4 8 excelléntia’
janak tartotta, a masikiink pedig maspak, <100
Azonban csakhamar res jotttink; hogy ki ‘6"
gyen kedved vendéglink, midén maght s helybeli
harminezadi hivatalnal, (délutdni 1 674" tajbar, fel-

ismertetvén, Leidenfrost dr kiséretében; ott egyet:

mist megtekintgetett s kérdezdsksdott a bevételrsl,
kiviteli czikkekrsl, nemkitlinben a hivatalos urak:
neve, nemzetisége és szdrmazisi helyére nézve is;

. Kiilngsen, tébb meghagyésok ‘utan, azon hi:
vatalos uraknak,  kik ‘még ‘magyarul ‘hem tudnalk;,

talos litogatast, egy u.nsh'anynpmmg alatt 4 lako-
- ikl dosisabrid

- Fbéd utsn a hatarszélen leve pénctigyorok-
hés: kodsikazott: o0t s pus] Einpiaar medzmoll aad
mx.

Szivélyessége, n’yéjé;“&‘gvgf

uyomidst tett, gy annyira, hogy 4! 1H&8 n
liek i elistierik, Hogy derék magyat”emi
Val6ban, ha mind oly derék

keétkadisk), ‘akkor vem kel cgyebiet 't
nettzetekre nézve, Mint' k egyet
ki, alpor sk ERsodl (S

olamoyl 8




mﬂk“@‘téskodék, B testyértalen magyarnak be-
calili- leszgek
ST "sAmpnbannaddng is a ]6 Iptpn vé(w kara le:
gyen édes hazdnkon és vele szegény mmdnyai-
Junkon' Bakk Endre. .
% 1\ <f» Y
.~ Ploest (Oléhorszég), nov. 2- dlké:u, 1867 —
Tisztelt szerkesztd ur! Magyar ev. ref. egyhazunk
aadmém, egy harmonium megszerzésere a minden
 vallds- és nemazetkillonbség nélktli t. adakosdk ne-
veit van szerencsém e lap hasabjain kuszonetem
nyilvanitasa mellett e jelen alkalommal kbzzé tenni.
Kérem  tisateletteljesen a t. szerkesztd urat ennek
kozlésére. — Vineze D. 64 piaszter, Varga Jénos
50 piaszter, Jon ‘Gozsdu 6 pr., Kun S. 32 piaszt,)
Vajda Dénes 4 pr. 20 para, Téglasi Jozsef 4 pr.
20 para, Haim J. 12 pr. 10 para, Forrai J. 4 pr.
20 'p., Virdg Gybrgy 32 pr, Horvat Gy. 6 pr. 30
- para, Greceanu 13 pr- 20 p:, Gulyss J. 4 pr. 20
para, Georg: Gralman 10 pr. 20 p., Papp Teréz
2 pr. 10/ p., Preus 12 pr. 10 p., Mibhay 3 pr.
para, Vida Mihaly 4 pr. 20 p., Fr. Lébr 5 pxaszt
39 p., Josef Reusch 4 pr. 20 p., E. Glaurt 5. pr.
10 p., C. Schuller 32 pr., Csomafsi D. 6 pr. 30 p.,
o t. Madaos 4 pr. 20 p., Felnerné 4 pr. 20 p,, Karl
* Pillanto 12 pr. 10 p., Bogyo Juli 2 pr. 10 para,
Cristean Fecisso 2 pr. 10 p., Wiegler 10 pr. 20
para, Kocsondi J. 32 p, L. Cervetto 4 pr. 16. p,
Urlakiné 9 pr. 16 p., Nagy Sandorné 4 pr. 5 p,
Biré Elek 2. pr. 10 p., Fazekas Janos 1 pr. 15 p.,
Keresztes Janos 9 pr, Hajdu Andras 4 pr. 20 p,
R. Lieber 7 pr., Gall Karoly 27 pr. 30 p., Had:
h4zi Julidnna 16 pr. 8 p., Daréezi Sindor 1 pr
32 p. Bukuresthl: Szollési Jozsef 124 pr.; Stras-
ger 32 pr., Lazar Doméné 32 pr., Dr. Borosnyoi
Janos 32 pr., Benke Jozsef 34 pr., Kovics Istvin
12 pr. 10 p., Nagy Istvan 11 pr., Szab6 Albert
12 pr. 10! p. Czapkai 32 para. Ezenkivil t. Koos
Ferencz trtél, a moldva-olahorszagi missio pénz-
tarnokatol, a missi6 pénztarabol 96 piaszter. Onz-
szesen: 854 piaszter 12 para.
{F05ua80 A Vincze Daniel,
missidi lelkész.

‘(‘K ULFOLD.

OLASZ UGYEK. A franczia sajto — mint
littak — az olasz hadseregnek romai. tertiletre
nyomulﬁsﬁt rosz neven vette. A sugalmazott ,France“
még mmdlg hevesen dolgozik ellene, s egyre-misra

hozza a czikkeket. November 3-diki szima muto-
taga,.hogy mar megvan a zavar, 8 nem litja va-

mazéverm.
Ugy talilja, hogy az engedékenységnek a
habozo polmké.nak tobbé semmi helye. Vagy egyiitt

'kell tartam Olaszorszaggal, szabalyozva actiojit;

vagy el]ene lenni, hogy vallalkozdsiban meg-

'e‘l'mélkedxk kit — mint az ,Etendard® irja
0v. 3kin ‘elébb a csdszar, azutén Moustier
marquis fogadott, azt hiszi, hogy a franczia kor-
mény Olaszorszaggal csak két feltétel alatt alku-
dozhatik :

. Olaszorszag ne avatkozzék a rémai dllamba;

- ne legyen kozds. actio,

— A legujabb. olaszorszigi hirek a forradalm1
ﬂgynek nevezetes fordulatat kizlik, s a melyek va-
lésaiga. irdnt, tekintve a forrasokat, honnan vétet-
" kétség sem forog fenn..

3 Florencz, noy. 4. Garibaldi a visszavonu-
‘ ld.s;jjfelhlvésnak engedett ¢s 8,000 onkéntessel az
| Abbruzzok  felé indulf. Tivoli és  Monte-Rotondo
e koat 12,000 _emberb6l 4116 papai csapatok. dltal
| meggg dtatott és elkeseredett harcz utdn az in
| ; nm'gense kénytelenek voltak illdsaikat feladni. Az
1" mpg:genqgk vesztesége igen tetemes, és mondjik,
; hogy 500 garibaldianus harczképtelenné tétetett.
: A sebesilltek Usszeszedése utdn Garibaldi a hatar- -
16 vonult. Nicotera tabornok tiborkaraval
Iyt 6rkezett Az msurgensek szulﬂfﬁldjﬂkre
Wé;iéek
e !’&F !Frlqwe,nezg nov,\,4 éJJel 11 o Ganbaldl
- Flore nezen. mept at, és, Capreraba vonul. Azon hir,
n!!_athg‘ besittetett volna, koholminy.
ibﬁiﬁﬂ‘&rw, aog.)5 A mai ,Monitenr* a garibal-
dlm;qkmmegveretését !ga.zolja, 68 hozziteszl A

= ‘{Q-smlébh&%%rnﬁu
rd. ,jntmm agogliﬂmmnm ._étadhatta, mely

zxt,gi ’Lﬁ@& K@lstenm#@lyzata
mwknltzéséw“hm;wﬂ a ben f

rongd vulkdn kitSrésének veszélye éppen nem csik-
kent, Candidban a harcz folytonos dithvel tart,
g az ligy éppen oft: 4ll, hol nehany honap elstt;
csupéan azon killonbséggel, hogy a candiotik most
még inkabb meg vannak *gy6zodve a porta tehetet-
lenségérdl, s hallani sem akarnak mds megoldss-
rol, a Gorogorszaggal valo egyesiilésen kiviil.

Ez utobbi orszaghan, a kiraly, tavolléte alait,
a korméany 8 a kamrak folytonos hadikésziiletek-
s az erre szlikséges pénz megajinlisa dltal kimu
tatdk , hogy nem tartjik tavolallonak ama perczet,
melyben a gorogoknek nemzeti ohajtisaik Iétesitése
végett ol kellend I1épniok.

A tordk birodalom éjszaki tartomsnyaiban az
ellentétek szintén ninesenek kibékitve, Mihaly fe-
jedelem békésen hangzo szavakkal bocsitd ugyan
el a népképviseletet, azonban Szerbia tetemes had-
késziiletei oda mutatnak , hogy ott maskép fogjik
{61 a Szerbia szamdra, jéviben fontartott szerepet.
Bolgarorszaghban folyvast tart a torokok s keresz-
tények kozti hegyi harcz, s mivel a porta elbrelat-
hatélag sohasem fog Onszéntahol beleegyezni abba,
hogy ama tartomany a tobbi suzerain tartomanyok-
kal egyenld labra allittassék, a bolgarok részérdl a
Legelst’) kedvezo alkalommal tomeges lazadas vir-

ato. :

Hogy ezen szandékok maga a porta el6ttép
pen nem ismeretlenek, kitiinik azon ténybol, hogy
a redifeknek mar elobb clrendelt, rendkivill tetemes
behivdsan kiviil, most a porta Térok Szerbidban
egy nagy katonai t4bort vonat Gssze. Valoban a
szlav-torok tartoméanyok Usszes elégliletlen elemei-
nek egyestllése a torokok oftani badi allisira

‘nézve kiszamithatlan kovetke7ményeket fogna maga

utdn vonni.
E szerint az eurépai Tordkorszagnak szinte

Gsszes pontjain a partok fenyegettleg dllanak egy-
massal ‘szemben, 8 a keleti viszonyok komolysiga
irant semmi kétség sem létezhetik. Azonban e te-
kin{ethen megnyugtatélag hathatua azon kértilmény,
hogy a'tél mar Kkozeledik, mely évszakban ott, a
kiilonbozo tartomanyok kozt rendkivill nehézzé lett
kozlekedés kiovetkeztében, a nagyobh mérvii folke
lés majdnem szintoly lehetetlen, mint ‘a nagyobb-
szertl hadmilveletek. ‘Lényegesen azor® médtol fiig-
gend, melyen a porta a természettél nyert ezen ha-
ladékot folhasznalandja, hogy valjon a most hatal-
magan folizgatott szenvedélyek a torvényes rend
korlatai kiozé fognak-e visszatérni, vagy pedig azok

kittrése ‘a torok - birodalom lételét, s az eurdpai
béke alapjait erszakosan meg,mgatand‘)a

KﬁLONFELEK

=0 Felségét tegnapelott Bécsbe vartak,
honnan alkalmasint Pestre randul, hol mar tegnap
is vartak.

= Grof Péchy Mand, kir.
nagyméltosiga varosunkba érkezett.

* Ahelybeli varosi képviselotestiilet
mult keddi ilésében, melyrdl mar mult szdmunk-

biztos wr 6

ban referaltunk, nemesak e varos koatisztelettl kép-

viseloje gr. Miko 6 nmlganak, hanem kiilsn mags-
pak a magyar kir. miniszteriumnak is bizalmi nyi-
latkozatot * hatarozvan, a felirati tervek megallapi-
tasara bizottsag kiildetett ki. Orommel halljuk, hogy
varosunk polgarai kozt dltaliban nagy megnyug-
vassal és helyesléssel fogadtatik a communités ezen
hatdrozata. s ennél semmi se természetesebb. Ko-
lozsvar tisztes polgarai az ipar és kereskedelem
érdekit képviselik, 8 ez érdekek csak a békés fej-
16dés védpaizsa alatt viragozhatnak fel' az ut pe-
dig, a melyet a szélsé-baloldali mozgalom jelol,
csak végromldsra vezetne. Senki se érzi ezt inkabb,

mint ‘a becstiletes munka és kereskedés embere, s
hallottunk mi mar jambor kézmiivesekrdl, kik a sza-
vazds utin mindjirt masnap azt mondtdk : binom,
a mit teftem:!

— A kozépponti kovetvalasztoé bi-
zottmany ‘tegnap tilést tartott, melyben elhatdrozta-
tott, hogy az ifj. Kossuth Lajos credentionalisa a
beltigyminiszterium utjan kézbesittessék.

— Szathmdiri Ferencz, jeles iparos ha-

" zénkfia, holnap, nov. 10:dikén d. u.4 érakor ‘elé-

adast tartand a parisi vildgtarlatrol az ipa-
ros-egylet helyiségén.
= Metternich herczeg osztrak nagykivet
october 31-kén nyujtotta &t Napoleon herczegnek
a; Szent-Istvan-rend nagykeresztjét. A herezeg azon
pal Ferencz Jozsef 6 Felségéhez sietett, hogy Neki
koszonetét kifejezze. A herczeg azt mondai, hogy
annalinkabb meg van hatva e kitiintetés altal, mi-
utdn annak kiérdemlésére nézve semmit sem tett.
Ferencz Jozsef 6 Felsége erre azt valaszola, hogy
a rendjelt emlékiil tekintse egy! oly utazdsra, mely
Neki annyi oromot és elégtételt szerzett. Killonben
minden el van feledve, a mi tortént s azon kell
lenni; hogy egyméisnak meghocsassanak.
i =.A horvit orszdggytilés jan. 2ig el-
napoltatik. Slavopidban az unio kérdésben fontos

i értekezletek tartatnak.

o= Ismét rablas. Mikesen , hir szerint, a

' bard Jozsika csaléd kriptajat kiraboltak, s hogy

valahogy ,jé.xjosunk is el ne maradjon, a k. forda-
utczaban kozelebbrdl egy fiatal embert fosztottak
ki, a mint esti 10 ora tajt hazafelé tartott. Egy-
 4ltaldn oly, stirtin kovetkeznek a gyujtogatdsi és
rablési hirek, hogy. gyokeres orvossigul rdbb helytt

 mér-mér csak 4 rogtonbirosag szolgalbat.

580

4

{6t 10 ¢rakor: a Neuilly-hidon talalkozék,
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.= A varosunkkal hatdros Sz.-Fene-

sen tegnap ¢éjjel mehdny hdz: égett el; azelstt az
evel' szomszédos Gyalut litogatta meg' a fiiz. Gyuj-
t4n kovetkezményének tartjak mindkét esetet.

— A kbzlekedési magyar kir. minisate-
rium $isztl személyzete grof Miko Imre miniszter
tr 6 nagyméltosiganak - névaapja - alkalmabol egy
disz-albumot nyujtott ' at. melyben az Osszes sze-
mélyzet arezképei foglaitatnak.

— Legfelsdbb kézirat. Magyar orszigos
pénziigyminiszterem eldterjesztése folytin Dessewffy
Lajost, Schwartz Henriket, b. Salmen Jendt, Just
Jauost, Somossy Lajost és Freiseisen Adamot ezen
miniszteriumhoz titkarokka nevezem ki. Kelt Paris-
ban. 1867 dik évi october 23 kan. Ferencz Jozsef,
8. k. Lonyay Menyhért, 8. k. pénziigyminisvter.

= Mint a ,W. Ztg.“ megbizhat forrashol
ériestil, Napoleon esiszar az Olmtitzben hely-
Greégen levé 3-dik szamu tizérezred tulajdonosava
16n kinevezve; az eddigi tulajdonos, Pichler vezér-
ornagy masodik tulajdonos leend.

— Udvarhelyszéki kozgylilés.
A kebli péuztrnoki, ellentrkodd irnoki; ugy a meér-
noki allomédsok valasztés utjan levén betéltendok,
8 még tobb a szék kozonségét kozelrdl erdekls
igen fontos targyak is levén elbatarozandok, azért
a képvisels bizottmdnynak t. cz. tagjait hirlapilag
is felhivom, hogy foly6 ho 20-kan reggeli 9 o6rakor
iltalam megnyitando gytilésen megjeleuni ismerjék
honfi kotelmtiknek. Sz.-Udvarhelytt, nov. 6. 1867.

Daniel Gabor, id. fokiralybiré.

— Tiirr tabornok kivetkezd levelet inté-
zett Florenczbdl oct. 2816l a M. U.“ szerkesztt-
ségéhez : ,Hosszas utazédsom alatt mem: levén al-
kalmam magyar lapokat olvasni, esak most latok
az On lapjaban egy engem illetd kozleményt, me-
lyet a ,Magyar Ujsag® hécsi levelezdje oct. 13-r6l

,Csak Tirr vallalkozdsa az, mi egy kis figyel-
met volt képes kelteni; azt allitjak, hogy midén
Magyarorazdgha utazésa el6tt Bécsben volt, némi
tényleges garantiakat, vagy legalabb is bizonyité-
kot kivantak téle arra mézve, hogy" valoban osz-
trak érdekben miikodik, jel kell a magyar nemzet-
nek, mibol azt vildgosan lassa. Beszélik , hogy ezt
a jelt képezni, azon tény van hivatva, mely
gzerint Roménorszagban azon négy ezer darab fegy-
ver, mely oft lerakva, a magyar emigratio tulaj-
dona, Eder bukuresti csasz. osztrdk konznlnak az
emigratio 1észérdl 4tadatott. Ontk errdl Pesten ta-
lén tobbet tudnak. Mindenesetre ohajtandé, hogy
ez a dolog felviligosittassék.“ Bzen egész kozle-
mény koholmany. Télem sem Béesben, sem Pesten,
gem sehol senki semmi garantidkat,’ bizonyitékot
nem kivant, mert ha kivant volpa, iakabb lemon-
dottam volna a Magyarorszagra - valé menetelrol,
mintsem barmily garantia mellett tegyem azt. A
Roménorszaghan létezhetd vagy 1étezd fegyverekril
semmi fudomdsom sincs, s nem lehet, ennélfogva
at- vagy at-nem-adatisukrol sem. Nem volna-e le-
hetséges a politikai kfizdtéren a gyanusitas és ra-
galom fegyverét nem hasznalni?

— Gyorbdl a kivetkezt tivsiirgdnoyt. kiild-
ték a ,M. U.“hoz: Gybrmegye a kormany hevesi
intézkedésének megsziintetéseért  felir az orszag-
gyilléshez. A foispan lekoszont.

= A pesti eskildtszéki biinvizsgalé  birot,
Ebeczkyt , Debreczenbe; a debreczenit, Kaczidny
Néndort, pedig Pestre tették “at.

= Pesten egy 12 éves czipész’ inas, sér-
tett becsérzet miatt magat fobe lotte.

— Egy crikazékiagszonyt, Mondi
Anna meviit, gyilkoltak meg 'kozelebbrol Alexan-
drighan. A gyilkosok 1500 -~2000 forintra mend
szerzeményét is ‘elraboltdk.

— Egy eurépail szarmazisu csaladfé i)
kihazasitasi modszert taldlt fel Cziprusban. Szép ot
leanynyal levén megildva, de a mostoha viligko-
rillményben  kells kéré ‘nem . jelentkezvén, fénylé-
peztette lednyait, s ‘e fényképeket Egyiptomban
Kkorozteté, a szikséges' accidentiakrol valo értesi-

téssel egyiitt.
— A nagyvaradi piaczrél az ftizérkedés

* ¢lénkiilését s a gabondnak emelkedését jelentik.

= Szegeden egy részeges fiut atyja ve-
ressel fenyegetvén, ez, hogy magat ez ellen srokre
biztositsa; alvé apjat agyon iitotte. A tdrvény ke-
zébe keriilt, hol mindent megvallott.

— A hires st-.germaini vadaszatrol
egy szemtanu a kovetkezoleg ir: A két csdszar
11 éra
volt, midén, 6 Felségeik a fromainvillei hajtisha
érkestek, hol 4,000 darab vad volt bezdrva. A ma-
gas vaddszok, valamint a herczegels és hivott mél-
tosagok valamennyien vadaszoltonyben valinak; az
erdészek, a St.-Germainben allom4sozo vértesek s
a népbol vett hajtok a. hajtds kapujandl vartdk a
vendégeket. A fovadaszmester jelére mindenki he-

lyére allt. A hajtok. csatarendben dllottak, s a fel-

ségek,  herczegek; tabornokok a rayons:ba léptek,
egy nemébe az Gsvénynek, mely. a hajtisi tertiletet
ovezi. Az ausztriai’ csaszar 420 vadat ejtett el. —
Az egy falusi szinben: elkoltott reggelinél Napoleon
csaszar  vendégének , engedte at a tisatelethelyet, s
a magas személyiségek ily. rendben foglaltak he-
Iyet : Jobbra ilt Napoleon osiszar, Metternich hg,
Andrassy gréf, Lichtenstein herczeg, Moskova hg;
balra. Leuchtenberg hg, Bellegarde: gréf, Grammont.

" herczeg 68 Fleury tabornok. Nines sajatsdgosabb,
- mint ily reggeli, elkészitése, m

melyrdl kizarélagosan

a | ,pouryoyeuse-nek kell gondoskodnia. A pour-
voyeusee hatalmas koesi, melyben iaz udvarmester,
szolgdk, szakdcsok ¢és- élelmiszerek vannak. Bizo-
nyos kijelolt pontra ' érve nagy tiizet Serjesstenek,
melynél cotelette-k, omelette-k, [udmaj, silt szar-
nyasok, sajt, gytimolesok, kalacs és kavé egésuiti
ki e szabad ég alathi reggelik utoasztalit. Onként
értheio, hogy ezen étkek  elsé rendit borokkal g
liquenrgkkel ¢blittetnek le Nero — a ‘franczia csa-
szar ‘Rutyaja — vagy a csaszari asztal, vagy az
erd6szhivatalnokoké kortil sompolyog ....Kozonsé-
ges bor-nyakravaléjan lap van, melyre nagy. kezdo-
betiikkel. e két szo van vésve: ,Aux Tuileries.”
Nero egyébként a vilag iegjobb kutyaja, baratsagos
és felette ligyes. GyGnyoruen szolgal. Déluian 1
orakor ujbol kezdetét vette a vadaszat. Az ido
pompds volt. Meg akartam-gy6zodni, hogy nem so-
kat mondiam, midon Ferencz Jozsefet igen
udvarias, igen suivélyes 'fejedelemnek rajzoliam.
Azon Ot Ora alatt, melyben mogotte haiadtan, Reg-
nauld de Saint Jeen d’ Angely groffal hailam pe-
szélgetni, oly deriiten, oly nyiliszivii .8, joakaratu
egyszerliséggei.. .8 ha a fejedelem tollojehes rszolt,
ugy ez wajdoem atyai josaggal toriént, ha mind-
Jart tegyvere, midén pompas allatok voltak' lotavol-
bagn, nem siilt is el !...Melyik vadasz képes ilyen-
kor a boszusag -lehét elfojiani ! Az ausziviai. esa-
szar: mitsem ®z0lt, csak : ,Nos mindjart megiess.*
4 orakor vege volt a vadaszatnak, wire kis pavil-
lonba mentek , bol a nimrodokra uditd szerek var-
tak. .., Négy oOrar jaris, 10porgéz- s kanikula-ho-
ségbem; szomjassa ton, s mialatt illak, az ewmberek
tél kor alaku gyepre helyesziék awz expeditio zsik:
manyat. 1760 aldozat -hevert \a pazsiion, s .minian
a:magas urasagok  és meghivottak azokas egy ideig
megszemleiiek volt, 1smei a nyilt koesiba lépleks,
mely elott kér vadasz, uiana pedig: két postalegény
lovagolt, 8 Parisha vxssaakocsxztdk.

Nemzeii szinhdz. Llettou nov. 4-kén a
valahara elkezd6dot rendes! bérlet 1uo szamaban
adatott: ,Rigoletto,“ az idényi operak kozi leg-
gyengeébben sikerlilt elvadassal; mert bar Nagymné
H. Ida Gilda szerepét épp oly jelesen adta, mint
tavaly, bar ugy ¢éneke, mint jatéka semmi: kivinni
valot nem ‘hagyott fenn, s bar Odry hasonlthat-
lanul, jelesebh pravo wvoly, 'mint’ a tavalyi; deaztan
a Lobbiek hasonlithatlanul gyengébbek wvoltak, mert
Szephegyi ,Rigoleito szerepében bar helyen-
helyen 'szépen enekelt; de sok helyt, fokint lefelé,
nem jutoti a ‘hang s inkabb suttogost, mint énekelt.
Reszler hangjanak- csekélysége a herczeg nagyobb
szerepében nagyon is feltant, s annak csekély zeng-
setessége Nagyné szép  éueke mellett szinte kelle:
metlentl ‘hatott' a hailérzékekre. Kanvai Teréz
azonban''; Magdaléna“ szerepében ugy '¢sinos  6lto-
zéke, mint szép csengd hangja altal fclttint s sok-
kal jobban.olda meg feladatat, mint a hogy ‘vérni
lehetett. ‘[z ‘este 'eloszor volt alkalmunk étet, mint
alt-énekesuot hallani, 8 ngy ldtszik, hogy éppen 'a
mély hangoknal  eriteljes ¢s kellemes hangjanal
togva ¢ teren kell tehetségét €rvényesiteni, s mert
ezt & komoly tanulmany mellett' csak -gyakorlat
altal ‘nyerhetr meg, azért ennek megszerezhetésére
megengedhciduck ¢s' suiiknégesnek latjuk, hogy ily
kisebb. ‘operai'‘szakmakban {olléptetve legyeu. K-
z0nség szép szammal.

Kedden, nov. 5-éu: Schillernek ,Armény
€8 Szerelem! czimli nagyszerll tragoedidja ada-
tott Szenvey forditasa szerint. A szereplok koziil
mindenesetre a darab hosét’ Valter 'Ferdinandot
adott Egressi érdemel ‘kiemelést és elismerést,
melyet ‘a kozonség is tobb alkalommal nyilvinita
zajos_tapsal- és kihivasaival, s’ melynek szerény
kkoszornjat mi is oromest nyujtjuk fiatal ‘miivésziink-
nek, kihez méltdn kothetjiik azon reményeket, hogy
dicsd  emlékii atyjamak mélto utodava ndvendi ki
magat. Ez este nehéz szerepéi teljesen kielégitileg
adta, s  alakité tehetségét igen kedvezd szinben
tiintette fel; szavallata is ma joval hangosabb és
érthetobb volt, s valojaban nagy nyereménynek tar-
tanok szerzodfetését. Dicséretesen emlékezheliink
meg még Bercsényinérdl, ki most is, mikint
a tavaly, ,Miller Luiza® szerepét adta; de a tava-
lyi és ‘mostani eldadasa kozt oriasi killinbséget ta-
lalunk, nemcsak a helyesebb és hangosabb szaval-
latban, hanem ‘a’ helyesebb szinez¢sben ¢és alaki-
tasban is° voltak tobb oly momentumai, fokint a
levélkicsikarasi és a végjelenetben, mikor  valodi
mivészi bensoség lengte at jatékat, ,Miillert“ Ba-
logh adta, annyira jol, hogy meg is tapsolfatott;
Ujhizy az armanyos titoknok szerepében reme-
kelt; Stupa pedig 2 plaemdens szerepében  volt
toké!etesen helyén. Bs igy az egész eloadast sike-
riiltnek mondhatjuk.

UJ POSTA.

~ P4ris, nov. 6. A mai ,Moniteur jelenti:
Garibaldi ‘az olasz hatosagok altal nov. 4-kén este
Figlinében elfogatott, s masnap reggel két fidval
egyiitt Varignanoba vitetetf. A papai allamok je-
lenleg teljesen meg vannak tisztitva a garibaldista
bandaktol, Az olasz kormdny megparancsolta csa-
patainak, hogy a péapai teriiletrsl azonnal vonuljs:
nak ki, s olasz terilletre huzédjanak.’ A ‘favirdal
vsszekottetés Roéma ¢s Florencz; nem kilgnben
Roma és Napo]y kozitt 1smét helyre van ,ﬂhtva
S
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Tavirati tuddsitis a héost porzérsL.

Nov.. 7-kén: 5%, Metaliques 100 it 57.30,
5%, Nemzeti koleson 100 frt 65.80- Kamat 53,80,
1860, Koleson '82.90. Bankrészvény 684 —. Hitel-
intézeti részvény 200 frt 178,40 London 10 ft st.
100 frt 237/, kr' 124.20. Ezfst 122.—. Cs. kiralyi
arany 5.93.

Nov T-kén : Fomtehermentem kbtvény a-
,vl 64.—,

gya(orszégl 69.25.
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