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Lapunk mult szdmaban adtuk ‘mir ¢ nagy-
fontosségu  értekezlet elbrajzat, Igéretlink szerint
adjuk most az eddig keziinkhez jutott érdekescbb
be zédeket is.

Grof Bethlen Janos: Részemrsl egy oly
fontos tdrgyban, mint a sznyegen levé, nem tar-
tom elegendének, hogy a tobbaég azt szoézatoldssal el-
dontse, hanem tUdvOsnek azt hiszem, hogy a targy
elobb miinden’ ol@alrsl ‘alaposan megvitattassék s
éppen azért igen Oriiltém, middén a kozelebbi érte-
kezleten Szeben varosa érdemes kovete odanyilat-
kozott, miszerint Srémest nyilatkoznék az eltleges
értekezletekben, de miutdn elvrokonaival még meg-
allapoddsra  jutni nem ‘tudott, csak az orszdggyl-
lésben fog nyilatkozni, ba nem adatik idohaladék.

A jogosan kivint idShaladék megadatott, 8
ma mar hallottuk Szeben- 8 Medgyesvarosa kove-
tei nézeteit.

A pir nap megtermette a maga tdvis gyli-
milesét, mert ma mac ltjuk, bogy az unmiot elvi-
leg senki e feremben nem ' ellenzi, nem mondott
annak ellene Saguna metropolita 8 nmlga, nem
Szeben- 8 Megyesvérosa kovetei, st Maager ur,
Medgyesvéarosa kivete, azt anyagi szemponthol ép-
pen mulbatlannak ‘tartja, azonban tagadjik az
1848 diki térvények érvényességét.

Az 1848-dik térvények, és azok kozdtt a po-
zsoni T-dik, kolozsvari 1-86 torvényezikkek érve-
nyességét elég alaposan folfejtette az inditvanyt
tevd Kolozsmegye kGvete Zeyk Karoly, tisztelt ba-
ratom , ahoz nines mit hozza adoi, 8 mindazon 4l-
litisok , a melyek az inditvany ellenében felho-
zattak , nem egyebek, mint'a lelépett centralisticus
kormany pénzen fogadott “historicusai, hirlapiroi
altal ropiratok, hirlapok utjdn szerte bocsitott oly
okoskodasok , melyekkel a vildg el6tt megszereiték
volna donteni a jogfolytonossag elvét, s alapot sze-
rezni a verwirkt elméletnek, s ez haszniltatott is
akkor, a middn a verwirkt elmélet embereinek sza-
bad volt velink szemben mindent irni, 8 nekiink fe-
lelni nem leheteit, le 1évén bilincselve, de most a
mid6n a szabad tandcskozds tere megnyilt, a mi-
d6n azt maga az uralkodé nyitotta meg, tibbé
nincs okunk félni a Luschandliadaktol. (Helyeslés.)

Brassovarosa érdemes kovete Bomches ur in-
ditvanyanak is Orvendek, hogy téleteft, igen mert
mir ebbol kitetszik, hogy a szasz nemzet fiai ktat
is vanoak tobben, kik a torvényes tért tartjak a
legbiztosabb alapnak, s meg is lehetnek gydzidve,
hogy a tirvényes térre valo visszatérés fogja ép-
pen visszaszerezni a 8248z nemzet azon jogait, me-
Iyeket a nemzet magyar kirdlyoktol pyert, a magyar
alkotmany alatt élvezett, s éppen a szdsz bureau-
cratdk dobtak oda martalékul, elébb az absolutis-
musnak 8 késobb kizelebbrdl egy tarhatatlan alkot-
manyos formakban burkolt bureaucratikus rend-
szernek,

Rividbe foglalva a Kolozsmegye érdemes k-
vete inditvdnyat partolom, 8 a nemuetiségek meg-
nyugtatasdra részemrdl kész volnék a filterjesatés-
ben is oly nyilatkozatra, mely dltal az 1848 ki po-
zgoni 7-dik, kolozsvari 1-s6 torvényczikk érvényes-
sége legtavolabbrél is kétségbe nem vonatik, ugy
azon elv sem, hogy a nevezett torvényczikkek alap-
Jjani tovabb fejlesztése a nemzetiségi kérdéseknek,
egyediil a torvényesen kiegészitett magyarorszigi
orszaggylilés illetékes, 8 ennyiben a Bomches bras-
sévirosi kovet inditvanyat a Kolozsmegye inditva-
nyéaval Osszeférbetének tartom.

Zejk Karoly osszefoglalta az elitte 52616
4 kbvet nézetét, s gy taldlja, miképp mindenik
¢hajtja az uniot, de a mellett mindenik biztositani
kivinja a szdsz nemzet antonomidjat, csakhogy mig
a tibbiek az itteni, semmi erével nem bird biztosi-
tast kivanjik; addig Brasso kivete az egyedtl tiir-
vényes pesti orszdggylilésen keresi azt, hol biztos
tdmaszt kaphat a szdsz nemzet érdekei biztositdsa-
ra. Szol¢ kész a brassoi kévet dltal ajdnlott kivan-
sdgot, ha irdsban beadatik, - felterjeszteni oly
Obajtéssal, hogy aut a pesti torvényes orszaggyii-
lésen a méltinyossig és igazsig szerint tekintetbe
vegyék. Néhany észrevételt tesz Medgyesszék k-
vete némely szavaira. Ellentétben taldlja azon alli-
tdsdt, hogy elhamarkodva hozatott, az uniorsl sz6ls
t6rvény 1848-ban, awzal az allitasdval, hogy sza-
zados kivinsdg ez. Azon llitisdra, hogy nem
mondatott ki a tdrvényezikkben, hogy ne legyen
tobb orszaggyiilés Erdélyben, Medgyes kivete ohajt-
Ja, hogy legyen Erdély autonomisja fentartva ezuténis
tartomdnyi gytlésben. Szolé tavol van attol, hogy

Iskola Alapitvany - Kolozsvari Koz

|

| ily orszaggyiilés megtartdsat - ohajtand, de ha ma-
| radoa is azon orszaggylilés kebli targyak eliotézé-
sére, nem torvényhozdsra volna illetékes

; Dézsa Daniel (Maros-Vasarhely kovete) :
| Nagyméltosdagn elotk ur! tisztelt értekezlet! A
tisztelt szdsz képyiseld urak elmondott szonoklatai-
bol hirom nézet- drnyalatot vehettem ki, a melye-
ket costatiroznom kell, mielgtt rovid taglaldsukhoz
foghatnék.

Elss t. Maager ur elmélete, a mely ha he-
Iyesen fogtam fel, ide megy ki: A jelenleg sz-

szebeni, kivetkezoleg az az unio térvanyczikk mo-
dositasaba nem elegyedhetik, banem foladata ez
orszaggylilésnck uj vilasatasi rendszabalyt dolgozva
egy oly orsziggylilés megalkotdsat eszkzolni, mely
aztin mint alkotményos gyillés ama torvényt revi-
dealhassa s va toztathassa.

A misik nézet az igen tisatelt Bimches uré.
E gzerint az 1848-iki L tirvényezikk positiv tor-
vény, azt egy kiilon erdélyi orszaggyiilés discussioja
ald nem vonhatja, 8 a nemzetek és helyhatosagok
Jjogai, igé.yei csak is a pesti kozis orszaggytilés
dltal kiegyenlithetdk. A mihezképest a t. képviseld
ur kivinata az, hogy neki s elvtirsainak a szdsz-
fold helybatoségi alkotmanya fentartdsa iranti ohaj-
tdsa a kiildendd alazatos felirathoz mellékeltessék.

A harmadik nézet Szdsz-Régen varos tisztelt
képviselijéé. E nézet elmélete szerint ezen gylilés,
torvényhozdsi joggal mem bir, s repraesentatio jo-
gaval sem birpa; miutdn azonban a tGbbség egy
felirat ‘mellett 4ll, ezzel elismerte e gylilés alkotdsi
jogét; ennélfogva e gylilés revidedlja az unio-tor-
véuyt, 8 egészitse ki az 1848 iki II-dik torvény-
czikkben emlitett rendszeres bizottmanyt.

A mi az elsé nézetet illeti, erre nézve igény-
telen véleményem az, hogy octroyalt gylilésnek egy
alkotmanyos torvényhozo gyiilés mi-naluok kovet-
kezménye teljességgel nem lehet, mert kiztiink az
alkotmanyos 16t nem fejedelmi kegyelembdl most
kiindulo, uj vivmany, hanem a nép és fejedelmek
koati évezredes kutésekbél kifolyd positiv jog, a
hol .igy-a torvényhozds -jogfolytonossigat. .octroyk
altal megszakitani nem lehet, annyival kevésbé az
alkotményossdg jovojét octroykon alapitani meg.
Nem akarom taglalni azt, hogy ezen mostani gyil-
1és mennyi részben octroyalt jelenlevd - elemeire
| nézve, annyi bizonyos, hogy eléviilf, miutdn 1848-
ban az orszag sszes tirvényes képviseletének, s ab-
ban a kiralyféld akkori képviseldinek is teljes
egyetértésével hozatott az egyesillés tirvénye, 8 ez
a pesti orszaggylilésre killdendd kovetek megvi
lasztisa 4ltal az orszdg minden (irvényhatosagai
részérdl jogérvényesnek tettlegesen is elismertetett, s
gyakorlatba vétetett. s igy ma az akkor grokre
bezart erdélyi orszdggylléseket torvényes erejiiek-
nek nyilvinitani, 8 ezek hatirozményai dltal a nem-
zetiségeket megnyugtatni - positivlehetlenség. Mind
ennck egyediili illetékes helye csak a {orvényes
kozos orszdggylilés. (Helyes.) A mi a t. képvisclo
or azon észrevéielét illeti, hogy az unio torvény
némelyeknek visszatetszék s vihart keltett fel, ma-
sok talin megbdntdk, ez nem érv arra, hogy ezért
torvényellenes gytilekezetekben a létezs jogot kocz-
kéra tegyiik, mert e tan végre a forradalom tans-
hoz vezet. Ha ma megbdnjuk az uniot, holnap meg-
banhatjuk magit a legszentebbet, a pragmatica
sanctiot. Ha ma jogot engednek egyes toredékek
reactiojanak a koatorvények ellen, -holnap mar fel-
bomlik a rend. Nem lehet tehat péartolnom, hogy
a rész az egésznek joga felett kiilon gylilekezetek-
ben hatdrozhasson; annal kevésbé ismerhetem el
azon elméletet, hogy torvénynek meg nem felels
gyilés, torvényes orszaggylilést alkotni képes le-
hes ien.

A mi a wisodik elméletet a nagyérdemii
Bomchesz ur elméletét illeti, azt egészen osztom,
az a positiv - torvényeknek megfelel. 1848-han is
fentartdk a szdsz képviselsk magoknak azt a jogot,
hogy kebli autonom jogaik értelmében kivanataikat
eloterjeszthessék, be is adtik emlékiratukat az or-
szag rendehez, a kik azt ajanlattal tették &t az
unio-bizottmanyhoz, s beadtik késsbb: emlékiratu-
kat szintén a magyar mioisteriumhoz is. Mintdn
most Brasso érdemes képviseldje azt kivanja, hogy
ezen gylilés feliratidhoz mellékeltessék, a szdszok
illetd  képviseldinek a kiralyfild «6s: helyhatosagi
autonomisjinak lehetd fentartdsa irdnti kivanalma;
ez ellen annil kevésbbé tehetiink kifogast, mert ez
nem all ellentétben az 1848-iki orszaggytilés esz-
méivel, 8 azon felil meg vagyok gydzidve, hogy
2, magyar elem a méltdnyos kivinatokat annal ke-
vébbé foghatja ellenezni, mert a 8248z nemzet hasz-
nos tagja a magyar korondnak, s ha voltak is év-
szézados - torténelmiinkben  olykor felujjulé visza-

szegylilt orszdggyllés éppen ugy octroyalt, mint a |

lyaink a2 szdsz nemzettel, mi mindig kellgleg tud-
tud becstilni Sket, kik a magyar allamban fontos
elhivatdst toltenek be. Mindezeknél fogva részemrol
az érdemes képviseld ur llaspontjat torvényeinkkel

| Usszhangzénak {ekintem, s meggydzidéssel mélts-

nyolom.

A harmadik nézetet Sz.-Régenvéaros képvise-
lije nézetét illetdleg, habdr a t. képvisels ur is az
nniot életkérdésnek elismeri, s méltényolja ; de al-
kalmazisat nem oszthatom. 1848-ban lehetett volna
az erdélyi akkor még torvényes orszdggylilésnek
az umio részleteit kidolgozni, de akkor ez senki

altal sem siirgettetveén, egy oly tirvény jott létre, |

mely ma a magyar kirdlysag kozos torvénye, 8 a
melynek viltoztatdsaba egy jogilag ma nem lehetd
erdélyi képviselet a legnagyohb akarattal sem ele-
gyedhetik. Nem oszthatom a t. képvisel§ ur azon
allitasat is, hogy ha cgy feliratot elhatirozunk, az-
zal mar oly torvényhozdsi cselekvénybe elegyed-
ttink, hogy ezen gylilés illetékessége altala el volna
ismerve. Repraesentatio jogaval minden tsszehivott
gylilekezet vagy testiilet. bir. De politikai életiink-
ben sem elsi eset ez, hogy gyliléstink magat ille-
téktelennek nyilvanits,  Maria Therézia alatt 1741-
ben az orszdg rendei szintén kinyilatkoztatak, hogy
az akkori szebeni dieta torvényhozasra illetéktelen,
8 hatdrozatukat aldzatos repraesentatioban: terjesz-
ték az uralkodo filség elébe. E szerint tehat ezen
gylilés a torvényrsl kimondhatja torvényes vélemé-
nyét, de annak birdlataba, feltételei formuldziséba,
vagy a rendszeres bizottmany kiegészitésébe nem
bocsatkozhatik, mert mind ezek torvényhozasi té:
nyek, a mikre csak a rendes torvényes kizos or-
8zaggyiilés van jogosulva.

Ezek szerint az elmondott elméletek kozil
csak is a Bomehesz urét fogadhatom el, s Griomest
egyezem abban, hogy a szdsz helyhatosigi érde-
kek lehetd megovasa rendes és tirvényes uton a
pesti orsziggyiilésen eszkizbltessék. (Helyes.)

Br.Kemény Gabor : (Fehérvar varos kiv.)
Tisatelt értekezlet! Mindenkinek tisatelem nyilatko-
zatat, ha az 6n4llé meggybzidésénok, higgadt meg-
fontoldsanak kifolydsa. Legujabb korunk egy mély-
re haté allamphilosophja a vélemény-szabadsagot
teljesnek akkor mondja, midsn egyetlen nézetet,
birmi is legyen az, minden méasokkal szemben biz-
tosan ki lehet mondani.  Ha  szélsteégre visszik
ezen nézetet, nagy -hihetéséggol megingatja az
dllamok rendét; de nagyon tivol yvagyok amaz, a
kzépkorbol reink maradt nézetektdl, ‘melyekbe
igenis szilk korlatok kizé van: zdrva a nyilatkozasi
szabadsag. Tudom, hogy hazénkban is igen éles
torvények vannak a bizonyos hatirokon tul mend
vélemények irdnt: ez id6 szerint azonban csupin
a jogfolytonossdg érvényét keresve, a jogtdrténe-
lem dallispontjarél leszek bator némely objectiv
megjegyzéseket tenni.

Kétféle nézetet hallottam a szdsz kévet urak
részérol. Egyiknek. tolmdcsa Brassé vdros tisztelt
kivete Bimches, masiknak f6kormanyszéki tand-
508 Raonicher és Maager urak. Teljes rokon:zeny-
vel fidvézlém azon alkotmdnyos felfogdst, mely
Bomches ur szavaibél kitiinik; de megiitkozéssel
ballottam Rannicher és Maager urak nyilatkozatai-
kat. Rannicher ur magukat 700 éves torténelmi
mult Grokoseinel nevezi, kiknek kitelességeik van-
nak a jové irdnyaban, épen hagyni fenn  alketmé-
nyukat, és e mellett nem tiszteli a torvényt. Valo-
ban megérihetlen ellentét. Kétfélekép lehet allamot
igazgatni, vagy a torvények értelmében, bair mindk
is legyenek azok, vagy pedig a torvények érveé:
nyeit tagadva,

A hol a torvények értelmében kormanyoznak,
oft jogfolytonossdg van; a hol pedig jogfolytonos-
84g mincs, oft nines a dolognak szabalyos rendje.
Ott aldig tart a biatossdg, meddig a hatalom ter-
jed; a hol a hatalom megszlinik, tirt ajté van a
rendetlenségre, ott orszagos elviil a nyers erd joga
van téve. Kilonds dolog, hogy még a 19. szdzad
kozepén lehet ezen nézetnek hive. Rannicher ur
hétszidz éves torténelmi mult Grokosének mondja
magdt, és nem respectalja a torvényt. Mi nyujhat
akkor biztossagot az alkotmanynak? Mi biztosithat
akkor, hogy egyszer csak azon taldljuk magunkat,
hogy nines alkotminy. A valédi legitimitasnak két
sarkkive van. Egyik az, hogy minden térvény ér-
vényes, mig el nem tortltetik; a masik az, hogy
torvényt csak torvényes uton lehet valtoztatni.

Itt szénok rtviden elmondja a magyarorszagi
VIL, az erdélyi L. torvényezikk keletkezésének és
alkalmazdsba vételének torténetét. Mindazok kétség-
bevonhatlan tények ; valamint kétségbevonbatian
tény az, hogy a maga rendén hozott és teljesedésbe
ment upio . térvényt semmi ulobbi torvény nem val-

toztatta :tehdt érvéoyben kell lenni; és modositdsa-
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kell¢keinek megfeleljen. De

r6l nem lehet csak sz6 is, sem & magyarorszagi
sem az erdélyi orszdggylilésen, csak is a kozis
pesti orszdggyiilésen. Vagy a jegfolytonossig terén
z'illunk: ekkor a torvényt kell kovetniink; vagy a
Jogfolytonossdgot tagadjuk: ekkor ne beszéljiink
torténelmi. multrol és fentartando inslitutiokrol, ek-
kor a jog; a mit parancsolnak. Ez a nagy ossze-
[érhetlenség van némely' szdsz urak nézeteiben.
Ezutin szénok Maagernek egyes. allitdsait: czafolja;
mennyiben oly hosszu beszédnek egyes: részei egy-
szeri hallisra emlékében maradtak, Tagadja, hogy
a 48-ki nem vért események az unio torvény ko:
vetkezményei lettek volna. Maager ur mondja: niosé
kell revidealni az unio torvényt,. mert ‘most’  hig-
gadtabbak a véleményel mint 48-ban, sok tulzott
kivansigokrol lemondatott a tapasztalds. Tizenhet
¢v alatt sokat' szenvedtituk, ~annyit szenvedtiink;
mennyir6l az azeldtt eltiint nemzedéknek képzete
se lehetett; de éppenfezen: szenvedések  megedzették
bennilnk a ragaszkodast alkotményunk irdnt; min-
denki tudja, hogy nehéz idshen ez az egyediili
menedék. Kiilinben Kolozsmegye kivetét: partolja.
Id6ésh gr. Teleki Domokos: Egy tizes
tes; 8 nagy alapossiggal mondott beszédében ti-
mogatta Zeyk K. inditvanyst, melyet legkizelebbi
szdmunkban lesz szerencaénk  egész terjedelmében
kozilni: iid pogusamiod
G4ll Jinos: Hdrmaa ‘azon négy Kkovet
urak kozlil a szdsz nemzet kebelébdl, kiknek
beszédeiket hallottul, elvileg az tinio mellett nyi-
latkoztak. Egyik kozilok, kivet Maager ur Natur-
Nothwendigkeit-nak , a szdsz-régeni kovet ur poli-
tische Nothwendigkeit-nak ‘neveate,  tisztelt ‘kivet
Bomehes ur pedig az uniorél - 8z616 torvény érvé-
nyességét elismervén, annak feltételei, a trvény
sziikséges kiegészitése végett az egyetlen legitim
helyre, a pesti kozds hongytlésre hivatkozott. De
az els§ nyilatkozénak, kivet Rannicher urnak be-
szédében, ha emlékem nem csal, semmit, de sem-
mit nem hallottam, hogy & ‘bar elvileg az unic
mellett lenne. Engedje tehat a'tisatelt értékezlet,
hogy e tekintetben —némi észrevételekéf"tégyék.:'
Nem fogok én az unio (Grvény torvenyes Kellékei-
nek vizsgilatdba, ‘ezen torvény érvényes voltdnak
bizonyitdsiba ereszkedni; ez egy oly tirgy, mely
hitlapok utjan szintogy, mint méds utakon is ugy
ki van meritve, hogy mellette ujat felhozni lehetet-
len. Hanem egy oly szempontot kivinok felhozni,
mely irdnt a tisztelt kovet ur némely hilséget ki-
vant tanusitani. On tisatelt kivet ur! szintugy par-
toldia az osatrak birodalom nagyhatalmi 4lldsdna
mint én és elvrokonim. Ennek két alapfeltétele van:
egyik, hogy azon szivetség, kapoes, vagy ha
tetszik ugy nevezni, azon hizassig, mely Mégyar-
orszdg és az Orokés tartomanyok kozt a sanctio
pragmatica alapjin fennéll, minden annullatio, 8ot
divortium elhdrintisival fentartassék, és azon ko-'
208, de csak is kizis tigycknek atkotmanyos ke-
zelése, melyele ' ezen kapocsbol szitkségkép kovet-
keznek, a birodalom nagyhatalmi 4llasaboz képest'
lehetségessé tétessék. Masik az, hogy Felséges
urank tronjinak  dicsbsége és a birodalom nagy-
hatalmi 4lldsa mindaddig helyredllitva  nem lesz,
mig Magyarorszdg a sauctio’ pragmaticin alapuld
fiiggetlensége, autonomicus 4lldsa’ és integritdsa
tekintetében kielégitve nines. Hs most kérdem ont’
kivet ur, lehetsézesek-¢ ezek egy oly pluralismus-
sal, melyben Erdély kiilon, 'Magyarorszdg kiilon,
Horvitorszdg kiilon, Csehorszdg, Morva, Silezia
8 a tobbi 6rokos tartominyok a“’hényin'viﬁpéﬁé
mindmegannyi teljesesen elkilonitett autonomicas
allissal birjanak? Ki a kizts tigyeknek a biroda-'
lom nagyhatalmi 4llisihoz képesti kezelését egy
de egy

dualismusban lchetetlennck nem  litom
pluralismusban lehetetlenség. (Helyes.) - it

Tisstelt kivet Maager ur beszédje kezdetén
azt méltoztatott emliteni, hogy az unio-térvény sltal’
Erdély nyugtalansigha és izgatottsigha hozatott
(in Unruhe und Aufregung gesezt). Nem, ki of ur!
nem az unio-térvény ecsindlta a nyugt: ﬁ’iiy got 63
izgatottsigot, ha nem csinaltak és csinaltattdk azok,
kik badar theoridjokban el5bb egy aﬁédlntiiﬁéﬁiﬁﬂl
utébb egy az al-alkotmanyossag Bﬁfﬁébﬁ"‘fﬁw‘ﬁ#é*
még az elobbinél is roszabb absolutismus: i"é“éi‘a"

manisatiot és centralisatiot egészen aFkk’etéfé’ﬁé& : .

partjaiig kiterjeszthetni, bures 4jok

jok szdm ra
kizsikmanyolhatni, s e czélra ’Ma‘{g‘ydi’or‘é%&ﬁﬁ*’&i“ y

alkotmanyat, kiz és‘-&nagénﬁrv@hi@&f 35’ b'l!'lﬁd!&%n
de minden nemzetiségeit gsszetorhetni ‘lah&tﬁé&‘éﬁhﬁ?x
veéltek. (Helyes.)- Megemlitette még a tisatelt kovet
ur, logy az 1848 iki unio-torvény rogtondave Tett
volna, és felhozta, hogy & Felsége szdndéka ezen
mostani orszﬁggyﬂlés 55826}1{7'9}5 Y ‘] ,"ﬁ@é‘)‘f“e offd
unio-torvény keletkezzék , mely g2 }iiﬁ—“-h nden

vet ur,

o
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végre, hogy egy ily tirvény keletkessék, kettd
szlikedges : eloszbr, egy tirvényes orszdggyiilés,
mely azt javasolja; mésodszor, hogy a fejedelem
altal a torvéayesség minden kellékeivel erdsittessék
meg. Hogy ezen orszaggyfiléstink nem torvenyes,
hogy a torvényhozdsra sziikséges kellékekkel nem
bir, szlikségtelen bizonyitanom, mintan tisztelt k-
vet Maager ur oly Oszintén szives volt kifejezni
heszédében, hogy valamint a szebeni 1863-i octroy-
gylilés, ugy a jelen orszaggylilés 18 octm)";n ala-
pul. De a mi a fejedelmi ‘megerdsitést illeti : Gnok
tigztelt 8248z kivet urak! mindoydjan torvénytadok,
és mint ilyeket kérdem Ondket: volte valaha, ¢és
lebetséges-e  Erdély alkotmanyos torvényei sz?rmt,
hogy a fejedeiem torvényt megerositsen, mieldtt
inauguraltatott, azaz mieldtt maga vagy személyes-
se dltal az eskiit Erdély alkotmanyos torvényei,
jogai fentartdsira az or-zaggylilés elott letette; mi
pedig az orszdggytilésen & Felsége részére a hii-
ségi eskiit letettik volna ? Tortént-e és tortéohetett
s torténhetik-e Erdély alkotményos tirvényei érlel-
mében 1691 6ta, midta t. i. Brdély a Felséges
Habsburgi uralkod hdz, mint Magyarorszdg kird-
Jydnak uralkodasa ali visszatért, hogy erdélyi
fejedelem inanguraltassék, minekelStte a sz. Istvan
koronajaval meg nem korondztatott? (Helyes.)

* Tisatelt kévet Maager ur felhozta azt is, hogy
a szebeni octroy-n keletkeztek torvények, melyek-
nek fenn kell maradni mindaddig, mig Erdély fenn
all ¢és feon fog allani. En nem mondom, hogy azon
sok rosz koat, mely oft keletkezett, nincs olyan,
melyet egy torvényes torvényhozds, mely egyedtl
a pesti kozos hoagyiilés leend, el ne fogadjon, és
magarendén torvénybe ne igtasson. De azon allitast,
hogy a mi a szebeni octroy-n keletkezett, fenn fog
maradni, megozafolta tettleg Felséges urunknak
september 20-ki mavifestuma, mely altal éppen a
februar 26-ki patenst, melyet 6nok Szebenben oly
készaégesen inarticuldltak , atyai kegyelme, &8 al-
kotményos kiralyi jogérzeténél fogva fiiggthe tenni
méltoztatott. (Helyes.)
. Elismerte tiszta kifejezésekkel a tisztelt kovet
ur, 8z uniot, Natur nothwendigkeit-nak , de azt lli-
totta ; -hogy Erdély bizonyos autonomicus lldsinak
meg kell maradai, és vannak Erdélyt illetdleg: bi-
zonyos -politikai, nemzetiségi és egyhdzi jogok,
melyeknek fenn kell, mint az unio feltételeinek, tar-
tartatni. Ezek tekintetében az erdélyi orszaggylilésnek
mint toryényhozdsnak egy oly szerzodést kell kotni
Magyarorszaggal, melyet semmi koz8s hongyiilés
meg ne viltoztathasson, és hasonlitotta ezen szer-
z0dést a hazassig eloiti szerz6désekhez (Ebeyertrag).
Igenis kovet ur! egy ily intézkedés egy erdélyi
octrloy-:n", mind a jelen orszaggylilés is, ily lehetet-
l‘ens@gével egy érvényes torvényhozdsnak, valosigos
hézassdg elbtti ezerzddés leone; de hazai torveé-
nyeink értelmében, melyek a nit mindaddig, mig
férjhez nem ment, minorenisnek, 1ly szerzédésekre
jogtalannak nyilvanito!tak , (helyes), sot férjhezme-
netelének elsé évében jogot engedtek neki arra,
hogy azokat retractilja. Es imé ezen retractatio 18
megtortént, ugyanis 6nok tisstelt szasz kovet urak,
a szebeni octroy n a Magyarorszaggali uniot elve-
tették, érvénytelennek, felbomlottuak nyilatkoztattak ,
most pedig, kivéve kivet Rannicher urat, a tohbiek
legalabb elvileg mind elismerték.

Mint az unio feltételét allitotta fel tiszlelt k-
vet Maager ur az erdélyi protestans segybazak au-
tonomiajanak fentartasat, inkabb, mint sem a wa-
gyarorszagi ~protestans hitvallasuak autonomiaja
biztositva van, nehogy egy magyar cultugmivister
aldozataul essenek. En ugy tudom, hogy a magyar-
orszdgi protestans egyhdzak autonomiaja a Bocskai
Istvdnnal és Bethlen Gaborral szerzett békekotése-
ken alapul, melyet— jussanak esziinkbe az 1860 i

mozgalmak Magyarorszdgon — pem egy wagyar

c:nltusministe; , hanem éppen egy osztrak cultus-
minister torekedett aldsni, (igaz), de ezen torek-
vése a magyarorszagi kozalkotmanyos érzésen meg-
hiusult, Ezen igen fontos targyon sszintugy, mint
nemzetiségi 68 mas jogos igényeink bistositdsdra
nézve is Erdély kiilonbozo valldsai és nemzetei
Magyarorszdg kozos torvényhozasinal cgy rokon
érdekil testilletet fognak tanlni, miutin ott is ép.
pen ily kﬁlﬁnbﬁzﬁ hitfelekezetek, és még 10!b
nemzetiségek vannak, kiknek érdekeil egyezuck

@ miénkekkel. En részemrdl, miot r. kathclikus,

nem csupan Ghajtom, banem reménylem is, hogy

Magyarorszag kouds torvényhozasa nem coupiu a’

protestans egyhazak autonomisjat biztus tavi, hanem
sajat hitvallisom autonomiajat is visszaszer.eui
biztositani, § minket is mar va'aha a kormany
8{5‘"}“_‘@9@‘3[0} meg fog szabaditani. Kovetkezileg

teljes artolom tisstelt kivet Bomches urnak vé-
leményét, mely szorint nindaz, mit Eidélyben a

ki:ljl‘ﬁq-‘ nemzeliségi, vallasi, politikai és mas igényck
tqkin}e?ébeq mint az unio toryény kipotlasaul sziik-
Sésqﬁﬁek vélnek, adassék be, alialunk a repracsen-
tatio mellett ajdnldssal Killdessék fol ¢ Felségéhes,
5:}-‘_7311363:“,61 pedig fiui bizalommal reméljiik, hogy
azon modon, a hogy egy kirdly az orszaggyiiléssel
legelobb kozleni szokta akaratjit, t. i, kiralyi pro-
positio alakjiban a kozos hongyiilés clébe terjesz-
tenek ; és igy a teljes érvénynrel bire tsrvény
alakjaban foguok mindayajan nindezek tekintete-
ben biztosittatni. (Helyes.) o _
~ Tisza Laszlo6 (Tordamegye kov.) az 1865,
dec. 1-jéni értekezleten koriil-belol cacket mondia:
Uraim ! Bocsdnatot kérek, ha midin e teremben els-
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gzbr, 8 éppen ezen tgyhvz sz6lok, nem vagyok ment
minden elfogulttedglol, a kitizott targy az, nely-
nek biven szolgaloi volt eddig is politikai létem (-
torekvése, s e bérezes kis bazat nalam jobban sen-
ki, s barki is legfeljebb ugy szeretheti mint én, ki
ennek érdekeiért magamat 4dldozni mindég kész va-
gyok, mert hiszen éo neki azért vagyok addssa,
mi nekem emlékében is a legszentebb, az édes anyai
tejért.

Bocsdnat, ha az eldttem 82016 szdsz képvise-
16k pyilatkozatait egybefoglalva azokra, de kilng-
sen Maager ur mozaik beszédére, melyben 8zép, tisz-
ta theoreticus elvek, 8 st:ét kivetkeztetések, s al-
kalmaz4s, oly condds wilvészettel valtjdk egymist,
roviden én is esak moza'k formaban, egybefiiggés
nélkiil felelek, bar nem remélem, hogy sz €én fele-
letem a Lilonboz6 szivezetii elvek oly miivéazi tar-
kasdgat tiintethesse eld, miot Medgyes kive!ének
nyilatkozata.

Az 1848-iki torvényt egy szavival él6nek, ma-
sitkal megszakitottnak allitja Maager ur az 1863,

1864. szebeni s maga a mostani orszdggyiilés altal 3.

is. Nem is akarva itt a logicdt megtaldlni, csak 2zt |

jegyezzlix meg, hogy a torvéoy, mely maga utjin
megvaltoztatva niues, elévtilbetlen s annak erejét
annak megszegése, torténjék az bar t6bbszir, meg
nem semmisitbeti.

Maager ur az 1791-iki torvények szerint egy-
bealkotott erdélyi orszdggylilést allitja egyedtl tor-
vényesnek elobb, s majd a je'en gyiilést azért ta-
madja meg, nem hogy torvényfelen, banem bogy a
jogegyenloség elvénel nines benne elég téve. ¥
torvéoyesség szempontjdbol e 2 gylilés, az dltala
Ohajtott s a meglevd kozt kilonbséget ltni gyen-
ge szemeimmel nem tudok, annyiazouban bizonyos,
hogy jogegycnloség szempontjahol elobb all a je-
len gylilés annal, mely az 1791. tirvények merev
alkalmazdsa mellett keletkezoék. Ezen ellenvetés
tehdt semm’.

Sutikeég levén Maager uroak czéljai elérheté
séhez arra, hogy ezen pylilés torvényhozdsi képes-
séggel bir6uak vyilatkostassék, szénok hirtelen azt
illitja, bogy e gyiilés torvényes, mert octroibol ke-
letkezett éppea ugy ez is, mist az 1863. szebeni.
Middn egyfelsl hatdrozottan tiltakozom az ellen, hogy
oly orszdgban, mely alkotményoyal az el6tt is: birt,
az octroi valaha jog-alapot képezhessen, masfeltl
nem tehetem, hogy meg ne jegyezzem, miszerint
értem Maager ur taktikajat, s ki ne jelentsem, hogy
azt, hogy egy torvénytelen lépésnél az az eldtti ha-
gonléra, mint precedens esetre hivatkoztak, még
hallottam, de azt, mit Maager ur akar beburkoltan
elérni, hogy az ezen gylilésnek tdrvényessé emelése

| altal, torvényesilse az ezelbtti szebeni torvénytelen

gylilekezeteket, oly eljards, mely a parlamentaris
élet historiajaban hallatlar, s wint unicum teljes fi
gyelmiinket megérdemli,

A szasz szénokok valamelyike torvényes er
délyi orszaggylilés létezhetésit arra igyekezett ki-
mutaini, hogy az 1848-ki torvényekben arrél sem-
mi nines, hogy Erdélyben orszdggylilés ne lehes-
gen. Valoban még nekiiok is, kik megszoktuk el
lenfeleinktsl ast, kogy a térvények értelmét érde-
kok szerint elferditve idézzék, még nekiink is fel-
tiind kell, hogy legyen ezen egészen uj bizonyitds
wmod, melyre nem azt haszniljik fel, mi a torvény-
ben van, hanem azokat idézik, a melyek nincsenek.

Azon alllitdsra, hogy az 1863 s 1864. szebeni
ugyncv.zett orszaggylilést, war csak az dltal is tor-
vényesnek ismerte voloa el jelen gyiilekezetiink,
hogy a jegyzokonyvek 3 nyelven vitelét annak ha-
tarozatabol itt is folytatja, egyszeriien csak azt fe-
lelem, hogy a jegyzbkényv 3 oyelven vitele itt a
viligéit sem a szebeni batdrozatoak, hanem elsd
elileges = tandcskozasunk = hatarozatanak kifolydsa,
melyben igen helyesen megallitotta ezt az alkotmd
1 yos tobbség, egészen Gukényt a testvér-memzetisé-
gek irdnti igaz rokonszenvbol, ellenoki minden fél-
tékenység tavollétének bizonyitdsara.

Killsnos fogalomzavarnak - tartom azt, hogy
Maager ur az uai6t kiviendének mondvin, hozzd
teszi, hogy ez egy concessio csak a szdszok részé-
rol a magyaroknak. Igen veszedelmesnek tartandm
‘uraim, ha e ferde nézet librakapuoa koztiink, hogy
a fendllo torvény elismerése concessio, 8 hogy ez
clismerés s a torvény teljesitésének kivansiga erd-
szak lenue.

Megjegyzem 16viden, hogy a Leopoldi diplo-
wma nem, mint Maager ur mondi, az osztrak vagy
10mai csdszarral, banem a magyar kirdlylyal kot-
tetett, miben e jelen figyre s hazdnk jovijére néz
ve nevezcles killonbség van.

Félti Maager ur ‘2 protestans autonomidf. E
largyrol egy cath. s cgy prot. gylilés-tag részlete-
rven nyilatkozvan, én csak azt akarcm felemliteni,

hogy a Kirdlyhdgon til is protestansokhoz zdrkéz -

ni a 8zdsz atyafiaknak legkisebb kétség nélkiil le-

het, mert nem lehet kiros egyesiilniok azon protes-
tansokkal, kik nem csak 1848-ban magitél a cath.
de alkotmdnyos felelis magyas cultus ministertol
sem fogadtak el az egyhasi s iskolai személyek al-
lam-fizetéseit, félve nehogy ez allam-fizetést igen
dragan, autonomidjuk egyrésue dran kelljen meg-
venni, 8 kik oly fényesen ellent birtak allani par
v eldtt, egy méar nem magyar s legkevésbé alkot-
mauyos, de apual buracraticusabb cultus ministe-
rium civilizalo, ki holdogité. Ea‘wurtjanak, melyen
pedig hasonlag keresztil futott az allam-fizetések
mézes madzaga. Az ily protestinsokkal, kik meg-
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vetve a konczot, inkdbb akartak szegéoyll marad-
pi, mint autonomdjukbol esak egy morzsdt is en-
gedni, batran egyestilbet a protestins 82482 nemzet.

Végre csak par sz0t kivdnok felelni azon &l-
litasra, hogy 1848-ban szelet vetvén vibart kelle
aratounk. Nem vizegdlom azt itt, kivetette a szelet,
azt azonban teljes Onérzettel kimondhatom egyfell,
hogy mi magyarok bizonyosan nem ugy, 8 mésfe-
161, hogy mi e vihart6l talpunk alatt a jogfolyto-

“nossag s alkotmanyhozi hiiség térvényes szent fo5l-

dével s fejiink felett az alkofmanyos ératiletii ural-
kod6 nyilatkozataival eredjen az barkitol legkevésbé
sem retteglink azok fejére azonban, kik e vihart
felidézték, soha, ha niég oly erfsek lennénk is, vil-
ldmot szérni nem szdndokunk.

Mik 6 Mihaly: Minthogy a szdnyegen levd
targy irdnt még eddig nyilatkozni szerencsés nem
voltam, bator leszek azt most annyival inkabb r6-
viden tenni, mivel e targy annyira ki van meritve,
hogy ujat mondani valosdggal lehetetlen.

Mindenckeldtt szabadsigot veszek magamnak
néhdny szot intézni azon szdsz kovet urakhoz, kik
az 1848-ban hozott unio trvény érvényességét keét-

| ség ala bozzak, batorkodom aazt kérdeni az lletd

uraktdl : Torvényes orszdggylilés volt e az 1848 ki
gyiilés ? és & Felsége 5ik Ferdinind magyar ko
ronas kiraly, s kovethezdleg Erdély torvényes feje-
delme volt-e azon idéhen? s mintdn nem kétlem,
bogy mindkét kérdésre ig-nnel kénytelenck felelni,
kérdem tovabb vajjon amaz orszaggytilés ltal ho-
20t 8 0 Felsége altal megerbsitett torvényhozatald
hoz hozzajarult-e a nemes szdsz pemazet? tagadni
nem lehet, hogy igen is hozzdjarult, iti voltak e te-
remben az egész szdsz nemzet képviselSi, 8 a tor-
vényhozatalabol résatvettek.

Vagy talin ama kovetek, middn az unio tor-
vényhozataldbol résztvettek, nem a nemes s8zdsz
nemzet érzelmeit fejezték volna ki? ez sem 4ll, mert
hiszen azon idoben minden kivetnek utasitds ada-
tott, 8 hogy a szdsz kovetek nem kiilddik érelmei-
vel ellenkezéleg, hauem éppen azok szerint csele-
kedtek, arrél tanuskodott a kezeik kozdtt volt uta-
sitds, és az, hogy a szdsz nemzet eljdrdsukat meg
nem czifolta.

Vagy azt biezi valaki, hogy azok az 1848-ki
sz4sz kovetek nem tudtdk oly jol felfogni a szasz
nemzet érdekeit, mint a jelénlevd szdsz kivet urak?
es igen merész 4llitds volna, mert az igaz, hogy a
szdsz nemzet mostani kovetei 17 év tapasatalatai-
val gazdagabbak amazoknil, 4m de azok ismét, kik
a szdsz nemzet Gsi intéavényeit alapitottak, nem 17
év, hanem 7 szd:ad fapasztalataival valinak szegé-

" nyebbek, s tin mégis a jeleolevs szdsz kovet urak

egyike oly nyomatékosan hapgoztatott szavakban, 8
oly melegen fejezé ki azokhoz valé ragaszkodasat.

Ha tehat — a mibe kétség nines, — ma is ugyan
az a szasz nemzet lakik e haza-foldén, mely lakott
1848 -ban, ugy a mai szdsz kovet nrak éppen ma-
ginak a szdsz nemzetnek tartoznak aval, hogy az
unio térvényt, melynek hozataldba maga a szdsz
nemzet 1848-ban utasitdssal ellatott kovetei altal be-
folyt, elismerjék s anoak'fentartdsdra kozremtikod-
jenek.

Megvallom tovabba csuddlkozoi tudok azon,
hogy a szasz kovet urak egyike elismervén azt,
hogy a jelen orszaggylilés alkotasdndl fogva alkot-
ményosnak nem nevezhett, 8 igy arra, hogy tor-
vényhozasba bocsatkozzék képesitve nincs, mégis
az unio térvény revisi6jat egy erdélyi és olyan or-
széggylilésen ohajija végrehajtatni, melynek alap-
jaul szolgdlando valaszto torvényt ez orszaggylilés
hozna meg, meg nem tudom fogni, bogy azon gyii-
165, mely magidban nem alkotményos, miképpen te-
remthetne egy alkotmduyos s torvényhozasra képes
gylilést ?

Végiil nehany sz6m van még egyik szdsz ko-
vet ur azon nyilatkozatdra, mely szerint igen szé-
peknek, helyeseknek nyilvinitja azon igéreteket,
melyeket az orszaggyllés a szdsz nemzet igényei-
nek kielégitésére teoni 6bajt, de & nem bizik ab-
ban, hogy azokat a magyar orszaggyllésen e gyli-
1é8 tagjai érvényesiteni képesek legyenek.

En magam is egy oly nemzetbdl vagyok kép
visels, melynek maganak is kilon nemzeti ipstit-
tioi vannak, 8 melynek e szerint maginak is né-
mi érvényesitendd igényei vannak, de én teljesen
bizom, hogy ezeket a kozos hon-gylilésen a székely
kovetek érvényesiteni igen is tudjak és fogjak s,
én csuddlkozom, hogy az érdemes kovet nur. nem-
zetiségi igényeinek érvényesitésére nézve a magyar
orszdgeyiilésben nem bizik, de minekutinna tudva
van, hogy az oszaggyiilés hatarozatai csak akkor
valnak érvényesekké, ha azok & Felsége altal meg-
ersittetnek, még inkabb csuddlkozom azon, hogy
amaz igények érvényesitésére nézve megnyugvast
pem tanal az 6 Felsége igazsigszeretete irdnti bi-
zalomban, mert én megvallom, meg nem foghatom
azt, miként lehet a fejedelem irdnti megnyugtaté bi-
zalmat éppen azon keblekben fel nem tanaloi, me-
Iyekoek nagy része a fejedelmi kegyelem annyi di-
szes jeleivel van felékesitve ?

De ha végre sem az orszaggyli'és, sem G Fel-
gége iranti bizalom nem nyugtathat meg valakit,
ugy hiszem van a bizalompak egy ' biztos alapja,
melyet megtagadui nem lehet, nem szabad, s ez a
tgrvény, melyet orszaggyiilés ungy mint. fejedelem
megtartani koteles, én minden nemzstiségek jogos
&g torvényes igényeinek érvényesitésére nézve meg-
nyugvast tanalok, 8 a szasz képviseld urak is kell,

hogy tandljanak a pozsonyi 7-ik térvényeczikk ezen
szavaiben:  Erdélynek mindazon kilsn torvéoyei,
melyek a mellett, hogy az egestlést nem akadi-
lyozzdk, a kbzos szabadsiggal nem ellenkeznek
maguk erejében hagyatnak.

Eaeket elore bocsatva a szényegen levs s targy-
ra nézve partolom Kolozsmegye inditvdnyat, s &
Felségét megkérenddnek vélem, hogy erdélyi kép-
viselGit a pesti orszdggiilésre mioél elébb meghivni

7

| méltoztassék, a hol nem csak a szd8z, de minden

e hazit laké nemzetiségeknek jogos és méltdnyos
igényeit kielégittetni ohajtom.

Doézsa Elek (M.Vasarhelyi kiv.) hatdstel-
jes szonoklatat csak toredékben adhatjuk, kortl-
belol igy beszélt: ,Urank 6 Felsége szakitvin az
eléviilés rendszerével a jogfolytonossag elvét allits
vissza tronja tamaszdul, és izy minden’ alattvalé s
kivalolag a korminy hivatalnokainak kotelessége
lesz vala a kormdny mostani térekvésének partols-
sa dltal szen vigasztalé s megnyugtaté kirdlyi biz-
tositas folytani bizodalmat erdsiteni.

Két nagy hatalom nyilvdnos titokka valt 15-
rekvése levén Austria gybngeségét kizsdkmdnyolni,
kancsal szemekkel nézi az ezen gyingeséget oko-
zott magyar kérdés fiiggiben létét,

Bz okon kellett urunk kiralyunk kormanya-
nak zaszlojara tiizni a magyar kérdés, mint a mo-
narchia belrendezését s kiltekintélyét foltételezi
legfontosabb kérdés megolddsit, s azt a legsiirge-
tobb teendsi kizé is sorolni.

Ezen két ok eredménye az, hogy éppen, ki
clejétol fogva az  ellenzék sorai kioat vivtam, és
rokkantam is meg, most elgyengililt vénssgemben
részesillék azon ritka szerencsében, hogy a kor-
many partja mellett foglaltam el allasomat, mert a
kormanynak feladata s hivatisa levén a tirvény
végrebajtdsa, s az abban gyokerezd jogok érvénye
sitése, nagy szerencséje az egy honpolgarnak, ha
a kormény ily nemes feladatdnak megoldasdra koz;
remunkalolag szentelbeti szellemi erejét, nem fojt-
batom el ennélfogva magamban azon  kis kelle-
metlenséget, hogy ezen Grommel elvallalt lisstem
teljesitésében nem ldtom magamat a kormdny hi-
vatalookai altal elegenddleg tamogatva, és mar az
eldttem beszélok. nyilatkozatara téréleg megjegyez-
hetem Rannicher Szebenvéros kivete, 8 fokormany-
8zéki tandcsos ur beszédére, hogy oOhajtottam vol-
na, ha urunk kirdlyuok altal a jogfolytonossigra
nézve nyujtott vigasztaldsnak s megnyngtatdsnak,
8 a kormany ily irdnyu szdndékai megoldasa irdnti
gszinte akarat jeleivel taldlkozni szerencsém lehe-
tett volna, ha tiizetesebb czdfolatival talilkozom
beszédében a jog folytonossig alapjin tett azon vé-
leményemnek, hogy a szinyegen levi 1 86 t.czikk
oly revisiojdnak, mely ezen t.-czikk modositasat
vagy viltoztatisit eredményezné, helye nem lehef,
hanem arré] ecsakis a pesti kozos gylilésbe lehet
526, mely kérdésen a t. kovet ur csak is atsikul-
vén, midén ezen torvényt most itt valtoztalhatd, s
modosithaté tirgyalas ald vehetdnek nyilvanitja, ab-
ban nem lithatok egyebet, mint a nyujtott kirdlyi
bizalom eredményének gyingitését, és a magas
kormanyra néave el annyira stirgds magyar kérdés
megolddsdnak késleltetését, a mi a jelen korillmé-
uyek kozt akadalyozolag hat.

Medgyesszék érdemes kovete altal felemlitett

baritsigos viszonyt, mely zivataros idokben gyd-
kerezett s kényes kortilmények koazitt vigasztaldlag
is gylimdlesozott, magamra nézve nagy becsiinek
nyilvdnitom ngyan, nem tehetem azonban, hogy
meg ne jegyezzem 4llitdsaira, mikép meglepdleg
kellemetlenill hatott reim azon allitdsai kozti ellen-
mond4s, miszerint egyszer illetékesnek , maskor il-
letéktelennek nevezé e gyllést a kitiizott targyra
nézve, egyszersmind osztja Sczebenviros kivetének
azon inditvapyat, hogy itt a szonyegen levd 1-86
t.-czikknek revisioja annak médositdsaval s valtoz-
tatasdval is megtorténhetik, mindamellett is, bogy
ezen gylilés osszebivasat octroynak nevezi; még
meglepdbbnek talalom azon allitast, hogy az uralko-
do folség altal kimondoft s altalam is védett jog-
folytonossdgot az 1863-dik évi szebeuni, 8 e jelen
gylilés megszakasztotta, mert midén urunk kird-
lyunk 6 Felsége kegyelmét s kiméletességét, min-
ket ujabb haldra kotelezbleg, féleg az altal is ta-
nusitotta, hogy legfelstbb leiratiban az 1861-dik
februar 26 ki patensnek még csak megemlitését is
kikeriilte, valoban varhattuk, hogy a jelen gylle-
sen a szebeni gytilésre hivatkozdstol megkiméltes-
glink ; mivel azonban ez fijdalom mar megtortént,
az Ohajtott kibéklilés érdekében, ezen gyiilésre az
elkeseredés megeldzhetése végett csak annyit kiva-
nok megjegyezni, hogy azon erdélyi tandcsosak,
kik urunk kiralyanknak = ezen gytilés tudva levd
modoni megtartagat tandesoltik npem vették elég-
gé figyelembe az appr. const. III dik pontja 2-dik
czikk azon rendeletét, miszerint a torvény ellenes
dolgokat tanacslé tandcsosok felségsértést kovetnek
el, azok pedig, a kik alaptérvényeinket megsem-
misité torvényhozasha résstvettel nem figyelmeztek
eléggé az 1744-diki 6 dik t.-cziklibe foglalt unionis
juramentum - ezen gzavaira i neque palam,  neque
oceulte machinationibus  vel consiliis statnum for-
mamque reipublicae huius intervertere,  immutare
commissurus.

Ezutan hivatkozva szolo ' a viligtorténelemre,
mint vildgtorvényre; a torténelmilnkben emlekezetes’
latin ‘mondatot idézi : ,discite mortales non temerare’
fidem.“ (Mély csend.) Megjegyzi tovabba sz0l0,

Mai szimunkhoz két £8liv melléklet van csatolva.
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hogy a fennemlitett kivetek 4ltal az unio fele”tt a
magyar szent Koronival kitendd éllamszerzt?dés
irant felhozott eszme képtelenség, a mennyiben
Erdély, mint a szent korondnak része, és Magyar-
hon kizott oly 4llamszerzodés nem kothets, mint
a melynek csak is ktlon 4llamok, vagy legfélebb
uralkodo 8 nép kozott lehet helye; szentesitett t6r-
vény kotvén Ossze a magyar kiralysag két részét,
oly 4llamszerzodésnek , mely Medgyes kivete véle-
kedése szerint megmdsithatlannak is nyilvanittatoék,
se helye, se szilksége. A t. kivet altal simbolice
emlegetett valtokidllitisara nézve megjegyzem, hogy
én a valto-torvényekben jaratlan lévén, s a pénz-
lizérek kozt forgé valto irdnyaban elannyira ellen
szenvvel viseltetvén, hogy valtot soba sem adtam
ki s pem is adok, nem fogadtam el s nem is fo-
gadok, e tudomapybol kevés ragadott redm, mind-
amellett merem 4llitani, hogy a t. képviselo ur
nem volna hajland6 valtot elfogadni oly egyéntdl,
ki annak kiallitisara nincs jogositva, és ha mdr a
t. kovet ur voltaképp kivdnna kiallitani az -uniot
megalapité egyezményt a magyar haza két része
kozt, midén Erdélynek kiilon gytilésen ily kidlli-
t4sra tGbbé joga nincs, mind hasznit vehetné a t.
kovet ur egy ily, mar létestilésekor semmi biztosi-
téknak , nem biztosabb volna-e rea nézve is, hogy
a hiteles valtét az arra egyediil jogositott pesti
kizos gylilés allitsa ki?

Végre megjegyzi, a 82610, hogy uives miért
féltse Medgyesszék kovete a protestans egyhdz
javait egy netalan katholikus cultusministertél, mi-
dén mind uruonk kiralyunk , mind az 1848.iki kér-

désben forgo torvények birtositottdk az egyhazakat
jogaik 8 azok egyenloségére nézve, melyet ezen

gyar minister se batorkodbatik megsérteni. (Helyes.)
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Zavar van Medgyesszék egyik kertilete vi-
lagztésaban. Abban folyé ho 16-kdn hirdetett vé-
lasztasnal kovetiil valasztatott itéloszéki titoknok
Graeser Frigyes. Graesernek azooban a med-
gyesi tandcs a megbizo levelet ki nem adta, mivel
allitasa szerint, sem személyes tulajdonai, sem ado-
janal fogva se valasztd, tehit nem is vilasathato.
Uj valasztds l6n hirdetve Nov. 14-kére. Ekkor
azonban 8z6-tobbséggel praesid. secret. Josephi
Eduard vélasatatott kovetnek , helyetesnek pedig
Teuch Frigyes. Elgbbeninek azonban a tandcs ha-
sonlag nem adta ki koveti megbizo levelét, mivel
basonlag sem személyi jogdnil fogva, sem mint
adé fizetd nem valaszt, és tehat nem is valaszhato.
Jekeli pedig a Lovetséget elfogadni allhatatosan
vonakodik. Harmadik vélasztds 16n tehat rendelve
nov. 18-k4n. A szavazatszedd bizottmény minden
figyelmestetései daczdra azonban a valasztok ekkor
egyhangulag megmaradtak Joscphi mellett kérvén
a szavazatszedd bizottméany altal a tandcsot : esz-
kozolné ki, hogy Josephit kovetnek fogadjik el
az orszdggylilésen, annyival is inkdbb, mivel Jo-
sephi a koveti allomds elfoglaldsira bajlando. A
fenebbicket megfontolva az igazolobizottmany véle-
kedése : a kir. fokormanyszéket felszolitani a feldl
intézkedni, hogy Medgyesszék emlitett kerliletében
érvényes valasztas eszkizoltessék.

Hatszegvaros valasztdsai amaga rendén taldl-
tattak. Miutdn azonban dr. Ratiu egyszersmind Szer-
dahely részérdl is megvalasutatott kovetnek. Ratiu
ur felszolitandénak véleményeztetik nyilatkozni, hoo-
pan kivin kovet maradni. A petaldn tireser ma-
radt koveti allomast illetbleg pedig uj valasztds

| rendelend?.
torvényekben kimondott feleldsség mellett egy ma- |

A t. kivetnek azon allitisara pedig, mintha a tor- |

vény felolvasdsa utjan annak jovdhagydsival gya-
korland6 revisioban ellenmondés rejlenék, hogy a
torvény felolvasisa s valtoztatas nélkiili hii elisme-
rége klilonbozvén a torvény felolvasdsa s egyszer-
smind annak valtoztatdsatol is; semmi ellentmondas
nines abban, hogy a torvény valtoztatdsira illetek-
telen erdélyi gyilés, illetékesnek érezné magif egy
hozott és szentesitett tdrvény irdnt koteles tisatele-
tének - kinyilatkoztatdsiara s teljesitéshe vételének
kérésére. (Helyes.) Szdsz-Régen véaros kivete azon
allitigara, hogy a mandatum- elfogaddsa és a gyii-
lésbél adreszének irdsa mar elismerve volna a
gytilés torvényhozis és valtoztatasi képessége, 82010
valaszolja: hogy egy bizalmi gyillésven is el lehet
fogadni a meghivast, s onnan felirdst terjeszthetni
a kirdlyi Felséghez a nélkiil, hogy azaltal t6rvény
hozoi allast foglalna el a gyiilés, kiilonds figyelmet
érdemldoek nyilvdnitvan egyszersmind azt, hogy
midén a kirdlyi Felség a Kitlzoit revisio kovetkes-
tében csak is a tandcskozas eredményérdli tudosi-
tast, nem pedig torvényjavaslat Killdését rendelte
meg, azzal is érthetdleg kijelolte, hogy ezen gyiilés

nem a kérdéselt torvény modositasara, banem az |

arra vonatkozo vélemény pyilvanitdsara hivta fel.
(Helyes.)

Legvégiil szonok kifejesi, hogy DBrassovidék
érdemes kovetének hazafias indulatbol s a positiv-
torvény iranti tisztelethdl foly6 nézeteit és kivana-
tait osztja.

Rannicher némi izgatottsaggal azon észrevé-
telt teszi, hogy helyén nem mint kormanyszéki
tandcsos, hanem miot nép képviseld all, hol szabad
véleményéuek kimondasiaban semminémii zaklats
meg nem zavarja. Kifejezi végre az uralkod6 haz
irdnti hiiségét, melylyel képviseloi elhivatasat ki-
egyeztetni tudta mindig stb.

A nézetek e szerint harom, s6t négy részre
is megoszolvan az értekezlet feloszlott a nélkiil,
hogy a véleményeket egy kozis megdllapodishan
egyeztetni lehetett volna.

LI Orszdggyiilés dec. 2-kin

Elnok : Tek. K. K. és R R! azt gondolom,
hogy elsé teendénk a mult ilés jegyzokonyvének
felolvasdsa. Felkérem tebat az itélomester 6 mélito-
sagat sziveskedjék aat felolvastatni.

(Felolvastatik magyarul, németiil ¢és romdnul
a Il-dik orszdggyiilés jegyzikinyve.)

Elnok : Kivan valaki a jegyzbkonyvre nézve
észrevételt teoni?

(Senki sem jelentkezik, s a jegyzdkonyv hi-
telesittetik.)

Most mar felkérem az igazolo-bizottsag elud-
két méltoztassék jelentését a tek. k. k. és 1. r. elé
terjeszteni.

Gr. Kalnoki Dénes : (kir. hiv.) B, Jozsi-
ka Lajos az igazolo bizottsag rendes eludke, an-
nak kozelebbi filésén nem jelenhetvén meg, én,
mint helyettes elnik, bator vagyok jelenteni, miként
az igazolobizottsag a koveti igazololeveleket Atvizs-
galvan, azok iranti véleményét br. Kemény Gabor,
mint a bizottsag eldadoja fogia a Tekint, K. K, és
-R. R. elé terjeszteni.

Kemény Gabor: Nitosdgu elnok ur! T. gyii-
168! A kovetigazolo-bizottm4ny nehiny elso jelentése
6ta megvizsgalt kovetvalasztas felol batorkodik hi-
vatalos jelentését kiovetkezokben tenni meg :

Kikillémegye felsi, valamint Medgyes-
sz¢k Berethalom keriilete, és Siiszyarosszék egyik
kovete, ugy Segesvarvarosinak is egyik eddig a
be nem nyujtott meghizd levél hidnysban meg nem
vizegilt vdlasztisai maga rendén leviknek talaltal-
tak, igazolfaknak tekintetni véleméayeztetaek
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Vajda-Hunyad egyik kertilete Petko utolago-
san adta be megbiz6 levelét, mely, valamint kivet-
tarsaé mindkettdjok nevére szolt. Petko megvilasz-
tatasat illetileg azonban az igazol6 bizottmany, mi-
vel a koveti meghizo levél, melyet vajda-hunyadi
benynjtott masik keriilete mindkét kovet nevére
gzolott, nézetét bator volt elsd jelentésében eldter-
jeszteni, és ezuttal feleslegesnek fartotta azt ujra
vizsgalat ala venni.

Elndk: Kivin ¢ valaki a felolvasott jelen-
tésre észrevételt tenni? (Elfogadjuk!).

Elnok: A T. KK. és RR tehat az igazolo
bizottsag jelentését elfogadjik. Jelentem a T. KK.
és RR-nck, hogy Fogaras vidéke misik valasztoé
keriiletéhen tortént valasztas ellen utélag 6vis ada-
tott be hozzam, a melyet, miutin a tirgy a n. m.
kir F6 kor. székhez utasittatott, tehat sziikség fe-
letti lenne az igazolé bizottsdghoz 4tadni, hanem
egyenesen a n. m. kir. f. kormanyszéknek kellene

| &t adni tovabbi intézkedés végett.

Zejlk K. Azt hiszem, hogy a beadott ovist
mégis az igazolo bizottsaghoz kellene utasitani, mint-
hogy a két kiilsnbozo kerfiletet nem lehet Oszsze-
zayvarni. (Helyeslés)

Elnsk: Az igazolo bizottsaghoz fog tehif
utasittatni. Az utolsé iiléshen a mai iilés napi rend-
jére a k. kiralyi leirat feletti tandcskozast tiiztem ki.
Az elbleges tandeskozas, mint tudtomra adatott, min-
den részrol hevégeztetvén, nines egyéb hétra, mint
hogy a Tek. KK. és RR. most ezen kegyelmes
kir. leiratot tanacskozds ald vegyék, és eziranti vé-
leményeiket nyilvanitsak. A targy fontossdga a hely
méltosaga méltan megkivanjik, hogy a Tek. KK.
és RR. tandcskozasaikat higgadt megfontoldssal és
ill6 mérséklettel folytassdk, a mit is ezennel kérni
bator vagyok.

Legelsobben is azon torvényezikk fog felol-
vastatni, mely tandcskozasunk targyat képezi. (A
t. cz. felolvastatik)

Ezen torvényczikk felolvastatvan, ezennel meg-

yitom a tandcskozast. Tébben jegyeatették fel ma-

cukat a széldsra, a kiket én rendre arra fel fogok
szolitani. A kik még magukat feliratni Kivanjak,
sziveskedjenek nalam jelentkezni Eloszor is Zeyk
Kiroly uron van a szo.

Zeyk Karoly: Ezelott 17 évvel voltunk
egybegyiilve e teremben, itt zdrfa be az akkori kor
manybiztos b. Puchuer Antal Erdélynek utolsé or-
szAggyiilését, itt nyilatkoztatta kinestdrnok és kor-
manyszék elngke grof Miko Imre 6 pagyméltosiga
elnoki székébol Erdély torvényhozdsi miikodését be-
fejezettnek, és itt bucsuzott el excellentiad, mostani
elngkiink Erdély legutoljara osszegyiilt KK. és
RR t6l. Iis valoban nagyszerilen végezte be amaz
1848 diki orszaggyiilés az erdélyi orszdggyiilések
gorozatat, nem akarva mint méltatlan testvér csa-
toltatni harom szazadok ota elvalt testvéréhez, ki
kivanta potolni a szdzadok mulasztasdt. A nemes-
ség az 0s korban az altal emelkedett ki a néphol,
hogy legtibb aldozatot tett a baza oltarira, Midén
veszély fenyegette a hazif, és a véres kardok fel-
kelés jeléill széthordattak a hazabaun, a fépap és
z4sz16s ur banderiumdval, a birtokos nemes csa-
ladja és szolgai kiséretében, az egyhdzhelyi nemes
sajat lovan, sajat fegyvereivel és oltozetében sere-
geltek ossze a haza oltalmira, 8 éppen azért, mi-
vel a legnagyobb teber villaikra nehezedett, voltak
mente ek kisebb terhektdl. Késobb valtozott a had-
folytatasi rendszer, s annak kovetkeztében a felke-
lési rendszer csaknem foldslegessé vilt, s igy valt,
a ki elobb legtsbb terheket hordott, tehermentessé.
Atlatvan az 1848-diki orszaggylilés axt, hogy az
oszté igazsdggal ellenkezd valamely osatily teher-
mentessége, meghatdrozta, hogy e hazdnak minden
polgdla a kozterhekben egyenlén és ardnylagosan

résztvegyen. Hogy a szabad fsld mindenkit szoro-
gabban kapcsolhasson a hazhoz, s lebulljanak azon
sorompok, melyek foldesur és urbéres kdzott az
egyelértés nagy gitldsara léteztek. Kimondotta az
urbéri szolgalmak, dézmak, pénzfizetések kizalaponi
kisajatitisat. Az alketmanyos és politikai jog gya-
korldsat kiterjesztette a hazdnak minden polgdrara.
Kimondotta a bevett vallasok jogegyenldségét, ide
gorozvin a keleti vallas felekezetet is, mely lelki
nyugalmat szerzett tibb szézezer a hazdban lakéd
polgdrnak, Végre fteljestilt e bazdnak tobb széza-
dos, buzgo ohajtdsa : a két haza egyestilése és a
mi mint orszdggyiilés altal hozatott, és & Felsége
altal megerdsittetett torvény hirdettetett ki e terem-
ben, &'lépett az életbe is. Az erdélyi torvényhato-
84gok kovetei, és az erdélyi kiralyi hivatalosok
felmentek a pesti orszdggyiilésre, és a magyar mi-
nisterium dtvette Erdélynek kormdnyzatat. Minden
bazafi keble hobben dobogott, egy szebb, egy jobb
jov6 reményében, de csakhamar szomorn napok
kovetkeatek be. Nem kivinom fejtegetni azon csa
pasok okait, melyek e hazit ~akkor érték. A
torténelem feladata lesz napfényre hozni azon tit-
kos rugékat, melyek akkor elrejtve miiktdtek. Nem
kivinok hosszasan mulatni ama szerencsétlen alla
pofnal se, mely egy magaval tisztdban nem levd,
sziintelen habozé kormany intézkedései természetes
kivetkezése — miként kvetkezett egy uj proviso-
rium a masik utdn — miként 6zonlotték el e hazat
tobbnyire oly hivatalnokokkal, kik vagy mint ide-
genek e haza sajatsigait, viszonyait nem ismerték,
vogy olyakkal, kik mesterségiik és mds kereset-
modok utin jarva, gondolatukban sem volt soha,
hogy egy szerencsétlen haza kormdnyzasa s igaz-
sdg szolgaltatdsa fogna valaha kezeikre jutni. Mikéot
vonult keresztiil fejiink felett hét kiilsnbz6 rendszer
e rovid id6 alatt, mindegyik szomoru nyomokat
hagyvin maga utdn, nevelvén a zavart még az al-
tal, hogy Erdélynek felosztdsa a mellett, hogy e
rovid id8szak alatt harom kiilonbozo, nagyszerii val-
tozdson ment keresztiil, n kormanyzat kilonbozd
agai szerint killonbozo volt : més felosztds szerint
igazgattak a politikai tisztviselok, mint a mely sze-
rint az igazsdg kiszolgaltatott, mas felosztds szerint
szedték fel az adot, mas szerint lépett életbe az
ado-provisorium, és ismét mas szerint a karpotlast
eszkozls bizottmanyok. Csak rovid széval kivdnom
megemliteni azt is, miként azon kormany végre
megprobalta alkotmanyos forméak szerént tenni sem-
mivé alkotmanyunkat, és az eszkz erre a mindenre
kész kanczellar, grof Nadasdi Ferencz volt, a ki is
octroyalt valasztasi alapon hiva orszaggytilést egybe
Szebenbe, mely mindamellett, h gy csounka volt,
mert a magyar ¢és székely képviselok és kiralyi
hivatalosak oft nem jelentek meg, feljogositva hitte
magat arra, hogy hazanknak legsarkalatosabb tor-
vényezikkeit, azon szerzédést, mely a Habsburghdz
és Erdélyorszag kizt kottetett, a Leopoldi diplomat
megsemmisitse, és képviseldket kiildvén a birodalmi
tandesha, azon kiteléket is szét kivdola szaggatoi,
mely a magyar korona tartomanyai kozt létezik,
kozvetlen tartomdnyiva kivdnvan a certralisalt
Austridnak felavatni szerencsétlen hazdnkat. Beldtta
urank kirdlyunk ezen rendszer rosz kivétkezéseit,
s mar 1860-ban kisérletet tett a kiegyeunlitésre; de
akkori ministerei csak felsd parancsnak hédolva,
nem pedig meggytzédésbsl léptek e térre, mindig
hattérben lobogtattdk a jogeljitszas lobogojat, s
csakhamar az octoberi diploma utdn kovetkezett
az azt neutralizalo februdri patens s az 1861-diki
magyarorszagi orsz4a ggy lilés, mely hasonls-
képpen csonka és torvények hozatalira alkalmat-
lan volt, miutin Erdély oda meg nem hivatott,
minden eredmény nélkiil oszlott széf, s azon &llam-
férfiak, kik Magyarorszag és Erdély kormgnyzatat
egy szebb jovo reményében 4tvették, lemondottak
hivatalaikrol és az ezu'dni kormdnyzds csak foly-
tatdsa volt az itt megszakadt elébbi rendszernek.
Végre 6 Felsége a legkozelebbi idokben kiovetve
diesé elodei példait, kik valabinyszor ministereik
bonyodalmakba hoztidk a birodalmat, maguk allot-
tak a dolgok élére s eszkozolték a torvényes utra
valé visszatérést; litva, hogy akkori ministereivel
a birodalom consolidatiojdra nézve semmire sem
mehet, masokkal cserélte fel azokat, olyanokkal,
kik a jogeljatszds helyett a jogfolytonossig elvét
tizték ki lobogéikra, olyanokkal, kik Magyarorszag
integritdsat elismerték, és az Gszszes Magyarorszig-
gal kivintak a birodalom érdekeit Osszeegyeztetni.
Ennek kovetkeztében gyiilekezttink uraim mi most
ide, részint 6 Felsége meghivdsa, részint kiildgink
bizalwa folytdn s terjesztetett elénk az 1848 diki
uniorél sz6l6 I-s6 torvényezikk. Sok vitatkozas tar-
gya volt e torvényczikk kelethezése Ota; megta-
madtik azzal, hogy ez csak a pillanat felhevtilésé-
nek sziileménye volt, s noba lithato vala, hogy
igen kinnyl és igen egyszerii az ellenkezgnek be-
bizonyitdsa, tagadtdk, hogy szentesitve és kellbleg
hihirdetve lett volna. Ez 4allitdsok valotlansigit
megezdfoltak a hirlapok, a folyéiratok, s a dolgot
a legvilagosabb szinbe allitotta a kir. fokorminy-
szék felterjesatése, 8 a kiket meg nem gyoatek
azon szonoklatok, melyek a 61.diki pesti orszig-
gyiilésen tartattak, killongsen azon lang szonoké,
ki az észtan minden batalmdval bebizonyitotta annak
ugy torvényességét, mint tdvos voltat, még pedig
mind az gsszes hazara, mind aonak minden nem-
zetére és egyes polgarara nézve, azokkal szemben
hiaba allok gyenge ermmel sorompoba, Mindazon-

D~ Melléklet a K. Kozlény® 143-dik szdméhoz.

4ltal, miutdn engem ért a szerencse legel8szor sz6l-
hatni e tirgyban, nem tehetem, hogy e tirgyrol
nehdny sz6t ne széljak. Nem a pillanat felhevilé-
sében bozatott e torvény, hanem egy magdt ujbol,
meg vjbol jelentkezs kbzéhajtisnak kifolydsa az:
mar csakhamar a mohécsi vész utdn mutatkoztak
oly jelenségek, melyek Erdély Magyarorszaggali
egyesitésének obajtasat bizonyitjik. llyeu mar 1536-
ban a szathmiri béke, ilyen 1542 ben a gyalui
szerzddés, és ha a torok kozbe nem ékeli magt,
a két hazdnak egyestilése bizonyosan sokkal hama-
rabb fogott volna megtdrtéoni, mint ezen akadaly
nélkill; mert az kényszeritette Erdélyt, hogy kiilsn
allasban, hosszn idokon 4t, maradjon. Késobb
1790-ben az erdélyi torvényhatosdgok képviseloket
kiildsttek fel a Bud4n megkezdett és Pozsonban
bevégzett magyarorszdgi orszdggylilésére, melyben
szorgalmaztik Erdélynek Magyarorszaggali szoro-

sabb egyesitését, szorgalmaztik azt akkor a szd-

szok is, kovetlik b. Bruckenthal Mibaly &ltal. 1791-

ben az orszdggyiilés egy koldsttség dltal kidolgoz- -

tatta az unio feltételeit, 1843 ban kitelességévé
tette a rendszeres bizottsagoknak, hogy legelibb is
a két haza egyesitésérol sz6l6 torvényezikkeket
dolgozzak ki; 1817 ben pedig kijelentették egy fel-
terjesztésben az erdélyi KK ok és RR-ek, hogy 6k a
Magyarorszaggal valo egyestilést kivanjak és ohajt-
jak. Ugy gondolom, ezek szerint eléggé be van bi-
zonyitva, hogy nem a pillanat felbeviilésében tor-
tént a két haza egyesitése, hanem szdzadokon ke-
resztiili ohajtasinak volt az eredménye. Hasolot le-
bet mondani Magyaroszagrol is. Magyarorszdg mar
1790 ben- a midén IL. Lip6tnak inaugurale diplo-
mijarél volt 826, abba belététetni kivanta, bogy 6
Felsége Erdélyt egyesiteni fogja Magyarorszdggal.
1848-ban Magyarorszag meghozta a 7-dik torvény-
czikket és ezzel modot nyujtott nekfink az unidra.
Miutén ezek szerint gondolom tisztaban 4ll, hogy
hosszas megfontolds eredménye az unio, lissuk ke-
resztlilment-e az 1818-beli 186 térvényczikk mind
azon stadiumokon, melyeken minden  t6rvénynek
keresztiil kell menni arra nésve, hogy jogérvényes
¢és kotelezd erbvel  bird legyen. (Halljuk !) Az e
targyban leérkezett kirdlyi eldterjesztés tandesko-
248 ala vétetvén, az orszdggylilés 1848 majus 30-
dikan articulusba szedte az unio kérdését, mely is
felterjeszteivén Magyarorszagnak koronds kirdiya
és' Erdélynek torvényes fejedelme V- Ferdindnd al-
tal junius 11-kén megerdsittetett. Onnan lekiildvén
ugyancsak juoius ho 19-kén a RR-ek ujra tandes-
kozds ald vették és szeniesités végett 6 Felségehez
felkiildtek, a midén is az ngyavazon koronds kiréfy
¢és torvényes fejedelem altal Insbruckban 1848 ju-

lius 11-kén szentesittetett, a RR-ek 4ltal pedig e

szeatesitett torvényezikk 1843-ban julius 18-kdn el-
fogadtatott és ezen teremben kihirdettete!t; azt gon-
dolom ennél correctebb eljirds nem lehet és mind
azon criteriumokkal bir ezen térvény, melyek satik-
ségesek arra nézve, hogy kotelezd ergvel birjon; és
miutdn ez igy van ¢és Erdély az 1848-diki pozsoni
T-dik és kolozsvari 1-88 térvényczikk értelmében
Magyarorszdggal egyesittetelt , és Magyarorszig
és Erdély torvényhoz testtilete egy Pesten tartando
kozijs orszdggytiléshen pontosittatolt Ossze,  sem
Magyarorszagnak kiilon, sem Erdélynek kiilin oly
orszdggylilése nem lehet, mely torvényhozdsra képes
lenne, mely hatérozatokat hozhatna. (Elénk helyes-
1és.) Ennélfogva mi, kik itt gsszegytiltink, ba tor-
vényes modon és alakban lennénk is @sszehiva,
ezen unio tirvény valtoztatdsiba semmiesetre sem
bocsitkozhatgnk. KErre nézve egyediil a pesti ko-
208 orszdggylilés lehetvén illetékes. (Halljuk 1) Mi-
utin ezek szerint véleményemet kimondottam, ba-
tor vagyok az e tirgybani inditvanyomat felolvasni :
Aldzatos feliratunkbun fejezziik ki forré h4-
lankat az irdnt, hogy Felséges urnnk kirdlyyok g
magyar korona tartomdnyaiban az alkotwdnyos élet
visszaal itdsat utbainditani kegyeskedett. fejtsiik fel,
miként mi az 1848-iki pozsoni VII dik és kolozs-
véri 186 torvényezikkelyeket teljes jogerdvel birdk-
nak tartjuk, s hogy ennek kovetkeztében mi azok
értelmében jelen kilon gyiiléseinkben semmi tor-
vény valtoztatdsba nem elegyedbetiink, arra egye-
dil a pesti. kozs orszaggylilés levén illetékes, de
jelentsilk ki azt is, hogy ha a torvény véltoztatds
hatéskoriinket nem is mulod feljiil, wi az emlitett
torvényezikkeken valtoztatni semmitse kivdonsnk,
miutan egyfelsl a két haza egygyé alakuldsinak
végrehajtisat ugy a hazdra, mint az e hazaban
lak( nemzetekre és egyesekre néuve lidvisnes és
me'lozhetetlentil szlikségesnek tartjuk, 8 mgigﬂfelﬁl,,n
pozsoni VIL t-czikk 5. §a s a kolozsvéri I tor-
vényczikk 2-dik §-a elég kezességet nyujtanak arra
néuve, hogy Erdély s egyes részei és nemzetiségei
érdekei az egygyéalakulas részletezéséuél illoen te-
kintetbe fognak vétetni, Felséges uralkodénk min-
den népei boldogitdsira torekyd atyai szive 8 a
kézos orszaggyilés eldsmert szabadelvlisége  és
igazsig szeretete pedig elég biztositékot nyujtanak
arra nézve, hogy az e haziban laké minden nem-
zetiségek jogos igényei a méltdnyossig és jogegyen-
l6ség alapjan fognak  kielégittetni, ugy, hogy min.
den honpolgirnak egyenld joga legyen a haza min-
den javadaluiaiba valo részesedésre, 8 egyenls: ko-

telozettsége terhei hordozdsira, seilletés, nemzeti-

ség vagy vallis senkinek se adva elijogot mds

felett. 5 : ER L oniugh i 5}
Melyeknél fogva kérjiik fel urunk kirdlyunk
§ Felséget, méltontat oz 1848-iki pousoni VI -dik
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€3 kolozsvari I-sf torvényczikk nyomda. és értel-
mében, az erdélyi torvényhatosigokat és kirdlyi
hivatalosokat a Pestre foly6 év deczember 10-kére
Gsszehivott orszaggytilésre mielbb meghivni, hogy
a koz0s orszaggylilés Usszevetett vallakkal munkal-
hasson, a sz0nyegen lcvé roppant fontossdgu ki-
egyenlités kérdésében, s mint erre egyediil illctékes
a kiilonbtz6 nemazetek belenyngvasaval és kétségeik
elenyésztésével eszkiozolje az annyiszor felhozott
1848-diki - tbrvényczikkel értelmében, ugy a ma-
gyar szent korona, mint az (8szes birodaiom érde-
kében Erdélynek Magyarorszaggali egygyé alaku-
lasa alkalmsval fliggbben maradt részletek elin-
Seépét. u

. B Saguna: A jelenlegi orszdggylilést nem
tartja m, hogy a szlikséges egyetértést
létrehozhassa. E gyiilés az 1791-diki t6rvények ér-
telmében van Osszehiva, kovetkezdleg itt csak ha-
rom pewzet van, 8 a romaook csak miut egyének
hivattak meg, 8 igy ezen gylilésen nem is tandcs-
kozhatnak a kiralyi leiratban revisio ald adott 1848-
diki 1 6 torvéoyczikkrsl. E gytilésen a sz0l6 sze-
rint két vélemény van, az egyik 1848-at tartjajog:
folyton esagoak, a masik rész, melyhez a 826.0 is
tartozik, az 186%/, iki torvényebet, ezért tebit vem
akarja a gylilés figyelmét tovabb is firasztani, ba-
nem felterjesztést Lkivan tenni ¢ Felségébez, mely-
ben kérjék, hogy az 1863 iki orszaggylilésen ho-
zott valasatdsi tUrvéoyt szeutesitre, 8 annak nyo-
min kegyeskedjék egy tirvényes orszaggyl!ést osz-
szehivni, mely gylilés azlan az anio {irvényt re-
wvidealja.

Hosszu Jozsef: Nagyméltosagu elntk ur!
igen tisztelt gyiilés! Mint romdo, romséun pyelven
kellene a szbnyegen levo targyhoz szoélani, de azt
akarvan, bhogy miodenki megérisen, azért magyar
nyelven szolok.

Uraim! minden nemzetnek, miuden idd.zaknak
meg vapnak az § kedvencz eszméi, a mclyekért a
honatyak az oiszaggyiiléseken szellemi erejeket, a
hon véddi a ciatatéren vérsket és életoket, a pol-
gérok pediglen a magdny életben vagyonukat il
dozzak fel. Ilyen kedvencz eszméje volt hirom
szazad el6tt Europanak a vallisi szahadsig ‘deaja,
30 évig folyt a barcz azért, hogy a prolestans a
protestans, a katholikus a catholicum templomban
dicsérhesse istenét — és csak akkor lett vége a
haborunak, ba torvény hatdrozta, hogy mindenki
kovethe!i lelkiismoretét, és mindenki a maga tem-
plomaban dicsérheti istenét; a franczia newmzet,
mely szazadok 6ta Eurépiban a vezérczer.pet vi-
8zi, 8 csaszdrsdg eszméért kiizd, hany szdzezer
franczia nem esett aldozatul csaszara nagyravagyad-
sanak; a franczia nemzet mégis boldog, a midén
azt kidltbatja: ,Eljen a cssszar®, s ha Eurépanak
eszibe jutoa a franczia csdszari czimet mogtimad-
ni, egész Burépaval sikra keloe a franczia nemzet.
A magyar nemzctnek is van egy eszményképe, ez
az ezredéves alkotmany, ez a két oldalu szeraidé-
sekre alapu’t torvények megvédése; hiny npemes
lelkii honfi nem esett a haza alkotmdoya- és. tor-
vényekért dldozatul, bany ifjun sziv nem hamvadt
el a szamkiiizetés hideg karjai kozitt, de azért a
jelenlegi magyarok az alkotmanyt és torvényeket
épp oly bévvel, épp oly lelkesedéssel védik, mint
azok, kik ezen torvényeket hoztik, mint azok, kik
az alkotmédnyért rég elvérzettek. A romén nemzet-
nek is, melynek én igéoytelen fia vagyok, megvolt
¢é8 van az O balvinya, és ez a nemzeti idea. Nem
tudom megmondani, de ez nem is tartozik a do-
loghoz, - hogy valyon azért ragaszkodoak-e a ro-
manok a nemzeti ideahoz, mert mint a romai dicsé
nemzet utédai bliszkén tekintenck vissza azon idok-
re, a midén Roma a fél vilignak pa ancsolt, vagy
pedig azért, mert lattak, hogy milyen jol van dol-
guk a pemzeteknek elismert szomszéd népeknek- -~
a romdnok is ezen jogokba részesiilni ohaj ottak —
annyi igaz, hogy a politikai jogok nélkiilozését
ugyan fajla'tk, ba kételkedik ebben valaki, mé!-
tasson csak egy mnehiny percinyi figyelemre egy
romin népdalt, egy romin zenét, és sajgd szivvel
azt fogja mondani: ezen nép szenved, ezen népuek
f4j valami; ha pediglen valaki ezen fajdalomnak
nevet akar adni, kérem elolvasni a romanok: altal
‘az erdélyi orszaggyiilésekhez 1744-, 1791- és 1848-
‘ban beadott kérelmiket, s meg fog arrl gybzddni,
hogy nékie ezen fijdalmat a nemzeti jogok mnem
gyakorlata okozta és okozza; mert ugyan kérem,
‘mit kértek a romdnok az 1744-, 1791- és 1848-ki
orszigeyiilésektdl ? nemde azt, hogy az erdélyi 4l-
lami Jjog fogalma szerint ismertessenek el 4 dik
‘nemzetnek. A romanok mindig nyertek holmi ked-
‘vezmeényeket kéréseikre, c:ak hogy nem azt, a mit
‘kértek ; mert az 1744 ki orszaggyiilés beczikke-
yezte @ g. e. vallast és kimondotta, hogy az uni-
‘tus nemes egyenjogu a mas bevett vallisu neme-
‘sekkel. Az 1791-ki orszaggyiilés a g. n. e. vallis
'szabad gyakorlatdt engedte meg; 4z 1848 ki L. tor-
‘vényczilkben pedig kimondatott az egyéni szabad-
sig, ez nagy vivmany Volt, mert az egyéni szabad-
‘séigon alapszik a vildgnak legszabadabb alkotrod-
‘nya; mert az egyéni szabadsdgtol, az egyenjogu-
‘sagtol a nemzeti jogegyenl6ségig, a nemzeti sza-
‘badsagig csak egy 1épés van, erre csak szellemi
miveltség és anyagi tehetség kivantatik, és akkor
‘nincsen torvényhoz4s, mely a neiizeti jogot meg-

tagadnd. A romsnok 1848-ban az egyéni szabad-
sdggal, az egyenjogusaggal nem voltak megeléged-

~ ve, nekiink nemaeti jog kellett; meglehet, hogy ha

v
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az 1848-ki és 1849-ki szomoru eseményekre a
Bach-rendszer nem kivetkez-tt voloa be, meglehet,
hogy ha a jogfolytonossig félre nmem dobatik, mi
ma a nemzeti jogok torvényes gyakorlatiban len-
nénk. A 12 évi Bach-féle absolutismus bezgrvan
az orszaggyiiléseket, a romdnok eldl elzdrta a kérel
mezési utat; csudalkozni lehet-e tehit, hogy 1860-
bap a hogy szabadabban lehetett mozogni, a ro-
ménok ajbol a nemzeti jogokat szorgalmaztdk ? én
egy szikrat sem csuddlkozom. 1860-t6l 1865-ig a
romdook holmi nemzeti jogokra (nem mondom, ki-
elégitokr ) tettek szert, csak hogy az ezen gyilés-
hez lekdldott kirdlyi leirat a romanokrél mint sze-
mélyekrél, mint néposztalyokrél teszem emlitést;
mert a mondott kirdlyi leirat a jogfolytonossagot
veszi kiinduldsi alapul, — megvallom nagy leczke
azon ministereknek, kik a jog-eljatszds tanat hir-
dették ; megvallom, hatalmas elégtétel azoknak, kik
a jogfolytonossagot védték, de hatdrozot'an kimon-
dom uraim, miszerint ezen elégtétel csak akkor
lesz bazdvkra nézve boldogité, ha mi tinnepélyesen
kimondjuk, miszerint készek vagyunk a jogfolyto-
nossdg alapjan a legelsd torvényes orszdggytilésen
a nem magyar nemzetiségek nemzeti jogait a jog-
egyenliség alapjan torvény 4'tal biztositani, a miben
nem is kételkedem uraim, mert ezt kivdnja az id6
és Magyarorszag kozvéleménye, ezt latszik mon-
dani kovettirsunk Tisza egy értekezletben mondott
beszéde, a midén azt tolmdcsolja: ,hogy mi késuek
vagyunk a pemzetiségek megnyugtatdsira tobbet
tenni, mint az 1863-ki szebeni gyiilés tett.® In
uraim a jogfolytonossidgot még akkor is védelmez-
tem, a midéa a kormdny a jog eljitszdst hirdette,
bogy ne védjem azt most, a midén a kormdny is
a jogfolytonossagot partolja; de kimondom uraim,
hogy én ezt csak azért teszem, mert meg vagyok
gydzodve, hogy hazimat csak ezen az uton boldo-
githatom, mert meg vagyok gyozidve, hogy esak
ezen az uton lehet a romdn nemzet nemzeti jo-
gait t0ivényesen és allandoul biztosifani. Eloitink
uraim két inditvany van, az egyik b. Saguna 6
excelleutidjaé; vagyon sajndlom, hogy én ezen in-
ditvanyt nem partolhatom, mert én soha nem ké-
reimezhetek egy olyan valasztasi torvéoyért, mely
szerint 200,000 szdsz 45 kivet dltal {legyen kép-
viselve, és 1.100,000 roman ugyanannyival. Hansm
partolom kovettirsam Zeyk Karoly inditvanyat, és

ezt teszem azért, mert az dltala inditvdnyozott fel- |

iratnak a basisa a jogfolytonossig; de pértulom
azért is, mert urunk kirdlyonknak alkalmat nyuj-
tunk, hogy minket egy torvényes, kozis orszag-
gyiilésre meghivjon, mely orszaggyiilésnek elst te-
enddje leend, a nemzeti kérdést a nemzeti jogegyen-
16ség alapjan elintézni, (helyes) a mi 4ltal nem
csak a romdn nemzet szdzados kérésének elég log
tevodni, de egyszersmind kozds bazénk boldogga
¢és nagygya leend. (helyes.) Uraim! sokan azon il-
lusioba ringatjik magukat, hogy Magyarorszdgot a
nemzetiség fogja nagygy4 teoni: ez nem &ll uraim.
Magyarorszagot csak is a kiillonbozi nemzetek ér-
dek egysége teheti nagygyd és boldoggd; uraim!
hibazik az, ki azt hiszi, hogy csak ugy lehet a
hazat megvédeni, ha akarva vagy nem akarya min-
denki magyarul fogja mondani: védelmezztik a ha-
z4t; éa azt his:em, hogy hazink 2kkor lesz meg:
védve, ha winderki szivébol mondja: védelmezzik,
mondja ezt a magyar magyarul, a roman romanul,
a német németiil; csak hogy mindenki ezt mondja
és szivébdl, mert akkor bizonyosan meg lesz véd-
ve a haza; partolom a Zeyk Kéroly 4ltal inditva-
nyozott feliratot, mert ez kilatisba teszi, hogy mi
minél hamarabb egy kozis orszageyiilésen foguuk
talalkozni azokkal, kik 1848-ban kimondottik, hogy
a legelsd orszigeylilésen a megye és orszig kép-
viselésére 16rvényt fog alkotni a népképviselet nyo-
man; ez iltal uraim mindnysjan meg lesziink elé-
gedve, nem fogjuk mondhatni, hogy ennek vagy a
masik nemzetnek t5bb képviselje van. Pirtolom a
feliratot, mert kilitisha teszi azon kozs bongyii-
lést, melyrél meg vagyok gydzidve, hogy képes
leerid a birodalmi kozos tigyeket ugy intézni el,
hogy a Lajtin inneui tartomanyok felelds kormany-
zati és torvényhozési figgetlenségét megvédje, de
ugy, hogy egyszersmind a pragmatica sanctioban
kimondott bjrodalom feloszthatatlansdga és kozveé-
delme épséghen tartassék; és végiil partolom a fel-
iratot azért, mert alkalom adatik & torvényes or-
szaggyiilést Usszehivni, mely orsziggyiilés a jelen
direct és indirect adokat le fogja széllitani. Uraim,
ba a pemzeti kérdés megoldatik, a baziba a nem-
zetek kozt az egyetértés helyreall, ha a birodalmi
kiziigyekrol és a status adossdgok mikénti fizeté-
86161 torvény fog hozatni, akkor az osztrdk biro-
dalom a kiilhatalwakkal szemben, elfoglalja azon
4llast, a mi mindig az 6 sajatja volt, és a mely a ki-
vanalmat megilleti; mindjirt nem lesz szlikség 6—
700,000 katonat fegyverben tartani, megsziinvén a
sziikség, a kiadasok érezhetdleg megapasztatnak, s
igy a bevételek, azaz a direct és indirect adék leszal-
littatnak. Uraim! én ¢szintén megmondom, hogy azon
esetben, ha a' jelenlegi nyomaszté adok tovabb is
fenmaradnak, akkor oknélkili minden alkotminy, ok-
nélkiili minden nemzeti és nyelvi jog; mert tovibb
az adokat nem fizethetjiik, gyermekeinket nem tanit-
hatjuk, és ha nem tanithatjuk, akkor nem lesz ki a
jogokat élvezze. Ezek az érvek, melyekeért én a fel-
iratot partolom; vannak még romin szempontbol hol-
‘mi megjegyzéseim, de ezeket a részletes vitanal irds-
ban fogom henyujtani. {
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Rannicher (Szeben viros k.): A magyar ki-
rélyok altal szabadsiguk teljes biztositdsa mellett
belivatva a szdsz nép elddjei egy akkor még egé-
szen puszta orszagrészbe az erddntul, a melyet ok
Siebenbtirgennek neveztek , bevandoroltak, 8k, a
kiket behittak, mert sziikség volt rdjok a hatdrok
biztositdsa, s egy erds muokds polgari elem be-
plantalasa végett. Ok nem mint koldusok, hanem
mint szabad emberek jottek, s feladatukal betoltot-
ték, 6k az id6 minden zivatarai kozt német, erély-
lyel s kiiartdssal fentartdk magukat, s most 700
év mulva is biin 4polt anyanyelviken emelik, mély,
teljes élettntudatukkal, semmi megfélemlitéstsl sem
ijedve vissza nem rettend hangjokat. Mint hii fia ezen
tiszteletre mélto polgarnépnek, melynek &rime,
bdnata szivem minden dobbandsival Gssze van
kitve, ragadom meg ma a szt

Uraim, az valoban sajatsagos jelenet, hogy
ugy a magyarok s székelyek, mint a sziszok s
romanok részér6l a mostani orsziggyiilés szorosan
torvényesnek , alkotmanyszertinek s eldontésre jo-
gositottnak nem ismertetik el, s mégis mindezen
nemzetiségek meghivott tagjai az orszdggylilésbe
beléptek. Ezen az iddk korlatozé viszonyaibol meg-
fejthett tényeket azon koriilménynek lehet tulajdo-
nitani, hogy mi mindnyijan, fijdalom, a kortilmé-
nyek miatt az orszdgnak nem a teljes egyenjogu-
sag kivanalma szerint képviselt népességével érez-
zlik annak szilkségességét, hogy a kolestnis
egyetértés utjan, ha lehet végre valahdra, a mellé
rendelteket az osztrdk monarchia egységével, fen-
llasdval 8 hatalmi helyzetével tartésan megszilr-
ditsuk. (Bravo,) Miudenesetre arra, hogy a szdsz
székek, virosok s vidékek is teljes szdmmal meg-
jelentek , a monarcha akaratja adta a nyomatékot,
kinek hivdsit minden viszonyok kiyzt kovetni, eldt-
tink minden idoben szent kitelesség volt és leend.
(Bravo.) Ezen tekintet tulszdrnyalta kiilddinknél az
aggodalmakat, a melyek a mostani orsziggyiilés
meghivasa s Osszeallitisa kortil, ugy az irott tor-
vények, mint az emberrel szilletett orok igazsig
szempontjabol is emelkednek. En azért kész vagyok
a targyaldsba bocsatkozni.

Az orsz. gyiilés elott, mint egyedili s kizd-
rolagos kérdés 4ll az 1848-ki L f. ez. rovisioja, a
mely Erdély egyestilését Magyarorszaggal érdekli,
a mely az october 6 i legkegyelmesebb leirat foly-
tan viligosan azon kivanat mellett terjesatetik elé]
hogy a két orszdggal kozos érdekekre valé tekin-
tettel ezen torvényczikk hatdrozatai ujbol bebato
tandcskozds ald vétessenek, s ezen tandcskozds
eredményei legfelsébb elhatarozas ali terjesztesse-
nek. Azonban,a mint a legfelsébb leirat igen vild-
gosan kifejezi, ez azon szandék- és czélbol tortént,
hogy Erdély 4llamjogi viszonyainak szabilyozasa
azon bensd kotelékhez képest, a melylyel az a
magyar koronahoz 4ll, mindkét orszag pontosan
felfogott érdekéhez képest végleges megolddshoz
vezettessék. Erdély Magyarorszaghozi viszonyainak

| szabalyozdsat tehat a legfelssbb k. leirat kérdésnek
jeloli ki, s azzal azon félreismerhetetien utmutatist |
adja arra nézve, mit ért a korona, mint a torvény- |

hozds egyik factora, az unio-torvény revisioja alatt,
s mi végett tette az a revisiot egy uj orszaggylilés
tandceskozdsa targydva.

Igy allvin a dolgok, legyen szabad ugyan-
azon szabadsig- és nyiltsiggal, melyet én a mas
szempontu képviselinél feltétlentil beestilok, sajdt
nézeteimet is elmondani az unio-torvény f(Grvény-

szeriiségérol s jogérvényérsl, hol bizonynyal nem
lankado ontudattal, kevés, de jellemszilird elvtar-

saimmal, m#g nézet tulhatalmas tibbségével allva
szemben (Pelki4ltasok : kik nem szilird jellemiiek ?
Nyugtalansdg, szonok utolsé tételét ismétli s aztdn
folytatja) engem ez vissza nem tart, hogy azt, a
mit Jelkiismeretem s meggybzddésem szerint valo-
pak, mindenesetre nem hibdzhatlan meggydzidé-
semmel elismerck, azt szabadon ki i8 mondjam.
(Helyes.) Mert hiszem s tudom uraim, hogy az
orszég rendei {rvényhozdsinak szent termében 820,
vélemény s gondolatszabadsig minden idoben tor-
vényileg védeti helyet foglaltak. (Helyes.)

Erdeély kétségkiviil tagja és pedig legrégibb
tagja a magyar korondnak. (Helyes.) A mohdcsi
csata szerencsétlen napja utdn 1526. aug 29-ke

| Zapolya biitlen nagyravigy4sa elszakita az orsigot

a habsburghdzboli kirdlyaitol, s ez egy kiilon, de
a mint a rendek tobbszor elismerték a torokik
kegyétsl fiiggd orszdg lett, mig végre 1691-ben a
magyar kiralyokkali ujboli egyestilés altal Austrid-
ban védelmet talalt az elveszéstoli Gnmegszabaditd-
sara. De ez uj helyzetben is megtarta e fejedelem-
ség Opalldsat,
pedig a magyar kirdlysaggal (??) egyestlt, ez or-
szagtol figgetlentl Erdély mar mart. 20.a 1722-ben
a szebeni emlékezetes orszaggytlésen elfogadta a
pragmalica sanctiot, és 1744-ben megint egy sze-
beni orszdggyiilésen torvénybe is igtatta orokre
halddatos emlékiil az osztrak-hdznak a sajit ereje
altal gyenge orszig védelmére tett halhatlan ér-
demeiért.

Hazanknak a hatalmas testvér orszdggali egye-
sitésének elst eszméje az 1794-diki orszdggytilési
targyaldsokban mertilt fel. Ezen torekvés az abso-
lutismus visszaallitisa ellen volt irdnyozva, a mint
az a kiilonben pemes ¢és emterbarat TL.dik Jozsef
csésear uralkoddsa alatt kifejlodott volt. De félté-
kenyiil Erdély onallisira az erdélyi rendek a mint
az 1791, marczius 7-diki feliratukbol kitiinik, Er-

midén ez csak a korondval, nem |

délynek sndllo kizigazgatisat s igazsagszolgdlta-
tdsit a korminyszékkel 8 sajat trvényhozé orszag-
gyliléssel egytitt fentartani kivéntdk, s csak az er-
délyi korlatooksagot kivéntik a magyarorszagival
egyesiteni.

b Es igy abbol nem lehet igen magy felad4st
kove.etkeztetni, ba akkor egy oly unioba a szaszok
grofja baré Bruchental is beleegyezett. A targyala-
soknak kﬁvetkezménye nem lett, 86t a dolog ellen-
kezd f?rdulatot vett, midén az 1791-dik II-dik tor-
V‘éﬂ.YOZlkkbeD, a mely a leopoldi oklevél megers-
sitését tartalmazza, azon 6vakod4s 16n beiktatva,
hogy Erdély azon 0kbol, mivel I. Leopold csaszar
alatt a magyar koronshoz visszatért, alkotmanya-
nak és manicipalis jogainak megsértésével sem a
régi allapotba, a vajddk al4, sem reincorporaldsra
vagy bckebelezésre Magyaroszaggal nem kénysze-
rittethetett ,cogi possit.“ Ktlsnben az orszag flig-
getlersége sszekittetésében a magyar koronsval,
az osztrdk Grokos biredalom minden orszagainak
osztatlan és elvalhatlan kotelékeiben, a pragmatica
sanctio alapjan még kiilontson is biztosittatott.

Magyarorszag és Erdélynek hosszas viszélya
a ,partes reapplicatae czim alatt ismert megyék bir-
tokldsa irdnt, ismét az unio eszméjének folvételd-
re vezetett, midon Erdély rendei 1842. mart. 22-i
eldterjesatéseikben kinyilatkoztattik , hogy a syste-
matica deputationak az allamjogi ligyekre nézve
felallitott osatalydnak meghagytik, miszerint azon
kérdést : ming elényiket vagy hitranyokat hozna
az unio Erdélyre nézve, tandcskozds ala vegyék, s
minden irdnyban kimarits véleményiiket ,opus omui-
bus numeris absolutum* a kszponti deputationak felill-
vizsgalat végett azon okbél adjak be, hogy azaz orszdg
minden tirv.-hatésdgaival azért kizoltethessék, hogy
ezek azon helyzetbe johessenek, miszerint a legkize-
lebbi orszéggytilésre kiidendt kiveteiknek hatarozott
nyilatkozatot adhassanak az irdnt, valjon kivén-
Jjak-e egyéitaldban az uniot, s ming feltételek alatt.
Ez volt, uraim, s nézetem és meggybzidésem sze-
rint ma is az egyetlen igaz tit, hogy ezen, Erdély
winden népei életérdekébe oly mélyen hat fontos
ligy kie]égi&} ¢é8 megnyugtaté megfejtéséhez lehes-
sen jutni. Ks ez nemcsak az én véleményem és
gondolatom; ezt maguk az erdélyi rendek még
1847. november 3-diki legaldzatosabb folter]jeszté-
stikben is kimondtik.

En tehat a torténelmi jogfejlédés terén 4llok,
s teljes Gszhangzdshan vagyok ott a torvényhozas
mésodik factordnak fontos nyilatkozatdval, melynek
nyilvinuldsara bizomnyal tobben e gyiilekezet tisz-
telt tagjai kozill kozremiitkidnek.

Miel6tt a systematikai Deputatio elkésziilt vol-
na, hekovetkezett 1848, az erdszakos felforgatds
rohamlépteivel s elhamarkodott eseményeivel. Ma-
gyarorszdg .elhatarozta a pozsonyi orsziggytilésen,
a mésik fel kihallgatisa nélkiil, egyestilését Erdély-
lyel, s a hatalmas, az akkori idéfolyam szerint
szinte ellentillhatlan, a kir. santioval megerdsitett
tény nyomdsa alatt jott létre az orszaggytilés Ko-
lozsvartt, a mely 1848 marczius 30-in egyetlen ilés-
ben a néptomeg dsszeségléte alatt az uniot Magyar-
orszdiggal kimondta, s az arrél késziilt unio-czikket
megerfsités végett gyors futirok altal a legmaga-
sabb udvari taborba Insbruckba elkiildte. A torvény-
czikk az 1848 junius 10-én kelt kiralyi leirattal
megerdsittetett s a tovabbi 1848 julius 14-ki kiralyi
leirattal az orszig fejedelem szentesitését is meg-
nyerte. De hianyzik annak végsé kiallitisa 6 Fal-
ségének legmagasabb sajatkezii alairasaval s az or-
szdgfejedelem pecsét ranyomasival ellatott, a hato-
sdgokkal kizlendd, s hiteles helyek levéltaraiba le-
teendd lenyomatokon. E forma is sziikséges pedig
az 1744-ki 9-ik tezikk szabvanya szerint, a térvény
éryényességére, a mely nélkill valamely torvény

jogérvényesen tulajdonkép ki sem hirdettethetik.

Senki sem fogja a meglevé formahidnyt ta-
gadni. S attol nem is vonhatni meg minden fon-
tossdgot, visszatekintve az erdélyi rendek 1841 de-
cember 21-iki tilésében hasonléo kérdése vonatkozd
targyaldsdra, s megemlékezve, hogy az erdélyi rendek
folytonoson, még utoljara is 1842 september 12 ki
felterjesztésiikben, a kormdnnyal szemben azon néze-
tet vallottik, hogy egy torvénytervnek, mig az a
nyomtatds, kiallitas, megpecsétlés és Kkihirdetés
utolsé stadiumin nem ment keresztiil, mindig a sza-
bad tandeskozds targyat kell képeznie.

E szerint éppen akkor, ha a tokéletes jog-
folytonossdg szorosan torvényes dllaspontjira dllunk,
pem lehet kétség az usio tSrvéuyczikk revisiojdnak
legalis lehetisége feldl. :

A pillanatra nézve mindenesetre igen megnye-
r6 torvéuyes litszattal hozzak fel ellenem, hogy az
atolsé formalis kellék, mely az opio torvényezikken
hidnyzik, elegendleg potoltatik azon tény 4ltal, mi-
szerint a torvényezikl teljesedésbe 16n véve, hogy
az orszig minden kerileteibd! kbvetek loek va-
lasztva, kik a pesti orszégeyiilésen megjelentek. s
oft a tirgyaldsokban résztvettek. Igaz, de a meg-
hivds oz orszdggylilésre még az unio torvényezikk
szentesitése elott tortént. Tehdt tdrvéaytelen volt, 8
az erdélyi 4llamjog ismerdi feleljenek az 1744 ki t.
czikk 5-ik pontjdra vonatkozolag, ama kérdésre:
hogy a korona elidegenithetlen fenségjogai, melyek
gyakorlata 2 corregentnek, M4ria Therézia 6 Fel-
sége férjének sem engedtetett meg, a padorra &t-
rubaztathattak-e, 8 a pador térvény nélkil megha-
talmaztathatott-e, az erdélyi rendek tirvényczikk tor-
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vazetének a pesti orszaggytilés valasztdsi rendjét il-
letleg, megerdsitésére ?. ..

Nem elég tehat az maio térvényczikk tényle-
ges teljesedésbe vétele, a torvényesség jogkérdéss .
nek bebizonyitdsdra ; mert tények egyataldban bi-
zonyitékai ngyan a hatalomnak, de egyszersmind
nem mindig bizonyitéksi a jognak is. (Elénk helyes-
1és minden oldalrél.) E szerint nem segithetek mas-
kép, az unio térvépy Tevisioja tirvéoyesen lehetsé-
ges. De e torvényczikknek tartalmira nézve éppen
szlikséges is lebet, mert e t. cz2ikk elismeri a ma-
gyarorszdgi 1848-ki tirvény 3-ik czikkének hatd-
lydt, mig a batalom, melylyel abban a pidor s a
magyar ministerium felrabdzvdk, a korona felség-
jogait csorbitja, 8 az Ussz dllam fenallhatdsét fenye-
geti, ugy, hogy e tirvénynek modositdsa fifeliétel
gyanant szolgdl az osztrak Oszsz 4'lammal leendd
tidvos kiegyezkedésre. (Bravo! ugy van!) Az unio
f. czikkben csak az egyesiilés elve van kimondva

|

Erdély s Magyarorszdg kozt. A keresztilvitel mod- |

Ja pedig késtbbi torvénynek, mely a pesti kozls
orszaggylilésen fogna hozatoi, van fentartva. E ba-
tarozvany legnagyobb aggodalomba ejti az orszdg
népességének tuloyomd tobbségét, mert komoly ve-

szélyt Jainak legbecsesebb élet-érdekeiknek meg-
lartésa és dpolasat il'etdleg abban, bogy vem i, ‘
sajat bazdjukban, minden nemzcliségek és egyba- |

zak leljes jogegyenlésége paizsa alatt, banem ma-
satt oly gytiésben fogua sorsuk felett hatdroztatai,
hol a szészok és romédnok képviseldi, mirt egyes
szavazatok, a pusztdban elenyészuek, s a Magyar-
orszdghan uralkodé torvény szerint annyiszabadsé-
guk siucs, hogy tiszta jogaikat auyanyelviiken vé-
delmezhessék. (Ugy van! halljuk!)

Ertjiik azt, hogy a magyarok és székelyek
szivik leghatalmasabb vonzalmaval lelkestilvén a
legszorosabb egyestilés irdnt egy oly orszaggal, hol
az anyauemzethez tortéot csatlakozasbol erdt és bha
talmat nyerendoek, uj életre megifjadandoak. Nem

is akarjuk Oket e leghdbb kivansiguk elérésében

gatolni, a melytdl mint hiszik, egész boldogsiguk, |

egész megelsgedéstik fiigg; banem csak azt kove-
teljilk, hogy a mi joléttink, a mi jovénk is bizto-
sittassék, s hiszlink, hogy pekliuk ts anoyi joguok
van mint nekik, magunk meghatdrozni mi szoigal

idviinkre, boldogsdgunkra, és jolétlinkre. Bzért a |

Magyarorszaggal veld uméra nézve fGltételeset kell
allitanuok, s életképességlink érzetében a mellett
kell maradnuok, bogy e feltételek teljesittessenck
is, mert a német nemzet még nem oly gyenge s
Bomagar6l megfeledkezett, bogy Gnérzete felaldoza:
84val egy mas pemzet hatalom-oralma elGtt meg-
alzva labhoz boruljon. (Brdvo!)

Ks ezt a korona sem skerja, melynek igaz-
sdga minden nemzetet egyenld szeretettel 4t fog,
egyenlé meleg szorgalommal kdroyez; ezért nyuj-
ta a legmagasabb leirat alkalmat, Erdélynek Ma-
gyarorszaggal leendd egyestilését illettleg még egy-
szer szabadou nyilatkozhatoi.

Haldval fogadjuk ez alkalmat, 8 azun teérre
allonk, melyet a szdsz nemzet egyeteme e 8z2dsz-
fold népessége Gsszes akaratdnak kijelentésére egye-
dill hivatott kizeg elfoglalt, midén még kiillsntsén
megjegyezziik, hogy e nemzet nevében szdlani itt
senkikek sincs joga, hanem mindenki esak sajdt
nézetét és véleméoyét képviseli, (Helyeslés.) A szdsz
nemzeti egyetemnek f. 6. nov, 6-iki fe!tcrjesatésé-
ben az unio kérdés ujhol tdrgyaldsat illetéleg letett
nézetével megegyezdleg bator vagyok tehdt kovet-
kez 24 elv-barataimtél partolt inditvdnyt tenni:
miszerint a fi é. oct. 6 ki kir. leirat felszolitdsa sze-
rint az 1848 ki erdélyi orszdggytilés, Erdélynek Ma-
gyarorszaggal egyestilésérsl 82016 183 torvényczik-
kének revisioja azon okbolf vétettek targyalds alj,
hogy ez egyesiilés feltételei minden irdoyban, f8-
kép miuden erdélyi nemzetiségek és egybdzak jog
4lldsdoak biztositdsa kidzelebbrl megallittassanak,
8 egy a korona feltigyelete alatt kalcstndstn k-
tendd dllamszerz8dés altal a két orszdg koat allan
dban biztosittassanak. Uraim! ha igaz — mirél nem
kételbedem, — bogy a nemes magyar nemzet mit-
sem gylildl inkdbb a kényszernél, akkor képviselsi-
nek most 8zép alkalma van ez erényt mésok iri-
nyaban i8 gyakorolni, 8 a vilignak megmutalni.
hogy az emberiség lzgszentebb javait, jogot és sza-
badségot nem egyedtil csak maguk s:dmara akar-
jék igénybe venni. (Bravo!)

Rannicher ur beszédjét bégezvén a kovetkezo
inditvdnyt olvassa fel.

»A 8248z nemzeti universitisnak jelen &v no-
vember 6-rol folterjesztett legaldzatosb feliratahan
kifejlett nézetekkel dszhangzélag az unio kérdéss.
nek ujabb tirgyaldsidra nézve alolirottak a kivet-
kezd inditvanyt teszik.

Az idei october 6-ki legmagasabb kiralyi le-
iratban kifejezett folhivashoz képest, az 1848 diki
erdélyi oszdggytilésen Magyarorszég s Erdély egye-
stilése felott hozott 1.5 t.-czikk revisioja véfetnsk
targyalds ald azon czélbol, hogy ezen egyestilés
foltételei minden irdnyban, g kivdldlag a Ektilon-
boz6 erdélyi nemzetiségek s vallasok Jjogallapota-
nak biztositdsara kozelebbra] megallapitassanak, s
igy a korona népei kozt kblessngsen kitends 4l-
lamszerz6dés 3ltal a két orszag kiat maradandélag
kezesittessenek “ Algirtsk : Herbert Eduard, Binder
Mibaly, Kapp Gusztav, Krezing Jénos, Wagner
Fridrik, Timaon Fridrik, Schoeider Jozgef, Gull
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Jozsef, dr. Bedeus Jozgef , Leonhard Kiroly, dr.
Schwarez Janos, Haelner Hearich, Manyesing Ki-
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E szeriot 22 képvisels a szdszfoldoek 38 kép-
iseloje kuzll a fovebbi 4lldspontot foglalta el.

Bémches: Kegyelmes ur! Magas orszaggyt-
lés! Bator vagyok a szész kivetek minotitdsdnak
nevében fellépui. Ha egy nép tibb szazados, Grokolt
¢s megkedvelt alkotmanyos viszonyok koztl kilé-
pendd, s egészen uj alkotmavyos, 4llapotok kizé
késziil elhelyezkedni, nem lehet esodalni, hogyha
ezt a lépést némi aggoda'mak kizt teszi. Ha tehat
a szdsznemzet azon pillanatban, midén a kir. javas-
lat 4l eltte s a Magyarorszaggali egyesiilésrél van
s20, szintén ezen aggodalom &ltal van meglepve,
nem hiszem, hogy ennek valaki, s kii'sniisen a t.
KK. és RR. (mitstiinde) rosz magyarazatot adnanak.
Kiildsim, a kiknek az unio iranti ératiletét én telje-
sen osztom (éljen!), 6k partoljak a magyar kirdly-
saggali egyesiilést, partoljak a szent Tstvén koroniija
orszdgaivali uniot, mivel ¢k az 1848'ki T. t. czik-
ket Erdélynek magyarorszaggali egyestilésérol tor-
vénynek tartjik, s mert annak végrehajtasat sallk-
ségnek és az igazsagszolgiltatas actusdnak tekinték
(helyes!) mivel ezaltal a magyarorszagi orszaggyil-
lés kiviint kiegészitését elosegitni s ez altal a fen-
forgd nagy kérdés revisiojanal kozremiikodni a
Lajthin-inneni és tuli orszégok kozti alkotmény vi-
szaly kiegyenlitését elisegitni kivanjak, s mivel
Magyarorszig szabadelvti torvényei, s a nemes test-
véries magyar nemzet megszeghetlen szdzadokon 4t
tanusitott alkotmédny hiiségében — e memzetet mint
Magyarorszdg fonemzetét tekintve — az ok (szé87)
Jjogaik és szabadsagaik oltalmat feltalalhatoi vélik
(helyes!) kiildsim mindazonaltal a maguk § Sz487
fold (Land) megnyugtatisa végett ohajtanak, Hogy
némi. biztositékot nyerjenck a magyar kiralyoktol
hétszizad alatt nyert s azota oly sok magyar kiraly
altal megerdsitett jogaik és szabadsagaikra nézve.
Mint nemzetem igaz fia, kitelességemnek ismerem,
ezen biztositékok meguyerdsére tirekedni. De mint
h§ tisztelije az alkotmanyszerti jognak, melynek
képviseléséért nekem egyszer masszor mar némely
ktizdelmeket kelle kiallanom, bevallom, hogy ezen
orszaggylilés ily biztositékok megadisira nem ille-
tékes; be kell vallanom, hogy e biztositékok nyuj-
tasdra esak a magyarorszagi kizos orszaggylilés le-
het hivatott ¢s illetékes (helyes!). A magas KK. és

| RR. a miut az eddigi tirgyalisok folyamabol kivet-

keztethetem, felirat felkiildésében fognak mege-
gyezni, melyben ki fog mondatni, hogy az 1848-ki
L t. ez. Erdély és Magyarorszdg egyesitésérsl jog-
érvényes, tovabbd kérni fogjak § Felségét, hogy
Erdély koveteit is hivja meg a mar 6sszehivott ma-
gyar orszaggylilésre (helyes!). A pesti kozos orszdg-
gylilésen az erdélyi képviselsk feladata lesz, hogy
Erdély, annak minden részei s igy a szdsz pemzet
érdekeit is képviselje. A magyarorszagi kizos or-
szaggylilés rendeitél bizonnydra joggal és méltinyos-
saggal megkivinhatjuk, hogy minden szabadelvii
intézmények irdnt, melyek részben igen szabadel-
viiek s szdzadokon #t joknak bizonyultak be, nem
lesznek idegenek. De a szdsz nemzetnek joga is
van ezt kivetelni. A szdsz nemzet esak azt adhatja
fel, a wi a Magyarorszaggali egyesiilésnek — nem
tekintve a kdrhozatos, a minden alkotményos élet-
16l egy dltaliban idegen centralisatiot -— teljesen
utjiban dllana. ¥n tehdt az inditvanyozott feliratra
szavazok, ha a magas orszageyiilés az Altalam és
nehdny elvbavatom dltal szerkesatett, a szdsz nem-
zet jogait és szabadsigait dltalénossigban magok-
bafoglalo pontokat, melyeket én az orszagey. elnsk
0 nmigdnak irisban is benynjtandok , a felirathoz
elfogadni, s azokat a felirat szovegében, mint az
unio t. cz. targydban a magyar orszaggylilés elibe
terjesztend kir. javaslatnal legmagash tekintetre
méltatandot ajinlani hajlando lenne (helyes!) Egyéb-
irint én és elvbaritaim nem vélekedhetiink ugy,
hogy az erdélyi koveteknek a pesti magas kizis
orszaggyiilésen csak erre kell szoritkozniok, s hog;
mas pontokat is, névszerint a szdsz nemzeti uni-
versitis 1848 julius 3-ki hatdrozatait az idék és
kirtilmények szerint nézetikkel megegyeziknek ne
tarthassak s azokat ne képviselhessék.

Wichter: Nagyméltosigu elnok ur. T, K.K.
ésR. R! Sz6t kértem, annak kifejezésére, hogy tisz-
telt. brassai kivet tarsam nézeteit minden tekintet-
ben partolom. Ha nem is hoszszas beszédben, még-
is kiotelességemnek tartom rivid szavakkal azon 4l
lispontot kijelslni, melyet elfoglalok a fennforgs
fontos  kérdésnél, ugymint a tisztelt Kolozsmegye
kovetje ajanlatanal, melyet mar is n tekintetes ka-
rok és rendek tibbsége nézeténck tarthatok. Te-
kintetes karok és rendek , a politikai ¢lethen is a
lelkiismeret az, a mely mindenkit erkolesileg kény-
szerit, helyesnek ismért irinyban, minden mellek-
gondolatok nélkil tovabb haladui. Ezen Szempont-
bél kiindulva nem azokhoz tartozom, a  kik politi-
kai ellenségoket elitélik, hanem beestilém mind azo-
kat, kik benss meggytzidéshil politikai hityallo-
mésokat fenntartjik; de ugyan ezt polttikai Vellen-
ségeimtdl is kovetelem.

Az elst 1848-diki ezik Jjogérvényes torvény,
melynek megvaltoztatisa vagy megsziintetése cgak
alkotményos uton torténhetik! — ez az én meg-
gytzddésem? consequentiabol és logikabs] tehat ol

kell ismérnem, hogy egy tokéletesen tirvényes or-
szaggyiilés Erdélyorszigban nem lehet, és ugy te-
hat az ad hoc egybehivott orszaggylilés az  Unio
torvény revisiojaba nem ereszkedhetik.

Nem tagadom, az Unio torvény revisiojat ki-
vanom, sit elkertilhetetlen sziikségesnek tartom! De
miutin elismérem, hogy az Unio tirvényen véghez-
viends modositasokrol oly hatarozatoknak kell ho-
zatni, melyekben hazdnk minden lakosai meg-
nyugvast és biztos kezességet mind- trokre nyer-
ek ; ki kell nyilatkoztatnom, hogy ennek torveé-
nyes helyen, t. i. a pesti orszaggylilésen kell meg-
térténni.

Sajudlom, hogy ' 1848-ban az Unio torvény
hozdsinal azon hatdrozatok nem allittattak meg,
melyek egy részi6l hazank kizis érdekeit, mdast
részrél Erdélyorszag lakésainak és igy azon nem-
zetnek is, melynek tagja lenni, szevencsés vagyok,
évszdzadokban gyokerezs joght és szabadsigait,
biztossitjdk, mint ez a pozsonyi 1848-bél VILik
tirvényezikk 5 ik § ban torténik.

D™ Melléklet a ,K. Kozlony® 143-dik széméhoz.

A tisatelt képvisels ur folemliti, hogy & bzé-
szok 700 év eldtt nem mint koldusok jottek be ha-
zdnkba, hanem behivaitak a végre, hogy e puszta
hazit miveljék és avyagi tekintetben elfsegitaék.

o ezt nem tagadom, de a tisztelt képvisels ur be
fogja vallani, bogy mi nemzete irant halitlanok
nem voltuok, mert 700 év alatt oly alkotminy ol-
talma alatt éltek, mely Eurdpinak’legszebb alkot-
ménya volt addig, mig a kirdlyfold egyes kivetei
azt fel nem dldostdk. Igen i8 birtunk alkotmAny-
nyal, de a kiralyfold Gnmaga volt az, vagy egyes
kepviseldi, kik a_territoriumot feldldoztdk, a meny-
nyiben egyes helységeken tuladtak, mésokat pe ig
aboz csatoltak. Azt mond4 Szebenvirosa t. kovete,
hogy nem akarjak magukat kegyelemre Magyator-
szagnak megadni, de éppen a §zasz nemzet volt

| az, mely magit kegyelemre megadta, midén a tel-

De Magyarorszignak E délyorszageal torvé- |

nyesen hatirozott és teljesedett Uniojaval szemben,
azon tirvényen megélleaodva, az én nemzetem és
testvér nemzeteim jogainak biztositasat csak is ott
kereshetem, a hol ez egyediili tiirvényes uton le-
hetséges.

Kovettarsam = ajanlatiban, = tisztelt Kolozsme-
gyei kovet ur ajanlatihoz egy potlék talaltatik, és
elismérem hogy a legnagyobb sulypontot ezen pot-
Ik elfogadasiba helyezem.

Vilasztoim megnyugvisdra és megelégedésok-
re fog szolgalni, ha a tekintetes karok és rendek
azon kivansigok, kivetelések és feltételek jogossa-
gokat elismérik, melyeknek az Unio torvény Revi-
siojandl a szdsz nemzet jogal fenntartisa végett
tokéletesen tekintetbe kell vétetni, ha a szdsz nem-
zet az Unio torvényt elnyomssnak, sit szerencsét-
lenségnek ne tekintse,

A tekintetes karok és rendek pdrtoldsdt, nem |

kegyelmet, hanem mint térvényes jogot, azon Unio
alapjdn kovetelem, a mely a tekintetes karokat és
rendeket lekitelezi a viszont jogok és szabadsdgok
fentartdsdra. Azon igéretek alapjdn, a melyekkel a
tekintetes karok és rendek 1848-ban a szdsz ké-
veteknek tettek, és a melyek ezeket az Unio par-
tolisara vitték, Végtére kovetelem mint nemzetem
hii fia, ki a tekintetes karok és rendek loyalitds-
sokba és honszeretetkbe bizik.

Btémeches: Kegyelmes uram! még egyszer
sz0t' kell kérnem; pirulva kell bevallanom, hogy
beszédem végén elfeledém az én s elybaritaim in-
ditvanyat felolvasni (deriiltség). Elnézésért esedezem
tehat (halljuk!) (Felolvasta a dec. 1-s6i el6tandes-
kozdson mar kozolt inditvanyt).

T Lészay: (Szdsaviros kovete:) Tekintetes
KK. és RR! Ambir a curiatum votumokat az 1791-

iki XT-ik torvények értelme eltorlotte, ambar a szo- |
' 2 e | tett. Ha ezen allitis igaz,

kott kiveti utasitisok korszaka lejart, s most kiki
keble, feje meggytzidése sziilte instructiohoz alkal-
maztathatja magat; mind a mellett a T. KK. és RR.
méltinyos tekintethl minden e hazaban laké nép-
fajoknak a fennforgé targyban véleményeket tudni
ohajtvin én is mint egy szdsz torvényhatosag alatt
levi viros egyik képviselgje, oly varos kiildottje,
melynek lakosai egyetértéshen s jolléthen egylitt
élni, egyiitt halni ohajtanak; az 6k — meggydzide-
sem szerént — jol felfogott érdekekhsl kifolyélag a
fentiforg6 tigyben oda nyilatkozom, miszerént mel-
lozve a felséges urunk kiralyunkhoz felterjesatends
felirathoz csatoltatni kivint részletes feltételeket me-
lyek kiillonben is a Buda-Pesti kiizos hongylilésen
lesznek elsadandok targyalandok, Brasso varossa
igen érdemes képviselojének véleményét péartolom
(Helyeslés).

Brennenberg Ferencz: Kegyelmes uram!
Magas orszaggyiilés! Midta politikai kérdések felett
godolkozni tanultam, vezéresillagom a jogolytonos-
sig vala (tetszés.) Vezéresillagom vala akkor is,
midon 1863 ban mint kivet kitelességemnek isme-
rém mandatumomat letenni (Kljen! Halljuk 1) A jog-
folytonossig elve az, mely arra Gsatints, hogy ki-
nyilatkoztassam; hogy Kolozsmegye kivetének in-
ditvanydt kapcsolathan Brasso varosa kovete indit-
vinydval teljesen partolom. (Eljen!)

Réaczin: Partolja Sagunat, s csak annyiban
ereszkedik az Unio forvényessége megvitatisaba, a
mennyiben a koriilmények megengedik. Tagadja hogy
az Unio t6rvény minden torvényes kellékekkel el vol-
na litna. Sz6l6 szerint az Unio torény nem birmo-
ralis_ergvel, mert az orszig lakosainak nagyobbré-
sz¢ az ellen ovdst fett, ovast tett pedig a roman
nemzet a baldzsfalvi gylilésen, hol 40,000 I&lek
gylilve dssze tisatan Kkijelentette, hogy az Unio
mind addig ne mondassék ki, mig a roman nemzet
negyedik nemzetnek nem fog elismertetni, — De
tovabba a jelenlegi osszdggyiilési képviselet is na-
gyon hidnyos, miutén 13 roman kivet van szemben
189 magyarral. Az 1791-iki XLk t. ez. mem al-
kalmas tohbé Erdélyt tovabbra is nepresentilni, a
mit maga a Corona is elismert a szebeni gyilés-

hez 1863-ik év julius 15-én lekiildstt reseriptu-
maban, :

Gréf Bethlen Farkas (Kikillsmegye) :
Nem kivinom Szeben vdrosa képviseléjét azon té-
ren kbvetni, melyen haladott. (n magam hiiségét
dicsérni nem kivinom, mert a hilség nem szorul
dicséretre; dicséri azt a tett, s gyenge biiség lehet
az, mely maga magat dicséri. Hogy kevés szdmuak
azok, kik sz0l6 nézetét osatjik, de jellemteljes fér-
fiak, abban nem kétkedem, de azt hangsulyozni
annyit tesz, hogy azok, kikkel szemben dllanak,
Eem t“b Jjellemteljesek. De o téren sem kivdnom
Gvetni. ;

jes birodalmi tanicsba belépett. (Elénk helyeslés.)

A t. képvisels ur az 1848-iki torvényessége
ellen ovakodik. Miutin O Felsége ama tﬁfv‘én%t
mint kiralyi elGterjesztvényt terjesztette eld, eikfél
ismerni a S. K. urnak, hogy a kiralytsld e'gf*e’s
kiveteinek hizonynyara utasitdsuk volt anhak.é}_'é-’
gadise vagy elnem fogaddsa irdnt, a kiralyi els-
terjesztvény a hatosagokkal kozoltetvén. A képvi-
selok itt megis jelentek, és mint szolo felemlitette,
némely jogok megtartisa melleft kivantak az Unio-
ba bele egyezni, mit az orsziggyiilés igen is he-
lyesen taglalni nem kivanvin a Magyarorszag gyti-
Iésen folterjesztendének véleményezte. De miost egy-
szerre az Uniot tagadni, s azt mondani feltételeket
akarunk szabni, melyek irint ezen orszéggytilés ha-
tarozzon, ellenkezik azon eljirdssal, melyet a szdsz
nemzeti unioversitds 1848 ban kivetett, midon azon
évi julus 3-dn a magyar orsziggyiilés elejibe ter-
jesztette azon pontokat, melyek mellett az Unioba
egyezik, midén még az erdélyi orszdggytilés egyiitt
volt. Ezen eljards dltal snmaguk ismerték el, hogy
csakis a kozos magyarorszdggylilés hatarozbal az
egyes pontok felett.

Kérhoztatnak benniinket azért, hogy a széban
forgéban torvényt egy nap alatt fogadtuk el s a
t. képviseld ur ezt szemiinkre hanyja: O Felségre
pediglen midén az erdélyi orszaggylilést eloszlotta,
annak koszonetet szavazott a targy gyors elintézé-
séért.

Rannicher képviseld ur tovabba azt allitja,
hogy e torvény nem hirdettetett ki kellsleg. Azt
hiszem hogy erre meg felelhetek azzal, hogy éppen
ezen aldirt és szentesitett tirvény kivetkeztében v4-
lasztott a megyék. szész székek és székelyszékek
mind egyike kiveteket a magyarorszaggytilésre.

Felszolitom ezennel felsd Fehér megye érde-
mes féispanjat Laday Agost urat, nyilatkoztassa ki,
nem valo-é. hogy akkor mint kiikslls megye hiva-
talnoka a bényei jarasban harmad magaval falurol
falura jart a végre, hogy az 1848-iki tirvényeket
kihirdesse.

Liday Agoston. (Kir hiv.) mint hivatal-
nok tettem exzt.

Gr. Bethlen Farkas. A ftisatelt képvise-
16 ur ezen orsziggyiilést nem tartja torvényes-
nek, s mégis ezt kivanja, hogy mi itt hatdrozato-
kat hozzunk. Valéban nem értem, hogy ha vala-
mely gyillést nem tartok torvényesnek, hogy ki-
vanhatom én attol, hogy hatirozatokat hozzon. °

Szerdahelyszék vagy Hatszeg vérossnak kép-
viseldje nem ismeri el az 1848-ki torvényt, mert a
romén nemzet a balazsfalvi gyiilésen az ellen ovast
Buropdnak  legnagyobh

| részében minden térvényt fel lehetne forgatni, Ang-

‘nek; vdlasutasi joggal birnak, — mén
‘memzetdt, még ma is-agy-séposttﬂysd?wqg itja.

lia régibb torvényei az emancipatio utin mar nem

birndnak érvénynyel, mert ellent mondhatnanak azok °

a kik nélkiil hozattak. Nem hiszem hogy a t. kép-
viseld ur lehetségesnek tartsa, hogy Olahorézég és
Moldova egyesitése feloldathatnék, ha a nép, mely
csak azutin szabadult fel, az egyesités ellen nyi-
latkoznék, allitvin hogy az kozremiikidése nélkiil
jott létre ; pedig a k. ur fokoskod4sa kivetkezré-
beu ez esethen filkell hogy bomoljék az Unio ' ezt
pedig alig hiszem hogy ohajtand. (Helyeslés és de-
riiltség). | J i
Midin a baldzsfalvi gytilés 1848 majus i6-
dikdni felterjesztése 16-ik pontjaban  kinyilatkoz-
tatta, hogy az Unio. addig, mig a romin nemzet
nemzetoek elnem ismertetik, imegegyezésiik nélkil
ne targyaltassék, még sz6 sem volt Erdélyben a
jobbigysig folszabadulisirol: akkor még Erdély
nyugodt dllapotban volt. En tisztelem ama gyiilést,
de megvallom ama kormény igen is gyenge ilaha:
tett, mely oly gyiilés tartisdt engedte meg; mely
minden torvények ellen volt. (Ugy van:) A roma-
noknak bizonynyara senki sem Kkivan - t6bb jogot
adatni; mint én, de ki kell mondanom, | hogy ama
gyiilés jogosnlt sem volt wrra, hogy ovisokat te-
gyen. De oknélkiiliis volt az egész 0vds, mert az
1848-iki torvények megadtak ama nemwzetnek. min-
dent, a mit csak kivinhatott, kimondvdn a nemze-
tek egyenjogusagit és a nyelvek szabad haszndla-
tat. Nem mondottik ugyan ki, hogy a '!!ol'ndnz_gem"-

7et mint negyedik vétetik fel, de erve nemis volt

sziikség, miutdn a nemzetek “egyenjegusigdnak

kimondasa utin az eddig létezett shirom nemzet®

netalin kiilonbozé jogosultsagai _eg;yenwvé.v.dltik;p
ezdltal az elnevezés megsziint. (Helyeslés). Ha: ez
nem igy volna, igen természetesnek talilndm, |

azon nemzet, mely Erdélyben legtibh lelket szim-

lal, mint negyedik nemzet éppen azon jogok t ki-
viinja, sot tobbet is, mint al?;rmelyik nglgggﬂa;;l:j

Biré Siaguna 6 n. m. ezen gyiilést nem tart-
ja illetékesnek arra nézve, hogy hatdrozatokat hoz-
zon, nem azért mert octroyalt alayo‘mi,jauz.»mbiey
mert az 1791-iki t6rvény kifolyd.sa,;iﬁiel_'ybemrpedig
csakis a nemesség vett részt és végre nem azért
mert, a 8 forintos censust, ha j6l ertettem 6 nag
méltosigit, igen magos censusnak tartja 8

B. Siaguna. En azt monddm hogy a mos-
tani r Lki vélasztisi torvényeken ala-
pult, mely a hirom bevett nemzet politikai nemze-
ti sytemajira vagyon fektetve, és mely a romin
nemzetet nem ismeri el egyenjogosult nemzetiil a tih.
bi hirom nemszettel. Az ezen vilaszté to) ;

tett toldalékrél pedig azt mondam, hogy az sem
elégithet ki engemet, mert az=‘-fe‘1ita;t§amin¢g4.iﬁm.ﬁ_"

a 3 nemzet nemzeti politikai Sytemajat, és minda-
mellett, hogy azou egyéneknek; a kik a tihbi nép-
osztalyhoz tartoznak, és 8 forint “egyenes  adot fizet-

csakis a' Tomdn

 Gr. Bethlen Farkas: Hogy 'méltosasod
nem fartja ezen gytlést illetékesnek, hanem aztki-
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_vanja, hogy a szebeni gytilés dllal kidolgozott vd-
lasztasi tervezet . alapjin hivassék orszaggyiilés’
.egybe. Valoban nem értem, ha nmltsigod ezen gyti
1ést illetéktelennek tartja, mert octroyalt, — miként
“tekintheti a szebeni gytilést,— melyet én soba tor-
y

‘mat és a febr. 26.4n kelt patenst elfogadia, joga
sem lett volna tibbé torvényeket hozni, mert ép-
pen ezen tette altal mondotta ki azt, hogy dllisa
tirvénytelen. (Helyeslés). A diplomiban, valamint
_a patensben is ugyan is az mondanl_;, l{ogy Q Fel-
sége Magyaror. és Erdélynek alkotmanyatvissza ad-
‘ta, kivéve azon ligyekre nezve, a melyek nézete
_szerint a birodalom egyéb tartomanyaival kozgsen
t g’)iaIandok.:Mair ha az alkotminy vissza allitta-
tott, sziikség képpen a torvémyes orszdgyllest is
| vissza kellett allitani. De mind az oktoberi diplo-
maban, mind a februari pitensben O Felsége ast
ri, hogy az orszdggylilések beléegyezése uél}ziil
a7 alkotmanyon tobbé véltoztatni nem fog, s igy
@pﬁén a diplomanak és a patensnck qubenbcn
tortént beczikkelyezése dltal foléledt a régi torvé-
“nyes. orszaggyiilés s a szerint a szebeni gylilésnek
ezek elfogaddsa utin nem left volna joga tirvénye-
‘ket hozni. (Elénk helyeslés).

= Mindamellett nméltosigod azt kivinja, hogy
_azon orszaggylités , vagy minek nevezzem — mert
_részemrdl orszaggyiilésnek el nem ismerem,—ltal
_ kidolgozott valaszfdsi tervezet szeriut alkoltassék
_egybe Erdély jovo torvéoybozd testilete azon ter-

_veaet szerint, melyet taldn nagyméltosagod sem fog |

igazsagosnak tartani, miutdn abbol, noba a nép-
_képviseletre van alapitva, mégis a kilonbozs ér-
_dekek igenis kitlinnek, s a mely szeriot példalul

- Sepsi-Szt Gyorgy 39,000 Iskost szdmito kertlete; |

mert ‘az Isten azokat székelyekuek teremtette, csak
egy kovetet kild; mas csak 5,200_|ak§.st 824mito
kertilet szintén egyet. (Ugy van.) Valjon igazsigos e
oly valasztdsi tervezet, mely szerint Marosszé!&,
melynek egy-egy kertilete 38,000 lelket szimit,
két kovetet, Szaszvaros, N.-Sink és Ujegyhaz pe-
dig| melyek  mindenike 5400 egész 6000 lelket
‘szdmit, egy-egy kovetet kild. Ast hiszem, magy-
méltésdgod ezen teremben nagyon, nagyon Kevés
embert fog taldloi, kik e részben excellentiaddal
"kezet fognanak. (Tetszés.)

Mindezeknél  fogva kérjilk meg 6 Lelségé,
aogy miutdn mi a felolvasott torvény torvényessé-
_gét ujbol elismerjik, méltoatassék mielibb modot
nyujtani, hogy a magyarorszigi kozos orszaggyii-
lésen megjelenhesstink, mit én annal inkabb ohaj-
tok ; mert kivinom, bogy valaszté-kertiletem azon
nevezetes kérdések targyaldsanal, melyek hazdnk-
nak, a' monarchidnak és a dynastidnak sorsit fog-
jak eldonteni, részt vegyen; mert nem  akarnim,
hogy tdvol maraddsunk altal csak egy Oriig is
késleltessék ama eurépai életbevago. kérdés el
dontése, hogy a koziigyek kérdése, melyben ne-
kiink -is részt kell venniink ‘mieldbb intéztessék el.
(Eljenzés.)

Gull: Barmily esabito legyen is azok fogad-
tatdsa e teremben, a kik nem anya nyelviikon be-
széltel, mégis haszndlni akarom ezen elsé alka-
lommal azon' engedett torvényesen megillets jogot,
-hogy németill ‘beszcljek. (Tessék, Tessék!) Megje-
lentem ezen felette ‘tisztelt” gyiilésben, melynek a-
lapja egy ktrdlyi, leirat, mivel engedelmeskedui
\akartam Csdszar O felsége, legk. orszdag fejedel-
miink hivdsanak, s mert tényleg akartam bebizo-
nyitni lyalitasomat, a nélkiil hogy meggyouddése-
met barmi tekintetben megtagadnim. Megjelentem,
kegyelmes ur, ezen tibbnyire a nemességhez a ma-
gyar és suékely nemzethez tartozo egy{auel«_xbek allo
gytilésben stb. Itt hoszszadalmason eléadja, hogy
mért; mivégett, miléppen ¢és mimodon jelnt me;
ugyauis miota az alkotmaayos viszonyok ujhol felé-
ledtek, polgar tarsai mindig meg §zoktak tisztelni l?zzal
- mukkal, ismerik meggyozddéseit, most is megvilasz-
tottak, s megakar felelni a bizalomnak; tovabba érve-
nyesitni akarja minden factorok befolydsat, s vésut
akar venni a kormany dltal elkészitett bekemii
végrehajtasandl stb. Aztan igy folytati: Fajdalom
a tegnapi eldtandcskozds eredménye, s az 18 a mit
'ma e teremben hallottam nagyon lehangoldk remé-
nyeimet, e békemit valosulisa irant. De mi okai
nem vagyunk. Bizom az Uralkodo bolesességeben,
5 abban, hogy a kozel jovo Ausziria népeit egy-
mashoz kozelebb hozandla, s tulfeszitett igényck
roli bemondasra birja. Ezen hit altal vezérelve he-
Jeboesatkozom a vitatkozdsha azon  hatdrozott ki-
‘nyilatkoztatissal, hogy a wmai napirend targya igeu
_ovatos 6s' nagyon megfonfontolt targyalast igényel.
‘(vakodni  fogok valamely mas allamjogi kérdés
wvitatisanak terére lépni, s részemndl az elso sz0
nok altal érintett kérdést vagy anuak vitatasat nem
tartom iidvosnek, azt t. i. valyon az 1865. szept.
-20-diki patensnek miné jogosultsiga (Berechtigung)
vagy horderéje van. Lzen pitens nem terjesatetett
‘elénkbe sth. Igéritovabbd, hogy minden szeq:elyes-
“kedést, minden szemrchanydst és ‘:Izidaskod_ast ke-
‘riilni fog, mivel ezek nem a békemithez valo anya-
‘gok, s e térre Senkit se fog kovetni. Astan  1og-
“tonigy folytatja: Aftérek a napi rendtartasra, s

. tamaszkodom a torvények altal is Dbiztositott nyi-

Jlatkozdsi  és vélemény - szabadsigra, s remélem,
‘hogy ma lehetségesebb szabadon beszélni, wint ext
az (1848-ki koriilmények) megengedék. (Nyugta-
_lansag; tbh hang: tessék, tessék!) Sajnalom, ke-
_gyelmes ur, hogy e gyiilés oly sok Kkitiing tagjal-
val nem lehetele egy véleményen. Papasztalataim
_¢6s meggybzdésemnel fogva lehetetlen azon urak
_nézetéhez csatlakoznom, miszerént az unio torvény-
_czikk egy teljesen érinthetlen, mi tobb: jogérvé-
nyes torvény lenne, hogy ennél fogva a jelenlegi
_—— vagy hogy belyesebben fejezen ki magamat —
az erdelyi orszaggyilés ne lenne illetékes ezen
_targyat ujabban tondcskozis ali venni. Nézetem
_szerint ezen unio t. cz. egy megerisitett s ha az
_ember — a mint hogy meg kell lenni — az or-
szaggiilési jegyzokonyv nyilvanossagra jutott kiad-
_vanyainak hitelt ' ndbat, egyszersmind 'szentesitett
_orszaggy-hatdrozat, kegyelmcs iram, mem  titkolba-
~ tom el, feltingnek talalom, hogy ezen t. cz. itten
- egy ‘nyomtatvanybol’ oh'ast;atoti.ﬂcl,» mglyet pemJéll
_Laszlo adott ki. (Mozgas; halljuk!) azon nézetben
yagyok, kgyms. ur, hogy az umo torvényczikk
_nincs hatdlyban. Azon nézetben vagyok, hogy  az
‘nem. egy. oly hatilyos trvény, hogy azonval vég.
St isa meonsd i dedlilys r £

k el nem fogok ismerni, s mely még sok-
Kal octroyraltabb — torvények alkotasara illetékes.
nek. Miutin a szebeni gyiilés az © toberi diplo-
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rehajthato lenne, s azon nézeben vagyok, hogy az
nem hajthato azonnal végre oly = okokbal, melyek
a torvényczikken kiviil esnek. Senki se fogja ki-
vanni, hogy az elso allitdst bebizonyitsam.  Senki
se fogja ezen igen tiszt. giilésben allitni, hogy Er
dély: Magyarorszdggal tényleg egyesitve van. (sak
arrol lehet tehdt szo, hogy ez egyesités végre haj-

tassék. Az kérdés tehat, ha valyon erdélyi részrél |

elégséges-e az 1848 T t. ez. ? Allitom, hogy nem,

és pedig okokbol, melyek legkozelebbrsl a hataro- |

zat jogérvényességét s tovdbba a tirvény jog-
erejét illetik.  Mellozni aka rom azon izgalin&t,
mely alatt e t. cz. létrejott, Ambdr . az elég
nagy vala, ‘hogy ellehetett légyen fogadni,
mikép az dltala” szabad megfontolds  lehetlen-
né lén. Mellozni akarom folemlitését a Oraszti-
cns eszkozoknek, melyekkel az orszaggyiilési tagok
meggybzodésére hatist gyakoroltak, ambar a hiza-
kon szdz meg sziz Kitiizitt, s halil fenyegetéseket
hirdetd zaszlok ... (Ellenmondés sok oldalrol! Nagy
nyugtalansig. Eluok: kérem a kovet urakat, mér-
sékeljék magukat. Miko Mihdly felhivja az elnskit,
hogy figyelmestesse e szonokot, hogy ne lépje at
a mérséklet hatdrait, Elnok: mér megtettem, Guhl
folytatja:) mondom, mellézni akarom e tiineménye-
ket, jollehet azok nézetem szerint (tobb hang: ez
cgy szonoklati forma, mely azt teszi, nem melld-
zom!) jollehet azok, meggyizidésem szervint, tirve-
nyeink szerént nem valinak megengedhetd rabeszé-
lési_eszkozik Mellozni akarom, kegyes urak, az
elhatirozdst —mert az volt — melynél fogva 24 ora

| alatt térvényes szabalyaink ellenére egy toryényezikk

terveltetett, a felett tanicskoztak, s szentesités ve-
gett felterjesztettek. Megkisértették a tobb mint 50
év elotti targyalasokra valé hivatkozasokkal ezafol-
ni meg a tényeket, de, kegyelmes uram, ép ezen
targyaldsokra vald tekintetnél fogva all a tény.
Mert a rendek minden hatirozatai minden el§ter-
Jjesztései  azonalap eszmébol indultak ki, hogy

Erdélynek Maggyarorszaggali unioja csak feltélek |

s csak a formalis egyezkedés alakjiban hajtando
vegre. Mindenki az orszagban azon reményre vyolt
Jjogusitva, hogy az orsziggyiilés ez eljarast fogja k-
vetni. Ennél fogva elhamarkodas, meglepés volt az
egész. Mindemellett, kegyelmes ur, nem erre ala-
pitom: ellenvetéseimet. Dontobb sulyn  elsttem  egy
belsé formalis hiany. Meggytzidésem szerint Er-
délynek Magyarorszaggal valo oOsszecsatolisa nem

| hajtathatott s nem hajthato soha végre egyszeri

torvényhozds utjin, mely minden késobbi torvény-

félve lokni, Bzen dllitisomat nem esupan az orszag
hirom nemzete kozti uniora valo hivatkozassal iga-
zolom — melyet nekiink gyakran felemlegeitelk —
s nem igazolom a 1688—1699-ki eseményekre
valo hivatkozassal se, mely idében a leopoldi dip-
loma's a Alvinczidna létre jott, se pedig ama ha-
zai torvényekre valo hivatkozissal, melyek elismer-
vén, hogy Erdély a magyar korona—hangsufyozom;
hangsulyozom: magyar kovona — Kkapesolatd
ban all, Erdély figgetlenségét mas orszagtol, - te-
hit Magyarorszdgtol és megovni akard, hanem iga-
zolom hivatkozassal az orszaggytilésnek ép azon
ismételt ‘hatirozatai is nyilatkozataira, melyek mind
odamentek ki hogy az unio csak feltételek alatt s
formalis egyezkedés utjan hajthaté végre. Nem ke-
vésbbé fontosnak tiinik fel eldttem az orszaggyii-
lési hatarozat egy mas belsd hianya. Ezen t. cz. dl-
tal masok joga felett torténik rendelkezés, mire az
orsziggyiilés torvényesen nem illetékes. Az orszdigon
kiviil létez6 jogokat, a birodalom jogait akarom
emliteni, esak azon jogokrol akarok beszélni, me-
Iyel maguk az orszak lakoi birnak. Egy ily jog
a szasz nemzet municipalis joga. Se az erdélyi,
s 'még kevéshé a magyar orszaggyiilés nem volt
illetékes ezen jogdillisra nézve kitelezd hatarozato-
kat hozni. Azon ellenvetés, hogy a szisz székek
és vidékek kovetei maguk jelen voltak, nem ér
semmit; mert az mindegy! ki az orszaggyiilés tag-
ja, miuntan az orszaggyiilés nem jogosult hataroza-
tokat hozni. (Kozbamulas! Halljuk!) Tudva van,
k. uram, hogy amaz iddhen legalabb a szisz szé-
kek és vidékekre nézve a kivetutasitasi - rendszer
torvényszeriileg létezett; altalin tudva van, hogy
a szasz kovetek ufasitva voltak, nagyobbira az
unio ellen vagy a feltétel es unio mellett nyilat-
kozni. S ha az utasitas térvényszerii volt, akkor a
kivetek tulléptek megbizatisuk hatarain, s kiildoi-
ket nem kitelezi az a mire szavaztak. (Nyugta-
lansig. Halljuk!) Ehez jarul, k. ur, hogy épen ma
czen teremben zajos tetszésnyilvanitas kozt - elis-
wertetett, hogy a szisz székek és vidékek egyetlen
kovete se jogosult a szasz ‘Denzet nevében beszél-
ni. (Igaz!) Ha allamjogilag nem is ugy, de
az igazsag postulatumai szerint a dolog a roméanok
iranyaban is hasonlolag all. Nem akarok beszélni
a torvényekrgl, — s hogy hol hozattak -— melyek
a romanokat mint olyakat minden politikai jogok-
hol kizartak.

A 8z4s2 nemz. uaiversitis nem hozta azokat.
De azt akarom mondani, hogy éltaldban nem volt az
igazsag, 8 azon pereztél fogva, hogy a rendek az
1848: L. t. cz. bevezetésében nyilvanitdk, miképp a%
orszag minden lakoi jogegyenloségét elfogadjdk ,
azon percztdl fogva nem 'valanak feljogositva e nép
képvisclol nélkiil e népst botelend hatdrozatot hozni!
(Nagy deriiltség; balljuk!) Ezek,  Elp. ur, nézetem
uerint oly kifogasok, melyelnek alapjin valaki e
hatarozatok jogerejét kétséghehozhatja, a nélkil,
bogy ezért hazadrulé lenne. A torvény jogérvényét
illetdleg, elottem 8z6lo kovet Rannicher oly ellenveté-

seket hozott fel, melyck erdélyi orszdggyiilésen soba |

se hagyattak tekintct nélkiil. Maga az 1848: L. és
1848 < VIL pozsonyi t. cz. tartalma is ellenkezik a
t. cz. azonuali végrehaj'asaval. Mindkét t. cz. hatéro-
zoitan mondja, hogy az egyg:éalakulds még ezutdn
hajtandd végie, s a torvényhozdst mindketts a kize
lebbi pesti orszaggytilésnek tarta fenn. De ez a ,Ko-
zelebbi 0r8zaggyiilés® ezt a kérdést nem oldotta meg.
(Persze hogy nem!) Erdélyi 4llamalaptorvények sze-
rint égysltaliban nem megy, ezy 17 évvel késdbb
oeszeltlo orszéggyiilésre ruhdzni 4t a jogot, erre leg-
alabb senkinek sincs joga mint egyediil magdnak Er-
délynek. (Ugy van.) Epp ezért ‘az 1848: L. t. czikket
revidealni kell €8 pedig tekintettel az Allamalaptor-
< ényekre, 8 mivel mondaui fogjak nekem, hogy 8z
1861 februar 26 ki patens fel van fiiggesalve, min-

den esetre az 1860 october 20 ki di_ploméra, valo te-

kintettel.
Lehet ugyan, hogy e diplomit e teremben
nem fogja mindenki jogilag kotelezOnek elismerni,

de eddig még egyetlen 8z6t se hallottam ez ellen
haogzani, 8 az 1865. november 6-ki kir. leiratban
e diploma mint fenallé visszavouhatlan illam-alap-
torveny emlittetik. Mdr pedig' ezen diplomaval az

| 1848. L. t. cz. nem egyeatethetd. Az ocl. diplomara

val6 tekintetbdl is el6 kellene tehat vennia revisiot,
é3 pedig az erdélyi orszdggylilésen, miutdn, a mint
egyik eldttem 82616 elismeri, az oct. diploma 4ltal
az erdélyi orszaggytlés ismét helyreallittatott. Ugy
vélem, kivdnatos voloa, hogy maradandé jogviszo-
nyok teremtése tekintetédil ezen revisio egy oly or-
szaggyiilésnek tartassek fel, mely a jogegyenloség
elvének nemzetiségek, vallasok és személyek tekin-

|

tetében, s masfeldl az orszag realis viszonydnak |

megfelel, mindenek felett pedig szlikség, hogy az
egy definitiv 16rvény alapjan hivessék Ossze, hogy
batdrozatai mindean oldalrél érictbelleuek legyenek.

(Egy hang: hol e tirvéoy ?) Azon meggydzodéstio]l |
indulva ki, hogy alkalmunk lesz ezeu kérdés felett |
vitatkozoy, jelenleg csak a papirendre thzitt tirgy- |

rol akarok sz6lni.

Elfogadni ‘a kormdny éllispontjit annyiban, a
mennyiben ‘'kész vagyok az unio kérdés targyala-
saba beboesdtkozni, de kitelezobb nyilatkozatot ré-
szemrél nem tehetek eloszor azért, urat vyalamed-
dig ezen unio hatdsai minden oldalrol vilagos és

kétségteleniil formulazott tételekben eldttem nem |
dllanak, mind addig nem vagyok azon helyzetben, |

hogy kotelezd: nyilatkozatot tehessek, s masfeldl
azért, mert kiild6imet, nem léyén bizonyos, ha fo-
gom-e még képviselhetni, nem kitelezhetem. T4-
mogatom kovet Rannicher ur inditvanyat, mely sem-
mi egyebet nem czéloz, mint azt, hogy ezen gyii-
lés nem hatirozat, hanem vyilatkozat dltal mond-
ja ki, hogy e gyiilés is azon meggybz6désben van,
mikép azon esetre, ha az uniot csakugyan végre
kell hajtani, a torvény reyisio ald veendo.

Ez inditvdny masodik részét illetdleg, bator
vagyok arra figyelmeztetni, hogy az hatdrozottan
az erdélyi orszdggyiilések eddigi eljirdsaihoz csat-

lakozik szorosan. Még egy mads inditvanyro! kellene |

nyilatkoznom, melyet brasséi kovet és vidéki bird
Bomches ur tett e teremben; de lemondok errdl,
mivel a koszorukat, melyeket azért aratand, nem
akarom részvétemmel érinteni. Daczara annak, bogy
Wichter' kivet ur azon nézetét nyilvduitd, mikép
ugy hiszi::joga van a pesti orsziaggyiilé-
sen feltételeket szabni, azon nézetben vagyok, hogy
ez mégis csak a kegyelem utja. Am kivesséx

| ez utat; mi tapasztalatainkhoz képest a jog utjan
hozasnak  lehetévé tette, azt elhatarozottan ismét |

kisértjiik meg. Rannicher inditvanydra adom sza-
vazatomat. (A szdsz padokrol : bravo !)

Tisza Lészlo: Tdvol van tlem folytatni
az ingeriiltség 1tjdit, melyre némelyek 1ép‘ek; tavol,
azon kitérésekre bocsatkozni, a melyekben kiilond-
sen az elbttlink szénoklott képviseld tirsunk téve-
dezett. Roviden, egyszertien, magahoz a targyhoz
kivinok szolani, hozz4 szélani azon itt elmondott
nézetekbez €s elvekhez, a melyeket magam részé
r6l nem helyeselhetek; hozz4 szolani kiilonosen azon
nyilatkosatokhoz, a melysk it nem mint az egyes
képviselok, pem mint azok kiilddinek nézetei
adattak el6, bhaoem a pemzetek nevében té-
tettek. (Halljuk!) Félhozatoit tobbek kozdtt egy
szonok altal ezen ugynevezett orszaggylilés consti-
tueas tagjainak egymashos valé ardnya. Ez a leg-
ols6 elv, kegyelmes uram, melyet éa wegtdmadni
batorzodom. Magiban véve tiokéletesen kozonyos
az, még ba a moandott adatok igazak lettek volna is,
hogy nemzetiségi szempontbsl egy gyi!ésben mind
az ardny a kildottekre nézve. Sokkal fontosabb az,
wmily ardnyban vanoak e gylilésben maguk a kiildok
képviselve, és itt bator vagyokz éppen magambol
veani az argumentumot. En, mint az orszaggylilés
ezyik tagja nemzet'ségemra nézve okvefetlen a ma-
gyarokhoz tartozom, valisatim tekintélyes szama
azonban romdn 8 én ezeket éppen oly hbiven obajt-
va képviselni mint magyar kiildgimet, éppen a ro
min valasztok nevében batran, tisztdn és hatdro-
zottan kimoadom, hogy nem fogadbatok el oly nyi-
latkozatof, mely aromaa szonokok részérdl, e nem-
zet nevében mondat:k. (Helyes!) Ezyencsea f8lvéve
az allitisokat, kéaytelen vagyok a magam szemé-
lyére néazve, tisatelt bardtom Hoszszu Jozsef nyi-
latkkozatdra i3 egy igen rivid megjegyzést tenni. A
mennyiben ugyanis engem beszédében — a melyet
oly igen uelyes alapokra fektetett — mintegy keze-

séiil allit fel azoa szebb jovenddaek, mely nemze- |
tére var; ki kell jelentenem, nagyon’sajnalodm, ba |

ciak én lehetnék e szent ligynek kezese; kez:s ez
igy magdban,—kezes az figyre nézve a kozos ma-
gyar orszdggylilés érztilete. En egy egyszeril nyi-
latkozatot tettem egy bizalmas magdn értekezletben,
a melyet a magam személyére nézve itten meguji-
tok, tjabban kinyilatkoztatvan, hogy azt hiszem,
miként a pesti orszdggyiilésen nem losz lehetetlen,
a pemzetiségek érdekeit helyesebben, au igazi nép
érdekeknek , nem a bureucratiai kivdnalmaknak
megfeleloleg, jobban kielégiteni, mint azt az 1863-
disi szebeni tartomanyi gytilés tette. (Elénk helyes-
1és.) Ez nézetem, és ezen irdnyban munkassdgomat
itt tjolag felajdnlom; de a pusti orszéggytilést mint
még nem is tagja, a magam nevében legkevéshs
sem kdtelezhetem.

Rannicher tisztelt: képviselstarsunk beszédjére
nébany rovid megjegyzést akarok tenni. Azt monda
ugyauis, hogy 6 e gyiilést batirozathozatalra kép:
telennek tartja. Nagyon érvendek, hogy e pontban
legalabb talilkozom vele. Igenis, én is képtelennek
tartom e gylilést hatirozatok hozatalara; de nem
tartom képtelennek arra, hogy Felséges urunk fol-
sz0litasara nyilatkozzunk itt.

Eredetivek tartom azon gond.latot, mely it
eld volt adva, hogy az unio kérdése, az egyes tor-
vényhatésdgokhoz adassék ki. Ez az ut volt djra,
miant egyedil tdvozits, egyedtl torvényes, egyedil
hathatos , folmutatva. A municipinmok jogét bizo-
nyira nilamnal kevésbbé senki sem kivanja meg-
tamadni; de kerdem, egy orszéggyiilésen hozott,
szentesitett, életbe is lépett torvénynyel szemben az
egyes torvényhatésigok nézete micsoda jelentdség-
gel bir? Hiszen littnk a kozelmulthan egyes tor-
vényhatosigoknak — é3 mondhatom, a torvényhaté-
8agok nagyrészének tiltakozagat nem fendllo torvé-
nyek, de minden tirvéuyes kellékeket nélkilozd
bureukratiai ‘rendeletek ellen is, Raonicher képvi-
seld tr is kiralyi tandcsos, legjobban fogja tudni,
mi batdsa volt ilyen rendeletekkel szemben az egyes
hatésigok véleményének !

Azt mondja a kiralyi tandcaos ur, hogy nem

lett volna jJoga Magyarorszagoak Erdély kihallga- |

| mjén Ldsz'6 nyom‘atvinyaibol vald

tdsa nélkiil az unio felett Pozsonban haldrozni,
1848 ban. Tokéletesen osztom ez 4llitdst, csak ta-
gadom a kiindulds helyességét; mert Puzsonyban
az akkori magyar rendek a viligért sem hataroz-
tak az unio felett Erdély nélkiil, sot a 7 dik tor-
vényezikkben Erdély beleegyezését, mint okvetelle-
olil sziikséges foltételt, tartottdk fennt. Nem kérhe-
tek tehdt a tisztelt képviseld 1urtol egycbet, mint
hogy a dologra vonatkozo adatokat pro et contra,
méltoztassék elolvasni.

Hogy futdr vitte az 1848-diki kolozsvari ha-
tarozatokat O Felségékez, az ahkor dicsbségesen
uralkod6 V dik Ferdinandhoz— ez mint cllenvetés,
¢ribetetlen, valamint az sem gyengitbe!i e 1orvény
erejét, hogy V-ik Ferdiniud, azt Insbruckban szen-
tesitette, mint a kiralyi tandcesos troak o agét. Kite-
jezui méltéztatott. Azt hiszem, V ik Ferdirdand los-
brackban is Magyarorszag  korupas: kirslya volt.
A torvény érvényességét, anrak hozatala elhir-
telenkedésével, hibd-aun tortént kihirdetésével, De-
felolvasard-
val igyekeztek megdonteni. Ezekhez, mint legfeljebb
kaczagist érdemld csekélységekhez, komolyan hoz-
zdszo6lani gem kivanok. Mi azon argameatumot illeti,
hogy mar csak azért sem Iépett az 1848 iki unio-
torvény életbe, mert a pesti orszdggyiilési képvise-
16k megvalasztisa. annak szentesitése elGtt tortént
volna, ez anzcrbopismus. Mert igenis tazadbatlan,
hogy az akkori felséges gubernium iud.ttatva éres
te magat, taldn éppen felsébb rendeletck kovetkez-

| tében, =2z eldleges munkalatokra reodeletét kiadoi,

még az illetd megerdsitett tSrvényczikk szeunte-itése
elott; de maguk a vidlasitizok a szenterités utdn
torténtek meg. Az eloleges munkalatok megtétele
a szentesités eldtt, a végrehajtds és igy a népnek
a valasatas altal az unio torvényekhez vald csatla-
kozdsa mar a szentesités utdn, akkor tiriént meg,
mikor ezen csatlakozds 4ltal a vilasztok maguk ré-
8zérol is a szentesités érvényessigéhez vald ragasz-
koddsukat kinyilatkoztathattak s ki is pyilatkoziat-
tak. Mi azt illeti, hogy itt ki hatdroz, — mert ez a
kérdés merillt fel, — azt hiszem, vem ezsn gytilés
ben, de akarmiféle gyiilésben a vildgon, nem az
egyes egyének nemzetieége szerin'i tobbség, nem a
sz48zok, romanok, magyarok vagy székelyok, hanem
az Osszes gylilekezet 1Gbbsége bir e tekintetben
dontd joggal. Nem ismerbetem el a kirdlyi tacdcsos
trpak azon nézetét sem, hogy az 1848-diki orszdg-
gyiilés a szdsz universitds kiilon meghallzatdsa
nélkiil, — a mely todtommal t6rvényhozd i joggal
vem ir, csak belkezelési jogohkal van felruhdzva,—
az uoio {0lott ncm batarozhatott. A wmi foihozatott
az iran', hogy a jelenval6 nép képviseld urak, az
akkor még divatban levd ttasitdsaikon til mentek
voloa, ttasitdsaikkal szemkdzt egyébre szavazmtak
volna: erre kénytelen vagyok megjegyezni, hogy
pincs szerencsém azon urak koziil sokakat ismerni;
de mint azon idgben térvényes trvényhozikat tisz
telnew kell anoyira, hogy ezt réluk ol ve fegyem;
ha azonban felteaném is, akkor scm oszthaiom azon
nézetet, hogy az 1848.i tdrvények érvénye ez aital
legkevésbbé is kétségbs vonathatnék (belyes); mert
a képviselok és killdd-keriilet-k vagy megyéz kiati
kérdés volt elintézni az 1’4 itds megtartdsa vagy
megszegise figyét. Igen méltéan érie a bilnletés a
képviselot killdoi részérdl, hogy visszahivassék, ba
nem tartotta meg 8zavazatiban 1tasitdsait; de ha
homlokegyenest ellenkezett is ttastisaval szavaza-
ta: az épp oly érvényes, mint ha itasitisa minden
betiijst megtartotta voloa (Helyes.). Hallottam e tor-
vények ellen felhozatni azt is, hogy azok évek 6 a
izgalomban tartjak e szegéay kis béiczes hon la-
koit. Uraim! hogy izgalom volt, hogy sok volt,
sokkal tobb, mint a mennyi egy becsiiletes kormany
korméanyzdsa alatt lehetséges: ezt tagadoi nem aka-
rom, de tényekkel igyekezem legalabb egy ujjmu-
tafait adoi zrra,—ha nem is akarok a recrimina-
ti6:ba bocsatkozui, hogy ezen izgalmat nem az
1848-iki torvény és pem az unio kérdése szlllte.
En csak a legkozelebbi eseményekre terjeszkedem.
1863 és 6H4-ben dicitar orszdg- vagy tartomanyi
gytilés volt Szebenben; hogy ezen orszagg)iiésre
valo valaszldsok miképp torténtek, meunyire dllot-
tak a nemzetiségek szemben egymdssal, mennyire
haszoaltattak f5l egyhdzi zasz'ok, egybdzi szonok-
latok, 8 hivatalos bafolyas e valasatasok intézésére:
vizsgdlni most nem akarom. - Egyszertien, szembe
allitom azzal a jelen vilasstdsok képét, a mikor a
veszedslmes upio-kérdésrol volt a s8z6, a melyet itt
vita targydva kivaopak t noi. Ha kortiinézek e te-
remben, koriilnézek kil'dntsen a képviseld testiile-
ten, merem mondani, hogy faldn a székely {Sldet
kivéve, de az sem egészen egyetlen ezy n-mzet
képviseldje, kit csak annak tagjai valasztoitak vol-
na, Itt egy sincien; a magyar megyékben a vilasz-
tok magyarok, romanok és sok helyt szdszok vo'tak.
Igy magam is szaszokat is képviselek. A szdsz
székekben pedig szdszok és rowdunok voltak (Kozbe
8z6l4s : magyarok is). 1863 és 64-ben minden em-
ber, a ki azon ugynevezett orsziggylilésen megje-
lent, vagy megjelenheteit volna, esak a maga sajt
nemzetiségét képviselte ; mig mi, tisutelt gyllekezet!
elmondhatjuk maguokré!, hogy nemzetkillbmbség
nélkil, a nép képviseldi vagyunk; ¢s ba ssmmi
kilonbség nem lenne s, alkotmdnyos torvényes
szempontbol jelenlegi gyiiléstink s a sacbeni tarto-
maoyi gytlés kozt, mely ing6, kétszeresen csonka
allasiban nem félt maganak tGrvényhozoi jogot tu-
lajdonitni, ezen korilmény maga mér sokkal képe-
sebbé teszi e gylilést —ncm ugyan torvéoyhozdsra,
mit a tobbség alkotmanyos Gutudatanal fogva nDem
is igényel — de arra hogy miut a nép akaratioak
igaz kifoly4sa, anvak obajtssat ootudatosan, !nvt.an
kinyilatkoztathassa (belyes). Hogy az 1848 ki {or-
vények nem leanének érvényesels azért, mert azok
hozatalaban, az addig az alkotmdny siuczain kivil
4ll6k részt mem vettek: bocsdssanak meg, ez ellen
csak egy, meglehet culinaris, de talalo hasonlatot
batorkédom: felhozni. Vajion a keresataég nem ér-
vényes-e azéit, ha a kereszteld papnak — ki az
egybdzi alkotmany sierint vilasatds targya vilasz-
tisdban a keresstvizre tartott csecsemd nem vett
résat. Azt hiszem, hggy valamint e keresztaégnek
érvéoyesnek kell lennie; ugy érviinyesnek kell len-
nie azon LOrvénypek is, mely az addig az alkot-
méoy ganczain kiviil 4ll6 — nem mondom nemze:
tet|, — bavem néposatdlyt, az alkomAny sanczai
k676 bévette, a szent korona tagjivd tette. Mindkét
keresztséget érvényesnek és tlanepélyesnek s magok
a megkesateltek régzérdl kéteéghe legkevéshhé von

haté s vonandonak tartom. i
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Felhoztdk itt a tSrvények ellen az azok ho-
zatala oOta tortént eseményaket. Ez m@r oly tér,
tisztelt gyiilekezet! a welyre bocsdtkozni ezyitala-

ban nem akarok; oly tér, a melyre a nélkiil hogy |

fie féljel “az ingovanyba elsiilyeda, nem is lép‘etek;
mert itt azon kérdés meitil fel, vajjon a minden

coustitationak  sarkalatos tételét képesd igarsdg, |

melyszerint a torvényes orszaggylilés és a szeat Tst-
véa koronjival megkorondzott Kiraly befoly4san ki-
viil hozott intézkedések, — jottenek legyen azok
ielilrol vagy netaldn alalrdl, — jogositva vannak e
a joge6ntinuitas szent elvét megtimadoi, megdonte-
ni? Azt hiszem, hogy ilynemii intézkedések arra
jogositva nincsenek. (Helyes.) Midén tehdt e térre
1épui, az ezeu irdnyban felhozott okokat még csak
magezafolni sem akarom, ezzel egybekditetésbe kell
egy megjezyzést teanem bizonyos negyven ezernyi
lélek tiltakoz6 nyilalkozatara is. E téren sem akarok
mulatni, réviden csak azt jegyzem meg, hogy az al-
kotmany sduczaia kiviil 41105 ily timeges feltelése,
minden alkotmanyos fozalmak szerint oly névvel szo-
kotf jellemeztetni, melyet én itt, e rég elmult dologra
pézve ilt kimondani nem akarok. Hogy a romiaok
minlen joghol ki lettek volna zdrva 1848 olott és e
kizards ma is fensllana: azt €ppen romdn kii'ddim
nevében ki‘eles vagyok megezifolni. So'szor elmon
datott mar, hogy a romén ncmesség éppen ugy résat
vett a constitationalis élethen, mint a magyar; hogy
a magyar kivaltssg néikil'i osatdly €pp ugy uem velt
részt abban, mint a romdo kivéltsag nélkli_li osztaly.
De a legkozelebbi téayek éppon -azt bizoayitjik,
hogy e gyiilésre valo valasztdsokndl is nemesak a
nemesség, hanem a nem nemea romdnok is éppen
ugy vettek résat, mint a tobbick. Nem 4ll tehat azon
argamentum, hogy a romdn nemrsef, mint nemszet
valaha ki lett voloa zdrva 1848 elsit is az alkotmény
sdnczaibol , 8- még kevésbbé az. hogy e kizdrds mais
tartana.

Véglil egy észrevételre kell valaszolnom, mely
talan giiny akart lenui, 8 a melyet egy elbttem 82016
-— pnem tudom Dull—Ful (kdzbe szdldsok: Gull) —
tehat Guill nevii — képviseld tarsam fett, hogy tudoi-
illik e teremb-n az octoberi diploma ellen mégz senkit
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| sem hallott nyilatkozni. Ha 2 tisatelt- képvisels ur
| fentartja magénak sok minden kdat azon jogot, hogy
| we sz6ijon a septemheri nyilatkozatrol: engedje
meg, hogy m. is fentartsuk magunknak a jogot, nom
wz6lni itt az october diplomérél. Nekem pedig en-
| gedje meg azt, egyéb eliitdsirai megjegyzés uélkiil,
hogy filjek le. (Deriiltséz és éllenzés.)

Elndk je'esti, bogy még tibben vannak sz6-
ldsra foljegyeave, de az ido eltelvén, '/, 3 érakor a
| gyli‘ést felbaszakitjs. Kovetkezs gytilés hétfon.

Eléleges tudositas
a dec. 4-ki iilésral.

Eluik § exclaja a mult tlés jegyzikonyvét
felolvastatvan, ezzel kapesolatban Gull (Segesvar)
8z0t kér, s kijelenti, hogy tegnapi beszédében a
gyorsiréi felvétel nyoman oly kitételt 1it, a mit
nem volt szandéka mondani, 6 azt akarta kifejezni,
bogy szdzaukint lobogott a zdszlé, melyen haldllal
fenyegetd feliratok voltak.

Ezutdn b. Kemény Gabor igazolé bizottményi
eldadd jelenti a bizottmany véleményét, mely sze-
rint Macelldriu igazoltnak tekintetik, Petky pedig,
miutdn a kormany-rendszabaly értelmébeni valasz-
t6i jogosultsdgit mem igazolta, nem igazoltnak nyil-
| vénittatik.

Elno k kérdéshe teszi, ha nines semmi észre-
vétele a KK. ¢s RR.-nek? Semmi ellenvetés nem
torténvén, elnok 6 excaja tudatja, hogy a tegnapi
tandcskozdsok alatt az unio-térvény hiteles alakja-
rol levén 826, ezennel a rendek elé terjeszti az
uniorél 8z0l6 eredeti okmanyokat, s az V. Ferdinand
kirdly ¢ Felsége sajdtkezli aldirdsdval szentesitett,
\ kirdlyi megerdsitését az 1848-i kérdésben levi tor-
|
|

vényczikkeknek. A kik kétkednek nézzék meg,
vagy ba kivantatik, felolvastatja. Atteszi az ok-
manyokat az itélomester kezeibe.

Ezzel a tegnapi elkezde't tandsskozés folytat-
tatik.

Gall Janos kir. hivatalos, b. Kemény Domo-
kos kormédnyszéki tandcsos, grof Teleki Domokos,
Sterka Suluciu érsek, Maager, Mik6 Mibaly (Csik-
87¢k) ¢és Simon Elek kirdlyi hivatalos beszéllet-
tek. A mai szénoklatok legnagyobb része feltinen
alapos és jeles volt. A szénokok szép eszméit ki-
vonatos kozléssel nem akavrjuk rontani, miutdn lesz
szerencsénk azok kozlil a kitlindbbeket jovi szd-
munkban egész terjedelmében kizreadni.

Kilonféleék.

.. Nem rég Ukraina orosz tartominy Hu-
mun nevii vidrosiban egy kereskedd halt wmeg, bi-
zonyos Kelman, ki mar régéta arrél volt bires, hogy
igen gazdag s szertelen kineseket halmozott ssze.
0 készpénzben 18 milli6 forintot, 8 24 mdzsa arany
€8 eulisthéazletet hagyott hatra.

+ % (Negyvenkétezer forintos csiké.) B. Palo-
csai Horvathnak , midén, 1790. jul. 19-kén Saros-
megyébol banderiumot vezetett: Buddra, vitézi 6lti-
zete oly pompas volt, hogy oly k<itének 4rin kiny-
nyen fol lehetett volna allitani az akademiai épii-
letet; csupsdn a csdkoja negyvenkétezer forintha

keriilt. — Ugyanez évben Leopold féherczeg, nem |

tudvan, hogy nador-ispannd fog vdlasztatni, magyar
oltozet nélkill volt s méltésagat hirtelen pyervén,
kési lett volna ujat késziftetni; ki volt, a ki 6t meg-
ajindékozta gala-6ltonyével? A napolyi kiraly, kinek
két magyar diszoltozete volt. E tekintetben most
sem allunk hatrabb; az utobbi napokban Béesben
Biedermannal, a Grabenen, két kalpagforgo volt
kiallitva, melyek kiziil az egyik 300 gyémdntnal

ttibbet tartalmaz s 36,000 forint értékil ; mig a mé-

sik rubin, opal és smaragdban a magyar nemzeti
szint tlinteti eld.

% A 10bb, mint 200 év éta fenallé herczeg
Esaterhazi féle testSrség nov. 1-jén herczeg Esater-
hdzi P4l rendeletére takarékossagi szemponthol fel-
oszlattatott. Ez 6rség, mely egykor Hekgész.zészlé-
aljbol 4llt, az utohbi idékben egy szazadra olvadt
le. A granitosok a herczeg jobbagyai Kozl sze-
dettek , s e czélra windig a legszebb ,‘Qs."l;gmaga.

| sabh férfiak vilasztattak k'i.,ﬁltﬁzelukfﬁdmpﬁg“,y‘élt;

aranysujtisos kék dttila, voros nadrig és. magas,
granatos foveg Egy osztaly mindig a herczegetiki-
sérte még utazdsaiban is, mig a tobbi legényssg a
kismartoni herczegi kastély laktanydjéaban volt' el-
szdllasolva. A csapat a feloszlatds napjdn még 24
emberbgl allt, kiknek egyrésze készpénzadoményt,
masrésze pedig nyugdijat kapott. b dalskiaist
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— Nyilatkozat. A ,Korunk® idei 136.
szdmiban Hiromazékrdl vett tudositds szerint koaz-
readatott, hogy a Kézdi- és Orbai kivetvlasatdskor
némi rendetlenség mertilt fel, melyet tanacsnnk :ki-
nyomozni hivatalos' kotelmévek: ismert fel, mielott
erre b, fokiralybiro méltosdgos grof Kalooky D8
nezs ur dltal felhivatott volna; mely munkalat eré-
Iyesen foly, s e tandcs tibb ferde és alaptalan hi-
rek kokolminya és ellerjesztése. ellen, ezen mun-
kalat végzése utdn magit az ligyet hirlapilag is hi-
vatalosan kozre adni el nem mulasztja, A k.‘vdsdr-
helyi tandes wlésébil. 1865, november 24,

Pap Andras, Yarga Jozsef,
tandcsos és h. fghiro. fﬁjégyzﬁ. tagalt

wail

T. és felelds szerkesztd DOZSA DANIEL.

"Kozépponti raktira a ,Crolyahoz* czimzelt gydgyszertir Béesben, és egye-
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Valodi
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mely a pdrisi miikidllitdson arany-érmet nyert.

dul az aldbb megnevezell raktirakban kaphatg.

Figyelmeztetés. Miutin tapssztaltam, hogy az ugynevezett Seidlitz-por hasznélai

N utmutatisokka! druliat: €k, melyek szordl szérasz cnyim o

/i G\ szerint uldnozva, a kbzonség csaloddsara, még sajal név-

: e \ alairdsomat is viselik, s ily mdédon azok kiilsdjokrdl

15 iiélve sajat gyarimanyaimmal konnyen felc erélhetdk I¢

; vén, bator vagyok azért_ezen hamisitasok ellenébe dva-

e " sul mindenkit azon megjegyzéssel figyelmeztetni, ini-

szerint az ilynemil szereknek megkiilénboztelése végett, m'nden dltalam készitett skatulya

Seidlitz-por sajit 6v6 bélyegemmel vanelldlva, s minden egyes por-adagot magiba

foglalo fehér papiroson ezen esmerletdjegy »Moll Seidlitz-pora“ (Moll's Seid-
litz-Pulver) viznyomison ldthals.

Ara egy bépecsételt eredeti skatulydnak I ft 25 kr. oszt. érl.

Haszndlaii utasitdssal minden nyelven.

E porok szdmlalan, rendkiviili esetben bebizonyult gyégyhatdsukndl fogva minden
eddigeld ismert hdzi gyogyszerek kozt bizonnydra a legelsd kelyre méltatandck. A esd-
szdri nagy birodalom minden részeibol hozzink bekiildott tobb ezernyi hailairal,rufszleles
biz nyitvdnyul szolgdl, hogy azok rogzott dugulas , emésztetlenség €s gyomorsges, 'o
vabbi goresok, vesebetegség, idegbaj, szivdobogas, ideges fofajas, vértorlodas, kosz-
vényszeri tagfajdalom, s végil hysteria, hypochondria, tarts hanyasi inger stb. esetei-
ben a legjobb eredménynyel haszndllatlak, s 'a leglarlamosb gybgyeredménytl viviak ki |
Ezen, mir nagy csomaggd nott levelezés szdmlalan bizonyilvdnyail ‘farltalmazza azon szen-
vedOknek;a kik gyakran, miutdn-az allopathiai és vizgyogymoidol hasztalan haszndlldk
ezen egyszert hazi szerhez folyamodtak és egésségiikel egyszerre €s dllanddan viszsza-
nyerték. Ezen elismerési iratokban a nép majd minden osztilya u. m. taniték. kereskeddk,
kézmiivesek, mllvészelf, mezei gazdak, tandrok, hivatalnokok, katondk, sot gybgyszeré-
szek 6s orvosok is, valamint tobb oly mindkét nembil valé -egyének képviselvék, a kik-
nél azeldlt a leghiresebb gyogyforrisok a legkisebb kdnynyebbiilést se idézték eld és a kik
csupdn a valédi Seidlitz- Porok rendszeres haszndlata altal lettek tokéletesen egészségesek
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Val6di minséghen kaphatd csupan ecsak

Kolozsvértt: RITTER Tr. 6zvegye gyogysz. Tovibbi Beszterczén:
Szongot Gyodrgy. Brassoban: Jekelius F. Fogaras: J. B. Gschader. M.-Vdsdr-
helytt: Bucher M. és Burdats A. N.-Bdnydn: Haracsek. Nagy-Kdrolyban
Schoberl. Nagy-Szebenben: Milller gyégyszerész N.-VAradon: Jinky Antal. Se-
gesvdrtt: “Misselbacher. Sz48z Régen: Wachner & Schinker. Sziszsebesen:
Binder F. gyogysz. Szent-Agothﬂn: Knall K gyogyszerész. Szerdahelytt:

DORSCH-MAJHALZSIROLA)

i raktarais.
Ara egy nagyobb tvegnek 1 frt. 80 kr. egy kiscbbnek 1 frt. o.é.
Aziivegesék el vannak litva védmarkommal és kimerit6. hasznalati utasitdssal,

. Ez az egyetlen faj, mely minden toltés el6tt vegytanilag megvizsgaltatik ¢és_czin-
kupakkal elzart iivegekben kiildetik els— Ezen legtisztibb és leghatilyosbb majhalzsir
faj a dorschhalaknak leggondosabb egybegyiijtése éskiviligositasa dltal van megnyerve,
és egydtalaban semmi vegytani kezelés ald’ nem vonatort, hanem a bepecsetelt
iivegekben levo fotyadéis egeszen épen ¢s azon allapotban
van, miként az kdzvetieniil atermészet dlfal nyujtatoit. — B

\ [ valodi Dorsch-majhalzsirolaj Europinak minden orvosi tekintélye 4ltal mint legjelesbb

gyogyszer a melt= és tiidobajokban. scrophulus ¢ rachitis, K0s7-

vény és csuz, idiilt borkiités, szemmgyuladas, ideg- & tobb

mis bajokban legsikeresebben alkalmaztatik. )
gyogyszerész Bécsben,

R auyg g £5
\ @Eﬁgﬂ .ﬁ.o »zim Storch¥ , Tuchlauben.

iva
Aranyér.

R. F. DAUBITZ-féle liqueur,
gyogysrerész Daubitz R F.-t6l Berlinben.

Eialairat.

Tekintetes ic! Miutan foly6 évi februdr Ota csekély idékozokben tonek
Daubitz féle pivény-l queurjét haszndltam, 8 rendiiviil jo batdsit magawen
megprobaltam, kote'essézemnek tartonl, onuek koszdnetemet irdshan kimoo-
dani, mivel 1queurje ndlem w'ndent megtot, egészségemet év életbator-
sdgomat visszaadia. Rendkiviil makacs hamorrhoidalis bajam, cgy-
bekdtve f6- ¢és hatgerincz fijdalommal, étvagyhianynyal, altals
végképpen megsziint, mig az eldtt, daczdra minden szernek és orvosldsnak csak
roszabbult, Hogy udvény liqueurjének nagyobb korben is érdemlett bizodalmat
szerezzek, kérem e fényes eredményt ryilvinossgra juttatni.

Bécs, decemd. 21., 1864. Fikentscher Anna, =

péoatarnokné, Leopoldstadt, Antongasse. 7.

(104) CRED)

seiud3ng

Ném régéta émelygésben és rosz létben szeuvedetf, s kiilindscn
reggel eris nyalfuladasa volt, ugy, hogy gyomra mér egészen elgyengiiit.
Onvek ismert novény-liqueurjébol két palaczk haszndlata utin, e bete, An|
tetemesen euybiilt, 8 remélem, hogy még nehdny palaczk baszoilal
egészen helyre lesz allitva, Legforrobb koszonet I c-es taldlmdoyaért. — &
" Godlacken, aug. 12, 1864. Stallausz, molnar.

Nyalkasodas.

‘Valédilag egycdil €. A. Daubitz 4ltal kaphatni, Bécs, Herren-
gasse 6. s a meghizott rakidrakban, Kolozsvartt és Dézsen: Tauffer Jo-|
" |usef, Szaszvaroson (Broos) Németby W. uraknal. - .

-

Sbimert F. evoeyaittita 28 etpitoatKen K dlorivir 108 9p ofitti

} _ Egy palaczk dra 1 ft. 0. é.
gyetemi KO ny’i%zgﬁﬁnﬁﬁtj @ pentry Scoala - H

‘|van terjedve, s hogy -
ségloteta foltaléls ig‘képea,so,o‘ D0
p

I« B 0L 84

A N. Enyedi tanodandl kész fizetés
mellett vasarolhatok: 1. rizling; 2. piros
és fiiszeres tramini; 3. holyagos fur-
mint; 4. budai fekete kadarka; 5. tob
féle muskotaly szollo sima vesszok;
akar tobh akar kissebb mennyiségben az
1. 2. 3 és 4 szam alatti fajokbol, darabon-

ként a singes hoszszn vesszi
lab hosszat meghaladok 3,’73,
csak egy dugvanyt adok 1/, ‘az 5 szd
alatti muskotaly fajokbol pedig darabon
3, 2, 1 krajezdron osztrik értékben, a v
szoknek Kkijelelt elobbi kiilonbozé ho:
szerént. Az elvitetés: modjaroli gondoskods
a vasarlok intézik.

(106 5, 812
Al beesi 3. &, POFPP 10
Analiierins

hatalyosnak bizonyult szer
féle szdjbajokban, egész’
emelhetni 820!, a mit ezennel. te
lességiinknek is tartjuk. Ez a béesi orv
egyetem dltal megvizegilt és elonynyel
ismert szdjviz nemesak minden esiizos

ideges fogfdjast megsziintet 8 mds szdjb:
joknak bafhatésav és gyogyerejiileg 4ll- /
lent, hanem elismert legjobb . 6vs:
fogak s a foghus tartés egé:
nalata dltal megfrissiti és
részeket;, s megd
karos befolyssatol
dégfogak haszo al, mivel
ban keletkezd 'rosz szagol. E me
még a'ﬁom tény is a szer klgﬁns
e mellett sz6l, hogy az €gesz
Selt viligon szamos raktérokban
' az évi sz

aczkkal fedezni; valawint hogy 15
évi feltala'asa Ota e szajviz fogyasatds
s legtobb esetb 1

zatér

n4'atihoz , mivel gyégyitd hatdsa mel
has:nalata nagyon fr'ssité kellemn_lel_x
inden szdj:észek SoESWA
Kaphaté: Koloz
dr. Hintz Gydrgy és

‘EW@NM%& 40 kr o. ‘é.‘ |




ey HIRDETES

, VATALOS,
" 8z. 1580. 1865. HI (328)
2R% sadns P = i 1
. Arverési hirdetmeny.
T2 kkonyvi Torvényszéke részérol hizhirré tétetik, miszerint
Stern )%éﬁzzzna&el-giﬁ,dﬁ;i és )i’etrichevich Horv:itl_l Miklos lfolo.zsvé,ri lakosnak, so-
mﬁyi birtokos Kabos Jozsef ellen folyo kéh'en_dbeh 'végrehaﬁé.sx ﬂ_g}_'b'kben az alpe
rest6l lefoglalt s megbecstilt alabb elosorolandé javak jove 1.866 évi januidr 30-an
8 a kovetkezo napokon, s ha ekkor becsiron vagy azon feliil el nem kelnépek, ugyan-
esak 1866-k évi aprilis 3 an és a kovetkezo napokpn beesdaron alol is, mindkét-
izben a megyei telekkonyvi iroddban Sz. Somlyén a hivatalos o6rak alatt megtartan-
d6 birsi srverésen, még pedig az alibbi kiilon birtok csoportozatokban a legtibbet
igérﬁhek el fognak adatni. Binatpénziil az egyes hirtok esoport dszves becsaranak tiz
szaztolija készpénzben elore lesz leteendd, a vételir egyharmada a leiitéskor, a mas-
két harmad pedig harom — hirom havi idokizokkel befizetendd; a tibbi drveresi
feltételek és a becslési jegyzbkonyv a megyei telekhivatalban Sz. Somlyon idékizben
is megtekinthettk.

Az elaryrezendd javak ezek:
I. Somalyi birtok.
1-6r) A somalyi 8 tjkvben A 1. 126 rendsz. alatt felvett nemesi birtok, mely
all a 106. szamu lakhazbol, s gazdasigi melléképiiletekbol. 14 hold belsoséggel és
103 holdnyi szénté és kaszalo foldekkel egylitt beesiilve 4336 frt. 50 kr.
. 2-or.) Ugyanazon tjkvben felvett A 1—3 rendsz alatt felvett hirom darab sz6l-
16 6 hold 1040 [] ol teriilettel, beesillve . . . . . . . 883 ftra.
3-0or.) A somilyi s eheztartozo kémeri- almasi stb. dézmas sz6lloknek: borkilen-
czed szedési joga, a Kabos Jozsefet '/, részben illetd évenkeénti jovedelem tokeésitve
RCRIREIOE I e o i e Gl 13269 ft. 16 krra.
A somalyi birtokesoportozat gszves becsérték :. . 18488 ft. 66 kr.
II. Almdsi birtok.
1-6r) Az almdsi 4 tjkvben felvett nemesi birtok mely all a 3 sz. lakhazbol,
lisztelomalommal, becstilve S S G P ST R B [ R
Ehez tartozik:
2-0r.) A hataron 4 darabban fekvd egyiitt 24 holdnyi szinto és kaszalofold,
becslilve W EOTnE W gt e 1008 i
Oszves beesérték o o 10483 ft; 72 kr.
IIL. Kémeri birtok.
1-6r.) A kémeri 500 tjkvben 1. 5 és 6 rsz. alatt felvett 5 hold sz81l6 borhaz-
zal, 6 h. erds és 890 [] ol kaszalo részletek, egyiitt becsiilve 1690 ft. 90 kr.
2-or.) A kémeri 526 tjkvben felvett 6 holdnyi kozis erdének Kabos Jozsefet
illets része, becstllve . . . . . & . . o . . . . o . . 540 fira
3-or.) A kémeri 704 tjkvben felvett 19 hold crdének ugyancsak Kabos Jézse-
fot illetd része, becstiltetett . < ErdEnle Babeviynerie . 900 ftras
Oszves becsir . 2590 ft. 90 kr.
JV Ippi birtok.
Az ippi 234 tjkvben felvett 4 hold 490 7] 4l erdd, becsiiltetett 179 ft. 38 kr.
Krasznamegye telek-konyvi Torvényszékének Sz.' Somlyén october 16-an tar-
tott iilésébol.

NEM BIVATALOS
Babos Sandornak = dora raktara

B&F belmonostorutcza 192 sz. alatt. "B
Mintin rovid itt 1étem alatt a n. érdemii kozonségnek tobb részben hozzam
vald bizodalmit teljes mértékben megnyerni szerencsés valék, batorkodom ezen-
tul is megfeszitett szorgalommal, a n. érdemii kézonségnek szolgalatomat, valamint
a nagy ¢s szép valasztékban ellatott ‘6ra raktiramat o .
egy evi jotatlas mellett ajanlani.

Genfi zseborak:

frt frt

Eszlist henger (Cilinder) orak 4 és 8 kiben masodperczi jarmii és anélkiil 12 egész 16
dtto 2 fedéllel 4 és 8 koben . . . . . 160 — 18
Ezist horgony érdk 15 kéhen = . . . . . . .. .. . . 18 — 24
SNk anEmcllele S SRR s 122 126

dito ‘angol'szerkezetti . . L. oL L U ow R 25 — 34

dtto remontoir (foltl felhuzo szerkezeftel) . . . . . . . 28 — 55
‘Arany néi és férfi henger érdk . . . . . 16 I e i - 80 =40
, n0i és férfi henger orak kettds fedéllel, zomincz és gyémanttal 45 — 70
horgony 15 kében S e b= AR = 80

,» férfi horgony 15 koben kettés fedéllel . . . . . . . . B3 200

~ Ezen kiviil ajanlom mindennemii bécsi inga — aranykeretes olaj festmény-

nyel &5 schwarzwaldi fali érdimat. Killonosen pedig eziist és arany M 2 és A7 3

ora linczaimat, ugyszintén villalkozom mindenféle érak javitisira egy évi jot-

allés mellett, hol is régi orak becserélés végett dtvétetnek, megrendelések levél
utjén utinvétel mellett eszkizoltetnek.

. A n. érdemii kozbnség tovabbi partfogdsiba ajinlja magit 2
(257) (12=12) : BABOS SANDOR éris.

|| Kivétel nélkiili szabotl arak. |

HOLGY-HKALAPOK
az oszi és téli idényre.
Diszitetlen nemez (Filz)-kalapok 2, 2V, 2/,
93/, 3 ft sth. dbja.
Kozépfinom és finom diszitéssel: 5/, 6, 6'/,, 7,
8, 9, 10 frt dbja
Igen finow tollal diszitve: 11,12, 13, 14, sth,
25 frtig dbja.
Leany-kalapok: 3, 8'/5, 4, 4'/5, 5 {t sth, dbja.
Barsony-holgykalapok 7,8,9, 10, 11, 12 ft sth.
Strueztollak, panacheok, legolc.sébb és legfino-
mabb szarnyak, kécsag, paradicsommadir, ma-
rabout sat. tollak jutdnycs valasztékban,
Kiilonosen: parisi fekete Straeztollak 1 8
fit'g darabja

7 MICSEl £ TARSA ~ X

Pesten, Vacziuteza 8. sz. ,Nador vendéglé. asaheMa;
Nagybani raktar; vaci-és zsibarusutczasarka 1. e,
Béesben; Lipotvaros, Taborstrasse 330.
- (Nagybani veviknek, neveld-intézeteknek stb.
- arjegyzékek és minta-fényképek hérmentesen
gila ol kiildetnek meg.)

TR

Ecossaise.

308) o ' P
Kolozsvartt KOZAK EDE fiiszerkereskedésében mindig friss mindségben kaphato:
Az 4lta'dnosan kedvelt s orvosilag sikerrel elismert

T e K
mell-betegelinek.
Hasznalati utasitassal egyiitt egy liveg dra 87 kr., két itveg bepakolisa 20 kr. 0. é.

KROMBHOLZ orvostudor

GYOMOR-LiORE.

Ezea oly szerencsésen Usszeelegyitett vegylilet gyogyerejii novényekbol késziil
¢é3 kiilondsen az emésztd szervekre igen jo hatasu, ajanlhaté pedig tidvos ki-
séronek vaddszaton; belységi kirdnduldsokon és uton, é3 mint gyomormelegitd
igen jotékonyan foly be az egészségre. Egy iiveg dra 52 kr., két iiveg
bepakoldsa 20 kr o. é.

Engelhofer &. J.
gyégyerejii havasi névényekho lkésziilt

izom=- €3 ideg-essentiaja.

Kiilsé haszndlatra cstzos arcz- és iufajdalmak, fejfdjas, szédiilés, fiilzugds, ke-
re«zlesont-fijdalmak, tagok gyengesége, féleg nagy megeroltetés és nagy me-
netek utdn, atalanos testgyengeség, oldaloyilalds, aranye:es bactalmak ellen és
kiilonosen alkatrésze' gycngiilése ellen.
Az izom- és ideg essentia, egy iiveggel 1 ujfriért, hasznalati utasitassal
egyiitt, valédian egyediil kaphatd:

Kolozsvartt, KOZAK EDE kereskedésében.
Ugyszintén a kovetkezok :
Dr. Calloud. Geleszta-szeletek, egy skatulya haszoalati utasitdssal 30 kr.
Dr. Koch Novény-Bonbonja, kihogés ellen egy ska'ulya 40 kr.
Seidlitzi-porok, egy skatu'ya 1 frt.
Dr. Pagliano Szirupja, egy liveg hasendlati utasitissal 1 frt 50 Er.
HeE Palaczféreg elleni szer egy tiveg 30 kr o. ért. I

AR AN GBS B i ST

SHEEN & AROS kinyvkereskedésében Kolozsvartt,

Harmath Jozsefnél Tordan,. Wittich Jozsefnél Marosvasdrhelytt, Dobray Nandornal
S.-Udvarbelytt, Barthos Domokosnil S.-Szentgydrgyon, Vokal Janosnil Nagyenyeden,
Sindel Karolynal Brassoban, Wagner Jozsefnél Karolyfejérvartt kaphato:

Orszaggyiilési beszédeklara,

o/

Jegyuikomyy ¢s Okménytar.

/4
Okmanytar
Erdély legnjabb jogtorténelméhez.
Osszeszedte SANDOR JOZSEF. Ara 2 frt o. ért.

Postén megrendelt példdnyért fuvarlevélre megkivéntaté bélyeg- és
pakoldsért még 10 kr melléklends.

Erdely Magyarorszag kiegészito része.
Irta SANDOR JOZSEF. Ara 1 frt 20 kr.

1847/48-dik évi Magyarhoni orsziggyii-
lési torvenyczikkek.
Ara 40 kr.

Erdély nagyfciedelemség.1848-dlk évi orszaggyilésének
jegyzd- s iromdnykonyve.
Hiteles kiadas. Ara 1 frt.
1848-dik evi Erdélyi orszaggyiilési
torvényezikkek.

Ara 30 kr.

ERDELYI DIETAK VEGZESEINEK

natja. Egybeszedte G. L. 3. kitet. Ara 3 fit.
Magyarorszag sarkalalos lorvényel, s
allamjogi fejlodese 1848-ig.
Gréf Széchenyi Istvén hagyomdnyaibél. Ara 1 fit,
Az Erdélyi Unio, torténelmi rajz.
Ita Bzildgyi Ferencz Ara 60 kr.
Torvenytudomanyi miiszolar,

kizrebocsitja a magyar tudds tdrsasdg; mdsodik bovitetr kiadds. Ara 2 frt,
fdiegyenlitési javasliat

a dualismus alapjdn, kiilonos tekintettel az onkormdnyzati rendszerre.
Irta BODNAR ISTVAN. Ara 50 kr.

BENTHAM JEREMIAS MUNKAT

||I-s6 kitet. Torvényhozdsi elvek, Polgdri torvénykonyv el

vei. II-dik kotet. Biinteto torvénykonyv elvei. Franczidb6l
RECSI EMIL: Ara 3 frt 60 kr.

Das Staats-Recht
. : , des
Konigreichs Ungarn,
czum Jahre 1848 bestandenen

Landes-Verfassung, von D-or Anton v. Virozsil.
I. Band. Complet in 3 Banden. 7 frt 50 kr,

Vorosmarty Mihaly kolteményel.

4 kotet. Ara 5 frt.

3BT =

la: )
Valodi Honiczondra poszté elsd

foraktar Kolozsvartt
Asziiin ¢s BHugo
kereskedésében, Plébdunia szoglet 169
szdm alatt.
1 darab kész czondra 4 frt 60 kr.
feg Vidéki rendelmények bar mi
menynyiségben a legpontosabban' telje-
sittetnek.

(10 2—3)
Fescher Ediataitm,
fodrasznd Béesbol,
tigztelet_.tel jelenti mindazon t. cz. noknck,
kik bajokat a legujabb divat szeriot ohajt-

f|jdk fodrittatni, hogy ilynemii rendeléseket

mindig elfogad belhidutezai 317. sz. alatti
szallasan,

(361) ’ s
= Bergmannféle fogpamutot,

barmely fogfajas rogton megsziinteté- @
4 Sere, ajanl hiivelyekként 15 krjaval. §

= Bergmannféle szakéllte-
nyeszto tineturat,
mely kétségkiviil legbiztosabb szer,

nyomdokai ¢és a Compilata Constitutio utdn kelt articulusok kivo-|(

vom Standpunkte der Geschichte und der vom Beginn des Reiches bis

a legriividebb ido alatt, még igen flatal
4 egyéneknél is tomdtt és erds szakall-
ngvést eldidézni, ajdol pa'aczkenként
60 kr. és 1 frt 20 krajezarjaval Ko-
lozsvirtt WOLFF JANOS,
gyogvszerész.

£

g
)

(351) 4-6)
Nuridsdn testvérek tisztelettel kiztu-
domasra juttatjik, hogy urbéri és dézma
karpotlasi  tigyekkel foglalkozé iroddjuk
egyike Nuridsan Jozsef vezetése alatt
folyo évi november 15 én Kolozs-
vartt tordautczaban a Vikol haz-
nal megnyilvan, tisztelcttel felszéllitjak
mindazon t. cz: foldbirtokos urakat, kik tket
az utélagos kdrpétlas bejelentésével meg-
biztak és kik végleges karpotlasi igényeiket
a nagyméltésigu. kir. foldtehermentesitési
orszdgos alapigazpatésignak kozelebbrol
minden hazai lapban kiadott hirdetménye
értelmében bejelentetni kivdnjak, hogy min-
dennemii becses megbizdsaikat a fenn irt
irodahoz intézni méltiztassanak.
Nuridsin testvérek.

EGLO“ keze-
,- bérlé.

lése alkalmaval tett jutdnyos szolgalatokrz tisatelettel emlékeztetve, van sze

rencsém most is kijelenteni, hogy a szobdk dra 50 krtol,

konyba a legizletesebb étkeket szolgalandja, az italok kit

1 frtig terjed; a °
tinok lesznek, és

; aopak az els6 emeleten

ERVARTT, a fotéren.
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Az ujonan megnyitott és elséranguva tett
% . ,
Nemzeti Szalloda
damat, napos és honapos szoba
_ROMER JANOS

§ ¢és a f0ldszinten fekvd diszes éftermeit,

KAROLY FEH

Alolirt ajarl.m, a nagy érdewii kozonségnek egészen ujooan berende-

A tinztelt utazokat, a Torddn, a ,KORONA VEND

hogy mindezckhez a legpontosabb szolgidlat jarnl. Szamos litogatdst kér

—~
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(Bosl{ovitr
Egmiacs 4@*

pesti- opticus @

itt csak

tartozko-
dik a legfinu-
mabb druczik-
keivel, Raktdra a
n.-piaczon gr. Telekihéy

. (2—3)

(369) :

Arverezési hirdetés.

A Hesdati kbz birtokossag Jaravizi
és Hesd4ti korcsomdrldsi joga, jelen
év december 19 én Szent-Laszlén,
egy vagy tobb évekre, akar egyltt, akair
kiilon killon 1866 ik év janudr 186 nap-

|iatol kezdve, drverés ntjan bérte fog adatni.

Az drverezés feltételei elolegesen is

|Gyaluban Soos Ferencznél 'megte-

kinthetk.
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