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Magyar és rem4n jogelmélet.

Ha nem is orokre, de koriilbeldl sokdig
emlékezetes lesz elottiink azon jelenet, mely-
nek leirdsat mér e lap mult esiitortoki szdma-
ban élvezdk az ,erdélyi orszaggytilés“ czimll
rovathan; azon jelenet, midén az aug. 10-én
tartott liléshen a wvalaszfelirati bizottmdny
eléadoi, Ranuicher és Baritiu urak, a tribune-
be beillve, a valaszfelirati javaslat szovegét
ama gyiilée clibe terjeszték, s azt ,bravo-k
¢és psetreasce“-k kiséretében politikai elméleti
magyardzatokkal indokolva, a ymagas torvény-
hozo hdz“nak elfogadis végett ajanlak.

Ha mias alkotmdnyos allamokban szabad
nemesak a kovetek és pairek, hanem minis-
terek és kanezellarok nyilatkozatait, s6t ma-
git a tronbeszédet is nyilt s néha — mint
példaul Anglidban gyakran eléfordul — a go-
rombasdgig Oszinte birdlatok tdrgydvé tenni,
talin merészkedhetiink mi is legalabb egy par
csendes ildomos reflexioval ajénlani a magyar
olvasod kizonség figyelmébe meglepd okosko-
disat a fentisztelt két urnak, a kik még se
nem ministerek , se nem kanczellirok , hanem
mindossze is egy szdsz kével és egy roman
regalista min6ségéhen szerencsések a mostani
viszonyok kizt a napi események felszinén
Tebegni.

. Azgnban, noha e nyilatkozatok formajokra
ueézve egyéni jellemiiek, vagy legfolebb egy
kikiildott bizottmany, tehdt nem birdlaton fe-

egy elobbi alkotmanyjogra, s az azt biztositd
kétoldalu szerzidések , fejedelmi eskiik és tor-
vényekre hivatkozik!? Mert, ha ovakodunk
a jogelmélet tanatol, nem a jogfolytonossag
elvén vagyunk-e, miutin csak e ketts koat
lehet valasztds, tertium: non datur? S ment
nem akarvan tudni a jogeljitszds tandrol, ko-
vetkezbleg egy tabula rasa barmi szempont:
béli igazolasat sem fogadvan el, nem vildgos-e,
hogy csak a multban gytkerezs, mar megpro-
balt biztosabb jogalap irdnt szavazunk bizal-
mat tan egy bensébb, habir az uralgé napi
politika' jelszavai, s holmi érdekek #ltal meg,
lehet hattérbe szoritott meggydzddésudl, azon
tapasztalatnal fogva, hogy azalkotmany élet-
revalosdginak és bistossdgdnak legerdteljesh
gyikere mindig a multban talalhato fel.

Ugy van! az alkotméanyjog nalunk szdza-
dokig fendllott, s mindig a kot viszonyai sze
rint fejlesatett formak kozt és iranyban gya-
koroltatott egész addig, mig az ezelott 14
évvel 6 Ielsége akkori kormanya altal felfiig-
gesztetett. Azt tehit nem megteremteni, hanem
csak felelevenitni, felelevenedni hagyni, s
mint organicus’ fejleményt, mely a tovibb fej-
lodhetés minden feltételeit mar magaban hord-
ja, a legislatio utjin egyszerii kiegészités al-
tal  a  viszonyokhoz alkalmazni lenne a fel-
adat. Ezt hagyta fen az october 20-diki di-
ploma is, a melyben az 1848-diki tirvények
kiizill egyetlen egy sem mondatott ki egyol-
dalulag eltorilinek , hanem tirvényszeriileg re-
visio ald veendének. S véleményiink szerint

liil allo testiilet vagy méltésig tekintélyének
visszatiltd “fényében ‘meriiluek fel : nem va-
gyunk oly helyzetben, hogy azoknak minden
tételét — még ha nem is vonatkozninak a leg-
kényesebb tirgyra® — tiizetes biralat ala ve-
gylk. :

Sot nem is akarunk biralni; nem 18 igeé-
nyeljiik magunknak, hogy ily magas tiszt
teljesitésében faradozni hasznot igérd felada-
tunk lehetne.

Csupan a maguok tdjékozasa végett latjuk
szlikségesnek a magas gylilekezet elott el-
mondott két beszéd alapeszméit kiemelni, s
mintegy jobban megvizsgdlni : valjon mit je-
lenghetnek azok oly ajkakrol szallva felénk, a
melyekrsl nem igen vartuk azok zéngedelmét
hallani ! ?

»Mia jogeljatszas (Verwirkung) ta-
niat nem ismerjlik!* — Igy kidlta fel Ran-
nicher, 8 a bizottsig nevében kiemelenddnek,
sbt a felirat elejére teend’nek nyilvanita, hogy
Erdély mirrégota alkotminynak
trvend, oly alkotmanyjognak, mely
dllami szerzédések és fejedelmi es-
kiik 4ltal biztositott torvényeken
alapszik!“

E nyilatkozat — senki sem tagadhatja!—
leghatdrozottabb elismerését foglalja magaban
azon ténynek , hogy az alkotmanyjog nalunk
o8 gytkeres jog. S ezzel még nem sok, azaz,
bogy csak a van mondva, a mit mindenki
tad, a minek ismétlésébe a magyar publicis-
tak rég heléfaradtak. De, ha valoban tova tul
18, nhem ismerjiik“ azaz : visszautasitjuk a jog-
eljatszas elméletét, ha a szebeni gylilésterem-
ben a szisaok vezérszémoka ez altalunk is
annyiszor elkdrhoztatott elmélet érvénye ellen
ovasszerll nyiltszozatot emel, s az megbrivol-
tatik; az mdr valami; ez mintha kilatassal
keesegtetne, hogy alapelveinkben kezdiink egy-
mashoz kozeledni, s tin nem sokdra megér-
Mk, hogy sz 4sz testvéreinkkel
kezetszorithatunk, — a jogfolyto-
nossag terén! Mert, egyszerii tisata logika
szerint; ming értelme lehet azon _joginérzet-
uek, mely a februgri alkotmany kingltatdsa

e legitim jellemil nézet képezi a magyar po-
litikai kozvélemény sarkpontjat, mely a tor-
ténelmi jogalapra tamaszkodik, s kiindulisi
iranyul a jogfolytonossig elvét veszi, legke-
véshbé sem girditvén akadalyokat a netalin
sziikséges tovabbi reformok torvényszerd, s
ugy a korona, mint a nép igényeinek megfe-
lel6 létesitése elibe.

De ne amitsuk magunkat pillanatig sem.
A tirténelmi jognak s a jogfolytonossagnak
mds neme is van, azaz, ugy laiszik : lehet;
nemesak az, a melyhez mi magyarok ragasz-
kodunk.

yNem akarunk — ngymond Rannicher ur —
mintha  romok és kovekkel telt foldon dlla-
nank, alapjitol tetéig uj épliletet emelni :
szeryes kifejlést akarunk elosegitni, mely a
meglevd jogviszonyok szilird allands
alapjaban gydkerezik.* sth.

Tehdt R. ur jogelmélete is tortenel-
mi alap utan tapogatozik ! csakhogy ennek
nyomozasdval csupén addig a pontig megy, s
azt, mint olyat, esak addig constatdlja, a hol
a torvényszerti magyar alkotmany leszegzett
fonalira bukkan; tovibb semmirél sem latszik
tudni akarni, noha mintegy hivatkozassal emliti
amaz ,illamszerzodések és fejedelmi
eskiik altal biztositott torvénye-
ket*, melyek a magyar korona és hoz-
zatartozd. orszdgok jogviszonyat megalapitjak;
és a mi még meglepsbh magyarazatul szol-
galhat Europa minden juristdi elott, ez elmé-
let — jollehet a jogeljitszds" elmeletét fennen'
wegtagadja — a jogfolytonossig érvényesité-
set egyenesen attol feltételezi, hogy az a tor-
vényszeril jogviszonyok kizdrasdval, csupdn a
»most 'meglevé jogviszonyok (1849—1863)
szerves kifejtésének , véglegesitésének képezze
alapjat. =
A torténelmi jogalapis a Jjogfolytonossag
ilynemii magyardzata, természetes, hogy any-
nyira tivol esik a miénktl, mint ég es fold;
szonok, ur elfeledte, hogy a pragmetica sanc-
tio még a mult szazadban kelt, s e tan pen-
getése nemesak a tudomdny elstt compromit-
talo, hanem egyszersmind a legitimitas fogal-

pillanatéban 8z tnnepélyes felelet actussnal

ma és a birodalom életelve ellen iranyul.

Valoban sajunos eszmezavar !
De lassuk hamarjiban a romin jogel-

méletet, mely talin nem veti'igy el a sulykot!

Ezt a romdnok legnagyobb fia tolmdcsolta,

Baritin ur, a ki 25 éven 4t kiizdott s aldo-
zott nemzete, irodalma bolesdjének rengetése
koriil, a kit a romanok O’Connelljének nevez-
nek, a kiben mi egy roman Kazinczyt litunk,

a kinek higgadtabb czikkeire (az altala“ala-
pitott ,Gazet'a Transilvaniei“-ben) még emlé-

kezlink, a kit mindeddig fiiggetlen embernek
tartottunk ; a kinek véleményét megszoktuk
egész tisztelettel a romdn értelmiség leghite-
lesebb kifejezése gyandnt fogadni el.

Bs imé, midén vegig tekintiink e tisates

komoly férfin azon beszédén, melylyel a vi-

laszfeliratnak a lepoldi diplomaravonatkozo vég-
czikkét indokold, bamulatunk tetSpontjat kell.
hogy elérje azon elmélet felett, a mely annak
8zép alkatu passusai kozill csodas szellemi
tiinemény gyandnt kiemelkedik.

A legnagyobb romdn tinnepélyes athatott-
siggal mondja, hogy ,kissé kiilonds helyzet,
ha 6, mint romén, torténelmi szemponthol, vagy
is inkdbb torténelmi szempontért emeli szavat,
mindamellett érzi, hogy ezt tennie kell® sth. s
mir-mdr - Sromiinkre kinyilatkoztatja, hogy
nemzete szempontjabol is van torténelmi alap

De mi B. ur torténeti alapja ?

Mig Rannicher ur ennek nyomozasaval
tegfolebb 14 évig tartd ,allambolesességnek
folmenni; addig Baritin ur egy lépéssel 1700
esztendon teszi magat tul, s egyenesen azon
korra hivatkozik, midén Dacia (Erdély) a ro-
maialk ‘aralma alatt dllott, Magyarorszagnak
pedig s a magyar korondnak se hire, se
bamva nem volt, de még Ausztriinak sem!

Mire valo, mit ér s mit igér ez? A codex
Gregorianus  Hermogenianus és Theodosia-
nust sth ? E czélzds az orszagfoglalis és bir-
toklds ivdnti elsiségi jogigény érestetése akar-e
lenni ? sth.

Bocsdnatot kértink, ha megmondjuk 8szin-
tén : azaz egész romai historia, romai jog és
romai- geneologia igen gyenge erosségik a
romanoknak.  Ismerjiik azon abrandot— vagy
hogy is mondjuk? mert viligért se akarunk
sérteni, csak nyiltan beszélni, a mint illik!—
ismerjlik azon romantikus eszmét, a
wely a roman elméket izgatja, midta, a nem-
zetiségi esmék forrdsba jotte ota, uralomra
toré Gsatoniik felbuzdult, folytonos taplalékot
nyer egy rég elenyészett pogdny birodalom
egykori nagysdgat hirdets emlékek adoptala-
sabol. Nines jogunk ezt rosz néven venni. De
komolyan se vehetjiik! Egyértékii, vagy még
kevesebb értékii ez, mintha mi'az Attila ko-
rara hivatkoznink, a kinek Roma adofizetdje
volt. Egy s mds dolognak mi is végire jar-
tunk. E kérdést illetéleg a historiat mem Papin
Harianu urtél tanultuk.

Krisztus Uronk sz. u. a 106-dik esztends-
ben Trajan romai imperator, elfoglalta a mai
Erdélyt is s a hatalom jogdnal fogva bekeb-
lezte a nagy rémai birodalomba. Ez tény! A

romaiak uralma Erdélyben tartott az Aurelian

kordig, anno Dmni 274, tehat mindgssze 168

esztendeig! Ezen id6 alatt mindvégig csupan

két legio (egy legio ha jol emléksziink 10,000
emberbil dllott) volt itt, s mds, bigonyithato-
lag, soha! E két legio volt: a XII-dik ketts
(gemina) legio, mely brittan segédesapatokhol
(auxiliaris_cohors). allott, és az V-dik mace-
déniai legio, mely Thraciaban; thraciaik-
bol ujonczoztatott, tehit egyik se allott er-
délyi Tomanokbol! Réma 4tlatvan, hogy Er-
délyt meg nem tarthatja, Snkényt oda-
hagyta e foldet az emlitett 274-dik eszten-
diben; s legioit és telepeseit (I Eutro-
pius IX-dik koényvét) kivivén a Duna
jobb partjéra, soha tsbbé rémailab
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nem tapodta e foldet itt, a keleti
karpatok kozt!!! Maga a nagy romai bi
rodalom aztin Gsszeomlott, s aztin kovetke-
zett a keresztyén dllamok, ezek kozt a ma-
gyar keresztyén dllam élete annyi szazado-
kon 4t, mialatt soha még egy tenyérnyi peti=
tio vagy birminemtl reclamatio se kovetelte
rémai jogon rémai utédok szdmédra
ama bizonyos ,Erdélyt a Tiszdig®; természe
tesen, mert azon jog, 8 annak forrdsa is Bu-
magaban feloszlott! iy
Azonban a romédnok roménoknak chajta-
nak neveustetni. Legyen! Mi épp oly kevéssé
vitatjuk most: a roman romai-e? mint azt:
a magyar hunn-e, finn-e, vagy mi? De a ko-
moly tudomany nem ismeri azon gyongédségi
szempontot, azon etiquettet, a melynél fogva
mi azt mondjuk: fiat voluntas! S ha e kér-
dés a romdnokra nézve a legkedvezibben sl-
lana is, mit érne a halottaibél soha tibbé fel
nem, tdmadé Roma azon 160 évi uralmara hi-
vatkozni, mely ‘ezelott 1700 évvel volt, s &n-
kénytes feladdssal végazodutt? 1
E szerint, a kiilonhoz6 jogelméletekhez
képest, lenne : B
Romén térténelmi jog: 106-to]l 274-ig
Kr. U. sz, u.
Magyar torténelmi jog: 888-t6] 1849.ig,
nem szdmitva a hunn uralmat, a magyarok
elobbi kijoveteleit. ol
Szdsz térténelmi jog : 1849 t6] 1863-ig.
- Halmagyl Sandor,

2 Ui kit als ais L
Az erdélyi orszaggyiilés
X. iilése, aug, 11-én. pis
Kezdete' délelott 10 orakor. (Folytatds,)
Puscariu: Kozel 1000 éve mar, hogy az
erdélyi romanok, mint politikai nemzet, a ma-
gyarokkal egylitt legeloszor (orsziggyi-
lést) ? tartoitak az eskiillsi mezén, mely al-
kalommal sajit joszantukbol kezet nyujtottale
¢és onként megvilasztottak (?) Tubutumot fe-
Jjedelmiikké. 1291-ben még élvezte a romdn
nemzet ezen primitiv jogat és gyakorolta eaf
a magyarokkal, székelyekkel és szdszokkal
egyetemben, a mint ezt III. Andrs magyar
(kirdly egyik okiratdhol be lehet bizonyitni. Azon-
ban 1407-ben, midén némely urbéri. egyenet-
lenségek miatt kitort veszély nemhogy kiegyen-
littetett volna, destt egy ellentink kotott szovet-
séggel véguidott, mely politikai lételinket tobb
szazadokra megsemmisitette : ez ids ota, faj-
dalom ! nem talilkoztunk t5bbé az alkotmé-
nyos téren; a romdn nemzetnek nem volt al-
kalma mind e mai napig térvényhozo  tényezd.
gyanant érintkezni a fejedélemmel. Nem aka-
rom elemezni ez esemény okait; nem foeleve-
nitni a2 multnak emlékeit, nehogy legkisebb,
tirmesepp, belevegyiiljon a jo egyetértés po-.
hardba. O Felsége a rom#nok régi jogat,
résztvehetni a torvényhozasban, ismét helyre:
allitotta s alkalmat nyujtott, miképp a koro-
ndval alkotminyos uton értekezhetiink. Azon-
ban mint a romdn nemzet tagja €8 az or-
szag képviseloje remény és szeretet evangye-
liumi érzelmeivel akarok belépni az alkotma-
nyossdg terére, megadvin a csdszdrnak a mi
4 csdszAré, és az orszagnak a mi az orszigé,
(Nem akarom utdnozni azon divatos szénoko-
kat, a kik a lefolyt 12 év kissé ugyan ter-
hes, de tapasatalatdus tanulsdgait becsmeérlik,
mert hisz mi e 12 év a négy szdzados szen-
vedéssel szemben ? (Bravo.) Hanem szivesen,
feledem eat, mert 6 Felsége balzsamként gyo-
gyité szavai nemesak a 12 évi bajokat elhd-
ritotta, de st ama 4 szizados sérelmeket is
meggyogyitotta ! A legk. tronbeszéd megadija
a csdszdrnak a mi a osdszdrd, &3 az orspag-
nak a mi az orszagé; alaptalanok tehdt azon,
extra muros hallhaté ellenvetések, _mintha
legf. leirat a torvényes tért elbagy -
magna chartanak a Lipoti hitlevélbsli- kitor-
lése, valamint az bctdbe%i diploma és februari
patens behozatala altal az orszdg alaptor
nyeit megsértette volna. E vidat, I

1

beesempészése e hazban is megkisérty
ten ¢és ember eltt meg kell ez
(Bravo 1) anndl is inkabb; mivel a le
beszédhen tisztdn ki volt mondya,
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akatja és akarhatja eredeti szivegében meg-
wjitni, mivel ez altal eskiivel kitelezné ma-

~git mindazon szerves intézményck megsem-

misitésére, melyeket a kor baladé szelleme
a politikai és polgari jogok tekintetébol azokra
is kiterjesatett, a kik épp ezen leop. hitlevél
dltal valdnak ama jogokbol kizérva. Vagy
hogy viligosabban szoljak, ba & Felsége ezen
orszageylilést mindjart a Leopoldinumnak, ugy
a hogy az most van, hitteli megerositésével
kezdette volna, ugy pl. én s velem egyiitt
%@mz.etbelieim egyrésze az Approb. Const. L. 1.

. tit. értelmében, mely azt mondja: ,az
olak natio e ‘haziban a statusok kozé nem
szamlaltatik%, s a mely a Leop. dipl. III-dik
pontjaban megerdsittetik, kénytelen volnék e
hazbol tdvozni; st mi tibb, nem latnanak
onok felbltozve esizmaba, mint most latnak,
hanem egészen ugy a mint a természet terem-
tett) kellene az ajton kimenniink, minthogy
éppen ezen Appr. Const. v. r. 47. E. szerint
‘megtiltatik a roman foldészeknek a kék kin-
195, nadrag, csizma, finomabb ing és 1 frinal
dragabb siiveg viselése. (?!) Es valoban ezen
torvények értelmében még haza sem mernék
menni ngy a hogy oltszve vagyok, mert kiny-
nyen talalkozhatnam valamely approbatalista-
vagy compilatalistival, a ki az appr. 1- és
7. tit. folytan kozkereset ali fogna az alkot-
manynak kék ruha viselése altali megsértése
miatt, (Bravo!) S ha mai napon talalhatok is
volnanak amolyan 1 frtos approbatalis olto-
gekek, a rabszolgasag symbolumat feldltve,
mint koldusok jelenhetnénk meg ismét az or-
szaggyiilés ajtai elott, mint 1744- 1791-,
1842-, 56t 1848-ban is, s a tekintetes Karok-
nak ‘és Rendeknek ismét modjok lenne, mint
mar tobbszor tették, a Leop. dipl. IV. és V.,
az 1791-ki XL, XIL, XV. és XXXI. czikkek-
kel kifizetni, a melyek szerint az orszdgos és
megyei gyiiléseken, valamint a kozhivatalok-
ban' ‘csak ‘magyarok, székelyek és szdszok
vehetnek részt; épp igy kielégithetnének az
1744, VI. t-czikkekkel, melyben ez all: ne
systhema hujus principatus evertatur, neve plebs
valachorum numerum inter nationes faciat.“
Ebbil lithatni hovd vezetne némely gyakor-
lafilag tobbé ki nem vibets torvények jogfoly-
tonossdga. Hogy ha ezek nekiink nem’ tetsze-

‘nének, az uniora vagyunk utalva, mely a Ma-

gyarorszaggali minden egyesiilés mel
elavult  alkotmany biineit %}) fentartottg,l elt)tz’u‘ﬁ;
mis alakban, de épp azzal az eredménynyel
hiszen az 1848, TL  t.-czikkbdl lathato, hogy
esak a magyar megyckbil, székely és szasz
székekhbol valasztatnak kivetek és nem romd-
nokbol is (7). S nehogy a plebs valachorum-
hol is' becsusszon vagy egy kovet, oly eensus-
sal kototték meg' libainkat, mely messze tul-
haladja egy fdldész birtokat. E felett ha si-
kertilne is valamely helyen egy romin kivet
megvalasztdsa, annak szdjat ezen torvény
elore belakatolta, miszerint orékre elnémuljon
(bravo !'11). Hogy vannak most is emberek, &
kik a romdnokat ismét kiakarndk kiiszobolni
az orszaggyiiléshol, mutatja azon emlékirat,
melyet kozelebb a magyar korona czimet vi-
selo vendégloben (?) gyartottak; ezen egyé-
nek kidbalasabol megeyotzidhetik mindenki,
a ki’ még nem fudnd, hogy azok igen demo-
cratiaiknak tartjdk a mostani valasztdsi tor-
vényt, holott a romdnok csak egyharmadit
képezik ezen gyillekezetnek. Epp ezen egyé-
nek, kik azt akarnak elhitetni a viliggal, hogy
ok a szabadelvil alkotminyossdg bivei, ma
gdval az uniora valé hivatkozissal zav:arjak
a' Magyarorszagon Jétezi szabadelviibh vélasz-
tdsi rendszert. Csak a suprematiara toré szel-
lem nem ‘akarja érteni, miért nem erdsiti meg
d Felsége a Leop. diplomdt hazank alkotma-
nyanak reformatioja elott; csak az elszakadasi
vigy nem akarja hallani a tronbeszédet, esak
az orszag fiiggetlen alkotminyanak ellensége
nem akar tudni kiilon erdélyi torvényhozasrol.
A kizos ligyek targyalisa a Leop. és octoberi
diplomak és a februdri patens értelmében saiik-
séges, S0t jogos; mert Kizis iigyeink : a had,
pénz és killigyek az 1744 JII- ¢és  VI-dik
torvényezikk az 1791 diki IX-dik t.-cz és a
Teop.“dipl. ezikkelye folytan mindig Bécsben
a’ kvgponti hatosdgok dltal kezeltettek és in-
téztettek  ¢éppen  régiebl lLazai tirvényeink
szerint. ;
o B}':’zn de Lemény : Pirtolom azon el-
veket, melyekre a vilasafelirat fektetve van,
mert e feliratban ki yan mondya, miszerint
Erdély orszageyiilése igyekezoi fog Erdély
beliigyeit 5 az austriai birodalomhozi viszo-
nyait & felsége legf. szandokai szerint, a leop:
hi‘ﬂgvf'él,; a pragmatica sauctio, az octoberi dip-
loma és febrndri patens mint alaptorvények
értelmében mieldbb rendezni. Elfogadom ez
elveket annal is inkdbb, mivel a mint, a jun.
15ki legk. leirathol viligosan kitetszik, a
leop. hitlevél csak azért nem erdsittethetett meg
a régi szokds szerint, mivel annak nagy része
az iddviszonyok § a kor minden népek  és
nemzetek egyenjogusigat igényld kivinalma
‘ diploma két-

ﬁﬁﬂ e Al Rlljnben ¢, L At e
alu '("r idés, ez altal szabadult meg ha-|  Kez te. d. e, 40 orakor. jegynokony :
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ﬁelsége a Lipot hitlevelét csak azért nemhatalmas korménya alait. E hitlevél azon rész ©

mely még el nem éviilt, ma is teljes érwény-
hen van ; mas fell azonban be kell vallanom
hogy Erdély csek az oct. diploma és t‘ék')j-u:iri
patens alapjdn, egy nagy és er6s Austrigban
talalhatja fel valodi boldogsigdt és fenndlls-
sit; csak egy nagy és erds Ausztridban van
bistositva 2z egyemjogusdg minden nemzeti-
ség ¢és vallds szamara minden idékre. Paran-
csol6 szitkség tehat, hogy az octoberi és febr.
alaptorvények mielobb érvényesittessenek, az
orszag népe mar is nehezen hordozza az eb-
beli késedelem kovetkezményeit : Erdély népe
ugyaris még mind fizeti a foadot mely mas
tartomanyokban régen megsziint mar. Parto-
lom tehat minden tekintetben a felirati jayas-
latot s fentartom jogomat nézeteim tovabbi
fejtegethetésére a részletes targyalas alkalma.
val.

Saguna b. piispok : Szomoru volna
ba valaki azt hinné, hogy mi babeli forony
épitéséhez hasonlé miiven firadozunk (deriilt-
ség), hogy nem a jogfolytonossig terén 4l-
lupk, hogy a haza elobbi jogait eljd‘szottuk.
S éppen azért partolom a felirati javaslatot
mert elveiben a jogfolytonorsig mindnyajuuk’
elott draga alapjahoz ragaszkodunk, kimondat-
van abban, hogy a kiindulas pontja a leap.
diploma s hogy feladatunk a mai viszonyo-
kat a marezius eldttiekkel kapesolatha hozni
8 igy a jogcontinuitist megifjitni s kifejteni.
Valljuk meg, hogy az allamtudomanyok
nagy lendiiletet nyertek, hogy 15—16 év elotti
fogalmaink a maiaktol vagyban eltérik, hogy
pem politikai, nemzetiségi s vallasi ellenkezés-
ben 4ll6 elemekbdl akarunk babeli tornyot
épitni. Mi a jogcontivuitdstol el nem  allunk,
koztink nivnesenek hondiulok, hanem esak
nézetkiilonbségek (?) Nem ismerem el a jog-
eljatszas theoridjat, mert a jus fortioris et
gladii nem adhat kezessézet birtok s annak
élvezetérol. M1 nem vesztettik el bazdnk = al-
kotmanyos jogat, mi ehhez éltiinkkel és vé-
riinkke! ragaszkodunk (bravok!)

A feudalismus még virdgzasi kordban sem
orvendett biztossdgnak, mert éppen midén
legitbb jobbagya volt az aristoeratianak, ak-
kor volt leginkdbb veszélyestetve, tudvén,
hogy azok nem erkolesi meggydzodéshol ve-
ték magukat a hatalom ald. S6t még csak
15 évvel ezel6tt, midon Erdélybe jottem, ma-
ga a kormany kiildott ki engem, hogy egy-
hazi tekintélyemmel a cameralis joszdgokon
egy asszony (Varga Katalin) izgatasai altal
tamadt zavarokaf elnyomjam. De ma mindenki
sokkal nagyobb biztossagban élvezi hirtokat
nemes és nem nemes, mint a feudalismus
idejében és mines communismusrél sem sz,
mert a vagyon szent és sérthetlen.
Csatlakozom tehdt Binder képyiseld néze-
téhez, s kijelentem, hogy jogfolytonossigunk
torvenyes fejedelmiinkhozi ragaszkodasunkban
alapszils , ‘hogy  fiiggetlen Erdélyt akarunk és
hogy orszigunk a kovona egyéb orszigai- ¢s
tartomanyaival - in nexu indivisibili et insepa-
rabili 4lljon. (Bravo!)

Midon tehat a feliratot eifogadom, kijeleu-
tem, hogy nines mas czélom, mint a jogfoly-
tonossdg, a jogeljitszas eclhdritdsa, s egy
rendezett létel megalapitdsa, vagy hogy rivi-
den fejezem ki magamat: valamint Isten a
viligteremtésekor legeldszr vilagot teremtett,
hogy azutdni teremtményeit lithassa, ugy mi
is uraim, mondjuk ki viligosan elveinket e
feliratban, & ragaszkodjunk ernyedetlentl
azokhoz, nehogy megzavarodjanak nyelveink,
a mint megzayarodtak azokéi, a kik a babeli
tornyot épitették. (Nagy tetszés!)

Moga Diome: clfogadja a vilaszfelirati
javaslatot, azonban megjegyzi Schuller Lib-
ley beszédére, melyben —a romanokra
nézve oly kdros régi tirvényeket azzal men-
tegeté, miképp az akkori eurdpai viszonyok
szerint a birfoktalan néposztaly , tekintet nél-

azon torvényck nem létesiiltek is a roman
nemzet irdnti rosz szandékbol, res mégis k-
ros hatissal valinak. A 3 nemzet unio torve-
nye szerint — ugymond — esak magyar, szé-
gely és szdsz nemzetek voltak, a birtokos
Toménok mnemeseknek tekintettek ugyan, de
nem - roman, - hanem magyar newmeseknek;
tovibba tudva van, miszerint esak négy val-
las volt elismerve, melyek egyikébez se far-
toztak a romdanok, miutin azonhan a hivatal-
viselést a vallds, foltételezé minden roman, ha
hivatalt akart nyerni, kénytelen volt vallisa-
1ol s igy nemzetiségérol is lemondani. Igy
lettek  romanok magyarokkd, igy veszté el a
roman nemgzet foldbirtokat s nemzetiségét.
Ezek oly tények, a melyek az orszdg level
taraiban  feltalalhatok, melyel folstt most
csak fajdalmat Jehet kifejezni. Annyival na-
gyobb kiiszinet illeti meg a fejedelmet; hogy
a hekét és uniot pemesak a 3 nemzet 8 4
vallis, hanem az egész haza népei, 8 vala-
mennyi tartomany kézt meg akarja alapitani.

T T
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kiil nemzetiségére nyomva volt, hogy barha |J

felhivja a  haz tagjait, hogy Bremnerberg ki-
Iépte dltal egy jegyzdi hely megiiresedvén, annak
valasztds utjani bettliése végett szavazati je-
gyliket a holnapi tilésre magukkal hozzgk.
Elntk: A mai ilés rendjére a felirati
javaslat részletes vitatdsa van kitiizve. Erre
nézve a masodik pontra, mely Kkovetkezileg
hangzik : ,Az orszag, mely a legrégibb idok-
t6] fogva megszilardult és a torténelemben
mélyen gyvkerezé 0s alkotmdnynyal birt, az
alatt, mig komoly események a Kkorldtlan
kormanyhatalom uralkodasat szilkségessé te-
vék, mély fijdalommal nélkiilozé évek sorin
at az alkotmanyos szabadsdg élvezetét® Witt-
stock és tarsaitol modositvany adatott be,
mely szerint ,fajdalommal nélkiilszé“ helyébe
Jf4jdalommal kellett nélkiiloznie¥, tovabbi
sziikségessé tevék“  helyébe Heltidéntek
volna teendd. q
Wittstock: A mi kilonosen a 2-dik
modositvanyt illetr, megjegyzem, hogy a legk.
leiratban e kitétel ,sziikségessé teveék!
helyén lehet, minthogy altala az absolut rend-
szer mentetik. De minekiink, az orszig kép-
viselinek , nem szabad ez allast elfoglalounk,
mi ne indokoljuk, hanem esak constataljuk
a tényt! Meglehet, hogy a haz tobbsége az
1848—49-iki események utan az absolut kor-
ményhatalom alkalmazdsat igazolva lﬁ_t_]a, dp
nem hiszem, hogy annak tartalma irant is
azon véleményben lenne. Hisz maga Rannicher
eléadd azt mondotta, hogy az orszig hosszabb
idon 4t nélkiilsate alkotmanyat, mintsem szitk-
séges lett volna, s ezt annyivalinkdbb van
okunk panaszolni, mivel mas orszagokban,
melyeket az 1848—49-i viharok hasonléképp
megrazkodtattak , rovid ido utin ismét beallott
az alkotmanyossig. Ne mentegessiik tehat az
absolut kormanyrendszer behozataldt, hanem
constataljuk csupan a tényt és hagyjuk meg-
itélését a torténelemre.

szenvedett mint birmely mds, elég okom volna
panaszra. (Ugy van.) Nem ig kivgnom, hogy
a felirati javasiat 2-dik pontjaban hirmi panasz
vagy szemrehanyas felhozassék. Sok dolognak
elhallgatisa fér meg 2z én lelkiismeretemmel,
ha f4j is, ha gondokkal gy®tor is; de hogy
annak ellenkezdjére, mit igaznak vallok, sza-
vazatomat adjam, arra nem vagyok képes.

T. haz! Azon véleményben vagyok, hogy
ez egész felirati javaslatban nines kényesebl
hely annal, mint melyet Wittstock bardtom
megtdmadott, a hol t. i. az mondatott, hogy
komoly események a korlitlan korminyhatal-
mat sziikségessé tevék. Ki mondja ezt? Nem
0 Felsége mondja. (0 Felsége sokszor joval
enyhébb Kkifejezést haszndl arra, mint a fel-
irati lavaslat az idézett szavakkal jelez igy
p- 0. az oct. 20-ki manifestumban,

S itt nem 0 Felsége é1 a felirat szavai-
val, hanem azon erdélyi orsz. gyiilés, mely
15 sulyos év utin elévilhetlen alkotmanyjo-
ganak gyakorlatahoz jut. Ez mindenesetre
megfontolisra mélt. A jelen eseményei is ko-
molyak, 6 Felségének szabadelvii torekvései
wakacs ellenszegtilésre taliltak Magyar- Hor-
vith, 8 Osehorszighban és masutt is ; és ki all-
hat jot, hogy =z események rdvid id6 mulva
még komolyabbakks nem vilnak ? és akkor
ismét 4lljon be a felirati javaslat szerint, az
absolut kormany sziikségessége ? vagy mit le-
hetne a felirati javaslat 4l dspontjabol az  ab-
soluti-mus visszatérése ellen felhozni ? Ujra és
ismételve igen kényesnek jelentem ki a felirat
e helyét s azért Wittstock inditvanyadhoz csat-
lakozom .

Puscariu figyelmezteti a hdzat, hogy
elobb az 1-s0 pontot kellene targyalni, ha
nem adattak is arra be modositvanyok s igy
rendre.

Erre BEluok olvassa a felirati javaslat 1-86
pontjit, mely néhany lényegtelen megjegyzés

Obert Ferencz: Midon Wittstok bard-
tom modositvanya tamogatésira hatdroztam
magamat, indito ok volt erre amaz ellenmon-
d4s, melyet a felirati javaslat masodik pont-
jaban latok. Ellenmoudast litok ugyanis benne,
midén az mondatik: ,az alatt, mig komoly
események a korlatlan kormanyhatalom ural-
kod4sat sziikségessé tevek, mély f4jdalommal
nélkillozé (az orszag) évek sordn at az alkot-
ményos szabadsdg élvezetét®; mert a korlat-
lan korményhatalom uralmanak sziikségesse-
gét elismerni, egynttal pedig fajlalni az
alkotmanyos szabadsig nélkiilozését, az leg-
alabb azon gondolkozdsi torvények . szerint,
melyeket én ismerek helyescknelk, minden
esetre ellenmondis; és bar mennyire iparkod-
jam abirtok és élvezés fogalmat, melyek
helyes megértése itt nagyon dontd, tisztdn
jogi értelemben felfogni, az ellenmondis mégis
fenallo, En tehat azon meggyozidésben va-
gyok, hogy komolyan vagy csupin a korlat-
lan kormanyhatalom uralmanak sziikségessé-
gét ismerhetjlik el, vagy pedig csupin az
alkotméanyos szabadsag élvezetének nélkiilozé-
sét kell fajlalnunk.
Tovabba e szok ,az alatt, mig komoly
események a korlitlan kormanyhatalom ural
kodasat sziikségessé tevék®, s itt kiemelem e
suokat: az alatt és tevék, mondom, e
szok , grammatikai torvények szerint a kor-
latlan korményforma nem csak tettleges be-
hozataldnak , hanem bizonyos tartalmanak
elismerésére is engednek kovetkeatetni, mi
iltal az ellenmond4s még kirivobb lesz. Tud-
tommal ninesen orokios monarchia, melyben
a forradalom jog- avagy sziikségessé clismer-
tetett volna; de nincs is a torténet tanusaga
gzerint, alkotméanyos népképviselet, mely kor-
latlan kormanyhatalom idokozi sailkségességét
elismerte volna. De ez igen természetes is.
Mert azon alkotméuyos népképviselet, mely
a féktelen korményhatalom idokozi sziikséges
ségét elismeri, az Gnmaga dsud ald sajat alap-
jat, az elvetné eléviilhetlen jogosultsagdnak
megbecsiilhetlen kincseit, az lealdzna onmagat;
pedig azt ne tegye, mert 2 népképvisele-
tek is ,lsten kegyelmébol® valok. (Bravo)

A korlatlan kormanyhatalom idokozi saiik-
gégességének bebizonyitdsa, tudomas szerint,
sokszor kisértetett meg conservativ dllamjog-

jeszti a finemlitett modositvanyokat (szavaz-

utan valtozatlanul efogadtatott.
Elnok ujbol olvassa a 2 pontot s elbter-

zunk !)

Rannicher eléado: Minthogy a bizott-
many egyik tagja sem védi a javaslatot, ma-
gamnak kell a modositvanyok ellen folszolal-
nom. Wittstock nézetét part lom, habir mas |
eredméuyre jutok, ha azon eldzményekbdl ko-
vetkeztetek. A bizottmény is elismerte a su-
iyos nyomast, mely még €élénk emlékezetlink-
ben él, de azért még is e kitételben yszliksé-
gessé tevék® allapodott meg. Emlékezzenek
osak vissza uraim! az 4848 —49-ki évre, mi-
d6n az allam megmentéséreidegen ba-
talomnak kellett segélyre hivainia. Es nincs-e
igazolva, a korlitlan korminy hatalom alkal-
mazasa, midon birtok és szemé'yes bintossag
koczkaztatva van ? De ba viszszatekintve a
wultha, a kormény gyepléinek egy kézbe valo
egyesitése elkeriilhelennek Iatszott, akkor a

i

kitéte'nek, mely e sziikségességet igazolja, szin-
tén meg van a belye. At masik modositvioy )
ellen, hogy 2z alkotminyt uélkiiloatik® he- |

sem : mert mindegyikben csakis a ténydllds
hozaik fol. De Obert képv ur mid6n ,sziik-
ségessé tevek® kifejezéie helyett ,eloideztek” '
sz6t inditvanyoz, nagyon is hevesen neki ron-
tott-e kiilonben 4rtatlan passusvak s a forra-
dalom theoriajanak nagyon is sikamlos terére
merénykedett 1épui, melyrsl jo dllampolgir ne
is sz0ljon és melyet targyalni nekiink itt sem-
mi okunk sem lehet. De éppen azért, mivel
Obert képv. ur a felirati javaslat vitatott he-
lyét a forradalom theoriajanak magasztos
szempontjabél timadta meg, éppen azért tar-
tom veszélyesnek az & modositvanyat €8 ké-
vem a t. hazat, hogy az eredetit fogadja el

Obert szot kér, de a vita befejezettnek
nyilvénittatik

Qzavazas ala keriilvén az inditvany a tobb-
ség a 2-ik pontot-e szerkezetbeu‘ fogadta el :
Az orszag, mely a legrégibb idoktsl fogva
megszi'ardult és a torténelemben mélyen gyo-
Kkerezd Os alkotwénuyal bitt, az alath, mig
komoly események, a korlatlan kormanyha-
talom walkodasdt el6idéaték, mély fajda-
lommal nélkiilozé évek sordn 4t az alkotma-
nyos szabadsag élvezetét.” (

|

tndosoktol, de éppen nem tibb szerencsével,
mint radicalis jogtudosok, a forradalom id6-
kozi szilkségességét akartk bebizonyitni.
Meggyozodésem szerint sem nép, sem né-
pek ssszesége azaz, birodalom semmi esemény
folytan nem vesztheti el politikai jogait 2
kormény jrinyaban (Ugy van!), és hogy Hor-
mayr, oly ausztriai jogtudés szavaival éljek,
kinek loyalitisa senki altal sem fog kétség-
be vonatni, idézem azon helyét, hol tagadja,
mintha valamely esemény altal
kormanyzati jogok merd targydva lehessen.
JArrol, ugymond, hogy a nép €8 kormény
kizti kotelek ne maradjon min
jogok ¢és kitelezettségek kapesolata,

T, héa! tavol vagyok attél, hogy folidéz-

lan korményhatalom hazinknak

egy egesz nép‘

i yviszonyos|nosan halado meoszilardtl}és;ihoz €8 megerés‘ii-. ‘
i arrol l)nai déséhez vezetd ﬁaltax-toztathatlan menetet Je--

‘ddkben ¢és mivelt orszagban nem lehet 520.% lezi.

zem mindazon artalmakat, melyeket 2 korll-.g- dositvéanyt ukell tennem ,
: okorott. El-|,torvenyes® i
Allok attol, habar a szisz nemzet tagja levén,|nem alkotmanyos uton keletkezett, azt az al-
)+ an absolut kormany alatt tobbet|kotmanyos

atia pentru Scoald - BCU Cluj-Napoca.

Olvastatik 2 3. pout, mely valtozatlanul
elfogadiatik. Olvastatik a 4 pon"t,.mely igy
1526l : Az allampolgdrok tur..elom egyenld
‘gége, az egybazaknak ¢€s hitfelckezeteknek
| biztositott torvényes elismerés, a rend és szil-
|etestol fiizgetlen hivatalképesség, az 4l am-
polgarok mindenikére kiterjesatett kizos véd |
&5 adozdsi kotelezettség, a robot megsziinte-
tése, az ingatlan birtokon fekvé nyomasztd |
lterbiek megvaltasa és elvégre a kozbensd vam- |
vonalok eltoriése a birodalom kebelében meg/ﬂ

|

|

dinthetlen, maradando beest oly tények, me- ||
lyeknek hatalma az 0sszes birodalom folyto- |

. Ezen pontra nézve két mé-
egyik az : hogy e 826
maradjon ki egészen, mert a mil

Aldulean

téren nem  nevezhetjlik torvényes-

lyett ,nélkiilozniink ‘kellett® nines ellenveté- |



nek. Tovahba helytelentl van oft, mint be-
végzett tény megemlitve minden vallds egyen-
jogusdga, hisz az els kir. eldterjesatés sze-
rint a romén nemzet két vallisinak .egyenjg'
gusdga csak ez utén fog kimondatni, mag l.
ban az 1860-dik oet. zfo;:;it éilpif:;:;’:": i
jogusdgat 1llel

ﬁ;(:.sén;gfu{;zmtele nélkill fordul el6, nem
akarvan ¢ Felsége megelozni ezen orszaggyt-
Iés batdrozatat.

Miésodik modositdsom azon passusra vo-
natkozik, mely a bedllott nagy tirsadalmi
viltozdsokat, az absolntismus vivminy4nak
mondja, ezen tételt is helyesebben kivinnim
formuldztatni, s ebben azon eszme helyett :
az Oszallam megerdsodése végett*, bele ki-
vdnndm tétetni az ,egyes kiralysigok és or-
szagok jollétének megszilirditasa és a mo-
narchia megergsidése végett.“

Schuller Libloy: A mi at. elottem
82016 elst inditvanyat illeti, szivesen tdmogat-
ndm azt, hahogy az Erdélyben létezs minden
vallasok egyenjogusiga az 1848. 11-dik job-
ban mondva 9dik ft. cz. altal kimondva,
€5 6 Felsige altal nt 61a g elismerve nem
volna. Miutan azonban, ezen 1848-diki 9-dik
f. czikkben az elismerés torvényes garan-
tidjat birjuk, ugy vélem megmaradhat e ki-
tétel is a feliratban, A mi az inditviny mé-
sodik részét illeti, az nines ellenemre, azt
pértolom; ar elstt azonban nem, mit az elsd
részre nézve azért nem tehetek, mert az
1848-dik 9-dik t. ez torvénynek tekint-
hetd (zugds.) :

Gaetanu: Az elsé modositast azért nem
partolja, mert a nemzetek és hitfelekezetek
egyenjogusaginak elve mdr az 1848 elotti
ausztriai (?) orszaggyiiléseken mir el volt is-
merve, igy az oct. diplomdban is; a diploma
oly octroy, melyet csak alkotminyos uton le-
het megydltoztatni, maradjon tebdt e 520 ,tir-
vényes.“ A modositds masodik részét partolja.

Schmidt Konrad : Partolom képvisels
tarsam Alduleanu abbeli modositisit, misze
rint e sz6 ,torvényes® hagyassék ki, mert
nem vagyunk hivatva most, midén alkotma-
nyos térre léptiink , mindent helyeselni a mi
a7 absolutismus alatt tortént, de nem enged-
hetem ‘meg Szisz-Régen képviselijének (Schal:
ler Libloy) azon allitasat, hogy e szot ,tir-
vényes®, valamely 1848-ki t. czikkre lehetne
alapitoi, mert tagadom a 48 ki tirvények ér-
vényességét. Elég nekiink az 1847-diki allds-
pont; megtalaljuk ebben is a szabad vallas
gyakorlat biztositékat, nines midrt az 1848
tirvényekben keresniink. A mi a bhevett és
megtiirt vallisok kozti kiillénbséget illeti, an-
nak minden esetre meg kell sziinni, s merte
megsziintetés éppen ezen orszaggyiilés feladata,
azért nem talalom helyesnek e szot ,torve-
nyes.*

Aldnlean: A jmegerdsodés® szotne
vegyiik :ltalinos, hanem riviteles értelemben
és igazitsuk ki igy : ,az cgyes kirdlysigok
¢és omszagok joilétének megszilirduldsa, s a
birodalonr megerdsidése” végett,

Sehmidt Konrad : A felirat illets he-
lyének fogalmazasa helyes , mert a szavak
ugyanezen cowplexuma épp igy fordul el§ a
legk. leiratban is;, s a felirat azon passusa,
melyben a jogegyenliség, kiztcherviselés és
hivatalképesség az absolutismus vivményaként
soroltatnak el6, nem Erdélyre csupan, hanem
47z Gsszes ausztriai monarchidra vonatkozik.

Aldulean : Inditvinyomat oda kivantam
modositni, miszerint a megerdsités sz6 ne az
egyes kiralysigokra, hanem az oszbirodalomra
vonatkozzék.

~ Schmidt Konrad: Kérem még egyszer
cgeszen felolvasni a 4-dik pontot. (Megtorté-
nik.) N6 s magas orszdggylilés! En utovégre
megis jobb szeretem, ha ezen passus egészen
ugy marad, a mint eredetileg fogalmazva van.
(Helyeslés.)

Eitel: Nem egyezem bele, hogy e sz
slirvényes kimaradjon.

Nekiink kétféle torvényeink vannak, olya-
nuk, melyek az absolutismus alatt és olyanoxk,
melyek alkotmdnyos uton hozattak ; az abso-
intismus alatt hozottakrol nem lehet mondani,
hogy nem torvények, ne tagadjuk meg eze-
ket, Liilonben sajat magunk torvényességét
tagadnik meg, s kirugnok magunk alél az
alapot. ! i

Limmermann: En Aldulian képv.
médositésit ugy értem, miszerint nem létes
olyan Wrveny, mely a romanok két vallisi-
nak a t5bbi vallasokkali egyenjogusdgat {o-
keéletesen formulizya kimondan, (Helyes) Ezért
kivinja Ald, hogy e gz stirvényes*  elma-
radjon. 3

A _lﬂ ulean: Nagyon helyesen van.

Zimmermann: Egy kifejezést kell te-
hat talalnunk, mely miutan ezutin 6 vallis
nak kell egyenjogunak lenni, felfogdsunknak
teliesen megfeleljen; én jonak litmam tehat,
108y a ,térvényesen megadotté helyett
ajon ,biztositott*; mert hiszen csakugyan
l%gem'mr:a bvau az octoberi diplomdban s mas
Teseriptumban, még pedig csdszari i
folytén, ? g pedig 3 igéret

Lassel: A magyar szivegben ez 4l :

»3 T0bot megsziintetése", a romanban:
sdesfieutiarea roboteloru“, a németben
ez teljesen hianyzik. X
Rannicher: Ez csak nyomdai hiba, ki-
maradt: .die Beseitigung der Fronen.*
Killonben megnyugtatisul partolom mindkét
modositvanyt. :

Sipotarin: En részemrsl partolom Al-
duleanu ur modositvanyait, miutin minden-
esetre megkiilonboztetni kivianom a tényleges
allapotot az alkotmanyostél, s még esak azt
kivinniam, hogy ezen tétel végén, a hol az
negyes kirdlysagokrol és orszagokrol® van szo,
hazink ,Erdély* is kiilsn megemlittessék, és
hogy e kitétel ,oszallam“ helyett a német
szovegben ,Reich“ alljon, miutiu a magyar
szovegben is ,birodalom* 4ll, annal is iokabb,
mivel a legk. leiratban is ,unser Reich* van
irva.

Schuller Libloy: Csupin azért kérek
még egyszer szot, hogy Eitel képv ur nézete
ellen, megjegyezzem, miszerint az absolut kor-
médnynak nem minden torvénye, nem min-
den rendelete bir ma torvény evbvel. Igy &
Felsége sem Kkivanja, hogy p. az akkori egy-
hazi rendeletek fendlloknak vétessenek. De ha
az 1848-ki torvényekre hivatkozasom
altal tegnapel6tti nyilatkozatommal cllen-
téibe jonni litszottam, akkor kérem mél-
toztassék figyelembe venni, hogy az 1848-iki
térvényeksemmindegyformak, s hogy
az 1848 IX t.-cz, mely az egyhdzi iigyek-
16l 526l mem érintetett a késohbi események
altal, st ha nem csalodom, a girve 6 hitiiek
egyhdzi autonomisjuk dolgdban késibb is ¢
torvényre hivatkoztak.

Saguna b. piispok: Az absolut kor-
mény soha sem ismerte el e. tirvényt.

Baritin: mar a roman tandeskozmanyok-
ban is sokat KiizdGtt nemszettarsaival a ro-
mén gramatika koriil. Azok ugyanis minden
lépten-nyomon megjegyzéseket és kifogasokat
tonek a valasalelirati javaslat roman szdvege
ellen, miutdn azt nem talaltak az eredeti né-
met szoveggel szoszerint megegyezinek, mely
megjegyzések és kifogdsok ambar a romin
sziveget Baritin szerkeszté Ranpicter kézira-
tabol, a mai részletes tdrgyalas alkalmival 13,
eléggé hosszadalmason nyilvaoultak. B koriil-
mény alkalmat adott Bariiin urnak, ki a ro-
man irodalmi, vagy ezt legalabb megkiizelito
nyelvoek ugyszolvan alapitoja és igy illetékes
miibir6, feltiintetni a kirivo kiilonbséze, mely
killingsen a néwet és roman nyelvnek foleg
periodusai kozt létezik, valamint az utébbi ge-
niusdt is, miknél fugva tokéletesen foloslogesse
80t csaknem lehetlenné lesz a szészerinti for-
ditashoz szorosan ragaszkodoi, miutin £5 do-
log : hogy a valasz felirati javaslat roman szo-
vegeében maginak a javaslatnak szelleme le-
gyen hiven visszatiikrGzve, nem pedig esupan
csak szavai.

A vilasafelirati javaslat 4 pontja Alduleanu
Jiros fo.ebb kizlott modositasa szerint fogai-
tatott el.

Olvastatik az 5 pont.

Balomiri: Mi it csak Erdély és nem
Ausztria népét képviseljiik, minél fogva tindl-
|tesséle ki e kitétel ,Auszivia hii népei“ és té-
tessék helyébe e s20 ,Erdély hil népei.”

Schmidt Conrad : Hogy e fogalom
»Ausztria hii népei“ ki ne zarassék és Erdély
orsz. gyiilése killongsen ki legyen fejeave,
ajanlom e modositvanyt ,mi (t i Erdéiy orsz.
gylilése) Ausztria hii népeinek*

Schuller Mihdaly az eredetit partolja.

Wittstock: E pontban eléfordul palatt-
valok“ kifejezése, ennek helyébe kivaunam (é-
tetni e su0t ,allampolgirok? Az alattvalok®
kifejezése itt nincs belyén, mert mi tirvény-
alkotdsra hivatott factor vagyunk (elfogadjuk!)

Rannichereléads : A bizoitmany szem
eldtt tartotta a folhozott kifejezések megkiilon
boztetését, de mivel e pontban egyenesea  fel-
56gérdl van sz, magunkrél csak az nalattva-
lok“ kifcjezését basznalbatjuk. Ajaulom az 5
pont valtozatjan elfogadasat.

Az 5 pont szavazdsra keriilvén, valtozatla-
nul elfogadiak.

A 6 pont megjegyzés nélkiil megmarad.

Olvastatik a 7 pont.

Gull: A valasafelirat felolvasott 7-dik §&.
illetoleg azon modositvanyt ajanla, hosy ezen
szavak helyett : ,és ezzel az_alaptorvények
egész tartalmdit, mint a birodalom alkotmi-
nyat sth.Y a kovetkezs passus tétessélc : 268
ezzel ezen alaptorvényeket, mint a birodalom
alkotmanyat hirdetSket illetbleg nemosak biz-
tositni méltoztatott, hogy ezen alkotmanyt on-
maga torhetleniil fentartandja, s teljesitendi,
valamint Osszes ¢s. hatalmaval minden tama-
das ellen oltalmazni és védeni fogja, hanem
az uralkoddsbani utodait is kitelezi azok tor-
hetlen fentartdsdra, teljesitésére, valamint ar-
ra, hogy ez irdnt trénra léptok alkalmaval
egy e folott kiboesatandd kiilon manifestum-
ban fogadast tegyenek.“ 3
Szonok azzal indokolja medositasit, mi-
szerint ezen orszaggyiilés kitelessége azon té-
nyek elGsorolasarol, melyek res nézve a ko-

t

annak idejében mindenesetre a ké_toldalulag
létesitett jogviszonyok jelentdségét igényelhe-
tik, lehetdleg pontosan s tokéletesen el:]érm, a
mi a 7-dik §-ban nem torténik. Médositvanyat
nem akarja hoszasabban indokolni, 4mbdr e
kérdést folstte fontosnak tartja, mindamellett
alkalomszeriinek tartja, hogy az orszdggylilés
azon Ohajtasanak, miszerint az alkotményos élet
Jjotéteményeiaz utodok részére biztosittassanak,
lehettleg praegnans kifejezést adni és ez dltal
kijelenteni — ugymond — miszerint & Felsége
gyamolitisat legnagyobb atyai szindékdnak
kiviteléhen igen komolyan késziil, és hogy e
szerint nem talalhato fel nalunk azon fold,
mely megteremné azon magot, mit azon pér-
tok hintenek szét, melyek végezélja hizonydra
nem az osztrik alkotmany folépitése és meg-
szilirditasa. (Bravo.) :
Friedenfels b. partolja a modositvanyt.
Schmid Conrad: Tagja voltam ugyan
a bizottmanynak , de azért igéuybe vehetem
a ,consil um in melius mufare” jogdt és azért
parfolom a modositvinyt, mert szabatosabban
fejezi ki az eszmét.

Rannicher eloado: A javaslat csak
ngyanazon szavakkal él, melyeket a keorona
hasznalt a februdri patens kibocsatasakor, a
mely patenshez mi hozzajarnlasunkat kije-
lentjiik.

Szavazas ala kerilvén a 7-dik pont, a
Gull modositasaval elfogadtatott.

Ezzel tilés vége 1 orakor.

Holnap d. e, 10 orakor ilés. Tairgya :
részletes vita folytatdsa.

Bavg-Szeben, suguszive 14,

(r. 1.) Addig is, mig a mai iilésrol terjedelmes
tudisitast kiildbetnék, ide melléklem Maager
Kiroly Brassovarosi képviseldnek az ,unio-t
illeté beszédét, mely igy hangzik :

Maager : Azon nézetek, melyek ugy a

felirati javaslat 10-ik pontjara ; valamint az
ebhen foglalt ,unio“-ra nézve, az dtalinos vita
alkalmaval folhozattak, arra Usztondznek, hogy
e tekintetben némely észrevételeket tegyek s
egy inditvanynyal lépjek fel.
- Magam ig gzok kozé tartozom, a kik kii-
liings  fontossdgot {ulajdonitanak Eidélynek
szazados Unallosaga folytan biztositott kiilon
torvényhozasi jogira. De hiszen uraim, éppen
ezen torvényhozas! jog gyakorlatabol eredt
1848-baa az ,unio“ Erdély és Magyarorszig
kit Nem akarok jogaszi fejtegetésekbe bo-
esatkozni a felett, vajjon minden {Grvényes for-
masig megiartatott-e vagy sem; ennck elbata-
rozdsat szakértokre, jogtudosokra bizom; am
de én részemrdl erre nem is fektetek kolonos
sulyt, nekew elég tudnom, hogy 1845 ban az
erdélyi orszaggyiilésen egybegyiilt_rendek Er-
délynek Magyarorszaggali uniojat elhatiroztik
és hogy ezen batirzast Ferdinand csiszar O
Felsége megerdsitette.

A formasigok keveset tesznek a dologhoz,
ith csak az a kérdés, vajjon élethe lépjen-e
ezen torvény. vagy sem. Ha hidnyzik a forma-
sagok valamelyik momentama, azt az orszagos
képviselet barmikor kiegészitheti, és taljesitheti
mindazon formasigokat, melyek egy torvény
teljes  érvényességebes szuiikségesek.

A felirali javaslat jelen pontjaban az mon-
datik, hogy az orszignak tbbsége killnos
beeset tulajdonit Erdélynek, mint a magyar
korona kiilon és ondllo tagjinak , szazadok
soran. megorzoit fuggetlenségére, az az hog
azon, tobbség az unio ellen nyilatkozott.

En elhiszem , hogy Erdély népességének
nagy része nem akarja az umét, mind azon
altal Erdély népességének nem kicsinylendd
mas része az uniot torvénynek ismeri, azt iyen
gyanant kivanja vétetni s annak foganatositd-
sat kdveteli. Nem akarok, ma nines ideje a fe-
lett nyilatkozny, vajjon e térvény tidviis-e vagy
nem ezen orszigra nézve; e tekintetbeo,/ ugy
vélem, lesz még alkalmam nyilatkozni.

{ n az unio torvényt ténynek, bevégzett
|ténynek nézem, s ezen meggyizidésemet
részben a jul. 1-én kelt legkegy. kir. leirathol
{meritem , meiynek 9-dik pontjiban csak annyi
'4ll, miszerint - Erdélynek Magyarorszaggali
junioja teljes tévényerdvel soha sem
jott létre; hogy azonban az unio csakugyan
lel 16n hatdrozya, éppen e leiratban van
(kimondva, Hogy az unio tényleg szét ment,
{az is tény, de hogy az unio elhatirozisa
is el nem tagadhato tény, az mdr esak abbol
is vildgos, mert éppen ezen 9-dik szakaszban
van mondva, miszerint érintetlen hagya-
tik. Valamit uraim, a mi nem létez, érin-
tetlen hagyni nem lebet; minélfogva az unio
egy tikéletes tény, mert az 1848 -han toryény-
kint létesilt. Azt allitjak, mintha az unio
hallva szilletett gyermek volna, megengedem,
hogy 2z unio a nem létesiilés magvat magi-
ban hordozza, de ha mar megallunk e hason-
latndl, magdnak a halva saziiletett gyermek-
nek is el kell temettetni, azaz a torvényes
uton hozott torvényt ugyanazon uton kell el-
torolni, Felhozatnak tovabba tobb régi, eléviilt
torvények , melyek t6bbé ninesenek gyakorlat-

rona adominyai és igéretei magas értékével

birnak, és a melyek elfogaddsa s hasznilata nek, s magam is_sajnilom, hogy az e
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ban. Megengedem, hogy ily torvények létez-|
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lasztast megelézéleg, a melyre
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erd. oreziggytilések nem gondolkodtak azok
olttrlésérsl, de hogy ilyetén torvények barha
mar esak papiron allanak | mégis bokkendket
képeznek, azt roman testvéreink eljardsa. hi-
zonyitja leginkdbb, midén ezen torvényeknek
még a papirréli eltorlését is kivetelik, Ezen
példa engem annak Kimondisara indit, mi-
szerint nem vagyok megnyugtatva azon méd-
dal, minGvel egy rendes uton létrejstt tirvén
a v. felirati javaslat 10. §-dban kezeltetik; itt
ngyanis az van mondva, hogy nem nyert tel-
jes torvényerdt, s teljes tirvényes érvénynyel
nem jott létre, de el van hallgatva, hogy hat
eltoréltessék-e és mimodon? (Felkialtasok
hiszen nincs megerdsitve!) Mondjdk , hogy az
unio terrorismus nyomdsa alatt jott létre, a
mi torvényes érvényét csokkenti; mire aaf,
kérdem : hany torvény alkotisira nem folyt
be az emberi szenvedély, avagy minden tor-
vény alkotisinal az orszdg boldogitdsa volt-e
az egyediili indok ? Mindaddig, mig e torvény
all, Eris-alma lesz az erdélyi nemzetiségek
kozt, folyvast gennyeds seb leend Erdély
dllamtestén. Azonban barmint vonakodjunk'
uraim, akir akarjuk akdr nem, az unio keér<
dése elonkbe fog Iépni, a felett elsbb vagy
utobb hatdroznunk kell, a nép megnyugtatdsa
végett. Ennélfogva a 10-ik §-hoz hozzitétetni
kivanndm, miszerint ¢ Felsége legk. méltoz-
tassék alkalmat nyujtani az orszagnak, illets-
leg az orsz. képviseletének, hogy ezen tir-
vény eltorlése vagy elfogadasa, avagy modo-'
sitdsa felett torvényes uton nyilatkozhassék,
Elnok: Tamogattatik-e ezen inditvany ?
(Senki se kelt fal). i
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MEGYEI ES KOZSEGI ELET.

Bézg , ang. 15.

Tegnap véghe ment a kovetvalagz
4 8. A kozonség felirdsa, melybe a kormany-
suckill elhalasztast kért mig a magyar és szé-
kely kovetek s kirdlyi hivatalosok 6 Felségé-
bez benyujtott kérvényére a legfelstbb valasz
megérkezik, tdviratilag elatasiitatott, 8 a ko-.
vetvdlasztis  14-re meg rendeltetett. A v. k3-
zonség semmi irdnyeszmét ki nem mondott,
a valaszioknak tartotta fen, hogy kivetiink el-
jardsdt hibdztassa, vagy helyeselje Ks az 6sz-
s7es vilasztok 122-ten elébbeni kvetiink Véér
Ilarkasra szavaztak. Az elsd vilasztaskor
4 szavazat mdsokra esett és akkor csak 113-on
szavaztak , most egyetlen szavazatot sem ka-
pott mds, holott legkisebb izgatis vagy rd-
beszéllés sem volt. Minden egyes valaszto sa
jat lelkiismeretébsl indnlt ki, s kifejesni 6haj-
totta, hogy kbvetlink helyében & is azon szel-
lemben jart volna el. Igy tehit a ,,Pesti Naplo®
levelezdje alaptalanul és sértileg nyilatkozotf
8 déusi vi'asatokrol, midon azt irta az aug.
14-ki sziwban: hogy talilkoznak tobbén kik a
polgiri osztalybol egy becsiiletes &s értelmes
kovetet kivannak Véér Farkas belyett valasz-
tani. Az eredmény megmutatta : bogy senki
sem talalkozot. {

Véér Farkas jelenleg sarfalvi uradalmiban
malat. Megvalasztatisat személyes killdste 4l-
tal todatta a viros. Még valasza nem jott meg.

16l azonnal tudositom e lapok érdemes olva-
80it. Zomlén,

NAANA AN A

826k, aug. 14,
Itt is megtortént a mai napon az uj ki-.

6v 8z. Jakab ho 31-én 26,210 sz. a.
rendelete kovetkeztében. A valasztésdg szilar-

bily 5. § ahoz az 57-dik § értelmében mér
megvalasztva volt képviselojét b. Banffi Da-
nielt ujbol megvalasztotta .

o

G.-Fejérvar ang. 14,
Idei szt Jakab hava 30-rél 3674, lidvv-afi.‘;
a. kelt magas rendelet értelmébon megnyilt:
n.-szebeni orszaggylilésére killdends kivetek
uj vilasztisa mai nap megtartatott. Mily va-
ratlan vala a vilasatokra nézve ezuj valasztdsi
rendelet, éppen oly feltiindleg tanusitotta, az
elso vilasztds alkalméval, az_orszig népei
aggaszto s szorongaté illasa enyhiileténel
miikddésére kizbizodalommal megvalasztott ég
elkiilditt két kovetvek jelenleg is kellg meg--
fontolassal tett szilard kijelelését és megvi-
lasatasat kimutatva. 228 vélasato koziil Ve-
szeli Karoly nyert 191, b. Kemény Gabor
183 szavazatot. Az uj valasztdsi rendeletnels
indokdra vonatkozolag, ha valjon a valasztdsi
ok sikeresitésére nyilatkozandanak-e? ez ke-
belnek titka, mivel nincsenck jelen, nem tud-
hatni. Vilasztok kozitt, hogy wily sérts va-
lasztdsi nyilatkozatok torténtek, megemliteni
nem litom illsnek, mert romdn fette, altala
kijelelt roman ellenében. {058 G T
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‘Az ujabbi kivetvalasatds m

Erszéhe ﬁ(dm‘n;_’ %

. megjelon
-}

Az eredméuy és a dolgok érdekes fejlodé é- .

vetvalasatds a f. k. fokormanyszéknek folyé
a. kelt ki

dul ragaszkodva az id. orszdggytilési alapsza- -
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tok, vérosi f6biré K. I a tirgy fontossagahoz
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képest alkalmazott szonoklathan elésorolta azon
hazafini _kotelességeket, melyekkel Felséges
urunknak ¢s a hazdnak tartozik mindenki, ki-
emelte, hogy a vélasatok véleményét megszo-
ritani. nem czélja, azonban forré Osajtisa a
lenne, hogy e Kkis viros is joganal fogva ez
orszaggyiilésen képviselve legyen.
Ezutan megkoszonvén volt kivet Cs. I ur
elobbi megvalasutatasat ¢és hazi korilményei
miatt a vilasztds alol magdt kihagyatni kér-
vén, a szabilyszeri vilasztas megkezdetett;
voltak jelen vilaszték 64.-en (a tobbi vilasz-
tok fiirdokon s kereskedelmi foglaltsigban
hon nem voltak) megvalasztatott 60 szavazat-
tal rom. kath. piispok Haynald Lajos ur o
excellentidja, €s 56 szavazattal virosi polgdr
8 tisateletbeli tanicsos gr. Bethlen Farkas or
& méltosaga.
Ezen altalinos tobbség eredményének oka
foleg a varosi polgdroknak piispok ur 6 excel-
lentiajahozi szeretetiik s hii ragaszkodisuk,
kik vallasuk s igy a katholicismus érdekei
védelmét kezeibe kivantik letenni; a vilass-
t4s illedelmes csend- s rendben folyt le.
Torok Sandor,

SRS VP

vét, s bizalmait ujb6l kimutatd, midén a 13
megjelent §2avazo egyhanguan ismét Zey
Karolyt valasztd meg.
Gergelyt vilasatotta.
koveteit Veszely Karolyt s b. Kemén

Gabort.

gyar 101, roman 69; képviselsiil valasatatot

hibazik 5 szavazat t. i. Kv. J.

dovan......,—elsd alkalommal kapott 7
szavazatot.

17-én lesz.— Hdvarhelyvarosa 14-diké

ujbol meg valaszta.

KULONFELEK

— Tordarol irjak nekiink : Tegnap, h

Aranyesszéb, aug, 14-én.

A f. k. f. kormanyszék f. évi aug. 4-roli
26623 sz. alatt kelt azon rendeletére, hogy
a jul, 15-re N.-Szebenhe 6ssze hivott orszig-
gylilésre, a valaszto keriiletekttl megvalasatott,
de be pem lépett képviselik helyébe ujak vi-
lasztassanak, ma f. jarisunkban meg tortént a
vilaszatas. A 269 val. joggal birok kozil meg-
jelent 153 székely és 9 romdn, a kik is 7
romanon a kik ismét Laszlo Gybrgyit vilasz-
tottdk, és egy magyar hivatalnokon kiviil a
ki egyetlenegy votumaval elnokének kokketi-
rozott, mind Gal Miklosra szavaztak. E szerint
G4l Miklés kapvan 152 magyar és 2 romiuo
szavazatot ismét O lett f. jarasunk kovete.
Egyenes kivetkezetessége az az értelmes, ha-
afjat szeretd, és a szentesifett torvényeket

toleg valamely napszamos pipajanak lett ered
ménye. Daczara az tigyes oltok faradozdsai

valamely nagyobb dolgot is erélyesen végre

le. A rémiilet igen nagy volt. A jobbrol, bal

valasztas okat megtudta, hangos éljennel tisz-
telte meg elobbi kévete Zeyk Karoly ne-

Szamosujvarvarosa szintén eloh-
bi koveteit Gajzdgo Salamont és Simai

— Kiroly-Fehérvar hasonloan elsbbi

— Vizakna, 1863 aug. 14-én, kovet-
vilasztds : megjelent 170 szavazd; ebbdl ma-

roman pap Pr. J. micden mesterkedése elle-
nére, 101 szavazattal Timar Karoly: az
elsé valasztiskor kapott 106 szavazatot, most
gysz. Str. V.,
dr. szavazatuk, kik bizalmukat megvonva nem
szavaztak , a kamara szavaza‘a és két ithon
nem levé polgaré. Ellen jélolt Joanne Mol-

— Udvarhelyszéken a valasatds aug.

egybangulag el6bbi kivetét B o ér Janost

szélesend nem uralkodik, igen nagy veszély-
uek lesz vdrosunk e nagy szarazsigban ki-
téve. Tiz fitott ki tobb helyt a viroson, de
nevezetesen a féhadnagy ur istalojabol, hihe-

nak, kik mondhatom megmutattik, hogy még
nem puhbultak annyira el, miszerint tudnak
hajtani, tébb istalo és gazdasagi éplilet égett

rol oda hullimzott népsokasag kiabdlisa, a

bol lehet-e idegen allam ellen intézett oly hal-
latlan erdszakos timaddst felmutatni, a milyen
3 |Mexikonak ez idoszerinti elfoglaldsa? Anglia
k|két ut kozott vilaszthat : semlegesség és be
nem avatkozds, vagy egy bizonyos jutalék
szolgaltatisa koaiitt a franezia csdszar hadser-
géhez Egy jajkialtis hangzanék az orszég
egyik végétd! a masikig, ha az angol nép
nem volna bizfos a felsl, hogy kormanyanak
y {bolesessége és szilirdsdga megfogja 6t Gvni
attol, hogy eszkozil szolgdljon egy mnagyra-
vagydsnak, a mely a wlignak legnagyobb
veszedelme.
t, Igy a ,Daily News.“ Hanem az aztan még
roszabbul hangzik a szabad Albianbél, hogy
egy, nevérdl itélve, sziiletett angolt, a ki
elébb garibaldista volt, most pedig a lengyel
nemzeti korméany toborzo iigyntke Londonban,
az ottani orosz konzul, miutin eziranti fel-
szolamldsdnak az angol kormény nem tett
rogton eleget, maga elfogatoft.
Francziaorszdg. Paris, ang. 12. It
most a napi kérdések kozil a mexikoi All
elotérben. Elfogadja e Miksa fiherczeg az uj
csdszari tront, vagy nem? ez a kérdés. A
,Gazette de France® biztos forrdshol hiszi
kozolhetni, hogy a foherczeg elvileg az elfo-
gadis mellett nyilatkozott. A  Temps® bizo-
nyosan tudja, hogy ausztriai esaszar 6 flsge,
csak abban az esetben hatalmazna fel Gescsét
a]a mexikoi korona elfogadisara, ha az uj
csaszari allam  a  hatalmak szerzédésszerii
védelme ald lenne helyezve. A ,France® ugy
értestilt, hogy a foherczeg, mihelyt megtudta
a mexikoi valasztds eredményét, azonnal le-
- |velet intézett a belga kirdlyhoz, a melyben
- |tanacsot kér tole. Legujabb szamaban a neve-
zett lap, igen komoly forrdshol azt irja, hogy
a foherczeg elfogadja a mexikoi koronat. Ez
-|esethen a kovetkezd intézkedes fog torténni:
Prancziaorszig kiveteléseit Mexiko tiz év alatt
- |fizesse meg; Francziaorszag, megallapitando
hataridoig, megszallé hadserget tartson Mexi-

1

n

tiszteld néptinknek, a midén, minden agitatio-

tél menten, ily vilsdgos koroyiilmények kozott
sem engedi véleményét és meggyGaodését az

ingadozis szelitl elragadtatni, hanem koveti
tnlelke sugalta akaratit. Es a midoén ujbol

‘azt vilasztotta meg képviseldjének, a kibe

elsbb is helyeztette volt bizodalmat, az altal
azt nyilvinitotta, hogy helyesli ezen politikat,
mit képviselink kovettek, a midon Nagy-Sze-
benben jul. 15-én megnyilt orszaggytilésbe be
nem léptek, hanem aldirva a tobbi magyar-
székely kovetek altal szerkesatett memoran-

dumot, visszatértek kiildgikhez. Az also-jards-
ban valésziniilleg ismét Béldi Gergely lesz kép-

viselo. Idojarasunk folytonosan szdraz és ho .
a torokbuza termésre, ha még esé nem lesz,
nagyon kevés kilatasunk lehet.
.. — Kolozsvar viros valastasit la-
punk utobbi szamaban a legujabb rovatban
réviden emlitettilk, most a valasatds eredmé-
oyérol tiizetesb kimutatis 4ll eldttiink. Osz-
szesen 409 szavazo szavazott melybol b. Ke-
mény Ferenczre 392 grof Mikes Ja-
nosra 390 szavazott. Salamon Jozsef 13,
Vendler Frigyes 9, Forray Ferencz 9 szava-
zatot kapot.

— Torda, aug. 14. A valasatis a mai
nap a legszebb rend- és egyetértéssel foly te.

158 virosi polgar jelent meg a szavazisra|girba tortént szémkivetések ugyan miben kii-

275 kuzil, és a megjelentek egyhangulag az
elobhi kovetre Tisza Laszlora szavaztak;
kiakarvan ezaltal fejezni politikai irinydba
vetett bizalmukat.

"~ — Banfi-Hunyadon. A vilasaté nép-

8ég e ho 14-kén osszegylllve, midon az ujabb
HIVATALDS.
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O es. kir. apostoli felsége sziiletése napja Stletébdl itten ezeltt szokésban volt | 92

8x. 3139—1863.

bazak kivildgitdsdra szdnt kolteég legfelsobb
virosi szegények szdmara engedtetvén

1évén, az
ugyan Ei,

Rizonséget azon rendelkezéerdl értesiteni, m

s4gokat, a varosi pénztai hivata), gabonanemeket pedig az ugynevezett biizdsbastydha le-

téteményezés végett a vérosgazdai hivatal v
Jattamozando elismerést,
sen e batosagi hivatalboz beadando pénzek
czélra lett forditasairél az adakozd kozdnség

Sz. k. Kolozsvar varos kbzigazgatasi Taudcsanak 1863-ik év augustus hé 16-4n

tartott Hlésébol.

at, a baatulajdonosok és lakok részérdl, ez évben ;
ediz a magyarhoni rosz lermés miatt inségre jutott honfltireaink felsegellésére sz4nva
Wi, ebggeli adakozasok hazonkénti atvételéro minden fertalyban biztosok Kiildetfek
de miutin testiletek megbizottjai is jelentek meg e hivatalndl e czélrai qagyohb- S
sperlt adakozasi czéllal, mint példin! a becsilletes caizmadisczéh egyszz o. &. forinital , a
becsliletes méhszarosezéh egyes tagjai gabonavemil gylijtési szapdokkal, sziikséges a t. ce.

tovabba hogy valawint a fertdlyonként begytilendd, ugy egyene-

koban, a melynek kiltségeit Mexiko hodozza
A ,Koln. Ztg.* parisi levelezije mar annyira
bevégzett ténynek tudja az uj csdszarsig keér-
dését, hogy a foherczeg mar meg is egyezett
volna a romai udvarral a Mexikoba kiildendd
nuntius irant. A béesi lapok nagyohb része
azt hiszi, hogy Auszfria nem fogadja el eat
a sok dldozatjaba keriilheto ajanlatot; hogy
igen jol tudjak ezt Parisban s az egész hir-
lapi zaj csak szerénykedési szemfényvesztés,
hogy az uj koronat, ha esakugyan lesz belile
valami, mas vallalkoz6 hidnydban csupa kény-
telenséghol tegyék egy Napoleonida fejére.

A lengyel tigyben a békejelek itt is sza-
porodnak. Az aug. 14-re kitlizve volt szemle
Angolorszig. Loundon, ang. 1l Alelmarad, a ,France® szerint a nagy héség
kozhangulat a lengyel tgyben ismét rendkiviil {;miatt,  Aug. 15-én a diplomatia elfogadasa
békés lett. A ,Daily News® egy te“.lede!fnesihasonlag elmarad.
czikkében azt mutogatja, hogy Angliaban nincs
oly pirt, a mely hdborut ohajtana. Nem is le-
het magyobb kovetkezetlenséget gondolni, m'nt
ha Anglia, szbvetségben a franczidk ~csdszar-
javal, europai haborat kezdeve a lengyelek
felszabaditasara. Szabadsaghdborat, a melynek
&lén minden nemzeti szabadsig és fiiggetlen-
ség legnagyobb ellensége dllana. A »D- News*
szerint ugyanis Napoleon csiszar 14 év 0ta
semmi egyebet nem tett, mint megsemmisitette
sajat orszagdnak szabadsigdt s alddsta mas
allamok fiiggetlenségét A Cayennebe és Al

ntk és szomszédok jajveszéklése szanalmat
kiltott fel. A tiiz az emlitett hadnagy ur ha-
z4ba is belekapott, de készen alltak az tigyes
oltok, bar nagy rombolissal is sikertlt e ret-
tent6 elemet onnan eltavolitani. Kar igen nagy,
sok gabona, marha és takarmany lett a tliz
martaléka. Ennyit Torddrol, fijdalom ez is
szomorito. Killonben ugy litezik, a kortilmé-
nyekhe beletalaljuk magunkat. Torda, aug. 14.
— Régenbsl Szasz Istvan ur bekiildott
kozlését nem emléksziink, hogy veftiik volna.
Nem is latjuk iromanyaink kozt.

POLITIKAI HIREK.

Németorszag. Frankfurt, aug. 13.
A fejedelmi gylilés elfogadasira nagyban foly
a késziilodés. A székes egyhaznak, a romai
hegynek , a csasziri teremnek éppen az a kiné-
zése kell hogy legyen, a mint volt 1I. Ferencz
esaszar idejében. A varosnak mindazokat a
helyiségeit, a melyek egykor valami vonatko-
zashan dllottak a  csaszarvalasztassal, kiesi-
nositjak , kijavitjak; a hires sz6ké kat is, a
mely  csaszarvalasztisok alkalméval veres és,‘
fehér bort lovelt ki, helyre lesz dliitva, Az
uralkodok elfogadasira 16 disz koesi lesz ki-
allitva, Frankfurt varos diszegyenruhajaba ol-
tostetett cselédséggel s nyolez alabardossal.
Aug. 17-kén a csdszari teremben nagy cbéd,
azutdn diszmenet a varoson, este tiizjaték a
Majaa folyon s diszeléadis a szinhdzban. A
diszebéd 120 személyre van rendezve. A ko-

lonbsznek a varsoi ujonezozdstol 8 Murawieff-
nek annyira karhoztatott eljardsatol? Az olasz-
orszag tliggetlenségeért folytatott haborut két
szép tartomanuyal kellett megfizetni; s a fig-
getlenséz gunyjira Romdban mégis fo'yvast
franczia helydrség van. Hat ‘Miklos ezdr életé-

ronds fokon kivill csak kétkét lovagjok, &
szovetséggylilési kovetek s a frankfurti tandcs
tagjai vannak meghiva. Hogy az egész dipl.
testiiletet nem hivtik meg, az az oka, hog

akkor a -szard kivetet is meg kellett volng
hivni, a mit nem akartak. Egy teriték &g

boron kiviil; 50 ftra van szdmitva. A felszol-
galo: cselédség eziist himzésil skdrlitszinben,
lesz &ltozve, harom szegii kalapokkal. Egy
napi fizetése egynek 20 fit; egyenrubdjuk
3500 frtha keriilt Csak e rovid vazlatbol is
lathatélag, az elsé német szabad varosnak jok
fel fog keriilni az uri vendégség. A senatus
fel van hatalmazva korlatlan hitelre. A slirgés
forgds éjjel-nappal meg nem sziinik , annyival
!nféft)b, mert a késziilsdésre igen kevés idd
jutott.

A gyiilés elébe terjesztendd reformjavaslat,
a ,Times béesi levelezije szerint a kivetkesd
pontokbol all : 1) Németorszig kapjon az ausz-
triainak megfeleld képviseleti atkotmanyt. 2) A
német parlament alijon két hazbol, urak és
képviselos hazibol. A felsShdz tagjainak egy
részét a killonbozo német hatalmak neveznék
ki; az alsohdz tagjait az egyes német dllamok
képviselo gyiilései valasztanak. 3) Ausztrianak és
Poroszorszégnak csak azok a tartomanyai birja-
nak képviseld kiildési joggal a német parlament-
be, a melyek anémet szivetségnek kiegészitd ré-
szei. 4) A kivetségi tigyek targyalisanak modja
egyszeriisitendd 5) Tevékeny végrehajtdsi szer-
vezet allitando, a mely vagy Ausziria, Porosz-
¢és Bajororszdgz, vagy Ausztria, Porosz-, Bajor-
orszag, Wirtemberg, Saxonia ¢és Hannovera
képviseldibsl allana.

I} szerint a német birodalom alkotmanyo-
zdsara a februdri osztrak alkotmany szolgdlna
mintaul, a mire téhb német lap azt jegyzi
meg, hogy a februari alkotminy alapeszméje
az allamegység ; pedig a német birodalomnak
allamszovetség kell.

A, Frankf. Postztg.“ miskép értesiil a re-
formjavaslat tartalmarol. K lap szerint a sz6-
vetség organumait tennék: egy idiszakonkint
valtozo kovetek haza jovahagyo szavazatjog-
gal; egy fejedelmi gyiilés az egykori kozvet-
len birodalmi felstség alatt dlloknak is hoz-
zajarultival; egy directorium Ausziria elnok-
sége alatt, hét allamesoporthol alkotva. A mos-
tani szovetséggyiilést feloszlatnik; a szivet-
segi hadrendszert dtalakitndk ; a  sztvetségi
kozhasznu és szervezeti iigyek ellatdsandl a
szavazatok eddig sutikségelt egységét eltd-
rolnék.

Orosz- és Lengyelorszag. Kgy orosz
hadtestet, a mely Lithvaniabol jéve a Nieme-
pen At akart kelni, Lubicz és Kolyske meg-
tamadtak és széivertek. Serenynt a lengyelek
elfoglaltak. i

A feolkelok Koszminnal a lublini OISZAZ -
uthan egy-két millio forinthol 416 arany és
ezfist péuzszillitmanyt elvettek az oroszoktol.
Az orosz fedezet két rolta  gyalogsighil, egy
sotnia (100 ember) kozdkhol és kéj Agyubol
allott, 150 orosz elesett, 120 a pénzzel és két
agyuval egyfitt a lengyelek hatalmdba esett.

Ujabb. Ma reggel dgyuk dored szava hir-

tdeti 0 cs. kir. ap. Felsége sziiletés napja tin-

nepét. O Felségének azon kivdnatahoz kép-
pest, hogy a nép killso tinnepélyek helyett a

Jjotékonyezélokra vald dldozataival tlintesse ki

hodolatat, mar tegnap pénzgyiijtés vette kez-
delét, inséget szenvedd magyar véreink ré-
szére. Ma nagy templom-tinnepély.

T. 6s felelos szerkeszio DOZSA DANIEL.
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iszerint ilyetén nagyobbazérli pénzbeli adako- | gamic
eendik 4t, é8 adandnak az elndkség dltal is | gec

s egyéb adakozasok mennyiségeirdl s az 1t
nek nyilvan szdmadés fog adatni.
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terméketlen hely; melynek tiszta jt_ivede!me
4 szobaval, jOI rendezett gardasigi épliietek
' Ertekezhetoi Sz.

Sz Keresatur, angustios 15 én, 1863.
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leend, mely alkalommal

PONGRACZ JOZSEF zenekara
vélogatott darabokkal fogja mulaitaini a t. cz. k§zonséget.
Tisztelettel kéri a t. cz. komonség szives parifogasit
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