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(Gr. L. K.) Egy kis utravaldé. Midon e so-
rokat irjuk, a 40 bizalmi férfin indul Kdroly — helye-
sebben Gyula-fejérvdrra.

Mi annak idejében Ovdst tettiink az ellen, hogy
az ottani értekezlet illetékes lehetne a kiziigyekben
valamit hatdrozni, mi azt ma sem ismerhetjiik el tor-
vényesnek, nem ismerhettiik volna el jogosultsfgdt
Erdély nevében Erdély jovoje folott hatdrozni, még
akkor sem, ha nem akormdny dltal a bukott rendszer
modordban tetszés szerint meghivott bizalmi férfiak-
hol 4llana az, hanem a megyék, székek, szdval a
volt Erdély torvényes képviseldiként l1épnének fol
oly czélb6l, hogy az unié folott ujolag, hogy ugy
mondjam egy legesleg utolsé orszdggyiilésen hatdroz-
zanak, Eziltal visszalépnénk 1847-be, ezdltal tdrt
kaput nyitndnk minden ez utdni torvénytelenségek-
nek, ezdltal megsemmisitnok az 1848-iki erdélyi or-
szdggyiilésen hozott unié torvényczikket,
miben a kozigazgatds az 1848-ki 3-dik torvényczikk
értelmébe a nddor ¢ fenségére, és a felelos magyar-
miniszteriumra bizatott, ¢s a mely torvényczikknek
befejezése a kivetkezo : ,Mi tehdit kegyelmesen meg-
hallgatvdn és kegyelmesen elfogadvdn, emlitett hi-
veinknek fonnevezett Erdély orokos nagyfejedelem-
ségiink hdrom nemzete karainak &s rendeinek aldza-
tos konyorgését, és esedezését, azon felhivott, nekiink
a fonnérintett médon torvényes alakban bemutatott
torvényczikket, ezen leveliinkben szérdl széra beik-
tatni és beiratni rendeltiik, s azt, és egyenként az
abban foglaltakat helyeseknek, kedveseknek és elfo-
gadottaknak vallvdn hozzdjok csdszdri kirdlyi és fe-

jedelmi megegyezésiinket és jovdhagydsunkat adtuk,

s azokat kirdlyi hatalmunkndl fogva elfogadtuk, hely-
benhagytuk, helyeslettiik és kegyelmessen megerési-
tettiik ; biztositvin az elvemlitett hii karokat és ren-
deket a felol, hogy az erdélyi nagyfejedelemség tor-
vényei sordba beiktatott ezen torvényczikket, mind
magunk megtartjuk, mind pedig mds hiveink dltal
megtartatjnk, miként is azt jelen leveliink ereje s
tanusdga szerint elfogadjuk, helybenhagyjuk, helye-
seljiilk és megerdsitjiik“ aldirva V. Ferdindnd koro-
nds kirdlyunk dltal.

E szerint tehdt ha a torvényesség terérol nem
akarunk lelépni, illetékesnek egy erdélyi orszdggyii-
Iést sem tarthatunk, anndl kevésbhé egy bizalmi fér-
fiakbol alakitott értekezletet, ¢és épp azért az érte-
kezlet tagjai nem is felelosek de jure teendbikért,
mivel 0k csak is egyéni véleményiiket nyilatkoztat-
jdk, dmde anndl nagyobb moralis felelosséget v4l-
lalnak magukra. Ha 0k az unié ellen, ha 0k egy
megtartandé erdélyi orszdggyiilés mellett szavaznak,
az Magyarorszdgnak a Kirdlyhdgén inneni részére
nézt nem kitelezo ugyan, de mégis gyonge fegyve-
viil szolgdlvin a reactio kezébe, azdltal legaldbb is
pér hév.al hdtravettetnénk alkotmédnyos fejlésiinkben, a
mi peghg sehol sem volna oly kéros kivetkezményii
mint éppen mi ndlunk, habdr a végeredményt sem-
mi esetre sem veszélyestetné ; mert végre is a mu-
nicipalitdsok €lni fognalk jogukkal, s hatalmukban
dlland feliratban kijelenteni azt, hogy ¢k szigoruan
a torvényesség terén maradva kiveteket erdélyi or-
szdggyiilésre nem vidlaszthatnak nem kiildhetnek, és
igy a fejérviri értekezlet véleményaddsa vagy tin
hatdrozmdnya magdban megsemmisiilne, ha azt a
megyék magatartiisa visszautasitand. Ha pedig —
mit hisziink is — az értekezlet tagjai dlldsukat torvény
melletti buzgalommal és honfiui szemponthél fogjsk
fel, és kimondjdk mint torvénytudéktél és alkotmd-
nyos érzésii polgdroktél virni lehet, hogy gk az
1848-ki kolozsvéri és pozsoni torvényekhez hiin ra-
gaszkodnak : akkor nemcsak hogy leemelték vallaik-
6l azon roppant felelosséget, mit ellenesetben ma-
gukra véllalndnak, hanem alkotmdnyos reorganisa-
tionkat tagadhatlanul elosegitenék azdltal, hogy egy
némelyek #ltal tervezett Erdélyben dsszehivandé or-
Mdggyiilést — mit egy igaz hazafi sem ohajthat —
mér bizalmilag is jogtalannak mondandnak, midltal
a reactio kezébdl a fegyvert is kifacsarndk, ¢s ez
eldleges, e csupdn bizalmitéren is kimutatndk, hogy
az orszdg legmérsékeltebb tagjai sem képesek sem-
mit is feladni az orszdg szentesitett torvényeibol.

Egy ily hatdrozott és legitim véleménynek,

mely vészben az esztergami €rtekezlet j6 elOpélddt

mutat, azon lidvos kovetkezménye is lenne, hogy a

kormdny sajdt vélasztottjainak véleményét tekintethe

véve, clismerné az 1848-iki t0rvények sérthetlensé-

gét, s megmentené a megyéket azon izgalmaktdl,

miknek e torvény védelme miatt ki lesznek téve.
Hogy mi torténendik, pdr nap mulva megldtjuk.
Addig is vdrjuk a legjobbat.

Holozsvar , februdr 10-kén 1861,

(D) Holnap a fehérvari értekezlet napja. Ha megfon-
toljuk, hogy donts kirikben kozelebbrsl mily nagy fontos-
sagot tulajdonitanak a bizalmasan meghivott értekezletek
véleményének , lehetlen megtagadni az igen nagy fontossd-
got a fehérvari értekezlettsl. Mi ugyan bizvast hiszsailk,
hogy ez is az esztergami jo példat hiven kovetendi, mind
a mellett némi aggodalmat el nem palastolhatunk, melynek
okai nem annyira belsé mint kiilsd okokban fekszenek.

Erdély sorsa mindinkdbb kozelit az elvalasato ponthoz,
csakhogy az kiilonbozik az emberétsl, mert Erdélynek mint
olyannak haldldban van a polgrok szabadsigdnak élete;
¢és életében ennek halila.

Az ,Allgemeine Zeitung" egy hivatalos szinii erdélyi
levelezije foga fehérét tiinteti ki, midon tapsol az erdélyi
romdnok magatartdsinak, s kimondja, hogy e népre bizton
szamithat a ,gesammtmonarchia® partja, s hogy e néppel
igen jol lehetne hatni a magyar alkotmdnyos part diadala-
nak akadalyozdsara.

Mindjart meglatjuk, hogy mennyiben fogjak ezen po-
litikat képviselni Fehérvirott a vomdn sziilletésii bizalmi
férfiak ?

Ha e politika, mely titkosan a bureaucratikus izgata-
sok altal folyvast miikodik, diadalt aratand elére is az ér-
tekezleten, s tin késtébb egy par megyegytilésen, s ha az
Magyarorszig korméanyanak e részbeni ingadozdsa, s a ,ge-
sammtmonarchia® partjanak ezaltal szabadabba vilhato acti-
vitdsa dltal gyamolittatni fog: megérjilk egy uj Erdély szii-
letését; melynele keresztapja lesz azon szomoru docirina,
melynek 12 évi nyomdsa mdr kilankasztd vallainkat.

Feleljenek Isten és ember elott, kik e keresztelést
végrehajtandjak.

Erdély kulesa hadtanilag Magyarorszagnak. A kié Er-
dély, azé Magyarorszag a Tiszdig, igazoltak ezt a Rakocziak,
a Bocskay és Bethlen hadjdratai, elismerte ezt mar szdza-
dok el6tt I. Ferdinand két legnagyobb vezére Salm és Na-
dasdy. Igy, a mely elvet a hatalom befészkel Erdélybe, azon
elv fog uralkodni a Tiszdig s onnan kivivja magat tovabb.

Mi hivatkoztunk sokszor Magyarorszag teenddire mel-
lettiink. A megyék teljesitik kotelességtket. A journalistika
kevésbbé. Most egy osztrdk ropirat all eldttink vazlatilag
ismertetve a lapokban. Irdja a magyar kérdésekben nagy
avatottsagot tiintet ki, és ez ird elismeri Erdély uniojdnak
torvényességét, de nagy bamulatunkra azt mondja, hogy ez
uniot mégis kész feladni Magyarorszag sajat politikai jol-
léteért.

Mi azt hiszsziilk, hogy ez a Magyarorszdg, mely Er-
dély unigjat feladni kész, s mely Erdély nélkiil politikai
jollétet képzel, nem a Karpatokon innen, hanem a Lajthin
til szallasol. A Karpatokon innen laké Magyarorszdag tudni
fogja azt, hogy ha Erdélyt feladja a reactio fészkeiil, en-
nek milli6 tojasa lesz itt, s eljon az id6, hogy az absolu-
tismus saskaserge né ki e fészekbol, s repiil ki a Duna
s Tisza terére leprédalni mindazon virdnyit a szabadsagnak,
mit évszazad fejlesztett.

Magyarorszag jivoje nincs biztositva Erdély nélkiigl
Erdélynek pedig jelene sincs alkotmdnyos értelemben Ma;
gyarorszig nélkiil. A kik ellenkezdt hisznek, gy6zze me-
hitok; de fajdalom Ok egy ¢évezredes alkotmanynyal jit-
szanak.

Hallottuk mar kétszer egy ¢v alatt, hogy Erdélyt al-
ku térgyava tették. Csakhogy ha ez valé is, mind kétszer
az alkudozok az orszdg hatdrain Kiviil voltak. Azon part,
mely az alkotminy mellett buzog s mely az Osszes tobbsé-
get foglalja magdban, az nem fog alkudozni. Erdély fel van
ébredve s reméli, hogy Magyarorszag is ébren van. Ha nem
az oftani kormany, ha nem a hirlapok lelkesedése, de a var-
megyék magatartasa nekiink errdl kezességet nyujt, mert a
varmegyék fogjik annak idejében képviselni az orszdg koz-
véleményét, a kizponton, az orszaggyiilésen.

Fennebbi vizlatos észrevételeink altal azonhan éppen
nem akarunk eldrulni semmi mélyebb aggodalmat a fejér-
vari értekezlet kimenetele irdnt. Hisszilk , s6t tudjuk azt,
hogy a tobbség szigoruan fog ragaszkodni a torvényhez, s
kivilolag nem hisziink magyar embert a Kirdlyhagon innen,
a ki az alkotmany felett orszdggylilésen Kiviil alkudozzék.

. Eszrevételek a roménok nagyszebeni gyiilése
Jegyzbkonyvi hatirozataira. IL (Folytatasa és vége.)
Azon okok és érvek kozott, melyek alapjan a szebeni romén
gytlés az 1848-ki kolozsvari (IL) ti-czikket el nem fogadha-
tonak hatérozta :

1-80 az, ,hogy a romén nemzet magdt 1848. mdjus
17-kén a baldzsfalvi népgytilésen, mely torvényes modorban,
fokorményszéki biztosok dltal 156n megnyitva, nallé s Er-

dély egyik kiegészitd részét tevi nemzetnek nyilatkoztatta
8 kovetelte, hogy réluk nélkilok semmi se torténjék, s az
erdélyi orszaggyillés mégis visszavetette Jjogos kérelmét s
nem engedte, hogy az orsziggyillésben a tihbi egylitt lakd
nemzetekkel egyiitt részt vegyen.“ Kérdem, a balazsfalvi gyil-
lést nemzeti organumma a magyar alkotmany melyik tor-
vényczikke tette ? Mert a patens nem torvény, azt mondja
az 1791-ki VIIL t.-cz. Egy nemzetnek filggetlcnné tétele a leg-
fontosb koronajog, gyakorlisa oly allamtény, mi csak tor-
vényhozds ufjan végrehajthato; torvényt pedig nalunk a fe-
jedelem és az orszag egylitt szokott hozni kduorszaggyiilé-
sen, Verbdezi Harm. k. III r. IIL czikke és az 1791-ki VII t.-
czikk értelmében. Ily rogtonzott fuggetlenség csak forrada-
lom romhbolé miive lehet, melyet rendes allamviszonyok ko-
zbtt érvényesitni akarni felségsértési és hazaarulasi biintetés
terhe alatt tilos. VerbGezi Harm. k. I. része 14. czikke 2.
§. valamint az Appr. Const. IL rész VIL czime VI- czikk.
Erdélyben arra nézve, hogy kik vehetnek részt e torvény-
hozdsban, 1848 elott az 1791-ki XI. t.-czikk adott bizonyos
sinormértéket. Olvassa végig akarki: ldtja-e abban, hogy
barmely nemzet, mint olyan, jogositva legyen megjelenésre ?
Nem, ott vannak: a kir. kormanyszék, kir. tibla tagjai, a
foispanok, fotisatek, fokapitanyok, kiralyi hivatalosok, me-
gyék, székek, vidékek, kirdlyi és memes varosok, taxds he-
lyek képviselti, a gorog katholikus ptispok, a fejérvari kap-
talan kdvetei ; a balazsfalvi népgylilés nincs e sorozatban.
Mind hazafiaknak, birtokosoknak, kells képességgel birdk-
nak kellett lenni, egyéb qualificatiot a torvény nem kivant;
itt sem a magyar, székely és szdsz, sem a romdn nép mint
kiilon 4ll6 nem jelent meg, hanem mindeniknek értelmisége
ama cathegoridk egyikében vagy masikdban volt képviselve.
Ennyit dltalaban; de még némelyeket meg kell jegyeznem.
A hbaldzsfalvi népgyiilés nem volt tirvényes, mivel torvényeink
az 08 népgyiiléseket nem ismerik, azt az olidh nép némely
vezetdi Onhatalmulag eldbb &pril 18-kara hirdették, mit azon-
ban a kir. korm.-szék 5897 sz. alatti tilto rendeletében megsem-
misitvén, az akkori id6 tekintetébsl azt majus 17-re tette 4t, de
ekkor is ugy, hogy az nem Baldzsfalvan, hanem valamely mas
helyen tartassék meg s egyszersmind ugy intézkedett, hogy
azon nem mds, mint esperestek és némely értelmesebbek
jelenjenek meg; igen de ott tobb, mint 10—15,000, romén
adatok szerint *) 40,000-nyi nép jelent meg, kik, hogy mind
esperestek és miveltek, tehat tandcskozdsra képesek lettek
volna, szabadjon kétlenem; de vem is réluk nélkiilok Ion
hozva ama torvény, mert a megyéken lévi 0sszes oldh ne-
messég, a szasz székekben laké falvak népei képviselve
voltak, oft volt az egyesiilt piispok, egy par féispan és fo-
korméanyszéki tag és Hatszeg varos kivetei tiszta olédhok vol-
tak. Az erdélyi orszaggyiilés sem vetette vissza kérelmeiket,
targyalta a maga rendén, végzést hozott rajok , mit az orszag-
gyiilési jegyzokonyvben lathatni; rovid kivonatban igy hang-
zik : ', Miutdn egyrészrl az 1848-ki m.-orszagi torvények
folytan, melyeknek szabalyai a két hon egygyé alakuldsa kg
vetkeztében Erdélyre is kiterjednek ; masrészr6l az ugyan-
ezen évrol Erdélyben alkotott t.-czikkek éltal mindazon meg-
szoritasok s alarendeltségek, melyek az eddigi torvények ér-
telmében az erdélyi kiilonbdzé népeket s koztiik az oldho-
kat és kiilonbozé vallasokat illetsleg fennallottak, meriben
és teljesen eltoriltettek s a jogegyenldség elve nemzetiségre
és valldsra valo tekintet nélkiil az egyesiilt hon minden la-
kéira nézve kimondatott, és a magyar alkotmany épiileté-
nek Grokre mozdithatlan alapkovéil éllittatott fel; végre mi-
utdn az emlitett torvények altal az urbéri tartozasok és déz-
mék orokre megsziintettek, a torvényhozas népképviseletre
alapittatott, s igy az oldh nem-nemeseknek is az orszaggyli-
lési kivetek valasztisaban részvevéstk megnyilt, a kozos
teherviselés elve felallittatott — mindezekkel olah atysnkfiai-
nak sérelmeit és panaszra valo alapos okaikat elenyésztetve
8 igazsdgos Ohajtisaikat s kivdnataikat betolive latjak az
orszdg RR. Ar

,A mik kérelem- és emlékirataik pontjai kiztl még
fiiggében maradottaknak tekintethetnének , az azok irdnti
czélszerti és igazsigos intézkedés, a kizelebbi kozds (ma-
gyarorszagi) torvényhozo gyiilés tirgya, s a hon minden
ajku és vallasu képviselsi kozbenjsttével megoldando fela-
data lesz, annyivalinkabh, mivel azon kérdések az eddigi
Erdély hatirain kivilli magyar hazéban laké oldhokat is
gzintugy érdekelvén, helytelen beavatkozds lenne a kozs
torvényhozds teenddibe, e targyban itt, az erdélyi orszdg-
gytilésen, killon és uj torvényt hozni“ *¥)

Misodik ok (b) ,hogy ama Il t.-ezikk terrorismus ko-
zitt hozatott, vagy inkabb rogtonoztetett, mi lerontja a tor-
vény érvényességét.“ Ez dllitds valamennyi tétele alaptalan.
Terrorismus nem volt, mert nem volt az orszdggytilés var-
ban, nem katonasdgtol koriilvéve, nem fenyegette hivatlan
népesoport, szabad szélisi jogaval mindenki élhetett, sbt €l-
tek is, beadvin véleményeiket a szdsz térvényhatosagok,
Hétszeg varos olah kovetei, a székely kovetek és masok.
O felsége pedig, a torvényhozo-hatalom fele részese, tavol volt
insbracki hivei kozott, hova csak a magyar minmztgrelnsk
és egy par erdélyi kovet ment el. Rugtonozve sem volf,
mert Erdélynek M.-orsziggal valo egyestilését a magyar ki-
raly és erdélyi fejedelem s mindkét orszég wrva,nyhozél;mgr
tobb izben kimondotték. Igy legeléhb 1542-ben decz. 29-én
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tehat az elvilds utn egy évvel Izabella és L. Ferdinand k-
zott Gyalu variban egy szerzédeés iratott ald, melyben a kkét
orszag egysége kimondafott; kés6bb 1544-ben Bornemisza
P4l és Serédi Gaspdr kozhenjirdsira e szerzidés élethelép-
tetése tettleg meg lon kisértve S Martinuzi, mint Ferdinand
helytartoja 16n Erdély kormanyira hiva; ismét késibb 1551.
jul. 19. az erd. orszagos RR-ek dltal is ki 16n mondva a teljes
egyesiilés, sit ez a pozsoni ]552-}:1 0}'szé,ggyﬁlés I. t.-czik-
kébe is beigtattatott, minek Martinuzi utdban kivinvan dl-
lani, életével lakolt érette; 1688. a majus 9-ki Teleki-féle
szerzOdéshen egyenesen kimondatott Brdélynek a magyar
korona al4 visszamenése, valamint az 1693-ban april 24-kén
az erdélyi fokormdnyzonak adott utasitis eldszaviban is;
tovabba “ugyan 1693-ban mdjus 14-ki leirataban I-s6 Leo-
pold siirgette, hogy legalabb a két orszdgnak egy kanezel-
laridja legyen, ezt IL Jozsef 1780-ban tettlegesen kivitte,
grof Palfinak rendelvén ali Erdelyt is, ¢s igy a két o
szdg igazsagszolgiliatasat s kozigazgatisat egyesitvén; az
1791-ki orszaggyiilésnel egyik legbszintéhh szandéka volt
a kkét orszagnak egyesitése, jelesen a febr. 11-dikén tartott
orszagos iiléshen meghatéroztak, hogy az egyesiilés feltéte-
leit egy bizottsag dolgozza ki, addig is pedig a két kan-
ezellaria egymastol ne valasatassék el, s ha ki arra akarna
tandcsolni a felséget, szava ne hallgattassék meg. (or8z.-gy.-
j-kbnyv 177 lap) Azonban mig a RR: az egyesiilés pontjai
feletti megallapodasaikat felterjesztettclk, 2a kanczellar ki-
neveztetett, s ambir a RR. ez ellen marezius 17-dik napjén
(lasd orsz.-gy. j-k. 275 L) visszairtak s az ndvartol minden
s326p 68 joO igéretet kaptak, grof Banfi és gr. Teleki a fo-
kormanyzoi és kanczellari allomdson maradtak s az egyesi-
tést félszazadig meggatoltak. Az erdélyi RR. 1841 /3. 1846. ujbol
siirgetni kezdették ez tigyet, bizottsagokat neveztek ki, mig-
nem végre elohb M.-orszag, (a VIL) késobb Erdély (az L)
i crikkben a keét orszag egyesiilését kiralyi eliterjesztés ko-
vetkeztéhen egyértelemmel kimondotta. Hogy ez egyesiilés;
mely 888-tol fogva 1540-ig és igy tobb mint 600 évig &l-
lott fenn tényleg s par évi megszakadds utin, az egész fe-
jedelmi korszak alatt, vagyis 1542-t6l fogva 1848-ig és igy
306 éven 4t 1n elokészitve, rogtonzott tény lett volna, kelld
dologismeret mellett nem 4llithatni, nem allithatni kiillongsen
egy oly fiiggetlenségi acta alapjan, mely Balasfalvin 1848-
ban négy nap alatt kezd5dott és végképen lefolyt s mely-
nek torvénytelenségét mér boven kimutattam.

Harmadik ok (¢) hogy nem volt kellsképpen kihirdet-
ve, a ki nem hirdetett torvény pedig nem kotelez., Erre két
megjegyzésem van: 1) a ,Lex uon promulgata non obli-
gat torvénytani elv ide nem alkalmazhato, mert ez oly tor-
vényt ért, melyrol az illetok egyltaldban semmit sem tud-
hattak. Amde az unio-torvényt orszaggyilésen kihirdették, a
kivetek kildbiknek megkiildotték , a fokormanyszck , Kir.
tabla, foispanok, megyék kovetei tudtak , a hirlapok kozol-
ték, 2 miniszterium kinyomtatva a fokormanyhoz lekiildotte,
oz a kihirdetés irant intézkedett; arrol senki sem tehet, ha
egyik masik hatosag nem akarja tudni, hogy a tirvény tor-
vény, vagy ha némelyek a havasokon mulatvén, nem vol-

tak oft a megyegyiiléseken, a hol a kivetjelentéselet tan-
gyaltik. 2) a kihirdetés csak egyik és pedig csak formai
fohat masod fontossagu kelléke a torvénynek, mi sehogy
sem képes egy Kkiilonben kellskeéppen hozott - térvényt meg-
semumisitni. Egyébirdnt — e csak féligmeddig elismerhetd for-
mai hidny, kétszeresen helyre volt hozva a tettleges életbe-
1épés dltal, mit pedig bizonyit az, hogy Erdély Usszes népe,
_ az olhokat sem véve ki — kiveteit a pesti 0rs8zag-
gyiilésre elkiildstte , kozigazgatdsi rendelefeit a magyar
minisateriumtol  vette , igazsagszolgdltatisaban magyaror-
szagi ideiglenes torvények szerint itélt, szoval az unionak
teljesedését maga eszkizilte. Ha ez ok az unio-torvényczikkre
nézve 4ll, akkor tel kell bontanunk a jobbagyfelszabaduldsi
IV. és urbéri és dézmatartozasokat illetd V. t.-czikket is,
61 M.-orszag egész 1848-ki chartdjit. Bzt pedig nem tand-
csos bolygatnunk, nem kivalt uj szabadsagu népfajoknalk.

Negyedik ok (d), hogy az csak ideiglenesen volt hoz-
va, mig Erdély dtmegy M.-orszaghoz s azutan onként félre
tétetett. Atment igenis, de hat a két orszig intézményei egy-
beillesztidtek-e? Az egybeillesatésre meghivott pesti jul. 2-ki
orszaggyiilés feladatinak eleget tett-e 2 Hol van munkdlata ?
Avagy nem félbenszakasatotta-e a hatalom magat az orszag-
gyiilést, nem e a végleges assimildlds mitvét 7 Nem kovet-
ezik-e ebbdl onként, hogy a pesti dpril 2.ki orszaggyiilés
az 1848k jul. 2-kinak fogvan lenni folytatasa, az erre nézve
Brdélyben hozott s M.-orszégtol (a VIL t.-cz. 1—3 §-aiban)
elore elfogadott valasatasi torvénynek még ez egy orszag-
gyiilésen okvetlen dllani kell 7 E ponthan a gyiilés maga
adta maga ellen kezembe a fegyvert. Az sem all, hogy az
nkent felretétetett. Hol, mikor, melyik orszaggyiilés tette
félre, akar ©nként, akar kényszeritve ? Egyik sem. SOt az
esztergami tandeskozmany indirecte mellette szavazott, s ha
feladatt torvényesen oldja meg, holnap holnaputan a fejér-
vari is_ezt kell hogy tegye. :

Otodik (e) ok, hogy o felsége az erdélyi orszaggyii-
lést az october 20-diki diploma dltal szervezendonek nyil-
yanitotta. Bat 6 felsége mint a torvényhozo hatalom fele ré-
szese tehette, de nekiink is jogunk van a pesti orszaggyii-
Jésen, sot a fejérviri tandeskozmanyon is megmondani azt,
5 mit idevonatkozdlag torvényeink rendeloek ; mert a tor-
vényt a fejedelem &s orszdg egyiitt hozza. A mit a kiraly
“kiilén d, az parancs, az rendelet, melyek szerint e hazat

zni az 1791-ki VIIL t.-cz. ellenére nem lehet. A mi

alkotmanyos felfogasunk szerint, a mit a fejedelem leir, csak

‘woy less torveny belole, ha az orszaggyiilés elfogadja. Mir
% az 1848-diki magyarorszagi VIL és erdélyi II. tor-
ikket V. Ferdinand kiraly s egyenes irott meghizdsa-

' _ pador egylitt hosta® az orsziggal : annak tehat
kell maradni addig, mig kiraly és orszag uj tor-

nem sziintet’s. Bzt a mint 12 évi torvény-
‘ 4nyzds meggziintetni nem tudta, ugy a szebeni
gyillés és még a fejérvari tandcskozmény sem fogja tehetni.
S Hatodik (f) ok, hogy az 1848-diki () valasztasi tor-
ve'ny;__‘elfogadni a romdnoknak annyit tenne, mint tudomast

em venni Erdély autonomidjarol, lbbal tapodni az october

20.diki diplomat. Bedély régi autonomisjat 1848-an az egye-
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stilég Altal aldozatul vitte azért, hogy a magyar koronaterii-
let shajdankori egysége ismét helyreallittatvan, a kozos sza-
badsigra fektetett magyar alkotmanynak ez orszag szabad-
sdgszereté fiaival is t0bb védoje legyen. Errdl tirvény van,
ezt nem letté teoni patenssel, feggverrel s népgyiiléscliel
nem lehet. Erre uj orszdggyiilés, uj inditvdny, uj, az eltb-
bit eltorls vagy modosito torvény kell. Alkotmdnyos érzésii
s tigata szandéku honpolgarnak nem lehet a torvénynyel jat-
szani, ma meghozni, holnap egyoldalulag felforgatni igye-
kezni. Tizenkét ¢v 0ta kronlandi autonomidnk van : lkérdem,
kelle ez a brassai romin kérelmesoken és a ,Hermann-
stidter Zeitung® tudos szerkesztijén kiviil valakinek e ha-
zaban, a ki t. 1. nem tarfozik a bureaucratidhoz ? Mindenki
jol lalott vele. Nem kell senkinelk. Masfeldl az oct. 20-diki
diplomarol kimondani, hogy az csak a torvényhozo hatalom
egyik részének egyoldalu akarat-nyilvinitisa, még nem te-
szi annak labbal tapoddsit, hanem inkabb az orszig mint
a torvényhozds masik vészese akaratnyilvénitisi jogdnak
fenntartasat. Mindkét akarat egyentetésébdl lesz majd a tor-
vény. Csodalatos, hogy a szebeni romdn gyiilés az Appro-
batat, 130. év tirvényhosdsanak tisates emlékét, a Leopoldi
kotlevelet, az 1791-diki' és 1848-diki sarkalatos alaptirve-
nyeket oly kinnyedén- eltorleni, vagy modositni hajlando, s
az oct. 20diki patenshez oly kiilonos rokonszenvet érez !

Ezen okoknal fogya hatdrozta el a szebeni romdin
gyiilés, hogy a gyula- (falin karoly) fejérvari értekezlet ro-
min tagjai tartsik magukat ezen nemzeti gyiilés hatdroza-
taihoz, s ha 6k akdr maganérdekbdl, akar birmely mds ok-
hol azoktol eltérnének, ugy tetteik elore semmit érdknek s
a roman nemzetre néave eérvényteleneknek nyilvanittatnak.
Mar kérdem : békiilékeny szandékot mutatd, alkotméanyos el-
jaras-e ez ? Megvalaszfotta, felhatalmasta-e a romin nemzet
e gyiilés tagjait utasitis adésra ? Hol van itt a vélemeény,
az eszmecsere -szabadsaga ? Van-e tér engedve az egymast
megértésnek, egymdst felvilagositasnak, az érdekek kiegyen-
litésének ? Hat fudja e a gytilés e targyban a kormdny né-
zetét ? Tudja, ming utasitdssal jott le a fejedelem személyese?
Hitha a magyar,- székely- és szisz nemzetbeli meghivottak
véletleniil ama torvény mellé nyilatkoztak, elbomoljanak re
infecta ? Oly csalhatatlannak s az orszagjavit nézonek hiszi
véleményét a roman kozgytilés ? Bizony, bizony kedvezit-
len elojelei a bekivetkezhetd nehéz idének !

Még egy alkotmanyellenes hatdrozatit e gylilésnek
érintetlenil nem hagyhatom, mely korondjat s kulcsat képezi
a tobbinek : t. i. hogy a fopasatorok mellé dllandd bizottsa-
got nevezett ki, kikre fog a rom4n nemzeti és val-
lasiigy utélagosan bizatni. Elntk a két {6pap, tagok :
Alexi piispok, Alduleanu, Bologa, Macellariu, Vasiciu, Moldo-
vanu, Domsia, Lazariu csdszari tangesosok, Vestemmanu espe-
ves, Baritz hirlapiro, Puskariu pretor (miféle hivatal ez ?
nem lattam a német schematismusban), Ratiu, Hodosiu tigy-
véd, Nicola és Pincin jegyzd, Ieti segéd, Bohetielu és
Axentie urak. 1848-ban is a baldzsfalvi népgyiilésen nevez-
ték volt ki az ugynevezett Pacifications-comitét, mely Veres-
patakot, Abrudbanyat, Zalathnat, Kis- és Nagy-Enyedet, Fel-
vinezet és az Osszes megyei magyar birtokossdigot pacificalta,
azaz lefegyverzette s engedelmességre kényszeritette. *)
Ugyan kérdem : mire ez uj institutio, ez uj hatosag ? Hat
a kanczellaria, gubernium, megyék, varosok, faluk, a pis-
poki forum, cs. Kir. torvényszélkek nem arra valok-e, hogy
ott a romanok igyét is masokéval egyiitt igazittassanak ?
Szabad-e a torvényes hatosagok mellé tettleg ily nemzeti
hatésdgot allitni fel ? Mi less ennek hatdskore, mik lesznek
torvényei, ki cllentrzi, ki vonja feleletre ? Hogy tud meg-
férni e mellett a kanczellaria és korményszélk » Honnan tud-
jak : mind iigyek tartoznak ama torvényes és ezen tettleges
hatosag ald ? A kik a kanczelliriinak ¢s guberniumnak is
‘tagjai s ezen nemzeti hatosagnak is, hogy tudnak mind két
helyen eleget tenni tisztoknek ! Hanem, melyiket fogadjak el ?
Hol szolgaljak nemzetjoket: az orszdg koztandcsaiban-e
vagy fopapjaik oldala mellett ? Hat az orszaggyiilés mind
viszonyban alland e nemazeti forum mellett ?

Ezek komolyabb kérdések, minthogy a felelefet raja
aggodalom nélkiil megtehessem. Ezzel kotelesek az illetdk ;
ha nem tetszik, nekiink okunk van ébren lenni. Iy végzeé-
sek utdn nevetségesen jo nekem, ugyanazon j.-konyvben ily
phrasisokat olvasni : mindezek a testvér nemzetek kozotti jo-
egyetértés eszkozlésére vannak, a romanok alkofményos uton
kivannak haladni, 2 romanoknak semmirosz gondolatjuk nines
senki irdnyaban, végre: hogy tekintsék a tagok e gyiilést is-
koldnak arra nézve, miként kell nemzeti tigyeiket felfogni ?
En pedig azt mondom ki egyenesen: 1) a mi kibékiilésiini-
nek utja és modja nem ez, 2) hogy a romanoknak jobb ha
elmennek majd a megye- 6 orszaggyilésekre szolgalnak a
kormanyszéknél és megycken, lesznek fojegyzok , székbirdk
és eloadok, olvassik torvényeinket, megtanuljik jus publicu-
munkat, hivatalt vallalnak majd a miniszteriumnal. Itt, e
korokben, e hatosigoknal, ftirvénytudo, publicistai miveltsé-
gii, torvényhozoi, statusférfini bulesességgel bird egyénekkel
valo huzamos érintlezés ég tarsalgis — ezek azon gyakor-
lati iskolak, hol koziilok is nagy emberek, jo hazafiak, de-
rék kormanyférfiak nevekednek. A politika és vallas hete-
rogén dolgok — a két palydra mds képességek Kkellenek,
egyik palya emberei a misnal szerepét haszonnal ritkdn
vihetik : az egyiknek tudomanyi kutfeje a biblia, a magiké
a torvénykonyv és kiozélet.

Vannak még ama j.-kémyvben bizonyos nemzeti atko-
20dds, a jelenkori dllam elvekre hivatkozds, semmi Census
és rendi alkotmdny emlegetése, 0si tirvényeink elleni kimé-
letlenked invectivik, az 1846-ki orszaggyillésen hozott ma-
gyar nyelvet illeté IIL t.-czikknek kérdés ald vonasa. . . De
ezekre mint egyéblkeént is csak politikai éretlenség elhangzd
nyilatkozataira jobb fityolt boritnom. Agricola.

N.-Enyed, febr. 3. — Ujsigul mint bizonyost irha-

tom, hogy foly6 h6 2-kin K.-Fehérvartt éjjeli 11 -12 ora
tajt tks. Szaboszlai Gyorgy urnak ablakait és romdn espe-

#) Lhsd Jénk, Boér, Axentie 8 misok relatioit a ,,Die Romé-
wen' ezimil fennebb mér idézett Konyvhen,

res f6t. Pap August urnak is azon id$ tajt betorték, az elsé
a fejérvari gyiiléshe kinevezett bizottmanyi tag a polgérol
részérdl, az utolsé Pap August ur, ki a szebeni roman gyii-
lésben az 1848-iki torvények elfogadisira egy értelmes be-
szédet mondott; kire az ellenzék emberei Axente et comp.
kivéntik feleletiil az ablak-demonstratist.

Orvendetes ujsagul irhatom, hogy Tovisen, Di6don ¢s
Diémalon a romanok véd- és daczszovetségre akarnak lépni,
melynek végrehajtasaban erélyesen munkélkodnak a roma-
nok altal felszolitva, ugy MagyarForro kizségében is felszo
littattak roméin papjuk altal az ot laké magyarsag ellen, hogy
most is bujtogatni kivimjik a rominokst, de litva és okulva
a multhan ok egyezé és kitelesd irdsra 1épnek a magyar-
saggal, hogy egyik a mésikat védje és oltalmazza, akar mi
féle sirmany munkalkodik is a népek romldsira, kolestnos
kiitelezo irdsok légyen mind a két félnek, melyben kilegyen
kitve és mondva, hogy 6k a romdnok egy akarattal és ér
telemben kivanmak a magyarsiggal haladni, melyet hirlapi
lag is kozzé tegyenek.

Losad kozségében iidvis haladas tortént : melyet Oi-
vendetes ujsagul irhatom, hogy ott olvaso-tirsulat alakult
Fekete Ferencz ur erélyes és iidvis aldozatkészsége altal,
ki is 10 hirlapot jartatva, a két erdélyi hirlapot, ,Magyar-
orszagot?, ,Vasirnapi és Politikai ujdonsag“-okat, yDivat-
csarnok®, , Novilag®, 3 humoristikus, és , Gazdasigi lapok“-at
adott 4t az értelmes résznek azon ajanlataval, hogy egy
kiilon hazat is felajanla olvaso teremiil, melyet a tarsasag
{ittés és vilagitassal lasson el. Valoban szép tett — minden
lehett biineit lerohatja egy ily cselekedettel, ki az értelmesség,
tudomény ¢és Osmeretek terjesatését masokkal is kozolni ki-
vanja; tibb ily nemes tettével ajandékoza az irt ur a losadi
reformalt egyhdzat is, melyért mélto jutalmdt veendi egy-
oron. Gallfy Istvan.

Sz.-Udvarhely, jan. 31. — E ho 28-kdn kezdidve
folynak a helvét hitvallasuak helybeli {6gymnasinmaban a
toli kozvizsgilatok. Es ezeken Grimmel litjuk naponkint e
tanoda ket fogondarat mlgs gr. Befhlen Farkas és mlgs
Ugron Janos urakat, kik az egyhdz és nevelés iigye iranti
meleg buzgalmoktol indittatva, mintegy visszaidézni litsza-
nak ama régi jo korszakot, midon tanodiink gonddrai a fta-
nulok magaviseletét és tanuldsheli elémenetelét oly éber sze
mekkel kisérték; midon a gonddroknak az iskolak kirébeni
s kivalt kozvizsgikoni egykori megjelenése buzditolag hatott
a tanulo ifjusagra, s egyszersmind ellendrizte a tandroknalk
eljarasat s az ifjakkali bandsmodovat.

Tegnapelott temettiik e szék egykori jegyzdjét és or
szaggyiilési kivetét Szombatfalvi Jozsefet. Rank, kik
koriilallottuk koporsojit, nagyon kellemetleniil hatott annak
tapasztalasa, hogy oly részvétlenek tudnalk lenni honfiaink
azon férfi elvesztése irdnt, a ki egykor a iorvényhozo gyl
1és zold asztala mellett annyiszor kiizdott a haza és nemvzet
jogaiért. Az altala kiérdemelt hila és kegyelet azt paran
csolja vala, hogy e székelyszék Gsszes mépe kisérje orok
nyughelyére a lelkes hazafit, ki az alkotmanyossig korsza-
kiban a honszeretet és politikai helyes folfogds annyi szép
jeleit mutatta be. Hamvai nyugodjanak békén, s mar a leg-
els6 tavasz boritsa sivormat eleven z0ld gyeppel, a megszi-
lardult magyar alkotminyossig ege alatt viruloval !

E ho 28-an a szomszéd Szombatfalva helységhben ne
hany findnez tobb egyént letartoatatott allitolagos ~ dohany-
csempészetért. Bzeket — egyen kivil —a financzok Deki-
sérték a fovarosba; egy findnez pedig egy elotte gyanus
ember és szekér Orizésére ott maradott. A kemény hideghen
megfazott lovak a helytallast megunvén, megindultak ; és a
szekér hata mogott allott findnez 1ogton utana lotte fegyve-
rét, a melybol kilott goly6 a szekér gazdija sapkdjanak fe-
tejét szétszakgatta. Nemde szép ez az ilyen findnczokkal
spékelt alkotminyos élet?! Aztin jogositva vannak-¢ findnez
uraimék ,,Vorsehriftt“-jokben arra, hogy fegyveriket oft is
hasznaljélk, hol arra 6ket onvédelem nem kényszeriti ? Hatha
egy czollal alibb jar a golyo s kioltvin egy életef, meg-
foszt egy szegény csalidot kenyérkeresojétol ? No de kész
a mentség ! ,A findncz nem az emherhez, hanem az elin-
dult lovakhoz 16tt, hogy ezeket megéllitsa, ¢s csak torténe-
tesen talalt embert a golyo.“ Igy védte legalabb elottem
alarendeltjét a finincz-komiszdrius nr.

Farsangunkon a tanczvigalmak folyamathan vanmak.
Janudr 26 4n tartatott a helybéli ref. tanoda hangiszkardé,
mely bar ba nem volt is oly népes, mint masszor, de esi-
nos bal volt. A méasodik febr. 3-an a helybéli kasziné altal
fog rendextefni, melyhez a legszebb kilitisuuk van. Febradr
9.¢n pedig leend a kath. lednyniveldéjé. A ref. lednyni-
velde javira ezen farsingon a feliigyeltség nem fog balt
tartani.

Kinevezendo ideiglenes {0kirilybironknalk oly tisatelelet
tesziink, hogy hétorsagra fog szélani. Orszaggyiilésre ugyan
még nem hivtak meg; de mi s veliink egyértelmiileg az
egész székely nemzet szilard elhatarozottsaggal, sehova mads-
hové, csak is a magyar fivarosba Pestre akarjuk kiildeni
koveteinket. Arrol is gondolkoztunk, hogy kiket valasszunlk
kivetekké. Ugron Lazér 1848 ban kirdlyi hivatalos 1é-
vén, most thrvény szerint a felsd tabla tagja. Nagyon saiik-
séges pedig, hogy 6, ki a kozbizalmat méltan‘ birja, a fi-
rendek kozt képviselje 2 székely nemzetet. Bs ezen kizbs
nemzeti érdeket szemeltt tartva, Ot kovetté valasztani, 8 ez
4ltal a székely nemzetet €gy & forendi tablin oly igen sziik-
ségelt lelkes ikepviseltjétol megfosztani nem akarjuk. Hanem
ohajtjuk s az 0 hazafisigitol meg 13 varjuk, hogy helyét a
forendi tablan elfoglalja. Ennélfogva a négy koveti allo-
masra, — melyek kozil ketto a széké, egy Sz.-Udvar-
helyé és €8y 0lahfalué, — az érdektsl nem vezettettelk
os csak a hon javit gzivoken hordozok kozvéleményének
jeloltjei : & szék tobh orszéggyﬁl?sen volt kovete, az alkot-
mAnyos szabadsdg sz bajnoka id. grof Bethlen Jinosg,
az utazdsai folytdn magit jelesen kiképzett baro Orban
Balézs, varosi birtokos polgartarsunk Nagy Lajos, és
az iildozott, de mostanra hazatért Pal Rezs6. E négy
‘mellé nem hiszszilk, hogy valaki follépjék. v ik
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! A szasz varosi kizségek bizalmi férfiainak Nagy-
Szebenben, f. év januar 31-dikén tartott gyiilésén 36 egyéun
jelent meg N.-Szeben, Brasso, Besstercze, Medgyes, Szdsz-
Sebes, Szasavaros sth. részérol. BEndknek felkidltas utjan
n.-szebeni orator Schneider Frigyes vilasztatott. Hatdroz-
tatott, hogy a szdsz universitds vigzontfclulhtusa '1ra.'utk b’ea‘dott,
petitiok mielébbi figyelembevételét, s annalf teljesitésct egy
a felséghez beadando kervény dlfal siettessék, egysze[n;smmal
a kérvény mésolati kozlése dltal yudvari ka:nczellan: biré
Kemény ¢értesittetvén, meghéressék, hogy ¢ targybani tamo-
gatasat csdszar ¢ felségénél ne vonja meg. Ez7:el a gyiilés
eloszlott. Pebr, 1-s6jén, egyetlen tag meg nem Jelcutérvel, a
tobbiek folytattik a tandcskozast, s egyh:mgulz_\g hatzru-ozta~
tott, hogy minden szasz varos kiildsttséget l.n(lltson Kolozs-
varra, b. Kemény €s gr. Mikonak szerencsekivinatukat meg-
viendit. A felséghez intézends kérés szerkesztéfse‘ keriilvép
szinyegre, hatdroztatik, hogy abban legyen Kifcjezve, mi-
szerint ,a szdsz fohivatalnokoknak a december 21-ki Ikézirat
szerinti ideiglenes kinevezése torvénytelen, s kéretik, hogy
azokat a comes utjan valaszthassak. Febr. 3-4n a Bécsbe
inditando kiildottségrél minden v. kozség tandcskozzék, s
hatdrozatat kiildje be a szebeni communitasnak. Inditvinyoz-
tatik a szdsz tigyek kozponti vezetésének egyetérfo eszkoz-
lése Szebenben. Bz is a kizségek elibe terjesztendd tandcs-
kozds végett. Ttt vége volt a tanicskozmanynak. Segesvar
virosa nem vett részt a gyiilésben, mely e felefti sajnalatit
kifejezte, s hatdrozatairol estaffetaliter értesitette. Egyébu‘éqt
a segesvari communitds janudr 13-diki iilésében a fennebbi-
ekre nézve hasonlo hatarozatot hozott.

— A hivatalos ,,Wiener Ztg.“ febr. 5-diki szdma sze-
rint gr. Rechberg megmaradvan a csiszari hiz és a kli'!—
ligyek miniszterének, sajat kérelmére a nunisztel.'elnijks(?gtul
felmentetik, melyet Rainer fbg vess 4t. A birodalmi ta-
nies elnoksége ideiglen gr. Nadasdy aleluUkre"ruhaztatlk:
Igarsagiigyl miniszterré b. Pratobevera legf. tur\:él_lyszékl
tanscsos, —— nemzetgazdasagi ¢és kereskedelmi miniszferre
gr. Wickenberg van kinevezve. Hogy pedig a magyar-
és erdélyorszagi udv. kanczelldria, ugy horvat és ot dieas-
terium teenddinek kivételével — a birodalom beltigyei egy
kézben legyenek gszpontositva : a politikai képviseletel szer-
vezetét és miikodését illeté minden iigy, tovabba az eddigi
kizoktatdsi 6s vallasi miniszterium hataskore, a tudomdnyos
és miivégzeti ligyek felsd vezetése,az dllamminiszter,Schmer-
lingre lesz bizva, az allamwiniszterinmhoz tartozo egyéb
kizigazgatasi ligyek szamdra pedig kiilon kormdny-testiilet
alakul, eddigi igazsagminiszter Lasser elniklete alaft.

— A nem-magyar oszirik tarfominyok szimdra ké-
salilt protestans-torvény felétt nem igen kedvezileg nyilat-
koznak, csak a hévezetése szépen hangzo, de egyes §-aiban
nemsok drvendetes van, kivalt a vegyes hazassagokatilleto rész-
ben, a protestansoknalk a katholikusokkal valo teljes egyenjo-
gusdga akkorra hagyatvan, midén a concordatum af les vizs
galva.

— Rajasics pafriarchdnak sikerillt legfelsd helyen
kieszkozolni, hogy még a magyar orszaggyiilés kezdete eliith
szerb nemzeti gyiilést lohessen tartani. :

— A ,Bolond Miska“ egy kizelebbi szamat a cs. k,n'.
rendérség lefoglalta egy képért, melyen a ,Magyarorszag® {51-
iratu ovvel atkotott lovat két ismert kormanyférfi patkolja.
Miklos mester igy szl Edus gazdahoz: ,Jol tartsa
am, mert ha kirug, hat elbukunk mind a ketten.“ Baro Vay
Miklos taviratilag értesiilvén a lefoglalis oka feldl, az illetd
szamot, alkotmanyos élethen felndtt allamférfihoz ill6 sza-
badelviiséggel rogtin kibocsatotta.

— A Presse” trieszti levelezije szerint az ottani ipar-
kamara egyik tagja a valuta-kérdés targyalisinal inditva
nyozta, hogy ,Erdély adassék el a portanak.“ No
még az volt hatra, hogy a tork kormdny alddsaiban része-
giiljiink !

— Segesvarrol irjik nekiink januir 27-r6l : Egy
uj tanubizonysigot sietek koztlni arra nézve, miszerint Er-
dély kiilén ajku népei—megértve valahdra a kov intd szavat
— a legszorosabh testvéri egyetértéshen keresik a jivo biz-
tositélat. Az ifteni ifjusag folyo ho 26-4n egy estvélyt ren-
dezett, melyre a vidéki magyar birtokossdg is meghivatott ;
mindamellett, hogy Udvarhely és Marosvasarhelyt ugyanazon
estve adattak a halok, mégis szamosan jelentiink meg résat-
venni a szdsz atyafiak Rakéesival elkezdett nagyon népes
mulatsagdban, hol nem egy tricolorral ékitett hilgyet lat-
hatink. Sziinora alatt a zsufolisic megtelt étteremben H.
Janos emelt poharat, fejtegetvén, hogy Segesvar és Udvar-
helyszék csakis kolesonts egyetértés sltal varhat boldog jo-
vot; épp a Rakoczit jatsszak, midén tigyvéd Dr. B. német
nyelven mondott kiszontéseben kiemelie, hogy voltak idik
midén e falak kozt is Rikoczira lelkesiiliek ugyan azon
iigyért Oseink, vajha a Ikozel jovbben is a kozos tigyért ha-
sonloan lelkesiilnének. De leghatisteljesebl eredménye gr.
H. F. szivhol jott és szivhez sm.'wlé 10vid szénoklatdnalk volt,
melyben a szoros Osszetartisra infeft. D. Lisglo is tetszést-
arat6 szavakban fejeste ki Ohajtasit Erdeély killsn ajku né-
peinek dsszeolvaddsa, 63 a kizos erbvel kivivando szabadsig
birhatdsa irdnt. A szénoklatok kizt felviltva énekelte g fel-
kes ifjuséig a szabadsig dalait, melyck szoveg és dallamra
nézve meghatottik a hallgatokat; — reggel felé oszlott szet
a nagy szamu kizonség, mely killonbféle faj és osztalybeli
volt ugyan, de szandék és akarathan egy. i

— A mint a ,National“nak irjik, Lombardidban tshh
ezer példanyban egy proclamatio kering, mely nokbol 5000
fire menends onkéntes sereg alakitisara tesz felhivist. A
ndk felszentelik magokat a jové tavaszszal harezra szdllani
Réma és Velencze megszerzése s Magyarorszig megszaba-
ditdsa végett. A gyalogsig a zudvok, a lovassig a franczia
huszérok gltozetet viseli, 8 vezérok Andrestli Mathild grofnd
lesz Turinbol, ki a krimi hadjérathan férjét kivette s szokva
van a csatatiizhez. :

— Miav4n, Nyitramegyében — a ,,P. H.% szerint —
az egykori hurbanistik most 1848 feliratu kokéirdakkal éke-
sitve, nemzeti zgszlot loboglatva és ,Eljen a magyar har-
Rogtatva jhiuak az utezékon.
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— A périsi bdlokban — injak a lapok — kiilons-

'sen a magyar ruha divatozik, s az udvangl is meg van
| engedve horddsa. A franczidknak annyira tetszik a viselet,

bogy mér ballefet sem akarnak litni, a melyhdl a magyar
ruha hidnyzik.

POLITIKAL HIREK,

— Turinbdl irjak a kolni lapnak, hogy Gari-
haldi titkos lalogatdst tett voina Victor Emanuel kiraly-
nél, mely alkalommal mind ezt, mind Cavourt megnyug-
latta. Garibaldi megigérte volna, hogy sem Magyaror-
szfghan, sem Veleuczében nem fog Augziria ellen onAl-
l6lag fellépni és csak a kiraly oldala mellett akar harezol-
ni. Lamarmora thk. is kijelentette volna Berlinben, hogy
Sardinia szinién sem Magyarorszdghan sem Velenczében
nem tamatandja meg Ausztridl. Cavour ismélelni akarja
e nyilatkozatot a parliament eldit, kijelentvén, hogy me-
gint alkudozdsokra fog 1épni Rémaval és Béescsel.

— Garibaldi akovetkezd kiszgné leveletintéz-
te Kersausichez, ki 8t Latour d” Auvergne republikanus
kardjaval megajandékozta. ,,Caprera, jan, 2. Megkaptam
Latour d° Auvergne kardjas, melylyel a kiztdrsasag con-
sulai megiisatelték a franczia nemzet legvitézebh fist és
egy oly hadsereg bajnokat, mely Eurépa ironjait és zsar-
nokait porha tiporta. E kitiintetés folilmal mindent, a mit
katona és egyataldban ember kivénhat, Elfogadom azt és
pedig nem csupsn a legnagyobb hilakoszinettel, hanem
egyszersmind jeleiil az elnyomott nemzeiek irant ember-
barati indulatiai viselteto Franczinorszég rokonszenveé-
nek. A nagy politikai reformokat, melyeknek feladata :
szentesileni a népek testvériilését, még mindig csak Fran-
cziaorszag kezdeményezheti.

— A szfrd korminy programmjirdl az hallatszil,
hogy Victor Emanuelt a parliament altal Olaszorszag ki-
rélydnak fogja kikialtatni. Cavour folhatalmazist kérend
kélesont kotni 500 millio erejeig. Javalni fogja a hadse-
regnek és hajéhadaak hadilabra valé allitasat, és a kor-
mény beleegyezése nélkiil miikodd comiték megsziinte-
i6sél. Bixio ¢s Garibaldi tobhi tAbornokai kiizdeni fog-
nak ez ellen, de Cavour mégis kiviszi inditvényat. Ca-
vour mir hozz4 is fogott a helyzet feleit fartandé beszé-
dének kidolgozdsihoz, mely egyszersmind manifestum
lesz a kiillonhozd nemzetekhez.

— Réma és Gaeia kozt a kozlekedés nem,
mint a franczia lapok irjak, fldalatti tivirda, hanem ga-
lamb-posta ltal toriénik.

— Turinbdl azt irjdk a . Koéln. Zig*-nak, hogy
Garibaldi, bardljai ellenzése és Mieroslawski siir-
getése dacadra, adotl igéreie melleit marad, hogy f. i
semmit, elsielve nem kezd. Kilatashan van, hogy febr. vé-

Piemont nem t4mad, virja, hogy Augziriat pénziigye te-
gye tonkre.

—London, febr. 1. A ,JKoln. Ztg.** irja: A ma-
g.yurokat nagyon kedveld ,,Globe* Magyarorszdg mosta-
ni magatartésiban a mérséklettséghez valo visszahajldst
véli észrevenni, s meglehetds reményekkel tekint a jo-
vébe. ,,Ugylatszik — ugymond — hogy a magyarok épp
ugy mint az olaszok tanultak valamit a mult kemény lecz-
kéibol. A helyett, hogy a csaszar repressiv leiratdra
fegyveres kézzel szegiiltek volna ellen, oly alakban tiin-
telik el iigyoket, mintha az & résziikon volna a jog és
igazsig, a mennyiben nyugodian s hatérozotian a lorvé-
nyek hatérai kozott miikodnek, Pest véros uj polgdrmes-
terének, ezen még 1848-hol felettébb népszerii férfiunak
nyilatkozata, valamint Somogymegye hatarozatai is, —
mely varmegye semmit sem akar az adéhehajtss elleni el-
lenszegiilésrol tudni, — arra mutatnal, hogy a néhdny
hénap 6ta tarté helyi izgatottsag politikdjiban voltozas
tortént. Atalaban véve orvendetes jelenség, hogy egy
nyilt dsszeiitkdzés valdsziniisége enyészésaek indult, A
magyarok leglobb sikerrel jatszhatjak ki kéartydikat, ha
se sajit fegyvereikre, se idegen fogyverre nem hivatkoz-
nals, és 6k nagyon j6l bevarhatjak orsziggyilésiik ossze-
iilését, s ezen aztén védelmezhetik tigyoket. A pénzszii-
kében sinylods Ausztria kénytelen rajtalenni, hogy meg-
szerezze részére a magyarok bizalmat; mert nem képes
sokdig ellendllani pénzbeli helyzeténél fogva is azon nép
ellenszegiilésének, mely a birodalom dsszes népessagé-
nek fkét 6todét teszi.

— London, febr. 5. A mai parliament megnyit4-
séndl a kiralyné igy sz6lt: Az idegen hatalmassa-
gokhozi viszonyaink folytonosan barétsagosak, meg-
nyugtatok. Remélem, hogy az eurdpai hatalmassigok
mérsékeltsége abéke megszakasatasat meg fogja gétolni.
Nagy horderejii események fordultak eld Olaszorszéghan,
s mivel azt hivém: hadd rendezzék az olaszok maguk sa-
Jatiigyeiket — nem tartdm méltsnyosnak ez iigybe tény-
leg heavatkozni. Az idevonatkoz iratok elé fognak onok-
nek terjesztetni.

Bigyesség tortént, a szultdnt a syriai iigyben
idbleges katonai segélylyel tamogaini. Ezen segély fran-
czia hadtestbdl 4ll, mely mint a hatalmasségok képvise-
16je Syridba kiildetett. A sznltdn szintén jelentékeny had-
erdt kiildott oda tigyes fotiszt vezérlete alatt, Remélem,
hogy a rend Syriaban nem sokdra helyre lesz allitva, s a
conventio czélja teljesen eléretik. — A chinai egye-
siilt haderdk miikidését siker koronazta. S mindezen al-
kudozdsok és hadmikidések alatt, a franczia és angol
kivetek és vezérek baratsigosan egyetértettek. Az in-

gén Londonba megy.

— Périshol Bogquel tabarnok halslat jelentiks. ,I

— A ,Morning Post** ezikkérol szélva az , Opinion ’
nationale® ditér Ausairia jovdjének franczia szempont- ‘
bol taglalisdra; ,,Francziaorszag, mond, bir mind kor- |
ménya legyenis, mindig a szabadelviiség tiizpontja lesz, ‘
Ausziria pedig ellentéte. Tehat dszinle és tarids egyet- |
érids a két orszdg ozt nem 4llhat fen. Angolorszig — |
mint ezl dllamférfiai tobbszor mondik — fegyveres és |
erds Ausziria fenalldsit ohajtja Francziaorszdg el- |
len védfalul. Mar csak az okb6l sem kivénhatja Franczia- |
orszig, bogy egy olyan Ausziria fenilljon, milyet Wal- ‘
pole, Chatham; Pitt és Castlereagh utdn Palmerston és |
Russel is ohajt. Tovabba a Némelorszaggali szakadis |
esebén Francziaorszégnak lermészeles szovetségese len- |
ne a figgetlen Magyarorszdg, melylyel egyiilt Ausziria ‘
és tarsai ket tiiz kozé vétethetnének. Végre mindaddig, |
mig Ausziria jolen 4llapotdban marad, a keleti kérdés ‘
megolddsa lehetetlen, minthogy Ausziria nem tirhetné, |
hogy a kiilonhoz0 nemzetiségek, melyek ez oldalrél nagy |
részhen kifelé gravitalo orszdgail koritik, figgetlenekké ’
legyenek. E nélkiil pedig a kérdés meg nem oldhatd.

— Anglidban az ,,Opinion nationale‘* febr. 3-ki ve- |
zérezilke szerint meg vannak gyozbdve arrél, hogy a
Cavour-, Garibaldi- és Mazzini part kozttitkos egyetértés
jatt létre. Tobbek kozt igy szél Garibaldirél a fenneve-
zell vezérezikk: Ha Garibaldi elbaldrozd — a Duna és
Szdva partjain feliitni a szabadsag zaszl6jal, azt megteen-
dia nélkiil , hogy ezért a turini kabinetet feleldsségre
lehetne vonni s kovetkezbleg az olasz fiiggetlenség ve-
szélyeztetése nélkiil. Nem lurini biztatdsokat, hanem ne-
mes lelke sugallatat koveti Siczilia és Népoly megsza- |
baditéja, middn sajat élte koczkiztatdsival az igazsig |
€8 a civilisatio tigyét gydzni segili. Ez teszi a koszorut
fejére. Ha tehat éltét a Danan koczkdra teszi, s az o-
roszlint sajat barlangjaban tamadja meg, a bécsi udvar
nem vonhatja felelosségre Piemontol oly tényért, melyet
az nem ohajt, sot ellenez. Eat jol dtlatjdk Bécshen , st
ingeriiltek is miatta. Az ,,Augsh. Allg. Zig“-nak egy
bécsi levelébol is ilyes valamit lehet kivenni. A levélben
a tobbek kbat a levelesd felkislt: Bércsak lehetne remél-
ni, hogy e kellemetlen helyzetnek Ldboru yet véget, de

diai dllapot javult. Az északamerikai 4llamok kozt
azonban komoly differenczidk jottek léire. Lehetlen ro-

| konszenv nélkiil tekintenem oly dolgokra, melyek az én

olattvaldimmal oly szoros viszonyban levé népnek bol-
dogsagéra vannak befolyassal. Ohajtom, hogy e differen-
czidk békésen intézlessenek el. A kiralynd beszéde egy-
szersmind {6bb torvénytervril, de nem reformjavaslat-
16l érfesit.

Ujabbak, — Turin, fobr. 4. Ruggiero az &l-
lamtandcs elnokévé nevestetett ; Brofferiot és Crispit kép-
viseldkké valasztak. — Az ,,Opinione‘* szerint a valasz-
tdsok az egész orszagban teljes rendben folytak le, csals
a messinai keriilethen Mirtéban tort be egy ,,bourboni
banda* m, h6 27-kén a t. vélasaté terembe, s megblé
az elnokot s ennek fiait.

— A ,N. Pr, Ztg. irja: A tuddsitasok igen ag-
gasztok Galicziabdl az ottani dolgokra nézve. A for-
radalmi izgatds ott nagyon élénk ; ugy latszik, hogy a
lengyel propagéndinak az a terve, hogy Lengyelorszag-
nak ezen osztrik része el6szor torjon kia maga idejében.

— Washington, jan. 22. A floridai hadpa-
ranesnok tudatéd Buchanan elnokkel, hogy 6 st. Pickens
er6dot nem tdmadja meg. A déli dllamok keriilik az

| 0sszeiitkozést, mivel békés elintézést helyeznek kilatas-

ba. Georgia kilépett az egyesiilt allamok koziil.

— A békés irany daczara, tobb garibaldianus fran-
czia tiszt és altiszt, kik egy|idd dta szabadsdggal otthon
voltak, felszélitast kaptak, legfeljebb febr. 15-ig illetd
szabadcsapatoknal megjelenni. '

— Garibaldi a szard kirdlylyal tartott beszélgetése

utin Genudba ment, hol tabornokai vértak. Mit beszélt .

velok: errél két versio van, némelyek szerint, hogy
Victor Emenuelnek megigérte, hogy sem Velenczét nem
fogja megtémadni, sem Magyarhonba invasiét nem pré-
bél -— mésok szerint, hogy csak azelsétigérte volna meg.
— Bécshol, febr. 5-kén irjak: A Gaetabol
legujabban ide érkezett tuddsitdsok szerint az ostromlot-
tak helyzete nem kielégitd. Az erbd nem fogja magdt
mar sokd tarthatni , mert sziikibe van a pénznek, hogy
a katondkat fizesse, s az eleségnek is, melylyel azokat
taplalhassa. Aztén az ostromlotiak tiize nagy r
vitt véghez. Az orosz csapatmozgal
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1 ¢ Ve Ik tehat az azokhoz fii- Sttt ————
hirok nagyon tulzottal. Valdtlanok tehal az azoxhos BECSI BORZE februar 6-kan.

Zott kovetkeztetések is. Az Oroszorszg és Ausztria kozti -
viszonyok ujabb iddkben nem valtoztak. Azon egy tény, Allam-adossag. pénzben | érubanl pénzben| druban
hogy Oroszorszig a magyar menekiilieknel: a Dunafeje- 5Z/n-0s nemzeti koleson 100 frt.| 76.20/ 76.40§ Auszir. dllamvaspilya . 288.—| 289.—
delemségekben valé tartézkodasa ellen széloit, nem néz- 5°/y-08 mFemlthﬁles - . o . . 100frt| 61.75 65—} Nyugati vasut ! 186.50 187.50}
het annak tanujeléiil, mintha a k6t csdszari 4llam egy- ; ehermentesitések. Pardubitzi vasut . 105.50] 106.50
5Y/,-08 MAgYATOrszagi . . . 400 frt.| 65.50| 66.258 Tiszai 147.—{ L
mashozi viszonya bardtsigosbbé alakult volna. —Lom- B0 PN s ; IR s ol e : A7.—|
2l Y, ST : 5°/,-0s bansagi, horvat és szlgv . 100 frt.| 64— 64508 Déli vaspalya 60/, (ex div.) - 189.—| 190.—
bar didban folynak az eldkésaiiletek egy franczia had- || - 5%,-os ordélyi . .. . . 100 frt.| 61.25| 62.—{ Karoly Lajos vaspalya (ex div.) - 168,50 169.—
tostnek elhel yezésél‘e' o Sorsjegyek. kg i J Graz-Koflachi LR 109.— 111:_
ST PIeSZ8LADe el o) t pp.| 4124.—| 726.—} N.-Szombati 1-s6 kiboesétas . 20.—| 22.—
_ foondon, febr. 6. Az alséhdz tegnapi iilé- Dunagdzhajoz. tars. darabja . 100 ft pp.| 97.75] 98258 N.-Szombati 2-ik kibocsatas . 60.—| 64.—
Jaszfolivat. folott fol sto Whit - Budai varoskozség db . 40 ft 2.6.| 37.25! 37.75 Valtok (devisek)
sében a vdlasafolirat 0lott 1o yt a vita. ,ILC m(‘i Eszterhizy ] 40 ft pp.| 89.—| 90.— Hirom hénapra
dositvdnya : miszerint a hdz sal]né'ly/t a fronbeszed- Salm 40 ft pp.| 35.75| 36.25]Amsterdam 100 holl. ft (86 ft 52 kr a.6.) 3°/,| 127.—| 127.25
ben a reformkérdés meg nem emlitését, e]vettetet(:_ Palffy . 40 ft pp.| 37.25| 37.75§Augsburg 100 d. német ft (85 f1 90!/, kr) 3'/5 ., 127.50 127.751
Russell DIzraeli interpellatiéjdra vilaszold : reméli, Qt‘az}?/ . 40 ft pp.| 3475 35 —}Berlin 100 tallér (150 fir auszir, értékb) 4, ——=,  —=—
hogy a béke nem fog meghdborittatni. Angolhon ;V'm dci:gllls L1 f:g :t pp.| 36— 36.504M. Frankfurt 100 d. ném. ft (85 190/, kn) 3, 127.75| 128.—|
tudatta Turinban és Périsban, miszerint Velencze || waldst ‘i“g : B 2000 2= stinmbing SUSERE Danko Ty (08 B0 kr)2/5 | 142.50 413.—j
megtdmaddsdt roszalja A fels6hdzban Derby tudni Ketrlf'vEch 33 ff: pp- l2§.7o %5.2(5) }[;ondon 10 font sterling, (100 {123/, kr) 4"/, ,,| 149.— 1119,__uJ
zalja. CEDy UG gle i S pp.| 15.—! 45.50fParis 100 frank (40 [t50 sat, ért.) 3 59.—| 59.10)
akarja, vajjon kielégitok-e Angolhon viszonylatai ; ! Részvények. l i ‘(Pénzl?eml:ark.a L e 5910
Francziaorszighoz, miutin Napoleon trénbeszéde td- Nemgzeti bank ex div.) . 723.—! 725—§ Korona . AR 20.35) ——|
madé. Granville Angolhon viszonylatait a kiilfolddel, Hitelintézet 200 frt . £ 162.20! 162.40§ Csaszéri arany 7.03) ——
Tl F casHE i ey Lia. A Alsé-ausziriai esc. bank 500 frt . 587.—| 590,—§ Reczés arany . 200 bt
kulono&e.n Tancz1aorszagga 1elegitonek mondja. Duna-glzhajozési tarsulat 500 s pp. 419.—| 421.—§ Napoleonsd’or . s
vélaszfoliratok elfogadtattak. Trieszii Lioyd 2-ik kiboosatésa 500 ft pp. | 160.—| 470.—§ Orosz imperiale T aaiat €t el 4 25—
Budapesti lanczhid 500 ft pp- .| 395—| 400 — Eziist & e el 8 by A0l i
T. és felelos szerkeszto DOZSA DANIEL.  Bjszakivasut . . . . . . . . [1907.80!4908.—§ A nemzeti kolosin papir szelvényei . 44.25] ——
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NEM HIVATALOS,
F. év ppprrczings B=Rizp lesz a

a budai koleson-sorsjegyek

otodik huzasa.

(42) A—1)

A sorsoldsi terve e 50,000 sorsjegybél 4llo véllalatnak 4. 65 €. 695 oszt. ért. forintra
vai fektetve, s ez 40,000 ,— 30,830, — 20,00 (rib6l 4116 nycreményekre osziva,

a4 mikbOl e huzdsndl 200 darab huzatik ki.
Ezen sorsjegyek mindenike 40 [rt. mérleges ért 'k utan a legroszabb esetben is legalibh 60,

— 70 ,—80 frtot kell hogy nyerjen.
Ilyen sorsjegyek kaphatok:

Kolozsvérit, janudr 26. 1861.
Dietrich Samuclnél.
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A kolozsvéri gizmalom tulajdonosa, a szép, megtakaritott és

rozs nélkiil valé tisztabuzanak nagy vékajat — amnak jo-
sdgat tekintethe véve — itt helyt fizeti 2 forint 20 krtdl

2 forint 40 krajczarig ausztr. értékben.
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STEIN JANOS

koOnyvarusn:il ioiozsvartt Laphato:

BONIPALEE TAPOLEDY JAO03

Az eredeti kiadas utdn forditva. 5 fiizet dra 4 forint.

MAGYARORSZAG

polgari historiajara vale

X1 ¢ ON

a XVI-dik szazad végeig.
Kiadta Budai Ezsaias. 3 kotet 18 forint.

A MAGYAR KOTJOG ALAPVONALAL

Gr. Cziraky nyomin irta Hegediis Lajos. Ara 2 forint.

A MAGYAR NEMZET SZEBB JOVGJE.

E’nqieqeteg; & ;fégforszerﬁbb mit minden alkotmanyos érzelmii igez magyarnak kiilonos
: Sy figyelmébe ajanltatik és szivére kottetik.

" Fordité és kiadja Kozma Imre. Ara 50 ujkr.
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Multiplikations-Tafeln

zum behufe der Berechnung ¢

bei der Caiastrat -

les FRschheninhalies
Vermessmmng in dem

Osterreichischen Kaiserstaate.

Ara 8
GIROKUTR ’
ORSZAGOS KEPES NAPTARA.

Ara 1 frt 50 kr.

KARAS MARTOR
RAPTARA.
Ara 80 ujkr.

HAROMSZERK,

erdélyi szépirodalmi évkonyv
és

Napiar 1 268, ¢vere.

Szerkeszti és kiadja

KHERN FDE.

Elst évi folyam angolvaszon kétosbe 1 fi 25 hr.

A MAGYAR NEP NAPTARA.
Ar

a 25 ujkr.

PROTESTANS KEPES NAPTAR
1861-ik évre.
Szerkesztette Ballagi Mér.

Ara 50 ujkrajezdr.

. JOZSIRA JULIA |
HOLGYNAPTAR
1861-re,
gr. Széchenyi Istvanné arczképével
Ara 80 ujkr.

ISTVAN BACSI NAPTARA.

Szerkeszti Majer Istvan.

Ara 50 ujkr.
UJITESTAMENTOM kérdésekben és

feleletekben a nép szdmara. Polier utén a
magyar nép szémara atdolgoztik : Incze
Déniel, Herepei Gergely ¢s Székely Ja-

nos. I-sb szakasz: a négy évangyélistik

irsai 6s az apostolok cselekedeteirdl irt
konyv. Nagy S-adrét 34, iv, 2 ft 10 kr.
Révid utasitas egy husz nold terileti
valtégazdasig rendezésére, kis
birtokosok szdmdra, Az erdélyi gazdasd-
gi egyesiilet kivansigéra irta b. Banfy
Jénos, kiadta az erd. gasd. egylet. Ma-
godik kiadés. Ara 35 kr.

!

ujforint.

'Mit tegyen az erdélyi gazda, hogy
jollétre jusson? Az erdélyi gazdasdgi
egyesiilet dltal Kitiintetelt palyamii. Irta
Berde Aron. Ara 35 kr.

87616 mivelés (az ugaros) minden eddi-
gi sz6l6-mvelés modjahoz alkalmazva,
osszejegyezgelle 15 évi tapaszlalds attal
egy atya fia szdmara. Ara 70 kr.

'A polgar és kereskedd szamveteé-
se. Elméleti s gyakorlali kézikonyv ok-
szerii szdmismeretek terjesstésére, egy
toldalékkal, melyben minden pénzek és
mértékek a mieinkkel ossze vannak ha-
sonlilva. Irta Finaly Henrik Lajos,
gymnas. tandr és a kolozsviri kereskedd
tarsulat vasarnapi iskoldjaban r. tanito.
Ara fiizve 1 frt 40 kr.

Rézsasgi A. Mintegy tiz évvel ez-
el6tt, regény a legkozelebb lefolyt tiz
évbol, 3 kotet, ara 3 frt.

Szasz Karoly, Trencséni Csak,
torténeti koltéi beszély, tiz énekben, dra
fiizve 2 frt., kotve 3 frt.

Kazinczi Ferencz levelezése Ber-

zsényi Daniellel. 1808-1831.

Ara 2 frt 50 ujkr.

Kakas Marton Tolltaraja. Kiadja

Jokai Mor, 2 kotet dra 2 ft.

(29) 3—3)
Az Erdély - Kovdsznai bdnyahatésdgilag

engedményezett
., Transilvania vasmil-bdnydszsdg‘

értesitvényt bocsdtott ki, mi magyar, ro-
mén és nyelven aldlirtndl ingyen kaphato.

Karvazy Jozsef.
! S
(1158) /31861 (6—5)

Tisztelt Popp J. 6. ur!

Tisztelettel folkérjiik, hogy az on fog.
Stomijabol mint szintén Anaiherin.
szbjvizdlh o), melyeket tobb esetekben igen
sok sikerrel hasznallunk, sziveskedjék a helybeli
miigy6gyintézet széméra hat csomag fog-Glmot
és ugyanannyi Anatherin-szjvizet kiildeni pos-
tin kovetkezd czim alait: ,,Titkos udvari tana-
csos de. Bied urnak, a nagyherczegi sebészi
miigy6gyintézet igazgatGjanak.*
Jéna, nov. 28, 1859.
Dr. Schillbach,
a sebészi mligydgyint. segédorvosa,

AZ EV. REFFOTANODA EONYVNYOMDAJA. (Bols? farkasutosa 74 8%:)
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