e

5 s,
Vasérnap. 20. Szam. Februar 3-kén 1%%@ o
v
BZEmBZTOI,émLAB : { i Megjelen e lap hetenkint négyszer u. m. Vasﬁrnagb, Kedden, Csotortokon és Sz omhaton.d KIADO-HTVATAL :
ity 3 817, . ra évnegyedre 3 ft o. 6, Hirdetési &r : négyhashbos sorért eldszér 7 kr, mésodszor 6 kr., harmad- o
O-vir, Visi-utora, £31- szkm, els§ 0 szor b kr. 0.6. 8 minden hirdetés utin 80 kr bélyegdii. El8fizetés s hirdetés a kiadé-hivatalnil kezeltetik. Kdséputena, STRIN J, kbnyvkoreskeddse.

N.-Szeben , januir 17. 1861.

Az itten ,Hermanstidter Zeitung® folirattal meg-
jelent uj politikai folydirat elsd szdmdnak homlokén
,még  egy programm‘ czimmel egy czikket hoz,
mely azon folydiratnak irdny4rdl, politikai szinezeté-
rol €8 jellegérol értesit.

E programm bevezeté szavai szerint ez uj lap
foladatdul tlizi ki harczra kelni minden ellen, mi a
szdsz nemzet meglevo dllamjogi dlldsdt veszélyestetni
vagy csak megszoritni is kivdnnd.

E czél mélté ugyan egy oly folydirathoz, mely
ugyszilva a szdszfold szivében jelenik meg, de sziik-
séges, hogy az eszkozok e kitfizitt czél elérésére
gondosan vdlasztassanak meg, és hogy a harez a
kittizott eszmékért szenveddly nélkiil és heesiilettel
folytattattik ; ha ezt nem tehetni, akkor tandcsosabb
a politikai kiizdtéren meg sem jelenni, kounnyen
megtorténhetvén az, mit a ,H. Z.% szerkesstosége
is tapasztalhatott, hogy ellenkezi esetben azok 4ltal,
kiknek érdekében a harczot folytatni hitte, koszinet
helyett gunynyal és hizalmatlansdgoal fogadtatik,

Tekintsiik mdr, mint viselte magdt a ,H. Z.“
szerkesztosége a Magyarorszdg és Erdély kozti unio-
nak, ezen oly kényes és alkotmdnyos életiinkben oly
rendkiviili fontossdggal bird kérdésnek tdrgyaldsdndl,
mely ellen programmja folytdn a szdsz nemzet ér-
{dekében kiizdeni sziikségesnek vélte :

igyekezik a nemzetiségek 1848-beli boldogtalan
meghasonldsdnak eltemetett emlékeit foleleveniteni, s
a reactio altal 1848-ban sajdt czéljaira annyira ki-
zedkmdnyolt magyarositdsi torekvés ijeszté képének
fitogtatdsa, ¢és' a magyar nép becsiiletességében és
torvényesség-érzetében nem titkolt bizalmatlansdg
dltal, kozottiink és a magyarok kozitt az egyenet-
lenség magvit elhinteni, ¢s végiil, hogy a sikerrdl
bizonyos legyen, ez iigyben elmondott sajit nézeteit
a nemzete tobbségeének vallja.

A szerkesztoségnek ezen eljdrdsa elottiink any-
nyival kdrhozatosabb, mert rég meggyizodhetett volna
a szdszok jelen életében elofordulé ezerféle jelensé-
gekbol arrél, hogy az 1848-beli intrigdknak helye
ndlunk tobbé nincs, és hogy a Schwarzenberg és
Bach-féle rendszer szomoru tapasztalatai utdn eléggé
okultunk arrél, hogy a nemzetek jogai mennyire
tartatnak fen, és tiszteltetnek, mihelyt mint eddig, s
ha isten ugy akarja ezntin is a nemzetek egymds
Jogait kilesonosen nem védik, s egyesitett erivel
nem épitnek hatalmas gdtot a feljiille6l joheto erd-
szakoskoddsok (Ubergriff) ellen.

Nem szikség conventiculumok utjin miikodni az
unio mellett valamint nem a nyelyészet és neveléstan
tanarai egyedill azok, kik a nemzetiség hagyomé-
nyos politikdjdt a jelen koriilmények kozott tartha-
tonak nem hiszik; ezen nézetet osztja a nemzetiség
és a népesség minden rétegzetének tobbhsége.

A szdsz nemzet ép alkotmdnyos észszel ldtja be,
hogy azon magyar- és erdélyorszdgi 1847, szabad-
elvii torvények kovetkestéhen, melyek szerint ezen-
tul a legtokéletesebb jogegyenloségnek kell uralkod-
nia és elojogokul csak iy az értelmiség s érdem
tekintethetnek, azon korldtok leddltek, melyek 1848-ig
4 mir akkor az egyenjogusdg eszméjének hédol6
szdsz nemzetet a magyartél, hol csupgn a nemesség
volt politikailag jogosultnak elismerve, elvdlasztdk.

Valamint Segesvért, Beszterczén, ¢s mds test-
vér-vérosokban, ugy itten is, a tobbség a magyar és
szdsz érdekeknek jézanos (besonnene) egybeolvasztisa
mellett van, és akarja Erdélynek Magyarorszggeali
egyesiilését oly foltételek alatt, melyek a szdsz nem-
zetnek tovdbbi fendlldsdt biztositjdk.

Igen, mi barjtai vagyunk az uniénak :

mert a ,H. Z.“ szerkesztoségének a Lajthdn
tul viruland6, uj néptavasz irdnt tdpldlt vakhitcben, a
Schmerling minisater becsiiletességében vetett minden
bizalom daczdra, azok utdn, mik mdr torténtek, vagy
Jobban mondva nem torténtek, nem osztozunk;

... mert mi a reactionak a Lajthdn tul mdr-mér
bizios gyiozelme utdn alkotmdnyos életiink erbs biz-
tositékdt csak is egy erbs és hatalmas Magyaror-
szdghozi csatlakozdsban ldtjuk;

mert az uniordl sz6ld 1848-iki torvényczikk

V. Ferdindnd kirdly 4ltal véltoztatis nélkiil megers-
sittetett, a pesti orszdggyiilésre Erdély (nemzetei) ko-
veteit elkiildte, és igy az uni6 alapelvében egy be-
végzett tény, melyet azon koriilmény, hogy az unio
torvényczikk az 1744-iki. IX. torvényczikk értelmé-
ben az 1848-iki események rohamgban nem nyomat-
hatott ki, nem semmisithet meg. Avagy megjelent-e
a jobbdgyi szolgdlatokat megsziintets torvény nyom-
tatdasban, és mégis aligha fognd valaki ennek érvé-
nyességét kétségbe hozni. *)

Mi az unio mellett szélunk, mert hiszszik és
meggyozodésiink, hogy ‘a magyar nép nemzetiségiin-
ket nem veszélyezteti, s mivel fendlldsunk foltételei
dltala’ biztosittatni és fentartatni fognak. — Ez irdnt
kezességet nyujt a magyar nép vezetdinek naponkint
mindinkdbb nyilvdnulé. torekvése, a testvér nemzetek
ebeli kivdnalmainak eleget tenni, kezességet nyujt
ez irdnt Magyarorszdg lakossdga nemmagyar ajku
tillnyomd tobhbségének hasonld sajst nemzetisége fen-
tarthatdsa irdnti érdeke; e hitiinkben megerdsit tovdbbd
azon koriilmény, hogy fejedelmiink 6t illetd jogaindl
fogva az orszdggyiilés hozta torvényekre szentesité
sét adhatja, vagy ezt azoktSl megtagadhatia, s hogy
a magyaroknak taldn ellenséges torekvése ellen is
6ltalmazhat, mihelyt a német mivelddés elodrsének
fentartdsa uralkodéi szivén fekszik.

Bariti vagyunk a foltételes unionak, nem mint-
ha terrorizdlya lennénk, mint ezt a szerkesztiség
lapjanak 3-dik szdmdban a segesvdri unio-bardtokrol
elhitetni szeretné, hanem, mert erés meggy6zidé-
siink, hogy szeretett hazdnknak szabadsdga és sze-
rencséje csupdn akkor virnland fel és erésodik meg
igazdn, ha mi, valamint Erdély és Magyarorszdg
tobbi nemzetiségei -azon nemzettel, mely a szabad-
elvii eszméknek az osztrdk birodalomban nemesak
legkitiinébb bajnoka, hanem ezen eszmék érvényesi-
tésére a legerdsh biztositékot is nyujt, karéltve ha-
ladunk , nem pedig ellene miikodiink.

Ha azonban ezirdnt a ,H. Z.% szerkesztisége
ellenkezo véleményben van, ellene nincs kifogdsunk,
véleményét és tandesdt is szivesen kihallgatjuk, ha
ezt illedelmes médon teszi s gy6zé okokkal tdmo-
gatja, de tiltakozunk azon eljdrds ellen, midén va-
laki sajdt véleményét elore mdsokra erdszakolni ki-
vdnja, és elhitetni torekszik, hogy nézete megett a
szdsz nemzet tobbsége dll. — Egy nem terrori-
sdlt, de alkotmdnyos és szabadsdg sze-
retd szebeni szdszatyafi tobbek nevében,

N.-Enyed, jaouir 28-kin, 1861.

(F. F.) Nem azon téves &nhittség véteti avult tollamat
kezembe, mintha ujonvan folfedezett eszmékkel vélhetnék
valakit az egyenldség és testvéries egyetértés elveinek at-
vlelésére birni, mert hiszen itten felhozandé minden okaim
¢és erGsségeim a mindennapisag sziik korlatai kozé szoritvak,
de a midén oly valsigos idiben élink, melyben a vilig
minden részeiben, a szazad uralkodd. eszméi a nemzeliségi
vagyakat Onfenntartdsi uj életre, s0t egymastol valo félte-
kenységre ébresztették, nilunk pedig a két testvér magyar
haza teriiletén ¢l sokféle nemzetiségek kizé, a meghason-
lis magvat, egy armanyos rendszer nemcsak szdzadokon 4l-
tal s kovetkezetesen kertészkedte bé ), de sit 12 évvel ez-
eltt a telies meghasonlast, a karhozatos gonoszsagnak és
értetlenségnek a lingralobbandsig éleszteni sikeriilt, és nem-
zetiségeinket oly egymés elleni polgdri élet-halal harczba
vezette , minek ha igazin kell szolanunk, ha nem is egy-
forma, de kisebb nagyobb mértékben kolesonds annyi va
gyon s véraldozat és ocsmany biin lett eredménye, mennyi—
ha a kozbejott évtizedi kozos nyomor némi kisbrandulist
és kolestnos kiengesztelodést, s az eltiportatds aloli kozos
erbvel és egyetértéssel valo menekillési vigyakat hatalma-
san nem érelte volna — nemzedékekre kihaté csaknem ord-
kos kolesongs gyiiloletnek lehetne alapja; ily idében és mé-
lyen nyomaszté kornyiletek kozott, az egymdstol nem ok-
nélkiil tartézkodd nemzetiségek kibekitésére komolyan tore-
kedni, azokat a testvériség kotelékeivel egymashoz kozel
vonni igyekezni, megnyugtatni, testvéri jobbot nyujtani és
kérni, egyszoval nyilatkozni minden romlatlan houfi kebel-
nek polgari szoros koteleztetése; ugyanis az érzelmekne};,
barmily jo irdnyuak legyenek azok, magdban zartsiga eltit-
koldsa, a néma hallgatds nem tdjékoz, bardti rokon-
Szenvhez nem vezet, ezértlatom sziikségét, hogy legfontosabb
napi kérdéseinkhez minél tibben higgadtan hozzészoljunk.
e ————————

*) Me, jegyezniink, az 1848-ki k i torvénycaik-
kek 8 felﬂégs é.e‘;‘g:gi,:{:ﬂksh:gf%s magyar kiré(;_lyo,l ’Zﬁm SZemerey Ber-
talan magyar beliigyminiszternek alirasival nyomtatisban is megjelentek

s szétkilldettek, ntasitjuk a kormfinyszéki levéltdrba azokat, a kik ebben

kétkednek, ott még van vagy 600 példény. Sserk.

Legkétségtelenebb 1évén azon gskoru allamtani elv,
miként tartés erejii dllamot, mentsl nagyobb kiterjedésti és
népességii allam Osszes népeinek egyontetii érzelme, insti-
tutioi és kozremilkodo egyesitett ereje tarthatnak fenn; a
szétdaraboltsig, szétagazo érdekek hajhiszasa pedig a pol-
gari szabadsignak és boldogsdgnak sirjat dssa meg, — fel-
vett tirgyam koriil fokérdésnek tiinik fel az, hogy a magyar
szeult korolz{la ala tué'tozé, egy haziban él6 kiilonbozs népek
érzelmeinek s egybentartisinak testvéries egybeolvads
miné médokon lehetend eszkztlni ? e

—Az oktober 20-ki csdszari, a Magyarorszdg tirténelmi
Jjogaira visszatérést nyilvanito rendelethél, — minden, ki csak
a magyar alkotmanynak az 1848-dik évi térvények altal nép-
f6lségi magassigra valo emeltetését s a haza minden lakoi-
nak azon alkotmanyba valo teljes bevezetéséhol legméltob-
ban- virhatd polgari egyforma szabadsagit felfogni képes
volt, — szomoruan értesiilt azon irdnyrél, melyszeriat abban
alkalom nyittatott a torténelmi jogok 4ltal szdzadok ota, a
magyar nemességnek pedig paratlan dldozatkészségével és
felemelkedett testvériességével 1848-ra egyesitett magyar ko-
rona ald tartozé tobb tarsorszagok népeinek, az elertitle-
nedésre legbizonyosabban vezetd allamjogi intézkedésekre
és elszakadozasra!

Es ki hioné? a helyett hogy a rabszolgasig éveiben
mindoysjan okultunk volna, s a rajtunk zsarnokoskodott ide-
gen biirocraticus rendszer nyomorai, az 4llam erejérdl és jo-
tékony szerkezetérdl mindnydjunkban magasabb fogalmakat
érlelt volna, litjuk miként ama fontos csdszéri nyilatkozat
utan, egyik tirsnemzet magdnak kiilon korlitnoki hivatalt,
kiilon orszdggyiilést, mésik kiilon grofot, nemzeti gyiilést
ohajt ; mas meghatiroztatnd , melyik dicasterium elngklete
hiny szambol 4ll6, nemzete lakosainak szimé#hoz és annak
kiilonbsz6 vallisfelekezeteihez ardnyositott szamu fébb és
tirvényhatosgi hivatalok jussanak részébe; eltérve attol,
hogy eme polgari jogok és kitelességek birtoklashoz, nem-
csak a lélekszam, havem a birtok és miveltségi képrettsés
és képességi szamarinyok is jogositnak mds nemzef ég val-
lasuakat is; és hogy ezen igényt adhaté osszes tulajdonok
mindenike nincsen a lélekszim ardnya szerint birtokaba
egyiknek is egybehalmozidva. Ki hihette volna, hogy le
hessen egy nagyszdmu testvérnép, melynek tagjai labai alol
az alapot kibocsitnik 2 az 1848 ki torvényeket, melyek pol-
gari Osszes €3 magasztos jogaink egyediili alapjat képesik,
ignorilni, mellozni torekedve, tirvényszabta uton kiviil a lé-
tezd torvények mellozésével, vilasatdsi rendszabalyokat, va-
lasztoi képességet ado censust hatiroz, s talin apré anto-
nomnak fenntarthatonak képzelt allamocskikban és kiilon
torvények alatt vélnék feltalalni és fenntarthatni, inkabb mint

a magyar sz. korona alatf, a polgiri tirsadalom boldogsagat.

Holott keétségtelen lehet barki elétt, mikép nemzetisé-
gek egyes tagjainak Gnis érdekeit hivatalok elnyerhetésé:
ben, ilyes intézkedések alapjan, tin még ama képességnél-
kiilieknek is szamdira, némileg biztositni darab idsii lehetne;
de ily separatisticus szerkezettel, szabadsig, egyenliség és
testvériség alapjain erds és tartos dllammé képezni és biz-
tositani a hont, a lehetetlenségek soraba tartozik.

Avagy Erdély kedves. hazink kiilsnben sok szép in-
stitutiéi koz6tt nem a régebben bévett harom nemzetek és
négy vallisok kiilén kovetelhetésokre fenntartott jogai, ké-
pezték azon hét {6 biineit, melyek egy kozép korbam, midén
az dllamtanck fejletisége, az emberiség egyenls atalanos jo-
gainak elismerése ¢és lelkiismeret szabadsaganak fisztelethen-
tartdsa , vildgszerie oly fonséges magassagba folemel-
kedve nem voltanak, — lehetnének m4s kortilmények ko-
zbtt hasznosok, sét iidvteljesek, de a melyek egy ujabbkori
dllamszerkezetre nézve mar elavaltak s tulélték magokat.
Az ezen tekintetekhez valo ardnyositashoz fennéllott jog,
hajdandban is az egy haza polgérai kozott az Orokos félté-
kenykedés, Unzés, szereletlenség, néha ellenségeskedéseknek
is bujan tenyész6 mérges nyomait rejtették magokban ; meg-
kitotték valasztasoknal igen gyakran a derék s érdemes hi-
vatalnokok valaszthatisdnak szabadsagat és tiizaknakkal 4s-
tak ali a polgdrzat szabadsagat, boldogsdgat!

Es ba a lefolyt szdzadok térténelme ily karosaknak
tanusitotta kis bazdnkban a csak harom nemzetiségek és négy
vallasok kiilon jogbiatositékokkal volt elldtdsdt, mi torténik
most, midén az alkotminy gytiriizetében torvényesen egybe-
forrasztva 1évo tarsorszagok koziil , csak kisebb erdos ha-
z4nkban is mér négy nagyobb Kkiterjedésii nemzetek és azok-
ban él6 hat vallisok, ezeken Kkiviil is 1étez6 kisebb szdmu
més nemzetiségek, sot a magyar korona ald egyesitett tobb-
orszagokban létez6 még tobb nemzetiségek s valldsok, min-
denike lélekszamahoz ardnyosan kivinna osztakozni a pol-
gri jogokban és hivatalokban ? Hatha még némely nemze-
tiségek az egykor vagy méskor a dynastidhoz kimutatott hii-
ségbk és bar aldozatokhoz is kivdnndk arnyosittatni a hi-
vatalok osztdsdt, mind babeli zavar , ming absurd szerkezet
valhatna ezekb8l? Higgadt szamitissal ilyes 4llamtanoktol
lehetetlen vissza nem borzadnoi. g et

A magyar- és erdélyorszagi 1848-han szentesitett tor-
vények dllamsverkezetiinket azen fényes polezra emel“kx
melynél magasabb elvek alapjan Eurépdban egy g.!kptmillx
sem 4ll fenn; azok kozitt jelesen minden kivaltsig eltorol-
tetett, minden polgdri jog és szabadsdg, valamint kotelezett-
ség, egyenliség és testvériesség alapj
kiilonbség nélkiil kzos tulajdondv, jo
teleztetésévé valtak a haza minden polgdrainak;
va nem sziilkséges kellék , hogy a hiv

Iskola mt\lf‘gggﬂnﬁgﬂ)é’s‘\gﬁ

rgg{unok %? ﬁcglphatbk ka,_t aj kxq%%llgrjaval.sum J. konyvkereskedésébeu.

ozpon yetemi Konyvtar

undatia pentru Scoald - BCU Cluj-Napoca. R i



azoknak nemzeti és valldsos arnyok szerénti szerverésere
legyen fo és okvetlen tekintef. (Folytatjuk.)

Egy romantél a kovetkezs levelet veszsziik :
Arokalja, januar 30-rol 1861. — A Kirdlyhigon inneni
Magyarorszdg bérezes hazdnk nemzetiségei valosigos érde-
keit felkarolt lapjit ismét bitor vagyok igénybe venni. Igen,
mert kizelebbril egy uri csaldd korében megfordulya bamu-
lattal hallék egy szovitat. A szdvita a hazi ur, és cs. kir.
jarasfondk B. M. ur kozott folyt. Targya valami irat vala,
melyet az érdekelt jarasfonok koréhez tartozé romin cs. k.
hivatalnokok neve alatt a jardsban helységril = helységre
hordozott a sz. U .. .1 jegyz, kinek e melletti érdeméhez
még az is tartozik, hogy Naszédon szilletvén szegény kon-
déisné anyjat szégyelli. Baen irat lagit, mert a végett van
szerkesztve, hogy az unié cllen nem tudom hol, és ki elétt,
titkon , avagy nyilton demonstraljon, daczara ama szent
igazsagnak , hogy' csakis unione et legum observantia lehet
boldog a hon, és minden lakossa. De hogy a dolog irant
bévebb felviligositdst szerezzek, elmentem rigton az illetd
belységbeli tisztelt g. e. h. lelkész urhoz, a kitél a dolog
valosagit megértve, arrol is tudomdast szereztem, hogy éppen
a t. pap 1s aldirta a hivatalos czég alatt Galaczrol napozott
naiot ellenzé iratot. Lelkem felhaborodott, és nemzetem irdnti
onzéstelen szeretetbol, s mint mar 1848 eldtt is az alkot-
mény sanczai kit 4llo, sietek nemzetem j6zan értelmiségét
felkémni, hogy az irgalom istenének szent nevéért igyekez-
zenek a roman népet rizni a métejtsl, s felviligositani ér-
telmét, s fogékonynya tenni az alkotminyos élet elfogaddsa
élvezetére, a rosz akaratuak ellen, kik draga nemzetiinket
ismét az absolutismus komondorainak szeretnék felhasznalni,
mert cum hominibus pacem, eum vitiis belium inire coa-
ctus sum. i

Sok oldaln a felelosség mi villainkra nehezedve all.
De legnagyobh. azoké, kik egy nemzet bolesije mellett vi-
rasztanak, midén ettél figg a tovabbi fejlés és egy diesd
jovo, vagy e belyett az elmecsevészedés, & a fatongd sirgo-
dor megnyilta. :

A romsnok kivalt a jelen magyar birodalombeliek
ezredéy Ota osutakoznak jo- €s balsorshan magyar testvé-
reinkkel. s e nép ragaszkodik mar is mint ragaszkodott
multhan, midén pem egy példa van ri, hogy mint szolga
gazdajahoz élet-haldlva biv volt, s mint gyengébb minden
tekintetben kell hogy ragaszkodjék a magyarhoz ezutdn is,
ettt] tanulvan, erényeit olsajititva lehetvén csak emelkedet-
tebb jovije. ;

De midén a magyar nemzet nemessége minden ut6-
gondolat nélkiil magahoz emelte a jobbigysig aloli felsza-
badulds altal a szamban tébh magyarokkal a romdn, szdsz
sth. nemzeteket, egyszersmind hiladatlansig is, pedig ingrato
homine nihil terra pejus alit.

Iis midén nemzetemhez e felhivast intézem, egyszer-
smind bator vagyok a hatalom polezin 4llé nagyjainkat is
figyelmeztetni e tényallasra, és kéri, hogy kisérjék figye-
lemmel a bujtogatokat, kik egy nemzet vérgyaldzatin 1s nem
irtoznak magoknal kényelmet vasirolni akarni, s vessenelk
véget az eféléknek, a torvény szavai tisatak : ,,Coercenda
est hominum audacia, ut inter improbos tuta sit innocentia®,
s szemek elott tartva ,non mihi, sed populo®, mit ugy is
azt -hiszem kevés sikerre vezethetnék, mivel omne regnum
in se ipso divisum deselabitur, et domus supra domum cadet.

Az istenért uniot, alkotmanyt, sietve foispanokat, s
megyei rendezdst nekiink a Kirdlyhdgon innenieknek is.

Mezei Makah.

Egy zsidéhang Erdélybsl Magyarorszagba.—
Déva, januar 95-kén. Tisatelt szerkesztiiség ! Beeses lap-
janak igazi szabadsagtol sthatott elveiben bizvin — remény-
lem, hogy & jelen sorokat mintegy megszomorodott zsido-
nak nyilatkozatat becses lapja hasdbjaiban felvételre mél-
tatja. Sziveskedjék egyszersmind megengedni, hogy egy rég

ismert, de sok igazat magaban 1ejté mese aital, a belst faj- |

az arany , azt beszéli a mese, par

dalmat nyilvanitsa.m_:
nemtelen kollégdjaval , a

beszédbe ereszkedik egyszer

vassal: ,Ugyan mondd meg nekem — kérdezé az arany —

mért kiabalsz oly borzasstéan, ba a kovaesmiibelyben titnek
rad? Lasd az én szavam alig hallatszik meg, habdr en-
gem is csakugyan illsleg megraknak az aranymilhelyben:“
,Meghiszem — felele a vas. — Read iitnek vaskala-
pécsesal, egy idegen elemmel, de engem, sajat elemem, tu-

lajdon testvérem ilt... S oh, ez sokkal inkabb, faj!“ Ha ezen

elgadott mesénels tana vagyis értelme, ‘a magyar zsidonak
politikai, helyzetére: alkalmastatik ; szivem belso: fijdalma bi-

zonyosan, minden jobb. érzésit és johb gondolkozasu dltal |

¢l fog ismertetni.

A magyar zsidénak. szamos év Ota tanusitott hazafi-
saga, tanusitott honszeretete; a haza oltdrdra szamos alka-
Jomnal letett dldozatjal,sat. mind ezek arra mutatnak, hogy
6 a haza irdnti Litelességét
hogy fiui kotelességét: az
orokké hiven el is kovette. Most kérdem elkomorodott sziv
vel: mit nyert minden lelkesedett hazafisdga mellett a 2si-
do!? Mindeddig még igen keveset! S6t ift ott, mint példaul
(Gyorott, Duna-Pentelkén sat. méltatlan bintalmakat. Bs igy
a vassa
mod {4

e

T g alinos szabadsag korszakaban, 1848-dik eszten-
‘doben, a midon az egyenliség, testvériség és suabadsig

arany jolszava, az ovszag egyik résuérol a végsoig dthang-
:qgim_ ki mert, volna akkor e gyéméint szavak Oszin- |

zott, ot SRS RO VRBIS
teségén. kétkedni 2 lis mégis alig hihets ugyan — de igaz.
;ifﬁl'i%,;%lzm_ellta. a_bazénak egyik hii fia, a

ik £
‘ﬁﬂa, sag korébol ki van zdrva. Jelenleg ismét egy 11 évi

~ sulyos lﬁﬁlﬁu utén , a midin kiki eléggé megta-

batta volna, hogy mit téyzen  szabadsigot nélkilizni
%légwﬁ! ittetni, jelenleg mondom ismét, azon. vilasatdsi tor-
vény, mely. a ziddkat kizarja — viltoztatds nélkil van el-

' ﬁ-ﬁu,ége, az. énf,t:se,k,ébj.;m‘éle nyem, szerint azon t. oz, fenn-
\aradasa daczara, az én hitfeleim a valasztdsbol a jelen al-

dny szerint kizdrva semmiesetre nem lebetnek , mint-

a legjobh oldalrol felfogd, és |
édes anya (a haza) irdnydban |
| 6n — alkotmanyos életben éppen ugy kell hogy miikodjiink,

;ag;xﬂtt;.mékm kialtanunk lehet : ily testvéri bands: |

8
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hogy azon t.cz, a mely mint egy nem trvényesen elismert
hitfelekezetre vonatkozik — a mostani 1861-diki zsidokra
nem alkalmazhaté; minekutina az oktober 20-diki Kkiralyi
oklevél altal minden lak¢ a hazaban vallis, nemzetiség €s
syiiletéskiilonbség nélkiil egyenjogu; igy e szerint ,,egy nem
tirvényesen elismert felekezetii a hazaban nincsen — ergo
azon f.cz., a mely benniinket kirekesztene, az alkotmany jo-
zan felfogésa szerint reink jelenleg nem alkalmazhato. Ezen
igaz kovetkeztetést az igazsdg és valodi szabadsag szent
nevében minden szabadsigra igényt tevé embernek szeme
elbtt tartania kellene. — Toen tisztelt szerkesatiségnek ho-
dold szolgaja Dr. Fischer Heu rik.

Mi tiszteljilk az emberiség jogait s Kivanjuk, hogy in-
tézvényeink legyenek oly szabadelviiek, mint akarmelyik eu-
ropai intévvény. Bzen irinyunkhoz képest kizreadjuk 2 fen-
nebbi felszolalast, de megjegyesziik arra nézve, hogy a ho-
zott térvényen valamit valtoztasson, nincs illetékes hatdsag,
a mig az orszaggyiilés Ussze nem iil. Az 1848-ki toryények-
ben a valasztasi jog esak a bévett vallisokra van kiterjeszt-
ve és izraelita honfitirsaink zokon mem vehetik ezt, ba a
varmegyék ezen egyedilli vilasatasi torvényhez ragaszkod-
pak, mire a torvény akkor is kotelez, ha azt rosznak tart-
juk, kotelez mindaddig, mig torvényhozds utjan el nem tf-
roltetik ; de a torvény e részbeni modositisahoz az izraeli-
taknak biztos reménye. lehet; annyivalinkabb, mert a nem-
zet képviselete e kérdéshen hozott is torvényt, habar az a
nemzet és uralkodis kozitti akkori ellenséges allasban az
uralkodé altal meg nem is erdsittetett. E torvény Szemere
azon projectuma, melyet Szegeden a 168-dik nemzeti gyil
lésen terjesztett a népképviselés elé s mely ottan zajos taps
Kozt 1on elfogadva. B torvényterv 1-s6 §-sa szerint a Mozes
vallasuak, a jogegyenloség elvénél fogva, a tobbi hitfeleke-
zetiiekhez hasonld joggal birnak, 2-dik § szerint a torvé:
nyes megtelepedés feltételeire nézve a miniszferium megbi-
zatott egy tervet késziteni, a 3-dik § szerint az izraelita és
keresztény koati hizassdg polgarilag is érvényesnek van ki-
mondva, a 4-dik szerint a beliigyminiszter megbizatott egy
iaraelita értekezlet Osszehivisdra a végett, hogy hitdgazatai-
kat nyilvanitsdk s illefoleg reformaljk , és hogy egyhazi
szevkezeteken a kot kivanatainak megfeleld javitdsokat: te-
gyenck. Eddig ment e kérdésben a magyar népképviselet
kozvéleménye ¢s kiktése, mit, felemliteni ugy az izraelitak
megnyugtatdsdra, mint megalakult és megalakulandé megyé-
ink thjékozdsdra nézve czélszeriinek véltiink. Azonban bar-
mely szabadelvilen vegyiik fel a kérdést, mintan tudjuk, hogy
ez évtizedben idegen orszagokbol roppant szimu, izraelita
koltozott be hazdnkba, kik szerencsevadiszdsaikkal a nem-
zetiink irdnt régebhen érdemesiilt s mar polgdrosult izraeli-
tikat nem ritkdn compromittiltak, ngy hisszitk, hogy az iz-
raelitiknak csak azon része léphet be az alkotmany jogél-
vezetébe, mely a telepedés megallitando: foltételének meg:
felel; e feltételeket pedig, illetékes helyen: még ezutin kell
meghatirozni. Ugybissziik azonban, hogy - az izraelitakat a
nemzet képviseletének: mér nyilatkozott kozvéleméuye meg-
nyugtathatja azirant, hogy eddig tldozott vallisuk iranti eld-
itéletek miatt, emberi jogaik meg nem hinsnlbatnak, mihelyt
6k is ama lorvényprojectum. feliételeit teljesitik. Szerk.

Keresd, januar 23-rol 1861. Tisztelt szerkeszto uc!
A szebeni ,Telegraphul R.¢ mult évi 47-dik szdmdban né-
kem egy olih nyelven irt czikkem jelent meg, erre ugyan-
csak a Telegraphulban annak 49-ik szimdban egy valaki a

Banat szélirdl, nem -igen lovagiasan felel, és azzal gyanusit, |

mintha én, és ‘altalaban a magyarok, az clihok egyenjogu-
sagat nem, akarnok elosmerni, és hogy én, az azon czikkem
végén kozlott mesém altal az oldh nemzetet, mint nemzefef
gértettem volna meg; erre én egy mdsodik czikket irtam,
ugyanesak olah nyelven és kizlés véget békiildotter - a
»Delegraphul R.¢ szerkesztoségének, ki azt nekem kozelebb-
16l azon nyilatkozattal kildé vissza, hogy sajnalja ugyan,
de_ezen czikkem azon okbél nem jelenhetik meg lapjaban,
mivel egy kellemetlen polemidnak nyitna tért éppen akkor,
midén az egyetértésre oly nagy sziikség van; a mi szeme-
Iyemet illeti, ezen elynek szivesen hodolnék, de a Banat-
széli levelezé tébb oly elyeket allitott, melyeket nézetem
szerint nem lehet felelet mélkiil hagyni, a miért is, azon
visszakiildott eredeti olah czikkem magyar szivegét ezen-
nel ide mellékelve kiildom, €s kérem a tisztelt szerkeszty
urat, sziveskedjék ennek, lapjéinak valamelyik kozelehbi
szamaban helyet adni, a czikk igy hangzik :

Keresd, januar 1:s6, 1861. A Telegraphul R.“ 49.
szdmaban egy czikket olvastam a Bauatszélirdl, melyben a
tobbek . kozt ‘az- 4ll, hogy a czikkiré sokaig habozott
vajjon repliciljon e valamit azon emlitett fele-
letre; mir megengedjen czikkird ur, de replicajabol nem

latszik, hogy sokaig gondolkozott volna, mert az Gu czikke, !
nem az enyimre replical; on egy oly czikkre felel, melylen |

az lett volna allitva, hogy a2 olah nemzet nem lenne egyen-

jogu a tobbi nemzetekkel, de én ezt sehol sem mondottam.

.

Tn azt mondottam, hogy 4z alkotmanyos — jol megjegyezze

mint wikor egy hizat akatunk épiteni, az az 6 fundamen-
tumot kell hogy vilasszunk, mire alkotmdnyos épiiletiinket
alapitsuk; tovabbd, hogy fandamentalis torvények, — jol
megjegyesze on — tﬁrvényﬁk, melyekre az olahok egyenjo-
gusagat lehetne alapitani, nem léteznek masok, mint a 84
beliek: Bs ezt most is mondom. ‘

Azonban az én elgbbi czikkem, nem is akart felqlet
lenni donek a Telegraphul 45-k szamaban megjelent czik-
kére, én csak csodalkoztam azon, hogy éppen az olahok ré-
gzérol allitodik, miszerint 2 848-beli ttjrvényczilgkek nem
lennének torvényes erejilek, mert ugyanis ha felelai akartam
volna onnek, azt mondottam volna, hogy

1-61 1848 ban torvényes fejedelmiink hivta Ossze az or-
szaggyiilést. ‘ ’

“19.0r az ezen orezé
regia propositiot tiizte ki,
hivott karok és rendek az unio felett tandcskozzanak.

3.or hogy annak: ko tkezéseiil - alkottatott a. 848-héli
els6 torvényezikk , melyben a hazidnak minden lakos-
sajra nézye nemzet, nyely és vallaskildmbség

iilésre lekiildétt Kir. leirat mint

ogy az ezen orszaggyiilesre meg-

nélkiil, tehat az oldhokra nézve is ki van mondva a
jogegyenliség.

4 er hogy czen 848-béli 1-s6 torvénycsikk, a mi ak-
kori torvényes fejedelmiink altal meg is erdsittetett, egy
848-ban Szentivin ho 10-én kolt kegyelmes kir. leirat dltal.

5-6r hogy ezen megersités Kki is hirdettetett az or-
szaggylilésin a jan. 19-ikén tartott iilésben.

6-or hogy a junius 20-ikdn tartot orszaggylilési ilés-
ben a szdszok részérol szebeni kivet Sehmidt ur, és az
olahok részérél g. e. piispok Leményi 6 msga beléegyesé-
stket jelentették ki, miszerint mindazon nemzeti kivetelésok,
melyek a S48-béli elsé torvényczikkek alfal nem lennének
elenyésztetve, a kizelebbi pesti KozZds orszaggylilélen tir-
gyaltagsanalk.

Bs mar most azt kérdem ontdl, fogy hit ezek nem
elegedendd criteriumai-6 egy torvényes erdvel bird t6rvény-
nek, vagy taldn azt kivauja on, hogy a torvények dobgzo
nal vagy a Landes-gesetz-blatthan publikaltassanak.

Nem wmondom, hogy ezen egyenjogusdgot nem lehetett
volna hamarabb kimondani, de az tagadhatatlan, hogy az
a magyar nemességnek egy szép Onkéntes fetle volt.

Az on czikkébol ngy litom, hogy Onnek mincs alkot-
manyos érzelme, nincs tiszta fogalma az alkotmanyossagrol,
on Gsszevegyiti a helyes kivanalmakat az alkotmanyos jo-
gokkal ; sok kivansdg lehet helyes és elfogadhat, de azért
mégis mindaddig nem alkotmanyos, mig valami torvényen
nem alapulhat.

On azt moudja, hogy 348-t6l a jelen idSig egyformak
(aszemenea) voltunk, és aztkérdi, hogy hat ezen 12 évi ido-
szak nem kovetelheti-e hisztoriai jogat ? igaz, hogy ezen idé-
szak alatt egyformak voltunk, mert Gnok jutalomkép-
pen élvezték azt, mit a magyarok biintetésiil, de
kérem, hogyan kivanhatja egy alkotmdnyos érzelmil ember,
hogy ezen idoszaknak hisztoriai jog tulajdonittassék, bizony
uram ezen hisztoriai jog se nekiink, sem énoknek javira
nem lenne. Ks itt azt jegyzem meg, hogy alig hiszem,
hogy a Kiralyhdgon tullevi olihoknak, snncl egyforma po-
litikai hitvallisuk lenne, a mint on 4llitja.

Tovahba azt mondja on, hogy tudjuk meg, miszerint
dutk, mindazon torvényeket, melyeket mi Gnokidl, indk nél;
| kiil hoztunk, torvénytelencknek hélyegzik, e szerint tehit on
a Leopoldi diplomat és a pragmatica sanctiot is érveényte-
lea torvéneknek nyilatkoztatja, mert ezek is az onok hefo-
lyasa nélkiil keletkeztek.

Hogy miféle kizarolagos (exclusiv) jogaik voltak Gnok-
nek ezen orszaghban, a Krisztus wunk sziiletése utdini 105-
dik évtol kezdve a 800:-dikig, azt nem tudom, de hogy ezen
jogok a nagy Trajanus nralkoddsa alatt nemigen szabadel-
viiek lehettek , azt merem allitani, ugy azt is, hogy azon
idihen az Gkoljog, melyet 6n czikkében elthoz, inkabb ural-
kodott mint a kozelebb elenyészett szdzadokban.

Fs mér én is azt mondhatndm, mit on, hogy a tobbit
miket on még elhozott , ezuttal elnézem , de arra kérem
ont, hogy ha igazin javat akarja az. oldh nemzetnek , ne
csindljon minden balbahol elefintot, és ne ignorilja az e
haz4t laké kiilonhozé nemzeteket, melyek ezentu! ig mint
testvérek kell hogy egyiitt éljenek, egymds ellen, 2 mi az
on czikkébol onnan is kitetszik, hogy azt mondja, miszerinf
az én testvéreim Aradon, P. elndknek, egy ol4h urnak macs:
kazenét esindltak, a nélkiill, hogy megemlitené, hogy Bony-
hadi urnak és mas tobbeknek is, kik nem oldh urak, csi-
naltak macskazenét; ha P. urnak maeskazenét esindltak —
mir6l mitsem tudok — azt bizonyosan nem mint oldh ur-
nak, hanem mint a nem alkotmanyos rendszer egyik figat-
viselgjének csinaltak.

A mi mar a mesémet illeti, legel5bb is meg kell hogy
jegyezzem, hogy azon idegen hirlapok — a mint §n nevezi
ket — nagyon hibaztak, midén azt mondottdk, hogy én ezen
wesét irfam, in usum romanorum; én a czikket magit, mely
a 848-héli torvényekrol szol, irtam az oldh nemzet ususra,
azaz azon olah nemzet javara, melynek alkotmdnyos jogait

éppen oly tiszta kebellel ohajtom torvényekre alapitani, minf

| a mis az orszagban 1évé nemzetekéit; a mesét magdit pedig

I
|
i

8 | lafképes és szolgalatkeész

azon — Istennels hald — kevesek szdmdra irtam, kik a 26.
és 16. pontokbol allo programmokat készitették , melyekbil
nem az tetszik ki, a mit On mond, hogy nem kivannak se
15bbet se kevesebbet, mint a tobbi nemzetekkeli egyenjogu-
sdgot : a mesét csakis halddatlan embereknek irfam, legye-
nek azok barmely nemzetbeliek. Iis méir most azt kérdem,
melyikiink logikdja hibasabb ?
: Végtil én is azt mondom, it on, értstik meg jol egy=
mZst, én is az olab nemzet javit akarom, és.0n is, a jov0
fogja megmutatni, hogy melyikiink valagztott tartésabb ala-
pof, az olih memzet alkotminyos jogai megalapitdsara.

Gr. B. G.

Frdekes levél. — A napokban akivetkezd levelet
vettitke » T. szerk. ur! Mintan a ,Magyarorszag 13-dik sza-
maban Oromteljesen olvastuk, hogy az ligyefogyott és béna.
honvéd bajtarsainkrol kedves hazink gondoskodni akar és
Vidacs tiszttirsunknal a béjelentések torténhetok, olvastuls
tovabba, hogy tobb megyék a honvédtisateket valasztassal
éndemesitették, s hogy egydltalaban az idegen katonakat el-
kivanjak s a magyar ezredeket visszakérik; de sehol sem
olvastuk, anndl kevéshbé hallottuk, hogy veliink még szolgd-
honvédtisztekkel mi fog torténni?

Onként kovetkezik tehdt, hogy azon fajdalmas gondo-
latra jojiink; hogy. mi csak amugy lejartuk palydnkat, pe-
dig ha a hazdnak hii €8 vitéz katona kell, azt a volt hon-
védben legbiztosabban: talalja.

A historia mar bebizonyifotta, hogy a katona rosz po-
litikus tisztvisels, nem 6hajtunk .mi czivil hivatalokat, mert
mi agyu, kard és sauronynyal tndunk csak bénni, melyek-
kel a versenysikra bitran kidllunk.

Alolirtak tehat szerkeszts ur iigyes tolléhoz és szép s
igassigos lelkéhez folyamodunl, sziveskedjék rolunk i megr.
emlékezni, hogy a kozvélemeny nyilatkozata &ltal legytink
mi is tisztaban a feldl, hogy kedyes hazduk torvényes zasz-.
Joink ali hivand-¢, vagy az annyira védett zdszly rudjat

. nyujtja nekiink koldulo tdmaszul ? Ha valaki szenvedett, ugy’

| mi honvédtisatek kiszenvedtiink ; most midgn ngyanazon 48+
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beli alkotmény, melyért élethaldlra kiizddttiink, legitim, min-
den és mindenki azon legitimitds utjdn méltinyolva van,
esak mi honvédek feledéshe jutottunk, pcdlg meg v:_lgyunk
gybaddve s tiszta lelkiismérettel mondbatjuk, hogy mi a ha-
zinak tibh aldozatot hoztunk mint a 48-beli megyei tisst-
viselok. *) Tsbb honvéd, gyalog,
huszar- és tiizértisztek.

T A\ B b AT
(KULONFELEK.

— K ho 1-én tisstelegtek biro Kemény Ferencz &
nmginil a kegyesrend-szerzet tagjai Horvt Pius ur veze-
tése alaft, kiket & nmga szivélyesen fogadv:a kijelenté, hogy
hajlott kordhoz terhes V:illalkoz:lsana!{ egyik legyszebb ju-
talma lesz, ha a vallisok s nemzetiségek alapos igényeit
kielégitve ldtandja. 3k

—— Gydszjelentés. Szombatfalvi Jozsef Udvarhely-
széknek tobb orszaggyiilésen jeles kivete és hatosdgi £5-
jegyadje folyé ho januir 26-dn élete H5-ik évében jobb lét-
re szenderiilt.— Béke poraira !

— A sziikségben 1évd honvédcek segélyezésére
egymasutin alakulnak az egyletek, M.-orszag tGbh vidékén.

- A Pragiban megjelené ,Narodni Lysti“ azon tu-
désitast kozli Béesbol, hogy az orszdgos statutumok  kidol-
gozdsara Schmerling, Lasser, Plener és Kalchberg urakbol
allo bizottmany' tilt tssze, melyben Schmerling a jobb , Kaleh-
here pedig a haloldalt képezi. Széchen grof minisaterrsl
azt mondja az érintett cseh lap, hogy szintén felhivatott a
bizottminy munkalatiban részt venni, de azt visszautasita e
szavakkal : Ugy torténik most is, mint ezelott tortént. Me-
lyik ez urak koziil szliv, lengyel vagy tot2? Bach alatt is
cseh alapszabalyok németek altal késziftettek.

Nyilatkozat. (Haromszékrdl). Kozelebbrol ,Ko-
riink® egyik lapjaban a foispani jeloitek kozt, igénytelen ne-
vem is felemlitetvén; azon esetre ha az nem tévedésen ala-
puina, felbiva érzem magamat nyilvinitfani : miszerint bar
mennyire is Ohajtom, a hol és a mikor lehet, azou altalam
mindenek felett kedvelt megyének, melyhez fini kotelékkel
vagyok ecsatolva — javat, boldogsagit tehetségem szerint el§-
mozditani ; még is tekintve egészségem gyeugélkedd alapotit
ram nézve igen kivdnatos lenne, ha a fGispani bivatallal

mds valaki tiszteltetnék meg. Egyéniségek alkalmazhatok |

vannak tobben. Es azok kozt ha Berde Mozses urat emli-
tem fel, azt hiszem a megye tdébbségének veleményét feje-

zem ki. —' Kozohajtas - mindenesetre az, hogy a kinevezés |

- 8 az ige: testté valjon.
Gr. Kalnoky Dgnezs.
Igazolis.— A ,Kolozsviri Kozlony“ 12. szam alatt
tordai r. correspondensének f. ho 1516l levelét kozolvén,
all abban: miszerint én a tordai drvai bizotmany elnokségé-

mentol elébb torténjék -

1ol lemondvin, a lemondéba megemlitettem , hogy 1810-t6l |

fogva voltam kizhivatalban, de annyit nem szolgdltam , mint
a kozelebbi hat évi jol rendezett arvai bizottmanynal. Az én
lemonddsom merdhen mds, s kovdnt sem dicsekedés szelle-
mében hangzik! s felteszem t. levelezd ur loyalitdssarol, szi-
ves leend elsétdlni a tandeshdzhoz, hol lemondisomréli ere-
deti jelentésem jegyzokionyvi szém alatt 4ll, s allitdsom igaz-
sagarol meg fog gy6zodni; minek azon kovér haszua is 1é-

szen—p. 0. jovore— hogy a mit a nyilvdnossig terére fel- |

hoz, miel6tt kezébe tollat venne, végére jdr, ugy tortént-e a
mint imitt am‘t beszélik, ellenkezé esetben az irodalom
elitt hitelét csikkenti. Revocatiora nem kérem fel! az:én ne-
vem, s 8 elmonddsom a vildg elott nagyon kicsin érdekiick.
n, lissa @n! 73 életévii vagyok, féllabam— divat szerint
aranysujtisos koporsoban; annalfogva a nagy miut a kis tor-
dai vilagra... silentium! sot bar mely félsarkantyus publi-
cumra nézve is félhalott vagyok. Keresztyén moral szerént
de mortuis aut! aut! ne koltse tehat fel féllibam csendes
nyugalmit, s annil kevésbbhé ébressze siri almabol, misze-
rint nem elnskségrél mondottawn les sit tobbre ﬁgyehpezte-
tem: a megyei uj élethen se szandékom hivataloskodni, ha-
neba pro patria rovid idore szolgabiréi allomast vallalnék,
mert higyje 6n, 8 mindenki, hogy ezen sarklivatuilra az at-
alakulds elsd perczeiben tapasztalt, s az alsobb rétegii nép
geniusat ismer§. veteranok sziikségesek, ujonczokkal. a ro-
ham kimenete. .. kétséges. Nékem szemem elitt lebeg az uj
hivataloskodas janusi arcza, s a nemszeten hajdon fekiidt 4t-
kok fillembe kiiltanak a historiabol, a mely dtkokat honi
koltdink in elegiis a jelen mint az utokor szdmdra megir-
taks, elhallgatvin a legtshh veszélyt okozott dtokrél, a nem-
zeti és személyes gyiililségrsl , mert megsiratisira elegendd
kinyiiik nem voltak. T. tn! még egyre kérem fel. Legyen
szives az igazsagligyl esaszari miniszter altal 1851-ben julius
11-kérl 9118 szam alatt kiadatott arvai utasitds 5-dik pa-
ragrafjit megolvasni, 8 meg fog gyizidni, miszerint elnik
nem csak hogy nem veltam, stt nem is lehettem.
Galffi Jozsef,

POLITIKAT HIREK,

— Péaris, januar 28.— A ,Patriet* a , Corriere
mercantile¢ hirét a piemonti hajébadra nézve megez-
folvan, ezeket mondja: a piemonti iitegek bizonyosan
nagy rombolast vittek véghez. Az ostromloltak gazdsl-
kodnak is készleteikkel,azonban élénken felelnek Lveseik
kizérolag a fulé drkokra vannak irdnyozva. Nem lehgtet-
len, hogy a piemontiaknak sikerilt a varlél 300 e-
terre iiteget folallitaniok. A ,,Patrie®* Gaeta elestét bi-
zonyosnak tartja; de erre idd kell, mit az olasz lapok

# Az itt felmeritett iigy felette fontos kérdésé:/é valhat az orszig-
képvisalg)atnek. Ha az uralkodé 16lséggeli kiegyenlités érdekeért feladva
lesznek is a forradalmi kormény intézkedései; de vannak szdzan, ezeren,
kik katonai 4llomfsaikra az uralkod$ A4ltal felhatalmazott tb‘ryényes mi-
Disateri utjén ettek ki, 8 igy jogilag 4llomésaikhoz igényt tart

hatnak, A honvédtisztek egy alkotményos orszhg hadseregének bizonyhra

beesiiletére vAlnhnak, mert azt az orosz és) osztrék kafonai tekintélyek is,

kik fijdalom egykor a honvédekkel szemben harczoltak, elismerik, hogy

hisiességhen s batorsighan a vildg elst katondi kozé tartoznak.

igen helyes volna, ha azok, kik polgiri hivataloknil nem kivAnnak alkal-
fat, & hadserognél azt nyerhetnének Suzerk.
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tulzdsai meg nem rovidithetnek. A ,,Pays® jelenti: Bo s-
co tiabornok Gaetdt a fegyversziinet lejirta elott elhagy-
ta és a Marsiciba ment, hogy ott a . felkelok* élére all-
va az ostromlékat megtdmadja. Ezen terv az egész ki-
rilysdgban szerveszett ellenforradalmi 6sszeeskiivéssel
Osszekotteiésben sllott, mi azonban részint a Napolyban
tortént elfogatssok, részint a piemontiaknak a Marsica-
ban vett utébbi gyézedelmeik dltal meghiusittatott.

— Paris, jan. 28. Fels6-Olaszorszaghbdl eddigeld
134 vilasatds eredménye van tudva; 4 vilasztis Ber-
tani s Garibaldira,— 14 ellenzéki s a tobbi mi-
niszterialis szellemben iitoltki. Napolyhdl a legut6bbi
tuddsitasok kedvezileg hangzanak.

— Milano, januar 27. A mai ,Perseveranza* je-
lenti Napolybol, mikép a bourbon-seregek Avezzanot osz-
szerombolik, de két orai csata utin szétugrasatattak.

— Mind siriibben merilnek fel az istriai partokat
fenyegeto hirels, mibez maganak Istrianak olasz rokon-
szenve és nyuglalan volta jarul. Nino Bixio azért utazik
Caprersba, hogy Garibaldit, Tirrnek adott igéretében
megerdsitse s az exdictalor egyik segédlisztje aztirta ba
| ratainak : ;,atiizaz egész vonalon nem sokdra ki fog 1orni.*
| — A ,,Conslitutionnel** turini levelezéje azon hirt
| hozza, hogy Garibaldi egyik tisztje Taddei 6rnagy Ferra-
| raban kihirdette, hogy a sorozis rivid idon megkezdddik.
A ,,Vaterland*-nak Milanébol pedig astirjak, hogy a Ga-
ribaldival Velencze megtamadasara vallalkozd onkényte-
sek besorolisa egész erélylyel foly, vallakozé van elég.
| Egy 4talinosan elterjedett hir szerint Garibaldi mar feb-
rudr kozepén odahagyja Caprerst ¢s alkalom szerint Mi-
lanoba is elmegy. A timadas kezdetét sltaldnosan mar-
czius elsé napjaira teszik, még pedig ugy latszik, nem a
hires varnégyszog . ellen, hunem hihetsleg Polesinaban.
Garibaldi és Tirr mindenesetre kiilon fognak mikédni,
az els alleregdja Bixio, az utolséé Eber. Garibaldi arra
| szamit, hogy Velenczében a nép tomegesen fel fog kelni,
| bogy munkaja kinnyebbittessél.
|
|

— Ndpolyban apiemontiakat lelkesiilten fogad-
| tak, s a reactiét dltaldnosan elnyomottnak tekinthetni. A
| »»Moniteur* is igazolja, hogy az abruzzéi lazadss el van
‘ nyomva, s egyszersmind megerosili azl is, hogy a ldzadé
l pap Rossi s néhany fogoly agyon lovetett.

‘ — A ,,Constitutionnel**-nek irjsk Napolybél, hogy
f hétszdsz nipolyi és a tartomanyoktél valé ifju, indult el
| két magyar torzstiszt vezérlete alatl. A ,,Presse** czimii
lap, mely szintén jelenti e tényt, llitja, hogy nem tudja
ez onkénytesek czéljal, de nem lehet bardtsagos Ausz-
tria irdnt. ’

— Az ,,0. D. P.*“ parisi levelezdje szerint a- viszo-
nyok sokkal kedvezobben alakultak mint eddig Angol-
orszdg és Ausztria kozoit. ,,Russel lord Ausziria-
val jobb viszonyt igyekezett létrehozni, magdnak Pal--
merstonnak komoly eldterjesztése kivetkeztében, s a két
udvar foliént a keleti kérdéshon, egyetért. Jelenleg job-
ban 4ll a viszony Angolorszdg és Ausatria kozolt, mint
ezelti négy ot héttel, s a parisi magyar emigratio a Pa-
lais Royalban fenhangon panaszkodik, hogy az angol ka-
binet. Magyarorszig folkelésének akadalyozolag ellene
miikodik. I tény bizonyos. Sir Henry Bulwer siirgetd
eldterjesztéseliet kiildotl Loadonba, melyek szerint azon
l6kés, mely Olahorszighol Ausziria ellen elékésziil, egy-
szersmind Torokorszag ellen van intézve, s a forradalom
mindkét dllam ellen miikddik, a zavar ngvelése végett.
Oroszorszdg ezuttal a cselszovényekben nem vett résat,
s6t ellenkezbleg, franezia figynokok voltak azok, kik az
olaszokkal kezet fogva lényeges szerepet jatszottak. Az
angol kabinet ill6leg” lehordta Kuza herczeget, jollehet e
pillanatban a franczia befoly4s' mindenhat a Fejedelem-
ségelben, mig az angol meglehetdsen jelentéktelen.*

— Emliték a multkor, hogy az erleanista ,.J o'ur-
nal des Debats* miként vélekedik a magyarorszigi
mozgalmakrdl; most a franczia kormany félhivatalos lap-
jaa ,,Constitutionnel* a,Patrie* példsjéra kemé-
nyen megleczkézi a doctrinair lapot. ;

— A ,,Journal des Debats* — ugymond — az olasz
nemzetiség egyik legbuzgébb véddjének mutatta magat;
azonban az olasz nemzeliség kozt, meg a magyar, galli=
cziai sth. nemzetiségek kozt alkalmasint van valamely tit-
kos kiilonbség, melyet mi nem ismeriink; tény az, hogy
ezen népeknek on4lld és szazados hagyomanyaik szerinti
életrevald torekvéseik csak megvetéssel és gunyoldddss
sal taldlkoznak a ,,Debats® részérdl. ,.E két part kozt,
melyek a hatalom fol6tt versenygenek, t. i. az egységes
szabadelvii és a nemzeliségek partja kozt a ,,Debats*
nem ingadozik ; egész rokonszenvét az elsd birja, s &
Azt nem is titkolja. Mint a féle doctrinair méd szerinti sza-
‘h’)ﬂde‘lvij, a szabadsdget merd dilettansképen szeretve, s

nem litya e széban egyebet, mint azon jogot, hogy vé-

lasathasson, valasstathassék, beszélhessen és irhasson, |

s mindent esak azért, hogy lehessen szavaznia, beszélnie
6s irnia, a ,,Debats‘* nem érti, hogy vannak még jogok,
melyek amazok folott 4llanak, mint péld4ul azon jog,

hogy valaki 6si vallésdt gyakorolja, anyai nyelvén be-
széljen, s oly emberek dltal igazgattassék, a kik ugyana-
zon {6ldon sziilettek, s az igazgatasuk alatiakkal ugyana-
zon élelet ¢lik.. Tme, ezek a valodi jogok, az emberi sziv
elétt kedves jogok, a lényeges jogok; a tobbiek csak
annyiban érnek valamit, a mennyiben ez ut6bbiakat védik.

»Egyeébirant — igy folytatja igen okosan a ,,Con-
stitutionnel*“ — a kérdés roszul van folallitva ; a vita nem
a szabadsdg és nemzetiségek partjakozt foly, hanem foly a
német pdrt, vagyis egy nemzetiség partja és a tobbi nem-
zetiségek partja kost. Hogy a német part a hatalommal
szemkozt szabadelvii, az meglehet, dmde bezzeg elnyo-
m6 az minden irdnt, a mi nem német, s ez magyardzza az
ellenszegiilést, mely ezen oldalrdl 5. A ki jol meg akar-
ja érteni azon kiizdelmet, melynek szinhelye most az
oszirdk birodalom, mindenekel6tt tudnia kell, hogy a ma-
gyarok, gallicziaik, csehek stb. szeme eldtt a legldhb
jog: nem lenni némellé, s ezt nem oOromest cserélnék
azok el oly parliamenti szabadsigokért, melyeknek Ok
nem vehetnék semmi hasznat akkor, middn méar nem len-
ue mit védelmezniok. Abban egyébirant egyetért a
s,Conslitutionnel* a ,,Debatst*-val , hogy a mérsékletet
és béketiirdst 6 is ajanlja. Azi mondja, nem eszélyes do-
log bizalmatlansagi nyilatkozatokkal felelni oly kormany
onkéntes engedményeire, a mely Oszintének litszik; s
Oszintén kimondja a franczia félhivatalos lap, hogy a ma-
gyarok autonomisjok visszaallitasat észszerileg nem re-
ménylhetik oly Gsszeiitkozéshil, mely egész Németor-
szagot tiizbe fogn4 hozni.

— A ,,Journal des Debats‘* vadolja az ,,Opinione
Nationale*-t, hogy a iegujabb oszirdk csaszari nyiltpa-
ranesroi szélva, ignoralja az oszirak kormany jogait. De
az ,,Opiniene Nat.* dllhatatosan ragaszkodik azon néze-
téhez, miszerint a jog és igazsig — ugymond — Magyar-
orszig részén taliliatik, s hogy a magyaroknak eszok
van, ha az oct. 20-ki patensben feltett engedményeket
csalfaknak és nevetségeseknek tekintik. O —t. i. a Pa-
lais royal kozlonye — folyvist a nemzetiségi lobogo alatt
marad és ajanlja, hogy ily, fontes kérdéshen nem érihet
egyet ¢, Journal des Debats*“-val.

— Parisi_levelek tagadjilk Napoleon hgnek
Turinba utazasit. A franczia megsz4llé csapa-
toknak kilitisba helyzelt visszahivatdsit Rémabol
gzintén kétségbe vonjak. Az be fog ugyan kovetkezni,
mint mondjak, de esak késobb, midon Olaszorszfignalk
nem lesz mit tartani benn semmiféle csendbaboritastol.

— Az angol lapok, az egy ,,Herald* kivételével,
egyldl egyiz egyformén nyilatkoznak a magyaror-
szdgi eseményekrdl, még pedig a megyék eljira-
st partoljak s a Bécsben székeld kormdny irdnt bizal-
matlanok. A Times (jan. 25-dikén) vezérczikkében
tobbek koat igy sz6l: ,,A magyarok és szlavok szabad-
sdgai jelenleg a Gaetdban elkezd6dott harcz kimenetelé-
16l fiiggnek. A bécsi kormany idején latja keményebb al-
lasha helyezkedni az alkotményos part ellenében.. Az ab-
solatismus minapi sikerei a batorsagot ujra folélesztették,
hiszen II. Ferencz négy hénapig tartotta magét Gaetiban,
a Bourbonok fegyvereseit az Abruzzokban az egyhdzi
allam onkénytesei tamogatidk, maga a franczidk csdszd-
ra is ugy viselte magal, mintha az altala folidézett moz-
galmat folytani akarnd. Aztdn méga bécsi csdsazdri kor-
minynak is volt némi szerencséje a Fekele tengeren, -
mert a magyarok szdméra kildott hads_ze;_-g‘g_i két dgyut
lefoglaltils, a dunafejedelemségek herczege kénytelen
volt rokonszenvét a folkelési tervek irdnt ellagadni .. .
Esztergammegye kizgyiilése mir felelt a csészdri ren-
deletre. Hogy e vilasz batorsigat méltanyolhassuk, mog
kell gondolnunk, hogy az nem Ir(éldon, nem Dél-Caroli-
niban, de Magyarorszdgon kelt, hol még minden hatalom
a kormény kezében van. De birmennyire bizzék a ker- -
miny a magaerejében, annyi viligos, hogy a magyarok
a magok részérdl hasonlag hiznak magokban. .. .. Ha-
sonl6 értelemben nyilatkoznak tobb nap 6ta kiilsnosen a
M. Chronicle és D. News is. dueld
Ujabbak. —Paéris, jan. 30. A ,,Moniteur*szerdai sz4-
ma irja, hogy a ,,Corrier du Dimanche* elsd megintést
kapott azon alapelv heves megldmadasdért,a melyen a kor-
ményrendszer alapszik. A czikk szerzéje Ganesco mint
kiilfoldi, Francziaorszaghdl kiotagittatett, =~

— Turin, jan. 29. A népolyi és sziesziliai tario=

ményokban nyugodtan mentek végbe a vala ztdsok.

— Turin, jan. 28. Kéiszdz véglegesvélasatas is-
mertetils; ezek koziil 20 ellenzéki. Poerio és Ganbnldl
Niépolyban valasztatiak meg. I8 nfiai

~ — Genua, jan. 28. Hirlik, hogy Persano tudésitai

fogja a korményt: miszerint a flotla tﬁquéﬁ?_wl_‘ﬁi:g‘ﬁnﬁ

nem sok eredményt lehet vérni.

— Paris, jan. 28. (este). A mai
Genudbol jelentilk : A Gaeta alatt miksd
hajésereghél harom hajét varn 1, MV
galast allottak ki, bogy az arsenal

e P =

&3 s [EE81 53




80

— Triosti magan levelek szerint az osztrék ha- \\= ” = = -
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- HIVATALOS,

Sz. 22221860 Hirdeteés.

A babasaghani oktatis a kolozsvéri s a szebeni tanintézeteknél kezdd-
dik f. év marczius 1-én, és Kolozsvartt mind a hirom hazai nyelven, Szehenben
németiil és roméanul fog tanittatni.

A tanul6-ndk folvétele toriénik Kolozsvartt csass. tandcsos igazgaté dr. Szabé-
ndl, Szebenbnn ecs. k, tanité dr. Mikolitsnal

Az erdélyi cs. k. helytartosagiol. N. Szeben, janudr 24-én 1861.

M

NEM HIVATALOS.

(St DI 38)

(3—3)

TALALTATNAK.
Eladd hazak a bel és és killviros' a.
Eladé falusi joszdgok. 1864-ik év Szigyorgy napjstol kezdve hasz n

Nagyobb és |kisebb haszonbérbe adand6 falugi|bérbe kiadd.

joszdgok. Ertekezhetni hid-kapun kiviil a 43-ik szé-
Tobbjéle finom o €8 uj borok nagyobbmenyiségbe!.mu hizndl.
KERESTETNEK, (36) 2—2)

Pénz kamalj4 ba szdllisok

Egy emeleles bel vérosi, és egy foldszinti el-
ad6 héz.

Egy kiil-vérosi major.

Urbéri papirosok. .

Haszonbérbe adandé jészag.

megbizdst is pontosan teljesit. i
Ifj. Szenkovits,
dru alkusz.
Hidutcza 315, szdm

6. Ertekezni lehet a tulajdonos id gr. Bethlen
Jozseffel Kolozsvértt, belsd kirdlyutczdban maga
hdzdnal.

_ STEIN JANOS kényvkereskedésében Kolozsvértt kaphaté.
Forvenytudomanyi miiszotar,

kozrebocsitja a magyar tudés tdrsasdg; mdsodik bovitett kiadds, 2 fit o. é.
VERBOCZIISTVAN Hérmas konyve. Pest, 1844 kotve . . . . 2 frt — kr.
GOROVE ISTVAN Nemazetiség . . . . . - « « « o « = = frt 60 kr.
BRANKOVICS JOZSEF jogtanr, biréi parancsok magyar példanyok-

kal,alkalmas kézi konyv birak, igyvédek és perlekeddk szémara 1 fri — kr.
CSATSKO IMRE, bevezetés a természetjogha, és tliszta atalanos

természetjog i e d N BUREE
AZ ERDELYI TORVENYES Kiralyi-tabla sziméra adoit rendszabs  — frt 63 kr.|:
HUBER, POLITIA civitatis cum aplicatione ad Transylvaniam . — frt 80 kr
BALLA KAROLY , vélemény a biintetés méd javitdsa irdnt . .. .— frt 80 kr.
KRAJNER IMRE, a magyar nemes joszég természete Verhdczi kordig 3

tekintettel a kiilfoldi jogokra . . e e e et SOl

A VAROSOK rendeztetéseirdnt . . . . . . . - — frt 30 kr.

SZEREMLEI GABOR Politica tnnitasainak rovid vézlataul . . —— frt 59 kr.
PALUGYAI IMRE, iigyvédek, korszerii tervezet ezeknek iigyében . 1 frt — kr,
KARVASY AGOSTON, a politicai tudoményok rendszeresen eldadva

I kotet. 1 frt 40 kr helyett . . . « o o ¢ ¢ o+ T frt 30 kr.
SZALAY LASZLO Themis, értekezés a jog és kozgazdasig korében.

3vfﬁzet|....'............--1frt——kl‘-
CSATSKO IMRE, biintetésjogi elméletek, tekintettel a biintetés fajai-

. ra, kalondson a haldlbintetésre, 2 kotet . . . . . o« - 1 frt 50 kr.
BECCARIA a bundkrdl és bintetésekedl . . . . . . . . -« — frt 80 kr.
KALLAI FERENCZ a magyar nemzeliségrdl . L e = et 307
Bentham Jerémids munkai: L kotet Torvényhozasi elvek . . 1 frt 80 kr.

IL kotet. Biintetd torvénykonyv elvei, francziabsl Récsi Emil . 1 frt 80 hr.

Diaetik (erdélyi) végzéseinek nyomdokai és a Compilata Constitutio utén kelt articulusok | &

3 frt — kr
3 frt — kn

a magyar korona-tartomdnyokban 1848-ig
ak és magyar nyelven.

kivonatja, egybeszedte G.L., 3kotet . . . . . . .
Frank 1gn. prof. juris civilis bungarici, 2 kétet . . . . . .

még sz4mos,
knek aldlta

Hid-kapun kiviil a 38. szdmu telek, melyen |
vagyon 5 szoba, konyha, pincze és kamarik 2z |;

M. N.-Csinban van egy commassalt részjo-| -
: . |széig, 400 hold tobb, négy egymds utin lefoly6 |-
Mindezekrdl értesit és egyébb skir minémiilévre, jovd szt Gyorgy napjin haszonbérbe adan-| J

Ditmar R. raktara
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i ségeink torténctében, rendesen csak akkor gondolnak, midén azok mir fajnak, s
1

fi
SMDATA. (Beles

7 FEER & ;o
B » 1 A
5 POP 3. G. = » %
. Anath vinszaivize,  ®
& patherinsuzajviz e i
VAL o L
% Mér nalunk is lassanként mind tobb figyelmet kezdenek a fogakra forditni, mire @
@ azoknak oly nagy sziksége van, hogy az ember fajdalmak ‘63 kellemetlénséglol meg- &
@& gyassék. Nincs fajdalom a fogfjashoz hasonld. Maga a szép Helena is rosz fogakkal &
Eﬁ és ennek kovetkeztében roszbiizii lehelletiel kérd nélkill maradt volna,s amaz, a histo- &
&5 riaban ismeretes miniszter, a kit a tronra 1épeit fiatal uralkodo nyugalmazott, mivel az @g
& agg dllam-férfiu resz fogai red kellemetleniil hatottak, nem halt volna tort szivvel meg. &8
@& Az ismeretes mondal: ,principiis obsta, sere medicina paratur semmire se alkalinaz- ¢g§
& hat6 tehat annyira mint a fogakra. : . £ &
& A fogfijdalomnak legkisebb mutatkozésira azonnal hasznilni kell a POPP ANAT- gy
4 HERIN-SZAJVIZET, s azonnal meg vagyunk 6vaazon kéros kivelkezményektdl, melye- a2

i)

ket a sajat magunk irdnyébani kotelességmulaszlas szokolt maga utin vonni. L Vigyhiz-
zunk magunkra ! ¢ — ez az elsd szabaly, ha az ember egészséges akar maradni, s ez
kiilonosen a fogakra nézve 4ll. Minden betegségre tohb gondot forditnak, mint a fog-
fajasra, s pedig ez nemcsak a legkinosabb betegség, hanem a legkellemetlenebb is, né-
melyeket egész életen 4t gyotorvén. Arra, hogy a fogak mind szerepet visznek beteg- &

w

Lt

e

23
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&

kihuzandok. De akkor mér késh, mar csak gyokeres orvoslas, a bajnak gy o kerestd
valé eltavolitdsa segit. i ; j :

Ambar Popp ‘Anatherin-szajvize majd minden nagyobb haztartisnil alkalmazva
van, mégis figyelmeztetjik azokat, a kik még azt nem ismerik, hogy mily hathatés szer
az. Ez a legpompésabb szer 2 fogak épen lartasara, a fajdalom eltavolitasa, s ha a baj
elharapGdzolt, annak megakadalyozdsara. Kilonosen alkalmas a fog-tisztitisra még ak-
kor is, ha a borkd lerak6das mér kezdetét vette ; visszaadja a fognak szép és természeles
szinét, s a miifogakat is tisztan lartja ; elzsibbasztja az odvas fogak fajdalmat, és a kez-
detben levd fog-evﬁdéseket megsziinteti; meggyogyitja a pelyhuqt foghust, szilarditja
az ingé fogakat, s biztos gy6gyszer a foghus-vé1zés konnyebb eselgben. Hathatés tovabba
a foghus rothadisa ellen, rheumati cus fajdalmakndl, § megbecsiilhetetlen végil azért,
hogy a lehelletet kellemes szaguva teszi, sa rogzotl szdj-szagot 18 eltavolitja. ;

Az elismerés, a melyben az Anatherin-sz4jviz részesiil, nem csak dltalanos
elterjedése, hanem szamtalan dicsérd iratok éltal i8 bizonyithaté. Bizonyitvényt birunk
herczeg Eszterhizyné, grof Fricsné, grof Fiirstenberg, bard Pereira, s tobb orvosoktél,
mint Oppolzer, Heller, Branls, Ritter, Schffer stb. :

Ezen Anatherim-szajviz kaphatd, Kolozsvarit : Wolff J. és Kudy J. gy6gyszer-
\araikban. Tordén: Wolff G. gyogysZ Szebenben : Zohrer és Miller, Steiner gyogy-
szerész.Brassoban Fabick Janos fiai €8 G. Janos fiai. Karoly-Fejérvartt: Rusz, Wagner g
konyvarus. Segesvérti: Misselbacher J. M. Beszterczén: Dietrich és Fleischer. Dézsen:
Kremer S. Dévén: Bichler A. Nagy-Véradon: Janky J., Huzella, Fogarason : Nehrer.
M.-Vasérhelyen : Biichler D. és Fogarasi. Balazsfalvén : Kovrig T. Szésavéroson : Specht,
Leonhardt J., és Wotsch gybgyszer. Szhsz-Régenben: Traugott és Wachner, Zilahon:
Hj, Alrahim G&bor. Debreczenben & Bezler gy6gyszeré Saltzman ¢és Czanak J. urak.

& e o

.

e
T

».
v

@&
&

e,le Scoald - BCU Cluj-Napoca.



