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M.-Vashrholy, 1875, febr, 6-4n.

A mai nap korszakot alkot igazsigiigyi re-
form iranyban a m.-vésarhelyi tigyvédi kamara
elsd megalakuldsanak nagy fontossagu lépésdvel.
; Dr. Damokos Antal, kir, tszéki elnok, mara
hivta egybe a M.-Vasérhely, Sz.-Udvarhely, Csik-
Szereda, Gy.-Szt-Miklds, Besatercze és Naszod kir.
torvényszékek teriiletén miikods ugyvédeket a
kamara megalakuldsa- végett,

Nem mellézherjik, hogy a middn ezen, mér
ugyszolvan megalakultnak nevezhetd testiiletet szi-
viink mélyébsl idvozéljik, ne ragadjuk meg egy-
szersmind az alkalmat, kifejezést adni azon ohaj-
tdsunknak, hogy ez intézmény gyiimélesszs jovéje
-a lehetd leggyorsabban beksvetkezzen, -

Ma, midén az intellectualis kapcsok a tu-
domany vezérférfiait mindig magasbul6 emel-
kedettsdg korebe fizik Gssze — nem fekintve
nyelv- és nemzetiség-, kor &g rang-kiilonbao-
zetekre; wa, widén az elméleti jog ‘a gya-
k(l)rlamval oly mértékbe késziil egyesiilni, hogy
bizonyos : tételek, a nyers erét és a szuro-
nyok hatalmat legy6zni, hivatva a virulé béke
apostolainak ‘inkdbb, mint a héditéknak készitik
A hervadhatatlan dicskoszorut, s nem egyszer
llyen elemekalkotta testiilet donti el vilagré-
szek 8 nagy nemzetiségeknek a  szenvedélyes-
Ség, a gyuldlet - dszkétdl mér szinte langra
kapott sulyos kérdéseit (péld. ok. Alabama-iigy
8(_=hweizi jury.) — Nagy Brittania ¢s Eszakame-
rika kozt, --

‘Midén végiil is honunk 4talakitésinak s ez
altal a nép szellemi ég anyagi boldogitdsanak 6ri-

4si miive oly forman van a tényezék kezei kozé
juttatva, hogy a legsulyosabb felelésség terhe ne-
bezil a mulasztokra, kiilondsen most, midén az
al-bdlesesség éppen olyan ruhat tud magira Ol=
teni, mint a realis tudomany, melyet a nép fel-
osmerni nem tudvan, a szédelgésnek aldozataul esik;;
akkor egy olyan testiilet, mint a marosvasahelyi
tigyvédi kamara, — nem ecsak a sztik Erdély
/g részére kiszabott hatds korében, hanem ki-
hatélag a kozvéleményre s egész jogi 4talaku-
lasunkra mérvadd szerepvitelre lehetns jegosult.

Mint ilyet tdv6zoljik mi is e testiiletet, s
hii kezekbe hissziik letéve lenni, ugy a térvények
executidjat, valamint a javitmanyokra iranyuld
kezdeményezéseknek ajovében mutatkozo egyes
mozzanatait.

A kamara megalakulasirdl jévo szd munkban.

A helvyvzet.

Az alkotményos életnek leginkabb vélségos koril-
mények kozdtt lehet folismerni kétségbevonhatatlan elé=
nyeit a tobbi kormanyforméak folott. Mig az egyed-ural-
kodds formdiban a politika tévedései, vagy rendszervil-
toztatds, vagy a néprétegek ereiben forrongdsha hozott
vérpezsgés kitdréseib6l szdrmazni szokott és beldthatlan
kovetkezméuyil véres drd ndk Ardn Gthetdk csak helyre:
addig az alkotményos rendszerben békés alakban jir le
azon processus, mely a szdmolds és birdlat miitéte koril
tétetett folyamatha.

A fel6l mindenki tisztdban van, hogy azon ténye-
20k, kik a haza sorsit véllaikon hordozdk a szdmadds
ezen nagy napjaiban, midén a rosz gazddlkodds és elv-
telen szervezkedés stilyos kovetkezményei mér a nemzet
biréi foruma elejbe vitettek, ha yégkép elveszteni nem
akarjék lehet6ségét anvak, hogy maholnap a kiiszdhdn
4116 nyilvénulédsakor a kozvéleménynek ismét tért nyer-
jenek nagybecsii, de személyes féltékenységiiknek, s ki
tudja még mind nagyravigyl terveiknek czélba vétele
mi4n szétforgdesolt szellemi kincseiknek egyesitett és
idvds kozremiikodésére, hogy az anyag a forméknak 4l-
dozatdnl ne essen; daczdra annak, hogy nyilt sebet iitnek
egyméson — széthordatjdk véresz foszldnyaikat az or-
szdghan — sokkal erbgebb tOmoriiléssel fognak egyiibt
tartani, mintsem félni lehetne attél, hogy maga a pirk
tegye ki magit egy oly vélsignak, mely ma taldn a le-
heté legveszélyesb. -

Ha teh4t a comjectural politikusok a Senuyey mulf
szombati és Lényay hétidi zdselé-kibontakozdsa fényes
sikereib6l, melyek 4ltal, nem tagadjuk, a nemzet kebe-
l6ben majdnem minden irdoyban a rokonszenv hiurjai
rintvék, azt kovetkeztették, hogy az orsmiggyiilésuek
még ezen korszaka alatt egy vélsdgnak néziink eleibe,
valésziniien csalédnak, mert mig egyfeldl az eloddzha-
tatlan kényszerhelyzet, egy teljes dissolutio veszélyezte-
tése nélkill a pillanatnyi megoldds eloddzésat teljességgel
meg nem engedi és a korona sem adhatja kezét oda egy
tijabb s ismét csak experimentationak bizonyulhaté gyd-
keres transformatiéra, a nélkiil, hogy pozitiv szdmokkal
lehessen a siker kimutathat6é; ugy mésfelél az egész
pért, melynek kebelében ezen éles oppositié most alakot
oltott, hogy rendkiviili képességii 6és tiszta hazafisigu
vezérférfiak, megvakitva, egyméssal szemben foglaltak
allast; teljes bizodalom- és rveménynyel mondjuk ki, csak
\ ugy felelhet meg a nemzetnek még most is henne he-

lyezett varakozdsanak, ha félre téve minden az emberi
sziv sugalmazdsinak aldrvendelt mellékérdekeket — sziik-
ség eselén még a fegyelem fegyverével is képes lesz
egyesiteni a kozos haza czéljaira a kebelében 1étezd szel-
mi kincseket.

Lattuk és jol tudjuk, hogy a 16t kérdései koril e
part mindig tudott témoriloi, ugy, hogy méar-mér nép-
szeriitlenné is vdlt az az orokos fejbélintéds.

Konnyii volt eddig, mert lehetett a tékozlé fin
szerspet jétszani. :

Ha a pért kebelében korményképes drnyalatok come
promissumra léptek, s be kell vallanunk, sok ilyen volt
rendelkezési 4llapothan mindjirt megsziletett a vdlsdg.

Az oportunus, s6t bevallhaté népszerid reformok par
force, habdr a koltségvetés vovésira is, bevezettettek és
éltiink gondtalaaul,

A kiszoritott olykor club intrigna éldozatai uem
jatszték ilyenkor ,a duzzogé gyermeket,“ hanem mo-
solyg6 arczczal sarokba vonmultak és élesitették fogaikat,
alkalomra vérva, hogy ismét folemelhessék fejeiket.

Igy egyik periodus a mésik utdn telt el, torvénye
hozdsunk wminden irdpyban inicziativélt, de sehol sem
tudott végeani, mert az adminisztrdtorok egyre-mésra
Jelentik, hogy a cassa megiirilt s a segélyforrisok vég-
kép kiapadtak.

A tékozls gyermek most a zdrlat el6tt 4ll. — Be
kell, hogy sziintesse egész Iuxus apparatussit, ha a kfr--
tékony gonduooki kezeléstél meg akarja bvni Orokét, e
pillanatban nagykorunak érzi magdt, adminisztratorait
Osszegylijti és a tandcskozds eredményéil talén csak dd-
vozolhetd lesz a sok korményképes arnyalatoknak utd-
gondolat nélkiili egyesiilése.

Parajd, 1875. februdr 5.
Kedves bardtom !

Engedj meg, ha én is bele szélok a nagy koneczertbe,
melyot ott fenn Budapesten az orszdg primdsai jdtszanak,
8 ne vedd rosz neven, ha, mint félrevonult egyszerii Vi-
déki ember, némi érdeklodést tanusilok szegény sokat
hédnyatott hazdnk politikai kérdéseiben.

Soha sem volt annyira helyén a kbziigyek irdnti
érdeklddés, mint épen most; soha sem volt kivdnatosabb
eszméink kolesonds kicserélése, mint ma, midén minden
ember fesziilt kivdncsisdggal néz a jové elé, félénken
bekint a fovéros felé s vérja a tuddsitdst, mely a helyzet
polyp karjai kozil megszabadit.

F4jdalom, azonban végyaink — ez 1d6 szerint —
a megkezdett 8 b napig folyt budget-vita utdn itélve
aligha teljesiloek.

A7 eddigel§ tartett szénoklatok valamennyien csak
a helyzet vélsigirél gybztek meg s a sok szép szénoklat
utdn sem marad egyéb hatra, mint wujjainkon szdmlélai,
héiny nap, talin hény hénap van még szémunkra hétra?

Ugyldtszik parlamentiink képtelennek bizonyult a
helyzet megvéltoztatisira, a szdmok logikéjd4t nem lehet .
elméleti — doctriiner — beszédekkel megsemmisiteni.
Alkotményos , liberdlis elvekkel addssdgot megfizetni
nem lehet.

A jelek utan itélve, még Sennyei nagy szabdsu
beszéde sem volt képes parlamentiinket az alombél fol-
rézni, s ith vidéken legalibb 4ltaldnos a hit, hogy Giczi
drékéi torvényjavaslata, pir hét mulva, mint torvény
hirdettetik ki.

A nemzet ugylatszik egészen elvesztette komolysé-
ght; avagy higgadtan gondolkozik-e az, ki jél tudja,
hogy mult évben alig volt 160 millié tényleges jovedel-
miink, s mégis ez évre 208 milli6 rendes bruttd 8 O
milli6 rendkivili bevétel van eldirdnyozva ?
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Vajjonhova gondoluak 4llamférfiaink, midén ol-
vassik, hogy azon évben, midén Kerképoly 32 millig
deficzitet vallott be 1873-ki eldirfnyzatiban, ugyanakkor
az orszdggyulés 267 millif kiaddst szavazott meg, s a
kormfny ennél is tovdbb menve, hat és fél milliéval
t6bb kiaddst tett? Lehet-o j6 l6lekkel ily viszonyok és
eredmények kozott arra gondolni, hogy az 1875-dik évi
kiad4sok ismét 250 milliéban dllapittassanak meg? Le-
het-e csak képzelni is, hogy az egyensaly nagy és gyd-
keres intézkeddsek nélkiil helyredllittassék ? Ismétlem, a
szdmok kérlelhetlen logikdjat nem lehet liberdlis heszé-
dekkel megsemmisiteni,

Nélunk itt a vidéken a kozonségben terjedni kezd
a meggy6z6dés, hogy a pénzigy rendezésének kérdéséhen
hazénk ezen titon, az 6ridsi zavarbél kimenekedni aligha fog.

Ki a szdmokb6l kiokoskodni nem tud, azt egészsé-
ges Osztdne vezetheti a meggydz6désre, hogy Magyaror-
szdg, melynek sem kereskedése, sem gydripara, de még
foldmivelése, is a tobbi cultur-4llamokéval nem veteked-
hetik — 250 milli§ brutté kiaddst ez évben megfizelni
nem bir. Vildgos, hogy itt nem mint a javaslab czélozza,
nébény millist, de igen sok milliét kell megtakaritani.

“A jiiVedelmeket is szaporitani kell minden &ron, de két-

-

ségtelen, hogy e jovedelemszaporitds, més széval: adé-
folemelés csak a tiszta jovedelmekre szoritkozzék. — A
t6kéi megtémads adézbatds egyértelmit a “vagyonkobzds-
sal, s ha erre alapitjuk' findnczrendszerinket, maholnap
ugy jirunk, mint Toérdkorszdg. :

Ki ne l4tnd 4t, hogy ily viszonyok kozt Magyar-
orgzégnak igen sok kilencz miniszteriumot tartani, két
hadsereget fizetni s egy képviseléhdzat, mely évenként
gzinte egy milliéban keriil, tartani. Szegény orszigban,
miné a miénk, elviselhatetlon, hogy minden miniszterinm
teljesen elkiilonzott adminisztrativ kozegekkel rendelkez-
w6k. Igaza van Sennyeinek, mi csak az Allamgépezet egy-
gzeriisitése s kozigazgatdsunk hatdlyosbitdsa dltal jutha-
tunk kivint eredményhez ; erre egy tds-gydkeves radikdlis
reform szikséges a rendszerben.

~ Sennyei kimondotta kérhoztaté itéletét kozigazgatd-
sunk felett s ez dszinteséget vArtuk is tble, mert sufz
ember kozill kilencaven bizonydra tarthatatlannak itéli
megyei szeryezeliinket. A legsiirgdsh dllami teenddk pa-
rancsoljdk a municzipiumok megsziintetését, s a nép na-
ponként bizonyitja részvétlensége &ltal, mily kevésé ér-
deklédik azon intézmény irdnt, mely a véltozott idék és
viszonyoknak tobbé meg nem felel.

Mindjért a parlamenti kormdny kezdete Ota sujdt-
gfgos ellentét nyilatkozott az orszég és a parlament gon-
dolkozésdban. Mig az orszég dolgozott s egész halmaz
bajjal kiizdstt, ott fenn a parlamentben bizonyos neme
az onelégiltségnek honosult meg. A nemzet hivatott ve-
zérei nem keresték a jelsz6t, mely torekvéseink eszmé-
nyéil szolgéljon; hanem a pértalakuldsok formasdgai
utdn kapkodott, s ha leszéllt egy-egy onpan fenndl a
magasbél hozzdnk, a veritkes munka Kkorébe, soknak
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nehezen eshetett az ellentét a hétkéznapi élet és a hata-
lom onteltsége kozt s nem egy nyilatkozatunk eldrulta,
mily gyenge a sympathia koztiink és kozottik.

Szbval, a személyes érdek, a hivatal s hatalomra-
vdgyés bizatmatlannd tett azok irdnt is, kik alkotm4-
nyunk helyredllitisa el6tt azzal még rendelkentek.

A most folyé budgetyita drnyéka elboritja a koz-
véleményt s bizonytalansig uralkodik a nép minden ré-
tegein, a kozvéleménv nem fogadja készpénziil gsem a

nyek kellenek, mert elérkezettnek ldtjuk az idét, midén
mér valahfra vissza kell téiniink a jézan nemzeti gaz-
délkoddshoz.

Jogi szemle.

A biintetotérvénykényv 171., 174., 460. §§-ai 6s a
brassévidéki ugynevezett hétfalusi 26 ezeret meg-
haladé lakosok kozti viszomy.

(Folytatasa 6s vége.)

dett onhatalmu és minden torvényes formalitdsok kizd-
rdsdval gyakorlatba vett dllitdlagos (ulajdoni joga nem
bir a foglaldsokhoz is mell6zhetetlen feltétel legaldbb a
»1ohiszemiiséggel,“ nem hir indokolhaté eléviiléssel; egye-
diili takaréul szolgdlhat a kozelebbi évekig minden On-

volt is nemuzetfeleitél elfelejtett intenligentia hidnya ;
hanem sem a foglalds, sem a jogtalan elnyomds 10 6y

azon kiviil kdrtéritésen is elmarvasztalni senkit fel nem

817. szim azon felhivésdra, hogy a tirkési rém. kath.
plebdnia épiiletei helyredllitasukra, fa és lakhdz felépité-
sére alkalmas helylyel szolgéljon, ugyanezen év mérezius
8-kdn ugyanazon fGkormdényszéki szdm ald felkildott je-
lentésében azzal indokolja tehetetlenségét, miszerint a
hétfalusi lakosok annyira sziikében vannak a szdntéknak
63 kaszdléknak, hogy a foldmivelésébol

erddlésre, erd6k hasznélatdra 6s kézl munkdjukra tdbasit-
ket A latin felirat szavai a kovetkez6k: ,Ipsi enim

fectu tantopere laborant, ut exsolius agriculturae usu
vitae sustendande media aequirere minime valeant idea-
que lignatione potissimum laburisque manuariis deffec-
tum illum supplere neccessitentur «

Brassé vdros kozonsége, bu mdr ily nemesen gon-
doskodott, bizonyosan akkor tudta mér az 2791-beli 27.
t.-czikk 4ltal térvényé emelt 1769-beli ugynevezett ,Bi-

minigzter, sem a tobbi beszél6k szénoklatait ; nekiink té-

Brags6 véros kozonségének 1856. évi tavaszdn kez-

allé és a kozjs védésére nyiltan follépni képtelen, s ha
alatt birtok feletti tulajdoni jogokat és az drtatlanokat,
meg tudatlanokat évenkéut ezerével tomlocare dobatni s

jogosit; nem kiilonosen Brassé véros nemes kozonségeit,
mely 1769-ben a kir. f6korményszéknek februdr 16-diki

legkevésbhé sem
tndjak életsziikségeiket fedezni és épen ezért egyediil az

tattak, mint a melyh6l egyediil fedeshetik életsziikségei-

Coloni nostri ibidem degentes agrorum ac foenilium de-
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A falu rossza
czime azon szinminek, mely szerzfje egy eddig is-
meretlen véndor szinész homloka koriil babérokat font, s
mely megjelendsa 6ta mozgasba houta a szinlapirodalmat.

Toth ddének e 100 aranyot nyert szinmiivétol, an-
nak elsd eldad4satsl, janudr 16-ikdt6l, mostanig csaknem
valamenuyi févérosi lap a legnagyobb dicsérettel sudl. s
miutdn a napokban az itt is el6 lett adva s mint hall-
juk legkdzelebbrél az eldudds ismételtetni fog, nem tart-
juk érdektelennek e darabbal résaletesebben foglalkozni.

A szinmii meséje rovidben kovetkezo ;

Foledi parasztgazda és biré egy szép leanyoyal van
megéldva s egy derék fiuval. A csalddot kiegésziti egy
kis nérokon, a kibe Gonddr Siudor, jJémodu parasztlegény
szerelmes.. De a csillagokba, alény szivébe és Feledi uram
akaratiba is az van irva, hogy Tercsi Séndortél elhajol-
van Feledi fia feloségévé legyea. Séndor azért elbagyja
maght, iszik, vagyondt elpréddlja, gardzddlkogik s a tore

vény kezére keriill nagy bubfnatfira Feledi édes lefnydnak

Boriskdnak, a ki titkos szerelemmel szereti a megzavart
legényt, kire Finum Rézsi, egy férj nélkil menyecskévé
lett néwber is hijaba veti ki hal6jat. A legény a vir-
megyérol hazakerill, régi szeretdjét menyecskének talélja
63 szive keseriiségéhen még faluba indul. Boriskdt is fzi
szerelme s apja haragja, mivel a leiny éjjel kinn jirt
(Séndor utén nézni) s ezért a falu szdjdra keril. A le-
gény s a lefiny az ér partjén talflkoznak s itt megnyi-

lik Boriskdnak néma kinnal szivébe két évig hordott sze-
relme. Do persze a legény vigasztalbatja meg, s a ledny
végsé kétsézbuesésében a vizbe ugrik, honnan Sindor meg-
wenti, hazaviszi & végre is megindul a nagy suer.tetens
elveszi & lednyt,

Ebbél 41l a darab s ennek a kis torténetnek a sze-
kerét szerencsésen tolja mindenféle kiils6 bonyodalom,
melyeknek hose a falubeli bakter, a vén ,Gonosz®, a ki
letagadja nem csak a napot, hamem még a csellagokat is,
mert — a becsiiletét nem hagyja.“ Pompis egy jékedvil,
ravasz szarka, a ki kilopja a két szemedet is és képes érte
téged is elfogatni, mint tolvajt, ,Finum Rzsi“ az, a
ki mésodsorban veszi igénybe érdeklédésedet Ez a kis
falusi Studrt M4ria a ki ,jobb a hirénél“. Kit egy bot-
14s4ért a falu kiilonféle szdjal proskribdltak, s ki tudja
ugyan, hogy nem csak a hirénél, hanem szivtelen szapu-
16inél is jobb; de sejti, hogy bolondsig jobbnak lennie és
szeretne roszabboak lenni, de nem tud. Ebben hénykédik
mindig, uténna veti magat Gonddr Sindornak, de ennek
meg nem kell. Jékedvii, okos, szép, szivében becsiletes,
keserii, jészivii, dalos, igazsfgos: mindenik epithetonra
szent igénye van, de mi haszna! A vén asszonyok sza-
puljék, tisztességes tArsasfigh6l kinézik, kinflja maght a
falu rosszdnak: annak sem kell. Mivé legyen ? Mikor el-
buesuzik téliink, még akkor sem, maga sem tudja. Meg-
lehet, hogy elkérhozik¢, de nem hizonyos. A falu rossza
— Sdndor.

Feledidknél Sandor hiitlen szeretfje {Batki Tercsi)
kézfog6jat tartja uj szeretdjével. Az elkesergh mell6zot-
tet szivének szilaj fdjdalma ide hajtja a koresmsh6l. Da-

zouyos punktumok® III-dik szakasza b5-dik pontja eme
végszavait: ,A inely helységben mindazondltal némely
erddk a falukhoz tartoztanak volna koézonségesen és azok
éltal mostanig birattatik is, azoknak birodalméban a faluk
ezutdn megtartattassanak;“ tudje nemes Brassé véros
kozonsége az 1812-beli 8768. szém alatt XXXIV-dik
tory.-czikket ,Az erd6lés rendére nézve® czim alatt ki-
adottat, a melynek 2-dik pontja mindennemii az urbére-
sek fdizdsi szolgalméval terhelt erdékre nézve a middn
a felosztést elrendeli, a havasi hétfalusiakhoz hasonlé
kozségekre nézve épen ert oltiltja e szbkban: ,ezen je-
lenval torvény miadazondltal a havasi kozségeknek nagy
kiterjedésii erdejekre, a melyekbdl a szabad kozségek
maguk mindennapi élelmdoket keresik, ki nem terjeszte-
fik, a melyek t. i, ezutén is osztatlanul wmaradhatnak; ¢
j61 tudja a nemes vdros kozinsége az 1846/7. éyi V-ik
t.-czikk 2-ik §-4t, a hol ez iratik: ,az urbéres kozségek
a régaiikre kiilonosen kiszakasztott és dltaluk jelenleg is
haszndlt erddk haszndlatiban tovdbbra is meghagyatnak ;¢
jol tudja nemes Brassé véros kozonsége, hogy 4llitélagos
urbéresei a hétfalusi 26 ezer lelket meghaladd, engedel-
mével mégis szabad polgdrok, dsszesen alig birnak je-
lenleg 4,200 hold havasi szintot, tehdt nincs egyéb mi-
bol élni, mint az erdd f&jabél és ennek kereskedds Gitjin
beszerzett drdbél; j6l tudja végtére nemes Brassé varos
kozonsége, hogy a hétfalusi népek a Tomds vizéldl kez-
déleg fel Kels6-Fehérvirmegye hatirszéléig terjedé hatd-
raikon taldltaté mindennemii erddk minden mést a hasz-
nélatbél kirekeszté szabad tulajdonosai valdnak 1856-ik
év tavaszdig, csak ezutdn leth a nemes véros, habér erd-
szak 1tjan, Orizé és gondoz6, de soha sem kozis hasz-
ndlé és a bragséi és hosszufalusi birdsdgokkal, fajdalom !
torvény oltalma alatt egyedil biintet6; jol tudja sz. kir.
Brassé nemes szabad kozonsége, hogy az idéztem erdé-
torvény 8., 9., 10. és 11. §§. szerint a valédi nemes
toldestirnak is csak a kozigazgatdsi hatésigok héromszo-
rosan eszkoz0ll hatérozataik alapjdn lehet a valsdi job-
bagyat is a kozds erdékben a szabdlyszerileg kiszakasz-
tott erddtablik haszndlatdra szoritani, s mind addig, mig
ez nem tortént meg, leheté mds helyeken favdgisért,
sem mint praevaricitort, sem pedig annyival kevéshbé,
mint ,erdd-tolvajt® biintetni nem lehet; de, ha mind .
ezeket nem tudnd is a nemesi vérosi kouonség azt tudja
mégis, hogy a tObbszor nevezett hét kizség ellen hérom
osztdlyban csoportositott hdrom kiilon 4116 erddszabdlyo-
2681 63 kozhelyosztélyra intézett perei dllanak fenn, a
melyekben nevezelt kozségeknek hatdraikon - taléltats,
minden névvel nevezhetd erddk, mint fdizdsi szolgalom-
mal terheltek szabilyozds tdrgyiv4 vannak téve,

Hazdm birtokviszonyait és torvényeit ismer6 bér-
mely polgir annyival inkdbb torvénytudé mér e perek
16telébdl, melyeknek szdmait fennebb idéztem. ha semmi
egyéb bizonyiték az elnyomott nép részére nem volna,
teljes moggydz6désre jut azon tekintetben, hogy a birtok
6s haszndlat koz0s, hogy egyik félnek is tulajdon joga

S R e P S T AR (B et R A BN OB PR, | Amsauassiss;

lolva jon. Azutin ardcsos kaput rézfokosdval beloki s
igy sz6l: ,Hej Batki Tercsi, Batki Tercsi, mit csindlsz?
A szeretdddel jatszol?., Jusson eszedbe Gondor Séndor is,
a kit hitlenal elhagytéll“

Hétra van wegemlékezniink a nyelvrdl, a mely szép,
magyaros, egyszerii és a jellemzéshen gyors és lapidéris.
Toth Ede oly biztosan és gyorsan veti oda a jellemek
kSrvonalait, mint alig valaki népsziomiiiréink kdzal. Per-
sze, 8 mi o téren eddig'egjobb van,abban kdldabszik Toth
Ede mivétél, hogy jobbira csak typusokat fest. Téth in-
dividudlis vonisokkal ltta el embereit s ezérl gazdagabh
az ecsetje s rajzai mélyebben érdekeluek. Megragadin
kezoli T6th a nyelvet az érzelmes helyeken. Itt a magya-
1o fijdalom, mely énekelve siratja el a halottat, jogai-
ban il s Téth a oélkil, hogy tudné, enged a lyrikus
hajlampak s prézéban ir, de versben beszél.

Es a nyelv béja mellett még az 6rzelmek béja tin-
teti ki e szerencsés kezii irét. Szépen, igazén, szivbél
éreznek alakjaik s érzelmdk hiven, é3 sziizen nyilatkozik
szbban és cselekedetben. Az érzés mélysége a 820 egy-
szerliségéval, igazsiga a taléld kifejezéssel parosul. Voni-
sok, melyek igaz poétai lelkek jellemz8 tulajdonsfigai.

Toth Edét e darab a magyar vidéki szinészet k6dé-
b6l egyszerre Szigligeti mellé emelte fel, s a koltét a
févéros kozonsége zajos tapsokkal jutalmazta,ki ma, mint
a nemzeti szinhéz ruhatirnoka, még tobb idét fordithat
tehetsége és ereje értékesitésére.

3
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nem hatdrozott, egyik sem tudja hol fekszik az & tulaj-
donképeni része; 6s tulajdonképen, ha 4llandnak jogosan
a birtokszabdlyozdsi perek, sem a véros kozonsége, sem
a hétfalusi népek egyik a masiknak szemére nem lob-
banthatjak, hogy az én kirekesztd tulajdonombol lopod a
fit; hanem ez utolsé esebben is arra hivatott kozigazga-
tdsi hatésdg kell, hogy meghatérozza és korilirja a tor-
vények értelmében az ideiglenes haszadlati médozatokat,

A middn a sz. kir. véros nemes kozdnsége a fen-
ushbiek tuddsdval kell hogy birjon, 5 mégis szegddmé-
nyes erddszeinek megengedte, hogy az el6l idéstem mult
6vi 201, szdmu brasséi ijsdghan a tomosi, §-sdnczi és
zajzoni erdén pogdnyokb6l 1772, ,erdé-tolvaj“ bélyegez-
U836k meg s ezek j6részt mind a hét falukbél, nem erd-
80 csoddlkozom, mert hiszen némely néposztdlyoknak
sajitsAgukkd vAlt nemzetiségiinknt, s6t annak erdteljes
elbljirgikat is, a hol csak lehet, nem a legdicséretesebb
Szinii rubdkba oltoztetni 6s a kozpéldabeszéd azt tartja,
hogy a jovedelem, ha biidds is, jéssaguvd vilik; hanem
gy aldzatos kérdésem van nekem a brasséi kir. torv.-
Saékher s kulonosen a hosszufalusi kir. jérasbiré drhoz,
A ki egyszersmind brasséi és hétfalusi birtokos és & kér-
dés szerényen a koyetkess :

Méltéztassék nekem, vagy is inkébb az igazség-
Szolgdltatds Grének torvényh6l indokoltan megfoghatéva
tenni azt, miszerint Jogos minden fennebbi korilmények,
t6oyek 6s kiillondsen a figgbben levé birtokszabalyozasi
Perek mellett 6s akkor is, midén legaldbb a perekhél
kifolylag kozos biitoklds és hasznlat elismert, a hét-
falusi hét kozség lakosai koziil 1856. év tavaszdn kez-
dbleg, as 1873-dik évi kimutatds 1772 személyre fiebt
8z4mab6l kovetkestetve, 6venként legalabb annyit, ha nem
Whhet ,erddtolvajldssal® (Holzdiebstal) bélyegezni a ko-
+ 708 tulajdonosok és hasznilékh6l®

Szabad-e és torvénynyel indokolhaté-e 18 6v folya-
g alath évenként legaldbb 1000 szabad polgart és tu
“lajdonogt ugy a mint mult év deczember 22-én a hosz-
falusi kir, Jardsbirésignal 1953. b. f. szdm alatt kihir-
detett hatdrozattal tortént, hogy Molda Mihdly tatrangi
' takos ,a vadmacska 6ran® nevi kozségi erdébll egy két
Oles hosszusfigu szdraz feny8 levagdsaért 8 frt kdrténi-
tésre és nat napi személyi fogsigra itéltetett, de a biin-
bet0 hatfrozat soba keaébe nem adatott?

Szabad e a kozos tulajdon 6s kozosen hasznglt bir-
tokb6l az egyik birtokos tdrsa kilokni, jogai gyakorld-
84ért  ezutdn sajat szegbdményesei 4ltal meghatdrozott
kartéritési Osszegre nemesak elmarasztalni, hanem azou-

kiviil, mint nerdo-tolvajokat® 26,000 lelket rendre meg-
tomldczoatetni '

Es végtére bétor vagyok kérdeni a b. 6 k. 171 ik
§-a, mely igy hangzik : ,Ki 6nhaszna, végntt idegen ingd
vagyont mdsnak birtokdhsl annak beleegyezése nélkiil el
van, tolvajsigot kivet el.«

A 174, § e) pontja, mely igy hangzik: ,ha a tol-
vajsig fdn, vagy bekeritett erdéségben, vagy az erddség
tetemeg megrongalésdval ;¢

g) pontja, mely ezt mondja: ,ha a tolvajsig né-
dakon, vagy bekeritett erd6séghen, vagy kiilonés merész-
Séggel, vagy ez mint egy rendes mesterség gyandnt fiz6
tettes 4ltal kovettotott el,“ ugy ezen tények biintetéseit
megszabé a b. t. k.-nek 178. 179. és 460, §§-ai, a hét-
fa}lusi lakosok 4ltal sajat kozségi erddikben torvény 4ltal
b}ztositott élolmi sziikségeik fedessse tokintetéhél véghez
Vith favighsi esotekro a jelen peres bhirtokAllés mellett
'alkalmazhaték-e ? és ha nem alkalmazhaték. & mit hiszek
18, wélbbztassbk a tisztelt birbsig médjat taldloi, hogy
- 82 2856. 6v tavaszat6l kezdve e mai napig ,erdé-tolvaj-
S4g“ 6s ,falopis® czime alatt megbiintetett hétfalusi
8yes polgdrok talén jogtalanul befizetett kértéritése
Czime alatti pénzeikhez mielétt hozzd jussanak, személyes
fogsighan kidllott napjaink a torvéay és gyakorlat &ltal
napox}ként meghatérozott ot forinthan kértérittessenek;
63 mindenekfelett méltoztasssk tisatelt vérosi kdzonség,
ha addig més erre hivatott nem teszi, az erd6tolvajebg

és falop.ﬁs czime alatti minden tovAbbi tildoztetésst a
‘hétfalusi népeknek besziintetni.

A fennebbiekben remélem felfejtém értekezésem
czlmét: A biintets tory. kinyv 171. 174. ée 460 §§-ai

€s a Brass6 vidéki ugynevezett hétfalusi 26 ezeret meg-
halads lakosok kaati viszony.“

Részemrdl mog vagyok gysuddve, hogy eme §§-ok
oM mdsok a biintetd, kostink 6letben levé szabélyok
kb;ul a hétfalusi népekre kiilonos sajatségaik, birtokvi-
onyaik s még kilondsehl helyzeteiknél fogva nem
31_ka1mazhat6k, s mindaz a mi ezekkel 18 évek alatt ol-
k?ﬁttetett, e részben szabdlyellenss és tovébb a magyar
Kir; kormény 4ltal el nem nézhetd.

43
Kiilonben jogi kérdés;, haldldig mindenki tanul s
ezért én is, hogy okuljak, hogy napontai tanulményom
gyarapodjék, orommel veszem a jogob és tisutességes el-
lenvéleményt, melyet tiszta fogalmiba mindig magamévd
teszek. — N.-Enyeden, 1875, jan. 15-én.
Pivai V. Elek.

Kolozsydr, 1875. januar hoban.

Tekintetes szerkeszt6 ur!

Szerénytelenség t6lem, de mégis hivatva érzem ma-
gam, hogy tekintetes szerkeszt6 urat aldbbi véleményem
nek becges lapjdban tért engedni folkérjem, annyival is
inkdbb, hogy kiindulva- erdélyi ndlamngl szakavatottabb
szakérték is ezon fontos kérdés megfejtéséhes jarnljanak,
ugyanis : :

A jogludoményi kozlony mult évi 49, szdmaban
Petr6 Jézset iigyvéd ur- kérdésil tiiate ki azon telek-
konyvi esetet, ha ugyanazon egy id6ben, tehdt egyidejii-
leg két kérvény nyujtatuék be a telekkdnnyvi hatésighoz,
melyek egyikében a tulaldonjog, mésikiban pedig zélog-
Jog bekebelezés: kéretnék, mi tortérnék akkor, hogyan in-
tézkednék a telekkdnyvi hatésdg ?

Meg vallom ezen thema azoun czifra kérdések egyi-
kéhez tartozik, melyek helyes elintézése ugy, hogy egyik
a misik jogdt ne sértené, taldn lehetetlen, annyival is
inkébb, mert hazai telekkényvi rendtartisunk ily esetrdl
nem infézkedik, s ez, mint nevezett lap megjegyzi, még
torvényhozdsunknak csak ezutin fogja targyat képezni.

Eldlegesen megjegyzem, hogy ez szerény nézetem
leend, s ennek némi részben er6mbsl telhetd ir dokoldséra
sziikségesnek ldtom ugy hazai jogtudosaink, mint az em-
litett lap idel 2. szdméban kozlott véleményt is idézni.

Hazai jogtuddsaink egyike Herczeg Mihdly (telek-
konyvi rendbtartds 1873. 211. lap 3-ik pont) tesz errél
emlitést s hatdrozottan kimondja, hogy p. o. ,A. neyére
az ingatlan tulajdonilag 4tiratik B. egyidejilleges jelzd-
logi kérelme sértése nélkiil, valamint B. zdlogjoga beke-
leztetik A. egyid6ben beadott Atiratdsi kérelme sértése
nélkil. Ezek utdn az illetd feleknek dnérdekbeli koteles-
sége per utjdn eldonteni azon kérdést, hogy mennyiben

bir joghatdlyal egyik-mdsik kérvénye, illetéleg mennyi- |

ben torlesztendé a zdlog, vagy tulajdonjog bekebelezése.“

Igyekeztem, mennyire tereny engedi, Herezeg e rész-
beni nézetét szérél-széra idézni; mert, csekély véleményem
szerint, csak 18 igy lehet a hidnyt egyik vagy mdsik né-
zetben feltaldlni, tAvol attél, hogy nagynevii jogdszunk idé-
zett véleményét birilat ald akarndm veuni..

B nézet szerintem merdben elit a telekkdnyv azon
szigorn intézkedésétél, melylyel hazai anyagi helyzetiink
gyarapitisa elérése czéloztatik, s nagyon el6segélné aat,
hogy vagy az uj tulajdonos tulajdonjogit, vagy a hite-
lezd zélogjog hidnydban kovetelésnek vagy hosszabb ideig
huzhaté per tdrgydnak tegye ki; wert, ha, mint Herczeg
emliti, a bekebelezett tulajdonos a bekeblezett hitelezd
ellen vagy ez amar ellen 1épne fel perrel, nem tudom
mi eredményre juttatndnak, mert ez esethen torvényeink
alkalmazhaték nem lévén ; részemrll azon hiszemben va-
gyok, hogy egyik vagy m:'sik joga csorbulta nélkil el-
donteni ezt telokkonyvi hatfsdgaink sem tudoikugy, hogy
a telekkonyvi rts. 61. §. harmadik kikezdéseinek elég té-
tessék. :

Nézetem szerint csak el8jegyzést engednék mind-
két jogra nézve és utasitandm mind két felet, hogy a
telekkonyvi rts. 97. §. szerinb az eldjegyzés igazoldsa vé-
gott keresetOket a kitnzott hatfridébeu adjék be, nem
egymds ellen, hanem a még jelenleg telekkdnyvileg bhe-
kebelezett tulajdonos, vagy is az elad és adés ellen,

Mert «két esetet veszek fel, vagy tudta a vevd, hogy
az eladd mdr bizonyos Oszszeg erejéig zéllogiogot enge-
dett az dltala vésarolt telekkbnyvi jészdgtestre és ezen
dsszeget a vételdrbél a szerzbdéshe foglalds nélkiil ma-

ganél visszatartotta, de a telekkdnyvi batésigtél annak -

terhérei bekelezését nem kérte, vagy ezen tudoméssal nem
birt, e szerint, ha az eladf ellen inditands kereset tér-
gyalisa alkalméval ez hitelt. érdemlé okmfny, vagy bar
mi més bizonyitékkal begybzné, hogy annak, mivel a vé-
teldrba beszdmittatott, az érintett j6szag-testre kell beke-
beleztetuie, az eldjegyzés a zdlogra igazolva 16vén bekeb-
leztetnie, az el6jegyzés a zélogjogra igazolva 16vén bekeb-

lezhetd, ha pedig a vevs tudomAsan Kkivil esnék, joga

leend ennek az el6bbi zélogjog fentartésa mellett a vevs-
61 a még ki nem fizetott vételdrt oly meértékben vissza-
tartani, vagy a ptkr. 923. §-a 4. t, k. L rész 74, cz.

1. §. ovsz.-ért T. 83. §. ébrtelméhen eladot szavatossig.

czimeén feleldsségre hivni fel, legvégiil a szerzédés fel-
bontésit is kovetelni, foltéve, hogy ezen okmanyok alaki
 tekintethen torvényszerii erbvel hirnak.

* Indokolva az eljegyzés irdnti véloniéiiyem azzal, hogy
a bekeblezés csak is oly okmdnyok és kérelmek alapjén
rendelheté el, melyek minden kételyt és bizonytalansfgot
kizdrnak, mér pedig ott, hol ugyahazon ingatlanra ugyane
azon idShen egyidejileg két kiilsnbdz6 kérvény, a nélkil,
hogy egyik a mdsik jogdt érintens, adatatik be, legalébb
jogi kételyt illetéleg az mlapos 6s érvényes jogczimet, ha
birjak is, jogilag véve egyidejiileg dssze nem egyeztothe-
0k a beaddskor, hanem az Gsszeférhetdség csak az iga-
dozds utdn tanhetik ki. -

A mondottak utén nem tehem, hogy Hexner Gyula
ur jogtudomdny idei 2. szdmaban e részben tett azon vé-
leményét is fel ne emlitsem, mely szerint adéslevél kel-
tété! tenné a hatdrozatot fiiggdvé, mi nem lenne egyébb,
mint a positiv torvényt kijdtszani, ugyanis a telekk. rtr.
61. §. a bejegyezvényok hatdlyossigt azon idBponttsl
teszi kezd6dévé, middn azok a telekkdnyvi hatésig igtaté
hivataldba érkeznek.

Igsekutz Jadnos,
tigyvédjeldlt.

Kialfdld.

— Bécshen febr. 2-fin a csészdr-kirdly ¢ Felségé-
nél katonai ebéd volt.

— A valldsiigyi bizottsdg febr. 3-kén lFevés sz6-
tobbséggel elfogadta 4ltalinossdgban Koppnak G6-katholi-
kus torvényjavaslatat s a részletes tdrgyalés kezdetét vette.

— A képvisel6hdzban ugyane napon a pénzigy-
miniszter pétsaiikségletet terjeszett elé 71803 forintrél,
. Csernoviczban jelen eszfendében feldllitandé egyetem
koltségeire. Tdrgyaltatott a bizottsig javaslata a marha-
vésib illetéleg, A javaslat hangsulyozza, hogy az Orosz-
honbdli marhaszallitdsnak hatdr szabandé, Ezzel szemben
Grochowszki fejtegeti, hogy: ha az Oroszhonb6li marha-
széllitds megszorittatnék, ez Galiczia nemzetgazdiszati
hanyatldsdt vonné maga utdn s a csempészetet mozditand
elo. A hiz elhatdrozta a részletes tirgyalds megkezdését
s megbizta a korményt, hogy tegye magit a magyar
korménynyal érintkezésbe, hogy az éltaluk foganatha ve-
endé intézkedése a marhavészt megakaddlyozdsa irént,
Magyarorszigon is megtétessenek. -

— Gr. Széchényi Kdéroly febr. 3-kén tartotta es-
kivdjét Klinkosch Paula kisasszonynyal, egy udvari ék-
szergyaros lednydval. :

= Périsb6l febr. 3-rél jott hirek szerint a képvi-
sel6hdz 449 széval 249 ellen elfogadta Wallon hatéro-
zabi javaslatdt, mely a kd'térsasigi elndk jogait és ko-
telestitségeit az 1848-iki torvények szerint szabdlyozza
g jogot enged, hogy a nemzetgyiilést a senatus bele-
egyezésével {feloszlathassa; a tébbség a jobb-kozép 68 a
haloldal minden &rnyalatibél alakult, don {

— Az Assemblée iilése utdn a szervezeti bizottsdg
filést tartott s Wallon hatdrozati javaslatst elvatette s fenn-
tartotta azon sajat inditvdnyat, mely szerint csak Mac-
Mahou tdbornagynak s nem:minden birmikori elndknek
adatik meg a.jog, hogy a nemzetgyiilést a senatus bele-
egyezése nélkiill is feloszlathassa.

— A német cshszér jegyzéket kildott XII-ik Al-
fonsnak, melyben gréf Hatzfeldet, mint madridi német
nagy kovetet hitelesit. Hasonls jegyzéket az osztr.-ma-
gyar és Orosz udvar is killdeni fog.

Hirrovat.

— Jo6zsef foherczeg Koburg Fiilsp herczegnek
foly6 hé 4-kén Briisszelben tartott mennyegu8jén bérs
Nydri alezredessel volt jelen. A féherczeg, mint rende-
sen, incognito Alesuthi gréf név alabt ttazik.

—- A fovaroesl kozjegyz6i 4llomésokra Gsszesen 93

egyén folyamodott, kik koazfil orszégos képviseld 1, leg-
fobh itél6széki birs 1, fékapitdny — a budapesti — 1,
kir. tablai bir6 2, kir. tigyész b, 19 torvényszéki bir és
alantasabb hivatalnok, 66 pedig tigyvéd.
; — Szamosujvar virosa mult hé 30-6n volt f8is-
pénja Fiillep S&muel urat diszpolgrdnak valasztotta,
ugyanakkor fartofta székfoglaléjdt az dj féispdn: bard
Bénffy Déniel.

— A maros-vasirhelyi korcsolydzé-egylet tagjait
tisztelettel folkérjiik, hogy sziveskedjenek megjelenni f.
év februér 7-én délutin 2 rakor a ,Transilvinia“ szdl-
loda éttermében tartandé kozgyiilésre. A kozgyiilés tér-
gya lesz: elndk, aleludk és egy 12 tagu vélasztmény
megvilaszidsa. Maros Vésérhelytt, 1875. febr. 5-én. —
-Szhst Rébert, korelnok ; Mentovieh Gyula; korjegyzs.

— Grof Kalnoki Démes, Héromszék' volt 'fﬂis_v
phuja, valésigos belsd titkos tanfcsosnak neveztetett ki,
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— A Dbrassdi ligyvédi kamara elndkévé Kiinle

~ Jéasef 9 titkérrd: Harmath Lajos — mindkettd ma-
gyar -— vdlasztattak meg.

— Nepes iinnepély. Folyé hé 2-kén délutin 2
6rakor lett @nnepélyesen #tadva uj hidunk a forgalom-
nak; ez alkalomra ezeren felil 4116 nép lepte el a hid

kornyezetét. Az innepélyt polgdrmesteriluk csinos alkal-
mi beszéde nyitotta meg s a helyi népzenekar néhdny
darab eljdtszdsdval zérta be.

' — A maros-vasfirhelyl dalirdfoak folys év ja-
pudr 31-ik napjéra hirdetett kozgyilése, a tagok kelld
szimmali meg nem jelenése miatt meg nem tartathatvin,
ujabbani megtartdsa febr. 14-én d. e. '/, 11 O6rdra ha-
lasztatott, melyre a tagok azon értesitéssel hivatnak meg,
hogy az alapszabdlyok értelmében az akkor megjelendk,
a szémra valé tekintet nélkiil hatdrozatképesek, s a meg
nem jelenGkre iskotelezbleg hatdrozhat. Targyak : tisat-

njitds, a pénztdrnok Svi szdmadésinak megvizsgéldsa, jegy-

z8i-, karnagyi-, levéltdrnoki jelentések elldldsa és eshetd
inditvényok feletti hatérozatok. Az igazgaté-valaszminy
meg bizdsdbél Szentgybrgy Istvin s. k. jegyzd.

Torvénykezés.

A maros-vasirhelyi m, kir. itéld tibla nyilvdnos (iilésé-
ben az 1876-dik évi febr. 8-4n és kdvetkezd napjain
kiovetkezd tigydarabok adatnak eld

I. Osztaly. 1. Tanacs polgari tgyekben.

Binder Mihélp r, b. 4ltal.

Brincea I. s t. Brincea G. s t. e. igényp., Maildth
L. Ziegler K. M. e. adfssdg, Gutmanus J. Schoppel F. s
t. szerzddés megsemmisit., Lanyi J. s t. Vagner A. ha-
gyatéka e. 6lelmesés, Poscher D. hagyatéki dgye, Her-
berth M. Felter M. s t. o. igényper, Soja T. Grecu N.
» e. kértérités, Lapadatu J. Romdnu C. e. tulaldonjog, Bor-
cia M. Csongridi J. hagyatéka s t. e. igényp., Hintz M.
Theil Gy. e. addssdg irdnti periik.

g Ferencz Kéroly r. b. 4ltal.

Luk4cs Jdzsef Hennel Jézsef g8 t. e. 1208 frt 62
kr, Ferencz Jénos Sénta Jénos e. 9 dar. fekvdség, Imre
Jéuosné s t. Intze Mihély Srokdssei e.: tulajdonjog. D4-
lya kozsége Ritivoié Vaszilie s t. e. tulajdonjog, Rdecx
Séndorné s térsai Szentgydrgyi Lajos 8 tdrsai e. végrend.
érvéuytel.,, A kir. kincst4r Brddi Annaés Brédi Farkasné
. zdlog visszavéltds irfnti perik.

o Csergedi Jénos r. b. éltal.

A kir. kincstdr Vadd kozsége e 453 frt 30 kr kér-
térités, Deletdn Péter Deletdn Nyisator e. drdkosddési jog,
Otves Anna Griinfeld Simuel e. 440 frt, Bancula Auna
Maria Gerasiu e. 0rokdsddés: Apfelbaum Izrael Oprea Mi-
rion e. 23 frt, A kir. kincstdr Auer Antal e. 30 frt 24
kr., A kir. kiocstdr Korve Urszu e. birtokhéboritas, Ke-
resztes Rozélia Kossy Séodor e. 60 frt 75 kr., Botta J6-
zsef Popernik Mibily e. kartérités, Simonfi Mézes N4v
Mihaly e. 178 frt, 20 kr., Muntednu Dumitru Arteme
Peotru e. 49 frt 77 */, kr irfinti periik.

Dr. Eades Gébor r. b. 4ltal,

Jakabfi Albert Kovédcs Andriené hagyatéka e. 330
frt, Gecze Méria s t. Bonis Elek s t. z&logkibocsitds,
Lész16 J6zsefné s t. Balogh Kérolyné s t. e. fekvék, Ba-
ruch Adolf P4ll Kéroly e. 2100 frt, Gydrgy Mih4ly Szom-
bath Gyorgy e. bérlet megsziintetése, Horoviez Jdkob
Orb4n Menyhard e. BO frt 50 kr., Kibédi Andrds Iiss
Jénos e. addssfg, Tokés Istvan Antal, Biré Jézsef e. H6
frt, Miske Istvén Fehér Séndor és almdsi Jézsef hagya-
téka e. igény. irdnti perdk.

Deési Farkas r. b, fltal.

Korbuly Bogdédn Eisenberger Lipét és t. e. 22,191
frt 38 kr., Salamon Simion Romén Vaszilika s . e. tu-
lajdonjog, Sursu Gyorgya Itto Niculaj lui Sofron e. szd-
‘madésos iigye, Nagy Mér s tdrsai Nagy' Istvén e. vég-
rendelet érvénytelen., Szikszai Venczel V. Filep Lajos e.
okirat el6addsa, Pet0 Jinosné Héjjas Tllyés e. egy darab
320116, Goll és tdrsai Kabés Séndor s t. e. urb. kérpot-
14s kintal.,, Szotyori Miklés gr. Teleki Karoly e. 200 fr
irduti perik. :

Poghny Kéroly r. b. 4ltal.

Szorcsei Elek én Imreh MAria Varga Sdndor s t.
e. igényp. Pdvai Gdspir Zsigmond id. Géspdr Zsigmond
o. 2283 frt, Krieschi Friedrich Péter Joanovics Zakarids
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Mlyés Kéroly pdtbiré 4ltal

Gerdei Mihaly Asztalos Péter s neje hagyateka e.
40 frt, Burgya Marton Ozv. Pataki Jézsefné s thrsai e.
50 frt 83 kr, A minorita tirshdz Hermdn Jézsef e. 100
frt, Ifj. Rdcz J4nos Bessenyei Séndor e. egy eltort he-
gedi arra 200 frt, Libinfalva kozség, Tédordn Juon e.
egy eltort hegedii, Vass Dévid Rosenberger Mézes e. 20
frt, Vajda Dotya, Jibob Ddvid és t. e. igényp Jubdsz
Jénos, Bélint Ferelcz e. malombeli rész, Dadai Jdnos
GeiJter Soma e. 305 frt, Nagy Zsigmondué, Mihu Juon
e. egy héz {6l elmozditdsa Frohlich Fléridn Kendeffy L.
és neje e. 6I5 frt, Orban J4nos Morér Vaszi e. birtokhd-
boritds irdnti periik.

I-s6 Oszthly. II. Tanfies polgari iigyekben.

Tribusz Auntal r. b. 4ltal.
Andrés Péter- Brinesa Gyorgye e. vételdr, Sekes Ji-
nos Lungu Zacharia' s t. e. kértérités. Zerbes Jénos s t.
Maresch Albert e. kértérités, Gassner Mihdly Munteanu
Ilie és t. e. kértérités, Méark Antal Kristea Dumitru e.
som, viszh., Bajonu g. n. e. egyhdz Volk Salamon e 112
frt irdnti periik.

Sandor Jénos r. h. 4ltal.

Szalai Eliz Zilahi Lajos e. som, viszh., Eva Jdzgef
Midtidsin George Mitidsiu e. som. viszh, Pével Monea
M4té Salamon e. 20 frt, Serbdn Moisze Baldzsku Tédor
e. 74 frt, Cauczura Niculdi Bodirnea George Tédora e.
som, viszh., Densusi4n Aron Katona Juon e. 24 frt. Op-
ritza Anna Trimbitzds Divid és t. e. kiszakasztds, Popa
Juon Romén George Moisze e. 10 frt, Jéru Miklés, Jéru
Juon e, 40 frt, Jancsé Jdinos hagyatéka e. 36 frt irdnti
periik.

Petri Addm r. b. 4ltal.

Kéntor Zsigmondné s t. Katona Lészlé e. szerzdd,
érvénytelenit. Popa Vaszilie s t. Tarcza Niculdj s t. e.
kértérités, Bedoldé kozség Bartha Albert e. som viszh.,
Bagts Istvio Platon Demeter o. 104 frt orvosldsi dij.
Erd6s Alajos Mezei Janos e. 11 frt haszonbér, Lézdr Lé-
zér Karst Méria s t. eigényp., Maller Zsuzsdnna Kirsch-
ner Mihdly e. 18 frt 64 kr., Mudure Gyorgye Nicola Ge-
orgie e 8 frt 72 kr., Bogy§ Jézselné Debreczi Mozes s
t. e. igényp. irdnti periik,

IL Osztly polgiri tigyekben.

Antalfi Gédbor r. b. 4ltal.

Bér6: Szentkeresati: Gydrgy s birtokos tdrsai a Ho-
sezn-asz6i tobbi birtokosok és volt urbéresek e hatdrtago-
sitds, A szficznemzeti egyetem Tilis kozség e. havasi ur-
béri dijak, A kir. kincstdr Jurka Ilia e. egy Allom4ny i.
ujitott per, Tolnai Gabor Schmidé Mérton e. egy belte-
lek s killsok, dzv. Ldszl6 Istvdnué 8 t. Ugron Lézdr e.
egy belsé dllomény s kiils6i irdn i periik.

II1. Osztdly biintigyekben.

~ Nagy Samu r. b, 4ltal.

Simon Gydrgy emberdlés, Forgics Kukucsi J4nos
sulyos {estisértés, Stroja. Jinos sulyos testisértés, Kolum-=
bén Ignécz béntalmazds, Imre Igndcz becsiiletsértés, Ger-
gély Imre becsiuetsértés, Sayoni Mihalia testisértés, Be-
oz8 Gydrgy tulaldonbiztonsdg, Magdé Istvén bintalmazds,
Gondi Istvin testisértés, Kaluger Axinte testisértés, Voj-
ka Vaszilie s t. lopds, Veress Mozes testisértés, Beke
Klek lopds, Zénk Mitru testisértés, Ferencz Jdnos tol-
vajsfg, Bucsine Alexa testisértés, Beczik Jdunos becsiilet-
sértés, Almasdn Jékob s t. testisériés, Konaj Mihély s t.
becsiilefsértés, M4rkosi Sandor tulajdonbizt , Zakkel J4-
nos tulaldonbizt, Muntein Tédor testisértés, Baldzs Fii-
18p Mib4ly testisértés,  Varga Jozsetné becsiilethizt., Imre
Lajos tulajdonbizt. irdnti biintigyok.

(Folytatdsa kivetkezik.)

Bécsi  tozsdel arkelet,
(Februér 4-6n.)

5%/, metallique 70.50
5%, nemz. &llamkdleson LT e ()
1860. 4llamkdtvény . . . . . . . . 110
Bankrészvény . S b e e 9.67
Hitelrészvény e A 2 217,50
London 119.50
Eziist 105.75
Arany / 5.22
Napoleon arany . . . . 8.89

Foldteh. ment. kotvény magyarhoni 78.60
. 3 ,, temesi . . 77—
, . " erdélyi 75.50
4 7 »  horvdt-slavon . 88.—

Felelos szerkeszto :

KUTI ALBERT.

Dr. Miller méhnovény-nedve. Egy auvegtégely ara 50 kr.

Fémunkatdrs:

DOBAI ALBERT.

Friss és valodi Erfurti

VETEMENY-, VIRAG- S GAZDASAG-
MAGVAK

Platz Karoly és fia vi-
laghirii kertészetébol; kaphatdk :

TUTSEK ISTVAR

kereskedésében M.-Visdrhelytt.

Kivénatra drjegyzékkel postén szol-
galhatok.

Fontszdmra vagy ismét eladék
részére eredeti arjegyzék szerint.

(66) (17 —24)

Szémtalan esetekben jénak bizonyult s orvosi
tekintélyek és maganosak tanusitvényai 4ltal ki-
tintetett gyégyszerek.

Dr. Miller méhndvény-nedve.

nyélkdssig, rekedtség, kezd6ds tiidovész, s a gyer-

hasznélati utasitdssal 8 nyelven 50 kr. o. 6,

Torvényes vegytani elemzés szerint 1868,

téshifny, gyomorgyengeség, gorcsos gyomorbaj,
vérhas, puffad4s és kélika-f4jdalmak ellen. Ezen-

jora 1 frt 50 kr., kisebb iivegé 80 kr.
Valédi minbséghen a kovetkezt raktdrak-

résznél, Beszterczén Kelp F.-nél, Baréthon Li-
gyogy., Gyulafehévirt Frolich Gyula gyogysze-

Steinburg L-nél, Gy.-Ditrén Szathméri I.-nél,
Gy.-Szt-Mikléson Frohlich F.-nél, Brasséban
Jekelius Néndor, Kugler Ede, Széva gyégy-r

helytt Lukdcs  F.-nél, Kolozsvért Binder K.

Medgyesen Hinz A. gy6gyszerésznél, Szész-
Régenben Dietrich S.-ndl, S.-Szt-Gyorgyon Csut-
tag 6s trsandl, Segesvartt Teutsch I. B., Sza-
mos-Ujvértt Csausz J.-nél, Temesvértt Weszely
M.-nél és 1. Peiher gy6gyszerésznél, Abrud-
binyén M. V1dd gy6gyszerésznél.

Leghathatésh szer kohogés, - mellhurnt, natha,|e

mekek szamairhurutja ellen; ezer meg ezer eset-|%
ben bebizonyulva. — Egy eredeii tivegtégely dra, :

(Miller dvbalzsama garcsik ellen.|2

april 8-r6l a novéuyorszég leghasznosabb ne-|&
meibll a legszorgalmatosahban készitve, erésit6|d
és dit6 hatdsindl fogva messzire kitinbleg is-|&
ferve a gyomor 6s véghél nydlkdssiga, emész-|:

kivil leghathatésh és legerbsebh szer hosszas|e
63 kimerité beteg 6gek ellen. Egy nagy iiveglg

ban kaphaté: Maros-Vésarhelytt Bucher M. ke-|*
[resked6nél, Aradon Tones és tirsénal, ugy Pre-|=
ner W.-nél, Balasfalvin Schissel. K. gyégysze-|

bitzky M. gyogyszerésznél, Szészvéroson Rekert|:
résznél, Csikszereddn Leicht F'.-nél, Fogarasonr "

szerészek 6s Galtz G. kereskeddénél, K.-Véshr-|¢

gyogyszerésznél, Kovésznan Mehlik és Imre|-

Hasznalati utasitds mindegyik szerhez harom nyelven.

o. birt. b&bor. irdnti pertik.

Nyomtatta Imreh Sandor Maros-Vasdrbelytt az ey, ref. f6iskola gyorssajtdjan 1875,
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