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M.-Vasarhelytt, szombat, decz. 12. 1874.

SZEKELY HIRLAP.

Politikai és tarsadalmi lap s a ,Jogasz-Egylet” kozlonye.

Szerkesztbi szallas:

Szent-Miklés-uteza T91.. sz. hovd a lap szellemi részét
illet6 czikkek killdend0k.

Kiado=hivatal:

A ref. f6tanoda kényvnyomdaja, hova az eléfizetési pen-
zok 6s reclamatiok kildendok.

T

Hirdetési dij: Egy haromszor hasabozott garmond sor
ara 6 kr; bélyegilleték miden hirdetés utan kilon 30 kr.

A hirdetési dijak elfre fizetenddk.
Hirdetéseket elfogad: helyben a kiado-hivatal; Pesten:
Lang Leopold, Erzsébettér, 9. sz.) Bécsben Haasenstein és Vogler
(Neu-Markt 14. sz.)

Megjelenik o lap

minden szerddn és szombaton egy egész lven.
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M.-Véasarhaly, 1874. decz. 10-én.

Toébbszor foglalkoztunk jogallapotaink vizs-
ghlédasaival, mind a tarsadalmi élet, mind a tor-
vényhozas tekintetéhol.

Sriikségesnek tartjuk e vizsgalédast, habar
lapunk terjedelméhez képest esak szik keretben
is, mert a jelen vizsglatanak kell visszavezetnie
a kozeli mult rajzara, s a kettd egybevetése bi-
zonyara elvezet a teenddkre nézve a késdbbi jo-
vbbe is. Azi hissziik, ha feltintetjik jogi &lla-
potaink fejlesztésében a megtortént hibakat s té-
vedéseket, oz tanusagul szolgél a jovére az irdnt,
mit tegyiink, vagy mt keriljink el.

Nalunk pedig, 6szintén megvallva, e tekin-
tetben mindent a j&v 6t 81 kell remélnink.

A jelen?!eza lefolyt kilencz év utdn itélve,
allapotainknak nagyon is szomorito képét allitja

elénkbe.
A személy-szabadsag a tirsadalomnak

legfébb kincse, s az allami lét legelsd ezélja, na-
lunk Kiralyhégon innen, hol az osztrék biintetd-
torvény van élethen, csak megjérja; ez azonban
csak anyiban érdemiink, a mennyiben elég bat-
rak voltunk a biintetd codexet tovabbra is meg-
tartani; de annal szomorubban 4ll a hitel- és
vagyonbiztonsag.

Ezekre nézve a torvénykezés megnyugtato-
nak korantsem mondhaté. Koltségessége meg van,
s6t még szaporodik is, s e mellett hidnyzik ab-
bol a gyorsashg és kelld szilardsag.

A koltségesség, s ingatagsagnak kifolyasa
aztén hitelviszonyaink szomoru képe, mely kiil-
kereskedelmiinkre mér eddig is végtelen kart és
veszteséget arasztott. Uzleti, forgalmi hiteliink,
talin még soha sem allott oly gydnge labon,
wint jelenleg. Annyira jutottunk kozelebbi évek-
ben, mikép lassankint alig leend kiilfoldon valaki,
ki embereinknek hitelezzen, — legalabb kedvezd
feltételek mellett, nem.

Ez jogallapotunk jelenének hil rajza, mi ko-
rhnt sincs tulszinezve, mert a gyakorlati élet
mindennapi tapasztalataibol, vildgos tények, s ta-
gadhatlan adatokbol van meritve.

A provizorium-féle korményzat alatt azon né-
zet uralkodott, hogy az akkori torvénykezési al-
lopotok lehetdleg legnyomorultabbak. Innen volt
résziinkrél is a folytonos kiizdelem azon 1ddszak
kinovései, bir6i visszaélései, s intézményei ellen,
s a reformok mielbbi létesitése mellett. Most
azonban be kell vallanunk, mikép a lefolyt ne-
hény év jogillapotunkat még szegényebbé, sild-
nyabbs forpitette; mikép jelenben a jogbiztosag
hianya, a torvénykezési bajok ardnylag még na-
gyobbak, még szémosabbak; valédi reformokkal
pedig épen nem dicsekedhetink.

S ezen cseppet sincs miért csodélkoznunk.

Azon jogi rombolasok, csaknem forradalmi
felforgatdsok, melyek &llamunkban egy tized Gta

folytonosak, s csaknem mindennapiakkd valtak, |

nem maradhatnak sehol sem szomorn kovetkezme-
nyek nélkil. Elkezdtik a rombolast és pedig a
Kiralyhagon tul az orszdgbirdi értekezlettel, foly-
tattuk kés6bb az uj perrendtartissal, s ujabb
inpracticus kisérletekkel; a birésigokat harom-
szor forgattuk fel ez idd alatt, folytonos, kielégitd
eredmény nélkil.

Ezen cynicus megvetése az dllandonak; ezen
vastag tiszteletlenség a torvények s intézmények
ellen kellett, hogy megteremje a legkeseriibb gyi-
moleseket.

Mig a rombolasok egészen rendszeresen gya-
koroltatnak, a valédi retormok s codificaciona-
lis miiveletekben, melyek a romboltak helyét po-
tolngk, épen semmi rendszert sem talilhatunk és
ez, kapesolatban az ide oda kapkodissal, a foly-
tonos habozds és ingadozassal — jeleniink nyo-
morusagainak foforrdsa,

Es épen ez az, mi nem engedhet vigasatalo
reményeket a jelen hirésagi szervezés sikeréhez
sem. Az it kovetett eljaras és kiindulasi szem-
pontok hibfissiga felett1 nézeteinket méc akdr
héanyszor elmondottuk. Most csak azt emeljik ki,
mikép, nézetiink szerint, ha a biri kinevezések
barmily kielégitok, s a lehetdségig a tokelyt meg-
kozelitk lettek volna is, jogi llapotainkban gy6-
keres javitast, igazshgszolgéltatasunkban valédi
reformot még sem nyerhettink volna, A rend-
szer van teljesen elhibdzva, az van téves alapokra
fektetve, melynek barmily személyzet mellett sem
lehetnek kielégitd eredményei.

A perrendtartds modositasa.

A jogiigyi bizottsig legutdbbiigen érdekes ilésérdl,
mely a perrendtartds médositdsa tdrgyaban beterjesztett
torvényjavaslat sorsa f6l6th hatdrozots, kozoljik a ,Ref.«
utdn aldbbi kimerit6 tuddsitdst.

Hoédossy Tmre szélalt f6l az tlésben el8sadr, ismé-
telt fojtegetésébe bocsitkozvin a szfbeliség elényeinek.
Hivatkozik az uj német perrendtartisi javaslatra, a mely
szintén a sz6heli eljarisra fekieti a fosulyt. A suobeli-
ség ellenzésének indokait nélunk foleg abban taldlja,
hogy 1867 6ta elindulva e reform terén, csak 6l rend-
szabilyokat alkottunk, s megalkudtunk az elditéletekkel.
Nom akar most is hétrafelé menni, s csak a gydkeres
reformban, a tiszta szobeliség behozataliban litja a ja-
vulds eszkdzét. Ajénlja inditvdnyfnak elfogaddsdt.

Teleszky el6ads az 4ltala tett inditvinyokat hérom
forésare osztja fol:

A sz6beliségi elsé instancialis eljérds betetbzése,
azaz felebbviteli eljarisndl vald behozatala az inditvany
olsd része. Erre nézve kotelességének tartja a szbbeliség
ollen folhozott 6rveket megezdfolui, kivélt annak nemze-
tiségi és pénziigyi 4llitélagos nehézségeire reflectdlva. Ki-
emeli tobb olyan elényét a szébeliségnek, melyeket a vit4-
ban elvbaritai még fel nem hoztak. — Azon ellenveté-
sére, hogy a szObeliségnek sommds iigyekben behozatala
4ltal a kisebb digyek jobb eljirissal, nagyobbak pedig
roszabb eljérds mellett intéztetnének el; feleli, hogy nem
nagyobb és kisebb, hanem egyszerii 6s bonyodalmas jel-

legiik szeiint kell elkiloniteni az tigyeket. Egyébként a
mostani pénziigyi nehézségeket tekintve, elejii inditvd-
nyénak ezen részét és megelégszik avval, ha oly irdny-
ban javitunk, hogy legalibb az elsé instancidban tdr-
gyalt lgyek lebetd legtokélelesebben terjesztessenek a
fels6bb birésag elé — jobb id6kre tartva fonn a gyo-
keres javitdst.

A jogorvoslati rendszer volt az inditvény IL része;
konstatélja, hogy az anyagi és alaki revizié elkiilonitése,
mind jogszolgaltatisi hatrinyokkal j4r, a mint azt a jog-
iigyi bizottsdg tobbsége is elismerte. Ezért a semmit8-
szék eltorlését 6s a killon revisifk egyesitését tdrgyazd
inditvdnyat fonntartja, valamint a bagatell-igyekre vo-
natkoz6 3-ik részb is, mint a jogiigyi bizottsig tobbsé-
gének nézetét. Bonélfogva inditvényit a kovetkezSkben
formuldzza: 1. A sommds eljirds tekintettel arra, hogy
a fels6bb birésigok az els6 birésig 4altal folvett jegyzd-
konyv alapjén dontik el a vitds kérdést, akként szabd-
lyozandé, hogy a felek védelmeiknek kelld felvétele thr-
gyéban lehetéleg biztositassanak. IL Az anyagi és alaki
jogsérelem perorvoslatainak elkiilonitése mellézendd, a
semmit8szék s legfobbitldszékbol egy legfelsébb biré-
shg alkotandé, s a jogérvoslati rendszer megfelelden 4t-
alakitand6. TII. Mezei renddri, becsiiletsértési s kisebb
jelentéségi kovetelések iranti ugyekben a kozigazgatési
hat6ségok birdskoddsi joggal rubdzandék fol :

Pauler igazsigiigyminiszter: A mostani térgyalds
legjobban meggybzte 6t arrél, hogy gyorsan csakis no-
vella utjin, nem rendszeres, gyokeres javités 4ltal lehet
segiteni — tekintve azon diametrdlis elvi ellentéteket,
melyek a bizottsigban nyilvénultak. Hédossy inditvinydt
ép oly kevéssé. akceptdlhatja wér megbizatéséndl fogva,
wint Horinszkyét; mindketté tul megy a képviseléhdz l-
tal néki kiszabott hatfron. A meglevé anyagnak kijavi-
tisa szerinte az egyedili opportunus ut. A mostani som-
més eljardsudl, — wely nem egyéb, mint a velt osztrék
prozessordnungnak idomitdsa. a fGhisnyoknak, mind az
eskilletétel, jegyz6konyvbe igtatds, stb. sth. — czélozza
a torvényjavaslat orvosldsit. Ha a jogiigyi bizottsdg itt
még egyéh orvoslatot is - suiikségesnek tart, nem ellenzi
annak behozatalat, csak hogy nem akarné a tArgyaldsi
elv teljes elejtését. A torvényszékeknek appellatorium fo-
rummé viltoztatdsat, mint jelenleg keresztiil nem vihetd
intézkedést, ellenzi. A jogorvoslati rendszerre nézve meg-
jegyzi, hogy a semmitészék behozatala a legnemesebh
intenciskb6l tortént, de a viszonyokon hajétdrést szenye-
dett. Aggodalma csak az, hogy a fényes tehetségekbdl
dsszedllitott semmittészék, mely most mégis f6lényt gya-
korol birfsigaink folott, mint ilyen megsziinnék 8 a val-
tozds tehdt csakis az egyszeriisités czéljab6l volna indo-
kolhatés tovibb4 még mds, nehezen legydzhetd nehézsé-
gokt6l is tart (a férendekre alluddlva): végre a megsziin-
totés sok més torvényes intézkedést is foltételes ; sok te-
ond6, mit a vAlasztdsi, kisajétitdsi eljdrds sth. sth., a
semmitszékre 16vén bizva. De orvendeni fog, ha a jog-
figyi bizottség ezen mnehézségeket legy6zni képes leend.
A bagatell-tigyeknek kozigazgatdsi ttra utasitdsit elvben
nem ellenzi, azok minémiiségének meghatirozdsdt a rész-
letekre Ghajtja fonntartani. Kéri ennélfogva, hogy a bi-
zottsig el6add inditvinyat térgyalds ald véve, a torvény-
javaslat vitatdsiba bocsitkozzék.

Horvéath Boldizsar elndk hive a szébeliségnek, s
mid6n azt hazdnkban be akarja hozni, inkdbb konzerva-
tiv, $5t taldn reakezionarius jogdsz, mert az 6si magyar
oljérdst tartja kivénatosnak, mely szerint a bonyolédott
orokosodési s osatdlyozdsi pereket is az dri székek intéz-
ték el, még pedig gyorsan s igazsigosan, valamint olesSn
is. Az appellatdk szdma a szébeliség folytdn eddig még
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mindeniitt jelentékenyen csdkkent. A képzettssg hiény4t
a gyakorlati 6let dltal orvosolbaténak hiszi, s a nemze-
tiségektdl nem tart annyira, hogy e miatt az igazsig -
szolghltatds legszentebb érdekeit is kész lenne elejteni.

Nem levén tobh sz6lé foljegyenve, osszefoglalja a
targyaldst. Nem akarja a kérdést ugy tenni f5l, bogy az
egyszeriien igennel, vagy nemmel dontessék el, mert igy
nehéz volna a valédi tobbséget megtudni, s — tihb tag-
nak a kérdés foltevése irinti nyilatkozata utdn — elsé
kérdésiil azt tizi ki, ha vajjon — Hodossy inditvAnya
értelmében — gyokeres reformot, vagy pedig csak no-
velldris intézkedést 6hajt-e a bizottsdg ?

A tobhség — Hodossy, Lézar A. &s Matolay elle-
nében — a novelldris intézkedés mellett nyilatkozik.

Ezutin mésodik kérdésil kittizetik, hogy elfogadja-e
a bizottsig a Teleszky el6ads 4ltal inditvényozott hérom
elvi intézkedésnek az alkotandé novelldba valé heilless-

. tését ?

Teleszky javaslatdnak elsé pontja — a sommés
eljérds tokéleteshitése ~- minden ellenzés célkil, a m4-
sodik — a kiilon semmitdszék megsziintetése — szavazat-
tobbséggel fogadtatott el, Horvath B., Hodossy 65 Lézir
A. ellenében, kik nem akarik a sz6beliség behozatala
eldtt elejteni a kiilon semmit6széket. A harmadikra nézve,
miutdn az elvben nem kilonbdzik a miniszteri torvény-
Javaslattél, nem forgott fenn a hatdrozds sziiksége.

Ezutén TFeleszky eléads meghizatott, hogy az elfo-
gadott elvek alapjan, s az igazsdgiigyminiszterrel egyebértd-
leg dolgozza 4t a beterjesztve levs torvényjavasiatot.
Mihelyt operatuméval kész lesz, a bizottség ismét foly-
tatni fogja tanicskozdsait.

AN

Jogi szemle.

Nohany sz6 az iigyvédek jutalmazasarol.

Az ligyvédek fizetése &s Jutalmazdsa kérdésében
zavart fogalmak uralkodnak régéta, nem csak a birgk,
de maguk kollégsink kozt ig.

Egy régebbi torvényiink az 1723. 38. t.-cz. 6. §-a
rendeli, hogy az figyvédek fizetését a birdk, tekintattel
a tapasztalds, igyesség 6s megtett munkdra, vagy is
emlitett torvény szavai szerint: »habita experientiae, ha-
bilitatis es insumpti laboris ratione“ szabilyozzik.

Bir élethen lenne még-most is e torvényink.

Fizetést, jutalmazst emlitvén a torvény, aunnak
meghatdrozdsdndl tekintetbe vétetni rendeli az imént
emlitett hdrom mozzanatot s tulajdonsdgot,

TARCLA.

A tazrol.
(Folytatds.)

Az els6 hajuali 6rikban lénye még kétes; ez mébg
nem a diadalmas kirdly: bizalmas hézibardt , ki reggel
Jjéséggal, aldzatosam koszont be a csalddapa fodele ald;
vendége, mig kirdly4vd lenne. Mennyi nyiltszivi, gydu-
-g6d széval tnneplik, hivjdk a kedves csecsemét, hogy
{ulelje meg a szdméra készitetl 6tkeket ! Nemsokdra maga
lesz a hazitr.

»Pitymallatkor jon a viligra, szeliden 6s ragyogén,
halk mormoldssal! Fényes &s halhatatlan bardt, jer, la-
kozzél egy tiszta 6s drtatlan ember hajlékéban !¢

Mindaz a bennsziilott gyongédség, mely az elsé
ember durva kérge alatt rejlik, kitor kozelsdtére.

Semmi féle isten sem fog ily bizalmas, bens$ ki-
fejezéseket sugallani: ,ugy szeret minket, mintha fajunk-
beli lenne.« Unneplésére az ember oly mély érzelmeket
taldl mdr, melyek bimulatra inditanak. Elérzékenyiil az
ifju isten 6s onmaga felett elgondolkodvén, hogy Gsei
mér itt iltek ugyanezen helyen és ugyanezen ldug koriil.
s1smered atydinkat, kik itt vannak és kik nincsenek itt;
kiket ismeriink és a kiket nem ismeriink.* *

Az alig sziiletett ember mér ugy beszél, mint egy
aggastydn, ki emlékezetet halads hagyominyra t4masz-
kodik: ,Te, kit atydink mindig énekeltek.« **) Igy o
tizhely, e foldtrén mar csalddok alapja, nemzedékek
0sgzekoté szdla.

* & "

Még tovébb is van. A felgydls tiz csak bardtja
volt a csalddnak; de a fogalom né a linggal. A pésator,
‘a bardt, a héz isteni vendége: f6papp4 és 4ldozérrs valik.

*) *%) Rig-Veda.
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Mi az a fizetés ?

Hogy ezt kellSleg megfejthessiik, a divé Jjoggyakor-
lathoz kell folyamodnunk. A Joggyakorlat megkiilonbiz-
teti a dijt a jutalomt6l, s mindkettdt a fizetés (salarium)
altalinos fogalma alf vonja.

Ujabb torvéayeink, jelesil az 1868. H4. t-czikk
252. §-a csak dijjakrol vendelkezik, jutalomrél nem tessz
semmi emlitést.

Innen van az, hogy a dfj és Jutalom fogalmai a
birdk és tigyvédek dltal tsszesavartatnak s nem egyszer
azonosoknak vétetnek.

Nézetiink szerint a dij a Jutalomtél megkilonboz-
tetendd és az e tekintetben fennslls joggyakorlat helyes
8 a torvény szellemével nem ellenkezik. Mert idézett ré-
gebbi torvénytink is kilsnbséget tesz a tapasztalds és
lgyesség kozott, mi jutalmat érdemel és az tigyre fordi-
tott munka kost, mely dfjazands: mert, tovibbd a dij a
munkélatért mindenésetre, akér nyerte, akar
vesztette a f61 a pert, megdllapitand6 s a per-
kéltséghes szdmittatik; ellenben a tapasztalds és iigyes-
ségérl jir6 jutalomra az igyvéd csak akkor tarthat szé-
mot, ha a fél részére megnyeri a pert.

Az iigyyédi rendtartds csak a perhdnyédés-
nak kikotését tiltja el, az illé Jutalomra nézve azonban
a kiegyezést a féllel nem tiltja, tebdt megengedi. *)

Nem is lehet méskep ; mert, ha a rendes fizetéssel
elldtott tisatviseléknek s birdknak az 4llam napidijakat,
fizetést és nyugdijt bistosit, mibrt ne kothetne ki az
tigyvéd is a munkadijan kiviil, a per szerencsés keresztiil-
vitele esetére, kiilon jutalmat ? vagy, ha ez kikétve nem
lenne, anuak bir6i meghatirozésit miért nem kovetel-
hetné kilon titon ? hisz a felek rendesen eget-foldet igér-
nok az figyvédnek, s igy volenti non fit injuria. .

Kiemeljiik, hogy az tigyvédnek nines nyugdija, s
igy feldle a fél s birdja tartozik gondoskodni.

Aztén azt sem szabad szem el6l tévesateniink, hogy
a perbeli munkadfj csak is a perbeli dolgozat alapjin
dllittatik meg; a perbeli dolgozat pedig a felek 4ltal
eloterjesztett adatok sziileménye , kinyomata és rovid
dsszefoglalata a sokszor nem 14tsz6 peren kivili férado-
zasnak; mig ellenben a nyereség esetére igénybe vett
jutalom meghatdrozésa a fél g ligyvéde kont véltott ta-
ndeskozminyok, ttazdsok, adatszerzési médok, levelezések,

*) Az iigyvédi rendtaitds nem is, de az 4lt. polg. t.-konyv
879. §-a 3. pontja hatdrozottan tiltja az el6leges jutalom kikoté-
56t ; az 1j iigyvédi rendtartds azonban sokkal szabadelviibb, mely
tudvalevileg a szabad kiegyezés elvét fogadta el. Szerk.

%

Hogyan? Agni, novekedve, folemészté a nyujtott tapla-
lékot ; folemészté a couza-dg-adomdnyokat, a tejet, vajat,
melyek békeziien Gntettek r4. »Lakozzél, oh isten, az
ajdndékokbol, melyeket neked hosztunk « Ime az Aldozat
elsd eszméje.

Az istennek sziiksége van a tiplalékra ; lakozott
beldle, s jgy egyszerre 41dozatts &s 41 dozdrr4 vilt.

Felll, mint a t6pap 6s 6g6 &ldozathoz fog. ,Fel-
oltszik az 4ldozat sugaraiba.... Szelid lingnyelveddel,
J6j és toltsd be Aldozéri tisatedet.«

Az isteni gyermek, a folkent, ivott a libatis emlé-
J6b8l. Elsd szent szertartds; elsé 4ldozata az embernek
istenhez. A pAsztor tizhelye az elsé oltér. E ldngol6
méglydbél minden torzs, minden nép magdyal visz egy
szikrdt, egy ég6 iiszkot s az »aldozat,“ a j6 pasztor,
az ,aldozépap, a ,folkent* eszméje elterjod nemzedé-
kekrdl nemzedékekre, az id6k vegtelenségsig.

Folytassuk. Még csak alsébb réssét lattuk a tiig-
helynek. Emeljik fel szemeinket: , Az isten tjra sziile-
tett, a régi ldngok megifjodtak.« Egy fiistoszlop emel-
kedik égnek, kanyarogva, hullimozva, a hegyek fiives
oldalain. Mi ez? Agni, ki a fellegek kozé szall. Miért?
Hogy megvigye a magassigha, a halbatlanok csalddjanak
dldozati részét.

Széll ; szdll, hogy értesitse az isteneket, megvigye
nekik az drvendetes hirt: szekerére vegye Oket s lehozza
a csalddf6 héziba, hol ftiszékek varjak a tizhely koriil.
nlsteni ajték, nyiljatok meg! Hagyjatok belépni az iste-
neket, kik az 4ldozat betoltésére jOnek.«

Valéban, az istenek leszéllottak; ime: oft vannak ;
elfoglaltdk helyeiket a tiizhely koré osszegyiijtott fithal-
mokon. F szerint a boles Agni 8z emberek 6s istensk k-
vete lett. O a kozbenjars. Onkénytesen halandgvs lett,
hogy lecsalja a halbatatlanokat az emberek hajlék4ba,

Mint boles felszdrnyal a magas t4jak fels; ssze-
gyiijti az isteni és emberi fajokat; mint kaldstt hirnék,

szabaditd, a meny és fold kozé 4ll, hogy egyesitse Oket.

utdnjardsok, siirgetések, titoktartds, hiiség, szolgdlat, szd-

molds s egyéh hason tényez8ktol fiigg, melyeket az iigy-
véd a perben {61 nem fedezhet s igy nem is szémithat fe.

Nagyon is méltényos teh4t, hogy a felek sajat gy
védiiket hiliséges szolgélatukért, a per szerencsés kime-
nete esetére, kiilon is jutalmazzdk, ez irint egyezsséget
kothessenek, s a bir6, ha vitdsss vilik a kérdés, asb
esetleg szabdlyozhassa is, mert kilonben a mostani dij-
Jazés alig elég arra, hogy naprél-napra élhessiink, minek
kifolydsa asztdn a sok visszaélés s az ligyvédi tekintély
aldmeriilése,

Mivel pedig mér benne vagyunk a dij és jutalom
kérdésében, nem hallgathatjuk el azt sem, hogy birésd-
gaink azon 4ltaldnos eljardsit, mely szerint a perksltsé-
gek mellett, vagy ezeken kiviil az ligyvédek dijjat sajab
feleik irdnydban, ha kérik — bha nem, megéllapitjdk —
nem belyeselhetjiik; mert a fennebbiekbél kovetkezik,
hogy a dij megéllapitésa, mennyiben ez jutalomnak is
vétetik, akkor, ha a fél a jutalomra, vagy: ha ugy tet-
seik, a dfjra nézve az tigyvéddel szerz0dott, ez utébbinak
praejudicil; s mert, més részr6l, a perrerdt. 7. §-4ban
kimondott jogelv szerint, hir6i eljdrdsnak rendszerint
csak az illetd felek kérelmére levén helye, a munkadij
megéllapitisndl a perrendt. 252, §-a csak ott alkalmaz-
haté, hol a 7-ik és 248, §. nyomdn a dij megdllitdsa a
felek, vagv iigyvédek 4ltal kéretik ; kiilonben, mint a
felek kérelmén til terjeszkedd hatdrozat a perrendt. 297.
§-ndl fogya semmiség ald esik. 3

A jogi elvvel tehit dgsze nem egyezik az, midéun
birésigaink az tigyvédek dijjat, melyet csak is ellen-
feliink irdnyiban a perkdltségek kozt, s nem egyszersmind
sajat felik iriny4ban szdmitjdk fel, ha nem is kérjiik,
megéllapitjik.

Disznajon, 1874, decz. ha.

A birésigok széménak takarékossig szempontjdbél
leszdllitdsa, nézetiink szerint, olesésdg helyett az igazség-
szolgdltatds hatrdny4t idézué el6. A most is ellattatian
tigydarabok halmaza csak emelkedne a munkaerd hié-
nydban. Mennyivel a munkésok szdma szdllitatik le,
annyival a képességi erd emelendd, kiilonben megsziint »
gépezet.

Igy &ll ez, s hogy képességre erbuk kevés van, az
tagadhatatlan, s valjon taldluvk-e hazafiakat a mostani
fizetéses 4llapot mellett, kik csekély eromegfeszittéssel
annyit végeszenek, mennyit a mostaniak végezni tobben
sem képesek ; s taldlunk-e egyénekre, kiknek szorgalmuk
nem a hivatalos 6rik pipafiist kozti elloltésében s a he-
advinyi sumok gyors ell4t4saban 4ll, hanem az tgy-

“Ah_‘
M

»Agni, aranyszakilu Isten! vidd meg 4ldozatainkat a
magasba, Hogy a testyéri bardtsfg, wely koztink és ks
totek 16tesik, istenek, hozzon rénk szerencsét.«

A tizhely istene j6, szelid, kegyelmes imédott és
imdddsra mélté; de hdt nem dicsérik 6t a melegért is,
melyet draszt? Nem fogjik-e ugy innepelni, mipt a tél
legyerdjét ? Nem. Ezt az egyetlon dicséretet nem adjuk
meg neki. Kilondsen, hogy sehol egy veda-hymnuszban
sem talilunk a hideg benyomésaira, melyet Agni lehe-
lete elszélesit. Mindent megkoszonnek a tiiz istenének,
csak a meleget nem, melyet 4raszt. Vildgos bizonysdga
annak, hogy a hymnuszok India boldog vidékein suilet-
tek, hol az ember soha sem ismerte a tél sanyarusdgat.
Mily tivol vagyunk mér attél a természettdl, mely sud-
zadokon keresztiil fekiidt halottaiban, a Jeges korszak ide-
jében ! India enyhe t4jain nem a hidegtél fél az ember,
hanem a setétségtél, mikor a vérszomjas fenevadoktol
nyiusdg az éj, s képzeletalkotta rémektdl népes a 16g. A
vildgossighan sziiletett fajok irtéznak a setétségtol. Az
éj, a tekete nap, ez rajtuk a csapis. Ks ezért a tiizhely-
istennek, a fényes Agninak legtobb j6téteménye az, hogy
vildgossfg istene. — A ,Voros-Vitésr *) alig sziiletik
meg, mdr ldozi nyilaival a setétség fokete csordajat-
nFolemeli tAvolr6l zszléjst a sotétben 16vok vezéreiil.®
E szavakkal buzditjdk 6t: ,Halélba fizi a rosz szel-
lemeket, melyek a bagolyban, kuvikban, kuty4bam,
farkasban és kegselyiiben rejtéznek. Bizonyséig, hogy e
hymnuszok keltekor a kutya még vaddllat volt; 8
ki tudja mennyi id6 kellett, mig az ember tarsdvé 68
szolgdjavd lon ?

*) A Ssansckrit szvegben Arushdh-Vrisha, Rig-Veda.
Quinet jegyzete.
(Folytatdsa kovetkesik.)
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darabokat érdemileg is elintézni véglegesen s mégis gyor-
san tudjik; ez a kérdések alirendelt kérdése. Képzett
joghsz — azbhisziik — ily koriilmények kozt, nem fog véllal-
kozni birdsdgra, annyi munkahalmaz mellett, akkor, mi-
kor egy, példdul sokkal kdnynyebb erbvel teljesithetd
vasuti vallatatndl alkalmazott tisztvisel6 ardnytalanul
magasabb fizetéshen részesittetik.

Szerintiink meg kellene véltoztatni a mostan 1étezd
annyagi — alaki — {drvényeket merdben arra nézve, hogy
konnyen kezelhetd, olcsé igazsdgszolgdltatist, s mégis
kielégit6t teremthesiink, még pedig a sabbeliség, nyilvé-
nossdg s megbizhatésig behozatala dltal. Sziikség, f6ként,
hogy bizalom legyen helyezve birdink koziil a legalstbbak
eljirgsaiba, kiknél az el6menetelt épen az hétrdltatja a
munk4ban, hogy vagy maguk adnak alkalmat eljirdsaik
4ltal a felek kifakaddsdra, vagy mivel igen nagy hatalom
vao engedve a nyombani apellilhatnimsdgra a félnek.

Masfeldl, koltséges birfsigok helyett kevesebbek
teriijén segitve, perkedveld népiink tilzott igényeit na-
gyon is csikkentené s a békés mSdszert szereté polgirsig
6hajét sokkal jobban kielégiteni tudnd azoa yéleményiink
szerint behozhaté intézmény, wiszerint, tekintve a kozsé-
gek életébe, hol a perek kitforrisa szokott lenni, dllit-
tassanak be alkalmas jogképzett egyének, kik sokat el-
igazithatninak ottan olesén, s nem az 4llam koltségére.
Mig népiink a miveltség fokdra még nem emelkedett,
ugy, mint fejlett Allamokban, a kapzsi perlekeddk kezébe
van letéve jogéletiink &rva sorsa, mi 4ltal, mig ezek ju-
talmaztatnak, az adéfizetd polgdrsdg fillére apad s az
4llampéoztara is érzékeny fogyatkozdst szenved.

— 1 — L

Budapest, 1874. deczember 5.

Tekintetes szerkeszté tr!

Gréf Kdlnoki Dénes hiromszéki f6ispdn tr 6 mel-
téshgdnak a kozelebbi napokban egy levelét tisztelvén,
melyben Héromszékr6l 35 székely kozséguek a székely
egyletbe belépését meleg szavakkal tudatja, s egyszer-
smind részérél, ugy tobb magénosok 4ltal is aldirt részvény-
fveket megkiildott, e becses killdeményért legméltébbnak
taldlown azon ttat, ha e nyilvinossigra szdnt sorokban
kosz3ndm ‘meg az egylet nevében a nemes gréf drnak
azon hazafias j6 indulatdt, melylyel az egylet kittiaott
kozérdekii czélja dltal lelkesiilve, de mésokat is lelkesitve,
oly szép eredményt létre hozni sziveskedett. S midén e
koszonetemet kijelentem, megragadom az alkalmat egy-
szersmind o feletti oromomet is kifejezni, hogy székely
atyénkfiai, ugy is, mint egyesek, ugy is, mint kozségek,
oly szép jelét kezdik adni annak, hogy megértik egyle-
tiink Oszinte torekvését, mely egyenesen és kizdrilag a
székelyfold lakoi jollétének emelésére és arra van ird-
nyozva, bogy ama sok vérrel dztatott fold, a halads kor
igényeihez képest, a szellemi és anyagi jéllét vivmdnyai-
nak is virfgz6 fészkévé vélhasson, s hén felkaroljik és
valgsitani torekesznek maholnap megalakuland$ egyletiink
jeligéjét, mely nem a szénalom konyoradomdnyaival, ha-
nem az Snsegbly nemesebb és férfias eszkozéyel igyekszik
onszerencséjének és emelkedésének mestere lenni.

Meleg koszonettel tartozom tovdbbd varosi féispdn:
Lazér Mihaly tir 6 nsginak a részérl is ez iigyben ta-
pusitott és még kildtasha helyezett tovdbbi buzgd kdzre-
munk4l4sdért. Miodszintén forrs koszonetet mondok cs.
kir. torvényszéki nyugalmazott tandcs-titkdr : lécafalvi
nagysigos Gydrfis Elek trnak, azon buzgs részvétért,
hogy az ot évi részvényt egyszerre és elore bekiildeni
sziveskedett; ez tttal is tanusitvén, hogy a hazafi és
székely érdeki kozvallalatok buzgé pdrbolds kozott min-
dig az elsbk kozt jelenik meg, kovetésre mélté példdt
mutatvin arra, hogy teltel segitsiink a hazdn, melynek
sajat fiai 4ldozatkészséggel lehet és kell minden irdny-
ban regenerdlnia magét.

A székely-egylet alakuldsi elémunkélatait intézd
vilagztminy nevében :

Hajés Jénos,

orsz. képviseld, mint bizottm. elntk.

Kualfold.

Az osztrék képviselohdzban decz. 4-6n a ponte-
bai vasuti vonal kiépitése felett folyt a vita, s a javas-
lat hosszabb vita utdn nagy tobhségel elfogadtatott.

Stremayr kozoktatdsigyi miniszter felel azon
interpellati6kra, melyek mindkét oldalrél hozzd itéztettek
a valldsiigyi torvényeket illetdleg. Azt mondja, hogy a
kormény feladata, hogy minden nemzetiségben a tudo-
ményossigot fejlessze, a tudomdny a czél, a nyelv az
o3k nagyobl eldny idegen byelv haszndlisa wellett
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a tudominyt elsajititani, mint sajit nyelvével élve, a
tudoményban hétramaradni. A szldv kozép iskoldk nem
hanyagoltatnak el; a nép panasza nem germanisatioért,
hanem német nyelybeni oktatds elmulasztdsiért van. A
kiilon ajku honpolgirok kiengesztel6dését 6hajtja.

Berlinben decz. 9-én gr. Arnim ellen a tirgya-
l4s reggeli 10 Y/, 6rakor kezdetét vette. Vadlott szemé-
lyesen megjelent. Véd6i: Munckel, Dockhorn és Holtzea-~
dorff. Az eindk tudatta, hogy a t.szék hatirozata szerint
a nyilvinossig csakis a valldsi pelitikira vonatkozd ira-
tok felolvasisira nézve lesz kizdrva. A vidirat felolva-
gésa utdn véd6k a berlini vérosi torvényszék illetékes-
ségét tamadtdk meg, mivel vidlott elfogatisa alkalméyal
a stettini keriilethen levd jészdgén tartozkodott.
Arpim egy magas alak, hosszu fehér szakéllal s éles el-
mét visszatikrozd arczkifejezéssel, a védék és A4llam-
ligyész kozotti heves, ingeriilt vita alatt, csendesen il
helyén, zsebkenddjét szdjahoz tapasstva. Az A4llamiigyész
megjegyzi, hogy véd6k nem annyira a tszék, mind a
hallgatésdghoz beszéltek. Ha hirom védg 41l is vele szem-
ben, ez nem fogja 6t megingatni. Ugy lalszik, hogy vé-
d6k inkdbb az eljards szabdlytalansigdt, mint védlott
artatlansdgit igyekeznek behizonyitani. Az é&llamiigyész-
nek nincsen hefolydsa vddlott irdnydbani elbdndsra, de
de vele szemben kiméletesség tanusittatott, a mint ez
az elott senkivel szemben sem tortént meg. Dr. Dock-
horn csipés éllel kikél azon 4llitds ellen, hogy védlot-
tal szemben kiméletesen jirtak volna el, s azt mondja,
hogy nem titkolja, miszerint czélzatukban van mindent
elkovetni arra nézve, hogy az ugy a személyesség terére
menjen 4t. Nekik az a szdndékuk, hogy nemecsak vddloti
4rtatlannak nyilyénittassék, hanewm, hogy itt elégtételt is
nyerjen, s azok, kik 6t ide hurczoltik, feleletre vonas-
sanak.

A délutdni ilésben védok azt vitatjdk, hogy vad-
lott cselekvénye, franczia torvények, szerint nem biintet-
hetd.

Konig titkos tandcsos, mint szakértd, szt nyilat-
koztatja, hogy egy kovetnek kotelessége a titkos iratokat
ntédjanak atadni. Dochorn kérdi, hogy a jegyzékek akkor
is polibikai természetiiek-e, ha a kivet azok szerint Pa-
risb6l Konstantindpolyba helye7tet1k 4t, neki szabadsig
engedélyeztetik, vagy egy irnoknak rosz irdsdért feddés
mondatik. Konig azt feleli, hogy utébbi esetben nem, de
a két els6 esetben igen. Elnok Az at6bbi nem is lett
kétségbe vonva. Arnim: Kérem szépen, ext megteite a
birodalmi kanczelldr.

Fohla szakértd azt mondja, hogy azon kérilmény,
hogy a darab hivatalos szdmot nyert, még nem bizouyitja
ancak politikai jellegét. Az tlés 17/, 6rétol 3-ig elna-
poltatott, mikor a t. szék az illetékességi kérdésben fog
hatdrozatot mondani. A térgyalis vége csak keddie vér-
haté.

A mult szdmban, a kilfsldi rovatban, azon 14-

nyeges sajtéhiba csuszott be, hogy az utolsé bir el6szava
»Bukurestben® helyett : Budapesten“ sz6 lett kiszedve.

Hirrovat.

— Az elsé alt. magyar tisztvisel6-egylet kér-
vényt nyujtott be a képvisel6hdzhoz a magyar tisatvise-
16k fizetésének a lajtdntuli tisatviseldk fizetéséveli egy
fokra emelése irdnt. B kivdnsdgol - bérha az findncidlis
szemponthél mostani deficites dllamhéztartisunkkal aligha
Osszeegyestethetd — csak méltinyolni tudjuk, s igen
orvendenénk, ha végre a mi dllami tisztviseldink is rangjuk
és foleldsségiiknek megfeleld fizetéssel littatninak el.

— Az indemnity-térvényjavaslatot a baloldal
bizalmi kérdésnek tekinti, s elbatdrozta, hogy azt a je-
leni kormédnynak semmi 4ron sem szavazza weg.

— Csik-Somly6rol értesitenek, hogy ott Katalin-
napjit a gymn. tanuld ifjusig felolvasds, szavaldsok,
ének- 6és szini el6addssal dnnepelte meg. Az estélyre
csaknem egész Csik értelmisége megjelent, s jivedelme
— a kiaddsokat nem szdmitva ~— 56 forint egy néhdny
krajczart tesz.

— Palotainé Lovasy J0zéfa a vdrosunkban mii-
kod6 szintdrsulat primadonndjdnak jutalomjitéka ma este
leend. Az eldadandé darab: ,Egy szegény ifju torténete.*
A j6l valasztott szinmfi s a jutalmazapdé j6l ismert te-
hetsége, bizonyosan telt hézab helyeznek kildtdsba.

— A nagy-enyedi foiskela theologicum részé-
nek Kolozsvirra leendd A4ttételét javaslé inditvdnyra a
fotanoda el8ljarésiga 4ltal tett vélemény kiilon fiizetben
szerkesztOségiinkhez is bekiildetett. E mii behatéan és
vel6sen t4rgyalja az okokat, melyek a theologidnak N.-
Enyeden hagyisa mellett sz6lanak, Lapunkban egyik
munkatdrsunk szintén tiizetesen &g ily értelemben nyi-
latkozott. Ajdnljuk mindkét véleméoyt az illeté kozgyi-
165 becses figyelmébe. Egyébirdnt annak idejében: t. i.

Gréf

middn e vélemény ébrdemleges térgyalds ald keridl —
még hozzd sz6lunk ez iigyhos. :

— Egész tomeggel érkeznek naponkint a kiilon-
bozé hirlapok- és foly6iratokrai eldfizetési folhivédsok.
Idénk és lapunk suiik tere nem engedi azok tiizetes is-
mertetését; hasdbok kellenének arra, hogy e felhivdsokat
bar névleg elGsorolhassuk. Kérjik az illetGket ez nént
kozvetlen kiad6hivatalunkhoz fordulni.

~- Fiatal piispbkjelélt. A megirilt lugosn pﬂs—
poki székre Mih4alyi Géz4t, Mihdlyi Gébor curiai biré
31 éves fift emlegetik jeldltnek.

— A csdngdk Dedak Fereneznél. A lapunkban
is emlitett csfngd-kiildottség pagy hazinkfidt is meglé-
togatta. Dedk l4thatélag meghatva fogadta a néla tisz-
telgé férfiakat, s kilddik jav4t erejéhez képest elﬁmoz-
ditani igérte.

— Ritka vad. Szeben kizelében a napokban egy
hajtévaddszat alkalmival, két szép szarvas esett el; me-
Iyek kozil egyik magéra két és fél mézsa silyu volt.

— Nyughatatlan szészok. Brucker Vilmos és
33 elvbardtja a széisz egyetem decz. 8-iki ilésében égy
inditvdnyt terjesatettek el6, melynek czélja lett volua
egy birottsdgot kikiildeni az irdnti véleményaddsra; mily
Giton lehetne az universitis azon alkotményos joght ér-
vényesiteni, hogy a municipilis rendezésnél kozremiiksd-
hessék ? Az elntk — miuldn egy miniszteri rendelet
szerint az universitis nem illetékes politikai kérdések
targyaldsdra — nem ttiste napirendre ez inditvényt, mely
eljdrdst Brucker nyomban erdsen meg is proteatélt

— Az ,Erdély“ eldtt kilatdshan van, hogy Mé-
ramarosbél fog V-ik évfolyaméra eldfizetOket ; mig egy-
felél sajndljuk a méramarosiakat, hogy ily gszédelgdy
véillalathoz fognak; mésfeldl orvendiink, hogy vArosunk
o nyomtatott-papirostél megmenekiil.

— Szathmari LaezkOczing, a pesti nemzeti szin-
héz elismert mtivésznéje, folyé hé 14. &3 15-kén vhro -
sunkban két el6addson szerepelni fog, elére folhivjuk a
t. kozonség figyelmét ez estélyekre, s igen Orvendenénk,
ha azon mdsik hir is teljesiilést nyerne, mely szerint
J6ékainé pir napra szintén vendégiink leend.

* A kirdlyi tekintetes tdrvényszékek és jhrds-
birésagok becses figyelmét folhivjuk Imreh Séndor he-
lyi ref. f6tanodai nyomddsznak mai szdmunkban megje-
lent hirdetményére.

Torvénykezés.

A mavos-visirhelyi m, kir. itél8 tdbla nyilvnos ilésé-
ben az 1874-dik évi decz. 14-én 63 kbvetkezd nap]am
kdvetkend tgydarabok adatnak el

I. Tandes polgari iligyekben.

Binder Mihdly k. t. r. b. fltal.

Gligori M. Hermény kozség e. kértérités, Book A.
M. Bruckner D. s t. e. igényper, Frank E. A. Hornung
K. s t. e fOIdeeAéal eskii, Kimpidn J. Baldzs J. hagya-
téka ellen egy széntifold, Cloos M., Seimen Gy. ollen
atyasdg clismerése, Llenetth M. Morévm F. e. kﬁrtérlt
Madaras D. Pop Dumitru ellen taxah4trdlék, Loév. Gy
Oproje J. e. munkadij, Lindorfer A. s t. Tuhrman M. e.
munkadij, Steinhaussen I. Stéhok e. vételdr, Fredl Gy.
Haan M. e. haszonbér, Koszta K. Dietrich A. e. haszon-
bér, Méatis A. Boloni Gy. e. ingdsfgok 68 kolesdn, Bein=
hackel M. cs6dtomege Klein R. e. adéssdg, Fussoiu J.
Fussuiu M. e. kdrtérites, Mutin M, Tipuritia J. ellen
adéssdg irdnti periik.

Ferencz Kéroly k. t. r. b. 4ltal.

Alexie Automie s t. Kis-Apold kouség e. egy réf,
Zach lrine s t. Bordos Gyorgye s t. e. hagyaték, Bajds
Sindor a kir. kinestir ellen 4682 frt, Kénya Andrés
Koméromy Gyorgyné e. 5431 frt 40 kr., Jinku Sindorné
Jénku Gavrille s t. e. végrendelet fenntartdsa, Rusz Jo-
vin Florea Josif s t. ellen végrendelet megsemmisitése,
Huber Jézsefné Szombatfalvi Jézsefné ellen drokbefogadds
megsemmisitése, Neuman Kati Jakab Arnstein s térsa e.
712 frt, Sadsz Mihdly Szdsz Istvin s t. e. tulajdonjog
elismerése, Szabé MSzes Bdnyai Bogdén csddtdmege ellen
tulajdonjog elismerése, Botta Gergely Mén J6zsef és't.
e. 500 frt kdthér, Néb Sindorné b. Loventhal Kiroly e.
500 frt, Kozma Rézflia Kozma Péter e. szerzédés kidl-
litdsa, Nagy Julifnna s térsa Vinkler Kéroly e. zérlat
irfnti periik. :

Csergedi Jénos k. t. r. b. 4ltal.

Giirtlinger Veron Fogarasvidék drvapénztdr elleni
igény, Zsigmond Samu Vaszi Juon e. som. visszahelye~
268, Zachin Zsiga Boér Samoila s t. e. visszah., Czinege
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Gtydrgy Pohonoja Bukur e. 95 frt, Farkas Moisze Miku
Juon e. 2 frt 40 kr., Densusiinu Aron Tafl4n Juon ellen
20 frt 42 kr., Clocosianu L4szl6 Ganea Matei e. 77 frt
41 kr., Densusién Aron Cserbu Petru e. 23 frt, Budai
Kldra Garner Jénos ellen rubakiaddsa, Komanitiu Juon
'Komanitiu Matei o. 112 frt, Boeriu Petru Knopfler Mé-
ricz e. birt. hébor, Bobinca Spiridon Popa Nicolai ellen
68 frt 89 kr., Cloca Jose Grecu George e. mesgyekiiga-
zitds, Crisiu Gligor Menassze Juon e. 567/, +f, Crisin
Cosztandiu Menassze Juon e. 81%, ff irdnti perik.

Dr. Endes Gdbor k. t. r. b. 4ltal.

Varré Séndor Vareé Jozsef és Istvén hagyatéka e.
tulajdonjog, gr. Kélnoky Dénes Tordai Istvén s t. ellea
1600 frt, kdrtérités, Knap Edéné Jiger Tamis s t. e.
zélogos fekvék, Bogddn Maria lui Gligor Medrea Avrém
. egy rét, Ifj. Kdlmén Méirton s térsai Kovdes Péter s
tarsai e. ingatlanok, Gr. Lézér Eszter Fleischer Jénos s
t. e. ingatlanok, Zsoldos Jézsef Istvén Kis Gyorgyaé e.
tulajdonjog, Sdndor Tédor Szdva Zaharia ellen zdlogjog,
Krecsun Vaszilika Szabé Sindor e. 136 frt, Rosenfeld
Sémuel gr. Toldalagi Zsigmond e. birt. hébor., Balds-
falvi g. e. Basilika tanalap Lupédn Artim ellen 788 frt,
Hiemesch Kéroly Marké Séndor e. bérlet irfnti periik,

Dézsi Farkas k. t. r. b’ 4ltal.

Komdromi Borbéra s t. Hisenberger Lipét e. urb.
kérpétlds, Csergedi Markin Gerendi Istvén e. sommés
visszah,, Hoszté Creczilia Felszegi Samuné Veith Frigyes
e. szerzdés teljesitése, Forster Mihdly Baldzs Antal e.
16 frt 88 kr., gr. Rhédei Lajos Veress Mihdly s térsai
e.’47 frt 60 kr., Harstein Abrahim Horvith Gergely e.
90 frt irdnti periik.

\ : Pogény Kéroly k. t. r. b. 4ltal.

Csoma Mézesné Hegediis Julia Fazékas Péter el-
lon adéssdg, Liisatig Filep Opra Juonds e. kotelezetteég tel.
Jesitése, Lfiszléfi Ferenczné Azbey Lészlé jellen addssdg,
Drenk6 Jozsef Vass Kéroly e. 177 frt s jiruléka, Ste-
fani Demeter Jakab Jénos e. 300 frt. Grroszman Elias s
t: Sonnenfeld Svarch Singer e. 1631 frt 66 kr. Giubo-
vianu Jtion Bran Péter e. szolgdlati bér, Moln4r Jézsef
Barra Ferencz e. koleson irdnti periik.

, IL. Tanfies polgiri iigyekben.

Tribusz Antal k. t. r. b. 4ltal.

Erzsébeth viros kozsége Szdsz-Sz.-Laszlé kozsége e.
10024 frt 52%, kr, gr. Haller Jéusef gr. Haller Ferencz
e. dtaddsi okmdny telekkdnyvi bekeblezése, Incze Kéroly
8 t. Torok Jénos s t. e. Orokrész dtaddsa, Mézes Samu
Volf Sali e. tartds, Bod6 Séfia Vajda Samuel csédtdmege
e. ingdsfigok, Bartha Zsigmond Dénes Gyorgy e. végro-
hajtés ikolt,, Szegedi J. Csaping Csucsojén Teofil e. tulajdon
Jog, Schobesberger Kéroly s t. Resindr kozség e. 1840
frt, Pap Perint Joachim Pap Perint Katalin e. fekvok,
Albert Mihdlyné Palosi Sandor e. 150 frt, Kovrig Ilia
Voszilie Tarisnyds Jénos s t. e. fekvék, Acscht Frigyes
csik-sz.-domokosi rézbdnya térsulat csSdtomege e. 8106
frt, Reiszner Mézes Szdcs Ignécz hagyatéka e. kdrtérités,
Béla Jinos Béla J6sa e. szerzédés megsemmisitése, Fried
Adolf Bogdén TIstvin kozos okmény kiaddsa, Bojér J4-
nos ‘Polder Mihdly s t. e. tulajdonjog, Dr. Borcia J4nos
Jordachie Roska Capitanu e. biztositds irdnti periik. -

e, Séndor Jvnos k. t. r. b, 4ltal.

- Ferenczi Sfndor Marton Jézsef o. 55 frt 54 kr,
Cséka Jénsif Zsindriu Nuezu e. 40 frt, a kir. kinecstdr
Dudds Stefan e. 16 frt, ugyanaz Csikés Jézsef e. 20 fit
a kir. kinestdr Ignicz Kéroly e. 18 frt, Akrizer Jénos
Budai Istyan e. som. vh., Téth Mérton Grajzdig6é Kristof
e. 175 frt s jaruléka, Griin Ignfczné Zébulik Joachim
. egy gyéméntos gyiirii visszaaddsa, Kiss Jénos és Ist-
vin Tesslovdn Jakab e. birlokhdboritds, Nagy Istvén
Szamosujvar vdros kozonsége e. 240 frt irénti periik.

Pipos Péter k. t. r. b. 4ltal.

Danezilla Joén Danczilla Dumitru s tdrsai o. vég-
rendelet megsemmisitése, Dobosiu Todora Dobosiu Vaszi-
lie s t. e. hozomény kiad4sa, Bend Imre Demeter Gydrgy
e. 10 frt, Ozikméntori Ferencz hagyatéka Piinkosti J¢-
zgef e. 130 frtl Palfi Jénos Sz8ke Imre e. 6 frt, Roz-
man Mihdly s tirsai Szabé Kéroly e. 240 frt, Kelemen
Mézes Orbén Simuel e. 150 frt. Bulgya Stanilla Popo-
vics Nicolai e. 40 trt, Tédor Petru Lulla Adém Jénos
o, kirtérités, Thiess Johann Stenner Rézina e. 284 frt,
Bnorus Gligor s térsai Méjer Juon s térsai e, birtokh4-
boritds, a kir. kincstdr Arca Alexandru e. 39 fit 66 kr,
irdnti periik.

(Folytatdsa kov.)

Felelds szerkeszt6 :

KUTI ALBERT.

Fomunkatdrs:

DOBAI ALBERT.
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HIRDETMENYEK.

(79) (1—3)

Hirdetmény.

Az 6-topliczai 6s mesterhdzi nemes bir-
tokosok kozos korcsmajoga az 1875-ik év
- februarius 9-ik napjatél kezdédéleg

g5y 3 vagy tobb évekre haszonhérhe fog
j adatni.
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%
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Az érverezés megtorténik Szész-Régen-
az 1874-ik 6év deczember 22-ik
napjén, alélirt irod4jaban, hol az #rverezési
feltételek addig is megtekinthetok.

Kikifltdsi 4r az eddigi évenkénti ha-
'szonbér, s az drverezni szandékozék kotele-
sek  10°/, banatpénzt az Arverezés el6tt
letenni.

Irdsheli ajénlatok is elfogadtatnak, de
& bénatpénz ezekhez is mellgklends.

Szész-Régen, 1874, deczember 4-én.

Balogh Ferencz,
hites tgyvéd.

)

(17) (3—3)

Hizeladdsi hirdetmény.

Maros-Vésarhelytt a kis-szent-ki-
rdlyutezdban a 222-ik szému polgsri

telek, ugy a 228-k szdmu nemesi
joggal bir¢ telek szabad kézbél ordk
aron eladé. — Frtckezhetni ez
irdnt ugyanazon utczdban a 179-ik
szimu hdzban, ozvegy PETRI FE-
RENCZNEVEL.
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(66) (9—24)
Szémtalan esetekben jonak bizonyult s orvosi

tekintélyek és maganosak tanusitvinyai 4ltal ki-
tintetett gyogyszerek.

Dr. Miller méhnévény-nedyve.
Leghathatésh szer kohogés, mellhurut, nétha,
nyélkdssig, rekedtség, kezdods tiid6vész, sa gyer-
mekek szamarhurutja ellen; ezer meg ezer eset-
ben bebizonyulva, — gy eredeti iivegtégely dra,
hasznélati utasitdssal 3 nyelven 50 kr. o. 6.

(Miller dvbalzsama gircsik ellen.

gely ara 50 Kkr.

MEGHIVAS

rendkiviili kozgyiilésre.

Az ,Frdélyi kereskedelmi- és hi-

telbank® részvényesei az 1874. deczem-
gl ber ho 15-én délelott 11 Grakor a

) bank helyiségében tartandé rendkiviili koz-

gl gyulésre tisztelettel: meghivatnak.

Ezen kézgyiilés tirgya :
A lemondott vélasztményi tagok helyett

e ujak vélasatés.

AN

A kozgyilésen személyesen vagy meg-

aiy hatalmazottjaik 4ltal résztvenni szandgkoz6
(i részvényesek kotelesek ot nappal a koz-
Uie gyilds el6tt résavényeiket (illetéleg ideig- Ei)
(i lenes elismervényeiket) a tirsasdg pénztd- (
(i 14ndl innen nyerend$ téritvény és beléptijegy U
9 mellett letenni.

M.-Vésarhelytt, 1874. novemb. 24-én.

A valasztmany.

Torvényes vegytani elemzés szerint 1868.
dpril 8-r6l a novényorszdg leghasznosabb ne-
meib6l a legszorgalmatosabban készitve, erdsitd
és dit6 hatdsindl fogva messzire kitiindleg is-
jrerve a gyomor és véghél nyalkdssiga, emész-
téshidny, gyomorgyengeség, goresds gyomorbaj,
vérhas, puffadds és kolika-fajdalmak ellen. Hzen-
kivil leghathatosh és legerésebh szer hosszas

és kimerité betegségek ellen. Egy nagy iiveg

oo
. Egy iilvegté

5>

Valédi minGséghen a kovetkezd raktdrak-
ban kaphato : Maros-Vésdrhelytt Bucher M. ke-
resked6nél, Aradon Tones és tarsdndl, ugy Pre-
ner W.-nél, Balasfalvin Schissel. K. gybgysze-
résznél, Beszterczén Kelp F.-nél, Baréthon Li-
bitzky M. gyogyszerésanél, Szaszviroson Rekert
8y6gy., Gyulafehévirt Frolich Gyula gyogysze-
részmél, Csikszereddn Leicht F.-nél, Fogarason
Steinburg I.-nél, Gy.-Ditrén Szathméri L-nél,
Gy.-Szt-Mikléson Frohlich F.-nél, Brasséban
Jekelius Nandor, Kugler Ede, Szdva gyogy-
szerészek 63 Glaltz G. kereskedénél, K.-Vasdr-
helytt Lukdcs F.-nél, Kolozsvirt Binder K.
gyogyszerésznél, Kovésznin Mehlik s Imre,
Medgyesen Hinz A. gyogyszerésznél, Szisz-
Régenben Dietrich S.-ndl, S.-Szt-Gyorgyon Csut-
tag 6s tdrsindl, Segesvértt Teutsch I. B., Sza-
mos-Ujvartt Csausz J.-nél, Temesvértt ‘Weszely
M.-nél és I. Peiher gyogyszerésznél, Abrud-
binydn M. VIAd gy6gyszerésanél.
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D1, Miller méhnévény-nedve

dra 1 frt 50 kr., kisebh ivegé 80 kr. L
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Hasznalati utasitas mindegyik szerhez harom nyelven.

ref. f6iskola gyorssajtdjn

1874,
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