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A kozvélemény irinti fogalom a legkdze-

lebbi id6ben igen sok, egymastol eltérd vélemény |

keletkezésére adott alkalmat s talan abban az egy-
ben egyezik meg — kevés kivételll — min-
denki, — hogy :a koézvélemény nem egyéb, mint
a7 egyesek egyéni birdlatai folott &ll6 forum,
lelynek lesujté, vagy folmagasztalo itélete el6tt
Windny4junknak meg kell hajolnunk, itéletének
ali kell vetniink magunkat. Sajnélattal kell ki-
mondanuk, hogy ilyen kozvélemény itt nalunk
Jelenleg nem létezik. Mostansdg a kézvélemény
irdnt épen ugy, mint a politikai és tudomanyos
8zmék irdnt, a vélemények sok felé oszolnak;
legtshb esetben e vélemények a magin érdek al-

| tal kijelelt uton vannak elinditva. A mostan1 —
| Ugynevezett — kozvéleménynyel egy kisebb, jobb
| "sz hatarozottan szembe 4ll, vagy egydtalan nem
| létez6nek tekinti azt.

Hg‘en megdobbentdleg hat azon tény, — mely a
kBzelebbi id6kben mind siiribben-siiribben je-
j»l‘entkezik, —- hogy egyes botranyos eseteknél az
(8 kozvélemény, melyhez oly sok becstiletes jel~

Az egyenes érzésiiekre és igazsigszeretSkre

lemy fordulhatna igazsigérzetében: nem meri fol-

“emelni szavét, hanem, mint valamely botrényos,
| Megszégyenitd esemény tanuja, nyilt tekintetés
lesiiti s félrevonul, nehogy jelenlétérdl tudomast
| Szerezhessen valaki.,

Kinek ne volna tudomésa arrdél, hogy nap-

| jainkban a hitelez6k — és egyuttal a torvény
- — kijatszdsa mily mindennapi, kézonséges ese-
| Menynyé lett; a megvagyonosodasnak, egy va-

gyon kétszeri elpazardlésinak modjahoz a tor-

| Vény konnyu kijatszasa utjdn mily sokan jutnak

hozzé.', ‘a nélkiil, hogy a kozvélemény karhoztato

| Mava egyetlen egyszer is pirulni kényszerite-
- 0§ (Gket,

A kozvagyonok kezelésében mily feltiind,

| gyakran botranyos viszaélések (orténnek, a nél-
#| kil, hogy a kézvélemény szava hangosan, hal-

| kan, vagy bar suttogva folemelkednék e vissza-
.~ €lések és botranyok okozdi ellen.

A ki szégyenletes, botranyos cselekvényt egy-
szer elkovetett a nélkil, hogy barki is pirulni
kényszeritette volna értte: az ugyanazt mésod-
Szor, harmadszor s tudja Isten hényadszor 1s el-
kdveti s lelkiismeretével, jobb hajlamaival a leg-

i GSekélyebb kiizdelemre sem kél.

A mi valédi koézvéleményiink hallgat, itéld
sz¢ke nem oly magas, mint kellene lenni s a cse-

- lkyények ugy tiinnek fol elftte, mint meg nem

tortént dolgok. _ Lo
Az ilyen kdzvélemény az, mely eleinte min-

q te’gy éltetd elemét képezi azoknak, kik a tudat-

lan tomeget tetszésnyilvanitisra tudjik birni; ezek
atan e tomeget, annak Obégatdsat, ,rusnya Or-

Megjelenilk e lap

minden szerddn és szombaten egy egész iven.
Ll
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vendezését“ léptetik fel kézvélemény gyanant s
élnek, hiznak benne addig, mig az megunvén
Oket, kidobhja magabdl ‘s ekkor onnan is kivél-
nak, mint a hogy kivalik a rutbél az ocsmany
és az undok.

Igen meg van gyongilve az a kézvélemény,
mely ily esetekben nem {udja hatalmas tekinte-
tét ¢s hangjat folemelni és egyszerre, egyetlen
szavaval lesujtani azokat, kik a tirsadalmi tudat-
lansig és butasagban kifejlett, és még meg nem
rontott szivességgel és josaggal annyira visszaél-
nek. Napjainkban ki mérné a jobb érzésiiek ko-
zil hatarozottan a koézvéleményt hivni segitsé-
gil?! Kinek volna kedve sorakozni azok mellé,
kik a kézvéleményf, mint egy tudatlan egyénisé-
get egészen a maguk részére hdditottnak hiszik
s annak buta tomjénezése mellett kinevetik azo-
kat, kik egy jozan kozvélemény alkotésara vol-
ndnak hivatva? Vagy ki volna az a jellemes
egyén, ki oly koézvéleményre merné magat bizni,
mely a ferdeségek és a torvény kijatszésaval el-
kovetett biin. elott szemet huny, ajkait bezarja s
még azt sem meri elarulni, hogy létezik?

De mit mondok! — hiszen koézvélemény
napjainkban és koriinkben nem létezik ; — meg-
semmisitette azt a butasidg tomorilése és a jozan
itél6knek elszéledése ; — kényszeriilve vagyunk
hatarozottan kimondani azon meggydzddésiinket,
hogy ott, hol a jézan belatis, mieldtt a kozvéle-
ményt megalkotnd, el6bb magin érdekeit, félté-
kenységét veti a latba, ott — mondjuk — érett,
helyes iranyu kézvélemény nem johet létre, A
hol az igazsig védelmére és a gazsig elleni fel-
szdlalasra a félelem nem engedi nyilni az ajkakat,
ott ne keressik a kozvéleményt, ott legfolebb
egy tomeg kiabdldsira akadunk, mely el6tt be-
dughatjuk fileinket, vagy elmenekiilhetink eldle,

A székely vértanuk emlék=-szobrarsl.

Azokhoz miket Orb4n Baldzs barftom a székely vér-
tanuk siremlékérdl 'a ,Magyar Polgar® idei aug. 15-iki
széméban elmondott, sziikségesnek tarfom azon Oflethél
felszélalni, mivel a szobor-bizottsignak idei szeptember
1 én tartott ilésében tobb tagok azon elhatdrozdst kivén-
tak volna érvényesiteni, hogy az emlék-szobor ne a pos-
taréten, hanem az ey. ref. koztemetdben é4llitassék fol;
mely vélemény ellen tobb felszélaldsok torténvén, végre
is azon megéllapodds jott létre, miszerint ezen fontos kér-
désnek végeldontése végett az egyenldségi-kor rendkiviili
kozgyiilése anndl inkdbb és miel6bb hivassék Ossze, mi-
vel a szobor-bizottsig legelsd meghizatisit onnan nyerte
volt és igy egyedill az lehet illetékes a felmeriilt vités
kérdések felett végérvényesen hatérozni.

A székely vértanuk emlék-szobrinak a postaréten
kizdrélag, és sehol egyebiitt feldllitdsa mellett szélanak a
a kovetkez6 megdonthetetlen érvek :

1. A kivégzés a postaréten tortént, mely he-
lyet dies6iilt hazankfiai véritkkel ontozének.

2. A hulldk elhantolisa ugyanazon helyen a
kivégzés kozelében tortént, mit a kivégzettek rokonai ké-
s6bb oda kivédntak valtoztatni, hogy a hullik onnan ki-

véve maga rendén ill8 helydkre eltemeftessenek, azonban
oz irdnti kérvényok az akkori hatalom 4lfal azzal lett el-
utasitva: ,hogy a forradalméroknak sem hazijuk, sem
csalddjuk nem 1évén, ily kérés nem teljesitheto.“

Mindezek tortéuelmi tények, melyek altal ezen kii-
lonben igénytelen hely orokre-megjelezye és megszentelve
16n, mint az 4tkos ostromdllapot galdd mfivének szomoru
maradvénya.

3. Bzen emlékezetes gydszhelyet a polgir-
sdg két évtizeden 4t a hazafi kegyelet miuden jeleivel:
rardndoklatokkal, emlékbeszédekkel, imdkkal, koszoruk-
kal édpolta és tartotta fenn mindeddig, elannyira, hogy a
székely vértanuk sirjdnak l4togatdsa csaknem szokdssd
valt, melyet tobbé nem oly konnyii elfeledtetni, anndl
kevésbé pedig ezen emlékpontot a kegyeldk kebléb6l ki-
tépni nem lehet.

4. A maros-visdrhelyi ,BEgyenldségi-kor“ a ki~

végzettek maradékainak kivdnalméhoz képest 1870. jul.

24-6n tartott rendkiviili kozgyilésében az emlék-szobrot
egyhangulag a végzetes helyen feldllittatni hatdrozta, en=
nek foganatositdsdra egy bizottsdget ugyanezen hatérozott
utasitdssal nevezvén ki, mely megbizatdsiban mindeddig
e szerint is jart el, — csakis ez év elején indultak meg
némely ellenkez6 vélemények ldbra kapni, melyeknek in-
dokoltsdgat azonban a felmeriilt aggélyok megsziintével
elenyészettnek tekinthetni. E

5. Az adakozdsok orszdgszerte épen a végzetes
helyre tekintettel folytak és folynak jelenleg is, mely &l-
tal a nemzet ezen torténelmi helynek megjelolését ujbél
szentesitette; és valamint a kivégzettek maradékainak
akaratdra, ugy az ,Egyenl6ségi-kor® hatérozatfra pecsét=
jét red nyomta, vildgos bizonyitékéul annak, hogy a nép-
szava Isten szava, és a kozvélemény elétt meg kell
hajolni._

6. Mid6én az emlék-szobornak a kdztemetSben felél-
litdsa megpondittetett, és ezzel a foldi maradvényoknak
is oda 4tszdllitdsa kérdéshe jott, mind a rokonok, mind
pedig a kozvélemény hatdrozottan az ellen nyijlatkozott,
illetleg a kivégzettek foldimaradvényainak a postarétrél
elvitele ellen anndl inkébb tiltakozott, mivel hamvaik
mér az anya-folddel osszeolvadvén azoknak hiborgatisa
csaknem sirrablds lenne, kovetkezdleg a siremléknek is
csak ottan kellene feldllittatni; ily kivdnalmak és nyilat-
kozatok oly konnyedén meg nem vethetGk, anadl kevéshé
pedig egyesek 4ltal meg nem hiusithaték, mivel ezen sir-
emlékhez a rokonoknak és a kozvéleménynek dontd sza-
vuk van, melyet a végrehajté bizottsig feltétlenil figye-
lembe venni tartozik.

7. De maga a szobor-bizottsdg é4ltal elfogadott sirkd
felirat is igy sz6l:

sSzenthely ez, 6h vindor! egy nemzet tefte e
jelt itt Leghtibb gyermekei végzetes sirja folé“ —
mely korilmény kérlelhetlentil oda utal, hogy a szobor
csak is a postaréten a végzetes helyre és sehovd egyebiivé
fel nem 4llithaté.

Bzzel ellenkezé eljards nemcsak a tények valésigin
alapuld torténelwi igazsdgnak meghamisitisa lenne, 86t
igen konnyen azon bérha igaztalan feltevésre jogosithatua,
mintha a székely vértanuk az ev. ref. kiztemetdben és
pedig 6épen azon helyen végeztettek volna ki, hovd né-
melyek az emlék-szobrot felallittatni akarnék.

Ha ily felfogis érvényesiilne, kiszdmithatlan kovet-
kezéseket vonhatna maga utén és ezen szobornak sorsa
igen kétessé vélhatnék az 4ltal, hogy egy ily feliratu
szobornak a koztemetShe 16tezését a katonai hatalom mdr
csak azért sem tirhetné el, mivel az a tények logikdjit
csapja arczul, midén még a rémuralom korfban sem
gondoltak arra, hogy valakit épen a koztemetbhen végez-
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tessenek ki, mely legembertelenehh merénylet ellen bi-
zony azn akkori egyhdzi és viligi hat6sdgok, mid6n haftal-
mukban éllandott, eszkozokkel ellenszegiiltek volna. De
kiilonben is biinds kisérlet lenne mind a jelen, de f6leg
az utbkort széndékkal megtéveszteni akarni, hogy midén
a koztemet6ben netin folallitand6 szobor feliratit olvassa,
rogton azon kérdést ne tegye: hdt miként végeshették a
székely vértanukat a koztemetShen ki? vagy miként jut
hdt ezen szobor ily felirattal oda ?

Nem gzeretn6k azon nem lohetetlen eshetdséget
megérni, hogy a tdlkapdsokra hajlandé katonai kormdny
akdr a szobor onnan eltdvolitdsdt, akér pedig a felirat-
nak levigatdsat kovetelje és egyik vagy mésik megtaga-
désa -B3etében “a "azobrot'a koztemetdben leromboltassa,
holott épen annak védelmét akartik az illet6k obtan
Jobban biztositani,

_Mindezekre tekintettel elvarjuk , s6t koveteljiik,

hogy az ,,Egyeﬁlﬁségi-kijr“ kozelebbi kozgyiilésében a
szoborbizottsdgot illetéktelen beavatkozdsa elvetésével 1870.
_julins 24 iki hatdrozatinak végrehajtasdra, illet6leg az
!E"”éiﬁléks‘zobbi'nak a végzetes postarsten miel6hb leends
"”’félﬁ:l_li_té’ﬁ{iya. titasitandja; a kinek ez nem tetszik, vissza-
"gphet, “de a t5hbség akaratdval 6s az irdnyads kozvéle-
_ménynyel szemben — nem daczolhat,
e ' Léizér Adam.

HOI0NE 3 { 0
Jogi szemle.
Véelemény
: 'EG'jr"c‘ir‘fdsi Jogsef dwrnak a kereskedelmi torvény ter-
. veaetének 5., 6. ds 7-dik cailieire fett inditvdanya
; felett.
" Teljesen osztom az indityAnyoré trnak azon eldre
_bocsttott elveit, melyeket mindon helyes torvényalkotés-
. 'ndl gzem’ el6tt tartani kivAn; de nem merem 4llitani,
. ﬂggjf-.az el6tttink levé tervezet azon elveket szem elél
‘tévesitette volna, s még kevésbhé azzal védolni, mint
“inditvényos6 r teszi, hogy a terveret megtdmadja a
polgari magdnjog kovetkezetességét és a csalddi élet szi-
lardsdgat. -
" Lissuk fennebbi #llit4sait inditvényozs dr miként
kivénja ‘indokolni :
: A terveret B-ik czikke elsé bekezdésére tett meg-
jegyzését inditvanyozé tvrnak helyeslom, mert csakugyan
dltalinos szabily, hogy folvallals kotelezettségiért mindenki
~legbun 'vagyondval felelbs, s igy suiikségfeletti ezt épen a
" kereskedelmi torvénykonyvben folemliteni; azonban rem
wagyok képes lényeges kiilonbséget folfedezni a tervezet
-~ eredeti’ szovegezése s az inditvényoz6 tir ajinlata kozott,
épen ezért eztttal erve nem reflectdlhatok.
Nem pértolhatom azonban a tervezet 2-ik kikezdé-
sére tett ajdnlatit inditvényozé wrnak, s mint indokol4-

-‘.hu'f rad i
R0l Q9G35

v

A vératomlesztos,
i H. J.-tol.
Folytatas)

A tu’dés vildg teljes ‘odaaddssal csatlakozott o hi-
ressé vélt s az elméleti okoskoddsokat kecsegteté tanhoz,
pedig — mi hatdrozottan kimondjuk — eltért a term 6-
Szetest Ol s igy csak felet csindlt az egésubél.
© " Igy folyt ez a 60-as évekig. Panum ragyogott,

_senkinek sem jutott eszébe 6t bivdlat ald venni, anndl
“kevéshbé megtamadni.

.. A megkap6 tjnak élénk benyomdsa alatt elvakul-
nak sokszor a legélesebb szemek is. Mint mindentikt,
ugy van ez a tudoményos téren is, mig a felucsodott
kritika nem veszi finom, de 6les kés ald ast s elemeire
bonezolvén ki nem mutatja a kézzel foghaté igazsigot,

. Ha egyebiitt igen nehéz igassigot taldlni, a tudo-

‘mé,nyuvak ragyogni kell attél, mint a tiszta és koszoriilt
gyémantnak.
: A 60-as évek, mint sok mindennek, ugy adték meg
Panum nagy elméletének s hiréuek is a esapdst, melyek
‘mindkettsje félszazadio hordozta bilinesbe a szabad ke-
zoket és gondolkons fejeket.

7 ’Neudérfer, Rautenburg, Mittler 6 Ge-
sellius voltak elsék, kik komoly és mélts birdlat al4
vették, az ellenkisérletek dont6 érveinek egész seregével
tdmadvin meg 6t. ‘ :

VA Kkitart6 s 6lénk szellemi inger 4ltal vezetett ki
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sabdl kitiinik, ez irfnyban tett ajanlata megtételére, az
eredeti sztyeg félreértése vesethette.

A tervezet eredeti szdvege ugyanis igy sz6l: ,az
ily kotelenettségek ellenben a kereskedd nejéb sem tor-
vény, sem hdzasségi egyezménynél fogva elsGség nem il-
leti;“ inditvdnyoz6 r ezen szdvegesést, a mint indokol4-
sabol ldtszilk, ugy értelmesi, hogy a n6é barmiként is
igyekezzék bistositani jogait, a fennebbi szovegezés sze-
rint minden bitelez0vel szemben hattérbe szorul, azaz:
hogy elséséget semmi titon-mddon férje hitelezdivel szem-
ben nem érvényesithet; szerény nézetem szerint azonban
a tervezet ezt nem akarhatta, s mint az inditvdny mu-
tatja, nem is akarta. A Kirdlyhdgén tdl ugyanis a je-
lenleg érvényben 16v8 torvények s killondsen a csédtor-
vény szerint, ha a férj cs6d al4 jubott, a n6t a hozomény,
hitbér és nészajéndékra nézve minden személyes hitele-

z0vel szemben, elsdség illeti; nemkiilénben a hdzassigi
egyezmény, ha az a kereskedelmi jegyzékekbe foljegyezve,
esetleg bekebelezve nines is, a nét sajdt vagyondra nézve
a személyes hitelezdkkel szemben, el6nyben részesiti;
ezen mind jogi, mind kozgazddszati szempontbol igazsig-
talan és kfros kedvesményt akarta a tervezet szdveg
megsziintetni, s mint ennek indokol4sdbol kitiinik, a ke-
reskedé nejét vagyonjogi tekintetben egyszeriien hitele-
z6nek ismeri el, kit szemben a tobbi hitelezével semmi-
féle privilegium nem illet. A tervezet ezen intézkedésének
nflunk Erdélyben voltaképen értelme sincsen, mert itten
a ndt sem a torvény, sem pedig csak csupin a puszta
tdrsasdgi egyezménynél fogva, els6ség nem illeti. Ennek
folfejtése utén, ast hiszem, inditvdnyozé tr maga sem
fog ajénlatdhos ragaszkodni, annyivalkevéshhé, minthogy
az dltala ajénlott szovegezést én, részemrél, helyesnek
nem tartom, Ugyanis, az inditvdny szerint, ,a nét hé-
zasségi egyezmények mellett is, csak torvényes elsdség
illeti meg;“ ebb6l félremagyardzhatlanul épen az kdvet-
keznék be, a mitél a ndket inditvAnyoz6 tir az eredeti
suoveg elfogaddsa esetében félti, mert, ha p. 0. egy né
jogi, vagy mdsnemii igényei biztositédsa végett férjével
szemben hézassigi egyezményre 16p, vagy téle kotelezvényt
vesz és a kereskedelmi jegyzékbe foljegyesteti, esetleg
telekkonyyben bekebelesteti, még igy sem képes az in-
ditvanyozott szovegezés szerint barkivel szemben els6séget
szerezni meg, miutdn a nét csak torvényes elséség illetns
meg, azaz: mint a kozonséges személyes hitelezd a tor-
vény 4ltal megédllapitott rangfokozatba osztassék be, ezt
azonban, ugy hiszem, inditvinyozs dr nem 6hajtans.

Az én véleményem tehdt ezen szakaszra nézye, jol-
lehet a tervezet szovegét elvileg az ottan felhozott in-
dokokbél egészen pértolom, az, hogy az a tervezetbél
mer8ben kihagyandé lenne; az elsé tele azért, mert egé-
szen {6loslegest tartalmaz; a mdsik pedig azért, mert
annak nem a kereskedelmi, hanem a csédtorvényben van
helye, a melynek tervezete mér hasonlélag eldttiink fek-
szik s amazzal egyidejiileg nyerhet megolddst.

sérletelk szakadatlanul folytak, a g6res nézett 63 Ilatott
s az egyiittes eredmény gybzelmet kidltott, miutdn ki-
mutattdk a defibvinatié hidoyait, hétrény4t, id6pazarsée
git, a fertézés konnyii lehetdségét a vérnek szabad légen
vald alakuldsa kozben; mig az egész vér mellett kiiz-
dk szimokban mutatték kiizdelmik okénak j6 eredmé-
nyé és f6lényt gyakorls életrevalésdgat.

Léssuk tehdt a vérdtomlesatés statisatikéjét s ha-
sonlitsuk Gssze: vajjon a fosutott (defibrindlt), vagy az
egész vér mutat fel kedvez6bb sikert?

Gresellius tdbldzatai szerint defibrindlt vérrel 1851-
661 1871-ig dsszesen 115 esetben eszkozoltetett 4tomlesz-
tés; ezekb6l gyégyult: 86, meghalt: 79. Elleuben egész
vérrel tett miitéteknél 1819—1870-ig dsszesen 146 koziil
meggybgyult: 79, meghalt: 67. Ezen szdmok tehdt csal-
hatatlanul mutatjdk az egész vér sokkal kedvezébb voltat,
daczdra, hogy ezen utébbiak kozé voltak szdmitva még
azon esetek is, hol visszeres vér volt haszndlya.
Fontos Panumnak még azon tétele, hogy ember-
nél csak embervért lehet haszndlni, mert az em-
berbe fecskendett mds 4llatvér mérgezé hatdssal van szer-
vezebiinkre, miutin 6 kisérleteinél hatalmas hényést, rong-
gorcsdket s késdbb haldlt tapasztalt a visszerébe defibrinalt
vért fecskendett kutydn4l.

. Mittler szintén végrehajtotta ezen Kkisérletet azon
kiilsnbséggel, hogy nem rostonya-fosztott, hanem egész
birdnyvért fecskendett be s a fennemlitett veszélyes
tinetek nem dllottak be.

Maga Gesellius 19 esethen Omlesztect 4t iiteres
bardnyvért, melyek koziil életveszély, vagy hal4l egy eset-
nél sem fordult elé: embernél iberes bardnyvért

A tervezet 6. s 7. czikkeire &ltaldnossédghan i
kell jegyeznem, hogy az azokban foglalt megkiilsnbot
bést helyesnek és gyakorlatinak nem tartom. Ugyanis '
tervezet 6-ik §-a a férjes nének, ha sajét vagyonnal D
férje beleegyenése nélkil is megengedi a kereskedé!
mig a 7-ik §. a sajdt vagyonnal nem birs férjes bt
az ez irdnti engedélyt a férj beleegyezésétél teszi fﬁg”‘
gbvé, tehdt, hogy a férjes né férje beleegyezésével , vagl
3 nélkil keadhessen kereskedést, egyedil attél folttelel
tetik, ha bir-e a né saj4t vagyonnal, vagy sem, LéSS“_k
van-e gyakorlati értelme e megkiilonboztetésnek ?
hiszem ; mert hisz mennyib6l és mib6l 4lljon ezen V”"
gyon? Ha p. 0. egy nének tobb ezerre mend személy?|
hitele van, 6 ezt igénybe véve kereskeddst nyit, vajj?’
vagyontalannak tekinthet-e ? vagy: ha egy né divat- és
pipereczikkek készitésére nagy iugyességgel &s - jartasstf’|
gal bir, vagy: ha a né munkdjdval, m4s pedig pénzével‘
tarsasdgha lépnek és kereskedést kezdenek, vajjou !
vagyontalannak mondhat6-e ? vagy pedig pér forint, Va8
nehénx krajezdr mdr nem vagyon-e ?

Epen ezért, minthogy a vagyon fogalma ennyi®
relativ, a fennebbi megkiilonhoztetést czélravesetdnel 16
vélem. De o megkiilonbostetés a német keraskedelmi t0
vénykonyvbon sincsen meg, holott a terveret aunak alal
elvére van fektetve, hanem a szerint férjes né mindi
csak férje beleegyezésével lehet kereskedd. Ugy lé,tszik‘f
a tervezet szerzdje e tekintetben szabadelviibb akart lendl
mint a német kereskedelmi torvénykonyv készitéi; &

resztiillvinni nem merte, esett kovetkeretlenséghe.
Az inditvényozé (r ajinlatébél is az tinik ki, hog!

engedékeny lenni, de a mdr l4bra kapni - kezdett 10

0t czélba vett szabadelvii irdnyAtol. Legalabb 6n méské"
pen nem ertelmezhetem inditvényt, a melyben megel”
gedi ugyan a n6k kereskedését, de fenntartjs’
kereskedésnél mindig sziikségesebh csalsd

életet.
: (Vége Kkbvetkezik.)

A ySzékely Hirlap szerkesztdjéhez.
Sepsi-Szentgyrgy, 1874. szept. %
Lapjénak 63-ik szimén elkezdve ,A saékely g
hoz¢ sz61 tobb szdmon keresztiil valaki Cseri M. aléiréﬂsal'

Engedje meg, hogy a tibbi sokszor hallott dolgok me.l'
16z6s6vel én csak a 63. 6s killondsen a 67, &g 68-iF

ir6 tir Kinle Jézsef tisatelt baratomrél emlékezik meg *
sepsi-szentgyorgyi ev. ref. iskola kolesonének a Igbeszé"
zési alapbl tortént megtagadisa folytan. |
Mindenekel6tt a mennyire tisztelem czikkirs drnd¥
soraibol kitetsz6 j6 indulatdt, ép aunyira sajndlom 220"

inkdbb, miutin a kisérletek a legszebb eredményt fény¢”
sen igazoltak.

Tehat mogvolt a két t4hor kozb a donts, véres s8%
lemharcz, mely a defibrinatis elméletének teljes megv®
retéséyel végzOdott, sajat legkittindbb el6harczosaitél
oda hagyatvén.

S miutén végig kisérbik fejlédéstorténetének 100!
vondsait, vizsgiljuk meg mind betegségek azok, .melyeknél
az egész vérrel yalé 4tomlesztés ajanlhaté és alkalmazhstd

Panum és Dieffenbach nagyon safik korre si0”

tett ezzel megelégedve a transfusié jelen 4ll4sa melletl
Az életnek erds fegyvere volt kezében 6s hagzndlni ¥
akarta azt. Az emlitett tudésok ugyanis csak a vérat
sekb6l eredd vérszegénységnél  ajénlottsk, mig mai 08P
minden oly kérfolyamatndl, hol a vér akér menny ¥
ségileg, akdr mindségileg annyira megvalt®
zik, hogy ezen alakban képtelen a szerves®
élettani toladatdnak megfelelni.

Itt tehdt szabad és kiterjedt tér van nyitva ugy #
Ugyes és bitor orvosnak, mint az okos kozonségnelk, hogy
mig az ériékesitené ismereteit, addig ez folhaszndll!
igyekezzék auokat, anndl is inkébb, mert a kéralakoX
nagy serge tartozik a mér fonn jelzett gy(jgyjfwa'llatl
korbe, miknek fontosabb és konnyebben “érthetéit egye™
ként 6s névszerint fogjuk elésorolni, ‘
Ilyének : .

venyhez tartozik minden nagyfoku sebzési és szilési V"
z6s; orron, tid6n és beleken 4t torténé vérzések.

(Folytatasa kovetkezik.)

ajénlott, mi nagy méltdnyldssal is fogadtatutt annil

mrmes———————

mivel szabadelvii nézeteit minden kovetkezményeivel K| i

szokott udvariasségdh6l szeretne ugyan a nékkel szembe’ |.

emancipatid és felfordult csalddi élet rémképe elijeszt'atw ‘

szdmban foglaltakra tegyek rovid megjegyzést, hol caikk” j

*My 9

ritobtdk ezen ajinlatot; az Ujabb kor azonban nem lehe” |

A heveny és idilt vérszegénység A he |
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roppant téyedését, melynek folytdn — az iigyrél kelld
tdjékozottsdgeal nem birva — Kiinle Jézsef tisztelt ba-
ritomat a pancsovai izgaték sordba volt szives qualifi-
c¢élni, nem gondolva meg azt, hogy mily 6ridsi sértés
ez. — a legmegnyugtatébb tiszta ontudat mellett is —
egy hazafi irinydban. De én azt hiszem, hogy 6 ezt meg-
bocsdtja az on tdjékozatlansdgéinak, és éu csak a tény-
alldst vagyok bdtor elmondani, mib6l czikkiré dr is he
fogja l4tni, hogy megbdnni val6 cselekedet volt, mit e
lap hasibjain elkdvetett ez digyben.

A dolog ugy 4ll, hogy a Rikda bel6li ev. ref. egy-
héz-kozonség megkeresése folytdn a beligyminiszterium
csakugyan leirt Hiromszék kozonségéhez, hogy nem volna-e
hajland6 a széknél depesitumban levd I6beszerzési
alapb6l a sepsi-szentgyorgyi ev. ref. igkola részére 24
ezer frt kolesont adni. Erre nézve a kizgyiilés, nézetem
szerint is, igen helyesen azt hatdrozta Kiinle barstom
Inditvénydra, hogy a I6beszerzési alapot nem béntja.
Miért ? Miutdn e lapnak kiilon jogi rovata is van, nem
kell magyardznom a_ depositum természetét. Ilyen leté-
temény székiinknél a l6beszerzési pénzalap, melyre nézve
a yolt székely huszér csalddoknak tiszta tulajdon-
joga legfels6bb helyen is el van ismerve és csak még
a szabad rendelkezésijog van elég furcsén kérdés
alatt. Tehdt mikor még a tulajdonesok sem rendelkezhet-
nek ez alap felett, miként rendelkezhessék a letéteményes?
A rendelkezésijog megnyeréseért részint a korminyndl,
részint az orszdggyiilésen tobb rendbeli 16pések tétettek
interpelldtick, kérvények és inditvdnyok alakjiban s a
korménynak egyik e részben legilletékesebb tagjdtél sz6-
beli igéretet birok, hogy meg is fogjik kapni az illetd
tulajdonosok a szabad rendelkezési jogot. Ily kérilmények
kozott a tulajdonjog szentségét szem el6tt tarté jogdsz
mésként nem tehetett, mint Kiinle barftom s vele egy-
hangulag Héromszék kozgytulése; mert nem 1évén bizo-
nyos, hogy mely perczben d6l el az tigy, s mely percz-
ben kell a tulajdonosnak a pénzt a kezikre adni, azokat
kglesonszerzddésekkel nem lehet kielégiteni.

S kik ez tgyben eként jirtak el, talaltak mddot
az iskola sziikségeinek kelld kielégitésére is. Mér a jul.
23-ki kozgyiilésen az egyhézkozonség kijelenti, hogy 6

| tem kizdrflag a l6beszerzési alapb6l kéri a kolesont, ha-

bem szivesen elyeszi a szék rendelkezése alatt 16v6
tanulményi alapokbdl is. Es itt téved czikkiré tr, midén
azt mondja, hogy Kinle inditvdnya elvettetett, mert az
elébbi kozgyiilési hatdrozat — a lébeszerzési alapra nézve
— egészen érintetleniil hagyatva, épen Kiinle inditvé-
lydra s tobbiunknek tdmogatdsira hatdroztatott el nagy
szétobbséggel a 24 ezer forint koleson a szék rendelke-
zése alatti tanulményi alapokb6l az iskola részére.

S midén helyreigazitisképen Kiinle bardtom eljé-
Iésat illetéleg, a fennebbieket szerencsém volt czikkird
Urnak elmondani, egydttal folemlitem, mi itt koztudo-
sy, hogy 8 volt az, ki iskoldnk épitésére addig is,
Wig e koleson megszavaztatott, sajat zsebébél adott min-
den kamat nélkiil igen tekintélyes osszegeket koleson,
8 hogy az iskola maholnap fodél ald keril, ezen érdem-
b6l az oroszlénrész Kiinle barftomé Héromszéken. Ez
annyival szebb t6le, mert tette ezt a ref. iskoldval, mint
katholikus ember.

Bs most 14thatja t. czikkir6 tir, hogy mennyire téve-
dett, midén egy ily koatiszteletben 4116 férfit 6pen akkor
dllitott a pancsovai és nagyrdczei izgatfkkal egy sorba,
mikor 6 a legszebb hazafias dldozatot hozta a kozigy
oltdrdra; szabadjon remélnem, hogy czikkiré dr érteni
fogja, mit tesz egy ily meggondolatlan méltatlansig, s
miskor fvakodni fog tdilbuzgésdghél ily médon elkedvet-
loniteni a koziigyekért onzetleniil buzgé férfiakat, kiknek
killonben is vajmi kevés napjainkban a szémuk.

: - Bakesi Ferencz.

Maros melldl 1874. aug. hoban,

4 Bethlenianum fehérvar-n.~enyedi colleginm nebantsdvirag.
(Folytatds.)

VI

Sziikségesképen pedig megkivantatik az is, hogy
a70n collegiumnak mind kiilsé és belsé 4llapotjéra, mind
a7 ekklézsiai stdtusbél, s mind pedig kiilsé rendekbol
bizonyos féinspectorok 4llittassanak, kik az orthodoxus
fejedelmek utén vigyAzzanak a collegiumnak derekash
5‘n‘r’.})o’cjﬁm, kivéltképen arra, micsoda renddel és haszon-
bal progredidlnak a tanitdsban és a fogyatkozdsokat
nimadvertéljak egyenld tetszésikbol, kostik torténhetd
Dagy akadalyokat j6 igazitdsha is yegyenek; és tudjik
%2t iy, micsoda bonumi legyenek a collegiumnak, hol és
kik 4ltal conservaltatnak és erogéltatnak, hogy valami
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médon azok yagy ne dissipiltassanak, vagy in profanum
usum ne convertéltassanak,

Dézsa Elek az erdélyi koz- és maginjogtudomany-
nak utdnozhatatlan apostola ,Erdélyhoni jogtudom4ny*
I-ik konyve 231. és 232. lapjain 178. 6s 177, §§-okban
ezeket mondja, még pedig :

178. §. Az egyhdzakat birtokaikra nézve biztosité
torvényekrol. <

Az egyhézakat elésorolt vagyonaikra néave biztosité
torvények, azokon kivill, melyek mdr kozsltettek.

1. A H K L1 10 ¢z 3. §, mely szerint az
iiresiilet esetében katholikus fépapi jovedelmeket oroklé
fejedelem azokat méds fpapnak adhatja ugyan, de az
egyhdztsl el nem szakaszthatja,

2. A H. K. 2. r. 45. cz., melyszerint a papi jé-
szédgolk a papok adéssiga s 4ltaluk okozott kir kifizetése
végett lefoglaltathatnak s a kovetel6 kezéhe is adatnak
ugyan, de csak az addés pap életére és addig, mig azok
jovedelméb6l a koyetelt tartozds kifogatik; a H. K. 2. r.
bl. cz. 1. §. szerint az egyhdzi vagyonok, az egyhdzi
személyek veétségeiért az egyhdztél semmi esetben sem
szakasztathatvin el.

3. Az A. C. 1. r. 5. cz. 1. cz., melyben a ren-
deltetik, hogy: ha valaki eleit6l fogyva egyhdzhoz bira-
tott s attol orszdg torvénye szerint el sem szakasztott
egybézi vagyonokal maga haszndra forditana, elfoglalna,
vagy idegenitene és az esperesek 4ltal felszélitands hely-
beli tisztek altal is megintve, 15 nap alatt vissza nem
adna, a mindezeket igazold hiteles bizonyitydnyok kozol
tetvén, a fiscdlis director koteles a karpétldson kiviil
még 1000 forint biintetéspénznek is tisztek 4ltali folyé-
tetése mellett az elfoglalt vagyonokat visszaadatni.

4. A TLeopoldinum diploma 2-ik pontja, melyben
biztosittatnak az egyhdzak s azok papsigai és iskoldi
azirdnt, hogy akkor birtokolt j6szdgaik-, dézméik- és
jovedelmeiket azutdn is épen ugy birtokolhatjdk, mint
addig, s azok birtokoldsiban sem a fejedelem, sem mdas
viligi, sem egy egyhdzi személy 4dltal hdborittatni nem
fognak ; csupdn azon egy esetet véve ki, mid6n a birtok
alapjdul szolgdlé fejedelmi adomdny-levelel a torvény
nyilv4nitotta volna érvénylelennek.

5. A Leopoldinum diplomét kiegészité 1693-ban
kelt pétlék-diplomdnak utolsé pontja, melyben az akkori
fenndllott ekklézsidk biztosittattak az irant, hogy jove-
delmeik, azutdn alapitandé Uj ekklézsidk miatt esonku-
last nem fognak szenvedni.

6. Az 1791. 55. cz., melyben igértetvén kifizette-
tése a birtokaikban meghdboritott ekklézsidk szdméra
ajinlott, vagy megitélt karpdtldsnak, s betiltatvin joven-
ddre a bevett vallisok egyhézi templomainak, tornyainak
s papi telkeinek bdrmi czim alatti foglalhatdsa: bizto-
sittatnak a négy bevett vallds egyhézai azirdnt, hogy az.
idézett torvény kelésekor birtokukban volt s joyendSben
is bdrmily helyen és id6ben épitendd templomaik, ha-
rangjaik, czinteremeik, f6bb- 6s alsébb iskoldik haszné-
ldsdban soha sem fognak héborittatni.

175. §. b-ik p.: ,Az alapitvinyi pénzek, széles ér-
telemben az egyhazi javak 4rdbél t6késitett minden pénzt
alapitvanyinak nevezhetni, annak rendeltetése a 16vén, hogy
az egyhdz érdekében haszndltassék ; szorosabb s tulajdon
értelemben pedig azon tékepénzeket szoktik alapitvinyiak-
nak nevezni, melyek valaki 4ltal az ekklézsidknak, vagy
iskoldknak azon foltétel alatt hagyominyoztattak, hogy
kamataik egyhdzi czélok 1étesitésére hasznéltachatvén, a
téke el ne koltessék. Hzen pénzeknek az alapiték 4ltal
kijelelt médon kell kezeltetni s hasznfltalni, s az illetén
kivill mds egyhdzak alapitvdnyaival nem elegyittethetnek
0s8z0.¢

A 826 szerinti intézetek és felhozott torvények ta-
nusitjdk, hogy a fbiskoldk és ekklézsidk fekvs vagyona,
alapitvdnyl pénzeik és egyéb ingésigaik folstt tulajdon-
jogi és szabad rendelkezési joggal egyhdzkerileti gyiilé-
slink nem bir; ugy e torvények és a felhoztam egyhdzi
végzések bizonyitjak, hogy ezelStt az egyhdzi f6tandcs
ma mér egyhdrkeriileti gyilés is csak feliigyeleti joggal
voltak és vagynak felruhdzva; a mi a dolog természetes
folydsa és 2-dik szdzadot meghaladott valldsos szerveze-
tink eredménye.

(Folytatasa kov.)

Kualfold

Az osztrdk-magyar északi sarki expedicié ré-
szére, mint tudva van, azon czél tiizetett volt ki, hogy
a Szibériatél északra fekvo teriiletet 4tkutassa s ha a

jég 4llésa elég kedyezb lesz, igyekezzék a Bebring szo-
\rost elérni s azon 4t visszatérni. Ezen expedicié, melyet

mér 4ltaliban elveszettnek hittek, megkeriilt s a mint a
taviratok jelentik, ttjdban keletrdl észak felé vettetett s
hosszas hdnyatdsai utdn oly északi fok alatt, a, hovs a
legmerészebb czetthaldszok sem mentek, Nowaja Zeml-
jatol északra nagy foldteriileteket fedezett fel alpesi ma-
gassigu hegyekkel, a melyekr6l még messze teriiletekef
littak. Nemrég a londoni Royal-Societyben, a mint a
»N. Fr. Pr.“ irja, Isborne admiralis a Petermaum-féle
nézettel szemben, hogy a tenger Spitzberger és Nowaja
Zemlja kozt az északi sarkok felé 4thatolbats, a Halls-
féle expedicié tapaszfalatai alapjdn azt- 4llitd, hogy ‘az
északi sarkokhoz elhatolni csak is a Smith-ohlon 4t ég
Hallé-féle expedicié 4ltal nyitott tengeri titon lehetséges.
A kovetkezés meg fogja mutatni, hogy az osztrdk-magyar
expediti6 tapasztalatai alapjdn nem fog-e a Pétermaiuin-
féle nézet helyesebbnek bizonyulni.

Tévirati tuddsitdsok szerint az expeditié tagjai, kik
koziil csak egy hall meg tadévészben, e hé elején sze-
rencsésen megérkeztek Verdoéhba, Noryégia legészakibb
szigetére s ttjokrél & kiovetkezbket tudatjik

Az 1872-ik évben augusztusban hajéjuk attorhetlen
jég 4ltal elrekesztetett s 14 hénapon 4t a Pakkei ten-
geren maradfak. Innen a jég, 4ltal északnak vetfettek s
1873-ban Nowaja Zemljatél 260 mflire nagy terjedelmi
foldtertiletet fedeztek fol, melyen 5000 14b magas hegyek
voltak, melyekr6l még beldthatlan szdrazfoldet pillantot-
tak meg, a melyen az éllati és novényi élet sildny s a
hideg legnagyobb foka 37°, 1873. oktéberben a hajd erés
hényatdsnak volt kitéve; 1874. mfjusban a (arthatatlan
hajét vildgnak bocsatostdk s 96 napig tartott szdnkézds
utin a ,Greiseland“ orosz kis hajéra akadtak Nowaja
Zemljanal, mely 6ket a norvégiai partokra szallits.

A kirdly 6 Felsége f. h6 5-r6l tdviratot kiildott
Weiprecht és Payerhez Wardoéba, a melyben szerencsés
megmenekiilésokhez legmagasabb iidvozletét és megelé-
gedését fejezé ki.

Pragiba a kirdly 8 Felsége szept. 7-kén 2 6ra
30 perczkor reggel volt indulandé s délutén 4 6rakor
megérkezendd. Vilmos és Frigyes féhgek szept. 7-kén,
Albrecht f6herczeg 8-4ra varatott.

Andrassy gr6f a ,Bohemia“ szerint csak szept.
8-4n volt Bécsbol a kiilorszégi tisztelettel egyenest Brand-
weisha menendd a hadgyakorlatok megszemlélésére.

Genfbdl szept. 5 rél irjik, hogy az ottani kor-
many 19 kath. papot, kik az alkotmdny szerinti eskiit
letenni yonakodtak, hivatalukbél letette.

Parisban szept. 5-6n Mac-Mahon Constantin
nagyhget fogadta s viszont meglitogatta. A nagyherczeg
Thiersnél is l4togatdst tett s szept. 9-én eldtazott Méria
nagyhgnével Biarritzba. Szept. 6-rél P4rishél azon hir
érkezett, hogy szept. 4-6n a kostdrsasig proclamatiéja és
a csfiszdrsig bukésinak évfordul6ja napjdn Meyssach-
ban zavargdsok voltak. A csend6rség kozbelépett s egy
ember leldvetett, 19 pedig elfogatott. Lyonban is elfoga-
tésok torténtek.

Madrid szeptemb. 6. A Carlistdk hérom ostroma
Castro Xrdialesre visszaveretett. Primo Riavera fGhad-
parancsnokkd neveztetetit. .

Konstantindpoly szept. b. A torok szultén fo-
gadta az orosz nagykovetet, Ignatieff t4hornokot.

Hirrovat.

= Marosszék bizottmsnya jelenleg rendkivyiili
gyilést tart. A torvénycsikkek kihirdetése, miniszteri le-
irab felolvasdsa, koltségvetés megillapitdsa és méds kebli
tigyeken kivil, a megyerendezés tirgydban Maros-Vésir-
hely kdzpontot siirgetdé felirat targyaltatott és fogadiatott
el; tovdbbd betoltetett a megirilt aljegyzéi 4llomds is.
Harman folyamodtak érette, de egyikiik az ulolsé napon
visszalépett; a két jelolt kozil nagy tobbséggel Dedk
Lajos végzett jogdsz t. bardtunk és munkatérsunk vilasz-
tatott meg Oszintén gratulflunk e megérdemlett Kkitiin-
tetéshez !

— A természetvizsgdlék gyéri nagy gyilésének
utolsé iinnepélye Magyar-Ovérott volt, hol Albrecht féhg
és Battydni gréf {6ispan vendégszeretd fogadiatdsa folytdn
két ebéd 15 ezer forintha kerult. A ,Vasirnapi Ujség®
tuddsitéja megréja ezt és nagyon helyesen figyelmezteti
arra, hogy miné hasznos czélra lehetett volna ez
Osszegnek csak felét is forditni a természettudoményok
érdekében. A jové gyiilés székhelyéill Elépatakot vé-
lasztottdk s elndkiknek gréf Miké Imrét s Dr. zardndi
Knopfler Vilmost; alelnskiiknek Hantken Miks4dt, Nendt-
wich Kérolyt és Mikes Benedeket; jegyz8knek : Dr, Otro-
bin Néndor fird6orvost, Berecz Antalt és Orban Baldzs
képviseldt vélasstottdk meg. Ily szakérté és a koriilmé-
nyeket ismord bizottsigi tagok megvélasztdsa mir egy-
maga biztositja, hogy e gyilés az eddig Erdélyben tar-
tottakhoz hasonléan fényesen fog sikerdlni. Ugy értesiil-
tiink, hogy azon esetben, ha a résztvevdék szdma nagyobb
lesz, mint a mennyit Elépatak — a firdé vendégeken
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kiyill — elfogadhat, a centrumot Bragséba  széndékoznak |
dttenni és innen kirdnduldsokat eszkozolni. E terv, mar |

csak ' ‘magyarsig Brasséban szereplése szempontjabol is
% igen' czélszerii volna, és a brasséi magyarsig is — nem
i kétkedink .— e tervet téle telhetGleg elGsegitenéd s a

testvér vendégeket szivélyesen fogadni. -
w4 o= A helyi ev. ref. fotanodaban az 1874 ta-
. nodai éy tnnepélyes megnyitdsa mult szombaton folyt le.
~ Az tonepély id. gr, Teleki Domokos t6gondnok heszéds-
"' vel"kezdddott, melyben idvozolvén az iskolai tandrikart,
“legyszersmind folhivta a kozelebbrl megvélasztott ' két uj

tandrt, székfoglalé beszédilk elmonddsdra. Erre Konez J6-
-.zsef a classica literatura tandra follépett a szészékbe;
talpraesett beszédének tdrgya volt: a gordg és latin nyely
tanitdsanak helyes yagy helytelen volta f{616tti éryelések
el6addsa; ‘érvelései tulnyomdan a helyességet bizonyitot-
tak. Koncz utdn P4l!Kdroly a meanyiségtan tanira fog-
vlalta el a sz6széket s a meteorokrél a — csillagiszatnak,
mint a mathesis egyik tdrstudomdnyinak e részérél —
.:igen .szép, érdekes, a legujabb adatokat és vizsgdléddsok
“eredményét, ezekbdl alkotott theoridkat felolel értekexést
“tartott . A tandrok bekoszontje utdn fégondnok id. gr. Teleki
" Domokos az el6ljarésig nevében egy szép beszéddel fogadta
az uj tandrokat; utdna igazgaté Bihari Séndor a taniri-
;i kar, pevében igen szivélyesen, bardtsigosan, majd Medgyes-
_Malvi Jézsef az ifjusig nevében, szintén bizalommal. és
“orommel fogadta Oket. Tz utdn ismét igazgaté fandr Bi-
" hari Séndor’ sz6lott, és pedig némely tudni vals dolgokat
1'kbzolvén az ifjusiggal; ezek kouott a torvények megtar-
tasdra vald figyelmeztetésen kivill, felemlitjik még 1-or
.;hogy a Gecse-alap dlldsa — a néhai alapité kivinsdga
. szerint. minden masod évben tudatandé 16vén — tudatja,
“ hogy az 1873. év végével a pénztdr 4lldsa, beleszdmitva
‘a 'bevérands hatrilékokat is, volt: 89,797 frt 83 kr, Az
#11871./ éven kezdve a befolyt xamatok egyik szézalékdt e
«'tanoda - kapja. 2-or, A gr. Teleki féle palyadijra (60 m
fr.) pilya kérdésil ez évre kittizetik: ,Mind  hefoly4ssal
volt a 4-ik szdzadban hazdnkban az alkotmény és. koz-
miiveltség fejlesatésére az Anjou és Luxemburgi hazh6l
‘valé uralkodk kora?¢ 3-or Dr. Antal Lészl6 fégondnok
ur ez évben 'is, mint eddig, kitiizott két arany palyadijt,
‘melyre a tandri-kar kittizi pdlyakérdésil: ,Adassék elé a

1élegzés processussa s annak befolydsa az - 4llati életre a
. tudomdny, mai 4lldspontja szerint.“ Beadds ideje husvét
“utdni ssorgidd utolsé mapja. 4-er A eléljardsdg hatérozata
“folytin a ‘német nyelv hetenként egy 6ran a VIL. k. osz-
itélyban' is kotelezd tantdrgy, ugy szintén. 5-or Az els és

mésodik kozéposztdlyra nézve a torndszab .is kotelezbvé

. VAlt, a- mi még az el6bbinél is teljesebd. 6-0r A franczia

_nyely tanuldsira az idén is lesz alkalom, habir nem ko-
telezett tantdrgy. Ezen és mds kozlések utdn folytonos
munkéssdg és rendtartdsira ujélag figyelmeztetve az ifju-
ségot: a tanévet megnyitottnak nyilvanitotta. Korondzza
siker a derék tandrok buzgalmit!

— Dr. Melzl Oszkar gyergy6-sz.-miklési kir. al-
;ﬁgyti?g;s,ajét kérelmére a maros-vasdrhelyi kir. torvény-
‘székher hasonl§ dllomdsba dthelyentetetst.

., ~— Jébzsef foherczeg e h6 2-4n kezdette meg
" szemle-utjit a honvédség megvizsgildsira. :

= A Kolozsvari orszégos dalériinnepélyrsl mult
‘szamtnk” hirrovatibaa megjelent tudésitdsunk. Hs most
‘maros-yasdrhelyi daldrdink nevében a legszivesebb, leg-
forr6bb koszonetiinket nyilvénitjuk a kolozsvari térs-dal-

'nggl;e,tuek, Kolozsvir vdrosdnak és holgyeinek azon valé-

ban szivélyes magyar vendégszerstetért, a melyben a tobbi

dalfrddk kozott, a miénket is részesitették. Fogadjdk el-
“ismierésiinket 63 koszonetiinket! A kolozsvari sajtét is
kéijiik - hilanyilatkozatunk rovid tolmdcsoldsira.
» = Boér Emma Dobronyiné asszony pir nap G6ta
- Kolozsvértt van. Betegségébdl ugyan nem tdilt még egé-
szen fel, de jobbacskén és veszélyen kiviil van. Szolgéljon
ez helyreigazitdsul a lapunkban is felemlitett tulsigo-
san aggaszté hirekkel szemben.

= A legfiatalabb miikedvelék még egy el6addst
tartottak tegnapel6tt a ,létesitendé tizolté-egylet javéra,©
de szerepiiket sem tudvén, az elfadds nagyon gyengén
titott ki.

. = Gyergyo6-Szent-Mikloson, de még kozelebb
Nagy-Enyeden, s6t a kis Maros-Ludason is tizolté-
egylet alakult és ndlunk a székely fGvérosban maig
sincs. Egyesek ugyan ,buzgolkodnak,“ de anyagi segély
is kell oda; a képvisel6testiilet pedig, a mely, mint any-
nyiszor emliteftiik, hivatva volna kezébe venni ez iigyet,
ugy ldtszik azon elvet osztja, hogy inkdbb legyen az egész
varos folytonos rettegésben, hogy egy nagy égés semmivé
tegye, elpusztitsa varosunkat, mintsem e czélra egy-két
ezer forintot megszavazzon.

i = Erzsényesné¢ Dékany Roéza asszony kozonsé-
gink régi kedvenczét Nagy Mihdly szintdrsulata hérom
vendégjatékra megnyerhetvén, csak vasdrnap tdvozott el
koriinkb6l. Oszintén sajndljuk, hogy a mult szédmunkra
mér ki is szedett szinhézi rovat nyomdai vétségbol ki-
maradott 6s igy csak most koszonhetjik meg kedves
vendéginknek a nyujtott élvezetet. ,Szép juhdsz,“ ,Tiin-
dérlak Magyarorszdgon® és ,Csikés® darabokban lépett
161, Az elsé kettd mdr ez évben is tobbszor, s6t miiked-
velok dltal is el6adatvdn, kozepes szdmu kozonség, a
harmadik kedves népszinmii mdr telt hiz elétt folyt le.
A, szintdrsulatnak is van egy pir j6 erdje, s kivilt a
Breznai-par, T6kég Emilia, Nagy Poli, Osvath és Hegyi
J6l is jatsztak, de az énekes erdk és a kar nagyon gyen-
gék ; hanem karpétolt a vendégmiivésznd szép dalaink
egy pirjanak soléban eléneklése dltal, ezek kozill kiilo-
nosen . az  ,lgazdn, igazin, ne jdrass magad utin“ oly
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nagy hatfst idézett eld, hogy ismételni kellett. Valéban
csodalkoznunk kell, hogy a kolozsvari intendatura elsza=
lasztotta a t. miivésznd ezutinra is megnyerhetését ki-
eszkozolni.

= Orszigos vasdrunkon meglehetds sok elads,
de kevés yev$ jelentkeszett, kiillondsen a szarvasmarha dra
tetomesen csokkent és csakugyan csoddlkoznunk kell, hogy
a marhahis dra még aldbb nem szdll. A vdsir alkalma-
val a mi policzidnk kegyelmébsl a legirtézatosabban ki-
néz6 nyomorék és fekélyes koldusok éktelen l4rméjukkal
vontdk a szénalom mellett wundorité létvanyra és félig
vetkezett &llapotukra a figyelmet magukra; pedig hét a
papiron az 4ll, hogy a koldulds szigoruan tiltatik! Hjah,
miért is nem tudnak olvasui a koldusok, hiszen a rend-
Orség eleget tett kotelességének, a rendeletet kinyomtat-
tatta, a végrehajtas és feligyelet képesebb kozegekre var.

Torvénykezés.

A maros-vésirhelyi m. kir. it618 t4bla nyilvdnos iilésé-
ben az 1874-dik évi szept. 7-6n és kbvetkezé napjain
kovetkez6 tigydarabok adatnak el6 :

I. Tanades polgari iigyekben.

Binder Mihdly k. t. r. biv6 4ltal.

Pap J. Liday A. e. biztositds, Ridely Tr. Tructsch
K. e. adossfg, Janosch J. Schirkdnyer L. e. tulajdon,
Godel O. Godel L. e. szémadds, G4l P. Toth M. e. tu-
lajdon, Konnerth K. Orendt S. e. koltekezés megtéritése,
Teutschlaender J. Vultschner F. e. Germdn Sz. Szarka
N. e. vételir, Keul S. s t. Keul M. e. 0rokség, Miller
Gy. Varga J. s t. o. adfssig, Mérdosi kozs. Szab6 S. e,
birtokhaboritds, Andrds K. Andrds ellen koleson irdnti
perdk.

Pogény Kéroly k. t. r. bir6 4ltal.

Ribiczey Akos Gélfys t. e. 200 frt, Lizér P4l Osz-
kar Bisztredn Gyorgye s trsai e.som. vh., Béot Ferencz
s t. Placsinta Nicolai e. kdrtérités, ozv. Fenyé Lajosné
s Réthy Jésefné Goll bécsi bankdr e. igénypere, Zigoni
Josef Kapusdn Ldszl6 e. 194 frt, kértérités, Tlya Juon
Bolony Igndcz e. kirtérités, Link Juon Serbdn Méisze és
David Serbén e. birt. hébor., Kandé Sandor Jeddy Lajos
e. vételdr, Volesintzky Vladimir Krdm Jésef e. 265 frt,
tigyvéd Benel J6sef Timdr Gédbor e. figyvédi munkadij,
Abfs Antalné és Koncz Jésef Dedk Gyorgy és Dénes e.
som. vh., Gyimesi Jakab Marton Jakab Jdinos e. kotele=
zettség teljesitése, erdélyi vasut térsulat Schuster Antal
g thrsa e. igénypere, Felsdszilvisi Gtévla Mézes Petruecz
Mihdly s & e. 588 frt 30 kr. s jar. iranti perok.

II. Tanéecs polgiri iigyekben.

Pipos Péter k. t. r. biré 4ltal.

Gyertyanfly Ede csddiigye, Uritoiu Stanila Kozmoiu
Vaszilie s t. e. 206 frt, Gegediis Gyorgy Koszta Mihaly

s t. e. 27 frt, Duka Andrds Sdndor Elek e. 30 frt, Klein

Kiss Ignfcz Szdes Jénos e, 21 frt 91 ki, Nemeses:k
Adém, Tasala Avidm e. 88 frt, Voicu Rosculetin s t. Di-

vid Istvén s t. e. vh., Szente Gyorgy Szént6 Péter e, 24
frb, irdnti persk. -

Petri Aglam k. t. r. biré 4ltal.

B. Vesselényi Béla Simbovén Méria e, tulajdonjog
bekebelezése, ugyanaz Vermesén Méria s t, o, ugyanazért
ugyanaz Moldovdn Mihaila s t. e, ugyanazért, ugyana
Burdu Co4n Méria e. ugyanazért, ugyanaz Rusz Juon e
ugyanazért, ugyanaz Lérincz Domnica s f, e, ugyanazért;
ugyanaz Kujsza Gyuri e. ugyanazért, ugyanaz Kozmd
Stefdn s t. e. ugyanazért, ugyanaz Laboncz Vaszilika s b
ugyanazért, ugyanaz Terchezdn KovAcs Andras 8 t. ellen
ugyanazért, ugyanaz Budula Andrig e, & Jo ugyanazérty
ugyanaz Connert Terézia s tdrsai e. ugyanazért, M, Mez
za kereskedd czég Kiss Ad4m e. 5 frt, 5O kr. hitelvsér,
Biel Tamds Krausz Gyorgy s t. e. 136 frt, Laszléfy 6
Moll;él' Liptai Endre e. 41 frt 91 kr. munkabér irdnti
perdk. {

Istvénffy P4l k. t. 1. birs 4ltal.

Oltedn Lészléné Reiszner Mo6zes 6s Oltesn Lészl6 e«

igényper, Imre Sigmond s t. Tmre Albert s t. o, zdlog
igazolds és kar, Issekucz Gergely  Maschalks Ferdin4nd
hagyatéka bérlett6li elmorditdsdt, Barteseh Jénos Rosner
Jakab e. 29 frt s jr., Basa Gergely Konya Gyorgy e
31 fit s jér., Vallinger Ferencz Crivetin Vaszilia e. 16
frt, Szots Bocz Lajos Nagy Kéroly e. birt. habor., Pap
Tédor Bajusz Gyorgy ellen ingék kiad4sa, Benuing Jo-
hinné Chatarina Benning Mihdly ellen 180 fyt irdsti
perdk.
Tllyés Karoly k. t. p. bir6 4ltal.

Teszb Jés'ef Nagy Gyorgy e. 7 frt, Szab6 Edmund
Pap Elek s neje e. 90 fit, Matyis Tlia Dogye Simion $

b e. 67 frt, Csongvai Domokos Miklds Liszléng 65 Mik- |

16s Ldszlé hagyatéka e. 210 frt, Dobolyi Ferenczné a kir:
addhivatal és Dobolyi Ferencsz e. igényper, Katona Elek
Sinteregdn Andrei e. birtokhéboritds, Székely Istvin Mér-
ton Ferenez e. iigyvédi munkadij, B4ll Liz4rné Saturt
Simion e. som. vh., Balfzs Ferencz &s neje Jager Kié-
rolyné e. 32 frt 85 kr., Krisatign Antonia s t. Varga J&
nos e. bérlettoli elmozditds, Korna Juon aflori Bone And-
148 e. som. vh, Jenesesk Juon s t, Popovies Simion e
birtokhdboritds, Harmath Séndor kir. kinestér s ¢, elles
elsébbségi igény, Mihalesk Aron Bobora Vaszilie o, 20.
frt, Toma Tanaszie s t. Baldzs Andrds e. som. vh., kit

kincstdr Padsa Gyorgy hagyatéka e. 63 trt 35 kr. irfnli
perok. :
(Vége kovetkezik.)

Felelds szerkeszt6: i
KUTI ALBERT. g
Fémunkatars : ‘
DOBAI ALBERT.

"HIRDET

MENYEK

Sz, 1442— 1874.

Arverési hirdetmény.

A nagyméltésdgu beliigyminiszterium 41-
tal 34153. sz. a. kelt jovdhagyott terv sze-
rint a Maros folyén &t Szész-Régenben épi-
tendd fahid felépitése folyo év szeptem=
ber 23-an déleldtti 10 6rakor a vi-
rosi tandcshdzndl Szdsz-Régenben, irdsbeli
ajanlatok elfogaddsa mellett, nyilvdnos édrlej-
tés utjin ki fog adatni.

Fzen hid felépitésének kikidltisi dra a
munkéval és anyagokkal egyutt, a viros él-
tal adandé kidolgozatlan eserfa  kivételvel,
2349 frt 30 kro. ért.-ben, melynek 109/ -6t
minden 4rlejt6 bénatpénzil letenni koteles.

A kozelebbi 4rverési feltételek valamint
az 6pités terve és koltségvetds aldlirtt vérosi
tandesnal a szokott hivatalos érék alatt meg-
tekinthetok.

Szész-Régen, 1874. évi augusztus h6 31,

/)

=\

(54) (2—3)

A varosi tanacs.

TS araratar=<cteratatangy

SR eI ssps sl sk el
¥ 0o a

15 I I(.-
Napolyba és Pompéjibe ;
indul Bécsbél e hé 15-6n délelétt 10 Grakor
egy kéjvonat,
utha ejtve Velenezét 6s Romat is.
I Vitelbér 110 frt o. 6t
eziisthen. :
Oly alkalom & vildghirii virosokat 14thatni,
milyen igen ritkdn kin&lkozik.
B~ Iz utra tudakoltatnak tarsak.
Ertekezhetni e lap kiadéjan4l.
B SEiopeisce SEe- pecpRERreERsRSSReERSR)

(T CECEECEEEE/SESEETEE Cececesese %
(5 Arverési hirdetmény, (1—9)
0

A magyaréi nemes birtokossdg hatdrozata §
kovetkeztéhen kozhirré tétetik, hogy folyé 6V &
szeptember 17-6n d. e. 10 érakkor aldl- i
irtt tigyvédi iroddjdban az idei makk termés, &
Jod pataka, Szaldrd pataka 6s Borzia pataka
erddkben, szébeli drverés utjin haszonbérbe ki
fog adatni.

Tartéznak é&rverez6k bénatpénzil 50, fo-
rintot az drverés megkezdése el6tt letenni.

Sz.-Régen, 1874, szept. 4-én.

Balogh FerencZ:
, hy figyvéd, B
CES8s8SE6S6S8S5SESes|EE8S|8SSSEeass o

=k T o8

SISICC T

BECSeEETRSSOL SReREeew

/

SEEESEccEEessEEcEEEEEEEsEESsS

SESSEesEeccsesecece!

Nyomtatta Imreh Séndor Maros-Vésdrhelytt ev. ref, féiskola gyorssajtéjan 1874,
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