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őnzetési fölhivás 

„Székely Hirlap" 
Politikai, társadalmi- és a maros- 

vásárhelyi „Jogász-Egylet" közlö- 
nyének 

VI-ik évfolyamára. 

lőnzetési dij: Egész évre 

ő frt. Fél évre: 3 frt Evnegyed.- 

re: 1frt50 kr. Jogász-egyleti ta- 

gok részére áprdecz. 1 frt 

=0 kr o. é. 

Az előfizetési dij, legczélszerübben postai utal- 

ványnyal, a ,Szekely Hirlap" kiadó hivatala- 

nak Maros-Vaásárhelyre, küldendő. 

Nehány észrevétel e lap 26-ik számában 
megjelent „Oculus intentionis mundandus 

est' czimű közleményre 

E lap 26-ik száma, a fennebbi czim alatt 
hozott jognézet iránt, véleményemet megtenni: 
szólit fel! 

Bármennyire lekötelező is czikkiró ur óhaja 
saját véleményemért, - engedje meg, ha előze- 
tesen azt fejezem ki, miként véleményem s nyi- 
latkozatom csak magánjellegünek ismervén, tehát 

e tekintetben annak irányadó minősültséget nem 
is tulajdonitok. 

Mindazonáltal engedve a megtisztelő biza- 
lomnak, - a tett kérdés felett nézetem követ- 
kezőkben sorolom fel. 

Czikkiró ur jognézete szorosan csak az alaki 
og határai közé szoritott levén, - tehát véle- 
ményem is csak e határok közt kell tennem. 

És igy - miután a tkr. 64. 6-lye, határo- 
zottan a felperességet, s abban a kereset kellé- 
keit is körvonalozza, csak azt teszi nélkülözhet- 
len kellékül, miként: felperes a jogalapot s té- 

nyeket, melyekből keresetét származtatja, idő rend- 
szerint, teljesen s világosan adja elő. 

Tehát, hogy keresetét minek keresztelje - 
illetve, hogy annak minő jogczimet adjon, a jog- 
alap s tényekből folyva, arról egy betüvel sem 
rendelkezik, miből folyik, miként a jogczim meg- 
határozása a keseretet tevő fél dolga levén, e sze- 
rint relperesnek keresetét az általa választott jog- 
ezimen kezdhetni szabad. 

Azon kérdés pedig, hogy felperesnek válasz- 
tott kereseti jogezitne helyes-e vagy nem?, - ugy 
a jogalap stb. az, az ellenfél általi kifogás, ellen- 
vetésre tekintettel lehetvén az elhatározás tárgya 

- az pedig már az alaki jog határán tul levén, 

mint az anyagi jogba vágó, a feltett jognézet mi- 
voltához képest kérdéssé téve sincs - és igy e 
részben én is eltekinthetek. 

Világos tehát, hogy bármi felett s iránt ke- 
reset inditható lehet, sót a kereset jogczimének 
meghatározása is, a keresetet inditó fél teendője, 
mely iránt mint a perrendszabályai által elzárva 
nincs, épen ugy abban elősorolvanem létez, hogy 

Hirdetési dij: Egy báromszor hasábozott garmond sor 
ára ő kr; bélyegihetek miden hirdetés után külön 30 kr. 

Hirdetéseket elfogad: helyben a kiadó-hivatal; Pesten: 
Lang Leopold, (Erzsébettér, 9. sz.) Bécsben Haasenstein és Vogler 

(Neu-Markt 14. sz.) 

a keresetek minő jogczimek stb. után indithatók, 
de ezt meghatározni azért is nehéz lett volna, 
mivel az a jogalap léte s minőségétől vállik s ha- 
tározódik el. 

A beadott keresettel szemben pedig a biró, 
csak önnön illetékességét tekintheti, a jogczim 
kérdése s helyes vagy helytelenségének megálli- 
tása, előzetesen ellenfél kihallgatásán kivül az el- 
határozás tárgyául nem szolgálhat. 

És igy való igaz, hogy önálló keresettel min- 
denki felléphet az ellen, kitól valamit kivánni, 
magát jogosultnak s jogalappal birónak véli, mely- 
tőli előleges elzárás szintén a törvényben isme- 
retlen, sőt az az igazságszolgáltatás mivoltával 
lenne összeütköző. 

Az azonban, hogy egy harmadik, Pál- és 

Péter peres ügyére nézve külön önálló keresettel 
fellépjen, - ezt a beavatkozási alkereseten kivül 
a perrend nem ismeri - illetve erre rendsza- 
bályt nem ismerek. 

De minthogy a kereset indithatás és jog- 
czim választás teljesleg a felek szabadakarata s 
tetszésén áll, - s nem zárja ki a perrend, hogy 
ki beavatkozást használni nem akar, tehát én sem 
vélem, hogy egy 3-ik egy külön, már álló peres 
ügy egyik vagy másik fele ellen, külön önálló 
keresettel fel ne léphessen s biróilag ne kérel- 
mezhessen olyat, miként A. a B. elleni keresettel 

vagy perrel szünjen meg - s igy keresetében e 
végett a permegszüntetés jogczimét fel ne ve- 
hesse, - annyival is inkább, mivel ily jogezimü 
keresetnek lehet jogalapot s tények elősorolását 
adhatni, mint más egyéb jogczimü keresetnek. 

Ismételvén itt azt, hogy oly kereset helyes 
jogalapja, jogezimének megállhatósági kérdése, a 
tárgyalásra tehát a felelgetések sorához tartoz- 
ván, mint az anyagi jogban mélyedő; minélfogva 
azt, mely az alaki jog határain tul álló és megol- 
dasu kérdés, e jognézet által érintetlen kiletvén 
maradjon, abba további nézetet sem fejtek. Nem 
látom át tehát, sem a perrend, sem szelleméhez 
képest azt, hogy fel ne léphetne egy perbe nem 
álló fél önálló keresettel azért, miként perlekedő 
felek közül felperest birói itélettel kényszeritse 
arra, hogy alperesse ellen inditott keresetét te- 
gye le. 

Összegezvén eddigi véleményem, nézetem 
az, maként nóha a perrendben rendszabályt nem 
találhatni, nevezetesen arra, hogy oly jogczimüű 
kivánat, önálló kereset alakjában inditható lehes- 
sen ugyan, de mert: 

a) a perrend azt ki nem zárja, s nem tiltja, 
s mi tiltva nincs, jog szerint szabadnak kell 
legyen. 

b) mert a kereset inditásától senki elzárva 
nincs, épen ugy, 

e) mert vélt igazát érvényesitni a jogalapok 
s tények nyomán mindenki jogosult, továbbá, 

d) mert keresetét a jogalap s tények folytán 
elnevezni, illetve jogczimét, megnevezni szintén 
az egyéni felfogás s szabad belátástól függ, per 
analogiám; 

oly jogcezimű kivánalmat is, minő czikkiró 
ur által felhozott, önálló kereset alakjában is fel- 
tehetni vélem. 

De sőt az adott példát tekintve s figyelve 
meg, miután abban a jelzés szerint következőleg 
A. B. C. közös osztatlan birtok tulajdonossai, s 
e szerint érdektársak, sőt ügyeikre nézve egy- 
másközt választott is áll, ki mint kezdő s intéző 

Szerkesztői szállás: 
Kazinczy-utcza 808.. sz. hová a lap szellemi részét 

illető ezikkek küldendők. 
Kiadó-hivatal: 

A főtanoda könyvnyomdája, hova az előfizetési penzek 
és reclamatiók küldendők. ; 

a közös jószág felett egyedül hivatott az intéz 
kedésekre, igenis ezen választottnak jogát látom, 
ha a beavatkozási keresettől elesett, avagy azt 
igénybe nem vehette, vagy vette, önálló kereset- 
tel is felléphessen, hogy egyik társa az érdek 
közös ügyből E-vel folyóvá tett perétől elálljon, 
melynek inditására is egyedül ő, mint választott 
jogosult. 

Annyival is inkább vélek önálló kereseti jo- 
got, mert a perrend ki nem zárja, hogy ki a 
beavatkozással elkésett, általa azzal elérhető igaza 
iránt jogvesztett legyen, sem nem intézkedik se- 
hol arról, hogy egy oly, mint a kérdés alatti per 
iránt jogczimet ne választhasson, s a folytán a 
végett külön önálló keresettel fel ne léphetne. 

Tebát a felperesség jogczim tekintetéből, s 
perrend vagyis az alaki jog határai közt, czikk- 
iró ur példaszerü felhozásának A-ja, C. ellen ön- 
álló kereseti jeggal birhat, s e jogát az allakban 
érvényesitheti is, mert ezen alakzattól, mint előbb 
kifejtém, mint nincs eltiltva, épen ugy attól sem, 
hogy az iránti igényének minő, föltéve, ha szinte 
permegszüntetési jogczimet is ad ! 

Más kérdés az, hogy ezen czimnek jogalapja 
s tényei mint állanak, hogy fenntarthatók-e ? mi- 
vel az ide nem tartozólag az anyagi jogé. 

Még csak azt kivánom megemliteni, hogy a 
felperességet s jogczim mivoltát s minőségét, sem 
régi hazai eljárásunk. sem a római jog a vélt igaz 
keresőtől el nem vonja, sőt azt a jeleni perrend 
határain tul még szélesebben mozogahatónak engedi 

Ügyvéd Szabó József. 

- „Jaj mily sokan vagynak, a kik hábor- 
gatnak!66 A bécsi német egylet tagjai a mult hó 30-án 
nagyszerü (?) tüntetést rendeztek, az „elnyomott erdélyi 

szászok érdekében." A mozgalmat dr. Hoffer inditotta megz, 
ki a magyarizálás veszélyei ellen menydörögvén, indityá- 

nyozta, hogy az egylet „Halt*-ot kiáltson annak ellenében. 

Az inditványozott resolucio kivonata ez: 

„A bécsi német egylet kinyilatkoztatja: hogy Sza- 

páry gr. egy ausztriai (már?) német néptőrzs szentesi- 

tett jogait sulyosan megsértette. „A német egylet saj- 

nálja, hogy a magyar parlament azáltal, hogy a kormány 

gát. 

„A német egylet - tekintettel, hogy a miveltség Ma- 
gyarországon német eredetü; 

tekintettel, hogy Magyaroszágon a kiegyezés óta, 

rendszeres megsemmisitési harcz folytattatik a német elem 
ellen, minden téren; 

tekintettel, hogy az ily eljárás folytán, a magyar 

uralkodás óta szemlátomást hanyatló (2) müveltség, Ma- 
gyarországon még tovább is sülyedne; 

a külföld tisztelete, melyre Magyarország annyira szeret 
hivatkozni, szünik meg, hanem hogy ezáltal oly veszélyek 

erednek Magyarországra nézve, melyek a birodalom má- 
sik felére is vissza fognak hatni. 

Mindezt tekintetbe vyéve, a német egylet kötelessé- 
gének tartja, hogy a magyarok ezen eljárása ellen han- 
gosan felszólaljon, s őket veszélyes eljárásun következmé- 

nyeire figyelmeztesse. 
A nagy többséggel elfogadott határozat ellen egyet- 

len egy ember - Trebics - merészelt felszólalni, meg- 

jegyezvén, nagyon helyesen, hogy a szászok épen a ma- 

gyarok türelmessége folytán lehettek oly vagyonosokkás 

eljárását helyeselte, erkölcsileg büntárssá aljasitotta ma- 

tekintettel, hogy ily tények következtében, nemcsak 



Különben is illetlennek tartja a magyarok belügyeibe 

avatkozni, stb. stb. 

Igy folyt le és igy nyilatkozott a bécsi német egy- 

let gyülése. Nem tartjuk komoly dolognak az egészet, s 

épen azért nem is mondunk egyebet, mint: Csipd meg 

bogár a németjét." 

Észrevételek 

a "Székely Hirlap" f. é. 26. számában megjelent 

„Oculus intentionis mundandus est czimü czikkre." 

V. Hajnal József igen tisztelt k. jbiró ur fennebbi 

ezim alatt egy jogikérdést tett közzé, melynek eldönté- 

sére Szabó József ügyvéd urat hivja fel, melyre azonban, 

mint a nyilvánosság elé hozott kérdésre, bátorságot ve- 

szünk magunknak, nem ugyan eldöntése, hanem egysze- 

rüen eszmecsere czéljából, igénytelen észrevételeinket rő- 

viden megtenni, bárha hisszük, hogy a felhivás ált
al né- 

zetünk szerint kissé kellemetlen helyzetbe hozott Szabó 

ügyvéd ur is fog felelni, ha mindjárt csak azért is, hogy 

egyfelől ismert szerénységénél fogva tiltakozzék az ellen, 

hogy a helybeli k. táblai és törvényszéki birói, valamint 

ügyvédi kar jogászai között, a kérdés eldöntése végett, 

csakis ő reá történt hivatkozás, másfelől, hogy jogisme- 

fetére támaszkodva kikeljen, felhivatásában rejleni 
látszó 

azon feltevés ellen, mintha a közlemény szerinti kerese- 

tet A. és C. nevében ő inditotta volna. *) 

A feltett kérdés a czikk elején igy hangzik: „per- 

ben nem álló fél léphet-e közbe egy ónálló keresettel 

azért, hogy felperest birói itélettel kényszeritse arra, hogy 

egymás ellen meginditott keresetét tegye le ? 

Ezen kérdés szerint a kérdéses önálló kereset 
a per 

folyama alatt, tehát itélet által lett eldöntése előtt lenne 

inditandó, mert perletétel csak akkor lehetséges (ptr
dtt. 70.§.) 

Ezen kérdést czikkiró ur a következő esettel kivá
nta 

megvilagositani. , 

Az B.- C-nek vagyon egy közös részjószága, me- 

lyet A. 1869-1871-re 3 évre haszonbérbe ad E-n
ek irás- 

beli szerződés alapján, birtokostársai megbizásából. 

1872. évre a haszonbéri szerződés hallgatag meguj
it- 

tatik. 1873-ban A. megbizta B-t, hogy a lefolyt szerző
dés 

értelmében kötne E-vel szerződést. 
A szerződést B. megköti E-vel, s ennek alapján be- 

peresiti E-t. mintha a haszonbérrel 1872/,-ra hátrálékos 

lenne. 
E ellen. makacssági itélet s végrehajtás keletkezik. 

Ekkor E. haszonbérlő megkéri A. és C-t, hogy vé- 

delmére lépjenek fel, mert ő a bérpénzt pontosan beszol- 

gáltatta volt A-nak. 
Miért is A. és C. keresettel lépnek fel, hogy B. az 

E. ellen hátrálék haszonbérért inditott keresetét szün- 

tesse meg. 
Ezen tényállás előadása után most már czikkiró 

ur 

kérdését igy formulázza, hogy A. és C-nek van-e joga 

egy önálló keresettel fellépni B. ellen azért, hogy ez az 

E ellen inditott kereseset megszüntesse ? 

H kérdés tehát annyiban eltér az előbbitől, hogy 

jtt az E. és B. között folyt per már jogérvényesen el van 

dölve, s az ügy végrehajtás stadiumába lépett, igy te
hát 

per megszüntetéséről többé már nem lehet szó, csakis a 

végrehajtássali felhagyásról. 

A kérdés megfelelésénél tehát mindkét esetet 
szem- 

előtt fogjuk tartani. 
A törvény mindenkinek jogot ad, hogy jogát biró- 

ság előtt érvényesitse és védje. 

A törvénykezési rendtartás meghatározza, hogy a 

biróság segélye mi módon vétessék igénybe a háboritott 

vagy sértett jog érvényrejuttatása végett (ptrdt. 64. és kö- 

vetkező czikkei.) 
A biróság a per folytán kifejtett tények és bizo- 

nyitékok alapján a törvények szerint, a felek kérelmén 

tul nem terjeszkedve, meghozza határozatás (ptrdt. 245 

248 §§) s ezáltal eldönti a vitás kérdést, res judicata 

pro veritate accipitur. 
Mivel azonban az itélet csak a perestelek és jog- 

utódaik részére kötelező - res judicata jus facit solum 

inter partes, - mely jogelv ellen csak egyes kivételek 

vannak, ennélfogva a törvénykezési eljárás szabályozza 

azon eseteket és módokat, a mikor és miként egy harma- 

dik, ki a per kimeretele által érdekelve van, arra be- 

folyhat. Ezen esetek a törvénykezési rendtartás szerint a
 per 

folyama alatt a beavatkozás és a szavatos perbe vonásának 

esetei. Ezek szerint beavatkozásnak akkor van helye, ha 

valamely kereset által egy harmadik személy jo
gközösség- 

nél vagy törvénynél fogva magát telperesi minőségben 

érdekeltnek véli, mikor is a felperes ellen intézendő al- 

Keresettel a rendes eljárásban, a pernek itélet alá ter- 

jesztése iránti kérelem beadása előtt, a perbe avatkozha
 

tik, s ez esetben a beavatkozás kérdésére nézve a biró- 

ság a főperben hozandó itélet által, együttesen határoz. 

A beavatkozó minden más esetben, s igy sommás perben 

is, jogait csakis külön per utján érvényesitheti (ptrdt. 72. 

és 73. 88.) Igy A. és C. B. ellen, ki megbizásuk nélkül 

lépett fel az őket is illető haszonbérért, csakis ugy lép- 

hetnének fel a perfolyama alatt beavatkozási keresettel 

ha rendes per folyna; sommás perben azonban, s a per 

befejezete után csakis külön perrel léphetnek fell ellene, 

a bérösszegből részük kiadása iránt, ha t. i. B. ilyet vett 

volna fel, ezen pernek azonban a B. és E. közt folyó per, 

vagy a B. által vezetett végrehajtási lépésekre semmi be-
 

folyása nem lehet. 

Ügyvéd ur észrevételeit az első ezikben láthatólag meg is 

tette, eddigelé tehát két nézet fejlett ki, hozzá szólunk mi is e 

tárgyhoz, 
Szerk. 
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A mi a szavatossági kérdéseket illeti, arra nézve a 

ptrdt. 78. és következő czikkei irányadók, de erre nem 

ekedink ki, mert nem vonatkozik szorosan e kér- 

sre. 
A per itélet által jogérvényesen eldölte után bea- 

vatkozhatásnak többé helye nem lebet, egy harmadik csakis 

tulajdoni igényperrel léphet közbe, a végrehajtás folya- 

mában, ha az ő javai vonattak volna alpereséi helvett 

végrehajtás alá és ha állitását bebizonyitja, annak módja 

szerint elvonatnak a kérdéses tárgyak a végrehajtás alól, 

de mind ez nem álteralja felperesnek alperessel szemben 

megitélt jogát. 
Ezek szerint a törvénykezési rendtartás megszabja 

azon eseteket és módokat, a mikor és a miként egy har- 

madik a perbe befolyhat, s kimondja, hogy mind a be- 

avatkozási, mind a szavatossági per csakis akkor van 

összeköttetésben a főperrel, ha az kellő időben és módon 

támasztatott; különben ezeknek a perfolyamára befolyásuk 

nem lehet. 

Ezen kivül a polgári pert csakis valamely büntény 

felmerülése függesztheti fel. 
Ezek azon esetek, a midőn valaki a két fél közt 

folyó perre befolyhat, § mindezen esetekben a kérdés a 

harmadik és a perben álló két fél közös meghallgatása 

után döntethetik el. 

Ezekből önként következik, hogy senki sem lehet 

jogositva a mások közt folyó pert megakasztani az által, 

hogy felperestől keresettel azt követelje, hogy a pertől 

álljon el, vagy hogy megitélt követelését végrehajtásilag 

ne érvényesitse. 

Ha ez lehetséges lenne, akkor a perletétel nem nyil- 

vánittatott volna felperes önkéntes jogának, (trnd. 70. §) 

hanem felsoroltatott volna azon kötelezettsége is, mikor 

azt letenni tartozik; akkor felesleges volna a beavatko- 

zási, szavatossági és tulajdoni igényperek lehetőségét, a 

jogorvoslatok, igazolás és perujitás eseteit szabályozni: 

elég garantiát nyujtana ezen perinditás alperesnek a vég- 

rehajtás ellen. Csak akadna mindenik alperesnek egy jó 

embere, a ki ezt megtenné, s beleakadna felperesbe, 

vagy ha nem, lenne reá pénzért vállalkozó, elég! Hanem 

azután megnézhetnők justitiánkat! Ezek után ugy hisz- 

szük felesleges reá műtatnunk még azanyagi törvényekre 

is, melyek ilyen kereseti jogot nem ismernek; annál in- 

kább, mert czikkiró ur is azt kivánta, hogy a kérdés 

megoldásánál csak a perrendtartás alakszerüsége vétes- 

sék alapul, mert - mint mondja - az, hogy az ily „fel- 

lépés jogos-e, vagy jogtalan. azt a tény álladéka s az 

arra vonatkozó anyagi törvények határozzák meg. 

Még csak azt kivánjuk megjegyezni, hogy czikkiró 

ur e kérdésben határozottan nem nyilvánitott véleményt, 

holott óhajtottuk volna olvasni, hogy ezen kérdést illető- 

leg, mben állott „megrenditett alapelve. Nyilatkozatá- 

ból, hogy a ,„fellépés jogos-e vagy jogtalan, az a tényál- 

ladéka sat. határozza meg" mindazonáltal, azt kell kö- 

vetkeztetnünk, hogy nézete szerint létezhetik oly tény- 

álladék, mely jogot nyujthat valakinek, hogy mint per- 

ben nem álló fél önálló keresettel követelhesse, hogy fel- 

peres egy harmadik ellen inditott perét tegye le; na- 

gyon le lennénk kötelezve, ha egy ilyen tényálladékkal 

megismertetne, mert a ezikkében közölt esetet ilyennek 

nem tekinthetjük. 
Egy segédhivatalnok. 

Marosszék bizottmányi gyülése. 

(Folyt, és vége.) 

A mult évi utmunka hátralékok behajtására intéz- 

kedések tétettek, valamint az utmuuka szabályainak pon- 

tosabb megtartatására és a későbbi hátralékok előidézé- 

sének okai elháritására nézve. Ez évben épitendő 7 hid 

épitési tervezete és költségvetése elfogadtatott, s az ut- 

munkához szükséges műszerek beszerzése elhatároztatott. 

A székbeli havasok kezelés módjának megállitására, 

s erre nézve a Dekáni által beadott s elfogadott javaslat 

terveivel kivitelével megbizott választmány elnöke Szent- 

Iványi Kálmán beadja azon jegyzőkönyvet, mely a vá- 

lasztmány működéseiről vétetett fol. E jegyzőkönyv sze- 

rint a havasoknak következő jogczim adatott: „nemes Ma- 

rosszék birtokosainak havasa;" intézkedés tétetett 1 fő 

egy alerdősznek, ő táblás örnek kinevezése iránt; megállit- 

havasbizottság kezelje a havasokat, s intézze azoknak 

ügyeit; a választmány elnöke beadja egyszersmind azon 

tervezetet, melyet Dekáni erdősz a havasokra vonatkozó 

jelen évben leendő erdő-üzletről nyujtott be. A gyülés e 

jegyzőkönyvet és tervet elfogadván, miután a volt havas- 

bizottságzelnökei lemondottak, meghatározta azt is, hogy 

a szék alkirálybirája a volt havasbizottságnak még meg- 

levő tagjait hivja össze, s annak a havast, pénztárt s ide 

vonatkozó minden ügyet, tárgyat e határozattal egyidejü- 

leg választott 5 tagu bizottság közremüködésével adja át. 

Az ilyésmezeiek által a szék havasaiból elfoglalt 

területek visszaszerzésére nézve a gyülés akép intézkedett, 

hogy az elfoglalt területek értéke az elfoglalók által pénz- 

ben térittessék meg, vagy meg nem térités esetében az 

elfoglalt helyek árvereztessenek el. 

A mult évi pénztári számadások - az árvai pén- 

tatott, hogy jövőben ne a szék bizottsága, hanem a régi 

igazgatási szükségletekre vonatkozóknak a belügyministe sitó 

riumhoz leeundő felterjesztése határoztatott el, t Mo 

nézve számoló pénztárnok és ellenőr a további számadái sok 

terhe alól felmentettek. fel 

Egy inditvány adatott, többek aláirásával, hogy sit: 

havasok jövedelméből a honvédmenház javára évenkén hai 

200 frt, a székely pályadij-alapra egyszermindenkorra ő0 m0 

frt adományoztassék; az inditvány a fennebb emlitet 

havasbizottmányhoz tétetik át ajánlat mellett. ttél 

Közelebbről az a hir terjedt el székünkben, hog 17 
a parajdi sóaknák kiaknázását félben akarják hagyni. 

s 
hir alapján azon inditvány nyujtatott be, hogy a parajd 

sóbányák tovább mivelése és a sónak ezután is leendi" tet 

szállithatása iránt felirat küldessék a pénzügyministerhei let 
ez inditvány is elfogadtatott. az. 

,Megemlitjük még a gyülés nehány tagjának azo 

inditványát, miszerint a képviselőházhoz egy felirat jo y 

téztesséka képviselők szólás szabadságának ezutánleend, 91 
korlátozása iránt, oly módon, hogy a mások becsületébe 
való gáncsoskodás és a szólásszabadságból eredő visszaélése, 

meg legyenek akadályozva. 
Az inditvány elfogadtatott azon módositással, hog 

az ily visszaélések megakadályozása a házszabályok s/ 

goru alkalmazása, vagy szükség esetében azoknak revid' 

álása által eszközöltessék. 

Ez inditvány beadására alkalmasint a Teleki köny 

tár ügyében Orbán Balázs által tett botrányos interpől g 

látio szolgáltatott alkalmat. 

A gyülésezés ápril. 3-án délben végződőtt el. 

Nagy-szebeni levelek. 

Nagy-Szeben, ápril. 2-án. 

Tekintetes szerkesztő ur! Lapja egyik közelebbi sz 
mában fiatal barátom és levelező collegám S. K. ur 

itteni társas életről szólva, megemlékezett az igazán 
sikerült tűzoltói álarczos bálról, nagyon dicsérőleg sz 

arról, és én igazat adok neki, a fényesen sikerült 

az elnök és a rendezőség ügybuzgalma meg is érdeme 
azt; hanem van az éremnek egy másik oldala is, a me 

nek felemlitését, minthogy némileg politikai szineze 
tőlem várhatja a szerkesztő ur; emlitett levelezője cs 

a társadalmi mozzanatok felemlitésére vállalkozván, re 

Helyesen, különben, fiatal ember és jól teszi, ha óva 
dik a politika darázsfészkébe igen hamar bele nyu 

lesz ideje elég ezután is, hanem én már hozzá vagi 

szokva e darázsokhoz, vagy nagy larmával zummogó 

talmatlan szászainkról szólva, legyekhez. 

Nem akarok eléggé ismeretes politikai kakasb 

zenkedéseikről, az épen ez által népszerüvé váltbelű 

miniszter vád alá helyezése féle nevetséges felirataik 

a kilencz képviselő kilépése általi, „nagy demonstr 

(1)-ról stb. szólani, a melyek még a válságos időben 

meginditák a nevető izmakat, sem a dühöngő helyi ,11 
gesblatt? és a sunyi „Hermanunstadter Zeitung" magy 
faló czikkeiről megemlékezni, csak röviden emlitem 

hogy kivált az első a Bécsből a „Neue Freue Presi0 
iskolájából megrendelt szerkesztő vezetése alatti lap, m 

den magyar ellencs czikk reprodukálhatásán oly mól! 

kap és még tárczájában is ily irányu beszélyeket, nf! 

mat után, hogy a szász buereaukraták ügyét az eg 

magyarhoni, sőt a nagy németség ügyeként igyekszik 
tüntetni és lapját, nemcsak a külföldi német lapokn 

de a honi német egyleteknek is ingyen küldözgeti; 

nem ugyan megjárta épen a külföldi fajrokon a., 

nische Zeitung? (Bismark lapja) kivánságaikat, iga 
lannak declaralja és igy ir: „méltán szemére hányha 

ez ultra conservativ szász politikának, hogy gyakran 

gyon önző s olykor tisztátalan indokok által hagyja 

gát vezettetni. Ez ugyan hideg és nem várt zuhany, 

szökre épen német laptól, de hát ez ellenében hivat 

nak más német lapokra, a melyeknek czikkei épen 

benből kerülvén ki, igazat ad onmagának. 

A magyarországi németek senmi fogadják el e 

kintetben a solidaritást és habár onnan czimezve, ! 

rendesen helyben fabrikálva jelennek is meg czik 

vagy talán a Szepesmegyékben jó fizetésért kap is 

egy echozó levelezőt, de hová kell hidegebb zuhany 

nál, midőn egy szepességi casinónak is ingyen kül 

getvén lapját, azt a választ nyeré, hogy „ők ugy 

magyarfaló Tagesblattot olvasni nem óhajtják, de 

igen, hogy az erdélyi testvérek is oly hű fiai legyen 

hazának, mint a szepességi szászok !14 s ezzel lapjait vis 

utasitották. Mikor még heti lap volt e lap, Berlinb 

zekre vonatkozók kivételóvel - megvizsgáltattak; a köz- 

folytonosan küldözgették több befolyásos államférfinak 
országgyűlés elnökének stb., de onnan szintén viszsz 



siták azon válaszszal: Die Annahme wird verweigert !1. 

Most is küldik mindenfelé e magyarfaló napi lapot, plane 

sokszor külön lenyomatokban a bécsi császári udvarhoz, ő 

ffelségéhez is, honnan szintén reméllem vissza fogják uta- 

sitani. Az izgatás a legelfajultabb, és a legnemtelenebb 

3te 

dál 

én hangon irnak és beszélnek, s mégis nem restellik azt 

0 mondani, hogy a szót is el akarják fojtani bennök. 

te A fentemlitett maszkos bál, illetőleg „bolondok es- 

] télyén" is ilynernü rimes prózákat szavaltak el, a me- 

og! lyeknek egyikét a „Herm. Zeitung' is közölte, hogy „huzd 

meg magad sváb, mert különben bepecsételem szádat" 

aj stb. A magyarok és megyerendezés stb. ellen szórt pat- 

nd togatott kukuriczáról nem is szólva, csak egy előttük fe- 

het lette szellemdusnak látszott élezüket emlitem fel, és ez 

az, hogy Magyarországban oly nagy hiány van a pénzügyi 

capacitásokban, hogy mivel az első (budapesti) ország- 
701 

gyülésen nem tudnak kapni, tehát a második (szebeni) 

mdl országgyűlésen állitanak fel egy csapdát és azzal tognak 

épe vpénzügyminisztert. Ugy látszik fel teszi a szász egye- 

ége) temről, hogy annak bármelyik tagja képes lenne annak, 

vezetésére, hanem az uj miniszterium ki lévén nevezve 

o azt az egyet tán mégis megtetszik engedni, hogy az
 első 

(budapesti) országgyülésen Ghiczy Kálmá
n derék ha- 

gánkfiában különb pénzügyminisztert kaptunk, mint a 

milyen szolgabiró kitelnék a második (szebeni) ország- 

gyülés vagy szász egyetemből. 

Nó hanem meglehetünk elégedve, hogy még mér- 

gesebb élezeket nem faragtak reánk. Sze
gény Napoleon a 

ttavalyi bolondok estélyén még inkább ki
kapta a magáét; 

valami szellemdus szászok ugyanis egy valóságos szama- 

rat - és még nem is közülök, hanem az állatország- 

ból - vittek be báltermükbe és reá aggattak egy táb- 

lát III-ik Napoleon felirással, az egykor hatalmas és ret- 

tegett uralkodó is elmondhatta volna róluk „et te naturae 

dedecus?.." .... bis videor mori... 

A becses lapja 24-ik száma „Dürüczkölőjé-ben 

valószinüleg hozzám, mint politikai levelezőjéhe
z intézett 

kérdésre nézve annyit emlithetek fel, hogy az elkesere- 

dett szász poéta - kinek nevét nem tudom, a czikk 

ralószinüleg Brassóból küldetvén be - a „Deutsche 

Zeitung"-ba, és mert máshová nem vették fel - - a 

irdetési rovatban közölte famozus badar rengeteg 

hoszú versét „Heldengedicht von dem ehren festen Graf
en 

Szapáry" czim alatt. Akasztófára valóbb humor (Galgen 

humor) még soha sem döczögött sántább vers lábakon, 

mióta a trocheust feltalálták, s 34 strophában több ba- 

darságot művészettel sem lehetne összehozni. 

E monstrum-versben, a belügyér majd kannibálna
k, 

majd schytha emberevőnek van lefestve, a ki a szászo- 

kat mindig „kutyázza." Úgy látszik a versiró, mindenáron 

négy lábra teszi aszászokat ; minthogy pedig versével annyir
a 

elsült és bakkot lőtt, hogy még német rokona is csak a 

irdetési rovatba vette fel, és mert a gunynak, rága- 

lomnak és hálátlanságnak a magyar nemz
etre lőtt mér- 

ges nyilvesszői ő reá visszapatantak, és önmagát lőtte 

meg, mert bakott lőtt, megmaradhatunk a részéről ki- 

érdemelt bakszász elnevezés mellett. 

Végre még azt emlitem röviden meg, hogy az it- 

teni könyvárusoknál 60 krért és talán másutt in- 

yen is kapható, szintén erdélyi, sőt épen szebeni szász 

ltal fabrikált hirhedett fűzet ,A németség megnyi- 

vasztása (Das ErwWürgen) Magyarországon," 

melyhez csak a lényegtelen előszót irta, a czégül felhasz- 

nált magyarfaló Lőher, a többi részben a derék szász 

( 
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miatt, mely a katonai bizottságban lényeges változásokon 

ment keresztül. A kormány a békelétszámot - mint már 

mi is emlitettük - 401,000 főben kivánja megállapitani, 

a bizottság pedig 384,000-re szállitotta le. A kormány min- 

denesetre ragaszkodik javaslatához, s reméli, hogy a nem- 

zeti szabadelvü-párt képes lesz azt keresztül is vinni. 

A franezia hadsereg szervezése, mint a ,„Kölner 

Zt.*nak irják, örvendetesen halad előre, ugy, hogy Fran- 

cziaország képes lesz még ez év folyta alatt 900,000 ka- 

fonából álló, jól felszerelt és kitünően begyakorlott had- 

sereg fölött rendelkezni. A felszerelés majdnem egészen 

be van fejezve, a fegyelem kiegélitő. - Mióta a nemzet- 

gyülés elnapoltatott, a királypártiak élénk sürgés-forgást 

fejtenek ki. A legitimisták között szakadás állott be. Mig 

nehányan szorosan ragaszkodnak elveikhez, mások ki akar- 

nak békülni a „hét éves" kormánynyal. 

Madridi lapok Serrano sürgönyeit közlik, a Somo- 

rostro mellett közelebbről törtépt csaták két első nap- 

járól. Ezekben csak a tüzérség vett részt; a karlisták ma- 

kacs kitartással védelmezték állásukat, s tetemes vesz- 

teségeket szenvedtek E sürgönyöket vidéken a szinhá- 

zakban olvassák fel, s általános a reménység, hogy Ser- 

rano müködését a legjobb siker fogja koronázni. - Er- 

dekes egy volt porosz tiszt levele. E szerint, ő azon szán- 

dékkal utazott Spanyolországba, hogy a karlisták szolgá- 

latába álljon; de Don Carlostól azon választ kapta, hogy 

miután ő Róma képviselője, s vallásháborut foly- 

tat, Wilmos császár alattvalójára nincsen szüksége. A 

porosz tiszt, Spanyolország északi részén át Madridba 

akart menni a repuüblikánusokhoz. De a mint másodma- 

gáyal utra kelt, 5 karlista kirabolta, s csak ugy tudott 

tovább menni, mert mellénye zsebében kevés papirpénz 

maradott. A madridi kormány elfogadta ajánlatát, s most 

Serrano mellett küzd a Don Carlos vallásháboruja ellen. 

Az angol csapatok, melyek az ashantik ellen 

folyt háboruból visszatértek, márczius 30-ikán győzelmi 

pompával fogadtattak. A katonákat igen megviselte az 

áfrikai hadjárat, sok van köztük feltüűnően halovány, a 

kik azonban egészségesek maradtak, elég erősek. A hadi- 

szemle alkalmával legjobban tartották magukat a hegyi 

skótok. Az expeditio vezérének, Wolseley tábornoknak, a 

királyné saját kezeivel tüzte fel a Mihály és György- 

rendek nagy keresztjét. 

A hollandi második kamara a napokban oly ha- 

tározatokat hozott, melyekbizonyosan nem fognak kelleme
s 

viszhangot kelteni Németországon. Nevezett kamara ugyan
is 

232 millió frtot szavazott meg erőditések föiépitésére, me- 

lyek nyolez év mulva lesznek befejezve, s arra lesznek 

rendeltetve, hogy Hollandia szivét, Németország ellen 

megóvják. Az összes védrendszer központját az amster- 

dámi elsánczolt tábor fogja képezni. Mindezen vonalo
k és 

pontok védelmére 49,000 ember lesz szükseges. 

Vegyes hirek. 

- az osztrák birodalmi első általános hivatal- 

noki egylet nagy-szebeni fiókja a f. évi bécsi közgyü- 

lésre küldendő két követ megválasztása végett, ez év 

ápril. 26-án rendkivüli gyülést tart. Ez egyletnek váro- 

sunkban is több tagja van s azokat e kérdés bizonyosan 

érdekelni fogja. 

- Farkas Beninek egyik büntársa Elefánt Mó- 

ricz, tegnapelőtt hozatott városunkba s a kir. törvény- 

szék börtönébe szállásoltatott. Kihallgattattása és elitélése 

már Bécsben - hol elfogták - megtörtént, jelenleg a 

kiállandó büntetés minősége és mennyiségének megha- 

tározása van hátra, mi a helyi kir. törvényszék teendője 

lesz. 

Dürüczkölő. 

Mig Csanády, az „elvhű negyvennyolczasok,
 

atyafi (értesülésem szerint a külföldre is levelező Guido 

von Bauszner ur!) önti ki a magyarok ellen epéjét, és 

mondja, hogy a magyarokat a törököktől a szászok men- 

tették meg stb. nem tévén meg a kellő hatást közelebb- 

ről, uj füzetek kiadásán gon dolkozik a szász bureaukra- 

tia és a dühöngő „Tageblatt"-ot igyekszik ellátni ma- 

gyarfaló czikkekkel és pedig oly hangon tartva, mely 

ellenében nem ártana a magyar sajtónak is kissé éleseb- 

ben kikelni. Mi ellene vagyunk a nemzeti izgatás, fél- 

tékenykedés szitógatásának, de, ha a másik fél provokál, 

azt el nem nézhetjük, és meg nem engedhetjük, vissza 

kell utasitanunk és a rágalmakra annak bélyegét is reá- 

ütnünk, nehogy hallgatásunkból a kicsinylés helyett a 

beleegyezést, az ellent nem mondást olyassák ki a mi 

jó atyánkfiai. Épen ezért napi sajtónknak a „szász lapok 

szemléjes rovat állandósitását és ellenőrzését nem győz- 

2ük eléggé figyelmükbe ajánlani! 
Carolus. 

Mi hir kültöldön? 

- A németországi lapokban meglehetős nagy- 

pénteki hangulat uralkodik, egyfelől Bismark herg. be- 

nagy matadora Turinba vándorol, hogy megkeseritse az 

önkéntes nagy számüzött husvéti ünnepét; addig Ma- 

darász a „közjogi ellenzék? pagátja a vidéket járja be, 

izgatván a jobboldal ellen. Beszédéből álljon itt nehány 

„gyöngyszem." „Eljöttem én is - mondja - ünne- 

pelni s fáradozásainkról számot adni. Annyit mondhatok, 

semmi eredményre nem vergődhettünk az országgyülésen : 

mert a jobboldal nem engedte, leszavazott, s igy semmi 

jót nem hozhattam ; azért ne válasszatok jobboldalit, mert 

ezek károtokra vannak. A jobboldal egy év alatt száz 

milliót hozott a nyakatokra, ha baloldal lett volna, más- 

kép lett volna. Most a napokban a kormány az örvény 

szélén állt, s várta bukását. Csak egy ember találkozott, 

s fájdalommal kell kijelentenem, hogy a baloldalról találko- 

zott, Ghyezy Kálmán volt, ki magát tévutra vezettetni enged- 

vén, a kormányt, elpártolása által a bukástól megmen- 

tette. Hogy ez igy áll, az való. Bizonnyára az is- 

ten vette el eszét, s most már van az omladozó kor- 

mánynak egy támasza. A kinek ily kormány kell, az vá- 

lasszon jobboldali követet,6 stb. stb. Hogy ilyeneket be- 

szél el egyik-másik megbomlott honhazafi, azon nem cso- 

dálkozank; nekünk csak az fáj, hogy oly együgyüek is 

vannak, kik az ily badarságokat is készpénz gyanánt 

veszik. 

egsége miatt, a ki a napokban érte meg születésének 

60-ik éyfordulóját; másfelől a katonai törvényjavaslat 

Törvénykezés. 
A maros-vásárhelyi m. kir. itélő tábla nyilvános ülésé- 

ben az 1874-ik évi április 8. és következő napjain 

következő ügydarabok adatnak elő. 

I. Tanács polg. ügyekben 

Pogány Károly k. t. r. b. által. 

Pávai Császár László Pünkösti József hagyatéka e, 
45 frt 54 kr, Deáky Theréz Vagner Alajos és Lengyel 
János e. adósság, Duha Tivadar Pap Elek e. bolti kontó 
kifizetése, Duha Tivadar Leményi Zsuzsa e. bolti kontó ki- 
fizetése, Duha Tivadar Pap Elekné e. bolti kontó kifize- 
tése, Homorod Almás Lövötei Ladó Ferencz s t. e. som. 
viszh. Harasztkereki Farkas Jánosné s t. Vita József e. 
bérlettől való elmozditás, Udvari Károly, Bodó János e. 
adósság i. p. 

III. Tanács bünügyekben. 

Vajda Simon k. t. r. biró által. 

Homorodeán Dumitru s t. testisértés, Frank Rudoll 
tolvajság, László Sigmondné becsületsértés, Bara Ferencz 
beesületsértés, Böjte Jósefné becsületsértés, Fülöp Mária 
becsületsértés, Ransburg Adolf becsületsértés, Boér Fe- 
rencz testisértés, Miriutza Georg testisértés, Kodea Av- 
rám becsületsértés, Ferencz Andrásné tolvajság, Peterle- 
csán Saveta becsületsértés, Tóth György becsületsértés, 
Kiss Flórika becsületsértés, Rácz György becsületsértéss. 
Martiu Galter becsületsértés, Brendusch Pétru testisértés, 
Gassner János testisértés, Mozor Pál becsületsértés, Bur- 
szán Juon gyilkosság, Domokos Józsefné életbiztonság e. 
vétség iránti bünügyök. 

Popovics Servián k. t. r. biró által. 

Pál Jósef csalás, Csiszér Ferencz becsületsértés, 
Gligor Dán becsületsértés, Csucsán Avrám lopás, Rosen- 
garten Ábrahám becsületsértés, Kovács Mihály lopás, Kézi 
Sándor közintézkedések elleni kihágásos, Bunea Niculái 
tolvajság, Krempely Luisa lopás, Haller János s t. be- 
csületsértés Hermán Jósef lopás, Popenecju Sámoilla tes- 
tisértés, Szöcs Jápos nyilvános erőszakoskodás, Maczea 
Avrám s t. becsületsértés iránti bünügyök. 

Antalfy Gábor k. t. r. biró által. 

Jákob József vagyonbiztonság elleni kihágásos, Or- 
bán Henrich s t. sulyos testisértés, Müller Jósefné testi- 
biztonság elleni, Schel András becsületbiztonság, Ilie Saf- 
fir és Anika Vagner becsületbiztonság, Safta Pavára be- 
csületbiztonság, Ravasz György testibiztonság, Holló Dé- 

nes s társainak sulyos testisértés, Ancsa Vaszilika élet- 
biztonság, Balázs Árpád becsületbiztonság, Lucs Mihály 
sulyos testisértés iránti bünügyök. 

Spech Adolf k. t. r. biró által. 
Vizi György csalás, Aldika Clement lopás, Gyuri 

Sándor testisértés, Anna Kosztandiu becsületsértés, Olteán 
György lopás, Mán Juon s f. testisértés, Konya Sándor 

testisértés, Jeside István s t. rablás, Andreas Kristof tes- 
tisértés, Péter Mihály testisértés, Petrisor Juon becsület- 

sértés, Müller András becsületsértés, Kosa Dani becsület- 

sértés. Gusaille Mária becsületsértés, Popa Nicolái becsü- 

letsértés, Péter Balázs és J. sulyos testisértés, Theil 
György testisértés, Simon Márton lopás irápti bünügyök. 

Sztoyka Antal k. t. r. biró által. 

Ferencz Mózes tulajdon biztonság elleni kihágásos, 

Antal Jósef becsületsértés, Vegendt István s t. testisértés, 

Puskás Jóset testisértés, Rittivoiu Simon becsületsértés, 

Sánta Samuné becsületsértés, Gotscamann Márton becsü- 

letsértés, Hann Regina lopás, Vurvára Toma s t. e. lopás, 

Geraszim Gavrilla s t. e. tolvajság, Bulea Nicolai s t. e. 

tolvajság iránti bünügyök. 

Mégay Ferencz k. t. r. biró által. 

Pojenária Dumitru csalás, Olariu Joachim s fársai 
lopás, Pap László csalás, Popa George czarkucz sulyos 

testisértés, Foltea George s társai lopás, Káspár János 

csalás, Grün Farkas közintézetek elleni kihágásos, Julics 

Gligor tulajdonbiztonság, Frank Mihály becsületbiztonság, 

Popa George Juon Constantin s társai tulajdonbiztonság, 

Moldován Pascul Stefán s társa tulajdonbiztonság, 
Mitru s társai tulajdonbiztonság, Bulárka György testi- 

biztonság elleni kihágásos, Soós Lajos életbiztonság elleni 

Blága Ilia testibiztonság elleni kihágásos, Vén Jósef be- 

csületbiztonság elteni kihágásos iránti bünügyök. 

Dr. Dózsa Miklós k. t. p. biró által. 

Niculiczás Juon lui Pétru emberölési, Csifőó János 

sulyos testisértés, Styrban Angyel és társai tolvajság, 

Gligor Áron s társai nyilvános erőszakoskodás, Popa Juon 

Csereán tolvajság, Szabó Lajos s társai nyilvános erősza- 

koskodás, Csorai Simon lopás, Scós Istvánné Szathmári 

Rebeka nyilv. erőszak. Apahidán Tódor s társai rablás, 

Schuller Mihály emberölés iránti bűnügyök. 

IV. Tanács urbéri ügyekben. 

Gr. Eszterházi István s társai Alsó-Bajom községe 

e, tagositásért inditott birtok szabályozás ügye, B, Vesse- 

Ötves 

Gruz István k. t. p. biróáltak 



lényi Ferencz Munteán Ágoston ügyvéd által képviselt 

komlos községe e. erdő s legelő rendezésérti ügye, Fel- 

szegi Sámuel Manyikán Kosztán alperes e. majorságibir- 

tok i., Máriaffy Albert Hegyesán Pétru e. majorság ter- 

mészetű telekállomány i., Gothárd Sándor Pálfy Miklós 

e. székelyföldi urbériségért, Szőke István Jeddy Jósef ha- 

gyatéka e. urbéri telekállományért. 

:.
 

Bécsi tőzsdel árkelet.) 

(ápril. 7.) 

50/, metalligue 69.25 

50/, nemz. államkölcsön 74.25 

1860. államkötvény 163.50 

Bankrészvény 961.- 

Hitelrészvény 197.75 

London 112.50 

Ezüse.. 105.90 

Arany 

Napoleon arany 899.- 

Földteh, ment, kötvény magyarhoni 73 75 

? temesi 74.- 

. ; , erdélyi 73.- 

„ horvát-slavon. 75.60 

Felelősszerkesztő MENTOVICH FERENCZ 

Főmunkatárs és a jogi rész vezetője Kuti Albert. 

a, 

vizsgáljatok meg mindent, s tartsátok meg a jótt 

(1) (6-12) 
Számtalan esetekben jónak bizonyult s orvosi 

tekintélyek és magánosak tanusitványai által ki- 

tüntetett gyógyszerek. 

Dr. Miller móhnöveny-nedve. 

Leghathatósb szer köhögés, mellhurut, nátha 
nyálkásság, rekedtség, kezdődő tüdővész, s a gye - 
mekek szamárhurutja ellen; ezer meg ezer eset- 
ben bebizonyulva. - Egy eredeti üveg tégely ára, 

használati utasitással 3 nyelven 50 kr. o. é. 

Miller óvbalzsama görcsök ellen. 
Törvényes vegytani elemzés szerint 1868. 

ápril 8-ról a növényország leghasznosabb ne- 
meiből a legszorgalmatosabban készitve, erősitő 

és üditő hatásánál fogva messzire kitünőleg is- 
merve a gyomor és végbél nyálkássága, emész- 
téshiány, gyomorgyengeség, görcsös gyomorbaj. 

vérhas, puffadás és kólika-fájdalmak ellen. Ezen- 

kivül leghathatósb és legerősebb szer hosszas 
és kimerető betegségek ellen. Egy nagy üveg 
ára 1 frt 50 kr. kisebb üvegé 80 kr. 

Valódi minőségben a következő raktárak- 
ban kapható: Maros-Vásárhelytt Bucher M. ke- 
reskedőnél, Aradon Tonts és társánál, ugy Pre- 
ner W.-nél, Balásfalván Schissel K. gyógysze- 
résznél, Beszterczén Kelp F.-nél, Baróthon Li- 
bitzky M. gyógyszerésznél, Szászvároson Rekert 
gyógysz., Gyulafehérvárt Boos K.-nál, Csiksze- 
redán Leicht F.-nél, Forgarason Steinburg I.- 
nél, Gy.-Ditrón Szathmari I.-nél, Gy.-Szt-Mik- 
lóson Fröhlich F.-nél, Brasóban Jekelius Nándor, 
Kugler Ede, Száva gyógyszerészek és Galtz G. 
kereskedőnél, K.-Vásárhelytt Lukács F.-nél, Ko- 
lozsvárt Binder K. gyógyszerésznél, Kovásznán 
Mehlik és Imre, Modgyesen Hinz A. gyógysze- 
résznél, Szász-Régenben Dietrich S.-nál, S.-Szt- 
Györgyön Csuttag és társánál, Segesvártt Teutsch 
I. B., Szamos-Ujvártt Csausz J.-nél, Temes- 
vártt Weszely M.-nél és I. Peiher gyógysze- 

résznél. 
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Hasznalati utasitás mindegyik szerhez három nyelven asznalnaii uasits ..... 

. a .... 

NYOMTATVÁNY-RAKTÁR = 

ugymint : 

Irományjegyzék 
Napló, bünügyi. . . 22. 
Kézbesitési ív 4/4-rét alak- 

ban utasitással, vidéki 

kézbesitésekre.. . 23. 

Postakönyv a közönséges kül- 
deményekhez, XIX. minta 
(10s 64s) 30 

Igtató- vagy (Beadványi 
jegyzőkonyv) IX. minta 
(i 34 

Idézés a mkacsul meg nem 
jelenő tanut illetőleg, a 

bpr. 118. §-a értelmében 36. 

Haláleseti fölvétel 
Irattári sorkönyv XXI. 

minta (121. 6.) 440. 
Kwudókönyv XVI. minta 
(Je. il 
Ertesitő-jegyzék .51. 
Személyes leirás . . 52. 

Perkönyv XII. minta (35. §.) 55. 

Árvakönyvi táblázat 56. 

Előadói könyv X. minta 
(27-56. §.).8. 

Mutatókönyv XI. minta 
(28..)) 9 

Jeyyzéka segénységi ügyekről 
VIII. minta (13. 6). 0. 

Pertári mutatókönyv XIII. 
minta (36. 6) I. 

Pertári napló XV. minta 

(50, 6).. 2. 

Kézbesitési ív helybeli kéz- 

besitésekre, egész íven 
XVII. minta (101. 103.§.) 73. 

Jegyzék a más hatóságok ré- 
szére eszközölt kézbesité- 

sekről XVIII. minta 
ló5. e). 4. 

Postakönyv az értékkülde- 
ményekről XX. minta 
(109. §.) ő. 

Irattári mutatókönyv XXII. 
minta (123. e) 6. 

Sürgetési napló XXIII. minta 
(150 6),. . 

Letéti napló (1872. jan. 2-ki 

ig. miniszteri rendelet ér- 

telmében J8. 

Kiküldetési napló XXVII. 
minta (184. §) . 80. 

" 

" 

Alólirtt tisztelettel ajánlom a m. ki- 

rályi tekintetes Törvényszékek és Járásbiró- 

ságok becses figyelmébe a következő min- 

den perczben megrendelhető, kész hivatalos 

nyomtatvány-raktáromat; 

21. rktsz. alatt. 

7 

" 

Maros-Vásárhelytt, 1874. márczius 18-án 

Maros-Vásárhelytt 

az ev. ref. tőtanoda könyvnyomdájában. 

Ellenőrzési napló XXVIII. rktsz. alal 
minta (188, 6),) 31. 

Örökösödési ügyek jegyzéke l 
XXX. minta (Ző8. .) S2, 

Gvyámi rendelveény 83. , . 
Gyámtársi rendelvény . 84. , 

Kiséreti útlevel.. . 87. , 
Hagyatéki leltár, külső és 

belső ívek... 98.,, " 
Idézés végtárgyalásra (bpr. l 

219. §.) a káros részére 95.,, 

Idézés a tanuhoz vallomás- 
tétel végett. Polg. tk. 

rdtt. 196... 6. 
Hagyatékkimutatás.. 97. , 
Hivatalos bélyeglelet 98., 

Tisztelettel jegyzem meg, 
szerint a több kir. Törvényszék és Jár 

biróságtól jött nagybecsü útasitásokat fig 
lembe véve: a 21. raktárszámu Iromá 
jegyzéket, 22. rktszámu bünügyi Nap 
34. rktszámu Igtatkönyvet (Beadványi je 
zőkönyv) IX. minta, 15. §.; ugy az 
irktszámu Mutatókönyvet (XI. minta 28. 
többé nem géppapirra, hanem meritett 
mény görgényi- vagy borgól pap 

állitom ki. 
A fogalmi íveket is készs 

elvállalom, emlitett árjegyzékem értelméb 
melyekre nézve tisztelettel jegyzem m 
miszerint az államkincstárra nézve nag 
előnyös lenne, ha a fogalmi ívekből n 
pár konczok, hanem egész kötesek ren 
tetnének meg. Nyomdai kiállitásoknál e 

és ugyanazon nyomtatványból minél től 
állittatik ki, aránylag - annál kevesebi 
kerül. 

A t. ügyvéd urak figy 
mét tisztelettel hivom töl követkei : 
kész ügyvédi nyomtatványaimra 
a) Meghatalmazás 48. raktárszám al 
koncza 50 kr. 
b) Zálogjogkitörlési kérvény 100. rkt 
alatt, koncza 50 kr. Ahoz felzet, kon 
40 kr. 
c) zálogjog bekebelezési kérvény, 10 
iktsz. a., koncza 50 kr. Ahoz jelzet, kond 
40 kr. 
á) Tulajdonjog bekebelezési kérvény, 10 ! 
iktsz. a., koncza 50 kr. Ahoz felzet, kond : 
40 kr. 
ee) Váltókereset, 103. rktsz. a., 
60 kr. 
) Sommás kereset, számlakövetelési ügyő 
ben, 104. rktsz. alatt, koncza 50 kr. 
9) Sommás kereset, adósságos ügyekbő 2 
1085. rktsz. alatt, koncza 50 kr. 
h) Atkebelezési kérvény, koncza 50 
Ahoz felzet, koncza 40 kr. 

l 

r 
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Teljes tisztelettel 

Imreh Sándor, 
ev. ref. főtanodai könyvnyomdász. 

Nyomtatta Imreh Sándor Maros-Vásárbelytt az ev. ref. főiskola gyorssajtóján 1874, 


