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VI. évtolyam

16. s2. M.-Vasarhelytt, szerda, februar 25. 1874.

Politikai és tarsadalmi lap s a ,Jogasz-Egylet” kozlonye.
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illeté czikkek kiildendGk.

Kiaddo=hivatal:

A f8tanoda kényvnyomdaja, hova az eldfizetési penzek
és reclamatiok kuldendok. 5
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;Politikai, tarsadalmi- és a maros-

gvasarhelyi , Jogasz-Egylet” kozis-
nyének

VI-ik évfolyaméra.

y !l" Fléfizetdsi dij: BEgdész évre
s 1 Irt. Fé1 évre: 3 rrt. Evnegyed-

re: | frt 50 kr. o. &. “Zg
! Az el§fizetési dij, legeu6lszeriibben postai utal-
divanynyal, a ,Székely Hirlap® kiadé hivatala-
T nak Maros-Vasarhelyre, kiildends.

18 ATEEEN

i
|
h
f

il A G

56 Maros-Vagarhely, febr. 24-én

>

5\% A jogban csak a békének s rendnek képét
?iZOI‘t“!< keresni, — ugy mint a tulajdonban az
grivezetet, — de igy itélve a felszinen marad-

e tunk: — hatoljunk” be mélyebbre, ot litjuk a

U1ﬁkuZd.ﬂlmet, a munkat.

briwgny a jogot, mint a nyelvet a nemzeti
i ‘me:ggyozédésen alapulé békés fejlddés gyumol-
)t @cs,enek nevezi ; nem elvont igazsagok a jogszab-
g ;V:fnyok: melyek ha egyszer gyokeret vernek a
-_nepele:nben, ezer meg ezer érdek fizddik hozza-
,.,Juk, rajuk mint megannyi jegeczedési ponfra té-
;ma-szkodva. Minden U igazsag mar most, mely
@Mz Jlogren,dszerben kifejezésre jutni torekszik, egy
L atl:m'z ,erdekbe nyul, be (s csak hosszu kiizdel-
=3 Il?: hal.rai,) melyek megatalkodott ellentallasra ké-
B 1521‘11:16 ; ugy, _hpgy valamint az anya csak f4j-
) dalmak  kozt sziili gyermekét, igy kinos tusdk
Qa0 nyer létet a nemszetek joga, de meg is szi-
lardul e tizprobaban,
) Ku.zdelmek tirgyat képezi a jog az egyesek
-maginviszonyaiban is, a jogsértés nagyobbara va-
J gyonunk megtamadésa, — annal mukacsabb tehat
(az ellentallas a sértett részérdl, minél nagyobb
fak?ort képezett vagyondban személyes faradsaga ;
& torténet s a mindennapi élet e téren az ellen-
 téteknek legvaltozatosb képe. De a vagyoni ér-
| dek magéban nem elégséges a keserii tusiknak
Magyarazatira, wmelyeket jogsértések oly gyakran
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tettem az erddben, bizonyosan nem fogok 20 frtot
g annak felkutatdsira kolteni, s mégis a legkisebb
| megutkozés nélkil mindennap tapasztaljuk, hogy
'3 Jogaban sértett fél a legnagyobb aldozatokra

@) kész, nincs nyugta, mig a sérelem nem orvosol-
* tatott,
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B talanyszerii jelenség magyarazata igen egy-
Szeru: az ember jogaval azonosodik, az utébbi
kort képez, melynek koézéppontja 6, annak ala-
M) oya. Minden csapas, mely annak valamely pont-
g Jara méretik, végig fut a t5bbi tagokon s faj-
. {) dalmasan megrazkodtatja a gyupontba levo sze-

" mélyt,

: A ki férfi, ilyenkor gyorsan kész elhatéro-
zdsdval; egész énjével fellép a kiizdtérre, érezve,
hogy benne maga a torvény tekintélye is meg
¥an timadva, liogy 6 magasabb érdek védsje. E
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lidéznek eld, ha egy 10 fit értékii tirgyat elvesz--

Hirdetési dij: Egy haromszor hasabozott garmond sor
4ra 6 kr; bélyegilietek miden hirdetés utin kilon 30 kr.

Hirdetéseket elfogad: helyben a kiadé-hivatal; Pesten:

Lang Leopold, (Erzsébettér, 9. sz.) Béesben Haasenstein és Vogler

(Neu-Markt 14. sz.)

—

szemponthdl tekintve, valéban tragicus alak Kleist;
,Michael Koblbaas“-ja vagy Shakespeare ,velen-
czei kereskeddjében.“ Schylsek személyzete.

Nem kozonbos az dllamra, valjon meg van-e
polgaraiban ezen - jogit daczosan megové —
erély; ez erély maga a jogi érzet s a torvény
legbiztosabb Ore, s mely nép megtanulta az igaz-
sagot a magantigyekben gydzelemre vinni, a sza=
badsagat, alkotmanyat belzsarnokok, becsiletét
kilellenségek ellen szepldtlen fényben fogja meg-
Orizni. Alig jut azért a tv.-hozdsnak s kormany-
nak fontosb feladat, mint ébren tartani a polgi-
rokban ¢ szigoru jogérzet, e harczkedvet. Nélkii-
I6zhetonek latszik talan ¢ firadsag, miutin leg-
erdsebb rugé méar maga a személyes érdek. Igen,
de e természetidl erés érzet eltompul, ha a sza-
badsag elnyomatik, ha t6érv. nem minden pol-
gart egyenld védelemben részesit, ha a jogiildés
nehezittetik, bizonytalanna tétetik; az elébb ru-
gonyos szellem akkor meghajol, a sériett ered-
ménytelen koltséges faradozastél vagy épen bo-
szutél ta:tva, szolgalelkileg eltiiri a kart,a gya-
iazatot, s ha vannak aztan mégis egyesek, kik
férfias arczczal lépnek a jogbitorls elébe, ugy
jarnak az altaldnos kozonyosséghen, mint a harcz-
ban a vehany bator, ki ha & nagy tomeg futds-
nak eredt, onfelaldozassal helyt allni torekszik.
Jaj pedig oly nemzetnek, melyben a jogérzet ki-
halt — feltartozhatlan berohan az a feneketlen
orvénybe.

A rémai nemzet, fénykoraban a szabad kéz-
tarsasag idejében igen finom jogérzékkel birt; e
korszakbeli jogszabvanyal a békés polgart le-
heté legtokéletesebben megvédik, pontosan elva-
lasztva azonban a szdndékossiggal vagy pusztin
hanyagsagbol, a jo s rosz hiszemben elkovetett
sértéseket. Ott hol alnoksag, kardrom rejlik a
sértésben (egészen eltekintve a biintetdjog esetei-
tél) kérlelhetlen szigorral fenyiti a jog rendza-
varét, s szémos esetekben a konok tagadéra mért
poena dupli, a bizalommal visszaélé sociust, man-
datariust, depositariust, tutort éré becstelenség
a biré békés kiegyenlitésére szolit6 parancsat
(arbitrium judicis) nem kovetd ellen elrendelt
sjuramentum in litem* stb. tanusitja.

S ily szigor alkalmazdsiba nem pusztan az
érdekkérdése, de mellette sot elsé sorban a sér-
tettnek szerzendd személyes elégtétel vezette a
torvényhozot. Bizonysaga ennek mar azon ko-
rilmény, hogy az ,act. vindictam spirantes nem
kilonben a querela inofficiosi testamenti (mert
ebben 1s az 6rékhagyo altala mellézott elkovetett
kegyetlenség volt a kiindulési pont egyenesen csak
magat a sértett félt illették, tovabba, hogy csak
akkor szarmazott abbdl kereseti jog, ha azon jog-
sérelmeket tényleg személyes bantalmaknak, (in-
jurid-nak) vette; — masrészt azonban, mihelyt
személyesen belépett az actioba, tehat a litis con-
testatio-16l kezdve az igény szilard alapot nyert
s innen szdwmitva mér az Orokésckre 1s atszalt.
— De ezen — szabad nemzethez — mélté fel-
fogas nagy viszontagsagokon ment it a csdszar-
sag zsarnoki légkorében. A férfias 6nérzet helyé-
he gyiva szolgalelkiség lépett, az erkélesi rom-
lottsig kiséretében az igazsig iranti kozony is
terpeszkedett: a jogsérelmek ellen iranyzott szi-
goru rendszabalyok egymasutin mell6ztetének, —
csak kevés nyomat talaljuk fel Justinian térvény-
hozédsaban — s ha mér e felett sajnalkozasunkat
ki kell fejezniink, mit mondjunk jelen jogallapo-
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tunkhoz? Mi Justinian allaspontjit is méar rég .
meghaladtuk. Korunk csupa alméltanyossaghol

csak nem védelem nélkil hagyja a becsiletes
polgart; — a nehézkes holt formakhoz kotott
bizonyitéki eljards, az alpereseknek altaldnoan
engedett eldny6s helyzet nem killonben a perek
lassusaga s koltséges volta szamtalan esetben egye-
nesen illusoriussa teszi a kereseti jogot. Torvény-
hozdsunk, mint egy jutalomdijt tiz ki a tagadé
alperesek szamara, — ki tagad, legjobb esetben,
teljesen menekiil, s legroszabban p. o. arra itél-

tetik, a mivel a per kezdetén is tartozott. Ne
csodalkozzunk azért a perek lassusdgin napja-

inkban; — a romaiaknal honos tagadasi biinte-
tések tidvos hatdsukat most sem tévesztenék el.

Jogunk mai fejlédésében az elsé pillantasra
sejteti velink, hogy nagyjabil a gyakorlati élet-
t6l tavol 4ll6 szobatuddésok wiive. Irdnyunk fer-
desége legjobban tikr6zddik vissza az u. n. vét-
len onvédelem intézményében; a tudoméany azt a
legujabb 1d6ig sziikséges rosznak szerette bélye-
geznl, a jogiszok vetélykedtek azt minél tébb
wmegszoritidsnak ald vetni; — megfontolast kivan-
tak a felheviilés pillanataban, valjon a megtdmadt
jog felér-e az ellentallisbol netaldn szarmazhato
kérral vagy sem, — a becsiiletet nem is engedik
megvédeni vagy ily jogot legfelebb néhany ki-
valtsdgos osztilynak tartottak fel. Némely allam
oda jutott, hogy a gyavasigot polgari koteles-
séggé tette,

A jovonek feladata bemenetelt szerezni a
jogérzetnek a jog minden intézményébe, — az
alaptalan sértéseknek megnem torlisa a gyéva-
siggal azonos, mely, ha arra az dllam intézmé-
uyei kényszeritenek, a személynek s a kozjonak
egyarant belathatatlan karara szolgal.

— Orsziggyiilés. ,Napok jének, napok mulnak,
de nem mulik,“ a mi nemzetiségi képviseléink hébortja.
A képviseldhdz f. hé 21-ikén tartott wlése is bizonyitja
felsohajtasunkat. Kosztics Ldzdr, ki magit szerb Petdfi-
nek szereti tartani, — de a kinek feje azonban csak
kiviil hasonlit idvezilt koszorus koltonkéhez,a mennyi-
ben minden hajszéla égfelé dgaskodik, — beldl egésszen
killonbozik attél, a pdncsovai elfogatdsok alkalmédbél. Si-
monyi hatdrozati javaslatot nyujtott be, melynek értelme,
a szerb sérelmek felsoroldsa ubtdn az, hogy a vizsgilatot
terjesszék ki, a dedk-parti vélasztési visszaélésekre is
Bzutdn a szdsz polgdrtirsaink is feldllottak: ,sicuti mu-
rus, 8 Gull Jézsef, dul-fulva interpellilta a kormdnyt a
szész-egyetem dolgdban. Ha ez mind igy megy, aklkor
valéban bekivetkezik orszdggyilésiinkre is az emlitett pol-
gartdrsak dltal kidlfott: ,spreng in die Muresch.® Aztin
ki hitte volna, hogy az a testillet — a képviselohdz, hol
szegény Uldozott nyelviinket, mindennap kerékbe torik,
még a busmagyarok is; grammatikusd legyen! Pedig ugy
volt. Az inpertinentia® latin szé fclott vitdztak hossza-
san, Ugyanis: az aranyos- medgyesi, ugynevezett baiolda-
1i vélaszt6kerilet nevében, két urasig: Selybe Dani
és Sinka Lajos — ezek Gsei sem voltak ott az Arpid
emoltetésénél — a héz feloszlatisat kérvényezték. Képvi-
seléjiik valami Solymosi nevii, pértolta is kérvényiiket
Csernétoni inpertinenczidnak® nevezte az ilyen kérvéuyt
Vele szemben a ,Borsszemjanké® Csikije, amaunak fel-
16p6sét ,l4tja inpertinensnek lenni.“ Ily parlamentdris(!!)
omelkedettséggel s higgadtsiggal folyt le az egéss thr-
gyalds, melynek vége a lett, hogy & kérvényt mégis viss~
szaubasitotbik.
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Erdélyi jogi viszonyok.
111.

c)aH, k. 2'r 13. cz. Apr. ¢ 4, r. 18, cz. Ap-
tobh. 3. r. 2 czime™9. cz. 2 r. 10, ez. 4. ¢z F 1 12
cz. C. c. 4. r. 13. cz. az 1744-heli 7-ik és 1755-beli 3.
torvényczikkek az Erdély mindenrendi birtokosokat? és

lakésokat arrél biztositjdk, hogy mindennemi peresiigyek- -

ben, s bérmely més czélra a képtalannak és mis koz-
levéltarokb6l okmdnyokat, bizonyitékot s kedviik és czél-
juk szerinti adatokat kérhetnek és vehetnek, kikereshet-
nek, 8 a kiadds t6lik kemény és pénzbiintetés alatt meg
gem tagadhaté ; megfoghatatlannak l4tszik el6ttink és el-
sietettnek két rendelkezés még pedig:

1) a mdjus 6-iki 1872-beli igazsfgligyminiszteri
rendelet 12-ik §-sa, a mely nemecsak a pertéri eljirast
alkalmazza az urbéri birtok perekre, hanem ezen kivil
& polgdri perekben is kéros és sokszor az igazsigot el-
616 contradictarius eljirdst 6s a ptkrsnak 150. §-sit ren:
deli kovetenddtil, mely ily szépen hanuik: ,az eljérds-
nak se a hatérid6k meghosszabbitisinak, se a végiratnak
6s ellen. végiratnak nincs helye, habér a felek ezirént
kolesdnoson megegygyeznek is.

2) azon intézkedés, hogy az erdélyi birtokosoknak
1848- 63 1849-iki pusztitisok utdn egyediil mindennemii
élet- s vitds kérdéseikben olesé és kounyiszeriileg, még
szinte mindennemii id6vesztések nélkiil és kevés koltség-
gel egyediil biztos bizonyitékokat kiszolgdltathaté, a ki-
rilyi fékormdnysséki orszégos levéltdr, féként a birtoko-
80k tulajdona; minden el6leges értesités, minden yélemény
uyilvénitds bevérdsa és minden kilon véalasztds nélkil
felbontatott és sebbel lobbal Pest-Budéra hurezoltatott!

A méjus 6-iki 1872-beli miniszteri szabdly < 12-ik
§-sa, a wid6n a mint a gyakorlat is tanusitja, mér a
tkrts. 150. §-4t alkalmazta a biré kezéb6l kivett min-
den segédkeuést, kényszerilé a peresfeleketa 1015 vagy
egfennebb 30 napokra !kitiizendd tdrgyalisra 80—40, s6t
100 évekre sz6l6lag is, ha lehet 416 emberi, vagy ha nem
‘irdsbeli bizonyitékokat szeresni.

K18 tanu a birtokosok kozil 100-bél 1 ha kap, s
abba se bizhatik, irdsbeli bizonyitékot pedig ide szémitva
az egyszerii birtokiveket hdromszor 15 vagy 830 /mapok
alatt is 100-b6l egy volt foldbirtokes, alig ha megkap-
hatja, mert a kozelebbi években s jelenleg is a foldbir-
tokos egydltalibap pénz nélkiil tengédik,kozvetlen min-
dennapi sziikségeit nem tudja fedezni, anndl kevésbbé
tud Buda-Pestre utazni, avagy itt alant és oda fennt szak-
ért6 igyvéddel driga jutalmozds wellett fogadni: s mind
ezeknek az 6 kovetkezése, hogy a birodalom lételét fel-
tatelezd néposatdly, {orvény 4ltal biztositott tulajdon fek-
vdjét divergens elemek részére elvesati, hazfjéba birtok-
talan lesz, s az 4llam tartozik oly birtokat kérp6tolni, a
& mire torvényszerint vem kotelezett.

Ezer évet tesz prolettira a birodalmat alkoté és az-
egyedill dsszetartd, millidkat fizet az 4llam torvény 4ltal
sem kotelezetion és auok, a kiket a torvény szabélysze-
riilleg foganatositva ilyesekre nem kotélezett.

Ha igy éitelmezziik a gyors igazsdgszolgéltatdst, ez
soha se felel meg a czélnak Onérdekiinkbe, hanem meg-
feleld azok érdekének, a kik nemzetiink kevesbedésén és
romjain latandjik szdzados torekvésok czéljait elérve.

A levéltdrok egydltaliban a birtokos osztély és a
honpolgérok tulajdona, a kirdlyi fOékormdnyszék levéltd-
rdbol legfennebb a tisztdn kozigazgatdsi, kozjogi és ren-
dori részeket vehette volna a tudomdny igénybe, mind az
a mi bir mi szin alatt ugy ezen levéltdrba, valamint a
kinestdr koztorvényhatdsigok, torvényszékek, képtalanok
és fels6bb birdsdgok levéltdraikban, a hazai egyes polgi-
rok vagy dllam, mint kioestdrtulajdonos. birtok haszon-
vétel, bdnya, s bérmely nemi fekvé tulajdonok feletti
legesekélyebb kérdést évdekel vala, az elviendé és Buda-
Pestre felhalmozand$ nem lehete, mert Buda-Pest és a
tudomdny is ott ezeknek hasznis new veheti. Mig a mos-
tani azokat Buda-Pesten felrakott jeles levéltari-igasgats
egy nehdnyt tdn magéval felvitt, jogi- és birtokyiszo-
nyainkat ismerdk az iromdnyok mellet fenn lesznek, s
mint erdélyi basztalan portékdk lomtdrba nem vettetnek,
vagy mdr oda fenn 1évének kedve nem kerekedik 4llo-
mésaikat elvaddszni, 100-b6l 50 peresfél t4n megbirvan
a koltséget Pest-Buddra utazhatni, hiszem s tudom kony-
nyen hozzd jutnak a szilkséges adatokhoz, de igy is min-
dig tiz annyi koltséggel, wint Kolozsydrt, ha pedig Ja-
kab Eleknek és pertdrsainak oda fennil el kell takarod-
" pia, vagy pedig emberileg sz6lva elbatnak, akkor m4r
lehetetlenség lesz 100-L6l I birtokosnak is szdzszoros kolt-
ség mellett, bir az erdélyi killonds 6s a magyarorszdgiak-
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t6] egészen eliitd birtok és tulajdonjogi kérdésekre ae
nevek, viszonyolk és egyes kérdések sajiisdgdndl fogva is,
adatokat, bizonyitékokat és felvildgositdsokat kaphatni.

A ki ily sajdtszerd levéltdrokat kezelni 6s ismerni
akar, nemzetének s kormdnydnak haszudlni kiydo, annak
ismerni és tudni kell jogtorténelmi fejlédését azon orszég-
résznek, melyrol sz6lo leszek és iromdnyok feliigyelet
alatt 4llanak, annak a nép és birtokos osztily élelébOl me-
ritett és begyakorlatt tapasztalék kozt kellett megvén-
hedni, szdzadokra visszahat6lag kell a perlés és hizonyi-
tds mddozatait ismerni.

Bétor vagyok kérdeni a mostani levéltdri igazgaté
8 tdn egy-két régi térsain kiviil ugyan ki lesz, a ki red
szédnja magdt a pesti kiilonben is konnyii élel mellett er-
délyi mellett erdélyi elmojosodott, penészedet papirosokkal
bajlédni, a melyekr6l mdr a mult év nyarfn egy pesti
tudds, miel6tt képzete is lett volna réluk, elég balga vala
kimondani, hogy semmit érdk.

Nekiink ezen iromanyok bizony a mostani maradék-
nal sokkal eldreldtébb nagy emléki és dicsé Oseink dltal
grdzadokon keresztiil Osszegyiijtott kincseink, ezek fede-
zete alatt valdnk a magyar korondnak egy kivdlé gyon-
gye, és mert ezeket ismerjik felhaszndlni tudjuk és for-

vényeinkhez alkalmazni képesek is vagyunk, mentdk meg

is tarték fenn minden Bées és més helyekrdl jott fod-
osztdsok mellett az dsi magyar birtokat és fekvokets azon
kinestdri roppant birtokokat, melyeket most a tovvényeket,
birtokviszonyokat nem ismeré és alkalmazni nem tudé

' vagy nem akard, kinestéri kezelok nagy része szétmé-

lani, idegen kézre keriilni, é3 a tulajdonos nemzet kezé-

b6l kisiklani sok részben engednek,
(Folyt, kov.)

— Az illetékek behajtisa tigyében az igazségligyminisz-
ter rendeletet hocsdtott ki as Osszes elsé folyamodésu
birdsdgokhoz, utasitvin ezeket, hogy az illeték ald esé
itéleteket, egyidejileg azoknak kiadvényozdsival kouzoljék
az illeték szabdssal meghizott hivatalokkal is. Az adéhi-
vatalok legfeljebb 48 6ra alatt megszabjik az illetéket
g értesitik az illeték koteles felet; az Onkéntes befize-
tésére tiizott 30 napi id6 lejarta utédn az adéhivatal a
hétralék kimutatdst 4tteszi a birésighoz azon megkérés-
sel, hogy ast az illet§ itélet végrehajtisdval megbizott
végrehajténak azonnal adja ki. Ehez képest utasittatnak
a birésdgok, hogy a hozzdjuk beérkezendd fenntebb jel-
zett ad6hivatali hétrdlék kimutatdsokat esetrdl esetre,
még pedig 24 6ra alatt adjék ki, azon birésigi végre-
hajténak, a ki a vonatkozé itélet végrehajtdsival meg-
bizva van, s a kinek az 1873. IX. t. cz. 8. §-sa szerint
kotelességében 411, azitélettdl jaréilletéketaz itélet végrehaj-
t4sa alkalméval a flzetésre kotelezett féltél behajtani, s az
eként behajtott illetéket az adéhivatalhoz beszolgdltatni.
Ha az itélet alapjdn elrendelt végrehajtds foganatositisa
utdn érkeznék be az adéhivatal illeték héatrdléki kimu-
tatdsa, a birfsig ezen korillményr6l a kimutatds vissza-
kildése mellett, azonnal tudésitani tartozik az adéhiva-
talt'a végh6l, hogy ez utébbi, mert mér kozigazgatédsi
uton indithassa meg a végrehajtdst az itéleti illeték fi-
zetiésére kotelezett fél ellen.

Torvenykezés.

Emlékezni fog még a helyi vérosi kdzonség, arra
hogy a mult év november 12-én éjjel egy 62. sor gya-
logezredbeli tizedes, Asztalos Titus agyonitettett. Ezen
igyben a végtirayalds ezen kir. tOrvényszéknél f. 6vi
februdr 7 6o tartatott meg, a t0rvényszék Csongvai K4
roly bivé vezetése alat, Hildebrand Jdzsef, Gydrtds Jozsef
birak- és Bocskor Mihdly jegy#0bol alakittatott meg, a
kir. Ggyészség részérél Szilagyi MiklSs kir, tigyész és
vadlott véddje iigyvéd Dobai Gyorgy voll jelen,

A tényallds roviden kovetkezd: galambodi Koesis
Ferencz 1873. november 12-n estve épen azon udvaron,
hol wint asztalossegéd dolgozoth. Tartsa Kdrolyné 4ltal
tartott vendéglében ment vacsordlni bardtja Kerekes D4-
niel, szinte asstaloslegénynyel, s 06 egy asztalhoz leiilve,
ketten, egy harmadik asztaloslegény Kenyeres Diniellel
kértydztak ,ugy nevezett nobel huszonegyet* borba, a ki
vesztett, az tartdzvin egy félkupa bort venni, mit kozo-
son elfogyasztottak. Tiz és 11 6ra t4jb oda jott Asata-
los Titus cs. k. tizedes Szikszai Albert baritjdval, s ott
mindjdrt kezdette hénynivetni magdt, kardjit, csakha-
mar a kdrtyAzok akarata ellenére ezek kozzé ilt, s el-
kezdett velok kartydzni, s midén Kocsis Ferencz nem
akarta engedni, hogy velok kdrtydzzék, ezt mindenfélé-
nek Ossze-vissza szidta, Kocsis Ferencz felemlitette, hogy
6 is katona Miklés huszdr, 6 is tudja mi a katona ko-
telessége, s hogy kell magdt a katonanak viselni stb.
mire a mésik t. 1. asztalos azt felelte, hogy 6 tizedes
s mint ilyent a kozkatondnak tisatelnie kell. Ezs améar

(

18bb emlitett czivadalm ak, nem kiilonben a katona hot-
venkedd, kihivo, daczos magaviselete felingerelte Kocsis
Ferenczet, s midén Asztalos Titus Szikszai Alberttel a
koresméb6l 11 6ra t4jt elment, utdnok rohant daczéra
annak, hogy tdrsai Kerekes Diniel és Kenyeres Déniel,
vissza akartdk tartéztatni s az udvaron egy cserefa lécset
3 ldb; hosszasdgut felyévén, kiszaladott az utczéra, s a
korcsmakaputél, még csak a 2-ik és 3-ik szomszéd ki-
20861 helyig haladottAsztalos Ti tust hitulrél fobbeiitstte
mire ez azonnal leesett s médsnap délutdn a katona kér,
hézban meghalt,

) Védlott Kocsis Ferencz egyelére a nyomozat rend-
Jén tagadta tettst, de kés6bb valamint a végtdrgyalds al-
kalmédval azt koriilményesen bevallotta ; vallomésit Kere-
kes Ddniel, Szikszai Albert, Kenyeres Daniel az itést
megel6z6 koriilményekre, hogy t i. a katona kihiv6lag
viselte magit, erdszakoson kozibdk ilt s kartydzott Ko-
csist Ossze-vissza szidta, s igy az eléleges cuivakoddsra
nézve mint tanuk vallomésaikkal tdmogattdk, a t. ez
140 §-ben irtt emberdlés biintényeért védoltatott s* a
vadlé kir. tigyész 4ltal 6 évi sulyos bortonre elitéltetése
kéretelt, Védo igyvédnek a bevalldssal szemben nem ma-
radt egyéb teendGje mint enyhit§ kordlményeket felhozui
sélz:ztl kérni, hogy védencze minél szelidebben itéltes-
sék el.

A torvényszék tekintetbe véve a fenforgs enyhité
korilményeket a bprt. 286. §. — alkalmazésival a
21-6ves Kocsis Ferencz vidlott asztaloslegényt emberslés
bintényebrt a btk. 142, §. irt 5 évi biintetés minimu-
mon is alfl szdllva, hirom évi sulyos, hetenként egy napi
bojttel szigoritott sulyos bortonre itélte el. .

Mind a kir. dgyész, mind elitélt, as itéleten meg-
nyugodvén, a biintetés kidlldsét azonnal megkendette,

M.-Vasarhelytt, 1874, februir 9-én.

Sztmtoni.

Gyorsirszat virosunkban. Az utébbi idéknek
bizonydra egyik legnagyobb és hasznosahb vivménya a
gyorsiriszat milivészate, s nem csekély azon ordm, melyet
a gyorsirdszat széles elterjeddse felett éreziink.

Felesleges annak hasznairél és cz6ljirél sz6lani, hisz
ugy is ismeretes an mindenki elétt, hogy nem 1étezik oly
pilya, melyen ez alkalmazhaté ne lenne s a melyen 4l-
désthozé gylimoleseit' meg ne teremné. Ama remény,
hogy rdvid idén, mint az 4ltaldnos miiveltség egyik f6-
kellékét mindenki igyekezend elsajétitani, — bizonyéra
nem csaléka, mert hisz mér is folyamatha vétetett &s
orommel litjuk, hogy ma e téren is a n6i munkdssig
szerepet nyert, — taldlkozvén itt nemecsak gyorsiré, de
gyorsirndvel is.

Jelenleg két rendszert kilonhostethetink meg, egyik
a Gabelsbergeri; mdsik Stolzei féle,j de ez utébbit az
el6bbi rendszer konnyiisége és haszndlbatfsdga 4ltal war
is hdttérbe szovitotta. B readszert kdveti minden unewm-
zet gyorsiriszatiban, ndlunk magyarokndl is ez lett leg-
inkébb kifejlesustve.

A magyar gyorsirdszat terén a babérkoszorut Mér-
kovits-Ivin érdemelte ki, 6 alkalmazvin a Gabelshergeri
rendszert magyar nyelvre, innen amaz elnevezés a magyar
gyorsirdszati = terén: Gabelsberger-Markovits  rendszer.
Ez azon reundszer, mely a magyar gyorsirdssat egén az
uralkods planeta, s a mely az orsziggyilésen is alkal-
mazva vau.

E Gabelsberger-Markovits féle rendszernek vé-
rosunkban is vaonak kovetdi, kik egyesilni kivdntak,
hogy az egyiittes gyakorlat 4ltal az erk oszpoutosittas-
sanak, s ebbdl kifoly6lag nemecsak, hogy a magéin, de a
kozélethen is a gyorsirdszat magvit elbintsék, a vérosi
élet 63 sajténak egy részben lendiiletet adjanak.

Egy ily egyesilés szempontjdbél tartatott az 1874.
februdr 15-ki eléleges értekezlet, a véroshiz nagytermé-
ben, melyben szdmos miibardt veth vészt s az Ggy élén-
ken karoltatvdn fel, a legsziikségesebb kérdések elintézése
utén a ,gyorsiré gyakorlé kor“ magit megalakultnak
nyilvinitotta, az Osszejovetelek idejét hetenként egyszer
és pedig vasfrnap délutdp 2 6ratél 4-ig hatdrozvin el.

Nem tartottam a gyorsirdszat és vérosunk gyorsiré
gyakorlé rore érdekében ennyit felemliteni; hogy minél
tobben csatlakozzanak a gyorsiré gyakorlé korhez.

Ferencz Albert.

Mi hir kultsldon?

— Anglidban, Gladstone ministeriumostél egyiitt
a conservativeknek engedte 4¢ a kormanyt, kik ez id6sze-
rint mintegy 54 szavazattobbséggel rendelkeznek.

Spanyolorszigban a korményzés eddig is csikorgé
kereke kezd végképen elakadni. Maga a fékorifeus Ser-
rano is kezdvén belitni, hugy a viszony sokdig igy nem
tarthat : korménykoriikben kilonhozé utak és moédokrol
gondolkoznak. A megdllapodds f6bb pontjai ezek; az or
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828g megkirdezése plabisezitum 4ltal; Sarrano dietatu-
tdjdnak megszildrditdsa, felhatalmaztatvin, hogy a lehetd
'kormauy kriziseket belitisa szerint oldja meg; végil ki-
békilés a conzervativ republicinusokkal. Castelrt mér is
9stromoltak, hogy 1épjen be a korményba.

A berlini ultramontanok meetingre késziilnek,
melyben rosszalisukat aka‘rjék kifejezni, a szintén Ber
linben o h elején tartott antiultramontin meeting el-
len, A birodalmi gyiilésen megjelent elsass-lothringeni kép-
Viselok kozott, mér is szakadds 4llott be. a 15 kozdl 8
‘nemzeti, 7 pedig ultramontdn 4lldspontra helyezkedve: e
hét utolss, nem osztotta {amaz elsbk egyikének fejte-
getéseit, hogy a frankfurti békét nem ismerik el. A né-
‘Met ultramontanok is olyanok, mint a tobbiek. Berzen-
kednek, kakaskodnak egy darab ideig, de ha latjdk, hogy
komoly elhatirozdssal, szilard akarattal van dolguk, meg-
adjik magukat, legalibb ugy tesznek, mint ha megadndk.
Usulelhetd ez eljaras kilonoson a német ultramontdno-
kon. A harczi riadst nem fujjak tobbé, az orszdggyilési
evezetesebh tdrgyalasokon tavollétbk 4ltal fényeskednek,
8 a fennteh) emlitett antiultramontin meetingen a kori-
it?usok Windhorsz és Makkinkrodt nem szénokoltak, pe-
“‘hg eddig minden alkalmat kilestek, hogy félreverjék a
;harang()t. A7 a poseni érsek esete még sem volt egészen
“batds nélki vald. Végil megemlitjiik azt is, hogy a po-
108z felsihdz, a koteless polgiri hézassdgob, kevés 16-
nyeges vdltortatsssal elfogadta.

A franezia sajtét Moltke t4bornagynak egyik ko-
zelebbrél a birodalmi gyiilésen mondott beszéde foglal-
’koszatja, melyben a porosz hadiigyi koltségvetés megsza-
Vazasit hangsulyozta. Egyik birlap szerint, abban nincs
ﬁsemmi nyugtalanité Francziaorszégra nézve. A mésik ama
beszéd Passusét: ,New lehet tudni, ha valjon nem le-
sziink-e kénytelenek tobb, mint egy oldalrl védelmerni
‘magunkat“ oda magyardzza, hogy ezzel Moltke nyomdst
akar gyakorolni, az orosz 6s osztrik-magyar uralkodék
@ostaxui talélkozdsira.

Vegyes Eirek.

I

=~ A mezd-band és vidéke olvasé-egyletnek®
%-‘Eéﬂld s728khelylyel, (melyeknekalapszabélyaigya nagy
dett degﬂ m. k. beligyminiszterium 4ltal is megerosit-
. 9,1.0 ) foly6 6vi fobrudrh6 14-6n M.-Biadon egy anya-
fﬁl:g '8en meglepd ,Zixthori“ bélja volt, mirél nyily4-
(1%k8:3nf'uémolm a_ bizottsdgnak kotelme; osszes bevétel
k 1'tv“80 kr. Ezen osszeghen foglaltatnak a kdvet-
; ez6 feliilfizetések (ajéndékok.) Névsor; 1. Fodor Elek
étfrt._gréf Bethlen Istvan 2 fit 80 kr, Jenei Lajos 1
br Simar Mérton 1 frt, Zoldi Séndor 2 frt, Ilyés Al-
PI lelrtég fet, Miiller Mihély Beteg Séndor 1 frt,
e %ﬁndomé 4 frt, Bgerh4zi Lajosné 1 firt, Duha Ivénné
e dndor Pil 4 ftt, Tar Janos 2 frt, Horvath Di-
niel 2 fit, Vajdo Miklés 1 frt, Passtohi Rudolf 2 frs,

Nagy Istvin 1 fit, Kigg Jé

j : ) zsef 3 frt, Sintha Kéroly 3
frt, Miklegin Aota] UL y
§80’ L 5; (%;:os 1 frt, osszes bevétel 16% frt

B o e b 88 kr, dsszesen 110 frt 92 kr.
glsyf:% i](%vedelem tehdt 110 frt 92 kr, Mely (")lsszeg ;Z
mfé{( a7} ﬂylztél‘f% gyarapitdsira forditands, a felilfizeték-
| 6leg koszinet ay egylet nevében. A bizoltsdg.

Ey. h_Bothos Kalmanr6l, Marosszék kovetérsl azon
E It van vérosunkban forgalomban , hogy Pesten
- yesen beteg. Gyégyuldst kivAnunk derék honfitdr-

sunknak, kinek o] 5
826k k(‘)zﬁgyejbe,f_veszwse nagy iirt hagyna hétra Maros-

— A katona-zemekar azon része. mel
k. . ) 8z8. a félen
fgsaﬁikgitl{tdgwdoitt.“a mult szombaton este eltévyozott V-
! ol. halljuk, h ismé

i lgegz, __J 0gy nemsokdra ismét katona-

: ha nem is 4llands, — mely nem
nyolez, hanem legalébbis huszonnégy emberbdl fog llani.

. — Miké Antal, csikszik érdemes féispénj

E. I tal, ¢ a £ ho
ggyéﬂﬁélgtgneiéfg—lkéx;lében meghalt. Az alkgtmlényosség
djuokatb, egy derék, onzetl =
bargtot veszitettiinkgel ) benx;)';l.Ze L e
: — Ferencz Méartonr6l, a hires tordai k 0
| ! A : ortesrél
;hrrdl_ c.értemt_‘ ott’am levelezénk, hogy sikkasztds és okmény
;,aamlsw{ls biintényeért vizsgélati fogsigha esett. Levelezdnk
aggodalomban van, hogy Tord4n ,mind a hatot befogtik«
gklimentésére, mindentel akarnak kovetni, hogy az itteni
"ur‘ tablanal hittlenségét elborondljdk. Mi megvigasztal -
JUE . levelerfnket, hogyha Ferencz Mirton ur csakugyan

hlbs;h'b- { ey
fog Siker:‘ili]fnak elborondldsa az itteni kir. 14bl4ndl nem

i — »KOzlekedeés ezim alatt, Balis Sandor szer-
vikesztése alatt egy postai szaklap jelent meg e hé ?ﬁf;f—
gién Budapesten, ajinljuk a postahivatalnokok figyelmébe.
iy Ro;:gonyl Aladér, honvé dhuszér féhadnagyon 6rii-
E 51 jelenségek muttatkoztak a napokban, betegen Kolozs-
“‘n Ira utazott, hol a kérhdzban dpolds ald vétetett. Még
"vem lehet tudui, ha valjon baja driilés-e, vagy hagymiz,
.E;zagy valamely m4s idegbajnak Za kovetkezménye. A ha-

Alsagarsl és’ mint pator katona elénydsen ismert hon-

{

Védtisat kdzrésavét térgya.
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— Kerekes Samuel szerkeszté collegink a na-
pokhan jegyeste el vdrosunk szellomdus hdlgyét, Pajna
Nina kisasszonyt. Alddst kiviounk az uj frigyre.. Vala-
mint azon mésik frigyre is, mely Péterfi Gyuia és Pre-
kub Lujza kisasszony kozta napokban tinnepélyesen végbe
mend.

— Az ,,Apollé“ zenemii-folyGiratnak 2.3 4s 4-ik
szamat vettilk, tartalma: Cholera-werbung, Razieskétol
(atirta Wachtel Aurel); Gavotte, Bakody Lajostél; Apolls
keringé Holzl-t61. A 3 és 4-ik szdmban: ,Kéka tovén“
népdalnak szépen sikerilt zongora dtirata Sipos-tél; Ga-
lop Végh Jénost6l; egy franczia négyes Magurényi Jo-
zseftél és egy csdrdds Crzapikra Jénost6l. Egyszdm 4ra
50 kr.

Diiriiczkolo.

Nagy-enyedi levelez6nk arrél értesit benniinket,

~hogy az ottani Casinéban, gazdélkoddsi szempontbél, ki

J6n rekesztve a jogdsz-egylet kozlonye: ez a mi ,Székely
Hirlap“-unk. Ez ellen nines semmi szavunk, hiszen egy-
letek is csak addig nyujiézkodhalnak,a meddig a takar6
ér. Lehetne ugyan az az észrevételiink: hogy a régi idok-
ben, a mikor Szdsz Kdroly, b. Kemény Dénes, Vajda D4~
niel, Sdrpataki Zsigmond stb. voltak annak a szép multu
Casinfnak hangaddi: minden hazai (s kilonosen erdélyi)
vallalatra — még bha oly csekély volt is az, mint ez a
mi hirlapunk — jutott egy foszldnyocska abbsl a taka-
rébdl. Mi ezen dologban azt tartjuk szép és mulatsdgos-
oak: hogy ezen melldzést a flatal dr. Kovdes Odon pro-
pondlta, a ki a kérdéshen nagyon érdekelt fél. Tisz
tességes ember ki szokott kelni a tandcskozdshél, ha oly
thrgy keril szdoyegre, melyben érdekelve van. N6 de
miért ohservdlnd egy theologiae doktor a tdrsadalmi mo-
rdl ily bagatel szabdlyocskdit, nem elég-e, ha pontosan
beljesiti az isten irdnt tartozé szent kotelességeit! Az ér
demes olvasé kérdezni togja: mi 4ltal van a fiatal dok-
tor ez iigyben érdekelve? Himondjuk. A guttapercha
hélyag, melyet a kdnnyi hydirogen gizzal megtoltenek
a végre, hogy azt a gyermekek jitékkozben a fellegek
kozé eregessék - nincs annyira felfuva, mint a hogy a
fiatal doktor felfutta magit Hollandidhan. Midén haza
jobt, csak ldbai érintették a foldet: fejét magasan — a
hydrogen-labda regiciban — hordozta. Mi természetesehb,
mint az: hogy ezen magassigh6l minden hangyaszerii ki-
csiséghen tint {el el6tte, mindenkitlenézett. A ,Székely
Hirlap,“ ‘mely minden arrogantidnak és poffeszkedésnek
eskudt ellensége, bitor volt redmutatni: hogy a fiatal
doktornalk Ontelt bdlcsesége csak képzelgés, olyan sajat-
sdgos valami, melynek — a mellett, hogy teste sines —
igen nagy az 4rnyéka: az irodalomban semmi nyomai
ninesenek, a hazai tanigyet illetbleg nem eredményezett
egyebet, mint azb, hogy felzavarvdn a Bethlen-fétanoda
békéjét és nyugalmét: hosszu id6re meghénitotta hatdsit
e ftanoddnak, mely Bethlen Gdbor 6ta annyi dicsél és
hasznosat eredményezett a nemzetnek. A | Székely Hir-
lap“-nak ez igazsigos itélete épen a volt a fiatal dok-
tornak, a mi a gombostiszurds a hydrogen-hélyagnak:
igen sok szuszt kikergetett belole. Ime igy van a fiatal
doktor a ,Székely Hirlap“-pal szemben érdekelve. Ter-
mészetesnek taldljuk, hogy nem nézi j6 szemmel lapun-
kat: ezt a szuszkergeté kis gombostiit. Hanem épen azért,
mert érdekelt tél lehetett volna az a tapintata: hogy
ne maga tegye a kirekesstés inditviny4t: hanem Makkai
bardtjdval tétesse meg aut, ki is conamore elvégezte volna.
Mindezeket elmondottuk azért, hogy legyen egy adattal
tobb . annak igazoldsira: mikép a7, ki 'a theologidban
nagynak képzeli magdt: lehet a tdrsadalmi mordlban

kiilondsen aunak sublimior résaében — nagyon istorpe.
L
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Egy ssékely ember, — kia Szent-Miklésutezdban szo-
kott vérosunkbaérkezni, — és pej kanczdja kdozt, a kovet-
kezd parbeszéd keletkezett,

— Légy készen kedves lovam a mai napot a szé-
kely tévarosban fogjuk eltdlteni.

— Ne vigy engem kedves gazdém abba a Sodo-
miba,

— Hdt ugyan, hogy neverheted az erényes székely
iparosok és polgérok e vérosdt Sodoménak P

— Van nekem erre okom j6 gazdim. Mikor a szé-
kely fSvdrosba érkezve a Szent-Miklésutezaban azon nagy
hézhoz érek, mely tele van konyvekkel: e h4z udvarirl
egy fiiles gavallér szokott engem megrohanni, oly
arczdtlanul kokettéroz, oly vastagon kurizgl, hogy szem-
lesiitve irulva pirulva kell végig baliognom a Szent-
Miklésutezdn. Az a Miklés mérb is nevezi magit szent-

nek ha eloézui, hogy az & utezéjdban ilyenek tortén-
Jenek!

Nyilttér.*)
Quittoljunk az ,zrdély “lyel.

A7 ,Erdély“ 7-ik szdma nyilt tere és helyi foto-
grafilk czimi czikkeiben, nevem kitevése mellett, egy
péir oly vddra taldlok, a melyeket habir a felette rosz
hiravé valt ,Erdély“-t6l is jon, nem bagyhatok vélasz
nélkiil.

Mindenekeldtt kijelentem, hogy: az ,Erdély¢ czimii
lappal semminemii dsszekottetéshen nem lévén, a botrs-
nyos 7-ik szémot is csak késén, bardtaim szivességéhil
kaptam meg, és enért csak most tehetem megjegyzései-
met meg, és csak most fejezhetem ki csoddlkozdsomat
a felett, hogy Minker Arnold a ,Székelyfold“ szerkesz-
t6je —- ugy litszik megijesztetvén — nem restellette sa-
jat czikkelt személyeskedés és rafogdsnak elismerni és
azokat viszszavonni; ez mdr magdban
emberhez mélté eljirds; de asztdn, hogy 6 menekilhes-
sen, egy harmadikat belerintani és alaptalanul védolni,
mdr épen nem szép dolog.

De térjink a dologra, Kerekes Simuel wur szerint
Miinker ur ugy nyilatkozott, hogy az ,mrdély“ elleni
szenvedélyes czikkek irdsira Gt azon korilmény is felbA-
toritd, miszerint én azt monddm, hogy a ref fGtanoda

egyik kozvizsgdjdn Mentovich Ferencz tanir urral tal4l="

kozva, 6 ugy nyilatkozott volna, hogy ,esak dissék az
BErdély“t, mert 6 is tdmogatni fogja.

Erre vonatkozélag a ,Székely Hirlap, 13»ik‘;sz{;
mdban Mentovich ur ezeket ‘itja *,Ha - csakugyan igaz,
hogy Séndor Kélmén ur télem kildditnek. llitott ize-
netet vith a ,Székelyfold“ szerkesztdjéliez, félreériésnék

kell a dologban lenni. En sewmit sewn  izentem Miinker ™!

Arnold urnak. A mint j6l emlékszem ennyi igaz van a
dologhan : Sdndor KAlmén figyelmestetett azon tdmaddsra,
mely a ,Székelyfold“-ben az ,Krdély“ photographusa el-
len a hymenes photographidkért megindult.” tin helye-
seltem a megrovést, s6t kijelentettem, tingy a ,Székely Hir-
lap“-baisvanellene bekildvee gy czikk, melyet minthogy
igaznak tartok kozolni fogok. Ennyiigaz van a dologha n,, sth.
A hbevezetd sorokra, hacsakugyan igazsth., ki kell jelente-
nem, hogy, de nem igaz, és ha van félreértés a dolog-
ban, nem az én, hanem a Minker ur részérél van, mert
én egy szoval sem dllitottam, hogy Mentovich ur Miin-
ker Arnold urnak a legkisebbet is izent volna; én csak
privative, de nem izenet képpen, kozoltem Minker-
rel, hogy mind a szerk. ur, mind egy munkatrs he-
lyeslik a megrévist és a ,Székely Hirlap“ is ki fog

kelni a fotografidk ellen, és ez dltal segiteni fogja azon

torekvéséhen, hogy az ,Erdély“-t a piszok rovattél le-
szoktassdk ; a mi, hogy igaz legjobban hizonyitja a ,fait
accomplite,” melyszerint a ,Székely Hirlap“ ez évi 11.
szdmdban az ,wrdély fotografjit ugyancsak lehordva, azt

is felemliti, hogy, ha az ,Erdély“-t a pletykak privela-.

gizalt kozlonyévé akarta temni a lap photografussa, ugy
czéljatelértnek tekintheti mert az marazzd 1ett. Ugyancsak
ott ordmének nyilvdnos kifejezését is adja, hogy a ,Szé-

kelyfold“ az ,Erdély“ photografidinak kis piaczi irdnyt

megtimadta. — Hz dltal nyilvdnosan is el van is-
merve, a mit az illeté mondott, hogy pedig a szerkeszté

sem volt mds véleméuyhen az onann is l4lhaté, hogy a szer- .

keszt6i megjegyzés szerintaczikk azért kozoltetett, mert a
suerkeszté is tapasztalta, hogy az , Erdély“ fotografidi vissza-
tetszéssel taldlkoznak és a 13-ik szdmban nyilvdnosan is
kijelenti, hogy a fotografidk megrévasdt helyeselte és a
yozékely Hirlap“-ban is egy azok ellen irt cuikkeket —
mert helyesnek tartotta — kozolni igért,

A timogatds tehat megtortént, és habdr nem 6pan
a Minker ur dltal tévesen eléadott médon, de a dolog
megtortént. az nem koholmény: ebben igaza van Miin-
ker urnak, de eltekintve attél, hogy a privativ kozlése-
ket mennyire ildomos egy szerkesztonek eolmondania, és
egy mdsikuak. azt plane a nyilvinossig terére hurczolnia,
azon allitdsukat, hogy ama szenvedélyes czikkek megird-
sdra e korilmény batoritotta volna fel Letterigt, szintén
és batdrozottan visszautasitom. Hiszen az elsé czikk
ekkor mdr meg is jelent és a mésodik is — Minker ur
allitdsa szerint -— mdr készen is volt, és ecsak attél
tette fiigg6vé a kozlést, hogy mily hangon vilaszol neki
az ,LEraély,“ minthogy pedig az szenvedélyesen irt és
ytarsadalmi dtom-“nak stb.-nek nevezte el, M. ur a czik-
ket a nyomdédba adia.

De hiszem e tényt a nyilvduossdg terén is elis-
merte Minker ur t. p.-ul megkildstt lapja a ,Székely-
fold¢ 7-ik szdmédban olvasom nyilatkozatdt, melysze-
1ént ,az incrimindlt czikk sem litott volna napvilégot
soha, ha az ,Erdély“ tobb izben, s jelesen 6-ik szdma
nyiltterében egy A4ltala kiadott czikkért (a fotografiak
kigunyoldsiért,) melyet téle ugy a magyar irodalom be-
csiilete, mint a nemes izlés leszoritdsdnak meggitlisira,
komolyan megkdvetelt személyiséget perfid médon nem
sértegette volna.“ Igy nyilatkozik maga Minker nr, és
kell-é ennél hathatdsabb bizonyitvany amaz igastalan 4l.
litds ellenében, hogy a szenvedélyes czik irdsira ama
fent emlitett korilmény batoritosta volpa.

(Vége kov.)
*) Az ezen rovat alatt kozlottekért esak a sajté hatossg
elott vallalunk feleléséget a Szerk,
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Ugyforgalmi kimutatdsa o nydrdd-szeredai Firdly
gjardsbirésagnak 1873-ik évrdl.

L. polgari iigyek.

1) Beadvényok széma 5058, mult évi hétralék 42,
osszesen D100, elintéztetett H0T6, hitralék 34.

2) Somm4s perek a) mult évi hdtralék 172, b)
1873-ban érkezett 522, osszesen 694, elintéztetett hatd-
rozat dltal 421, egyesség 4ltal 149, Osszesen 570, hat-
ralék 124.

3) Orokosodési igyek, a) mult évi hatralék 17, b)
1878-ban érkezett 72, Osszesen 89, bevégentetett D4,
folyamatban{ van 35, ¢) A kir. torvényszéktol letérgya-
lasig attétett 364, melyek részint beterjesztettek, részint
folyamatban' vannak, az ide beterjesztottek és csak letdr-
gyalds utn a kir. torvényszékhez beterjesztendOk ide
nem szdmitvak.

Felterjesutott follebviteli iigyek 1) a semmitdszék-
hez 46, 2) a kir. it6l§ tdbldhoz 67, Gssuesen 113, a)
lebrkezett “al semmitészékt6l, helybenhagyd 24, megmés
pit6 9, b) a mésod vagy harmad birésagtol, helybenha-
gy6 65, megmisité 12.

Végrebajtdsi megkeresések, 1873-ban érkezett BT,
bevégentettek 50, folyamathan maradt 7.

II. Biiniigyek.

1) Biiniigyi nyomozatok a) mult 6vrol hatralék 182,
b) 1873-ban bejott 94, dsszesen 276, befejeztetett 76,
beterjesatetett a kir. torvényszékhez kozbeesé hatérozab
végett 44, sszesen 120, befejezetlen maradt 156.

2) Kihdgisok a) mult évrdl hatralék 46, b) 1873-
banérkezett 107, osszesen 153, elintéutett érdemlegesen 80
megsziintetédott eldlldssal 11, eléviilés miatt i1, Ogszesen
102, elintézetleniil maradt 51.

Kelt Ny.-Szereddban a kir. jérdsbirdsignal 1874.

februér hé 15-én.
Hajdu Moézes.

Torvénykezés.

A marog-visirhelyi m kir. it616 tabla nyilvénos dlésében
az 1874. februsr 23 4n és kovetkez8 napjain kove-
kezé tigydarabok adatnak eld.

III. Tanacs biiniigyekben,
Nagy Samu k. f. r. b. dltal.

Volf Adolf tolvajsigi biiniigye, Bunku Tédor s t.
sulyos testisértési, Antal Gtyenké Janosné becsiiletsértési,
Medvés Sandor kozbiztonsdg elleni, Miller Séra becsii-
letsértési, Simon Sgudor s t. testisértssi, Candea Ldzir
lopési, Birsi Gyorgy becsiletsértési binigydk i.

Vajda Simon k. t. r. b. 4ltal.

Zsunkér Gligor s t4rsai lopdsi, HAver Mihdly s
csalds irduti, Botta Tédor lopds iranti, Buncher Kurucz
Mih4ly irdati, Lepediu Petru s tdrsai irdnti, Kovies
Lészl6 s térsai iranti, bintgyek i.

Popovics Servidn k. t. 1. b. éltal,

G4l Andrds gyujtogatés irdnti biintigye, Molndr
Nicolai testi sértési, Mozer Gyorgy lopdsi, Misshacher
Johdnna lopasi, Eichelger Karoly tolvajsdgi, Paska Ni-
coldi s tirsa becsiletsértési, Avrison Ilie konnyi testi
sértési, Barra Ferencz becsiiletsértési, Leidenberg Jo-
asefné ‘estibiztonsdg e. Molndr Ferencz testisértési, Da-
hinter Kdroly becsiletsértési. Mihdly Viorel becsiilet séxt.
Miku Gyorgy becsiilsértési, Buttydn Sofia becsiiletsértési,
Grava Jénos s trsai, és Vida Petrucz s tdrs. tolvajsig,
Griafeld Déavid csalds i. buuigyok.

Spech Adolf k. t. r. b. dltal.

Csokdn Tédor testisértés i. b, . Germdn Flére
tostisértési, Pera Jésif vagyonbiztonsag e. Constantiu Gyorgy
vagyonbiztonsig e. Jonds Juia Dbecsiiletsértése, Kovées
Janos 6s térsa kozerkolesiség e. Maté Jdnos testi sérte
Kelemen Janos becsiletsértés, Miller Jakab kozhivatal
kotelesség i. Gersing Ferdindnd becs. sért. Fratela Dinu
testisért. Herbeth Johénn becsiiletsért. 1. b. i

Sztojka Antal k. t. r. b. 4ltal.

Hajdu Mih4lyné becsiletsértés i, Hartmann Jénos
testisértés i. Nagy Lézdr becsiletsértés i Trifin Juon
testisértés i. Bojan Zaharia kozbistonsig és intézkedések
i, Leonhérdt Sofia becsilet sértés i Kristéff Jénos be-
csiiletsértés i. Varga Josef testi sért. Filimon Juon testi
sért. Kiss Gyorgy Janos becsiletsért. Ursz Miklds és tars.
testisértési, Szildgyi Ferencs tulajdonbiztonsig ellen, Csu-
pei Geraszim hecsiiletsértés 1. Todordn Nicoldi becsiilet-
gért. Chira Méria testisértés irfnti b. i
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Gruz Istvdn k. t. p. b. dltal.

 Pala Gyurka nehéz testi gértés e, biintigye Armedn
Szimion lui Jésit uehéz testisért. e. Simion Tamés nehéz
test. sért. e. biiniigyok.

Dr. Dézsa Miklés k. t. p. b. dltal.

Sajka Dumitru sulyos testi sért, Balog J6usef és
tarsa sulyos testisért, Bntha Gyorgy emberolési, Osvéath
Jénos sulyos testi sért. Ludovig Jénos s tdrsa sulyos
testisértés. Balint Gyorgy becsiiletsértési, Lutsch Frigyes
lopssi, Monts Mihdly lopési, Rauscher antal becsiilet-
sértési, Grosz Samuel becsiilet sért. Kajeza Andrds testi
gértés 1. Villesch Johan testi sértés, Herlutziu Juon testi
sért. Balta Mihdly becsiiletsértés, Mones Mihdly beesii-
let sértés, Skuter Gyorgy lopdsi, Linonis Péter testisért,
Mura Togyer testi sért. i. b. .

Mégai Ferencz k. t. p. b. dltal.

Jakab Nyisztor sulyos testisértés i. Denczeszk Ni-
colai nyilvénos erdszakoskodési, Kapusi Trézsi (helyesen)
Kovées Rebi tolvajsigi, Jeszlovin Simion s tdrsa gyil-
kossAg i. Szekernyés Gryorgy gyujtdsi, Makkai P4l ember
olési, R4du Todorné életbiztonsdg e. Nuridsén Marton
becsiilet biztonsdg e. b. .

IV. Tan des urbéri iigyekben.
Antalfi Gébor k. t. r. b. éltal.

Lakatos Ferencz, 6zv, Szombatfalvi Jézsefné e. egy
nrbéri telek 4llomény visszaboesatdsa i. b. Bénffy Al-
bert és b. Banffy Diniel a vélaszuti volt urbéresek és
egyhdzak e. elkiilonitése irdnt. Rotdr Kosztdn, gr. Beth-
len Gyul4né, sziil. Toldalagi Adel e, egy belsd telek s
kiltartorményai i.

(Folyt. és vége.)
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Béesi tozsdei arkelet.

(Febr. 24)

5Y/; metallique 69.85
5%/, nemz. 4llamkdleson 74.25
1860. 4llamkotyvény 104.25
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Meghivas rendes kozgyiilésre.

Az erdélyi kereskedelmi és hitelhank . cz.
) részvényesei az 1874. évi méresius 24-én dél- ¢

é{% elétt 11 Grakor a hank helyiségében ftartandd §
éﬁ% negyedik rendes kozgyiilésre

80 tisztelettel meghivatnak.

@}% Hzen rendes kO?gyﬁlés targyai : AN
) 1. Vélasztményi jelentés a bank 1873.

rh 6vi mitkodésérol.
. 2. A zirszmaddsnak és mérlegnek a szdm-
& vizsgalé bizottmédny jelentésével egyitt eléier-
A jesztése.
j 3. Az osztalék meghatarozdsa és a valaszt- 3
¢ ménynak az 1878. évi szémadédsok terhe aloli
felmentése.
4. A valaszstmény kilépé négy tagja he- |
lyett, uj tagok vélasztdsa. T
5. Szamvizsgalé bizottmény vélasztésa az 7
alapszabdlyok 42. §. d) ponija értelmében. %
6. A részvényesek 6sa valasztmany élfal, JHR
esetleg a kozgyilés elé terjeszbendd inditvényok S
és javaslatok. '

Kivonat az alapszabalyokbol.
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meghatalmazottjaik altal résatvenni szdndékozok, g
i kotelesek nyolez nappal a kozgyiilés elott, rész- dis
vényeiket (illetdleg elismervényeiket) a térsa-
¢ sdg pénztardndl, innen nyerendd téritvény és
belépti-jegy mellett letenni.
Maros-Vasarhely, 1874. februar 17-én
a valasztmany.
(10) 2—3
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Folhivas. %

A nagy-enyedi ev. ref. fétanoda sz6léibe
50,000 héj nélkiil, 4tmérve vastag végén 17/ 4“,%
7Zvékony végén 3/," vastag 6s 10° hosszu — 37
csapkarora van szikség ; Enyedre szdllitva, ten-%‘
gelyen a gazdatiszti telekre, vasuton az allo- ¢,
méshoz. Vallalkozék ajénlataikat e ho végéigﬁ
%a fotanoda gazdagondnokdhoz adhatjik be.

(8) (2—3) %

CESTET SN ST STSTSN SUsSty

Felelds szerkeszté MENTOVICH FEREN CZ

Fomunkatérs ésa jogi rész vezetdje: Kuti Albert

Hirdetmények.
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Tucsek Istvan
r6fos kereskedésében, nagy Gordg-hdz 108¢: |
gzém alatt. {

Csiraképességin fris erfurti vete- |
4 mény-, virdg=- es gazdasagi magvak J
¢ Platz Karoly és fla porosz kirdly udvari ¢
) szalliték eredeti 4rjegyzékok szerint is- 7]
? mét elad6k részére is feltinG olesé drban |
ai) kaphatok.
) Valamint gyiimoles=oltovanyoi,
rozsatovek, disz-bokrok, virag-hagy=-
mak és gyokerek megrendelhettk KEr=
furtbol éltalam.

(11)
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J 6szag-eladas.

A maros-vésarhelyi ev ref. fétanoda M.- %
Bergenye kozségében levd, belsé és kiils6kbol %
4116, Koronka Mdrton-féle, 143 hold, 560 []

ol terjedelmii telekkonyvezett joszdgit, a hozza ﬁ
tartoz6 korcsmajoggal és kiszakitds alatt allé

1, legelo-illetékkel egyiitt, az ezen j 6szdg cu-
rialis telkén 1874. marezins 14-én d. e.
10 orakor tartand$ nyilvdnos drve-
résen szabad kézbsl eladja. Kikidltdsi
arr 12,000 frt o. 6. mely Osszegnek 109/,-at,
azaz: 1200 frtot kotelesek venni szdndékozok
készpénzben, vagy erdélyi f6ldtehermentesitési
W Kkotvényekben, arrfolyam szerinti értékben, az
grverezd biztos kezeibe letenni. A vdsdrosszeg
az drverezés napjitér szamitandé 14 nap alatt
a fétanoda pouztaraba befizetendd, mi ha meg
nem torténnék, a vdsir megsemmisiil és az
illetének betett banatpénze a f{étanoda javdra
bennmarad, elvesztvén betevé ahoz minden jo-
gat. Azonban a vésarlo kivansigira, a vasar-
osszegnek fele, a vésdrolt joszdgra leend6
betiblizds mellett, 109/, kamat fizetés
ellenében, egyidére kilesonkdpen megtarthato.
A joszag atvétele 1874. aprilis 24-én  eszko-
zoltetik. A joszag telekkdnyvi kivonata alol-
irtndl megtekinthets. A banatpénzzel ellatott
irdsheli igéretek is elfogadtatnak 1874. mir-
czius 13-3n déli 12 ordig, alolirthoz czimezve.

Maros-Visarhely, 1874. fcbrudrius 18.

G oldner WNWandor,
ref. fotan. pénatirnok.
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Nyomtatta Imreh Sdndor Maros-Vésarhelytt az ev. ref. f6iskola gyorssajtéjén 1874,
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