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inynyal, a ,Székely Hirlap“ kiado hivatala-
nak Maros-Vasarhelyre, kiildendd.

Maros-Vasarhely, szept. 18.

Egy eldbbi czikkiinkben kimondottuk, hogy
| pyilvanos szébeli eljiras behozatala az, mitol
i cletiink atalakulasa, s javitasa feltételezve van.
Tovabb fizzik e feletti észrevételeinket.

A perbeli vitds tényeknek a biré eldtti koz-
Vetlen elGterjesatése uz, mi a szobeli eljarasnak
tgyik — és pedig legelsd alapelvét képezi. A
oheliség, s ezzel kapcsolatban kézvetlenség az,
misltal mind a felek, mind pedig a birak a vi-
s kérdésnek gyokerére vezettetnek és a szemé-
lyes érintkezés segélyével az ligyvédi — szokassé
Vilt, — a valosagot beburkold legtobbszor alap-
talan ellenvetések ds kifogasok valodi értékiikre
| "educaltatnak.

Ha a szobeli eljaras behozatik, az irasbeli el-
irassal szerves oOsszefiggésben allé bizonyitdsi
tlnélet ¢s alakszeriiség desauvalédik, s épen eb-
bep taldljuk jogi reformjaink végpontjat, az igaz-
Yiggzolgaltatas egyik nélkiildzhetetlen kellékét.

Az irasbeli eljaras tagadhatlan, hogy az eset-

0él a biré szabadabb mozgésa, a tényekkeli koz-
Vetlen megismerkedés teljesen lehetienitve van;
42 igazsagszolgaltatas jelenlegi menete ezer alak-
Szeriiségeivel valosagos rendszeres kifejtése azon
 Mesterségnek : nem tudni azt, mi mindenki el6tt
smeretes, mirél mindenki meg van gydzddve.

. Az irdsbeli eljaraspél, nyiltan kimondjuk —
42 igazshg mesterséges utakon és eszkozokkel be-
homélyosittatik, s a biré az allegatick tomkele-
| gébe jutva, csak nebezen juthat azon meggy6z-
lésre, hogy voltaképen mi rejlik a meghizott
Percsomag hata megett, mig a szdbeli eljarasnal
4 vitas tények kozvetlen elSterjesztése folytan a
“ birg els§ tekintetre tiszta fogalmat szerezhet az
tébe vitt Ggy természetérdl, s meggvdzédéset
llem kénytelen a merev alakszeriiségek aldoza-
 taul dobni.

, Valjon miért nem lehetne régi hagyomanyos
| dlditéleteinket jogi életiinkbdl is kikiisz6bslni, me-
lyek legtobbszor av egyéni és targyilagos meg-
| gydz6dést élesen megkiilonboztették, melyek az
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‘l‘v‘gesség és alakszeriiség clveire van fektetve, en- |

igazség kideritése helyett annak fictidjat rend-
szeresiték ?

Ha a birét elzarjuk azon lehetdségtél, hogy
érzékeivel észleljen, s hogy a tényekbdl kGvet-
keztetést vonjon, ha kénytelen szemet hunyni azon
nagy fény elgtt, melyet igaszsignak nevezink;
ha itélete gépszerii formakhoz van kotve, — mi
indok létezhetik, hogy a felek tiszteletét és bi-
zalmat felkoltse, s mi marad ily korilmé-
nyek kozott a birdra nézve egyéb hatra,
mint a féeskii megitélésének nagyon is elkopott
fogisa altal, hatirozatit az érdekelt fél egyéni
meggydzédésének aggalyos alapjara fektetni? !

A szébeli eljaras a bizonyitékok szabad mer-
legezési elvére van fektetve, vagy is a bird en-
nél a tirgyakat maga valésigukban szemléli az
iires tagadasok s a dologhoz nem tartozo alle-
gatik mellézésével a tényeket akép allapitja meg,
a mint azokat épen észleli s észlelheti minden-
ki, ki a nyilvanos szébeli tirgyalasnal jelen van,
s menetét figyelemmel kiséri.

A tiszta észlelds, az észt 4thaté wmeggy6zd-
dés azon eszkoz, melylyel a szobéli eljaras a té-
nyek belsejébe hat, — ez képezi azon fonalat,
melynek segélyével a biré a felelgetések tomke-
legébdl kijutva, a felek felfogasa, s 1gen oyakran
érdek- és perlekedési viszketeg altal behomalyo-
sitott tényalladék tisztabahozatalara képesitve van.

De hozzunk fel eseteket példaul, midon a
né férje ellen ismételt fenyegetések s lelki gyot-
rések alapjan valté pert indit; midén- egy vég-
rendelet érvényessége azon allitas alapjén thmad-
taik meg, hogy végrendelkezd erkolesi kényszer,
vagy mas cselszévények altal végakarata szabad
nyilvénitisiban akadalyozva lett, — tekintsik a
szeraddés érvénytelenitésének legtobb dmitas, cea-
las vagy tévedés ravasz eldidézése dltal okozoty
eseteit, — s kétségtelenill azon meggydzddés fog
benniink érvényre emelkedni, hogy mindezen ese-
tekben, a bizonyitasi tan alakszerd eldontése, sem
az igazsigszolgaltatas. sem az illetd felek érde-
keinek meg nem felelhet.

A bizonyitékok szabad mérlegezése az, mi-
nek behozatalat a szébeli eljirdssal kapesolatban
— Ghajtjuk.

Azon elmélet, hogy a birdsig feladatdt nem
képezheti, a felek allitdsainak valosdghrél meg-
gybz6dést szerezni, hanem egyedil azt vizsgalni,
valjon a torvényes formanak elég tétetett-¢? ma
mar tulélte magit. A tapasztalat megezafolhatat-
lan igazolta, hogy ezen elmélet hibas, s legtobb
esetre nem alkalmazhat6, s hogy e rendszer altal
a biré meggydzddése, a torvényesen eldirs for-
malitassal aggalvos ellentétbe helyeztetett.

A szébeli eljaras behozatalaval azonban sziik-
ségszerii Osszekottetésben dll ugy alsd, mint fel-
s6bb birésagaik szervezéseis. A harmas folyamo-
dasu rendszer az irasbeli eljardssal és az alsd
birésdgok itéleteinek eddigi jelentdségével a
jegszorosabb Gsszekottetésben allott. A titkos el-
jaras egyik természetes kovetkezménye, mint mar

emlitettiik is az, hogy a per eldontésének suly-
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pontja a felebbviteli birésdgokban keresendd, s
ezen szempontbol kiindulva nagyon is indokol-
batd, hogy az irasbeli perek felebbvitele egészen
a legf6bb torvényszékig, barmily akadaly alta
korlatolva nem volt.

A szébeli eljarasnal ellenben, az elsd folya-
modasu birdsdgok azok, melyek az élethez leg-
kozelebb allvan, s melyek el6tt a tirgyalt per leg-
elevenebb kifejtésben részesiilvén, féleg a tény-
kérdés megbiralasara elsé sorban hivatvak.

Ha tehat a per kérdése mar elsé folyamo-
dasban is egy testiileti birdsag elStt szébelileg és
nyilvanosan tacgyaltatik, hol a felek vitds igé-
nyeik jogi- és tényleges szempontjait kozvetleniil
feltirni képesitve vannak, — ha a feleknek al-
kalom nyujtatik a sérelmesnek vélt és indokok-
kal ellitott végitélet ellen felebbezési jogorvoslat-
tal élhetni, s ezaltal a pernek a felebbviteli bi-
rosagok el6tti ujabb felvételét és szobeli targya-
lasat eldidézni — tulzas nélkdl 4llithato, hogy a
torvényhozas mindent elkovetett, mi a perek ala-
pos eldontésének biatositasara sziikséges.

A jov6 szamban visszatérink e tdrgyhoz.

— A horvat kiegyezésrol, a belgridi félhiva-
talos ,Jed:nsztvé®-ben kivetkezd érdekes anyilatkozat ol-
vashato.

»A hidrom — egy kirilysdgnak Magyarorsziggal valé
kiegyenése bevégzett ténynyé leth, miutdn a zdgrébi or-
szdggyiilés azt roppant tdbbséggel elfogadta. A 10 taghdl
4115 nemzeti képvisel6k ellenzéke, a vildg szemei el6tt
nem birhat komoly jelentdséggel. Tavol vagyunk attdl,
hogy az ellenzéket elitéljik, de még tdvolabb, hogy vele
szovetkezziink.

20 év Gta, a hdrom — egy kirdlysdg hasztalap tu-
sat yivott, s nagy hitramaraddst szenvedett. Ily hosszu
és szomoru tapasztalat elég volna minden hazafias sziv-
nek megingatdsira, s ha még ehes azt is fontoléra vesz-
guitk, hogy a nagyviligi koérilmények valbozdsa a hérom
— egy kirdlysig passiv politikdjdnak mind keseriibb jo-
vot jésol: ki ne hagynd oda e politikdt, és ki ne fordulna
egy hasznosabb irdny felé? Raut tette a mérsékelt nem-
zeti-part, s mi, a mi horvith-szerb érdekekrdl valé fel-
fogésunkndl fogva nem tehebiink egyebet, mint idvdzolni
e partot jelenlegi wtjdn.

A jelen kiegyezéssel az dreg hdrom — egy kirdly-
signak torténelme nincs befejezve, s miként hdta megett
o nagy mult 4ll, ugy elétte a nagy jové tdrul fel, ha az
5gszes szerb- horvith fiak, dszintén fogadjdk azt el és td-
mégatjdk a kiegyezést, hogy a nyert dllamjogi alapon ren-
desen fejlesszék Osszes erejiket.

Ebbdl s méis szerb lapok nyilatkozataibdl is az tils
nik ki, hogy ott a kormény — valamint a most mérvads
mérsékelt pirt részérdl is a Magyarorszdg irdnt eddig ko=
vetett politikdnak més fordulatot adtak.

Béirha egy kis 4llam, ellen- vagy rokonszetve, nem
nagy nyomalékkal bir is az eurépai egyensuly meghon-
thshra, még is, a ki ismeri hazdnak déli részében a vi-
szouyokat, s figyelemmel kisérte a nemzetiségek, s foként
a lelketlen izgatfk torekvéseit: beldtja e vdltozds j6tékony
horderejét.

E fordulatra a szerb érdekekek helyes felismerése
mellett nagy befolydssal volt a fejedelem béesi fogadta-
t4sa, de ebben is felismerhetd a jeles kiligyér — gréf
Audrasi tapintatfs politikéja.

A Miletichek s més — kifelé gravitdlé izgaték so-
kat vesztettek a talajbdl, mert ezentul kevesebb kiiltdmo-
gatdsra szédmithatnak.

Jogi nézet
az 1853. 6v elotil roklési jogigény tirgydban.
A ,Székely Hirlap* 72-ik szdma a Osiségi ny. p.

8.8 9. §-lye indokdn egy észrevétolt tesz kozzé, — melyre
a szakérté kozonséget hozzdszélani kéri.
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Noha kordntsem egyéni nézetesn fulbecsiilése s an-
nak mindenekfelett el6térbe helyesni kivAnata, mi nyil-
vanitasra késztet; mint inkdbb s féleg, a bdrgy fontog-
shga az, miért egyéni nézetem kifejtendének vélem.

Mert kiilénben is hazai magdnjogi viszonyaink, a je-
len reformtorekvések kozott nem csalédom, ha azon fel-
tevésnek adok nyilv4nitdst, miként minél specialisabb
helyzetii 16tokhen is nemesak arva érdekkel — de hefo-
lydssal is kell lenniik, annyival is inkdbb, mivel épen a
jelzett nyiltparancs oly id6ben keletkezett, melynek czél-
jaba foglalt s érvénybe 4llitandé polgdri torvénykonyv el-
veihez vitessenek 4t azel6tti jogviszonyaink, tehat mint, me-
lyek egydltalaban ugy mindségiik, mint tdrsadalmi élet-
viszonyaira nézve attsl eltérdk s kiilonboz0k valdnak, mi-
altal a régibb jogviszonyoknak még is sok részbeni marad-
vanyai léteznek, — és pedig megoldandd vita kérdésekben.

Ks e szempontok utan, melybél a felvetett jogi ész-
revétel eldontendd, nézetem szerint kivetkez6kben hatdrvoz-
haté, s oldandé meg:

a) hogy az Osiségi ny. parancs van e vonatkozdssal,
s0t szoros Osszekottetésben, czélja- ¢ lényénél fogva az
osztrdk polgdri torvénylkonyvvel, s mennyiben — avagy
régi hazai magdnviszonyaink érdekét kivdnta fenntartani.

b) Az a ptk. XIll-ik fejezte tesz-e kiilonbséget az
Groklési igények tekintetében a torvényes orokosddésnél az
egyenes dgon lemend, vagy felmend O0rokosok kozt, s
végiil

¢) nem az volt-eaz 6s ny. p. czélja s belsd 1ényénél
fogva a végi jogviszonyokunak hatdr- s méd szabdsa dltal,
épen azoknak a ptk. jogelveire minél gyorsabb dthonyo-
liftatasaért, belsd, mint kils6 feltétal ?

Hogy az 8siségi ny. p., mint tudvalevéleg végi haza;
térvényeinket, s igy jogviszonyaink dnndn sajdtlagos hely-
zetéb6l kimozdit6, s az dltaldnos polghri torvéunykonyv
életheléptetése érdekén mikodd intézmény, e miniségébl!
kétségbehozhatlan tényként 4ll, ezt igazolja bivebben
épen a hiyatkozott ny. parancs elészavdinak, mint sziik-
ségessbgbre befoly6 indoknak nyilt értelme s hatdrozott
kifejezése, abbdl folyo czélja. — Mely nyiltparancs sza-
bilyzataiban, a régi jogviszonyok érvényének zdros hatdr-
id6khez tortént kotése altal egyfelél, -~ mésfeldl pedig
a jogviszonyok Altaldban a ptk. jogelvei keretei kizé szo-
ritni kelleté merev 16t okdn, igazoldlag tanuskodik, — teh4t
azon el6zetes kérdés, hogy az 0siségi ny. paraunes a pol-
gfiri torvénykonyy dltal spabdlyzandd jogvissonyok, s jog-
elyek létokdn valt eléfeltétii sziikséggé ugyan, mint mely
dltal hazai rvégi jogunk, s tdrsadalmi életiink bhelsdle=
gességén nyugvé Oroklési vendszert, -~ mely a va-
gyont a csalidisig fogalmdn s eszméjén adta vissza
azoknak vagy annak, kikt6l vagy kitol szdvmazott, —
mig a ptk. elvei szerint a vagyon tekintet nélkil avnak
oredete- s természetére a legkizelebbi drokosnek rendeli
— tény, mikéut szoros egybetiiggése, tagadhatlan, s igy
épen ugy kefségtelen az is, — miként épen azon ny. pa-
ranes a régibb jogviszonyokat szabdlyozottan s zdros ha
tarid6khez kotott régi évvényok wiath a ptk. jogelvei ald
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egyengetni, s6t az a pik. kivelelményeiyel megegyerd
helyzetbe hozni volt feladata,

Mib6l onként folyd, — hogy hazai térvényeink dltal
addig suzabdlyozottan 4llott, de az siségi ny. parancscsal
a polg. torvénykonyv jogelveihez szabdlyozands o&roklési
jogviszonyok tekintetébdl, — az egymdssal mar kimufa-
tott ellentétes viszony . kiegyenlithetése mellett, a meg-
sziintetendé addig 4ll6 jogviszonyok leheté elmélyitésére
volt s7iikség; melyre a ny. paraves szolgdlvin, — tehdt
az és a ptk. kozt nincs kiilonbség, — s6t oly szoros egybe-
figgés, miként a ptk. érvényét s hatdlyossdgst kozveti
t0je nélkil alig érhette volna el, — mely kozyetitd in-
tézményekhez tartozik a kérdés alatti oroklési helyzetre
nézve az Osiségi ny. pararapcs, — s igy ez kordntsem
hazai jogviszonyaink, s azt szabdlyzé intézkedések érvé-
uye — mint bizonyos id6hez kdtdtien érvénye besaziinte-
téséért lett hozva -— tekintet nélkiil a jogviszonyoknak s
magénjogi helyzetnek éruékeny rdzkodtatdsara.

Mibol ujra az kovetkesik, hogy a régi hazai tor-
vényeink szerinti oroklési igények, ugy azok mddozata,
csak is azon hatdrok kozott 4llhat érvényesités alatt jo-
vlre s birdilag megfigyelhetéleg, — bha s mennyiben az
Osiségi ny. parancs 9. 10. §-ban foglalt eléviilési idén
belol dllanak, mely azon Orokiési igény megdvdsa- s ér-

vén esitésénél a 6-ik §-ely alapjdn lehet s kell a hirénak

eljarnia

Tebdt az emlitett megévds- s érvényesitésre mul-
hatlan szitkséges ordklési igénybejelentés, noha az erre vo-
natkozé ny. parancs szabdlyzata altaldnos értelmii is, —
de otf, abban s akkor, midén épen egy dtbonyolitands
jogviszonyok specialitdsaival foglalkosik valamely rendsza-
baly, — kizdr minden megallhaté vitakérdést azirdnt, né-
zetem szerint, hogy valljon oroklési igény kell6 bejelen-
tésénél — az cgyenes dgon leszdrmazdkat is dnmagdba ne
foglalta légyen, — annyival is inkdbb. mert kivételessé-
get, ha kellett volna tenuie, vagy annak is safiksége for-
gott volna fenn, wir azérb is elmaradhatéként ne 1 tor-
{énend, minthogy 27 0Ogiségl ny. parancs szabdlyzitaindl a
16tesé régibb jogviszony s helyzettel szemben a ptk. jog-
elveit, érvéuyét s természetdét tartd szemeldtt.

Epen azért valik itt megolddsi ssziikségil az, mi-
utén az Gsiségi ny. parancs a jogviszonyoknak a ptk. jog-
slveiyel szoros egybefiiggésben hozd intézményként kelet-
kezett: hogy vajjon a ptk. XIII-ik fejezetben tesz-é kii-
lonbséget az ovoklési igények tekitetéh6l a torvényes
drokosidésnél az egvenes dgon lemend vagy felmendk ko-
7ott == s miben 4ll az igényhejelentés sziiksége ? !

(Folyt. kav.)

Torvénykezes.

Folyé 6évi september 12-6n & maros-vdsdrhelyi kir.
taryényszéknél, Fogaras Déuiet bird, mint vezetd Csong-
vai Kéroly, Nagy Lajos birdk, iBoeskor Mihdly jegyz6bé!
alakult bivésag 4ltal; a kir. ligyészség részérél Nemes S4-

muel aliigyész, mint vadld és Zakarifis Igndcz tigyvéd
mint védd jelenlétében [mezbpaniti Kiraly Jénos ellen,
emberdlés binténye felett végtargyalds tartatott, melyre
megidéztetett néhai Siké Mihdly ozvegye. mint sérelmes
és 12 tanu, kik egyen kivil valamennyien megjelantek.
A ténydllds 1872. mérczius 16-4n estve 17-ére viradé
lag mezdpaniti Kirdly Jénos még egy mésik térsdyal
Borbély Jénossal a faluba, mint 6r ki volt rendelve, de
mielétt ezen szolgélatit megkerdette volna, még nem-
tudva azt, hogy azon éjen 6r leend, a mint a korcsméé
bél, hol tobben, mint azon nap erdbre fat végni Jartak,
iddogaltak, Kigett boros J4nossal hazufels indult, miutén
ebtol elvalt a  kis-kozon“ a grét Kornisné urasszony
kertje végében taldlkozott szinte hazamend Siké Mihé,l};f
lyal, ki 6tet piszkos, haszontalan sth.-nek dsszeszidvén.
kozottok el6bb szévaltds, azutén dulakodds, kizdés tama
dott és Siko Mihdly Kirdly Janost foldhog litotte, ez va-
lahogy kibontakozvan Siks Mihaly alsl, a néla levé széles
éli éles balta~fejszével tobbiitést tett mar néhai Sikd Mih4ly
fejére, melynek kivetkestéhen nevezett médsnap meghal't

A boczjegyzbkonyvben foglalt lelet alapjn készitett
oryosi vélemény kimondja azt, hogy néhai Siké Mih4ly
egy éles és tompa eszkozzel fejére tott 4 foltétlen hald-
los iités kivetkestében halg meg, s igy véadlott tekintettel
arra, hogy akkor mindjért bevallotta azt, hogy kizsthiik
czivodds tdmadt, s abbsl kovetkezett be a néhai haldla.
mert kilonben a gyilkossig tényélladéka lett volna nieg-
allapithaté, a gonosz szdndék wagdban a tett kiviteldbén
fekiidvén, emberolés biintényéért helyentetett vad al4.

Vidlott, valamiut a vizsglat ngy a végtargyalds rend-
Jén kdvetkesetesen tagadta: hogy 6 Siké Mihdlyt wmeg-
verte volna, tagadta hogy még azon héten taldlkozot!
volna is vele, tagadta, hogy 6 a strizsilis idején  fejszé-
vel leté volna, — mit azonban késébb beismert -— ta-
gadta, hogy O Bartha Sdndor-, Nagy G. Istvén-, Pethe Fe-
rencznek bevallotta volna, hogy a tény4llasban leirt médon ta-
ldlkozott, cziv6dott és veszekedett volna néhaival, azt is tagad |
ta hogy a baltdja zsirosau vévesen, s eltort nyéllel {aldl-
tatott volna, tagadta, hogy tdhb tanu 4ltal egyik kezén
vérfolt taldltatott volnadllitvn niszerint az erdGn a tdvis
srurba ineg, tagadta azt, hogy mikor Bartha Sdndor idéshuek
tettét elbeszélte, izgatott, telhavilt dllapotban lett volna,
mindezekbdl semmire sem emlékezik, windezek valétla-
nak ; tagadja hogy akkor, mikor a falusbiré hozzament,

s kérte azon fejszét, melylyel drjaraton vyolt, elszintele-
lenedett, elsdppadt volna; tagadta hogy azon napon @
a feanebb emlitettek Boros Jénos Ortérsa 4ltal megdl-
lapitott hosszu pyelit éles élii baltdval tett volna, hanem
azt dllitja, hogy atéle azon alkalommal elvett, a tirvény-
székhez beszolgdltatott egy valdszinileg csont vagy tok
végdsra haszndlt rosz fejszével (biinjelvény) lett volna
fit vAgni az erd6n, s azzal lett volna az érjaraton is;
tagadta, hogy a néhai ugy nyilatkozott volna, miszerint
6 verte volua weg; egy szbval vidlott ‘mindent tagadott
még alkkor is, mid6n minden fennemlitett s dltala taga-
dott koriilményeket a bprt. 269. §-sa szerint megkivant

Taniigyl tuddésitasok a vile‘mgkﬁzi
tarlatrol.

B lapok hasdbjain sok miodenrél volt mér emléke-
set, mi a vildgtarlatot oly jelentékenynyé teszi, de egy
jelenségrdl, mely a mai kultur népek millidinak f6biisz-
keségét képeu, a népnevelésrdl vajmi keveset olvashatank,

Népnevelés, mikor jon el a te orszdgod? Ha a vi-
Idgtirlatot figyelemmel kisérd szemléls, a tanigyi oszté-
Iyokon nemesak atlovagol, havem ottan vizsgdlédik, ése-
lolése tdrgydul mérlegeli, Osszehasonlitja a régmultat a
multtal és a csak most multat a jelennel, s a jelen std-
dinm4hsl némikivatkeztetésekre emalkedik ; igy szél bd.
mulatéhél feluesulva : Népnevelés itt van a te orszdgod!

Vaopak ugyan hidnyok. De hiszen ha az anyagi
erdt képviseld szilutelen bonholé gépek akdr menuyije
tokélytelen, melyeknek tokélyeshitése anyagi évzékeink
al4 eshetd, mennyivel inkshb togélytelenebbeknek kell lenni
a2 uneveldsi eszkozeinknek, welyek csak folytonos tapoga-
tozds, lélektani észlelédések, buvarkoddsok alapjdn teremt-
heték eld. ’

T, olvasd, ki a népek millidinak haladhatdsit, mii-
velddését, sziveden viseled, s te néptanité, ki tényezdje vagy
a nemzet nagygyd lételének el6mozditdsiban, kérlek szi-
vesen, légy utitirsam ; barangoljuk be a vilagtirlat nagy
helyiségét, menjiink be rendre egy-egy oskoldba észleletein-
ket, tapasztalatainkat megteendd, hogy ott tanulsdgot sze-
rezziink azon eszkozok minGségérol, melyeklkel a népek
leghasznosabb napszdmosai, a néptaniték egyengetik a
miivel6dés utjdt, a tudomény osvényet; menjink csak
az iparpalotdn végig, de ne kandikiljunk ide & oda
nagyon sokat, mert szemink kifirad a pazar fény, nagy-~
szeril elegantia és bAmulandg berendezésen. Az iparpalo
tan kiérve jon a miivészeti csarnok; ide mér igazdn ne

is menjink be, mert kilonben nem akadna meg szemiink,
az ennek keleti oldala mellett szevénykedd osztrak nép-
iskoldn.

Lépjiink be csak e szerény épulethe: az udvaron
megdllapodva szemléljilk meg elsébb a forna-esskozoket :
pagyon egyszerit és csinos bevendezés — igen is folbinik,
hogy itt egy falusi oskoldval van dolgunk, hol nem any-
nyira pazarldsra, mint czélszeriiségre van tekintet. mgy-
szerii nyujté, juharfdbsl — korldt, mindt Péterbd is na-
gyon konuyen megesindlhat falun a tanité magyardzdsa
utin Bgyszerii 16, Bakmész6é pozndk — hintakotelek; a
karizmait erésité gely6k, mind mind oly egyszeriik, de
nagyon is czélszeriiek. — s ha a téli torna-csarnokba
lépiink ? otb egy egyszerii deszkabdl készilt épalethe ép
ezen targyakat lithatjuk, igazin -— az egysuzeriiség, de a
czblszeriiség wintaképe az ossbrak népiskola e tekintethen
egy ily tornahelyiségberendezése a mi népiskoléink mel-
lett is elkeriilhetetlen, s annyival konnyebben eszkozol
hetd, mivel olesén juthatni hozzd. s mégis a fényesen
foldiszitett torna-esarnokok helyét nemesak potélja, ha-
nem népnevelés tigyinket e tekintetben teljesen kielégiti

Szemben a tornahelyiséggel litjuk a konyhaker-
tészetet, tul egy szeglethen a méhészetet — itt egy md-
sik zugban a gyimolesfaoskolat, ott a virdgos tablakat
mind mind csak a németnél tapasztalhatd, egyszerii, de
csinos izléssel. Megjegyzésiink errél annyi: vajha magyar
népiskoldinkra mikor jonne el e tekintethen Isten orszd-
ga. De lépjink az oskolai épiletbe; egyszerii csiuos,
emeletes hazalél kéb szoha; a tanitd lakosztdlya és mu-

zeuma. Bogdr, ndvény, 4svénygyujtemény, — mi elke-
riilhetetlen egy tanité muzeumdb6l — itt igen nagy
mennyiséghen s csinos berendezésben talilhaté — szem-

16leti targyak: mint alakok, festmények, rajzmintik szin-
tén 14thaték a tanité dolgozé szobdjaban. melyek koziil
az oskolaterembe csak agokat viszi, melyekre elGaddsa
alkalmdval éppen sziiksége van. Bs er nagyon praktikus
s czélszevii. Ldttam ndluk olyan iskoldkat, hol a falak
kiilsnbnél kilonb festményekkel, alakokkal, dllati képek -

kel, stb. vannak beaggatva; anunyira, hogy targy csak-
nem tdrgyon van; itt a szegény ujoncznak anayirva elszd-
rodik a figyelme, hogy alig tudja magdt a nagy tirgy-
halmazkozt foltalilni, vegyiink példit o tekintetben as
ogztrdk tanitstol, s biztosabban fogunk czélt évni,

Ott van a tanits dolgozd sunbdjaban egy : az embert
cest belsé szevveit foltiinteté porczeldnbél késilt alak.
Igazén, ha a tanité embertant tanit; ezen szemléleti tdrgy-
nak néposkoldinkbél hidnyozni nem volva szabad ; csak
is igy lehetne szemléltetve, ugyszélva kéazel foghativé -
tenni — az ugynevezett kis és nagy vérkeringést, a lég-
7ést, a kilonbozd belszeryeknek mitkodését, azoknalk "egy
méssali Osszefiiggését, sth. ennek megszerezhetése sem
mesés Ar —— egy ily készilék 20 —30 frtndl nem igen
tobb.

Ott vannak tovdbb az oltids mesterségének kilonhoao
nemei egy kirakatban a falon.

De menjiink az emeletbe és nézzilk az osztrdk nép-
iskola terem berendezését. Kz egy csinos terem, mely
minden tekintetben a mai kor kivAnalmainak megfelelvén.
A vildg-ssig a gyermekekre hdtulrdl és balrél jon, ez’ a
nevelészeti szemponthdl igen is czélszerii. Az ild padok #
kadninez féle padok, avval a kilonbséggel, hogy itt eldl
a dadok kissebnek s fokozatosan emelkednek. Egyszeril
feny6fabol vannak. A tanité asztala mellett ott van, —
mint elmaradhatian kellék, az énektanitishoz — a hdr-
monium ; mert hisz a tanité uem gép, hogy folytonoson éne-
keljen mikov éneket tanit, és mily konnyen van segitye
itt mind a tanité, mind a tanitvinyon. A tanits asstala
folott ott diszlik a csfisadr 6 felsége Ferencz Jéuzsef képes
balrél egy nagy tdbla, széval ezen oskala ilyetén beren-
dezését, ha minden oskoldink’birhatnd, taniigyiink kevés
idé alatt kidlthatnd a versenyt nyugot elére haladt tan-
iigyével. De addig még sok kell; minden tekintetben ; sze~
gények vagyunk mi még a német sigorokhoz mértten.

(Folyt kov.)
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szému é¢ mindségl tanuk, valamint a vizsgdlat, ugy 4
végtargyalds rendjén is szembe mondottik.

V4dl6 kir igyész a bprt. 263. §. ugy 278. §. ese-
tleg 281, §. szerint mind tirgyilag, mind alanyilag hely-
redllitott hizonyitékok alapjan kérte, hogy vadlott a btk.
140. §-ban koriilrt emberdlési biintényében biindsnek mon-
dassék ki, s ezért a btk. 142. § szervint 8 évi, hetenkint,
egy papi bojttel szigoritott sulyos hortonre, ugy 80 frb
temetési, nem kilonben a bunvadi koltségek megfizeté-
sére itéltessék, kéros fovdbbi 600 frt itdnti kovetelésével
polgari utra ufasittassék.

Véd6 agyvéd hosszas ugyan, de érdekes védelme
utdn, melyben eldszér is az emberdlés targyi tényélladé-
k4t akarta megismertetni, tagadvdn a torvényben megki-
vant ellenséges szdndékat vddlottnak néhai ellenében, mi-
ért szdndék nem lévén, védlottat az emberdlés biinténye
al6] feloldatni kérte, de ha mindezek daczira emlitett biintény
tdrgyi tényalladék megdllapitatnék., az alanyi bizonyitékot
igyekezett megezafolni a vddlé dltal felhozott tanuk gltal
bebizonyitott gyanuokokat akarta halomraddnteni, f6érve 16~
vén az, hogy a tanuk nem voltak kelld szdmban egyszerie je-
len, hol egyik, hol mésik gyanuokul szolgdld kirilmény
megtoréntekor, s thogy vallomdsuk ellenkeznek, s igyval-
lomé4suk bizonyitékul clnem fogadhaté; ezek alapjin kérte
hogy védencze alanyi bizonyitékok hidnyabol felmentessék.

Azon esetre azonban, ha mégis védencze biindsnek kimon
datuék, kérte hogy az 4ltala felhozott enyhité korilménye-
ket a torvényszék figyelembe véve kegyelmes itéletet hoz
zon, a temetési binvddi s a 600 frt megfizetése irdnti
kérésével a néhai ozvegyét polgdri utra utasitsa.

Véadlénak arra nézve, hogy ne lett volna vddlottnak
ellenséges szdndéka csak azon wmegjegyzés van, misse-
rint az ‘orvosi lelet és véleménybdl kitinik, bogy o né-
hai fején egy fejszefokkalhdtulrdl s azon kivil fejsze éllel még
hdrom feltétleniil haldlos iitdst kapott, s igy az ellensé-
ges szandék maga a tettben rejlik; a tanuk egyiittes s
egyszerre valé jelenlétére pedigazon megjegyzést teszi, hogy
védd ur valészinileg a végrendelettételre vonatkozd pelgari
torvény szabdlyaival tévesatette 3ssve azthogy a bizonyits
tanukoak valamely korilménynél egyszeire s egyitt kel-
lene jelenlennick, mert ez a bintigyl torvény és eljardsi
szabvinyokban sehol el6 nem fordul, elég az, ha nem is
egyszerre, de ugyanazon tény koriilményre a tényekben
egyforma vallomdst tesznek a brt. 269. §. szabélyai kel-
l6kével bir6é megkivdnt szimu fanuk.

Védo igaz, hogy az anyagi polgdri tdrvény a vég-
rendeletnél megkivanja a 3 tanuval egyiittes jelenlétet, s
az is igaz, hogy e binvadi torvény és szabdlyokban mint
a tanuk egyiittes jelenlétér6l sz6, de ha az anyagi for-
vény a végrendeletnél, hol vagyonrdl, s nem az ember
szabadsdginak haszros elvesztésérél van sz6, s drtatlan
csalddja elgydmolatlanoddsirsl igy rendelkezic: mennyi-
vel inkdbb a binigyi torvényekben ezt kimondani, s
mennyivel is inkdbb sziikséges lenne emlitett esetben a
tanuknak egyiitt jelenlennij mindenki eldtt elég vildgo-
san allhat.

A torvényszék tandeskozds utdn védlottat, ki is
30 éves, nds, 2 gyermek atyja, birtokos, irni, olvasnj
tud, hiintetve nem volt: 6 évi hetenként egy napi hdj-
tel szigoritott sulyos borfonre a néhai ozvegyének koz-
vetlen fizerendd 80 frt temetési kolség és az elarvult 4
kis pyermek részére egyszer mindepkorra 300 frt kér
térités megfizetése s a biinvddi és rabtartdsi koltségelk
hordozésira 1télte.

Valamint a véd6 ngy a kir. igyész kérte az itélet
kozlését.

Mi hir kilfoldon?

= Versaillesben, a mint az ,Alg. Zeit.“-nak
Pérish6l irjdk: ujbsl kabinet valtsig késztil, Tobbé nem
arysl van szd, hogy Chambord gréfot az Orleanistdkkal
kiegyestesség, hanem, hogy a mdjus 24 iki nemzetgyir
lési tobbség megmentessék ; tehdt nem a monarchia res-
tuaratioja, hanem a Broglie ministerium fenntartdsa a
kérdés. A hatalomra jutott egyesiilt pértok fGbbjei egy
erfis falanxot akarvak képezni Mac-Mahon megmaradisa
mellet Thiers behaté restauratiéja ellen.

— A mint Genfbdl irjdk: a német birodalmi

kanczellar Bismark herczeg bizalmasan tudakozédott Thi-

ersnél, hogy mivel Francziaorszdg teriilete mir végkép
felszabadult, ne volna-e hajlandd Thiers a német csdszdr
dltal még 1871-ben neki szdnt, de akkor visszaubasitott
kitiintetést elfogadni. Thiers koszonete mellett ismételten
visgzantasitotta a neki szdnt kitintetést, azt mondva:
hogy teljesen megemlékszik hazdja elismerésével.

A monarkhistdk f6ként az orleanistik pdrizsi
tuddsitdsok szerint egy alkotméiny tervet akarnak kidol-
gozni, melyet Chambord gréf elébe terjesztenek, s ha jovd
Dem hagyja, a parizsi gréfhoz fordulnak, ki kész min-
denre hajolni, mint nagyapja 1830-ban.

— A franczia terilet kiiritése oly kép tortént,
mintha a német csapatok tdborba szdltak volna. A né-

i

297
met katondk béke idején is folhaszndljdk az alkalmat,
hogy magokat » hadjératba gyakoroljak.

Madridi hitelt érdemlé hirek szerint
10000 kormdny katona, a Don Carlos 4ltal
ezer fonyi hadesapatot visszaverte.

-~ A cortes clfogadta azon inditvdnyt, hogy a ha-
141 bintetésre vonatkozélag a hadi torvények allitatnak
yissza. Sajnos, hogy e nélkil a meglazult figyelmet nem
lehetett helyredllitani; fegyelem nélkiil pedig nincs gy6-
zelmes hadsereg.

A mint Port Vendresbdl irjdk, a karthagenai fel-
kel6k felhaszndlva Campos tdhornok tdvollétét, két csa-
patra osztott ezer emberrel kirohandst kisértettelr, de ko-
ran értesiilt Salzedd tdbornok 4ltal visszanyomattak.

— Réméb 6l sept. 15-6n jelentik a ,N. Fr. Presse“-
nek, hogy olasz és német diplomatdk kozott a tdrgya-
ldsok folynak az irdnt, miszerint a kozkidllitds megte-
kintése utédn, a német csdszdr latogatist tegyen Romé4-
ban, K terv kivitelét valdszininek tartjdk, 4mbir a ma-
gyar dllam, elGre horzaddlyal telve azt lehetetlennek tartja.

A mint Rémibsl sept. 14-6rdl jelentik : egy minisz-
teri kibocsdjtviny a cholerdnak ndpolybani f6lmerilését
tudatva, vesztegzdri rendszabdly éllitatots fel..

— Az 4mérikai partokon a mulihéban oly nagy-
szerit viharok pusztitottak, minok 30 év 6ta nem voltak.
Manchesterben s Bearer kikotéhen tobb hézat sepert el;
mindefelé hajé romokra taldinak. A kér tébb millié dol
lira megy.

— Genfben sept. 6-dn fejezte be wléseit a nemzet-
lozi munkés-egylef. Sok vita utdn a jové sept. elsé hét-
f6jén tartandé gyiilés helyéil Brisselt jelolték ki.

Tolosénal
veretelt 14

A proba prédikalasok sora a mult vasirnap kez-
detét vette a vdrbell templomban. Széll6si jeddi lelkész
mutatta be magit a vdlasaté kozonség elétt. Holnap mas
kovetkezik, s ez igy wegy hat vasirnapon keresstiil, mig
a jeloltek mindnydjan bemutatjdk magukat, mire aztdn a
vilasztds kovetkerik.

Mi a préba prédikdlis intézményét nem tartjuk ele-
gendének arra, hogy abbdl valamely egyhdz kozonség a
maga papjat crélszeriien megvdlaszthassa; a préba prédi-
kdlds csupdn szénoki, eladd képességét tinteti 61 a je-
loltnek, a mindenesetre a legfontosabb kellékek egyike a
papban, de a tobbi kellékeket mem ldthatjuk meg beléle.
A préba prédikdlis nem adhat vekiink biztositékot arrol,
hogy a jelolt folyildgosodds tekintetében dll-e a mai kor
szinvonaldn, a wi egy vdresi protestins papnd! mnlba-
tatlan megkivéntatik ; new tdjékostatja hallgatéit a je-
161t jellemérdl erkdlesi figpetlenségérél; nem tudbatjuk
meg beléle, ha vajjon a vélasztandd papban meg lesz-e
a kell§ bnzgisdg hivatalanak folytatdsdban, van-e tehet-
sége arra, hogy a szeretet és egyetértés békés hajlékdvs
fegye leend6 egyhazdt. A hivek elott a magit bemutatd
jeloltnek csale szénoki és eloadd tehetsége tiinvén f6l ren-
desen csupin csak ez egyb6! indulnak ki a vélasztds al-
kalméaval; az, a kinek élénk eldaddsa és egy kevés saui-
aoki domuma és képzetfsége van, rendesen elnyeri a
palyadijt tobbi vetélytdrsai elél. S hdnyszor nem torténik
meg, hogy a szénoki dovum nem egyéb egy takarondl,
mely alatl gyongeség és tehetetlenség lappang.

Ezért atydmfiai vélaszld egyhédsi hivek ne enged-
jik magunkat a tetszefds priba 4ltal eleakittatni; hall-
gassuk meg jelolteinket figyelemunel, de wve induljunk
egyediil és kirekesztoleg a préba alkalommal re-
dnk telt bemyomds utdn; jérjunk végére, a lehetdség ha-
tarai kozt, kiben-kiben mily mértékkel vannak meg a
tobbi papi erények s leginkdbb a belsé miiyeltség mér-
tékére, az erkdlesi fiiggetlenségre fektessiink legnagyobb
sulyt a vdlasztds alkalméval, mert nekiink nem annyira
nagy szénokra, mint szildrd jellemre van sziikségink, a
ki erkdlesi fennsége és figgetlenségével helyre tudja egy-
hizunkban 4llitani az egyetérbést; a ki est az egyhizat,
a melyet visszavonds annyira alddsoth, isméb a szeretet
békés hajlékdva legyen képes dtvardzsolni.

Ezeket akartuk a préba prédikdlisok megkezdése al
kalmibdl atydukfiainak elmondani. Minthogy a papvélasz-
tds kérdését egyhdzuunk, s6t vérosunk égetd keérdésének
jellemeztfilc; nem drt errél wmentél tobbet beszélgetni:
eszmecserére alkalmat adni, hogy a majdan megejtendd
valasztds egyhdzunkra és varosunkra nézve anndl ered-
mény dusabb lehessen.

Choleraesetek varesunkban.

A 3 gybgykezelés alatt volt cholerabeteg folydé hé
19-éig 1-gyel szaporodott, ezekbél meghalt 3, gybgyke-
zelés alatt van 1.

Mi hir varosunkban?

— A helyt allomasoz6 Lajos ezred tegnapelOtt
esti vonattal Fehérvarra tdvozott. Tegnap veggel pedig
ugyanezen ezredbél nagyszdmu tartalékos érkezett vé-
rosunkba. :

— A seminarinm épiiletében a szeminarium
nagyobb novendékei 4ltal tobb wiikedvel6 szinieldadds
‘rendeztetett. Mind halljuk az el8adésok szépen sikeril-
tek, mire részben befolytt Kovdcs Gyulfnak a kolozsvari
nemzeti szinhdz mivezetGjénel is jétékony périolasa is
segitsége.

~— Mult vasfrnap a rom. cath, templomban a he-
lyidaldrd4nak nehdny tagja hallatd szép és 6ssahangzd énekét.
Kozben dr. Vélyi egyetenii tanir énekelt szép és erétel-

jes bariton hangjin.

— Megkezdodtek a prébapredikdlisok mult va-
sdrnap a nagy templomban. Szélldsi jeddi pap egy nép-
szerii elég sikeriilt beszéddel mutatta be magét a vélaszts
kozonségnek. Kér, hogy organuma nem eréssebb.

— Mult szdmunakban Ldzir Adim egyenléségi-
kor elnokének a leendd kougyiilésre valé meghivdsat hLi-
hdsan kozoltik, e gyiilés nem sept. 25 é». hanem 21-én
lesz, mit ezennel helyreigazitunk.

— A mnagy-koz kiviligitdsa érdekében tobbszor
telszélaltunk mdr, de eredménye nincs e felszélaldsoknak.
Reméljiik, hogy majd, ha valaki elég szerencsétlen lesz,
a vagy-kozben tdtongé mésugidorbe beleesni, ez esemény
tolkelfi a kozfigyelmet s végre a nagy-kiz ki fog vild-
gittatni.

- Indéhfzunk vérotermei winden este igen né-
pesek. Mindennap vannak béesi kidllitdsra ttazék, kik
maguk és kiséretitk, biicsuzd jé ismerdseik mindig meg-
tolvik az ind6éhdzat. A napokban egy parszor egésr nagy -
virosias élénkség volt az ind6héznl.

— Az oktéberben tartands l6verseny helyiségét
ugy halljuk — mér felmérték. B helyiség a Medgyesfalyi
kozséggel hatdros mészdrosok rétje, mely lapélyos voltdért
épen alkalmas e czélra,

~ — A loverseny napjinak estéjén tartands téncz-
vigalom rendeziiitil g. Teleki Giéza és Raff Kéroly vAlasa-
tottak meg. F bal megtartdsdnak jogit a l6verseny ren-
dezdi a nbegyletnek adtdk, a nbegylet e bl héziasszonyaiul,
Mériaffi Albertnét és Z. dr. Knopfler Vilmosnéi vélaszid,

Diirliczkolo.

. Egy fiatal tuddsunk azon nevezetes és messze kihaté
folfedezést tette: hogy a hirneves olasz #llambdlesésa
Beccaria nevét helyteleniil pronunctialtdk BekkAridnak;
0 nem volt Bekkdria, hanem Beczcziria vagy taldn
chzkéria, Ide vonatkozf kutatisainak eredményeit és
erfs alapokon nyugvé érveléseit memordndum alakjdban
ar olasz akadémia elé szdndékozik terjeszteni. Bizony csak
$76p, ha valaki oly mély buvdrléja a tudoményoknak.

*
ke *

Kgy vigjiték van keziink kozt, — komédidnak is
nevezhetnGk, — mely annyi tréfds otletet, kisebb-nagyobb
elmés parbeszédet foglal magdban, hogy meg nem Allhat-
Juk, miszeriat abbsl apré kozleményeket ne tegyiink ér-
demes olyasSink mulattatdsdra. Rewéljiik, hogy ezen koz-
leményeink kaczagé muskulusaiknak egy kis ¢ymndstik-
jav fogjdk képezni. A komedia czime: ,Orestes és Pila-
des. Szinhely a régi Gorogorszdguak egy févarosa. Im-
az elsd dialagus. ;

Orestes. Kivancsi vagyok Pilades ecsém, megtudni :
ha vajjon élesedett-e valamennyive elméd a mibta sze-
rencséd van velem tdrsalogni, vagy most is olyan buta
az, mint egy fiityii?

Pilades. Szolgdlatodra 4llok oh nagy Orestes.

Urestes. Megtudndd mondani: hogy kinek leg-
erdsebb a kis ujja vdrosunkban ?

Pilades. (A legmélyebb gondolatokba meriilve.)
Ta_lén azon kutséberé, a ki a legkeményebb wagyarét is,
mint a semmit megroppantja kis ujjéval.

Orestes. Stokfis vagy Pilades. Nézd balkezem gyil-
rds ujja mellett ezt a kis ujjat, ez a leger6sebb kis ujj
varosunkban, mert ezzel a kis ujjal hordozom én a vé-
rosi 6s egyhdzi képvisel6testiiletet, a consistorinmot, a
Jogész-egyletet s mind azon bizottsdgokat, melyekbe en-
gem bevdlasztani szerencséjiknek tartjdk. Mit mondasz
erre Pilades?

Pil. Meghajlok kis ujjad pagysdga el6tt, Orestes!

*
* *

4 nyul elvégre kiugrott a hokorbdl. Az ,Erdély“
keresztyén szivii njdonddszdnak mondott igazsdgokat Séos
Kalmén jogtudor ur magéra vette. Helyesen, mert mi
bizony redértettiik, O nem akar felelds lenni azon kiseb-
bitésért és gyaldzkoddsérc stb. sth., melyek az § toll-
bél csusztak az ,Erdély“-be: a tdvoné szerkesztd onre
bizta lapjdt, on botrdnyl ecsindl, Sanchoja diadalmas
arczezal beszéli a véroson: megadtuk a ,Sz. H.%-nak, s
8n még sem véllal felel6seéget. csak a hiinyzott, hogy rdadd -
sul 50 még gydvdnak is mutassa magét. Mi feleldsséget vélla-
lalnnk minden 4llitdsunkért, melyeket a keresztyén szivii
ujdonddsz (most mar Séos K.) urrél elmondottunk. Nem
pbecsiiletsértd gorombasdgok és rdgalmak® azok, dea leg-
tiszidbb és meg nem donthet6 igazsdgok. Nem volt egyéb
czélunk, mint egy hd photographiai képét 4llitani elb
S6os Kélman ur roszakaratu fennhéjazé és arrogdns jelle-
mének, mint tikeot tartani elébe, hadd l4ssa dnmagit,
hogy azon esetben, ha van még szivében a jénak egy
szikrdeskédja: visszaborzadjon szellemi rutsigatél. Elvér-
Juk az ,egyik kolozsvri napi lapban (,Magyar Pol-
gdr“-ban) killdott feleletét; s igérjik, hogy az njdond4sz-
6l irt képunkrél befogjuk bizonyitani, hogy az ugy ha
sonlit Séos K. urhoz, mintha 6 &llott yolna a photograph-
késziilék elots.

Piaczi aralk.
September 18-du.

Tisztabuza k. vékdja 2 frt 30 kr., kétszeres k. v.
1 frt 60 kr., rozs k. v. 1 frt BO kr.. tdrokbuza tuvai k.
v. 1 frt 5O kr., idei szdraz k. v. 1 fet 30 kr., idei nyers
k. v. 80 kr., 4rpa 90 kr., zab k. v. 5O kr., alakor k. v.
50 kr., széna 4—b mizsds 4—5 frt,” egy kalangya ken-
der 1 frt, pityoka egy k. v. 5O kr., marhahus fontja 18
kr., sertéshus fontja 30 kr., berbées 14 kr., bornyuhus
fontja 14 kr., szalonna 48 kr., tiszta zsir kupdukint 1 frt,
méz vedrenként 4 frt 5O kr.
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Torvenykezés.

A maros-vésérbelyi kir. itél6 t4blanak 1873. sept. 22-6n
~ tartott nyilvanos iilésein kovetkeznd iigydarahok
adatnak eld.

1. Tanacs polg. ligyekben.
Binder Mih&ly k. t. r. biré dltal.

Mayer Ignitz s t. Sombori K. vémszedési jog i,
Luca D. Sora Coman D. Sturzu egy rét i., Kespenis koz-
86g Sz.-Orb6 kozs. e. hatdrfelosstds i, Knopf H. hagya-
téki igye, Bera 1. Bera K. e. orokrész i, Tontseh A. s
t. Waadt J. s t. o. szerzédés i., Gidali J. Csacskai G,
o. addss. i., Ziegler J. Thoma K. e. kértérités i, Guros-
ger J. Buda E. ellen ad6ssdg i, Lehrmann M. hagyat.

Reich L. ellen, Pusca J. Kappel M. e. birtokhdboritds i.,
Majhein M. Imberus Gy. e. hozomény 1., Hartmapn M.

Pngkés S. e birtokhdhoritds i.

Ferencz Karoly k. t. v. biré dltal.

Ozy. Ballé Danielné Putnoki P4l e. 140 fr irdnt,
Petki Ferencs Kirdlyhalma kozség e. som. visszahelyezés
- i, Osékldny Gyorgy Turi Katalin e. som. visszahelyezés
i., az dkosfalvi rém. cath. Balla J. s tdrsal ellen Kucsé
Bszter Kovdes Samuné e. 33 frt 33 kr. i, Kis Zsuzsdnna
T6kés Zsuzsinna s tarsai ellen, hg. Ruspul Agoston Résa
Mihély e. 15 frt i, Sera Lajos Nagy Andrés e. 80 frt
i., Knapinsky Kéazmér Felek kozsége e, 17 frt i., Kohn
Jakab s erd. tdrsai Roth K. e. 2921 frt irdnt, Bujbén
Péter Csirské Janos e. 3474 frt 50 kr. i, Dugdts Petru
Muntedn Gy. e. lekvdségek i., Stojka Gy. Ilia Jdnos e.
fekvoségek irdnt, Sigoiu Adim s thrsai Pitulus Méilea
e. tekvOségek i., a kir. kincstdr gr. Mikes Jdnos e. a kir.
kinestiri jészdg zélogb6li kibocsdtdsa i, Sgura Gy. Stanu
Nicolae e. tulajdon jog i., Petki Ferencz Barcsai Poli
xena e, 960 frt 90 kr. irdnt.

Csergedi Janos k. t. r. b. 4ltal.

Botdr Jénos Almési J. e. 450 fvt betdblazds irdnt
ifj. Bélint Istvin Valya kozsége e. fekvék i., Ldszl6 J4-
nos és térsa Sindor Domokos e. fekvék irdnt, antal J.-né
Szab6 Ferencz bagyatéka e. 1610 frt kdrt. i., kir. kines-
tar grf. Binfly Gy. szoboralap és tdrsa e. 4895 frt 331,
kv i., Roska Kapitdnu Jordache jogtudor Borcad J4ros-
ellen 1200 frt i., Lolloin Simeon s tirsa Anna liu Szi-
meon Sztoia e. végreud. megsemmisités i, Mortea Ge-
orge s tdrsa Mortea N. e zdrlat i, Josifa Serbdnu s t.
Nitin Tamés Popa hagyat. s t. e. egy okmdny kozlése i.,
Benké Sdndor Kolozsvdri Lajos e. fekvok i, Nagy J4-
nos Nagy Miklés e. fekvok i., Szdava Popovies Barezidnu
Szirbu Dumitru és Méria hagyatéka elien 420 frt irdnt,
Mordr Lézfr és tdreai Szimedrn [lie ellen fekydk irdnt,
Haraga Vevonika Nuridsdu testvérek bekeblozése irdnt.

(Vége kov.)

Béesi tozsdel arkelet

(Sept. 6.)

5% metallique 69.70
5, nemz. Allamkdlestn 73.20
1860. #llamkotyvany 100.50
Bankrészvény 971.—
Hitelrészvény 243,
London 111.50
Bziist 106.—
Arany 9.39
Napoleon arany . . . . . . 8.91
Foldteh. ment. kdtvény magyarhoni 7, —

5 3 3 temest 74.50

,, » 5 erdélyi 76.50

. Y »  horvdt-slavon . 16.—

Felelds szerkeszt6 MENTOVICH FERENCYZ.

Fomunkatars és a jogirész vezetGje: Kuti Albert,

(80) i

Legujabb torvénykezesi es gazdasdgl munkak.
Kaphatok Wittich J. konyvkereskedésében Maros-Vésarhe lytt.

Addtorvények &5 szabdlyok

gyvajtemenye,
kozségek s kuionosen jegyzék szdmdra
irta: Till Antal dra 1 frt 20 kr.

A Telekkinyn Rendtartds.

Bos az erre vonatkozé torvények 6és rendeletek ma-
! gyarézata tekintettel Erdélyre
ta Zilinszky Imre. Ara 2 frt 40 kr.
Az uj szolgabiroi hivatal.
kézikonyve

kozségi eldljarok hasznalatara. Ara 2 frt,

Birtokrendezési eljaras

az orszdg erdélyi részében dra 40 kr,
Kolozsmegye-gyalui egyesbirdja
altal

a kozségi el6ljarosigok részére kiadott
UTASITAS

kezelése tdrgydbani.

- mintakkal,
Ara 20 kr. — Postdnkilldve 26 kr.

S6rél Ara 40 kr.

kr.

.: frt 20 kr.

I. rész 4ltalénos foldmivelés, dra 80 kr.
IL. rész az allattenyésztés, dra 80 kr.

ka s M. 80 kr.

Magyar méhészkinyo, vagy utasitds a sikeres;

méh tenydsztésre. Irta:dr. Farkas Mih4&ly. 50 kr,

a zoldségtermesztésben, 50 kr.
Juhtenyésztés és  gyapjuismeret, a  juhbeteg-

ségek ismeretével és gyogyitdsmodjaval, 50 kr.
Gyakorlate és elméleti

Métyas 6s Mihdly. 50 kr.

szerit médja szdmos fametszettel. 50 kr.

A bogydr gyiimélcsik, u. m. ribizke, kosz-

lugas mauivelésre. 50 kr,

A fatenyésetés, olvasdkinyv népiskoldk haszné-
latdra. rta: Lukdes S4andor, dra 40 kr.

I —— T

megyei tisztvisel6k,- tgyvédek,- jegyzok, és

tkozségi birésdgokhoz utasitott tigyek tdrgyaldsa és

. targyaz6 okiratok és beadvinyok magyar és néme

18 AR Vi ° B o ..
'10rvenycz1kk a kozségel\ rendeZé'fsziivegﬁ iromdny példaval elldtva, minden osztaly-

1873~k évi orsedggyrilési torv. czikkek 1-s6 fuizet

: Magyavorsziag és Erdély birdsdgi seerkeszete
és helykoaségeinek legujabh birésigi felosatdsa, 4ra

, Fiiggelék a koztorvényhatosagok, kozségek és az

elsé  folyamoddsu birdsdgok rendezésére vonatkoz6

torvények 6s k. ministeri rendeletek gyiijteménye. ; G A m. k. beliigyminisztert6l, a jegyz6i szi-

Egybeillesztette Szeniczei Gusztdv, dra 70 kr.gorlatra késziildknek ajénlva.

: Mezei gazda népszeri vezérkonyve, a mostani,

viszonyokhoz alkalmazva, Irta: Galgéezi Kdroly.cBéla, szdmos dbrdval, dra 1 frt.

» mesterség kozéposatalyu magyar konyhdk sz méra 40 k
Kertészet kézikinyve, utasitds a konyha kerté-’

szet, virdgmivelds és gyimoles tenyésztés korében,:konyv, utmutaté 1044 legjobb izii étel f6zdsért

a legujabb kutfik utén, irtdk GalgocziK.és Far- Irta. Németh Zsuzsa, 80 kr,

g ayer 6s Gobel 5
Ugyes Mari, a kis konyhakertésznd, okta,tf'bs';Nnmdy B b

‘Irta: Kovats Zs. Ara 1 frt.

S g z e - 3
sertés tenydsatds, A KOMO0S%Y Kdlmdn. Ara 50 kr.

magyar gazda kozonség haszndlatéra: [rtdk: Dely: 4
cszab és falusi héztartds alapelvei. Koszoruzott pa-
Apré majorsdg, vagy a baromfi-tenyésatés czél- < lyami. Irta: Mértonffy Zsigmond: 1 frt.

‘tandij 6s olvasé kiyvid, Ara 50 kr.
méte (egres), médlna, szeder, eper, borbolya, afonya,:
boroka, sz6l6, fige és grandt alma, czélszerii ésfogisméje, tenyésstése, takarményozdsa, hizlaldsa,
jovedelmezé termesztése. Kulonos tekintettel a sedld:sth. sth. betegségei és gyogyitdsuk. Irta
ibrecht Karoly. Szdmos eredeti dbraval,

A dinnye tenyésatés foglalatja 6s a legjele-|
sebb honi és kulfoldi csemege fajok ismertetése, irtai Wagenfeld. 81 killon &braval. Aca 2 forint 60]
Dr. Farkas Mihdly szdmos dbrdval, dra 50 kr. | krajezar.

3%

Az wj bélyeg- és illetélr torvény, a minissters
utasitasokkal, dra 40 kr.
187 2-ik Torvények gytijteménye. Hivatalos 8-ad
rét kiadds 1 frt 20 kr, zsebkiadds 1 frt 20 kr.
Magyarorszigban és Erdélyben hatilyban 16v6
egyenes adokra, eznek kivetésére 63 behajtisira wvo-
nathozd torvények, s szokdsok gyiijteménye. Ossze-
szedte Seemiczei Gusetdv. Ara 1 frt 60 kr.
A bélyeg- és jogilletékek, valamint a bélyeg-
dijak iranti torvény és szabdlyok legujabh szerke-
gete. Osszeszedte Seemiczei Gusetdv. Ara 2 frt.
Torvény és kizségek rendesésérol. Ma gy a r 4 46
jegyzetekkel Nyolezadrét-kiadds. ara 1 . pél-
dénynak 40 kr.
Telekkonyvi oktaté.

Irta Urmosy Boldizsar Ferenca.

2-ik javitott kiadas. ara 80 kr.

Kozségi Kalauz

’ 5 oo / Ve e @ "
vezérkonyv kozség- és korjegyz“k,
kozséghirak, el6ljarok, s képvise
16k hasznélatara. _

Szduos jegyzetekkel 6s gyakorlati iromdnypéldik
kal, 2-ik-a legujabb rendeletekkel bévitett kiad4s.

Irta: Téth Lajos. Ara 4 frt.

Magyar Onigyved,

gyakorlati tandcsadé és utmutaté a polgéri élethen
eléfordulé jogtgyletek elintézésére,

beliek haszndlatira. Ara 2 frt 40 kr.
Irta. Toth Lajos.

Kozségi kozigazgatas, vagyonks

zelés es szamadasok kezikonyvs

Irta: *T111 S.ntal.
2-ik javitott kiadas.
Ara 2 frt 50 kr,

Gazdasagi lotenyésatés, pdlyami, irta: Tompa
Az digyes szakdcsnd, legezélszertibben leirt f6z6s-
Legujabb és megprobaltabb magyar szakdcs
Allatgyogydseat, hasznos hazi allataink beteg-
gégeinek megismertetése 6s gyogyitisa. Irtdk: K i-

Kalaus o gyimolesfa iiltetés 6s nyesés koril.

A tragyakezelés, népszerii kézikonyve, Irta

A viltdgazdasdg, vagy az okszeri mezbgazda-

Guazdasage kis tikor a falusi ifjusig szémér.
A szarvasmarhe, ennek fajta és kitlemtana,
Dr.g

Altalimos  baromorvoslisi konyv. Trta :

Koronds szollomielés, Irta Bathi
abrakkal 30 kr.

Gabor,

Nyomtatta Tmreh Ssndor Maros-Vésdrhelytt, az ev, ref. f8iskola gyorssajt6jén 1873,

Iskola Alapitvany - Kolozsvari Kozponti Egyetemi Konyvtar © Fundatia pentru Scoald - BCU Cluj-Napoca.




