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Mult szemlémben a székely hazig érkeztem
volt, melyrdl pedig, minthogy édesmiénk, nehiny
megjegyzést tennem kell . annal inkabb, mert a
magyar sajtd egy része egészen maskép tekin-
fette, mint magam. Az vagy dicsérte vagy leg-
alabb — ming Loth leanvai apjuk mestelensigét
takargatni igyekezett.

Természetesen, mert viszonyainkat nem is-
merve: az eurdpai czivilizatié véghataran, a ymed-
veorszagban“ olyant sem gondolt volna, En, a ki
viszonyaink némi ismeretével dicsekedhetem, a
magyar sajtd egy részének daczara, ama szekely
hazzal teljességgel nem vagyok megelégedve, s ha
idétlen alaku betikkel, hibais fogalmazassal, izlés-
telen cziradak kéz6tt felirva nem volua, hogy az
»szekely haz,“ soha sem ismertem volna ra. Az-
fan mit keresnek beljében, — ha g tapld kala-
pokat tekinteten kiviil hagyom is — azon kiilén-
b6zé aruczikkek, melyek nemesak hogy nem szé-
kely specialitisok, de a melyeket
sem nem készle, sem nem haszna] ?

a székely
Egyik szent,

a  borotvalkozést, hazugsignak mondotta sa-
j4t magunk ellen. Azonban a mosakodast, meg
tiszta ruba visclést, még eddig egyetlen okos em-

ber sem tartotta merényletnek a természetesség
ellen. Ha ama székely hdz nem lehetett hii képe,
jobh mddu székely hazainknak, akkor inkabb kel-
lett volna valamivel fentebb Jarni a valén, nem
pedig azon sokkal alél maradni. Ehez képest, mily
egeszen mds benyomdast gyakorolnak az emberre,
a 8zdsz-, muszka- voralbergi valban csinos pa-
raszt hazak!!
llyen, s szomorubb észrevéelek atan, me-
lyeknek ezuttal hangot adni nem kivanunk, oda
hagyva a szegény székely hazat, tanulmanyozhat-
juk azon intézeteket, welyeknek lételt az embe-
rek szellemi sziikségei adtak, melyekben a nem-
zetek, a nevelés és oktatds mezején kivivott rang-
jukat akartik feltintetni. Ilyenek : Németorszag
tanodai, t6meges kiallitasai, a kiilonb6zé nemze.
tek iskolai, s a kis gyermekek pavillonja,
Eza ,kis gyermekek pavillonja,“ mely-
uek létesitéséhez, az angolok mellett, a chinaiak

és japanok mikodiek legbuzgébhan kézre, ma-
gédban foglalja mind azt, mi az értékfejtée és ok-
tatds nézleltetve torténd eszkdzlésére eddigeld 16-
teztk, Ott vannak kiallitva egyebek kozote, azon
chinai és japani képes természetrajzi, s méo top-
ténelmi munkdk is, melyeknek segélyéval a 4 éves
chinai és japan gyermekeket Jatszva oktatjik. Mel-
lesleg legyen megjegyezve, e tények ismét mu-
tatjak, hogy amazok cziviliezigia, mily szépen ha-
lad Eurépaé mellett. Néhol parhuzamban. néhol
wegelézve azt, néhol hatramaradya attél, A Fré-
bel rendszere, melyeket mi csak most kezdiink
ismergetni, naluk régi keletiinek latszik.

A népiskolak kozgt, leginkdhb a avéd
tanik ki, igen czélszeru, s az elegancziaig mend
csinos berendezésével, Legyarlobb a portugalloké,
olyan forma ez népiskolanak, mint a mi székely
hazunk héznak ; parasztel is maradhatott volna. Alta-
lahan vizsgilva e népiskolakat, valamint a német
tantigyl pavillont, Amerika és anglial tandgyi ki-
allitasait, melyeknek gyijteményei a nagy palots-
ban~ vannak elbelyezve: ugy latjuk, hogy fSsulyt,
mindenik az érzékeltetésre foktet. Mernyire 6haj-
tottuk volna, ha iskoldink mindazon tandrai lit-
jak vala ezeket, kik fehérp kezeiket, kisérletekkel
heszennyezni, vagy méltésdgukon alél esdnek tart-
Jak, vagy pedig a mi szintoly rosz, rostellik.

Ezek utén, ha megtekintettiik Dreher sor- és
az ahoz tartozok kuldnkisllitasat, Albrecht és Co-
bourg herczegek foldmivelss kiallitasait, kissd meg-
allapodhatunk a ,magyar erdészeti pavillon-“ban,
a magyar-, osztrak-, orosz- meg angol agrieultu-
ralis kiallitasi épiiletekben, Amazokban, mert a
mieink, ezekben-, mert rvitkasdgokkal talalkozunk,

A magyar erdészeti pavillon olyan képet
nyujt, mint azt ki-ki alapok leirdsai, s megjegy-
zésel utin, maganak megalkothatta. Elég csinos,
de nem elég tsmeges, s aztin igen kevés a fel-
dolgozott czikk., A legnagyobb fik Istvan kiraly
birodalmébsl vannak kiallitva ugyan, de mar gyufa
sincsen sok, parkett kevés, faragvany pedig ugy-
szolva semmi. A malom-ipar meglehstdsen van
képviselve; azonban a 200 frtos csokoldds kutya,
§ a szikla-toria még 1s Béeshdl kerilt ki, Méhé-
szetink szintén adott életjelt magardl, a kiallitott
elég sok és ezélszeri méhkasokban; az 1000 frios
bokrétat czukorbol, még is Bées produkalta. Del-
reczen sonkdt vitt a kidllitasra; az Sriss sonkat
azonban szintén Béces hizlalta, Szivar szintén al-
litottunk ki, de itt is inkabb 2 haszontalan kii-
I6nésségekre voltunk tekintettel, keleti szarmaza-
sunk természetéhez hiven, mintsem a belértékre
és gyakorlatiassigra. Vaonak szivaraink akkorak
csaknem, mint egy 25 fontos czukor suveg; de
Josdgra, finomségra a spanyol, amerikai dohany-
tél nagyon messze 4llanak.

Emlitém folebb az angol agrikultur kialli-
tast, vessink arra ig egy ropkepillanatot. Anglia
talaja a f6zelékekre nézve, a fold- és égalj ned-
vességénél fogva, melyekr6l mar Tacitus is em-
lékezik, kiilonossn alkalmas, sokat is hallottam
mar azokrdl, még is varakozasomat a iitottak Joval
folilmulték, Példaul a bagymék akkorak, mint a
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mi1 legaagyobb karalabgink ; ezek, mint a mi leg-
inkablh kindtg kiposztaink, s ezek? ezeket
vetemen yhez,

mar
nalunk hasonlitani nem lehet, oly
bamulatos nagyok, akar hiny van méstsl 14b -
mérdji. Roviden reflectdlva a foldmivelési és er-
dészeti kidllitasokra : mig Anglia, és igen sok te-
kintethen Ausztria 18, a tudominy minden viv-
manyait alkalmazasba veszik, a terinészeti elényok
kiaknazisara, vagy hatranyok lekiizdésére : addig
nalunk a természet minden, az iparkodis pedig
alig t6bb a semminél. ,No de se baj, maskép
lesz — legaldbb lehet — ez ezutin ; szdval — ng
ebben eddig sem volt hiany
gitink a hazan.«

— teftel majd se-

S.

Jogi nézet
8z Orokostdési jog kérébél
Ugyvéd: Szabo Jozseft ol

Tudjuk, miként az broklés, belsd lényegéusl fogva,
per fietionem juris tovabb is fonnmarads, — melybél fo-
lyik, miként egy vagy tdhb, a meghalt vagyonjogi sze-
mélyiségét ép azon perfletionem juris folytdn s altal ve-
heti jogilag magéra.

Mely eme jogely, Ugy a régi rémai jog rendszers-
beu, wint a német, valamint hazai Jogukban is ténykeds
levén, esak is a vagyonjognak azon nemzeteknéli gajét-
lagos helyzete az, mi azon elvikeresztiilviteléhen ondlldsat,
illet6leg médozatait nyeri, — mely 4ltal az 5r6klési rend-
szernek is bizonyos &lldst kell elfoglalnia, a mi szintén
az egéss Oroklési rendet &pen ugy, — mint az Srékldsi
jogfejlést is feloleli.

Hazdnkban régebb az ovoklés osszetiiggéshen volt a
nemzet kozjogi Alldsdban annak osztdlyaival s igy a nem-
zeti szellemnek belsd mivolta, s kivetelményeivel.

Bs épen ezen kétségtolen helyzethsl megoldhaté ag,
mikénb régi torvényeink szerint a torvényes Oroklés —
vagy is a csalddisdg természete és mindsége fogalmdn s
eszméjén elhelyezkedett jog soklkal fontosabb, sét hatdr-
talanabbul erBsebh volt, mint a szintén akkor is l6tezatt
végrendelet szerinti oroklés. Mert utébhi nemcsak annalk
alapelvein s eszméjén, hogy hatirozott korldtok kozé szo-
ritott volt, de s6t az elébbi t. i, a torvényes oroklés épen
a vagyonnak csalddiassigah6l folyssaért kiforgathato vagy
konnyen eloddzhats nem vala,

Mig ellenben régibl Jogviszonyainkat kimozdits ési-
ségi nyiltparancs s 4ltaldnos polgdri torvénykonyv, mdr
sajat onnon elvei 4ltal, melyben szintén azért kimutathats
a régibb rémai jogban is begllt jogfejlemények nyomén
kifejlédott intézményekhsl dtszivirgds, az oroklési léte-
zett  rendszerinket mer6ben megforditottan, s a vagyon
szoros értelmii &s eszméji csalddisdgdl komolyan meg se
figyelve, e szerint nem teh4t a nemzetnek elbh emlitett
kozjogi s nemzeti szellemii helyzetét, — hanem azzal el-
lentétben a végrendeleti oroklést a torvény felé helyess
a vagyon foletli 4tlagosan szabad rendelkezhetdsi kdrrel,.
— mi 4ltal a téryényes oroklési Jjog, a végrendeleti uton
helyezrtetett el.

Is 1gy két igen fontos kérdés az, — mi ebhdl fo-
lyblag felmertilten — elhelyezkedést igéuyel :

a) Helyes-e kiz- g maganjogilag a csalidi vagyon
felett is a sziilének szabad végrendelkezhetése s kell-e o
tekintetben a codificationak behats figyelmet forditani.

b) A jeleni helyzetiiakben is — Erdély s Magyar-
orszig Oroklési rendszere azonos-e, 6s mind éles ellenté-
tek kozt helyezkedik a két vendszer ?

Melyek el6tt még kiemelendének vélem megjegyezui,
— miként Osiségink az, — mely Erdélyben az 6siségi
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ny.-parancs, s a polgdri tirvénykonyv szellemében, mint
a uerozeti geniusnak meg unem felels, épen ugy ma is
azon habozdisokért, mik az Osiségi ny.-paranes szillemlé

sével a casuistika terét olelék fel teljes irdny- s helyzet- |

szeriitlenséghea, elejté egydltalén az 1848, évi XV. t. cz.
altal valdsitni kivdot elvet, — de azzal kardltve a ma-
gdnjogi létnek hindrossight s szavartedght idézé el6, —
6s ugyancsak dsieégiink az, mi Magyarorszégon 1861, éyi
orszaghirdi intézkedéselk utdn, noha az osatrak jog kimoz-
ditdsfival is ma mdr oly kozérdekbeni fontossdgot s re-
formot igényel, — miként helyzetok itt, mint amott tart-
hatatlanod levén, igénylik, s6t kovetelik a codificatorok-
nak nemesak behatd, alapos, hanem igen is komoly figyel-
moket s dtgondolisfigukat.

Epen azért nagyon is fontosnak vélem elvben meg-
olddsdt annak, miként: helyes-e magénjogilag, mint a jog-
fejlés folyldn, hogy a csalddi vagyon felett a sziilé sza-
badon rendelkezhessék, s e tény lelheti-e kellé indokolt-
sight az 5roklés per fictionem juris ma is érvényesilten
levé korében, mint mely magdban toglalja azt, — hogy
az Orbkos épen mert a természetszerii belsd okozatnél
fogva, mint épen azon természetszeriségnek szoros kapesa
az ezt létesitd olkal érvényesiilten 4llo, ¢ jogosult is egy-
szersmind arra, hogy az ok vagyoni személyiségének is
kezdettd] részesse lehessen.

Mely ha tényleg 4ll, — mi hiszem bdvebb fejtege-
tést nem igényel, mert az épen a jelzett természetes Gsz-
szekottetésbdl is megolddst nyerhet, kitisztdzott az, — wmi-
ként az orokds, mint a ki egy mésikdval legkizelebbi ter-
mészeti Osszekottetésbeni személy, — azon masik vagyon-
jogi személyiségének is 4tvevéjeként 41l a hal4l esetére,
minélfogva ezen helyzethdl az orokosnek az eléhh emli-
tett vagyon jogéra nézve varandésdga, vagyis viroményosi
joga van.

E tételb8l tehat folyik, — miként ezeen termsszet-
szerfileg levezethetd jogozatokbél korsntsem allapittatik
vissza 2 csalddi vagyon elidegenithetlensége, — de igen
is a vagyonhdli kizdrtsdg s 4tszéllitdsnak wma konnyi, s
ép oly ferde viszonyzata s 16te, — mi ellenkezik a csa.
ldjog szoros, mint legtigabb értelme s elveivel, — bi-
réljuk azt bar szoros jogi vagy elvont észjogi szempont-
bl is.

De noha ha azon feltett kérdés taldn eddig megol-
ddst is nyerten van a felhozottakbau, még sem tiinik fe-
leslegesnek azt is felemlitni, hogy helytelensége jobban
kitiinjék a szitlének a csalddi vagyon felett szabadon le-
hetd rendelkezéshez: miszerint a szllék ¢ gyermekek
kozti viszony is nem jogi, kanem erkslesi természetii; mi
abban jogi természetiséget Olt, csak is hatélyiban ayil
vdnul 8 nyeri rendszerét.

Es ba itt dtgondoljuk a kifejtett erkoles s nem jogi
természetii viszonyt, sét mellette azt, mi az apa, anya g
gyermek kouti viszony tekintetében a jog hatdsiban mint.
egy jogi természetiiséget oltve kifejlédsst uyert, ugy to-
vibbi megfigyeljiik az oroklési szabilyzat részleteit, azok.
nak egymdssal szemben s melletti hidnyat, médozatdt, —
valamint a felmendlegesen is ténykedve 4116 Jjogigényt g
jogot, tehdt a 16tezd oroklést, melyek egyéltaldn a va-
- gyonjog szemilyisdgdt egy kdrben megmozgbnak helyezik,
végil mindezekkel szemben birdlatui visszik a belss er-
kolesi alappal biré viszonyban a jogi s erkdlesi kételmek
vald mérlegét, azok egyensulyositdsiban lehetlen 4t ne
latni, hogy valéban az, miszeriot a szil§ a csalddi va-
gyon felett is szabadon rendelkezhessék helyes s indokol-
haté megolddst nem nyerhet, — a mért is az szab4lyo-
288t nyerhet, 30t az Oroklési rendszerben &t is viends
elvill lenne tiizendd. :

Ezek mellett onként folyik az is, hogy a csaldd-
vagyon eként éllandSsulna, new az elidegenithetés, hanem
az elvégrendelkezhetés felett, s a gyermek vagy a térvé-
nyes Ordkos is épen azon jogozattél sziutén oly nemii va-
gyonnal mdsként lenni jogosult wem Iehetvén, midgn
egyfel6l a bonyolultsdg tisztdztatnék dltala, m4sfelél a
valé helyzet kivinalma az oszté igazsdggal a kelld szin-
vonalra helyeztetnék,

Ezen kifejtések utdn, ennek bévebb igazolhatésd-
ul maguk visszés‘helyzetﬁkkel emelkedik f51 azon al6l
felhozott 2-ik tételink sszefoglalhatésa, hogy a jeleni
helyzetiinkben is Erdély s Magyarorszdg 8r6klés rendszere
azonos-e és mind ébles ellentétek kozé helyezkednek a rend-
szerek P!

Mire nézve mindenekeldtt felemlitni kell, hogy
mig Erdélyben az dgiségi mny.- parancs szabdlyzata, g a
polg. torvénykonyv elvein oldatik meg az Oroklés, addig
Magyarorszéighan, ezeket hatélytalanité orszdghir6i érte-
kezletek nyomédn 4tiiltetett régibb hazai torvéuyek elvein
= ugy szdmosabb curiai elvileges dontvények cinosurain
stb. — mi az azontalansdgot igazolja épen ugy az ellen-
tétek egész halmazét, kilonbféleségét kétségloleniti mar
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olsd tekintetre is, ha csak egy futé tekintetet is vetink
a k6t jogrenszer belsé, mint k&lsd mivoltdra,

Tehdt ténylegesen Allvin Erdély s Magyarorszagban
uralgé jogrendszer azontalansdga és ¢ szerint ellentétei,
mindazéltal csak vészbeni kimutatdsiul, de azért, és hogy
els6, mint utébbi tételink bizonyitva legyen s éltala az
el0bbi tételben jelzett erkolesi alapok mellett jogi fter=
mészetiiség hatalyabsl kifejlett rendszer s a szabad vég-
rendelkesés jogtalansfiga is minGsilt legyen, elég ha ki-
emeljik példaszeriileg azt :

A.-nak van kéb fia B. C. nagykoraak. De B. meg-
hal gyermek és végrendelet nélkiil, kérdés, mint 411 az
Oroklés a kéb orsdg jeleni Orokjog rendszerén ?

Erdélyben, B-nek vagyona két egyenld részre
oszlik, mert a ptk. az apa s anya Oroklését fartja ird-
nyul, a régi hazai jog a kettét egynek veszi, és igy B.
vagyona fele megy A-nak, mint élethen 16v6 apdra, fele
megy C-re és pedig A. gyarmekére B. testvérére, de mint
A-nak D. elhalt neje s B-nek annyja jogin, mint anyai
rés7.

Magyarorszégon, B-nek vagyona megy teljes
leg A-ra, s C nem 6rokol, mert a héromlds A-ra néz,
és pedig az emlitett hazai jogelvek szerint.

Tovéibb menve, vegyik fel e péidit: B. meghal
magtalan, de végrendelet hitrahagyssdval

Erdélyben: B vagyona, ha ez A-t, atyjét ki-
végrendelkezte vagy is az orokségh6l kizdrta, az atya
kovetelheti a koteles részt, mig ellecben C, ez esetben
kbteles részt sem kérhet, mivel koteles részhez nem jo-
gosult.

Magyarorssdgon: az adott esethen C-nek igé-
nye sines, mert orokléshez nem jutott személy, tehdt eo
ipso kotelos rész igénye sem létezhet.

E szerint, middn az adott esetek egyfeldl feltiinte-
tik azt, hogy a gyermek vagyoniban az apai igény vagy
is a szildi jog folyton létezik, és megforditva, méstel6l
wegmutatjik, miként a vagyonban a személyiségek ujra
8 épen az oknak okozatdndl fogva talftkoznak, ennélfogva
nem-6 épeu abban nyeri megdllhatdsi indokdt, hogy a
csalddi vagyonnak szabad végrendelkezhetése kizdrassék,
minélfogva az i3 bizonyitott, hogy igen is oroklési jog-
rendgzoriink nemesak belslegessége, de intézményeinek
mivoltdbél is nem az oszté igausigon nyugvé, hanem
hogy roklési rendszereinkben kimutatott éles ellentétek
s végeredményben éles kiilonbségek taldlkozuak, mik te-
kintettel arra, hogy legkivaltképpen legfébb birésdgaink -
udl kellbleg nem ésuleltetik, sok elvilegesen eltérd jogi
intézkedéseket is eredményeznek.

Tény tehdt, wiként codificationk e tételeket nem
csak dthaté komoly, de felette hehatélag kell figyelmébe
veonie, melyek felett eme nézetemet tevém azon hitben
miként az Orokjog rendszerének helyzete folett igen s
sok még az, mit az osits igazsdg, a nemzeti szellem s
vele a kdlesdndsség s egyontetiiség siirget 63 kovetel, s
hogy a netalini eszmecsere csak haszndloi fog az igy-
uek, melynek minél sikeresebb megolddsa mindnyédjunk
kozos ugyan, de egyonteti kivdnata.

Mi hir kulfoldon ?

— Fravezsia koztdrsasdg. Kozelebbrsl Chambord gr.
magén lavél alakjiban nyilatkozatot hocsdtott vildggd,
melyben igyekszik felelni mindazon badarsigokra, me-
lyekkel vddoini 6t senkinek sem Jutott eszébe. Azonban
egyetlen olyan pontot sem érint, melyet a. kbzvélemény
valdban szdmon kér t6le. A uyilatkozat killdnben is na-
gyon gyenge mi, s még tulajdon hivei koézott sem tett
virt j6 hatést. A legitimista sajté omlengései ezuttal
dévajkodtak; az orleanistik pedig |, iires eseménynek “
mondjék, mely a fussio igyének épen nem teszen j6 szol-
gilatot.

— Thiers, ki huzamosabb idére vonult Genfbe,
pihenését félbehagyva indul vissza Périsha. Ezen yissza-
térést a baloldal eljdrdsdnak sziikséges megdllapitisgval
hozzdk kapesolatba.

— Spanyolorszig, Alicantenak mult szémunkban
emlitett bombdzdsat, az idegen hatalmassigok konzulai
Osszedugott kézzel nézték, daczira a német 6s hollandi
kozbejérdsnak, kik a védtelen véros brutalis rombol4sét,
feljes erejokb6l akaddlyozni igyekeatek. Franczia hirek
szerint 8 emberélet esett dldozatul. E tekintetben a spa-
nyol felkel6k nem 4llanak magukra, ugyan is: ;

— Dél-Amerikiban, Hondurds egyik kikoté véro-
sat, Omoat a Niobe nevii angol fregatte szintén hbom-
hizds alé fogta. Tette pedig ezt azért, mert nevezett v4-
roshan az angol alatvalk kifosztattak, héntalmaztattak
§ fogsdgra vettettek, s ugy l4tszik a hondurdsi kormény
nem birt, vagy nem is akart elégtételt szerezni a sére.
lomért. Hondurds dllamnak egyébirént népjogilag elismert
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torvényes korménya van, s Londonban kovetet s fécon
sult tart, s Aaglia a maga részérél & guatemalai tgy-
vivdje 4ltal tartja fonn Hondurdssal a diplomatai 8ssze-
kottetést. Omoa hondurdsi oholben Guatemala hatérin
fekszik. Az 4llan 2215 négyszogmérfold - kiterjedési,
350,000 lakossal; ezek koziil 160,000 indus 180 ezer ke-
vertfaju, 5000 fehér és 5000 néger. Févérosa Camaygna
7—8000 lakossal. Van 600 f6nyi 4llands serge 8 6000
fényi milicidja. Kikotéi az atlanti tengeren : Truxillo és
Omoa, az elsének jovedelme a 600,000 dolldrnyi conso.-
liddlt 4llamaddssdg fedesetéiil szolg4l. ‘

— A persah sach eurfpai utjébdl haza érkezvén, nagy-
vezérét elbocsdtoita, a nlievand Herald¢ szerint ez;au
elbocsttdsnak az az oka, hogy a agyvezér a kirdlyok ki-
rilydt, a nap fivérét, utazdsa alate megfosztotta hirom
legkedvesebb udvari holgye térsasigatsl, A gay hdrom
holgye kiséretéhen Moszkvéig haladt, De innen, uagyve-
7ére unsaoldsdra az udvari hilgyeket, kiket a nagyv!ezér
elbadésa szerint nem lehetety volna europaj udvarokn4l
bemutatni, visszakiildte hazdjukba. Késébh astsn a sah
azon meggydzbdésre jutott, miszerint oly nehézségek, mi-
nékrél nagyvezére heszélt neki, legkevésbé sem meriil-
tek volna fol, miért aztdn boszut tédplalt Husein Mirza
khdn vezére ellen. mhhey Jarult még, hogy a nagvvezér-
megsérté glgos és nagyravigy6 magaviselete 4ita] 2 kin
géretben lové herczegeket, midén semmi alkalmat el pem
szalasztott, hogy ezeket illem dolgiban megszégyenitse
maginak biztositva minden alkalommal a kitiintetett hei
Iyeket s 4ltaldban ugy cselekedve, hogy magatartisa 4lta
4 herczegeknek kimondhatlan kellemetlenségeket cgingis
Annyira higott e miatt a herczegek diihe a nagyvezér
ellen, miszerint kinyilatkoztattak a sah el6tt, hogyha
nagyvezért el ‘nem bocsdtja, 6k fogjdk elliagyni az ud-
vart s a vidékre vonulni.

Hire jar, hogy az elbeesitott nagyvezér fiirdon fog
megoletni. i

— A maros-vasarhelyi 1-s¢ loverseny. (1873,
october 5-én,) Nem tudjuk maros-vasdrhelyi-nek vagy
medgyesfalvi-nak nevezziik-6 e versenyi, miutdp 2 gyep
melyen a futds tortént, Medgyesfalya batdrdban van. Azon-
ban legyen maros-vasdrhelyi, nem csak(azért, mert a fia=
tal mignisokbsl alakulf I8varegylet ,,maros-vééérhelyi
I6varegylet«-nek neveri magat, hanem azért is, mert
néz8 publikumnak az Stezeret meghaladd jelentékeny
szdma vérosunk felsébl és alsébb raugu polgdraibl telt
ki. A sportnak ez kuropasserte kedvelt neme, melynek a
magyar foldre lett importdldst a legnagysbb magyar ember,
a dicséult gr. Széchenyinek koszonhetjik, teh&t 4 Maros
partjdn is kezdetét vette. — A fiatal mégnisok,
kik e lovaregyletet alakitottik, a székelyfoldoek is alkal
mat adtak a l6versenyek oromeinek élvezésére Nézetiink
szerint mulattaté elemén kiviil még jelentékeny hasznai
is volndnak a megkezdett s kétaégkiviil folytatatands
versenyeknek, ha a nemes egylet «éljanak programmjé-
ban az annyira életrevalénak bizonyult székelylovak ne-
mesitését és idomitdsit is bevennék. De térjink az érde-~
kes nap eseményeire. A mult vasdrnap (oct. 5-6n) délu-
tdn két 6rdra a kedvezd ids, melynél kedvezdbbet mondya
sem lehetett volna megrendelni, nagyszdmu nézdserget
gyijtott a palya kozelébe. Négy futds tortént. Rlsé volt
a vdros kititzott 25 drb aranyért kizddkes. A nyomtatott
programmban 4 16 volt megnevezve, azonbancsak 3 vett
részt a versenyben: gr. Teleki Géza Szép Jubdsea, gr.
Lézar Vineze Fernhillje és b. Vesselényi Béla Etelkdja,
lovagolva gr. Bethlen Domokos, egy angol jokke és b,
Vesselényi Béla 4ltal. A versenyfutds valtozs elénynyel
folyt, mig aunak vége felé a pélya utolss negyedében gr.
Lazéiv Vincze Kernhillje hatdrozott és tulnyomd  eldnyt
vett tobbi vetélytirsain s bizonynyal elnyeri a dijt, ba
lévarjdnak a kis angol jokkénak taldn kar-gyengessége
miatt a palydhol ki nem tér: igy azonban br, Wesselényi
Béla Eitelkdja lett a nyertes a Szép Juhdsz két és fel 16-
hosszal uidna elmaradvdn. Mésodik volt a gétverseny h4-
rom, 3 és fél 14b géttal, dija 300 frt o. 6., mely a b4~
natpénzek jérulskdval 555 forintra emelkedett, Eredetileg
hat 16 volt nevezve, a versenytérre, azonban csak hérom
dllott ki, gr. Lézdr Vincze Cypris-e, lovagolva a tulaj-
donos #ltal; ifj. b. Bélintitt J6zsef Cancanja, lovagolya
gr. Teleki Giéza 4ltal, és b. Vesselényi Béla Magnolidja
lovagolva a tulajdonos 4ltal, Cancan mér az inditdsn4
félre dlott, m4s két t4rsdnak engedvén 4t a kiizdtért.
Magnolia pérszor kitort, daczdra az ebbél eredé késede-
lemnek, Cyprist nemesak beérte, de a dijt egy tél 16hosz-
szal el is nyerie. B futds igen érdekes volt, Cipris elény-
ben volt tdrsa felett az ugrdsban. Magnolia Cypris felett
a sehességhen, a kitorések kovetkeztében azonban bizo-
nyara veszitett volna, ha a pélya nt6 negyedéhen egy
szerencgés kérmbol (kitorendd lévén beleiitkozott vetély=




tarsdba) a rendes directitha nem tériti. Erre kovetkezett
a foldészek yersenye, az els8 érkezbuek 25 tallér, a mé4-
sodiknak 15 frt volt dija. Négy 16 versenyzeti. Hgyik
mar a phlya elsé negyedében elmaradt, a folytonos ve-
zetd lovasa, kalapjat és palezdjat elhullatvdn, nem yolt
mivel négassa Fecskéjét, igy a medgyesfalyi Pajtds els6-
nek érkezett be. Az elsé nyertes 16 tulajdonosa Bara-
nyai Vaszi, a misodiké Hosszu Péter, kik diadalittasan
raktak zsebre nyereményeiket. A holgyek dija sdita be

a versenyt. A programm szerint hdrom 16 volt nevezve; |

gr. Teleki Gésa Benzege, loyagolta b. Bénfti Gyorgy, gr.
Bethlen Domokos, Pirkdja lovagolta a tulajdonos ; és gr.
Lazdr Vineze Kingje, lovagolta Agoston huszér szdzados.
Az oszlopndl még hirom neveztetett: Jeddi Sandor Vesz-
tdja, lovagolta Borbély honvéd vezetd, gr. Bethlen [st

vin Fernhillje, és b. Vesselényi Béla Etelkdja, lovagolta
a wulajdonos. Elsé érkezé b. Vesselényr Béla Etelkdja;:
mfsodik gr. Teleki Géza Bezzege. E verseny arrsl neve-
zetes, hogy viidgosan kitiint, mekkora elényben vannak a
dressirozott lovak a nem dressirozottak felett. A publikum
nagy megelégedéssel tavozott a versenytérrdl, daczdra
annak, hogy sokban meglétszottak az elsé kezdet hidnyai.
Igy a nézdhely berendezése nagyon primitivszerii volt:
a programm szerint elére hirdetve volt hatéridék nem
voltak pontosan megtarva; nem volt kelld feligyelet a
helyek pontos megtartdsdt illetdleg, keresztilkosul jér-
tak egy helyr6l a mésikra sth. Azonban mindezek a kez-~
det nehézségeivel vannak kapesolatbau, s reméljik, hogy
2 jOvo évben teljesen elmaradnak.

Mi hir varosunkban?

— A kolozsvari kir. tudomdny. egyetemen az
1873/,-ik tanéy téli ezakdra a beiratdsok folyamatba 16-
vén, err6l azon figyelmeztetéssel értesitettuek, hogy =
beiratdsi hatdrid6 f. oktéber hé 15-ig bezdrdlag van ki-
tiizve. Az egyetemi tandcs f. év oct. 1. tartott ilésébsl, Ko-
lozsvartt, 1873. oktober 2-4n. Dr Szhulek e. i.

— dJeles orvosaink szdma egy szép reményekre
jogosité erdyel szaporodott vdrosunkban. Varosunk sii-
l5tte jogtudor D6zsa Kdroly orvosi tanulményai teljes
befejezése utdn a napokban vdrosunkba érkezett, s nagy |
szorgalon, ¢ kitin6~ eredményuyel gyiijtott ismereteit itt
helyt szdndékozik embertdrsai javdra folhaszndlni. Mi, a
kik tehetségeit ds késziiltségdt kizelrdl ismerjiik, nagy
nyereménynek tartjuk polgértdrsainkra nézve. Varosunk-
nak jeles egyénekben gazdag orvosi kara egy hasonlé je-
les taggal szaporodott. Mi tanuldsa és tehetségeihes mért
szép jovot kivanunk fiatal orvosunknak, ajdnlvdn 6t szen-
vedd polgdrtarsaink figyelméhe.

— A mult vasfrnap papjelolteink sordban Tol-
yaly Zsigmond székely-udvarhelyi lelkész mutatta be ma-
abt a ref. egyhdzkozonségnek. Beszéde, a melyet elmon-
dott, tudomdny, képzettség és jeles papi tehetségrdl ta-
nuskodik.

— Az Erdélyrészi reformdtusok egyhézkeriileti
kozgyiilésének megtartdsa végett mdr szét vannak bocsdtva
a meghivé levelek, az ezen gyilésre jogosult tagok nos
2-fra vannak ide vdrosunkba meghiva,

—— A maros-vasarbelyl takavékpénatér julius havi
torgalomkimutatisa.

Bevétel:
Pénrtdrmaradvdny a junius hé 30-4n 9925 frt 78 k1.
Tak. pénatdri betétek 60 félt6l . 19063 , 15

Vigszafizetett valték . . . . . 39105 , —
. »  Elolegek . . . . o037 o=

% » Zélogkdlesonok . . | 1897, —
Befizetett kamatok . . . . . . o
. illetékek P B Ee AT ORI IR
Megtéritett kezelési koltségek . . . 285129,
Késedelmi kamatok A WL o 43 ;133 .,
Eldrvezett zdlogh6l tobblet . . . | 61 , 60 ,
Személy szdmldra . . . . . . 3000 , —
- Més pénzintézetektsl 20100, ~
- Osszesen: 97359 frt 24 kr.

Kiadés

Kifizetett betétek 80 félnek . 23319 frt, 6 kr.
» » betéti folyé kamatok . . . Dost HISH -
Leszdmitolt valték e o e 37668 ,, —
RBlolegek. - o0 oL 40 , —
Zalogkdlesonokre . . . . . . 1264 -, —
Kifizetett osatalék = 1872-re . . . 805, —
% 3 1871'1'8 Cate i n Ty
Kezelési koltség . . . . . . . b4 , 74
Tiszti fizetések . . . . . . . 216 , 66
Igazgatasi koltségek e 58 , —
Felvett koleson kamat . . . . . 46 71
Posta és bélyegdij B LA LR 5 I
Més pénzintézeteknek . . . . . . 23181 298 o
Eldrverezett zdlogokbdl tobblet kifizetve 34 , 17 ,
Pénztdrmaradviny julius 31 én . 10697 " 155,

Osszesen: 97359 frt 24 kr.
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Augusztus havi forgalomkimutatss.

Bevétel:
Pépztdrmaradviny julius 31-r61 . 10697 frl 15 kr.
Takarék-pénztari betétek 37 faltsl 9948 , 11
Visszafizetett valték . . . | ISR LG
g » zdlogkdlesonok . . SUs et
Befizetett kamatok . AT 2652 | 76 ,
S e 1 T ) S e RN 2657 , 39 ,
Részvényes dtiratdsi pofoale Bl e T Doy oot
Megtéritett keuélési koltség . . | Ll 08
Késedelmi kamat . it e 8530,
(’)sszesen‘:‘l'@m-f’

‘K ladas:

Visszafizetett betétek 59 félnek 19929 frt 78 kr

Betéti folyé kamatbok St 60 , 46 ,
Leszdmitolt valtélk 132487 , —
Zélogkolesonok T Al B0
Kifizetett osztalék 1869 re . . s (D m it

. . IR8T@=pare =50 " 2, -,

9 “ 1871['9 . P z 3 18 .

= g 187210 . 0 60 , —
Kezeldal koltség . «, . . . . . 54 , 63
Tiszti fizetések . . . . . . 233 , 33
lgazgatdsi koltség . . . . . . | A0 S =
M4s pénzintézeteknek . . . . | 9q0 =
Felvett kolesonok kamatjfba . . SO
Posta 6« bélyegdijak . | 90

Pénztdr maradvany augusztus éO«au . _10446 ,” b4

Osszesen: 164452 trt 64 kr
Szeptember havi forgalomkimutatis,

Bevétel:

Pénztdrmaradviny augusstus-30 4n 10440 frt 54 kr.

Takarék-pénztéri betéfek 29 félt6l 8240 , 83
Visszafizetott valték . 1629110 =i
» » Eldlegek e M S N s

n v Lilogkdlesinok s Al e ot
Befizetett kamatok | TR 5052 - 26 ¢
5 o illetékek . . . 3057 , 6
Megtéritett kezeldsi koltség . | 47 , 90 ,
Késedelmi kamat . . . . B9 T,
Més pénzintézetektsl 24200 , —
e Osszesen 202652 frt 66 kr.

Kiadss:

Visszafizetett betétek 62 félnak
Betéti foly6 kamatok :
Leszamitolt valték

21083 frt 12 kr.
84 , 21 ,
, 160445 , —

Zalogkolesonok . .. . .. 400 e
Kifizetett osztalék 1869. . . . | 3, =,

iy 5 LS R 6, — ,

5 » 1871. A SRR 18 TR

Y el S il =
Kezelési keltség . . . . . . 410, 8b..
Tiszti fizetések . . . .. . . . . 918 s 60
[gasgatdsi koltség . . . . . . | 130 . _ ;
Felvett kolesonkamat » oo - . 412 50,
Posta- 6és bélyegdij . . . . . . . LE 08
Mids pénzintérzeteknek . . . : 24200 .

.. BB3L., 84,
Ogsresen: 202652 frt 66 kr
Z. dr. Kndpfler Vilmos. s. k. Watervliet Karoly s. k.
igazgato, konyvvezets.
Jeney Albert. s. k.

aligazgaté
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Diirliczkolé.

A wi vigkedélyii kollégank, Kerekes Sdmuel az
»Brdély« kozelebbi szdmaban komolyan vélaszol hozzé inté-
z8tt sorainkra. Nines semmi koszonet e vdlaszban ; olyan for-
min hangzik az, mint a siket ledny telelete: jonapot hugom !
asikot .mosok uram. Gydngéden® figyelmestetni kivAntuk:
hogy sértést kovetett el, middn egykori jbakardit, el6lj4-
r6it: a helybeli f6tanoda tandri kart lapjdban meghur-
czoltatni engedte. Elvértuk volna téle, hogyha csakugyan aka
ratjin kivil csuszott lapjdba e meghurczoltatés, pér sz6ban
kijelentse : mikép ez beleegyezésén kiviil tortént. Hatd-
rozattan kijelentettiik, hogy e sérelmet elnyeljiik, s6t még
békejobbot is nyujtunk feléje. O azonban e békejobhot
neki nyujtott kesztyiinek tekintvén, azt mondja, hogy ,fl-
veszia kesztytit.© Nem kesztyii volt a tigztelt kollega ur, ha-
nem Oszinte jobbkéz. Ugyan mi zavarta meg onnek 14t-
idigeit, hogy szarvashdrnek tekinti a csontot s hust?

o *
* *

Figyelmeztetni kivintuk: hogy nem yolt a maga,
rendjén Tolnait lapjéban dehonestdlni engedni, s hogy
on héazigazddja az ,Erdély“ tulajdoncsa is meg volt t4-
madva az ellentink intézett gyaldzkodssban. S a helyett
hogy ezekre felelne, birdnak tolja fel magit koztem s ke-
resztyén szivii ujdonddsza kozt. Nem csudélkozunk, hogy
itéletének mérlegét ellentink billenti le; hiszen, miutdn

kijelentettiik, hogy kérlelhetlen ostromléi leszink o kor-
nyezetinkben feltiinG félszegségeknek, az »Erdély* szerkess -
téjének ugy tanhetik fol a 4 Székely H.¢ mint a czighny
Dak a deres. Hanem miut4n on igazén kesztyit dobott
elonkbe, {olvesszilk azts igy eksziin krefkoppintani a , macska
kdrmikre,

* = o

On érdemill réja f6l, hogy ,pértatlan &ll4shan volt
polgdrtirsai kozt és semmi tevbleges szerepet nem vi-
selve, politikai és felekezeti kilonbség nélkiil igyekezett
mindenkivel hékés egyetértésben élni¢ magatartds
helyén voli eddig, de nem lesz helyén ezutén. Mi nem
itéljiik el out azért, hogy a mint az oskola pordt lerdzta
magardl, egyszere nem foglalt partalldst, hogy egyirdnt
Jol taldlta magit Hsztergomban és Debreczenbeu, 2 jobb
és baloldali partklubbokban sth; egy fiatal embernek el-
s6bb tdjakoznia kell magét ; ismernie kell a mozgaté rugd-
kat, melyek a tdrsadalom kiilonbozé csoportjait  tevé
kenyséore sarkaljik.

Hanem ez a boldog pértatlansdg nem tarthat orokre
Onnek, miutén nem gyermek tobbé, és egy tisztességes 4l-
list foglal el a tdrsadalomban: szint kell bevatlania ; vé-
lasztania kell Debreczen vagy Bsztergom kozt s a poli-
tikai pirtok kozt is 4ll4st kell vennie. Csak az ugorka
az, mely zdldkordban ér valamit s midén sirgulni kezd,
ell kel dobnunk: a uemesebb gyiimolesék haszndlhats
érett dllapdtjokban szint oltenek magukra; a cseresznye
megpirul, a j§ beszberczei szilya megkékiil, az anandsz
megsargul. Igy onnek is, a mint az 6rés korszakéban
elébb halad, szint kell wutatnia, ha nem akarja magit
ugorkdvd degredilni. Ha kedve lesz még, folytathatjuk
elmélkedéseinket.

Torvénykezés.

A maros-vésdrhelyi kir. it6l6 t4blénak 1873. okt. 6-6a
tartott nyilvinos tilésein kovetkezd tgydarabok
adattak eld.

II. Tanscs polgari tigyekben.

Illyés Karoly k. t. r. b. 4ltal.

Maino Gyérgy Biré Andrésné e. birt, hab. i, Pdpa
Gydrgy Dobolyi Jézsef e. mesgye iganitds i.. ifj. Térsk
Ggorgy Cseh Martonné e. 93 frt irdnt, Seidenfold Mérics
Berndd Benidmin e. 4 frt i., Jorddn Nicolai Dénes Ba-
rahds e. 150 frt s jdruléka i, Allenberg Lézér Divid
Lorael e. 127 frt 75 kr irant, Szakdes J6sef Nagy Fe-
rencz 8 . e. som. vh. i, Schnell Kiroly Vaoke Jhnos
e. b4 fr6 20 kr i, a kir. kincetdr Minn Té6dor lui Ste-
fin o. birtokhdboritds i., Rézsa P4l Kovrig Gyorgy és t.
e 39 fit i, Simonfi Istvin Letai Imre és térsa o. 8
frt 88 kr i, Virig Tgndez kir. kinestdr e. 68 frt 14 kr
irdnt, Schneider Jinos Nyisator Jénos e. 17 frt 10 &kr
i, Papolezi Lajos Ldszléfi Gdbor e. 150 frt irdnt, gréf
Toldalagi Zsigmond Kinda Mérton e, bérlemény kiiirités
ivart, gr. Toldalagi Sigmond Blaga Petiu e. bérlet fol-
mondéds i., Nagy Sigmond Kinda M4rton . bérlemén
kitirités irdnt, Klacz Jdnos Gencseh J4nos Stippes ellen
birt. héboritds i.

Ill. Tandcs biiniigyekben,

Nagy Samu k. t. r. b. altal.

Oprie Krecsun sulyos testi sértés biniigye, Valeanu
Dumitru sulyos testisérsés bintigye, Molndr J4nos sulyos
testisértés biniigye, Fergyes Nutiu vagyon biztonsig e.
kb. i., Péter Antalné s tdrsa becsilet biztonsdg elleni
kihdgds irdnt, Antal Kérolyné becsiiletsértés elleni kh: I
Nagy Ference kon intézetek elleni kh. i, Szijeyartd Za
hatia testr biztonsig elleni kihdgds irdnt, Bartok Lajos e,
testi bistonsdg elleni kihdgds i., Rig¢ Andrds e, testi biz
elkh. i, Snapech J6zsef s tdrsa becs. bist, elkh. irdnt,
Csomor Gergely s térsai e. becsiilet bistonség elleni kh.
irdnt, Bokor Mihdly becsilet biztonsdg elleni kh. irdnt.
Bokor Mihdly becsiilet biztonsdg elleni kh. irdat, Gyd,
gya Gergely s Arsa becsiilet biztonsig elleni kh. irdat.

Vajda Simon k. t. v. b. 4ltal.
Ballé Pdl és tdvsa sikkasatds biintigye irdut, M-
téfi Karoly nyilvduos erészakoskodss biintigye irdnt, Hen-
tes Ilyés sikkasztdsi bintgy irint, Moludr Jézsia Mér-
tonné embertlési- biniigye, Bitai G4l Ignicz csaldsi hiin-
tigye, Bodé Miklés nehéz testisértés b. .

Bérdosi Gyorgy k. t. r. b. 4ltal.

Lungu Jose becsiilet biztonsig elleni kihdgasos i..
Boczén Juon tulajdon biztonsdg elleni kihdgdsos iigy-
Kosbuk Klement sulyos testisértés biiniigye, Majereai
Koszta becstilet biztonsdg elleni kh. i., Fikely Mibily e
testi biztonsdg elleni kh. i., gr. Toldelagi Sigmond ellon
becsiilet biztonsdg elleni kihdgds irint, MArtini Anis .
becsiilet biztonsdg elleni kh. i, Nemes Andrisné és t4-.
sai e. becsiilet hiztonsdg elleni -kih4gds i, Momen Kat,,
cza e. testi bizfonsig elleni kh., id. Gaizdgé Antal r,
tulajdon biztonsig elleni kihdgds irdnt, MA4t6 Zsuzsdnna
63 tarsal e. testsértés elleni kh. i., Muntean Tédor ee
tulajdon bizt. elh. i.
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Popovics Servian k. t. r. b. 4ltal.
Pépa Filon tolvajsdg irdnti bitnu,
b cstiletsértésérti biinii., Jénosi albert becs.

esitlet sért., Sturzer Jdnos becs. sértés h i, Lupa Jin
kob s tArsai embertlés biindgye irdnt, Marosin Geratin
s tarsa becs. bizt. elleni kh. i, Baldzs Jdnos vagyo-
bizt. ellen kh. i., Klog Gyorgy becs. sértés L, Suba Mo.
nica testi biztonsdg e. kh. i, Vaja Péter testi piztonsig
elleni kihdgds i., Olty{m Georoe becsiilet biztonsdg ol-
Jeni kihéqﬁ,s i ekl Atyim becstilet- bizt. el. kh udnt
Ferencz Mihdly koz bistonsdgra tartozé kozintézetek. el
dthigds 1., Apa lui Vasuilie Petru Neamtzu testi bizt,
el. kh. i, Bartha Laszl6 becs, sértés el. kh. i., Tripon
Veronika becsiiletsértésérti b, ii., Jakob Bentza kozbizt.
elleni kh. b. ii., Bokor Jdnos és tdrsai emberdlésérti b.
figye i.

Spech Adolf k, t. r. b, 4ltal.

Stdn Dumitru e. nyilvinos erdszakoskodds biintigye
Negy Gergely e sulyos testiséités biiniigye irdnt, Gés-
pér Nicolai e. erbszakos nemi kozsiilés irdnt, Adim J4-
nos . tolyajsdg i., Knal Susinna e. ‘rolvajxég irdoti b.
ti., Gal Sisduna e. tolvajsigérti biintigye, Sitz Ferencs
e. tulajdon biztonsdg e. kh. i., Arkas Simion és térsa e.
tolvajsig irdnti b. ii., Juon Muateann e. tolvajsig b. i,
Nussbaechet Justina e. tolvajsig biiniigye irént, Nusba-
echet Justina e. folvajsig b. i.

Dézsa Miklés k. t. p. b. éltal.

Beiku Lézér sulyos testi sértés biniigye irdnt, Bir
Jdsef tolvajsigi bunﬁgye Yagner Jdnos és tdrsa nyilva-
003 erbszakoskodds b. ., Hadnagy Dénes és t. nyilv.
er0szak. i, Beka Elek uyily. crészak. i., Svchvartz Sira
becsiiletsért. kh. ti., Stuss Jakab élet blztouség e. kh,
Gergely Ferenc becs, gértés i., Ferencz Maria tulaJdon
bizt. i. Z-er Gotfried becsiletsért. b. d.. Sidsz Mérten
és tdrsa becs. sértés b, fi., Pintya Gavrilla testi bizt. i.,
Muntydn Vaszi és t becs. sért. b. ., Konezei Antalné
és t., Filtz Leopold kozerkdleziség elkh i, Nagy Jozsef
becs. s6ités b. Grel Jénos becs. sértésértésérti b, .,
Krisan Simon testlsértés b. @., Marian Juon tesisértés
b. ., Csiszér Ferencz becsﬁletsértés b. .

Mégai Ferencz k. t. r. b. 4ltal.

Lukdcs Mérton és trsai folvajsigi binligye irdnt
Fazakas Domokos erdszakos nemil kozdsilés i., Todorucz
Phvel csaldsérti bioiigye, Ldszlé Jésif és trsa tolvajsdgi
biintigye, Jakaa Istvin gyujsdsi bilniigye,

IV. Tandes urbéri tigyekben.

Gruz Istvin k. 6. p. b. 4ltal

Lészlé Istvdn ortkossei Roppelt Marton e. major-
sag beltelek i., Pechi Jénos orokossei Mann Aleman e.
majorség beltelek i., B. Rauber Néndor Magos Istvin e.
telekkallomény i., Maté Isyvén Vaoka Juon e. majorsig
terszeti telekdllomdny 1., gr. Lézar Jézsef jog utédai
Radu Nicolai e. majorsig természetii telek allomany
i, Gola Péter Hasd6 kozség e. majorsig erdd i, Gura-
s74di volt béresek az oitani volt foldesurak erdslési ha-
szonbér 1.

gl M&%\@(m@@%@(@@h\%%W%]
Keresztes Lajos; |
sért. b, U, | /2
Abrahdm Vaszilia becs, sértés b. i, Stoika Simion be- |

Béesi tozndel arkelet

(Okt. 7.)

5%, metallique 69.15
50/0 nemz. dllamkoloson 13.30
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Hiteltészvbny. .o e b e e e 4wl 292250
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5 " »  horvét-slavon .

Felelos szerkeszt6 MENTOVICH FERENCZ.

Fomunkatars és a jogirész vezetje: Kuti Albert.

| ﬁirdeﬁnények.

ﬁ% (ralene-befecskendezés. %

Gyégyit féidalom nélkil 3 nap alatt minden
hugyesé-kifolydst, ugy most keletkezét, vala-

, mint kifejlettet és egészen 1du1tet ,

%szpontz foraktar az osztrak-magyargﬁ

@ birodalom szamara: %‘
Maager Vilmos, Béces,

Backerstrasse 12. szdm
%&ﬁm haszndlati utasitdssal : 8 frt 70 kr. Pes-
ten TOROK JOZSEF gyégyszerésmnl

TSI SN ST (SN SU ST Sty

m@@]@&@[@@]@&ggﬁé "

i—3 (84) .
Szent-Haromsagon 100 szekér széna, akdr
A készpénzen eladandd, akar kitelelésre aZled%%
%mmhm vagy juhnyédj fogadhat6 fel red. Bovebb@
értesitést ad itt helyt Sénta Kéroly urndl a
régi-hbaromvasdr-utezaban.

Lt SN (ST NS SN SN ST

(g -
T(33)
Egy teqtbe 1élekbe 6p. lega;]ﬁbh 4 gym. "
i

{ifju kerestetik a gyégyszerészi palyé.ra,.
kezhetni. Maros-Véasdarhelytt a ,Magyar
ﬂﬁnahoz“ ezimzett gyéovqymtélban

bestsmitess

¥

Legujabb torvenykezesi és gazda,sagl munkak.
Kaphaték Wittich J. kdnyvkereskedésében Maros-Vésarhe |yt

Addtorvények és szabdlyok
gyviijtemmeénye,

kozsbégek
irta: Till Antal 4ra 1frt 20 kr.

l6s az erre vonatkoz torvények 6s rendeletek ma-
gyardzata tekintettel Erdélyre
irta Zilinszky Imre. Ara 2 frt 40 kr.

Az uj szolgabirdi hivatal.

: kézikonyve

fmegyei tisztviselok,- ugyvédek,  jegyzdk, oés
¥ kozségi elSljarok haszmalatara. Ara 2 fri,

Birtokrendezési eljaras
az orszdg ervdélyi részében dra 40 kr,

Kolozsmegye-gyalui egyesbiraja

altal
a kozség el6ljarésdgok részére kiadott

UTASITAS

Nkozségi birsagokhoz utasifott tgyek targyaldsa és
‘ kezelése targyabani.

~ mintakkal,
Ara 20 kr. — Postankiildve 26 kr.

{Torvényczikk a kozségek rendezé-
: S6rdl Ara 40 ke

460 kr.
Magyarorszdg és Erdély birdsage szerkezele
es helykoaségeinek legujabb birosagi felosstdsa, 4ra
g1 frt 20 kr.

Figgelék a kiztorvényhatisigok, kieségek és az
lelso  folyamoddsu birésdgok vendezésére vonatkoz6
Btorvények 6s k. ministeri rendeletek gyiijteménye.
{Egybeillesztette Szeniczei Gusztav, dra 70 kr.
Mezei gazda népszeri vezérkonyve, a mostani
gviszonyokhoz alkalmazva. Irta : Galgéczi Kédroly.:
I. rész altalinog foldmivelés, dra 80 kr.

IL. vész az 4llattenyésztés, ara 80 kr.

Kertéseet kézikonyve, utasits a konyha kerté- '
fozet, virdgmivelés és gytmoles tenyésztés korében,
i leg'uJabb kutfok utdn, irtdk GalgoecziK.é3 Far-
fika s M. 80 kr.

Magyar méhésekonyv, vagy utasitids a sikeres’

-‘ Ugyes Mari, a kis konyhakertésznd, oktatss’
loldsévtelmebztéQben, 50 kr.

Juhtenyésetés és  gyapjuismeret,
Hségek ismeretével 6s gyogyitdsmodjaval, 50 kr.
Gryakorlati és elméleti sertés tenyésatés. A
Fmagyar gazda kozonség haszndlatéra: Irtdk: Dply
Matyds és Mlhfﬂy 50 kr.

Nszertt modja szémos fametszettel. 50 Lr.

s kiionosen jegyzok szdméra %
%

A Telekkonyvi Rendtartds.

>szuveﬂﬁ iromény példival elldtva,

187 3-ik évi orszaggynilése torv. czikkek 1-s6 ﬁi?ei ’

|
|
|

>g01latm késziiloknek ajénlva.

’Béla, szamos dbrdval,

fmoh tenyésztésre, Irta:dr. Farkas Mih4ly. 50 kr. \ségemek megismertetése és gylgyitisa.

2 ,uhbeteg_;lrm Kovats Zs. Ara 1 frt,

Apré majorsdg, vagy a baromfi-tenyésatés r/él-)lyamﬂ Irta: Mértonffy Zsigmond:

Az uj bélyeg- és letéki tirvény, a miniseterif
utasitdsokkal, dra 40 kr. 2

187 2-ik Torvények g yiijteménye. Hivatalos 8-ad
rét kiadds 1 frt 20 kr, zsebkiadds 1 frt 20 kr.§

Magyarorszigban és Erdélyben hatdlyban 16vof

egyenes addkra, ezek livetésére 6s behajtasira vo-§
natkogo towmyek § szokdsok
szedte Seeniczei Gusatdv. Ara 1 frt 60 kr. ,

A bélyeg- és jogilletékek, valamint a bélyeg-§
dijak irdnti torvény és szabalyok legujabb szerke-
gete. Osszeszedte Szemicoei Gusetdv. Ara 2 frt. |

Torvény és kizségek rendezésérol. Ma g y a v 4 26§
jegyzetekkel. Nyoleczadrét-kiadds. Ara 1 pél-
dénynak 40 kr. :

Telekkonyvi oktaté.

Irta Urmosy Boldizsar Ferencaz.
2-ik javitott kiadas. ara 80 kr.

KﬁzségiKaIauz |
vezérkonyv kozség- és korjegyz’k,|
kozségbirak, el6ljarok, s kepv1se-

16k hasznélatara. |
Szawos jegyzetekkel 6s gyakorlati iromanypélddk-

kal, 2-ik & legujabb rendeletekkel bévitett kiadds.g

[rta: Toth L‘é S. Ara 4 frt.

Magyar Ontgyved,

gyakorlati tandcsadé és utmutaté a polgari élethen

eléfordulé jogtigyletek elintézésére, jogiigyleteken

ttargyaz6 okiratok és beadvényok magyar és német

minden osztaly-

heliek haszndlatéra. Ara 2 frt 40 kr.
Irta. Toth Lajos.

Kozségi kizigazgatas, vagyonk:

zelés 63 szamadasok kémkonyvh

Irta: “T111 Antald.
2-ik javitott kiadas.
Ara 2 frt 50 kr.

A m. k. beligyminisztertol, a jegyzdi szi-
E
Gazdasdge létenyésstés, palyamt, irta:
dra 1 frt.

Az digyes szakacsno, legezélszer ithben leirt f6z6s-
‘ mesterség kozéposztalyu magyar konyhak szé méra 40 kr

Legujabb és megprobaltabb magyar
‘konyo, utmutaté 1044 legjobb izl étel
Ilta Németh Zsuzsa. 80 kr.

Allatgysgydseat, hasznos hazi llataink beteg-
[rtdk : Ei-

Tompa

;senmayer 6s Gédbel, 80 kr.
Kalauz o gyiimolesfa iltetés 63 nyesés koral.

A tragyakezelés, népszerii kézikonyve. Irta

¢ Konecsey Kdlmdn. Ara 50 kr.

A viltégazdasdg, vazy az okszerit mezdgazda-
‘gzat és falusi héztartds &meelvel Koszoruzott pa-
1 fri.

Gazdasdagi kis tikor a falusi ifjusig szdmara

gytijteménye. Ossze-§

q A4 bogydar gyiimolesok, u. m. ribizke, kosa-?tandu 63 olvasé kiyvid. Ara 50 kr.
tméte (egres), mélna, sacder, eper, horholya, afonyag A ssarvasmarhe, ennek fajta és kilemtana,
ahoroka, sz6ld, fucre és granit alma, czélszerii és: fogisméje, teuyéS/tése takarmdnyozdsa, hizlaldsa.
gjovedelmezd fermesatése. Kulonos tekmtemel & szolossth. sth. betegségei és gyogyitdsuk. Irta:
lugas miivelésre. 50 kr. ebrecht K&roly Szamos eredeti dbraval, 3  fr
A dinnye tenyésztés foglalatja 63 a leo"Jele-‘ Altalanos baromorvoslasi  konyv. TIrta : Dr.
gsebb honi és kilfoldi csemege fajok ismertetése, irta; Wagenfeld. 81 kilon dbréval. Aca 2 forint 60
4Dr. Farkas Mihdly szimos 4dbrédval, 4ra 5() kr. kla,,caal

3 A fatenyésatés, olvasékinyv népiskol&k ha.szna-g Koronds széllomivelés, Irta B a4 thi
flatira. irta: Lukdcs Sdndor, dra 40 kr. { 4brakkal 30 kr.

Géabor,

Nyomtatta lmreh Sandor Maros-Vasarhelytt, az ev, zef. féiskola gyorssajtéjan 1873.
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