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Me Az előfizetési dij legczélszerübben postai utal- 
ványnyal a ,Székely Hirlap' kiadó hivatala- 
nak Maros-Vásaárhelyre küldendő. 

Maros-Vásárhely, febr. 25. 
Lapunk legközelebbi számában tett igére- 

tünk kötelez elmondani, hogy miként véljük mi 
a codificationalis munkálatot - az utjában álló 
akadályok elháritásával - elősegithetni. 

Ha mi adott szavunkat sikerre vezetőleg 
akarjuk beváltani, akkor nem szabad nekünk egy 
árva szócskával se a priori elmélkedni, hanem ki- 
rekesztőleg gyakorlati utakat és módokat kell fel- 
tárnunk. 

Igyekezni is fogunk e szerint járni el. 
Az kétségbehozhatlan tény, hogy a polgári 
és büntényi térre tartozó törvények meghozatala 

körüli kezdeményezés és gondoskodás kirekesztő- 
leg az igazságügyminister teendője. Azért is mi 
ez alkalommali feladatunk megoldását kissé de- 
lcat eljárásnak tekintjük. Azonban m, kik küz- 
delemteljes hosszas politicai pályánkon keresztül 
a Fortiter in. se sed svaviter in modo" elvet 
soha meg nem sértettük, most se fogunk valami 
olyast elkövetni, mely a bántalom szinét legke- 
vésbé is magán hordozá. 

Mi egy igazságügyministerre nézve nem tart- 
juk szerencsétlenségnek, ha használható környe- 

zete van; administrativ tekintetben egy ily kör- 
nyezet a minister eljárását nagyon könnyiti, elő- 
segiti. Hanem, codificationalis szempontból, azt 
aztán nagy szerencsének tekintjük, ha az igaz- 
ságügyminister meg levén arról győződve, hogy 
az ő köre egy korlátolt horizon, s a nagy világ 
és abban a nagyobb világosság azon kivül esik, 
egy oly nagy és eredményeiben elláthatatlan időkre 
szolgáló mütételben, minó a törvényhozásbeli kez- 

deményezés, nem kiván a keskeny határok közt 
maradni. ; 

Az meglehet, hogy akkor, midőn e percz- 
ben az illetó minister a bünvádi eljárás ideig- 

lenes szabályozásáról" szóló törvényjavaslatot még 
ezen az ülésszakon „en bloc" akarja keresztülvinni, 
mi itt az általank czélravezetőknek vélt codifica- 

tionalis módokat és útakat sikertelenül tárjuk fel. 
De ez minket még se tartóztat vissza kötelessé- 
günk teljesitésétől. Mi 1868-ban egy, az akkor 
„Századunk" czimen közkézen forgott hirlap no- 

vember 23-diki számában kiadott terjedelmes czik- 
künkben határozottan kimondottuk, és pedig rész- 
letesen imdokolva, hogy mi az „en bloc" leendő 
elfogadását az ugyanazon évi polgári törvényke- 
zési rendtartásnak felette károsnak tartjuk. 

Szavunk elhangzott a pusztában. De aztán 
a kiszámíthatlan kár be is következett, s a foly- 
tonos károsodás be se szünik, az annyira - ha- 

örvénykezési rendtartásnak. 

laszthatlanul - szükséges kijavitásáig az emlitett 
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MHirdetéseket elfogad 
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lyben a kiadó-hivatal; Pesten: 

sz.) Bécsben: Haasenstein és Vogler 

Mi, a jelenleg fennforgó bünvádi eljárási tör- 
vényjavaslatnak „en bloes leendó elfogadására 70- 
natkozólág se jövendölbetünk legkissebb sikert, 
szerencsét se. Ez a törvényhozási mód, mint el- 
sietett, s ugyszólva erőszakolt gyártmány, már 
természeténél fogva nem felelhet meg a czélnak, 
nem lehet üdvhozó. Az ily eljárásnál hiányzik a 
kellő bőv és minden oldalról jövő világosság, mely 
abimbó gyümölcsöt az érésre előkészitse; hiányzik 
az idő, mely aztán a gyümölcsöt a tartósságra kellőleg 
megérlelje. Az emberek nem értik és nem akarják 
megtanulni, hogy a későn érő gyümölcsök a tar- 
tósabbak, becsesebbek. Az emberek a Xeno- 
phon azon nagy mondatának is, hogy: ,„Soha se 
lehet tudni, hogy a természet melyik egyszerü 
ember keblébe tette egy-egy titkát, nem akar- 
ják erkölcsi becsét kellő figyelemre méltatni. Ily 
mellőzések, figyelmetlenségek keserü és káros ered- 
ménye, erkölcsi- és peleni értelemben: a sok 
éretlen - következőleg egéssegtelen - gyümölcs. 
Mi már mindenesetre elmondjuk azokat a 

módokat, melyek által egy czélravezető codifica- 
tió félreismerhetlenül eszkö: 

Miután folyó hó 22-én Csemegy képviselő, 
az igasságügyministernél, ennek hivatalos helyi- 
ségében tartott bizottsági gyülésben egy teljesen 
kész büntető-codex ja 
hogy annál gyakorlat: kézzelfoghatób- 
ban tárjuk fel nezetünket, ennek a törvényjavaslat- 
nak mikénti kezelése szükségességét kivánjuk 
részletezni. 

Ez a törvényjavaslat ép az levén, melynek 
megkészitésére ajánlkozott volt 1868-ban az ál- 
talunk közelebbi lapszámunkban felemlitett er- 
délyi egyéniség, felette érdeklődünk ennek mi- 
nősége iránt. - Egy előnye már is mutakot- 
zik a megtett, de el nem fogadott ajánlatnak, 

mely szerint a fogdai rendszernek a büntető tör- 
vényekkeli kapcsolatban hozatala is igértetett. Ez 
a kettő pedig egymáshoz ép abban a viszonyban, 
mint a bortermelés a pinczegazdászathoz. Bár- 
mily sikerrel legyen is a büntető törvények szer- 
kesztése keresztülvive, fogdai jó rendszer nélkül 
a legfőbb czél, a javitás, kivihetetlen; és igy ott 
törik meg a bármily gonddal, lelkiismeretes és 
műértő munkával vezetett intézkedés, a hol kez- 
dődik az elesett ember ujjáteremtése; s igy az 
addig vitt fáradság megsemmisül. Itt még azt is 
megjegyeztetni kivánjuk, hogy a Londonban kö- 
zelebbről épen a fogdai rendszer világszerü javi- 
tása tárgyában tartott congressuson is, a javitás- 
nak egy oly módozata volt hallgatással merőben 
mellőzve, mely elvitázhatlanul legbiztosabban ve- 
zet a legfőbb czélhoz, - az erkölcsi javitáshoz; 
és ez: a vallásos intézkedés a foglyok általános 
kezelésében, mely módot terjedelmesen ezuttal 
részletezni, nem lehet ez alkalommali feladatunk. 

Van a jól szerkesztett s lélektani előrelatással 
alkotott büntetőtörvényeknek az a szerencsés tulaj- 
donuk, hogy nemcsak büntetik, hanem meg is 
akadályozzák a büntény elkövetését. 

S ha bár az itt elmondottak első tekintettel 
szószaporitásnak látszanak is, de mi mégis csak 
most vagyunk abban a helyzetben, hogy elmond- 
hassuk, miért látjuk mi kikerülhetlenül szüksé- 
gesnek, hogy a törvényjavaslatok, mielőtt ország- 
gyülési kezelés alá jönnének, világot lássanak, s 
a fővárosi körön kivül esó ahoz értőknek is nyuj- 
tassék alkalom felfogásuk, belátásuk s beszerzett 
elméleti és gyakorlati tudományuk szerint meg- 
birálni azokat. 

Mert hiszen most szemünk láttára, minó rö- 
vid phasisókon mennek át a törvényjavaslatok ? 

t mutatott be, mi, 

Megjelenik e lap 

minden szerdán és szombaton egy egész iven. ; 
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( Ministeri előleges intézkedés nyomán megtörtént 
szerkesztetésök után, a minister egy általa össze- 
hivott bizottság által megvizsgáltatja, megrostál- 
tatja azokat; a központon teendőkkel tulhalmo- 
zottan elfoglalt bizottmányi tagok, fáradt kezeik- 
kel könnyeden kikarélják a léháját, s további 
megszemelés nélkül visszaadják a törvény- 
javaslatokat, mint kész vetnivaló magvakat. Ez- 
után beterjesztetnek a törvényjavaslatok az or- 
szággyülés elébe, hol egy ,en bloc" elfogadtatás 
vár rájok. 

Az is megtörténik ugyan, hogy a beterjesz- 
tés előtt leküldik egyik vagy másik magasabb 
Tribunálnak; ezek egy pár ig énytelen észrevétel- 
lel egy bók kiséretében visszaküldik ; mert felette 
nagy különbség ám meglevő törvények szerint 
itélai, vagy az elavult törvnyek helyett ujakat 
ajánlani. 

Mind ez mit segit azon a bajon, mely sze- 
rint ez ideig lehetlenné vált egyetlen jó törvény- 
ezikket meghozni a magán- és büntetőjog terén. 

A mi erős meggyőződésünk szerint, ha a 
magyar törvényhozás a most emlitett jogi két té- 
ren üdvös törvények által óhajta munkálkodását 
emlékezetessé tenni, az csak ugy leend eszközöl- 
hető, ha a törvényjavasltok: 

veleményezés határidó kitüzése mellett meg- 
küldetnek; 

b) a terjedetmesebb lapok utján, szellemi és 
erkölcsi egésség szempontjából, megszellőztet-:- 
tetnek. 

Szinte felesleges a körül hosszasan okoskodni, 
hogy a Jogász-egyletek, kiképzett jogtudósok s 
törvénykezési mindennapi gyakorlat által legille- 
tékesebb itészekké minősitett ügyvédek complexei. 
S ki nem tudja azt, hogy bármely tudományban, 
az elméletet a gyakorlat hozta meg? s ezen ta- 
pasztalati igazság alapjáni erős hitünk, hogy min 
addig, mig az itt ajánlott módon a gyakorló ügy- 
védeknek kellő munkatér nem nyittatik, a tör- 
vényjavaslatokat megszemelni, s ha szükségeltet- 
nék, az üres magvakat ép, egességes szemekkel 
kicserélni, a ddig nem leend képes a törvényhe- 
zás életrevaló törvényeket alkotni. Hiszen az, a 
ki 1868-ban felajánlotta szolgálatát: „A hüntető- 
törvényeket kapcsolatban a fogdai rendszerrel?: 
kidolgozni, az is ügyvéd volt. És mi szeretnók 
annak a Dignitariusnak szemei közé nézni, a ki 
e nagy és nemes munkatételre vállalkoznék. 

E felette fontos és érdekes tárgy körüli née- 
zeteink szálát legközelebbi alkal ommal tovább 
fonjuk. 

Dobolyi Sándor. 

Jogi rovat. 
Egy vitás jogi kérdés. 

Válaszul a „Magyar Themis" idei ő-ik számában ,Büun- 
ügyi jogeset« felirattal megjelent czikkre. 

Dr. Soo0s Kálmántól. 

(Folyt és vége.) 

A második kérdést illetőleg, hogy a káros miből és kitől 
szerezzen elégtételt ?, bővebb indokolás szükségessége nél- 
kül kimondhatni vélem, hogy: az elhalt büntevő hagyaa- 
tókából, és az annak képviselésére hatóságilag kinevezett 
tömeggondnoktól, illetőleg örököseitől, ha t. i. ilyenek 
örökösi nyilatkozatuk benyujtása folytán jelentkeztek. 

Nem tartozik ugyan közvetlenül tárgyunkra, de még 
is jellemző volta és a királyhágontúli törvénykezés kala- 

mitásainak ismertetésekép figyelemreméltónak tartom föl- 



mliteni a semmitőszék 1872. évi nov. 21-én 13,362. sz. 
a. hozott döntvényét, melyben legfőbb törvénykezési ha- 

tóságuuk kimondotta, hogy az örökbagyó tartozása iránti 
kereset nem a hagyaték, hanem az örökösök ellen indi- 
tandó; s hivatalból észlelendő semmiséget képez, ha az 
örökösek megidézése néfkül a hagyaték marasztaltatik el. 

Én a nmlgu semmitőszékkel egy véleményben tel- 
jességgel nem lehetek, s az idézett döntvényben foglalt 

elvet helyesnek és jogszerünek egyáltalában nem tartha- 
tom, nemcsak, mert abból szemmel láthatólag többrend- 
beli jogi zavarok és káros kényszer-halasztások igen köny- 
nyen keletkezhetnek, s bizonyára keletkeznek is, de mert 
a hagyaték az elhunyt jogainak és kötelezettségeinek ösz- 
szege levén, abban az elhalt kártéritési kötelezettsége is 
benfoglaltatik, melynek tehát a hagyaték ellenében érvé- 

nyesithetőnek kell, hogy legyen; és mert a kimondott elv 
a classicus római jog igen helyes felfogásával is, ellentét- 
ben áll, mely szeriut a hereditas jacens ficta persona le- 

rvén, az az elhunytat minden vagyoni kérdésben helyette- 
sitheté, vagyis a római jog s az annak nyomán haladó 
osztrák polg. törvénykönyv felfogása szerint is az elhunyt 
örökhagyó jogköltés folytán miudaddig élőnek, s hagya- 

téka az ő birtokában levőnek vétetik, mig örökös nem je- 
lentkezik, s ennélfogva az elhunyt örökhagyó élőnek vett 
személyisége vagyis a hereditás jacens perben is állhat 

ugy active, mint passive. És e felfogás és elbánásmód 
tatott mindaddig, mig csak a jogszerű örökös előállván 
az elhunyt örökhagyónak jogi személyisége (egyetemben a 
nyugvyó hagyatékkal) az örökös személyiségével egybeol- 

vadottnak, s ezután kizárólag az örökös által helyettesi- 
tendőnek nem tekintethetett. Ha ezen döntvény folytán 
tehát per analogiam el is fogadnám azon nézetet, hogy 
a büntény által károsult az időközben elhalt büntevő örö- 
kösei ellen tartozzék kártéritési keresettel fellépni, azt 
csakis hazánk királyhágón tuli részére vonatkozólag te- 
hetném, de az idézett döntvényt az erdélyi részekre nézve 
irányadónak és kötelező erejünek semmi esetre sem tart- 
hatom, miután az a nálunk törvényhozási jóváhagyás foly- 

tán teljhatálybau levő auszt. ált. polg. törvénykönyvuek 

s jelesen a 811. §-vak határozott rendeletével homlok- 
egyenest ellenkezik, már pedig azt, hogy birósági hatá- 
rozat törvénynek derogáljon, a ptk. 12. §-szát nem is te- 
kintye, el nem ösmerhetem. 

Végül a harmadik kérdést illetőleg, hogy minő bi- 
róság előtt lehessen károsnak elégtételt szereznie, néze- 

tem, mist főönnebb már emlitém is, az, hogy a polgári 
biróság előtt. 

Mert a büutető biróság eljárásának közvetlen czélja 
más nem lehet, mint az állitólagos büntett tárgyilagos 
tényálladékának és a bünösségnek kideritése, s ezek foly- 
tán a büntény elkövetőjére a törvényszerü büntetésnek 
kiszabása. Csak másodsorban tartozhatik tehát a büntető 
biróság feladatához a magáujogi igények fölött határoz- 
ni, a mennyiben t. i. a bünvádi eljárás imént emlitett 

közvetlen czéljának már elég tétetett, s a bünvizsgá- 
lat folytán a kérdéses kár valósága és mennyisége ki- 
deritve s annak megitélése kérve lőn, de ekkor is csak 
azon czélszerüségi indokból, miszerint ugyanazon károsi- 

Á 

Aranka áldozata. 

Az „Indépendance Belge" után. 

Dobolyi Sándor. 

(Folytatás.) 

Mig a rendes ebédlő kijavittatnék, ideiglenesen egy 
a nagy terem melletti dolgozó egyik tornyocska szélessé- 
gét megközelitő - szobácska lett ebédlőnek felvéve. 

Boivin Edgar, kissé a diszillem szerint kivánván 

rendezkedni, más öltönyben jelent meg, de ép az által 
sokat vesztett a művészi izlés kivánalma szerint, meg 
lehet ugyan, hogy tultett a kerület alfőnökén, uj ka- 
putja s mellénye segélyével, mely az ő széles mellét pán- 

czélként fedte be. Valtére ur legalább igy találta. De 
aztán elvesztette azt a folytonos könnyüséget, azt a sa- 
játságos méltóságot, azt a stylit, melylyel egy müvész a 
maga hivatási tevékenységében bir, s a melyet neki az 

ő vászonaltönye kölcsönöz, midőn azt két öklével a czi- 
pőin redőkbe tőöri. 

Aranka ily szempontból itélte meg őtet, és midőn 
az atyja egy bizonyos győzelmi képet öltött magára, a 
mikor Boivin Edgar urat, mint vendégét beajánlta, ő, 

egy oly mosolylyal felelt. melynek halvány nyájasságá- 
ból kirivó udvariasság az első találkozás alkalmával meg- 
tört távolsági határvonalat helyreállitotta. 

Asztalhoz ültek. Edgar szigoruan feltette magában, 

tási tény alapján a károsult még egy ujabb költséges és 
hosszadalmas polgári pert is jogos igényeinek érvényesit- 
hetése végett lejártatni ne kénytelenittessék. mllenben csak 
magára a kártéritési igények fölötti határozathozatalra a 

bünfenyitő biróság a dolog természeténél fogva hivatva 
nem lehet; már pedig a kérdéses esetben a bünös közbe- 
jött halála folytán bármely biróság eljárásának is más 
czélja nem lehet, mint egyszerűen a kártérités kérdésében, 
tehát magánjogi igények fölött határozni, a mi pedig csak- 
ugyan a büutető biróság hatáskörébe nem tartozik. 

De hogy a szóban forgó kártéritési keresetnek a pol- 
gári biróság előtt van helye, s hogy ez utóbbi azt elin- 
tézni tartozik, kiderül a következőkből : 

1. A büntettes időközbeni halála csak a tettes ül- 
dözését, s a büntetés alkalmazását, tehát a személyi kö- 

vetkezményeket szünteti meg, de nem a kártéritési köte- 
lezettséget is, sőt ez utóbbi a kárositó vagyonával együtt 

anuak jogutódaira is átszáll ; - ezen utóbbi kötelezettség ér- 
vényesitése végett pedig kereset csak polgári biróság előtt 
inditható, mert csak az itélhet magánjogi igények és va- 
gyonkérdések fölött. 

2. Mert a polg. törvénykezési rendtarfás 10. §-sza 
büntetésre méltó cselekvény jelentkezése esetében a pol- 
gári eljárás felfüggesztését, s az ügynek a bünyádi biró- 
sághoz hivatalból való áttételét csak feltételesen rendeli 

meg, ha t. i. azon cselekvény elitélése nélkül a polgári 

kereset tárgya felett határozatot hozui egyáltalában nem 
lehetne. „Ha ellenben - iígy szól folytatólag az idézett 
§ - a per ily előzetes bünvádi eljárás nélkül is elin- 
tézhető: a per folyamában fölmerült bünös cselekvény a 

polgári biróságot sem az eljárásban, sem a határozatho- 
zatalban nem akadályozza; a hozott határozat jogerőre 
emelkedése után azonban az összes iratok a büntető bi- 
rósághoz hivatalból átteendők. Az idézettekből világos, 
hogy a törvény az ügynek a bünvádi birósághoz való át- 
tételét azon indokból rendeli el, miszerint a bünösre a 
közérdek követelményénél fogva okvetetlenül a törvény- 
szabta bünptetés is kimérethessék, a hol tehát, ez utóbbi 
eljárásnak pl. a bünös időközben történt halála folytán, 
helye ugy sem lehet, ott a polgári eljárást megszüntetni, 
s az ügyet a bűnvádi birósághoz átkezelni, észszerüen nem 
lehet és nem szabad. Hasonlólag értelmezem a törv. rendt. 
9-ik §-szát is. 

E nézet támogatásáta felhozható a semmitőszéknek 
1872. évi nov. 26-án 11,196. sz. a. kelt döntvénye, mely- 

bon kimondja hogy n nerrende. 10. S-sza szerint az el vétett 245, b) nem vétett 2; összesen: 256. Végelinté- járó biróság határozhatja el, valjon valamely polgári ügy 
megelőző bünvádi eljárás nélkül is eldönthető-e ? s a bi- 

róság azon végzése ellen, melyiyel azt mondja ki, hogy 

a mellett bizonyit. hogy a polgári biróság nem köteles 

tény jeleinek mutatkozása miatt, a bünvizsgálat megindi- 
tása végett a büntető birósághoz áttenni. 

3. Mert az anyaországi jog (jelesen az 1729., 35., 
s a m. kir. kuria többrendbeli döntvényei s itéletei) sze- 
rint a kártéritési összeg világos adósságnak tekintendő, 

zyazzaatolatooaarek 

ügyetlenséget nem követni el, de ép az által követett el, 
hogy igen nem akart. Ő az ülőszéke magas hátát na- 
gyon alkalmatlannak találta, félénken foglalt azon he- 
lyet, hozzá nyului se meit, tartva attól, nehogy zajt kelt- 

sen a tiszteletreméltó butor megmozditása által; azután 

szégyelve, hogy tángyérától nagyon messze esik, ülését 
oly gondolatlanul rántotta előbb, hogy egészen az asz- 
talhoz tapadt. 

Ezek az első perczek borzasztók voltak a „Petit 
Carreau*-utcza szülöttjére nézye. Nem tudva mit szóljon, 
nem tudva mit tegyen, csak bámulta az ántik asztali 
készületeket, számtalan alakokra metszett kristályüvege- 

ket, melyeket Aranka finom izléssel, de körülbelől go- 
nosz szándékkal rakott elő. Mikor a nehéz czineres villát 
megfogta ndgár, mielőtt használta, gyermekiesen mér- 

legelte, s a magasra becsült ezüst darabra nézve, fej- 
mozgása által hizelgőleg nyilatkozott. 

Valtére kisasszony miunden mozzanatát ennek az 
ügyetlenségnek, figyelemmel kisérte, s mivel nagyon gyö- 
nyörködött benne, óhajtotta mentől hasszabbra nyuj- 
tani azt. 

A mi Valtére urat illeti, neki folytcnosan jó ét- 
vágya, jó kedve volt. Vigan evett, gyakran ivott, s va- 
lahányszor poharához nyult, soha se feledte azt szemei 
elébe emelni részint azért, hogy az üregében levő ned- 

vet bámulja; részint azért, hogy a kristályüvegbe vagy 

egy sugára is a napnak beleragyoghasson, melyet ő az- 

tán egész töredelmességgel elnyelt. 
Aranka az ebéd sorát szokott rendje szerint intézte; 

de miután ő a csendet egy perczig is meg nem törte, 

411, b) meghiusult 
az ügyet előleges bünvádi eljárás nélkül is elintézheti, A) Árvaszéti ülaak 

É s tán rvaszéki ülnö semmiségi panasznak helyenincsen.* Mely döntvény szintén kezett beadvány 470. Elláttatott z) ülésben 364, b) ülés. 

kiv. 101, c) hátralék 5; összesen : 470. 
feltétlenül az előtte folyamatba tett ügyet, valamely bün- í 

mely mint olyan száll át a kárositó vagyonával örököseire 

s tárgyaltatott miudig törvénykezésileg. Már pedig a büu- 
tény általi kárositás is. miután a bünös időközbeni halála 

miatt, annak személyes megbüntetése nem történhetik, 
csak oly természetüvé válik a meginditott keresetben, mint 
a többi a büntető törvényekben nem tiltott cselekvények 
általi kárositás, ezekben pedig kétségtelenül a polgári bi- 
róság van hivatva itélni. 

A polgári biróság tehát véfeményem szerint köteles 
a vitatott kártéritési esetekben eljárni, s a szabályszerü- 
leg eszközlött bebizonyitás alapján itéletileg kimondani: 
hogy az elkövetett jogtalan cselekvények által, (melyek a 
tettes közbejött halála miatt büntényekké nem minősit- 
tethettek) okozott károkért az időközben elhalt kártevő- 
nek hagyatéka illetőleg jogutódai elégtétellel tartoznak, 
még pedig utóbbiak, ha a leltár jogkedvezménye mellett 
nyilatkoztak örökösöknek a hagyaték erejéig, különben pe- 
dig feltétlenül. 

Ezzel be is végezhetőnek tartom jelen czikkemet, 
nézeteimnek bővebb indokolását, ha szükségesnek mutat- 
koznék a netalán kifejlendő eszmecsere későbbi folyamára 
hagyván fen. 

Csupán azt jegyzem még ezuttal meg, hogy néze- 
tem szerint, az itt kifejtett jogi elveknek és birósági el- 

járásnak kell alkalmazásba jönniök azon esetben is, ha a 
bünténye által mást megkárositó egyén nem hal ugyan 

el, de a büntény elévül, s mint olyan bünfenyitő törvény- 
kezés tárgya többé nem lehet, mert ezen esetben is a ká- 
rosult a magánjogok elévülési határidején belől kártéritési 
keresettel élhet a kárositó büntettes ellen a polgári bi- 
róság előtt. - Mindkét hasonszerü eljárás egymást köl- 

csönösen támogatja, megerősiti, s mindkettő egyaránt a 
jogosság elutasithatlan követelményén alapszik, 

Ismertetése 
a maros-vásárhelyi városi árva-ügyek állapotának és 

azok mikénti kezelésének 

(Folytatás.) 

II. Ügykimutatás az 1872. háromnegyedévi egész időre. 
A) általánosan. 

1. Érkezett beadvány 1078. Elláttatott a) ülesben 
794, b) ülés kivül 279, c) hátralék 5: összesen 1078. 

Z. Önálló ügy érkezett 256 Ebből a) kezelés alá 

zést nyert 20. 
3. Tárgyalás elrendeltetett 433, a) megtartatott 

22 összesen: 433. 
B) Részletesen. 
Kéresztes Sándor tárczáján. 1) Ér- 

2. Önálló ügy érkezett 118, a) kezelés alá vétetett 
116, b) kezelés alá nem vétetett 2. összesen: 118. 

3. Tárgyalás megtartatott 165, b) árvaszéki ülnök 
Simonfi Sámuel tárczáján, 1. érkezett beadv. 608. El- 
láttatott 2) ülésben 423, b) ülés. kivül 185; összesen 608. 

2. Önálló ügy érkezett 138, kezelés alá vétetett 
138, végelintézést nyert 13. 3. Tárgyalás megtartatott 246. 

Valtére ur nekibátorodva a nyert kegyelem után, magára 
vette a társalgás vezetése és fenntartása egész terhét. 

A vendégszeretetnek és ékesszólásnak hallgatólagz 
szentelt rövid italáldozat után, Valtére ur asztalkendő- 
jével csinosan megtörölte ajkait, s fejét hátravetve, sza- 

meivel Aranka felé hunyoritott, mintegy figyelmezteté- 

sül, hogy ő mint szellemdús, és nagyon őszinte muta- 
tandja fel magát. 

- Tehát, fiatal ember, ön egyike a felkeltekvek ? 
- A mint mondá, gróf ur. 

- Én csak báró vagyok, közbevág Valtére ur egész 
szerénységgel. 

- Uogy van uram, folytatá Boivin egyszerüen, a 
ki egy czimzet által magát zavartatni nem engedé, én 
egyike vagyok a fékteleneknek. Én is kiáltottam: Le 
Souloudue-al! Ennyiből és nem többől állt az én vét- 
kem. Jegyezze meg ön jól, hogy ez „Saint-Denis" erőd- 

nél, ép azon a helyen történt, a hol van az a borzasztó szere- 
csen, a ki egy nagy órát tart a hasában. Azt állitották, 
hogy én bosszantottam a nép választottját. Én depor- 
tatiora szántam el magamat; elegen vagynak Cayenneben 

és Lambejában sokkal kissebb dologért, mint az én ügyem; 
az én derék anyám, rántást kevertetett velem. 

- Oh! az anyák ! susogá Valtére ur, azok való- 
sággal hősnők. Az enyim Coblenzben fejérnémüket fol- 
tozgatott. 

Edgár nevetni kezdett. 

(Folyt. köv.) 
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III. Az árvakönyvbe bejegyeztetett a) gyámolt 413, b) 
gondnokolt 2; összesen: 416. 

Az egyes rovatok helyes megérthetésére véget meg- 
jegyezzük; miszeriut önállóügynek vétetett minden ügy, 
mely a haláleset nyomán, az árvagyámolt - gondnokolt 
- s más gondnoksági esetnél az ez iránt hozott érvényes 
határozat után, csak a gondnokolt személyi és vagyoni ál- 
lapotát tárgyazó külön irat csomagot képez, s mint ár- 
vaszéki önálló kezelésre minősült az egy beszármazásu ár- 
vagyámolt, vagy külön gondunokoltakat érdeklő adatok 
feljegyzése végett, az árva könyvbe egy külön táblázat 
megnyitására alkalmas. 

Végleg elintéztetik valamely ügy az árvagyámolt és 
gondnokolt elhalálozása, a természetes nagykoruság be- 
következése, ugy a gyámolt vagy gondnokoltnak felmen- 
tése által, nemkülönben más okokból is az áryaszék ille- 
tékességének megváltoztával. 

A tárgyalások meg lettek tartva: kiválóan a gyám- 
felajánlás eseteiben, gyámi fogadalmak bevételekor, fekvő 
vagyon tüzkár elleni biztositása, lejártatott hagyatékok- 
ban az örökösödési dijak tisztázása, a hiteljogon átvett 
örökségeknél az adósságok törlesztéss általán az árva 
gyámolt és gondnokolt (vagyontalanok) elhelyezése, azok 
személyes és vagyoni állapotát érdeklő, ugy más egyéb 
vegyes intézkedést igénylő kérdésekben. 

Az árvaszék működésenek kezdete és folyama. 
Az 1871-ik évben még fennáliott városi törvény- 

szék, mint gyámhatóság feloszlatása, s a m. k. törvény- 
székek életbeléptetése folytán bekövetkezett változással, 
hogy az 1870-ik évi 42-ik törvényczikk alapján szerve- 
zett árvaszék foglalkozást nyerve működhessen, a tör- 
vényhatóság kezén hagyott törvényszéki levéltárból az ott 
feltalált gyámsági hagyaték ügyiratok kikerestetvén, el- 
nöki átvizsgálás után azok - a hol árvagyámolt - vagy 
gondnokolt lehetett érdekelve - a szükséges árvaszéki 
intézkedések, ugy az ügy ujabb felvétele végett hivata- 
los emlités mellett előierjesztettek. 

Ily uton lett kezelés alá véve, számra mintegy 
130-at kitevő önálló ügy. 

Az életbeléptetett városi árva és gyámhatósági sza- 
bályrendeletben gondoskodás tétetett ugyan az átmenet- 
ről akép, hogy az árvaügyeknek a törvényszéktől átvéte- 
lére, valamint az árvaszéki eljárásra minősitett iratok- 
nak külön választására előzetesen, s lehetőleg a kir. tör- 
vényszékek részére az átadás és átvétel eszközlése alkal- 
mával, a kir. törvényhatóság által egy biztos küldessen 
ki, - mivel azonban a törvényszékek feloszlatásával egy- 
idejüleg az átmenet iránt kiadott igazságügyminiszteri 

utasitás szerint már a törvényhatóság szervezése előtt 
minden függő ügy és igy az árva és gyámhatósági ügyek 
is átadattak, az akkor még fennálloti törvényhatóság és 
tanács kellő intézkedést ez irányban nem tévén, az ira- 
tok különválasztása meg nem történhetett. 

A régebbi és az átadás tárgyául nem szolgált ügy- 
íratoknak a levéltárbóli előterjesztése, az 1871-ik év Szt. 
jötgy napján innen abban volt hagyandó, mivel a le- 

véltár helyisége kiürittetvén, az iratok szakértők közben- 
lövetele és kellő felügyelet nélkül ugy költöztettek át a 
tanácsház épületébe, hogy a levéltárnoknak betegeskedése 
miatt még ez ideig is teljesen nem rendeztettek. 

A dolgok ily állásában, tekintve azt, hogy az át- 
ügyiratoknak visszaküldése vagy elkülönitése, ugy 

az őrökösödési, hagyatékügyek feltételezett gyors lejár- 
tatása egyelőre s tán az év folytában is remélhető nem 
volt, ez okokból az árvaszék leghelyesebbnek találta aként 
eljárni, hogy az átadási lajstromok utmutatásán minden 
ügyirat átküldéséért külön megkereséső átirattal intézke- 
dett, csakis ez uton érhetvén el bár részben is azon ki- 
tüzött czélját, miszerint a tisztán gyámi s a hagyatékok- 
kal kapcsolatos árva ügyiratokat elkülönitve átvette s a 
szükséges árvaszéki előintézkedéseket a m. k. törvény- 
székhez átadott ügyekben is megtehesse. 

, Az ekép átkért iratok azonban az átmenet nehéz- 
ségei s a kir. törvényszékek halmozott teendői következ- 
tében csak igen későn és 3-4 havi idő elteltével kül- 
dettek meg, s mindenik még az év végéig se érkezett át, 
ezen kivül a levéltárból kiszedett iratok lajstromo- 
Zása, ugy az elkülönitésnél szükségelt másolatok csak 
részben teljesittethettek, hiányozván az árvaszéknél a ki- 
vántitó kezelői segédkezésre alkalmas munkaerő. 

A levéltárból előterjesztett, s a m. k. törvényszék- 
től a függő hagyatékokkal kapcsolatban átkért és keze- 
lés alá vett ügyeket tekiutve, mindazok, kik nagyobb 
terjedelmü törvényszéki iratcsomókkal foglalkoztak, igen 
jól tudhatják, mikép az intézkedés megtehetése végett 
azok gondos átolvasása s tanulmányozása mily időt igé- 
nyel s az illetőnek figyelmét mily mérvben kivánja, kü- 
lönösen ha, mint a jelzett ügyekben az iratok kezdetben 
a volt a k. kerületi törvényszékek, azt követőleg több 

rrendü árvai bizottmány által, utóbb a törvényszéknél, s 
különböző eljárás szerént néhol tisztán német, részben 
pedig magyar nyelven kezeltettek. - Az ezen ügyiratok- 
kal foglalkozott árvaszéki tisztviselők ez okból is - az 
ügyek tisztázásánál különben tanusitott szorgalom és mun- 
ásságért, ugy hisszük mindenki elismerését méltán ki- 

érdemelték. 
A felemlitett ügyeken kivül - az árvaszék műkö- 

dése rendén jelentékeny számban lettek egészen ujan fel- 
merült ügyek tárgyalva és kezelés alá véve. 
Az 1872 ik évi halálesetek alapján előállott ilyen 

ujabb árvaügyekre nézt megkivánjuk jegyezni azt, mi- 
szerint jóllehet a kiskoruak vagy távollévők és gondno- 
koltak érdekében az örökösödési eljárást szabályozó prt. 
utasitásán hivatalból és gyors eljárás igényeltetik. mind- 
azáltal a m. k. törvényszék a városi rendőrség utján át- 
vett halálesetek után már az előlépések, u. m.: gyám- 
nevezés, az árvai könyvbe bejegyeztetés, s egyéb előin- 
tézkedések megtehetése végett, közléseit és megkereséseit 
igen is későn juttatta az árvaszékhez. 
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Ez okból az árvaszék részére valamely közvetitőó el- 
járás bevezetése vált szükségessé, mi meg is lőn találva 
az által, hogy a felvett halálesetek egy másolatának köz- 
vetlen az árvaszékhez leendő beadatása intézetbe vétetett, 
és ily eljárással ut nyittatott az árvaszéki előzékes in- 
tózkedésre, ugy a személy és vagyon feletti felügyeletre. 

A m. k. törvényszék a hagyatékok leltároztatását 
már a végrehajtói intézmény behozatala után előbb a 
városi közigazgatási tanács utján kisérelte meg, utóbb 
pedig a gyámsági hagyatékügyeket a m. k. járásbiróság- 
hoz tette át, a városi járásbiróság valószinüleg tulhai- 
mozott taendői miatt, mig az értékesebb fekvő hagyaték 
leltározását is a nem illetékes rendőri közeggel kivánta 
egy elsőbben végrehajtarni. 

(Felyt. köv.) 

Kolozsvári levelek. 

Kolozsvár, 1873. február 22-én. 

A mennyire meglepte a t. szerkesztő urat azon 
aszelid modor. melylyel a már ösmert igénytelen ellen- 
nézetemnek adtam kifejezést, épen annyira meglepett en- 
gemet is a t. szerkesztő ur becses iapja 14. számában meg- 
jelent vezérczikke, és pedig azért, mert: 

először: annak szelleméből az vehető ki, mintha 
én azt mopdtam volna, a tisztelt szerkesztő ur ,„a vég- 
intézkedést merőben ki akarná zárni, korántsem; - alig 
hiszem, hogy levelemnek még egy második ily értelme- 
zője akadna; én csak azt fejezem ki, hogy már az anyagi 
jognak is azon intézkedését, melyszerint rangfokozatban 
elsőbb a végrendeleti, - mint a törvényes örökös, he- 
lyeslem. Tökéletesen pártolom azon tendentiát, melynél- 
fogva a t. szerkesztő ur a végrendeletet a polgárosodott 
jelenkor kivánalmai szerint szeretné idomitani", s épen 
ezért sem a mult levelem irásakor nem voltam, sem most 
nem vagyok azon meggyőződésben, mintha a t. szerkesztő 
ur ,a végintézkedést merőben kiakarná zárni?; másod- 
szor csodálkozik a t. szerkesztő ur azon, hogy a végren- 
deletre vonatkozó óhajával szemben semmit sem szólók. 
Ez igen természetes folyománya annak: hogy én a 8. 
számban megjelent becses vezérczikkének csakis azon 
részére kivántam reflectálni, a melyre reflectáltam is, 
annak többi részét s igy természetesen azt is, a melyben 
- a minden esetre csak elősmerést érdemlő óhaja fog- 
laltatik, érintetlenül hagytam, - de miután guod difler- 
tur non auffertur, annak idejében bátor leszek engedel- 
méből arra is visszatérni, hiszen a t. szérkesztő ur: „ily 
ellennézettel örömest találkozik" ! 
Ezekután engedje meg azon szerény nézetemet ki- 

fejeznem, melyszerént igen sötét szinben méltóztat a 
végrendeleti örökösödést látni: - hogy sok visszaélés 
történhetik, a végrendelet védpaizsa alatt az kétségen 
kivüli, de ha ez t. i. a végren. örök., a mint becses ve- 
zérczikkébez méltóztat állitani „legtöbbször, (s nem pe- 
dig csak inkább „néha*) vétkes félrevezetés és demorali- 
zatio eredménye", akkor csakugyan jaj, - háromszoro- 
san jaj lenne; de még akkor is kérem az volna a leg- 
természetesbb, a mi a t. szerkesztő ur becses óhaja is 
hogy ,„a végrendelet a polgárosodott jelenkor kivánalmai- 
hoz idomittassék, (hogy mikép, azt lesz szives a t. szer- 
kesztő ur a 8. számban foglalt igen érdekes vezérczik- 
kében teh. igérete beváltásául kifejteni,) de a polg. törv. 
rendt. 597. §. szóban forgó intézkedése mégis megállhat! 

Engedje meg t. szerkesztő ur! csodálkozásomat ki- 
fejeznem a fölött, hogy mikép történhetett az, miszerint 
a m.-vásárhelyi Jogászegylet az 687. §-t bonczkés alá 
véve, annak egy bizonyos részén változtatást javasol, azon 
részét pedig, mely a t. szerkesztő ur előtt annyira kiáll- 
hatatlan, egész érintetlenül hagyja ? ! 

Még csak annyit vagyok bátor egész alázattal meg- 
jegyeznem, hogy Verbőezyből való idézés az örökösödés- 
nek, a mai örökösödésnek egyes ágára vonatkozó nézetünk 
támogatására nézve korántsem termi meg azon gyümöl- 
csöket, melyeket a t. szerkesztő ur képzelni méltóztat; 
- az ősiség megszüntével akkora változás állott be örö- 
kösödési rendszerünkben, hogy Verbőczy történelmi kin- 
csünknek marad mindég ugyan, de ma már korántcem 
képez a tudomány ezen ágára vonatkozólag oly forrást, 
melyet régen képezett. 

Különben fogadja e tárgyban utolsó levelem mel- 
lett ismételt hazafias üdvözletemet. 

á-1 

Felhivás. 

A Bécsi vilagkiállitásra menő érdekében ezen czég alatt : 
„Allgem. Geschaefts-Agentur für die Wiener Welt- 

ausstellung," Schottenring 6 

egy nagy vállalat keletkezett, mely Clienseinek a kiálli- 
tási idény alatt eddig nem ismert előnyöket fog nyujtani, 
s azok részére szállodákban, magánházaknál és e czélra 
épitendő helyiségekben azon időre, melyet Bécsben akar- 
nak tölteni, alkalmas óhajok szerénti lakásokról fog gon- 
doskodni. 

Ezen vállalat a világ minden nagyobb fővárosaiban 
országos ügynökségeket állitott fel. 

Magyarország részére egy külön osztály fog a vi- 
lágkiállitási idényre szerveztetni és e vállalat magyar- 

II. emelet,) főladata leend az ország iparát a külfölddel 
megismertetni, és iparcsainak számos összeköttetéseket sze- 

rezni. 

Miután e vállalat számos minden rangu és osztályu 
külföldi Cliensre számithat, tehát magyar ügynöksége az 
ország iparának megismertetését és terjesztését köny- 
nyen fogja eszközölni. 

A Cliensek által fizetendő 5 irt. közvetitői dij- 
már az alkalmas jutányos szállások megszerzése által 
sokszorosan megtéritődik. 

A moundottakból kiindulva ezennel van szerencsénk, 
a t. cz. iparosok érdekében következő ajánlatokat tenni: 

1. Átveszük a magyarországi iparosok hirdetéseit oly 
kötelezettséggel, hbogy azokat Becsben a naponta jelen- 
kező Clienseinknek, vasutakon és gőzhajókon érkező ide- 
geneknek, valamint az kiállitási helyet látogatóknak ponto- 
san kiosztassuk. 
Miután Clienseink Bécsbe érkezve igazoló-jegyeiket 

hivatalukban bemutatják és megrendelt szállásaikat ma- 
guknak kijelöltetik; tehát arra tökéletes garantiát nyujt- 
hatunk, hogy külföldi Clienseink magyar iparosaink hir- 
detéseinek azon részét, mely az illetőket, hasonnemü fog- 
lalkozásaiknál fogva érdekiendik, meg fogják kapni. To- 
vábbá igérjük, hogy az agenseink által eszközölt kiosz- 
tásokat szigoruan fogjuk ellenőriztetni. 

2. Magunkra vállaltuk egyes czégek hirdetési-bloc-jait 
külön, magyarázó felirattal ellátott, keretben a hécsi szál- 
lodákban kiállitani. és az illető portások megvannak ál- 
talunk bizva a napon Pestre ránduló idegeneket ezen 
hirdetési block-okra figyelmeztetni. 

3. Ámbár a tömeges hirdetések, valaminta hirdetési 
block-ok poutos kezelése igen sok bajjal lés költséggel 
jár, mindazonáltal magyarozszági iparosaink érdekében. 
a kiosztási dijjakat egy minimumra reducaltuk; u. m. 
Minden 1000 db. hirdetés kiosztásáért (csakis vé- 
kony papirra nyomatott hirdetések fogadtathatnak el) 
fizetendő 5 frt. 
10,000 db. kiosztásáért 
és azon fölül minden további 1000 db. , 
végre a „hirdetési block*-ok fentemlitett kezeléseért ha- 
vonként fizetendő , 0 ft 

Egyes t. cz. iparos kivánságára az ügynökség ma- 
gára vállalja az illető hirdetéseit több nyelvben fogal- 
maztatni, és azok kinyomatását lehető jutányos áron 
eszközölni. 

4. Legalább 6 hét igényeltetik arra hogy ezen tömeges 
hirdetéseket kellőleg csomagoljuk s azoknak czélszerü 
kiosztását berendezzük stb. 

Miért is tisztelettel felkéretnek a t. cz. iparosok, 
magukat a magyarországi ügynökségnél: „Pest, váczi- 
utoza Nándorszáloda „15-ik mártiusig beiratni, és eset- 

40 , 

legesen a hirdetéseket 1álunk megrendelni, hirdetéseiket 
pedig 1-ső áprilisig beszolgáltatni. 

Buda-Pesten, 1873. február hóban. 
A Bécsi világkiállitási vállalat 

Magyarországi ügynöksége 
Pesten, Váczi-utcza Nádor-szálloda 

Helyi dolgck. 

- Az itt helyben felállitandó „leány árvaház 
javára február hó 15-én tartott gyermek tánczvigalomból 
összes bevétel 595 frt 81 kr, 2 db. cs, arany, 2 db. 2 
frtos és 2 db. 1 frtos tallér. Kiadás 245 ífrt 64 kr, mit 
levonva az összes bevételből, maradt tiszta jövedelem 350 
frt 17 kr, s az emlitett arany és ezüstpénz. A jövedelem 
nagysága emelésére befolytak ajándékaikkal dr. Antal 
László 10 frt, ügyvéd Benkő Józsefué ö frt, Borsódi De- 
meter 3 frt, Hajnal Jázsefné 2 db. 1 frtos tallér, Fo- 
garasi Demeter 2 frt, Schpech Adólf 1 frt. A jegy árán 
felülfizettek : b. Apór Károlyné 3 személy jegyért 15 
frt. Domokos Antal 1 sz. j. ő frt, Vesseli Károly 1 sz. 
j. ő frt, Zejk Sándor 1 sz. j. ő frt, Richzeit Zsigmondné 
1 sz. j. 5 frt, Richzeit Zsigmond 1 sz. j. 5 írt, Valaki 
1 sz i. frt, Turi Gergely 1 sez j. I db. cs. alany, 
Szathmári Mihályné 1 sz. j. 1 db. 2 frtos tallér, Keres- 
tely Károlyné 1 sz. j. 1 db. 2 frtos talléc, Petki Fe- 
rencz 3 sz. j. D frt, Puróczi István 1 sz, j. 2 frt, Eu- 
des Gábor 1 sz. j. 2 frt, Dósa Miklós 1 sz. j. 2 frt, 
Mesticz 1 sz. j. 2 frt, b. Bánfi Endre 2 sz. j. 4 frt, 
Soós Antal 1 sz. j. 2 frt, Gál Domokos 1 sz. 1 frt 50 
kr, Kraft Károly 4 sz. j. 5 frt, Macskási Ferencz 8 sz. 
j. 10 frt, Boér János 1 sz. j. 2 frt, gr. Haller Györgyné 
2 családjegyért 10 frt, Bucher Miksáné 1 cs. j. 5 frt. 
Buzetti ezredesné 1 cs. j. 5 frt. Stupiczki Béláné 1 cs. 
j. 1 db. arany, Hincs Miklósné 3 erkély jegyért 6 frt 
50 kr, id. b. Konrádseimhné 1 er. j. 5 frt, Sántha Ká- 
roly 3 er. j. 5 frt, Baruch Jeremiásné 3 er. j. 10 frt. 
Valaki 1 er. j. 2 frt, özv. dr. Csiki Jánosné 1 er. J. 5 
frt, gr. Toldalagi Eszter 1 er. j. 2 frt, Engel Giza 1 
er. j. 2 ífrt. Ajándékoztak még b. Bálintit Józsefné 20 
db. kisorsolandó tárgyat és 10 font steárin gyertyát, özv. 
Koronka Lászlóné 5 db. kisorsolandó tárgvat és 30 db. 
füzértánczi jelvényt, gr. Toldalagi Viktorné a füzértáncz- 
boz 100 db. virágcsokrot. Borsódi Demeter 14 db. ki- 
sorsolandó tárgyat, Szilágyi Miklósné 5 db. kisorsolandó 
tárgyat és Dósa Dánielné 1 db. kisor. tárgyat. Dájbukát 
testvér urak a tánczterem rendes árából 10 frtot elen- 
gedni, - Rosenbaum Adolf ur 3 csilláriát dijnélkül a 
bizottmány rendelkezésére bocsátani sziveskedtek. Úgy a 
szives ajándékozóknak, mint a felállitandó intézet javát 
szivén hordozó nagy közönségnek, a nemes czél iránti ál- 
dozataikért a bizottmány őszinte köszönetét nyilvánitja s 
pártolását jövőre is kéri. - A táuczvigrlom alkalmával 
kisorsolt tárgyak nyerő számai : 297. 636. 731. 290. 645. 
438. 673. 647. o63. 288. 218. 197. 551. 253. 577. 373. 

278. 222. bl1. 726. 407. 203. 7.6. 234. 529. 642. 80. 

639. 609. 321. 115. 483. 634. 696. 395. 221. 560. 649. 
209. 494. 73. 508. 308. 59, 536. 621. 640. 721. 200. 



bl. pe2. 44. 994. 116. 98. 212. 68. 102. 26. 
248. 712. 300. 101. 503. 662. 456. 718. 376. 299. 
645. 5b. 557. 319. 190. 258. 450. 186. 311. D64. 

148. 387. 549. 603. 599. 629. 270. 173. 410. 725. 541. 
284. 230. 539. 530. 604. 287. A nyerő számok birto- 
kossai fölkéretnek, hogy elnyert tárgyaikot f. év márczius 
hó 15-ig Fülep Albertnétől elvitetni sziveskedjenek, mert 

a határidő elteltével azok az „Árvaház" javára fognak 
megtartatni. Damokos Antalné, bizottsági jegyző. Filep 
Albertné, bizottsági pénztárnok. 

289. 
259. 
269. 

Mi csakis ezen beszámolásra vátunk hogy a „Szé- 
kely ár valeányház" segéyezésére rerndezett bálrl vonat- 
kozó észrevételeinket elmondhassuk. - Miként a be- 

számolás alapján tudjuk, a bál tiszta jövedelme 350 ífrt, 
pedig a fényes világitással s mindentekintetben iz- 
léssel és csinnal rendezett terem és zene 250 frt tiszta 
pénz kiadást emésztett fel. Hanem a bekövetkezett 
szép sikert prófétai lélek nélkül is meg lehetett jöven- 
dölni akkor, midőn a nemes czélért, teljes kényelem- 
hez szokott oly urnők, mint Damokos Antalné, Fü- 
lep Albertné és orvos Knöpfler Vilmosné, az őszinte 
egyszerüség szellemi öltönyében keresték fel ép ugy pol- 
gári házakat, mint a magasabb termeket, s a szentügy 

adta meleg szavakban kérték fel mindenik osztály fiait 

és leányait lelkes pártolásra. A meleg kebelből fakadt 

felkérés üdvös eredménye lőn, hogy a „Székely árvale- 

ányház segélyezésére adott bálban, mint a legnemesebb 

izléssellésteljes sikerrel font koszoruban fott láttuk a maga- 

sabb aristocratiát, a tekintélyes polgári s törvénykezési hi- 

vatalnokokat szép számban a legszerencsésebb vegyületben 

a nagy számmal képviselt polgársággal, A báli egész 
közönség magatartása legkissebb kivétel nélkül egész vé- 
gig a legsaloniasabb volt. S e részben az ev. ref. tano- 

dai fiatalság, = mely körülbelől 60 számban volt kép- 

viselve - fteljes elismerést szerintünk főleg azért érde- 

mel, mert mi, azt az erkölcsi szabályt: „Modestia decet 

jurenem", soha hivebben követve nem láttuk, mint a 

„Székely árvaleányház" segélyezésére adott bálban jelen 
Volt ev. ref. tanodai fiatalok által. Szerencsés bizonyit- 
vány egy jól vezetett nevelésről. Mi nem habozunk egy 

perczig se kimondani, hogy: mi a fennforgó ,Gyer- 

mekbálban", - mert szerintünk csak ilyenről lehet 

szó, két királynét találtunk, gróf Haller György leányát, 

Fáni comtesset, és Buzetti Angelát, Buzetti ezredes le- 
ányát Az ártatlan gyermekkor két szép virága ez, még 
mindig a paradicsomi boldogság áldott légkörében élve, 
gyönyörködtetye tulbecsülhetlen jutalmul a mivelt és 
gondos kertészeknek es kervésznőknek. Végül: ismerjük 
el és mondjuk ki, hogy a sikerteljes kivitel érdemko- 
szoruja Fülep Albertné - Kakucsi Károlina urnőt illeti. 
A fáradságot pedig bizony sokkal járt - nem kimélte, 
az akadályokat leküzdötte, s igy lőn a nemes fáradozás 
eredménye egy élvezetdus báli időtöltés. 

Dobolyi Sándor. 

- A maros-vásárhelyi takarékpénztár 1872. január 
havi forgalom kimutatása. 

Bevétel: 

Pénztármaradvány 1872. decz. 31-én 11219 frt 82 kr. 

Tak. pénztári betétek 95 féltől 22530 , 986 , 
Visszafizetett váltók . 1092565 , - , 

, „ Előlegek 840 , - , 
) Zálogkölcsönök 390, 

Befizetett kamatok 2156 , 68 , 
„ illetékek 2117, 81, 

Késedelmi kamatok. 30 , ő2, 
Megtéritett kezelési költségek a8 , 18, 
Más pénzintézetektől, . 10,800 , - , 

Összesen: 159384 frt 4 kr 

Kiadás: 

Betét visszafizetések 96 félnek. 20472 frt 11 , 
folyó kamatok 12, Dl 

Leszámitolt váltók 108681, , 
Előlegek b7, - , 
Zálogkölesönöok.. i2502, , 
Kifizetett osztalék 1871-re 19,,, 
Kezelési költségek 190 , 97, 
Tiszti fizetések. 216 , 66 , 
Posta és bélyegdij 19 , 47, 
Igazgatási költség 20, - , 
Berendezési költségg. 711 , 91, 
Felvett kölcsön kamat 854 , 67, 
Más pénzintézeteknek 12400 , - , 
Ügyvédnek előlegüi 50, -, 
Pénztármaradvány január 31-én 13907 , 84 

Összesen: 159884 trt A kr 
Z. dr. Knöpfler Vilmos. s. k.Watervliet Károly.s. k 

igazgató. könyvvezető. 
Jeney Albert. s. k. 

aligazgató 

VEGYES. 
-- Harczfiak a békében. Düsseldorfból irják. 

Nagy feltünést okozott itt, s bár keltene más helyeken 
is érdekeltséget, hogy a mi őrsergünk tisztjei, a jótétel- 
beni buzgolkodásból elhatározták, pénteken, február 14-én 

a Hensen-féle lovagló körben egy előadást rendezni, mely- 
nek előre számithatólag szóp jövedelme a keleti tenger 
partjain megkárositottak segedelmezésökre fordittassék. 

Figyelmet érdemlő itt még az az eset is, hogy az illető 
katonai parancsnokság ezen nemes vállalatnak legkisebb 
akadályt se görditett utjába: e tényt minden oldal- 
ról ugy üdvözlik, mint egy szabadabb felfogás jelét 
azon körökben, hol ez előtt kevés idővel is a pénzértt 

comoediázást tisztikar becsületével össze nem férhetőnek 
tekintették. Itt közöljük azérdekes előadás programmjá is 1. 
A dohány collegium, ,Gutzkow Zopfund Schwen" czimüű 
művéből, előadva az alsorhénusi 39 számu gyalog ez- 
red tisztei által. 2 Nagyszerüű menet a westfáliai 11 számu 

huszár és westfáliai ó. számu ublánus ezredbeli 24 tiszt 

és 12 trombitás és 60 altiszt által lovan előadva 3. 

Guadrille 8 huszár és 8 uhlánus tiszt által lovan elő- 

adva. 4. Jeu de Rose előadva 3 ur által jockei alakban. 

5. Guadrille, lovagolva 4 urnő és 4 ur által a 30 éves 

hadjárat idejébőli öltözetben. 6. ugratás lovan 12 ur ál- 

tal vadász öltözetben. 

Bécsi tőzsdei árkelet 

(február 6.) 

8/, metalligne 69.50 

50/, nemz. államkölcsön 72.90 
1860. államkötvény 10.- 

Bankrészvény 1007- 

Hitelrészvény 332.75 

London 108.90 
Ezüst gal 
Arany - 
Napoleon arany 8.67 

Földteh. ment. kötvény magyarhoni 72- 
, ; , temesi 76.7ő5 
, , erdélyi 7 

horvát-slavon. " 

Felelős szerkesztő: DOBOLYI SÁNDOR 

IIRDETMÉNYEK. 

Árverezési hirdetés. 
Gondnokság alá helyezett elmebeteg Kö- 

vesdi Boór Albertnek Sz.-Régentől egy 
órajárásnyira fekvő Felfaluban levő összes belső 

és külső birtokai folyó 1878. márczius 7-én 
d. e. 9 órakor Felfaluban nyilvános árvere- 

zés utján haszonbérbe fognak adatni. Az ár- 
verezési feltételek kinevezett gondnok h. ügy- 
véd Z.Bodolla JánosnálM.-Vásárhelyen és: 
az árverezés alkalmával a hely szinén meg- 
tekinthetők. j 
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Meghivás közgyülé 
1873. márczius 3-án délután 3 óra- 
or a városház üléstermében tartandó rend- 

kivüli közgyűülésére a t. részvényesek tisztelet- 
tel meghivatnak. 

Ezen rendkivüli közgyülés tárgyai: Vá- 
lasztmányi jelentés az uszóda jelen állásáról 
- ezzel kapcsolatosan a számadások bemuta- 
tása és az uszóda megnyitása. 

Maros-Vásárhelytt, az uszóda egylet 1873. 
febr. 10-én tartott választmány ülése meg- 
bizása folytán. 

Szász Róbert 

ieoseseleotolsl 

Magyar-keleti-vasút. 
1 Van szerencsénk a t. cz. közönség tudo- 

mására hozni, hogy Brassóban és Nagy-Szeben- 
4 ben áruszállitási irodát nyitottunk, s azoknak g 

vozetésével Felter ós Aronsohn urakat 
biztuk meg. ; 

Pesten, 1873. január hóban. 

A főigazgatóság. 

-
-
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Galéne-befecskendezés. 
Gyógyit fájdalom nélkül 8 nap alatt minden 
hugycső-kifolyást, ugy most keletkezőt, vala- 

mint kifejlettet és egészen idültet. 

Központi főraktár az osztrák-magyar 
birodalom számára: 

Maager Vilmos, Bécs, 
Báckerstrasse 12. szám. 

Üveg ára használati utasitással: 3 frt 70 kr. 

epgsten, gyógyszerésznél. 

e jelen tavaszi idényre már megérkezetek. 

árban. 

rőfös kereskedő, 

é Valódi erfurti csiraképességü 
( vetemény-, virág-, dohány-, és 

takarmány-répa-magvaim 

Kivánatra árjegyzékkel is szolgálhatok, még 
pedig az összes hazai magkereskedőknél olcsób 

Tutsek István, M.-Vásárhel 

nagy Görögház 1080 sz. alatt. 

ésgvere s. s 

(33) 

kaphatók 

jutányos árakért 

Maros-Vásarhelytt. 

Finom közep vastagságu 

boritékok: 

1 kötées finom irópapiros 

14- 

Jó iró-papirosak 

Wittieh József 
ujonnan berendezett könyv- és papirkereskedésébe 

2 

Legfinomabb vastag levélpapir 100 db 80 1 ft 801 
100 , 801, 50 

Közönségesebb fehér és kékes 100, , 90. 

Különbfele szinü, viz- 
nyomasos 25, 20 

Többféle nagyságu és minőségü levél- 

100 db 40, 50, 60, 80 kr. - 1 ft - kr. 1ft 501 
4, 50, 4, - 

, jó, szép fehér papir 3 , 80 , 3 , 60 
közönségesebb papir 3 , 50 , 3 , 40 

Gőrgényi papiros mindenféle nagyságba 
gyári árban. 

Mindenféle nagyságu és finomságu 

nAJZPAPIROK 
ive 5 krajczártól egész 40 krig. 

jutányos árakért. 

Másoló-papirok, mérnökszegek, 
Faber- és Hartmuth-féle fekete- és szines ir! 
nok, különbféle iró- és rajz-aczéltollak nagy 
lasztékban, s minden egyéb iró- és rajgzeszközök. 

Nyomtatta Imreh Sándor Maros-Vásárhelytt, az ev, ref. főiskola gyorssajtóján 1873. 

Uj naptárak 1873-ra. 

Ugyancsak Wittich József könyvkereski 
désében Maros-Vásárhelytt kapható:


