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Politikai és társadalmi lap s a „Jogász-Egylet" közlönye. 
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Szerkesztői szállás: 
Szentgyörgy-utcza 1092. sz. hová a lap szellemi részét 

illétő czikkek küldendők. 

Kiadó-hivatal: 
Wittich József könyvkereskedése, hova az előfizetési pénzek 

és reclamatiók küldendők. 

Felhivás. 

A maros-vásárhelyi Jogász-egylet igazgató- 
választmánya f. é. nevember hó 20-án, azaz 

szerdán délután 3 órakor a kir. táblai épület- 

ben ülést tartand, melynek teendői lesznek: 

1. A mult ülés jegyzőkönyvének hitelesi- 
tése. 

2. A pénztári kimutatás tudomásul vétele. 
3. A künlevő tagsági dijak behajtása iránti 

intézkedés. 

4. A kiküldött hármas bizottság jelentése a 
közgyülés tárgysorozata és a jövő évi költség- 

vetés iránt. 
5. Drottle Domokos kérvényének ellátása 

6. Uj tagok felvétele. 
7. A választmányi tagok részéról bejelen- 

tendő inditványok iránti intézkedés. 

Mely ülésre megjelenni a választmányi ta- 

gok és egyleti tisztviselők ezennel felkéretnek. 
Maros-Vásárhelytt, 1872. nov. hó 10-én. 

B. Apór Károly, 
egyleti elnök. 

Dr. Soos Kálmán, 
titkár. 

Felhivás. 

Felkéretnek a „Jogász-egylet? 1-ső (anyagi. 
polgári) szakosztályának tagjai, hogy a f. év és 
hó 18-án hétfőn d. u. 4 órakor a Teleki-könyv- 
tár olvasó termében tartandó ülésre megjelenni 
sziveskedjenek. 

M.-Vaásárhelytt, 1872. nov. 15-én 

Ziegler Emil, 
a szakosztály jegyzője. 

Maros-Vásárhely nov. 16. 
„In der ungarischen Reichsstube herrst nach 

wie vor das Interpellations-Fieber. (A magyar 

birodalmi szobában, most is ép ugy, mint régeb- 

ben az interpellatio lázza uralkodik.) 

Igy vélekedik a „Neue frene Presses no- 

vember 12-diki esti vezérczikke. S a mit ezen 
birálatban csak fájlalni tudunk, az hogy Trifunácz, 
Lázár és Csernátoni legközelebbi interpellatiói e 
részben teljesleg igazolják a magyar ellenszenvü 
nagy német lapot. S a Trifunácz viszketegsége 
annyival feltünőbb és bosszantóbb, hogy az általa 
Majthényi ellen emelt vád fényes czáfolatául no- 
vember 10-én az Angyelics püspök vezetése alatt 
tizenöt szerb zárdafőnök üdvözölte a magyar ki- 
rályi biztost. Ezen tüntetés ujabb bizonysága an- 
nak, hogy az izgatók ferde vádaskodásak nem 
gyökeredzik a nép többségébe, s annak józanon 
látó felvilágosodott részében. S a mit Gambetta 
Frankhonról mondott, mikép ennek legnagyobb 
ellensége a tudatlanság, azt ugyan rólunk is el 

lehet mondani. Ugyanis felvilágosodott józan ész- 
szel könnyen meg lehetne azt érteni, hogy egy 

ügynek legkevésbé lehet hasznos szolgálatot tenni 
ráfogásokkal, alaptalan kárhoztatásokkal. S hogy 

egy jogellenesen terhelt helyzetnek, s egy meg- 
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mélévre..... 
Negyedévre . ..1ő0k 

levő jog élvezhetésétől erőszakos eltartoztatásnak 

egy alapos, de humanus felfejtés, kitartással pá- 

rosulva hozza meg a kiérdemlett sikert; és hogy 

a „fortiter in re sed svaviter iu modo nemes 

elv hiv követése még mindég megszerezte az óhaj- 
tott üdvös eredményt. Egyébiránt, mig a mi tör- 
vényhozás teremünkben az időkimélés és huma- 
nus modor kellőleg meg nem otthonosodnak, ad- 
dig nállunk az annyira szükséges reform és ha- 
ladás csak rákmenetben fog történni. 

Schweizban a köztársasági szabad szerkezet 
óshonában egy sajátságos eset adta elő magát. 

Iwanoff, egy orosz tanuló, ez előtt pár év- 
vel Moskauban az összesküttek közé tolakodott, 

mint felajánlkozott - szinleges - társ, de tulajdon- 
képpenmint arendőrség kéme. Netschajeff a vesze- 
delmes tolakodót megölte, ily módon remélvén 
megmenthetni több száz összeeskütt életét. Ne- 
tscahajeffnek sikerült a tett után Schweizba me- 
nekülni, a szabad institutiók honába, azt hivén, 

hogy ott, hol olysok üldözött találtbiztos menhelyet, 

egy felvett név alatt fedve leend az üldözés és 

kiadatás ellen. Csalatkozott. Netschajeff, az orosz 
kormány megkeresésére, Zürich Cantonban be- 
fogatott, s a szövetségitanács, az orosz kiadási 

felkérésre, háro m szavazat ellenében négygyel 

elhatározta a kivánt kiadatást, pedig Netschajeff 
egy politicai büntény következtébeni menekült 
volt, és Schweiznak Oroszországgal semmi ilyen 

természetü kötése nincs. 

Lássuk mi történt Poroszhonban hasonló 
esettel. 

Ezelőtt nem sok idővel egy nehéz bün- 
tényért elitélt egyén Varsóból Königsbergbe me- 
nekült. Az orosz kormány, a fennálló kiadási- 
egyezmény alapján, követelte a bünös kiszolgál- 

tatását. A porosz belügyminiszter gróf Eulenburg 

elrendelte, hogy a menekültpénzzel láttassék el, 

s azzal a továbbmehetésre annak szabad ut en- 
gedtessék, az orosz reclamatio pedig azt a hiva- 
talos feleletet kapta, hogy: „a menekült nem meg- 

található. A 

Ily oktató történet, mint megtámadhatlan ok- 

mány bizonyitja, hogy a szabad institutió magára 

nem elégséges : teljes garantiával szolgálni saját 
magára nézve. Hiában olvassuk a nyomtatott ive- 
ket betöltő szabad törvényeket, melyek azt állit- 

ják, mikép a szabad alkotmánynyal boldogitott ál- 
lam határain belől mindenki védve van külső in- 

sultusok ellen, s csak a benn teljes erejökben lenni 
állitott törvények szerint lehet egy azok védelme 
alá vonult boldog, vagy boldogtalan sorsa felett 
határozni; mind ez hiábavaló, ha nincs szellem 

és erkölcsi erő, mely a holt betünek életet adjon, 

s az igét megtestesitse. Lám Poroszhon csak most 
kezd a bennsó szervezet javitásásához, s ott még 
e tekintetben a törvényhozás egyik felében a ha- 
ladással szembe oly erős és merész a visszata- 

szitó erő, hogy nem haboz egy perczig se a leg- 
szükségesebb s legnemesebb uton munkált hon- 
boldogitó törekvést kiméletlenül összezuzni. De 
azért Poroszhon kormánya tudva azt, hogy bát- 

I ran támaszkodhatik egy felvilágosodott, erős nép 

támogatására mindannyiszor, valahányszor huma- 
nus tények elkövetésére a szenvedő emberiség 
érdeke által érzi magát felhivatva, minden két- 
kedés nélkül vette védó szárnyai alá, a porosz 
földre menekült szerencsétlent, pedig positiv tör- 
vény által nincs ilyesmire jogositva. 

Hja! egyedül az olyan porosz fajta népről 
irhatta jogosan és alaposan Tacitus: ,Plus ibi 
boni mores, guam alibi bonae leges valent. 

Az, a mi ezen népről ezelőtt két ezer év- 
vel meg lett a legclassicusabb tollal - irva, 
ma fényesen lön igazolva. 

Poroszhonra vonatkozólag nem hallgathatjuk 
el, hogy azt, az annyira érdekes Kreis Ordnung" 
sorsa feletti aggodalom folytonos lázban tartja. 
Ezen belreformi fontos kérdés ismét törvényho- 
zási tárgyalás alá kerülend a napokban és pedig 
a főbb pontokban, - melyek 1. a rendőri igaz- 
ságszolgáltatási jogot a földbirtokosoktól elvonni, 2. 
a kerületi gyülést egy merev kiváltságosok gyü- 
lekezetéből a birodalom valódi organumává ala- 
kitani át, s 3. a községek választási jogukat szé- 
lesbiteni; - ezen fő pontokban minden változás 
nélkül. S miután az öreg Vilmos császár hatá- 
rozottan áll a fennforgó törvényjavaslat mellett, biz- 
ton remélhetni, hogy nyolcz nap mulva a nem- 
zet ezen felette fontos belügye, mint győztes, a 
külügyért gyermekeiben és pénzben annyit és pe- 
dig teljes készséggel áldozott népet kárpótolni 
fogja; s ekkor a nemzet boldogitó műveiben fá- 
radhatatlan uralkodónak, sikerrel koszoruzott tet- 
teiben tanusitott kitartása nemes és dicsó jutal- 
máu,l elmondhatjuk Rousseau szép szavait: 

Sage vierllard! remerciezle ciel des graces, 
guil vous a accordé, et felicitez vous sans cesse 
davoir si bien sutivi ses volontés. 

Dobolyi Sándor. 

Inditvány 
az esküvel való bizonyitás tárgyában. 

Jelentse ki a Jogász-egylet annak szükségességét, 
hogy addig is, mig az eskü alkalmazása minél szükebb 
korlátok közé szorittathatuék, a magyar törvénykezési 
rendtartásnak a főeskürői szóló szakaszai törvényhozási- 
lag következőkép módositassanak 

230. A főesküvel való bizonyitás akép történik, 
hogy a bizonyitni kivánó fél, de csak ha egyáltalában 
semmi más bizonyitéka mem létezik (221. §.) a döntő 
ténykörülmények iránt ellenfelét a főesküvel megkinálja. 

231. §. Ha a főeskü feltételesen, a bizonyitásnak 
más módon nem sikerülte esetére volt kinálva: a biró 
először az eskükinálással kapcsolatos tanukihallgatás vagy 
birói szemle általi bizonyitást köteles elrendelni, habár az 
eskületétele iránt az ügyfelek már kölcsönösen megeggyez- 
ték volna is. 

232. §. Altalában ügydöntő főeskü megrendelésé- 
nek csak a saját ügyökben forgó és a kérdéselt ténykörül- 
ményekről közvetlen tiszta tudomással biró peresfelek köl- 
csönös szabad beléegyezésével lehet helye, s ekkor is csak 
ha az esküvel erüsitendő állitás valószinünek mutatkozik 
vagy legalább ha annak valószinüségét semmi körülmény 
sem gyengiti. 

2833. §, Ha az ajánlott, illetőleg visszakinált főes- 
kü elfogadására nézve a perben határozott és világos nyi- 
latkozat nem történt, ugy tekintendő, mintha a fél. ki- 
nek a főeskü kináltatott, illetőleg visszakináltatott, azt 
elfogadva, letenni kivánná; de az ekép megjelölt ügyfél- 
nek eskütételre bocsátása csak az előbbi §-ban irt fel- 
tételek világos létezése esetében lörténhetik,



A 234. és 235. §§-sok, mint a kényszereskü folyo- 
mányai merőben kihagyandók törv. rendtartásból. 

A fennebbiekkel összefüggőleg a törvénykezési rend- 
tartásnak 221. §-sa helyébe a következő igtatandó: 

221. §. Eskü általi bizonyitást végzésileg és csak 
akkor rendeljen a biró, ha a bizonyitás a döntő ténykö- 
rülményekre nézve semmi más módon nem eszközölhető. 
Az ügy érdemében végitélet csak az eskütételre kitüzött 
határidő eltelése után, az eskü letételének megtörténtéhez 
vagy elmaradásához képest hozandó. 

Végül a törvénykezési rendtartásnak ezen irányelv- 
vel meg nem egyező egyéb intézkedései is, jelesen a 228. 
239. és 244 §8-sok a kijelölt irányban módositassanak 
illetőleg szövegeztessenek. 

M.-Vásárhelytt, 1872 nov. 14 én. 
Dr. Soos Kálmán. 

..... 

A m.-vásárholyi Jogász-egylet III. osztályához 1871. 
május 25-én beterjesztett inditványa Csongvay Károlynak 

a bprt. 156. §. a) pontja módositására vonatkozólag. 

Az osztrák büntető perrendtartás 156. a) pontja - 
miszerint a vizsgáló biró köteles a vizsgálati fogságot 
foganatba venni, vádlott ellen azon esetben, ha oly büntett 
forog fenn, melyre a törvény legalább is öt évi börtön- 
büntetést szab ki - módositandó lenne tulszigoru volta 
miatt addig is, mig rendes büntető codexxel és perrend- 
tartással a törvényhozás megalándékozna. 

Az alkotmányos élet minden tekintetben oda irányul, 
hogy a polgárok szabadsága mentől kevesebb csounkitást 
szenvedjen, s azt csak ott adja fel, hol a többek vagy 
az állam jogsérelme mullhatatlanul igénybe veszi. A tul- 
hajtott szigor - milyennek senki sem a b. p. r. t. 1D6 
§. szabványát - a bünvádi eljárás folyama alatt nem 
csak a törvény, s azt kezelő közegek iránti tisztelevet, 
bizalmat bénitja meg, hanem a bünöncz kedélyét is lá- 
zas állapotba hozza, becsületérzetét eltompitja, mely 
állapotban nem hajlandó, nem képes a valódi tényállást 
beismerni, kivált jelenlegi börtönrendszerünk alkalmazása 
mellett, melyben a kevésbbé bünösök a nagyobb - ki- 
tanultabb bünösökkel - alkalmas helyiség hiánya miatt 
- egy börtönszobába záratván el, ezek azokat, bünbánó 
beismerés helyett, tagadásra beszélik rá, annak tapasz- 
talatából indulva ki, hogy bonyolultabb és titkosabb bün- 

eseteknél a teljes bizonyitékot kevésbbé lehetvén helyre- 
állitani... a birák humanismusa miatt gyakorta meg- 
szabadultak a törvény sujtó keze alól, mig ellenben a 
gyöngéd és bizalmat tanusitó fogság nélküli vizsgala ti 

eljárás a legmegátalkodottabb gonosztevőket, lélekisme- 
retök tisztább perczeiben őszinte bevallásra birja, minek 
előnyessége még sokkal inkább kitünik, ha minden ol- 
dalról figyelemre vesszük az osztrák b. p. r. t. 142. §. 

szabványát, melynek értelmében egyetlen jogos gyanuok 

elég valaki ellen személyes vizsgálatot fogsággal beve- 
zethetni... S hányszor megtőrténik a vizsgálat további 
folyama alatt: hogy vádlott mentő tanui, vagy más ta- 
nuk, vagy szakértők hitelesitett nyilatkozatai alapján a 
jogosnak látszott egyetlen gyanuok erejépen meggyengül, 
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vagy teljesen semmissé válik, mi miatt felhagyatik a 
bünvádi kereset. .. ez esetben hol a kárpótlás az itélet 
előtti szabadságbüntetés veszteségeiért? A vádlott egész- 
sége, becsülete alásülyedéségt - ha családja van, ennek 
nélkülözött segélyezését - s ha vagyontalan, az állam- 
pénztárát, mely részben élelmezésére fordittatott... ki 
és mi fogja kártalnnitani ? .. 

A b. p. r. t. 156. §. a) pontja feltétlen szabványa 
inkább a rémuralom megalapitására, mint az igazság 
kideritésére czéloz. Indokul mellette azt szokták felhozni: 
hogy a büntetés mértéke nagy lévén - ezt elkerülendő 
a vádlott, vagyelszökése vagy más modoni cselszövényei 
nuk megvesztegetése általmeghiusithatná a vizsgálatot de 
mindezen törekvések elháritásáról teljesen gondoskodott 
a b. p. r. t. 151. §. a vádlottnak előleges őrizet alá vé- 
tele által addig, mig a döntő befolyásu jogos gyanuokok 
teljesen megállapitvák, vagy a vádlott beismerése jegy- 
zőkönyvre vétetett. Azután nincs többé szükség vádlott 
feltéllen letartoztatására, kivált ha feddhetetlen előéletü 
volt, családos és állandó lakással bir. 

Kiváltképpen fogságban vizsgálhatók csak is azon 
bünönczök lennének, kiknek cselekvénye halálos itéletet, 
vagy holtigtartó szabadságbüntetést vonna maga után, 
mely esetben róluk a törvényhozás méltán védelmezhetné, 
hogy a nagy büntetést mindenáron kikerülni óhajtanák. 

A fennebb elésorolt indokok alapján a b. p. r. t. 
156. §. a) poatja oda modositandó, miszerint annak föl- 
tétlen szabványa csak azon bünesetekre vonatkozzék, me- 
lyekre nézve halált xagy élethossziglani fogságot mér ki 

mellett érintetlenül maradnak a b. p r. t. 156. §. b) 
c) d) pontjai. Egyszersmind általános elvül kimondandó 
az is: hogy az előbb kijelölt eseteken kivül s föltétlen 
vizsgálati fogságnak helye soha sem lehet. 

M.-Vásárhelytt. május 25. 1871. 

Csongvay Károly. 

Inditváany 

az igényeknek itéletileg való elhatározása iránt. 

A magyar törvénykezési rendtartás több rendbeli 
kifogásolható intézkedéseinek egyikét képezi a 468. §. 
azon rendelkezése, hogy a biróság az igényperekben ér- 
demileg végzés által határozzon, holott a 246. §., mely 
a bárminémü perek végleges elintézése tekintetében a bi- 
róságaak utmutatóul kivánt szolgálni, határozottan azt 
szabja elő, hogy „az eljárás befejezése után a per érde- 
mére itélet, minden más kérdés pedig végzés által dön- 
tendő el mely két szakasz intézkedése egymással vilá- 
gos ellenmondásban áll, mi a következetesség és szaba- 
tosság rovására történik. 

A tulajdoni igénypereknek itélet általi elhatározá- 
sát indokolja az is, hogy a törvénykezési rendtartás 93. 
§-sában elősorolt sommás eljárásu eseteket a 124. §. a 
felállitott elv szerint, itélettel döntendőnek mondja ki, 

melyek közt találjuk az olykor meglehetős csekély je- 
lentőségü és értékü mezei rendőrségi eseteket, szállásadási, 
szolgálati, favarozási stb. viszonyból eredő kereseteket is, 
pedig ezeknél mennyivel fontosabbak a tulajdonjogi igény- 
perek, melyek a per tárgyának minősége szerint, nem 
csak a járásbiróság, de a társas törvényszék, illetőleg a 
telekkönyvi hatóság elébe is tartozhatnak, és igen gyak- 
ran ezer, sőt százezer frt értékü vagyont tárgyazhatnak. 

Ugyancsak ezen itéletileg eldöntendő sommás kere- 
setek közé tartoznak az idézett 93. §. i) poutjában érin- 
tett mindennemü határjárási, mesgyeigazitás és sommás 
visszahelyezési esetek is, holott ezek végleges elintézés 
után is csak a tettleges birtokba visszahelyezést eszköz- 
lése, anélkül, hogy valamely jogalapot nyujtanának; mig 
a 468. §. értelmében hozandó végzés által tulajdonjog, 
tehát a vagyonjogok leghatályosbika szereztetik meg. 

Azt is föl lehet emliteni, hogy a fenntebb előadott 
körülmény igen sok felületesen goudolkodó és csak kül- 
sőségek után induló embernél azon balhiedelmet szokta 
felkölteni, mintha a törvény és biróság az ő végzés által 
ellátott perére csekélyebb figyelmet forditana, az itélet- 
tel eldőntött sommás birósági krajczáros kereseteknél, mi 
a törvény tiszteletét és a biróság tekintélyét emelni nem 
igen képes. A perlekedők elégedetlenségén kivül, olykor 
még a megbizott ügyvédnek is, nem csekély fáradságába 
és kellemetlenségébe kerül ügyfelét felvilágositani. 

Inditványozom azért, nogy a marosvásárhelyi jo- 
gászegylet fejezze ki az iránti óhaját, miszerint a 468. 
§. utórésze akép módosittassék, hogy az igényperek ér- 

re / demében a biró itélet által határozzon. 
a törvény büntetésül. Önként értetvén ezen módositás M-Vásárhelytt, 1872. nov. 12. 

Varga György. 

A küöküllőmegyei kölcsönös tüzkárbiztositó- 
társulat. 

(Folytatás.) 

E lapok, melyen a biztositandó tárgyak külön-külön 
értékökkel együtt megnevezendők, két példányban szer- 
kesztetnek, s elfogadás végett mindkét példány az alis- 
pánhoz beküldetvén, az elfogadási záradékát rávezeti, s 
egyik példány a község ládájába leendő őrzés végett 
visszaküldi a másik példányt a központi hivatalnál be- 
mutatván, a biztositó részére pedig külön biztositott 
tárgyai megnevezéset magába foglaló könyvecskéket állit 
ki, melynek redeltetése egyfelől kötvényül, másfelől pe- 
dig - mennyiben a kiirandó dijak befizetése is ide 
vezettetik - egyszresmind igazolásul szolgálni. 
í b) A tüzkárok becslésére következő eljárás van le- 
irva: A tűzeset azonnal az alispánhoz bejelentetvén, ez 
a járási szolgabiró mellé két társulati tagot nevez ki 
kik a helyszinére kiszálva, a káros és szomszédok kihal- 
gatásával megállapitják az elégett tárgyak mennyiségét 
és azokat felvett és meghitelt - jóhirü emberekkel 
külön-külön megbecsültetik, a becsüről felvett jegyző- 
könyyet megvizsgálás és a kártérités kutatása végett az 
alispánhoz beadják. 

TÁRCZA. 
Az ismeretlen. 

Az „Indépendance Belge" után. 

Dobolyi Sándor. 
(Folytatás.) 

Fernand igyekezett egy fogalmat szerezni magának 

arról a nőről, a ki ezeket a lapokat beirta, melyekből a 

szenvedély ugy tört ki, mint egy kiáltás. Azon alakok 

közül, kiket ő emlékezete segitségével maga elébe állitott, 

egyik se elégitette ki. Másokra goudolt, azok se feleltek 
meg jobban ábrándjainak. Nagy, vagy kicsin volt-e az a 

nő? szőke, vagy barna, idegen vagy franczia, özvegy, vagy 

hajadon? Melyik osztályához tartozik a társadalomnak ? 
Magay születésü, vagy polgárnő, mindegy, de vallástéte- 

léből egy nyilt sziv jellem felősmerhető. Levelével kezé- 
ben, s azon perczben egy le nem győzhető, tudnivágyás 

által kinoztatva, Vauclair ur sokat adott volna azért, hogy 
magaelébe állithatná titokszerüű hősnőjét azon regény- 
nek, melynek rája tett benyomását feledni igyekezett 
Ábrándjaiból egy a lépcsőzeten felsiető személy kopogása 

által felébresztetve, elnevette magát, s kérdezte, ha val- 

jon ő nincsen e szenvedőleg azon rájongásra nézve, me- 

lyet az ismeretlen maga meghittjével bizodalmasan elő- 
sorol. Egy perczezel ezután La Reyniere urnőnél volt, a 

ki őt megpillantva a könyvet, melyet a kandalló szögle- 
ténél lapozott, letette egy kicsin butorra. Ön megjelenése 

egy kintól szabadit meg engem, s hálára kötelez az által, 
hogy eszközli félbeszakasztását egy boszantó olvasmány- 

nak. Igy már van tisztességes ürügyem azt többé elő nem 

venni. - Mi ujságot hoz ön? 
Egy levelet. Ha ön képes lenne ennek iróját meg- 

nevezni, el lennék ragadtatva. 
Ez nincs önnek czimezve ? 

Nincs, vegye és olvassa. 
La Regniere asszonyság az első lapra pillantot.6 - 

Ismeri ön az irást? kérdi Fernánd. 

Nem. 

Azután folytatta az olvasást; Fernánd nem vette 
le egy perczig se szemeit róla. La Reyniere asszonyság 
időnként felemelte fejét, majd mosolygott, vagy ajkait 

szoritotta össze. Mikor a levél olyasását elvégezte, térd- 
jére eresztette azt egy bizonyos nemével a lankadtságnak, 
s nyugodtan tekintve a fiatal emberre, csak ennyit mon- 

dott: Ez egy beteg nő. 
Vaueclair uron a meglepetésnek egy jele lőn észlel- 

hető. - Komolyan ez-e az ön véleménye? kérdé 

Komeolyan. 

Vauclair ur elvette a levelet, átfutotta annak né- 

mely sorait. 

Én ebben a levélben csak egy lelkesült állapot je- 
leit látom de legkissebb betegséget sem. Ez egy rajongó 
szellem, egy lélek, mely ha önnek ugy tetszik, elérhe- 
tetlen dolgok után sovárog, még lehet egy megsehzett lé- 

lek, de mindenesetre felemelkedett nemes lélek. Nincsen 

ennek panaszaiban, feljajdulásaiban legkissebb mindenna- 

piasság is. 
La Ryenere asszonyság kezeit térdein összekucsolva, 

karosszékében megfordult, s nyájasan tekintvye Vauclair 

urra: - Hogyan! azon megtisztelésben akarja e ön ré- 
szesiteni azt a szunyogcsipést, hogy foglalkozzék azzal ? 

Miért ne? 
Én azt nem helyeslem. Az, a ki azokat a sorokat 

dadogta, semumi bizalmat nem keltet fel bennem. Az 

vagy egy esztelen fő, vagy eredetiséget hajhász; nem tu- 

dom, melyik rosszabb. Az, mit bizonyosnak hiszek: hogy 
ön nem leend képes azt a személyt feltalálni. 

Ki tudja! 
Az ismeretlenre irányzott vadászat hát megkezdődött? 

Lehetséges. Avagy nem szüksége-e a minden időbeni 
foglalkozás? Fernand a levelet összefogta, boritékába visz- 

szatette, s zsebépe dugván: - Legyen ön nyugodt, arról 

nem állok jót, hogy a mai benyomások holnapig nállam 
meg maradjanak. Holnap meg látjuk, hogy mi törté- 
nik az ellen. 

La Reyniere sovány fejér ujjával érinti Vauclair ur 
homlokán - Itt hát mindég csak leend egy gránnyi esz- 
telenség. 

mmen 

Mivéó lenne az élet, ha annak egy részecskéjével, a 

miről ön beszél, uem birna? Ön, ki maga a megtestesült 
okosság, mit szól ehez ? , 

L. Reyniere asszonyság, a hogy magára maradt, gon- 
dolkodóba esett, s a tüzet megigazitva: - Meglehet, hogy 
igaza van, mormogá magában, de nem jó elismerni. 

Vauclair ur egy meglehetős vagyonu s a független- 
séget nagyon szerető ember volt, a mi reá nézve lehet- 
ségessé tette a kénye szerinti életet, a nélkül, hogy 

valamely pályán ide s tova barangolna, vagy egy hivatal 

által magát elszigetelné. Mindég fényesen élt, s élete ta- 

vaszkorában előre lefizette egy nehány év adóját. 

Ezen fiatalkori erőt eltecsérelve, a nélkül, hogy 
bármely bolondságban, mely jövőjét szorongatóvá tette, 
magáról elfeledkezett volna, egy felette élénk izlés ragadta 
meg az eltünt fajok tanulmányozása iránt. Időnként nagy 

utazásokat tett a régi ásások földére, tanulmányozni és 

megszerezni a kovacskóből való fejszéket és rézből ké- 

szült késeket. Tudósok keresték fel az ő gyüjteményét; 
de Fernand elég szellemmel birt, ezen munkálatokra 

nagy fontosságot nem fektetni. Ő azokban csak egy mó- 

dot talált: életét azok által kellemesbbé tenni, mint a 

pazarlás által; bizonyos esetekben, a föld legrégibb csont- 
jai előtte nem tettek tul egy husz éves arcz vonásain. 
Az által, ő láthatóvá tette, hogy agyában ott honol az 
a kicsinymennyiségű esztelenség, melyre La Reyniere 
asszonyság az ő figyelmét felkeltette, mely által, megle- 
het, tetszett ő barátainak is, s a kiknek felébe helyezte 
magát az ő bölcs barátnéja. 

Azon perczben, melyben az anjoui utczabeli ház 
lépesőzetén egy darab papirt felvett, Vaudair ur egy a 
Svédhon bensejébe tervezett kutatási ut gondolatával fog- 
lalkozott, hol már felfedezések történtek, melyek őtet ér- 
dekelték. Ő azon estve többé arra nem is gondolt; lelke 
egészen az ismeretlen levelébe volt mélyedve. Egy em- 

lékirat, melynek az ő reputatióját meg kell vala alapitnia, 
s őtet besorozni a világhirű miveltek azon seregébe, 
melyre a tudóstársaság hizelgőleg tekint, bevégzetlen, sőt 
feledve maradt az ő dolgozó asztalán. Szakadatlanul ujra 
meg ujra olyasott némely lapokat, vagy sebesen átfutott



c) Az ezek szerént megállitott kártéritési összeg a 
a tartalékpénzalapból, mint előbb is emlitve volt azon- 
nal kifizettetik, mely után amaz összeg a társulati ta- 
gokra biztositott értékük aránya szerint, az elégettek ne- 
veinek es a kártéritési összegnek közzététele mellett fel- 
osztattván, 8-15 napok alatt a megfélegesitett tartalék 
kiegészitése végett felszedetik. : 

És ezekben előadtam azon alapelveket, azon egyszerü 
minden szövevényes kétértelmüségtől ment eljárási módo- 
zatokat, melyekre a küküllőmegyei kölcsönös tűzkárbiz- 
tositó-intézet fektetve van, itt azonban önkénytelenül me- 
rül fel a kérdés: 

a) hogy valjon bir-e ezen biztositó-intézet azon leg- 
főbb kellékekkel, melyek a tűzkárbizositási intézetektől 
általában megkivántatnak, ugymint: 

egyfelői szükséges korlátozása s illetőleg ellenőrzé- 
sével a biztositók lehető visszaélésének ; 

másfelől megnyugtató kezességgel a szenvedet tüz- 
károk pontos megtéritésére nézve, és 

b) valjon - mint tisatán humanisticus intézmény 
- a napjainkban nagyobb terjedelmet vett magán-tűz- 
kárbiztósitó intézetekkel szemben, nyujt-e oly biztos elő- 
nyéket, melyek fontartását a közönség érdekéből szüksé- 
gessé és hasznossá tennék ? 

Ezen felmerült kérdésekre a feleletet határozottan 
„igenbe" vélem foglalhatónak, bizonyitékádl a követ- 
kezőket hozvát fel, és pedig: a mi az első kérdéseknek 
a visszaélések ellenőrzésére vonatkozó részét illeti, a 
szabályzatban feltaláljuk ama korlátozását a biztositott 
tagnak, mely által kellőleg van gátolva abban, hogy a 
történhető tűzkárt magára nézve nyereségessé tehesse, 
mert ugyanis: 

a biztositott tárgyak értéke - kár esetén - csak 
hiteles becsü alapján térittetik meg, a becsüt pedig tár- 
sulati tagok vitetik keresztül, kik egyszersmind, mint 
biztositók, saját érdeküknél fogva az ellenörzésre vannak 
hivatva. mig 

a kártéritési összeg a biztositott tőkénél magasabb 
nem lehet, ha szintén a becsérték tulhaladná is azt - 
minélfogva tehát a káros sem kára valóságos értékénél, 
sem biztositótt összegénél magasabb kártéritéshez, azaz 
nyereséghez nem juthat - ellenben 

ha a tűztől óva maradott vagy megmentett vagyo- 
nát eltitkolná. ha többet jelentene be kárul vallottnak 
mint a mennyivel az égést közvetlen megelőzőleg birt, 
ha a becsüsöket részrehajlásra kivánná birni, elveszti 
kártéritési igényét. 

A mi pedig ugyan-e kérdés másik ágát, t. i. a 
kártéritések biztosságát illeti, megjegyzem, hogy a köl- 
csönös biztositó társulatoknak épen ez legfényesebb ol- 
daluk - menynyiben a kártéritésekre forditható alapot 
- nem egy nehány részvényes által koczkáztatott bizo- 
nyos összegbe, de a biztositó, mint egyszersmind biztosi- 
tott tagoknak fizetési képességében találjuk fel. 

A második kérdést, t. i. ha valjon a magán-biztó- 
sitóintézetekkel szemben, szükséges-e föntartása a köz- 
érdekből, és nyujt-e oly előnyöket. melyek főnállását 
hasznossá tennék? a következőkben vélem megoldha- 
tónak, 

Habár ez utóbbi évtizedben hazánkban is a tüzkár- 
biztosiási ügy körül, jelentékenynek tetsző lendület 
mutatkozik, mindazonáltal minálunk még nem birt any- 

sszosmz 

ez irányban szükségeinket kielégitettnek mondhatnók, sőt 

lebbről a pesti játékbarlangokról irtam s most némi meg- 
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nyira meghonosodni, és népünknél annak általános szük- 
ségérzetét még nem találjuk annyira kifejlettnek, hogy 

égen ellenkezöleg, a népnél és különösen alsóbb rendü 
mezőgazdáinkáál, a biztositás iránt még mindig bizonyos 
hideg közönyösséget észlelhetünk, melyet csak primitiv 
áltapostunkbóli fokozatos kibontakozás, a miveltség bizo- 
nyos fokának elérésére, és mindenekfelett a munka, szor- 
galom takarékossági szellem fejlődése által győzhet- 
lünk le. 

(Folyt. köv.) 

Fővárosi levél. 

Pest, nov. 1I. 1872. 

Minekutánna utolszor küldött levelem valami bal- 
körülmény folytán egy ideig a szerkesztői papirkosárban 

aludt, magam is azt cselekedtem az utolsó héten, a mi 

nem is csoda, ha az Ossian hazájára emlékeztető ködös 

időt tekintetbe veszszük. 

A honatyák habár gyéren is, de ismét megjelentek 

s elfoglalták helyeiket, hogy legközelebbről a fővárost 
rendezzék; az előleges értekezletekről, módositásokról stb. 

nem irok, mint nem állandó dolgokról, hanem majd a 

kész törvényt érinteni fogom főbb vonalaiban. 

Emlékezhetnek t. olvasóim azokra, a miket köze- 

nyugtatásul jelenthetem, hogy azok közül egynek szeren- 

csére eltörött a korsója. A zöldfa-utczai bank szétugrasz- 
tatott, s a lefoglalt érték meghaladja a 4000 frtot; - 
jóllehet, mint mondják e bank a kisebbek közül való volt, 

de azért a csufos rajtavesztés reméljük nem fog erkölcsi 
hatás nélkül maradni. 

Az „Ellenőr= legélvezhetőbb, s mindenesetre a leg- 

eszesebb, habár tulzó muukatársa volt ez ideig, ki a mult 

országgyülésen is nagy szerepet játszott: a volt miskolczi 
képviselő Mocsári Lajos. Azonban egy idő óta a nevezett 
ur és lap között a viszony mind hidegebbé vált s M. 
utolsó politikai levele már a „Szombati lapok4-ban jelent 
meg. Az emlitett körülmények oka részint M. programm- 
jában keresendő, mely sokkal ridegebb s visszautasitóbb 
állást foglal el eddigi elvbarátaiénál, részint Kossuth azon 

nyilatkozatában, mely M. elveit a saját nézeteivel nagyon 
öszhangzónak nevezi; figyelembe veendő azon körülmény 

is, hogy M. ezuttal nem tudott a képviselőházba bejutni, 

s igy bizonyos önkénytelen és kényelmetlen függetlenségbe 
jutott pártjával szemben; meg kell hogy emlitsem végül 
azt is, hogy M. egy akaratos ugyan, de határozott jellem, 

ki egyszer kimondott nézeteitől eltérni nem keres kibuvó 
ajtókat, mint azt Csernatony Cseh Lajos ur teszi, ki ez 

idő szerint minden módon biztatja pártját, hogy egy eset- 

leges jó alkalommal ne mulaszsza el a tárcza vállalásbt - 
a közjogi kérdések ideiglenes félretételével is! 

Sokkal jellemzőbbnek tartottam ez eseményt elbe- 
szélni, mint olvasóimnak más napi hireket közölni, me- 

lyekkel untig tele van ugy is a sok lap. No de az „El- 
lenőrt keresztet vethet örömében magára, mert a szellem- 
dús Mocsári helyét épen most foglalta el egy fiatal er- 
délyi nagy hirü belga (?) tudós bizonyos U. G., ki már 

meginditotta rőfös leveleit a székely nép oktatására (?). 

Szólhatnék még a horváth küldöttségnek egyesség, 
változtatási javaslatáról, mely azonban igy a mint előt- 
tünk fekszik a magyar állami egység eszméjével szemben 
annyira a merev negatio terére lépett, hogy igy komolyan 

alig lehet reá még reflexiót is mondani mást, mint az 

egyenes visszautasitást. Erről azonban később többet. 

A nemzeti szinháznak e héten ujdonsága volt, Szig- 
ligeti száz aranyos „Amerikai czimü, népszinműnek ne- 
vezett darabját adták; azonban darab, előadás és fogad- 

tatás egyképen nagyon is középszerü volt. Ugy látszik 

termékeny irónk olyan már, mint a kiaknázott aranybánya 
melynek müűveltetése még mindig sokba kerül, (a sok 

száz arany), de már nem igen fizeti ki magát (azaz itt 
a publicumot élvezettel.) 

Hátra van még, bogy a choleváról is irjak valamit, 

= e rém szerencsére már sokat vesztett ijesztő voltából 
s az arányok is kedvezőbbek az elsőknél. Budán bi- 

zony kissé megszedte áldozatait, de Pesten még mindig 

csak itt-ott jelenik meg, mintegy óvatossági figyelmez- 
tetőül. 

Marosi, 

Kolozsvári levelek 

Kolozsvár, nov. 11-én 1872. 

Több akadály miatt soká kellett levelezői tollamat 
pihentetnem, de most ujra fölveszem, untatandó e lapok 
tisztelt olvasóközönségét továbbra is unalmas életünk unal- 
masságaival. 

Ez egyszer azonban nem épen érdektelen tárgyról 
referálok, ha tüzetesen és - a mi nem szokásom, - ta- 
lán kissé hosszadalmasan is, megemlékezem a tegnapi 
nagy napról, városank örömünnepélyéről, a századok óta 
eredménytelenül, hasztalanul pengetett magasztos eszme 
diadalünnepéről, a kolozsvári m. k. tudomány-egyetem 
megnyitásáról. 
Tegnap, vasárnap már korán reggel jelzék a kitü- 

zött lobogók, hogy ma nemcsak a vallás-ünnep van, s 
nemsokára kezdetéül a megnyitási ünnepélynek, megtar- 
tatott városank mindenitemplomában a hálaistenitisztelet. 
A főtéri róm. kath. templomban telyes segédlettel tartott 
nagymise után, mely közben a „Dalkör" énekelt igen szé- 
pen, Lőnhard plebános mondott alkalmi beszédet „elvész 
a nép, mely tudománynélkül való" alapigével. A farkas- 
utczai ev. ref. templomban ,a tudomány világosság? mot- 
tóval Herepei Gergely lelkész tartott hatásos szónoklatot. 
A beszédet megelőzőleg az ev. ref. főtanoda zenekara ját- 
szott két darabot Azunit. templomban Dersi József be- 

a finom és könnyü tollal irott rendeken. Egy erőszakos 
forrongást lehetett ott észlelni, hánykodását egy léleknek, 
mely kitör, s a melyben olvadásban van, mintegy ércznem 
az olvasztóban, a bánat, a félelem, a remény, a fájdalom 
az óhaj, mind az, a mi lángragyulaszt, mind az, a mi 

megemészt. Es az, a ki elhanyagolta ezen vallástételt 
aláirni, hol van ő? 

(Folyt, köv.) 

A növénytan története Linne koráig. 

Ö. Szász Istvántól. 

(Feolytatás.) 

De sokkal szorgalmasabb gyüjtő volt nálanál is 
Boccone Pál, cziszterczi barát, ki közönségesen Sylvius 
név alatt ismeretes. Született Sanonában 1633-ban és el- 

halt Palermóban 1704-ben. Ez beutazta Italiát, a körül 
fekvő szigetekkel együtt; továbbá Maltát. Hollandot, 
Franczia-, Német- és Angolhont, mely országok és szi- 
getek mindenikéről terjedelmes növényleirásokat tett közzé, 
képekkel illusztrálva némelyeket, a ritkább növények kö- 
zül. - Igaz, hogy növényei és leirásai meglehetős ré- 

szét, más, előtte élt iróktól kölcsönözte, de azért ő min- 
dig szorgalmas és munkás buváruak, műve pedig belbecs- 

csel birónak marad. 
Róma és környéke fióráját ezen időtájt ismertette 

először egy külön jegyzetben Giacomo Roggeri, mely 

jegyzetnek nem nagy érték tulajdonittatik. 

Emlitendők még Ca Vellini Phil. Ferencz egy la 

valettei orvos. ki Malta sziget szegényes floráját ismer- 
tette egy még sokkal szegényebb jegyzékben és Cupani 
Ferencz francziscanus barát, ki Sicilia ritkább növényeit 
gyüjtötte egybe a fejedelem, Della Cattolica kertje szá- 
mára, miért is müve katholikus kert nevet visel. E mű- 

1692 től 1697-ig dolgozott, s bár elég ideje volt a mun- 

kálkodásra, mégis nagyon silánynak mondható. - Sicilia 

összes növényeiről ezen kivül még adott ki valami jegy- 

zetet, mely azonban a puszta nevek mellett semmi le- 
irást sem tartalmaz. 

A pyreni félsziget ezen időszak folytában egyetlen 
egy botanicust sem mutathat fel saját kebléből, s épen 

azért a növényvizsgálódás terén nem is történt itt semmi 
emelkedés. Portugalia fiórájáról jelent meg csak egy ter- 
jedelmes jegyzék az angol Grisley Györgytől, ki ennek 

összeállitására 30 évet forditott, mely azonban nem egyéb, 
egy halmaz összevissza irt és elferditett: vagy roszul ér- 
telmezett növénynévnél. Nem is használt vele a tudo- 
mánynak semmit, mert e jegyzék megjelenése után épen 
annyit tudtak a két ország növényzetéről, mint egy szá- 
zaddal azelőtt. 

Csakugyan ez időtájt egy másik angol, névleg 
Wheeler György Görögországot utazta be, még pedig nem 

botanicai szempontból, hanem hogy az ős görög korból 

netalán még fennmaradt irásokat, unicumokat, pénzeket; 
egy szóval mindennemü muzeumot érdeklő antigumot 
összegyüjtsön; de figyelme nem kerülte ki a növényeket 
is, melyek ezen áldott vidéken oly dúsan tenyésznek. 
Többet összegyüjtött az érdekesebbek közül s azokból a 
ritkábbakat lerajzolta s mennyire növénytani ismerete 
engedte leirta, miket aztán utleirásában közzé is tett. 

Az előadattokból mindenki meggyőződhetett, hogy 
ezen időszak alatt is Európa botanicusai mindent meg- 
tettek arra nézve, hogy a növénytudományt érvényre 
emeljék s az iránt az érdeklődést felköltség mindenfelé 
hol a szellemi élet iránt némi rokonszenv mutatkozott. 
De az ismeretek terjesztésére legtöbbet tettek ugyszólva 
azok, kik távol hazájáktól idegen világrészek növényeit. 
gyüjtötték vizsgálták és tanul mányozták. Sok százra 
megy azou növényfajok száma, melyet a négy idegen 
világrészből összehordva ez időtájt Európa felmutathatott. 
Láttuk, hogy a megelőző évszázadban mi ösztönzött ne- 

hány botanicust arra, hogy Afrika északi partjára, vagy 
Levanteba botanizalni menjen. Azon növények látása tud- 
niillik, melyeket mint áruczikket egyik, vagy másik ki- 

kötőben megszemlélhetett, Ezen időszakban az elhozott 
növény már nem vala kizárólag áruczikk, hanem tanul- 
mány tárgya a botanika embereinek. 

Mihelyt Hollandia hatalmát Kelet-Indiára kiterjesz- 
tette, azopnal megkezdődtek mindenfelé a vizsgálódások 

/ 

Egyesek ugy, mint társulatok vetélkedtek az egyes vi- 
dékek gazdag kincseinek kizsákmányolásában. Ha a tu- 
domány akkori és jeleni állását összehasonlitjuk, még 
nagyobb világosságban tünnek elénk azon férfiak. kik 
ismeretlen helyeken, ezer veszélylyel küzdve barangoltak 
keresztül-kasul, csak azért, hogy nehány fajta növénynyel 
a tudomány többet ismerjen. És ma tesznek aránylag 
ennyit? Nem. A növénytan egy mostoha gyermek a 
többi tudományok között. Nézzétek az iskolákat! Hány 
órát kap a növendék 8 gymnasialis osztályon keresztül a 
növénytanból s hányat a latin és görög nyelvtanból, 
Megbocsát nekem akárki ha még egyszer akkora tudós 
is, de biz én ezeknél, ugy a philosophiánál mindig 
elébbre becsülöm a növénytant. De folytassuk tárgyunkat. 

Az első, ki Java növényzetéről tudósitást küldött 
Európába egy hajó orvos, Bontius Jakab volt. Jegyzeteit 
1648-ban Piso Wilmos tette közzé. Idősorban utánna 
Grimm Herm-Miklóst emlithetjük, Ki elébb Gothland- 
ban később Stockholmban, mint orvos működött. Ez a 
17-ik évszázad második felében egyedül botanikai szem- 
pontból a kelet-indiai szigetekre ment, hol kevés idő 
alatt számos növényfajt egybegyüjtött, és azok közül 
sokat lerajzoltatva, hozzájok csatolt szöveg kiséretében 
elküldötte a svéd természetvizsgálók akademiájához. A 
társulat a küldeményt örömmel fogadta, és sietett azon- 
nal évkönyveiben közzé tenni. 

(Folyt. köv.) 



szélt, az oláh templomban sem feledkeztek meg a tudo- 
mány ünnepéről, mig végül berekesztőleg a kegyesrendiek 
egyházában is megtartatott a „Dalkör" közreműködésével 
a hálaistenitisztelet. 

Délelőtt 112/, órakor ment végbe a tudomány-egye- 
tem rektorának Berde AÁronnak ünnepélyes beiktatása a 
Lyceum nagytermében, nagy és diszes közönség előtt. A 
rectort ifj. DrGroisz Gusztáv igtatta be tanártársai nevében 
egy szép és emelkedett hangu beszéddel rectoriszékébe. 
Ezután Berde Áron egy hatásos beszédben megköszönve a 
beléhelyezett bizalmat felhozta, hogy a kolozsvári egye- 
temnek már 1852-ben, később 1774-ben alapittatott meg, 
de csak azért, hogy feltünjék, s nehány évi vajudás után 
elenyésszen. Tapintatosan és nagy jártasságot tanusitólag 
elmélkedett az egyetem eszméjéről, rendeltetéséről, czéljá- 
rá tudomány hasznos voltáról nemzetünk kultueletéről a je- 
lenvolt értelmiség szünni nem akaró tapsai közt végezve 
be gyönyörü szónoklatát. 

A beikt tási-ünnepély közben megérkezett a közok- 
tatásügyminister és a pesti egyetem rektorának Hatala 
Péternek üdvözlő távirata, melyek éljenzéssel tudomásul 
vétettek, és ezzel az ünnepély befejeztetett. 

Ezután következett a diszebéd, melyen mintegy 200-an 
voltak jelen. A toastok sorát a polgármester kezdé meg 
a királyra és a királyi családra, melyek után a kormányra, 
az egyetemre, a román és magyarok testvériesülésére, a 
katonatisztekre, Trefort és Pauler ministerekre, Kolozs- 
várra, a szász nemzetiségre, gróf Mikóra és gr. Péchyre 
üritettek poharat. - A kedélyes diszlakoma késő estig 
tartott. 

Estve a város szépen kivilágittatott és kivált a fő- 
tér gyönyörü látványt nyujtott, a nemzeti szinházban pe- 

dig diszelőadás tartatott, és szinrekerült a Kovács Gyula 
által igen csinosan alkalomszerüsitett „Árpád ébredése" 
Vörösmartytól, és „Éljen az egyenlőségé vigjáték 4 fel- 
vonásban b. Eötvös Józseftől. Az elsőben Kovács Cyula 
(Árpád), Boér Emma (költő) sikerrel személyesitettek 
és kivált a kisasszony hatásos, gyujtó szavalata által 
gyakori tapsokat aratott, ugy Beczkói is kihivásban 
részesült a sikeres gép- és festészeti részletekért. „Árpád 
ébredésébőle kifolyólag egy csinos tableauxt láttunk ,A 
tudomány oltárát. - Ezt követte b. Eötvös „Éljen az 
egyenlősége vigjátéka, melyben Kovács Gyula, Boér Emma, 
Halmi (ki salonszerepekben már kedvenczévé vált közön- 
ségünknek), Eichner A., Szentgyörgyi, Mátrai, Szilágyi 
sikerrel töltötték be szerepjeiket. - A nézőtér minden 
zegezugában megtelt, de sőt legalább is még egyszer annyi 
közönségnek vissza kellett térnie. 

Igy folyt le az ünnepély, „mely nemcsak Kolozs- 
váré és az egyetemé, hanem az egész hazáé, sőt az egye- 
temes polgáriasult világé. - Adja az ég ura, hogy mind- 
azon áldás, mely nov. 10-én fiatal egyetemünk tétetett, 
egytől-egyig betelyesüljön ! 

Ennél jobbat nem kivánhatok ! 
Hegyesy Vilmos. 

" Helyi dolgok. 
Dr. Wéber Albert városuk szülöttje, ide ér- 

kezett s szándékozik a galvanismus, electomagnetismus és 
electicitass terén tett beható tanulmányozása és segitségé- 
vel egy pár előadást remdezni, - melyek közül 
az első a legközelebbi vasárnapon fog megtörténni. Mi, 
azt hisszük, hogy miad a t. cz. helyi közönség be- 
cses figyelme felhivására - mind Dr. Wéber 
Albert ajánlatára vonatkozólag czélszerü szolgála- 
tot ugy teendünk, ha a „Siebenbürge Bote november 
12-ik számából egy pár ép e tárgyat illető sort ide ig- 
tatunk: „Az est a jelenlevőkre nézve minden tekintetben 
élvezetdus volt s a közönség teljes megelégedésének töb- 
ször ismételt viharos tapsban adott ékes szóló kifej ezést. 
Mi a felidézett lap mivelt szerkesztőjét valóban illetékes 
birónak tekintjük s ezen birálat alapján ajánljuk a t. 
doctor urat a t. cz közönség nagyrabecsült figyelmébe. 

- Hala nyilvánitás! Néhai férjem Kovács Imre 
halálesetén biztositott 5000 forintot a „Haza" életbizto- 
sitó és hitelbanknál, reám és családomra bekövetkezett 
gyászos esemény megtörténte után, a szükséges okirato- 
kat beterjesztvén, nevezett bank a fiam részére biztositott 
ősszeget a legnagyobb előzékenységgel Fifizettetett 

Nem mulaszthatom el, hogy fennevezett „Haza" 
életbiztositó és hitelbankot, a biztositó közönség figyelmé- 
mébe ajánljam, mert ez oly intézmény mely a nehezen 
sujtott családokat, melyek ily fájdalmas veszteséget szen 
vednek, némileg kárpótolja az hogy egy nyugott és biz- 
tos jövőt remélhetnek. Kelt Dicső szt. Mártonban no- 
vember 6. 1872. Özv. Kovács Imréné sz, Vizi Anna Gás- 
pár György t. gyám, Nemes Ferencz tanu. 

- Berzeneczey Lászlónak, szászmagyarói szállá- 
sán beverték az ablakát folyó hó 14-re viradólag: a nagy 
vendéglőbe kényszerült menekülni. - Járavaló ember esze 
megáll ezen a szünni nem akaró incultus és inhumanus 
üldözésen. 

- Különös bosszu. Mintegy két hó előtt három 
személy ebédelt Varsó egyik étkezdéjében, kik közül 
kettő férfi, a harmadik pedig egy ritka szépségü hölgy 

volt. Az ebéd alatt a legkedélyesebb társalgás folyt, mi- 
dőn az egyik férfi hirtelen roszul lett. Az étkezdében je- 
len volt orvos a betegen erős mérgezési jeleket ismert 

fel, s a heteg lakására szállittatván, rövid időn meghalt. 

A rögtön foganatositott vizsgálat alkalmával bebizonyit- 

tatott, hogy a halálozás mérgezés következménye volt; 
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ezenkivül az elhaltnál találtatott egy jegyzet, melyben 
az elhalt vádolja az ebédnél részt vett férfibt - ki táv- 
irdai hivatalt visel - és nőt, mintha általuk mérgezte- 
tett volna meg, minek folytán a megjelölt személyek le- 
tartóztottak. Azonban a vizsgálat folyamán vádlottak el- 
len a legkisebb gyanut sem lehetett megállapitani, sőt 
ellenkezőleg begyőzetett az, hogy az elhalt önmagát mér- 
gezte meg. A dolog igy áll: az elhalt szerelmi viszony- 
ban élt a vádlott hölgygyel ki véletlenül megismerked- 
vén vádlott távirászszal, előbbi viszonyával teljesen sza- 
kitott. Hogy tehát az elutasitott, megvetett szerelmét 
megboszulja, megmérgezte magát, s egyszersmind sze- 
relme tárgya ellen gyilkossági vádat emelt. A varsói tör- 
vényszék vádlottakat felmentette. 

Törvénykezés. 
A m.-vásárhelyi m. kir. itélő tábla nyilv. ülésében 1872. 
év november hó 18-án és következendő napjain tartott ülé- 

sein következő ügydarabok lognak előadatni. 
I. tanács polgári ügyekben 

Binder Mihály r. b által. 
Grünfeld Salamon Constantin Miklós e. kárt. i. 

Zachari Mih. Czincziu Miklós e. vételár, i. Telman Gy. 
Somogyi Dénes s t. e, adosság i. Erzsébet város közs. 
Tompos Gergely e. aprósság i, M. Z. László czeg Reich 
Gyula s t. e. igénypere. i. Örláti serfőző társaság Remé- 
nyik Imre s t. e. igényper i. Orláti serfőző társaság, 
könyvi elője yzés i. Dózsa István s t. Román György e. 
fekvők i. Duma Tham, Drágom Dragoman e. birtokh. i. 
Aeiszler Márton, Schneider György e. som. h. i. Maje- 
rán Gávrilla Majerán János e. som. i, 

Ferencz Károly r. biró által. 
László János s t. Fosztó László e. 756 frt 32 kr. 

i. Nandra Ádám. Nandra József e, 28 frt i. Buda Va- 
szilie, Sper Venerel e. 25 frt. i. Birza Flora, Birza 
Bicza e. som. visszah. i. Varing testvéreki Pesti nemz. 
bizt. társaság s t, e. igényper i. Varing testvérek, Szent- 
miklósi Béláné e. dto i. Fekete Károly s t. kárpótlásai 
kiutalása i. Özv. gr. Lázár Mórné, Barcsai János e. 450 
frt i. Gál József s t. Józsa János s t. e, egy föld kib. 
i. Bukura Máriutz. Jákob Lupea e. tulajd, per i. Fulea 
Mózes, Fulea János hagyt. e. 191 írt 30 kr. 118 frt. 
24 hr. és 96 frt. i. Mara Ferencz. Hersch Salamon e. 
Z728 frt 50 kr. i. Moisch Stefen, Hartig Mihály e. tulajdj. 
i. Mátyei Gavrilla, Gavrilla Constantin e. tulajdj. i Za- 
thureczki Gábor, Toniolli János e. 300 frt. i. gr. Mikes 
Etelka, Sallas András s t. somvh. i, Goll s t. br, Báníy 
Dénes e, 4100 frt urb. kötv. i. Martsak Katalin s t. 
Márkus Vaszi s e. elsőbbség i. Brázovai Elek, Vaszi- 
lony Juon s t. e.tkártérités i. Lup Oána nevében. Morár 
Juon e. élelm. i. (Vége köv.) 

Jegyzéke 

m.-vásárhelyi kir. törvényszéknél 1872 évi nov. 12 én 

tartandó nyilvános ülésben előadandó ügydaraboknak. 

iszeki biró Fekete Károly által. 
B. Bornemisza Józsefnek László Ede, mint kiskoru Toldi József Olivér gyámja e. a Bornemisza családi név használhatási jog kimutatásáért. Duha Jánosnak Meskó Lukács e. 800 frt i. váltó ügye. Dragomir Annának Go- 

lya Gyerásziu e. 405 frt 80 kr és járulékai i. ügye. 
Nagy Pálnak Schvartz Sámuel e. 500 frt. váltó ügye. 

tszéki biró Fogarasi Dániel által. 
Mihályi Borbárának Veszprémi Zsuzsánnak és Szász 

István e. fekyők i. pere. Bodó Zsuzsánnának Losonczi Jó- 
zsef és Fodor György e. fekvők i, pere Kondert József- 
nek Krátor Ilinia 520 frt i. pere, Aleta Nekitának Góő- rög Stefán e. atyaság elismerése i. p. Barbáth Márton- nak Sikó József e. egy drb belső i. p. Triff Juonnak Mnurárib Angelia e. egy belü. i. Roga Vasziliának Utczá 
Sámuel és Rajon György e. igénypere. Riucz Antalné- Sák Slorch Nicnlaj e. fekvők i. p Scheitz Antalnak Ef- 
nam József e. kőlts i. p. 

tvszék biró Tibáld Mihály által. 
Nyárántime községnek Bulop József e. egy drb 

nyetlen i, p. György János és t.Győrgy László e. okirat 
elmutatása i. p. Török Jozsefnek Szekeres János és t. 
e. kötlevél megsemmisitése i. p. Krakkai Györgynek 
Nagy István e. egy darab szántó i. p- 

Bécsi tőzsdei árkelet 

(novem. 2.) 

D, metalligne:.4 
50/ nemz. államkölcsöen:n 69.60 
1860. államkötvény I0240 
Bankrészvény .. 29990. 
Hitelrészvény 331.80 
London. 06.30 
Ezüst .10570 
Arany ... 5.08 
Napoleon aranyn 
Földteh. ment. kötvény magyarhonn 79.80 

, temesii. 8.0 
erdélyi. 77.50 

„ horvát-slavon. - 

Felelős szerkesztő: DOBOLY SÁNDOR. 

HIRDETMÉNYEK. 

(4) 
Legujabb törvénykezési munkák. 

agge 

Kaphatók Wittich J. könyvkereskedésében 

Maros-Vsárhelytt. 

Az1872. évi Törvények gyüjteménye. 
8-adrét I. füzet ára 60 kr. 

Kézikönyv a 

BIRÓSÁGI VÉGREHAJTÓK 
számára 

irta: dr. Dárdai Sándor, ára 2 frt. 

SZABÁLYRENDELET 
az irodai szükségletek fedezése, az 
irodai átalános kezelése és az erről 
vezetendő számadás tárgyában. 

Szabályrendelet, 
a bünvádi eljárási költségek meghatározása 

tárgyában, ára 50 kr. 

Az uj vadásztörvény 
függelékül állandó vadásznaptárral, ára 40 kr 

AZ UJ IPARTORVENY 
ára 30 kr. 

Az uj. 

Szolgabirói hivatal 
kézikönyve 

megyei tisztviselők- ügyvédek, jegyzök, és 

községi előljárók hasznalatára. 

ára 2 frt. 

Birtokrendezési eljárás 
az ország erdélyi részében ára 40 kr. 

Útasitás 

A véderőről szóló 
1868. XL. törvényczikk végrehajtása tárgyában 

1 frt 40 kr. 

Utasitás 

Katonai szolgálati viszonyok 
körül 80 kr. 

1871. XVIIL törvényezikk 
a községek rendezéséről 

40 kr. 

Helység-névtár. 
Erdély községeinek betürendes névtára, 

ára 1 frt 50 kr 

Nyomtatja Imreh Sándor Maros-Vásárhelytt,az ev, ref. főiskola gyorssajtóján 1872.


