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REVISTA ISTORICA

—~ DARI DE SAMA, DOCUMENTE S$I NOTITE -
SUPT CONDUCEREA LUI N. IORGA.

Anul al XXII-lea, n-le 4-6. April-Tunie 1937 -

Noua Istorie a Rominilor de N. Iorga

1L
Oamenii pamantuelui (pana la anul 1000).

Cu volumul al l-lea, — de fapt al treilea din marea sintesd a
d-lui profesor WN. lorga, apdrut tot in 1936, — se inaugureaza
istoria propriu-zisd a neamului nostru, din clipa celor d’intdiu
manifestdri ale lui, de cand, pe nesimtite, din formele oficiale
ale vietii provinciale, se desprinde o romanifate noud, — in con-
tinud evolufie supt bicivirea gravelor Intampldri, —si pdand la
cristalisarea definitivd a noului popor romin.

Ca desvoltare a studiului, volumul al II-lea, cu 742 de pagini,
corespunds celor vre~o treizeci de pagini din ,lIstoria poporului
rominesc”, de acelagi, tradusd din limba germand (ed. Casei
Scoalelor, vol. I, 1922, pp. 78-106) si celor 124 pagini prime
din volumul a! li-lea al cartii Jui Xenopol (Istoria Romdnilor, ed.
a ll'~a). Ce ni aduce nou si cum infifiseazd d. profesor N.
Iorga cea mai spinoasd din problemele istoriei noastre, aceia a
originifor?

Lipsa de izvoare literare a ficut ca mileniul navélirlor s& fie
infatisat de istoricii preceden{i — si metoda lor domina incd, din
pdcate, in programele si in manualele gcolare de azi, chiar si in
recentul compendiu al d-luvi C. C. Giurescu {volumul I, 1935) —
mai mult ca o istorie a navilirilor barbare, din care lpsiau mai
ales autohtonii: se incepe cu Gojii pentru a incheia cu Tatarii,
consacrind Rominilor, a caror formatiune ca popor raminea un
mister, numai consideratii suplimentare, privind influen{ele soferite
de la navaélitori, fard un cuvint despre influenta reciprocd, apoi
un capitol asupra cregtinismului roman gi ipoteticei retrageri la
munte. Acest fel de consideratii rdslete au luat o desvoltare mai
meare numal in a treia edifie a operei lui AL Xenopol (vol. 1I),
dar fird a se imbina Intr’c sistemd. Era o indoitd lipsd de con~
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ceptie si de metodd in istorie. Numai B. P. Hasdeu a vruf sd
incerce o ,lstorie criticd® a acestor origini, subminati insd de
tonul profetic si de bogata-i fantasie constructiva.

Cirpacelii de fapte alipite cronologic si de biografii inddite,
din care se compunea deci Istoria Rominilor la acegti inaintagi —,
restauratorul studfilor istorice la Romini, d. profesor N. lorga, i-a
opus de la inceput adevireta metodd istoricd, derivind din con-
cepfia sa organicd cu privire la viata popoarelor, concepiie ex~
pusd cu ldrie $i noutate in ale sale ,Generalitdfi cu privire la
studiile istorice (ed. a ll-a, 1932). Ea s’a realisat pentru intdia
oard la nol in ,Geschichte des rumdnischen Volkes*, 1-1I, 1903
{colectia Heeren si Uckert), dar faptul cd aceastd admirabila sin~
tesd s'a lradus abia intre 1922-1928 in limba romind, a intirziat
mult salutarul efect ce urma sd aibd asupra istoriografiei romine.
Viata elementului romanic, cu noi dovezl asupra stdruintii, se
urmadria in legaturd cu efemerele dominatii barbare §i cu Impdratia.

In opera de fafd chestiunea originilor se pune in tot com-~
plexul ei: problema continuitafii in Dacia se complineste, pas cu
pas, cu cercetarea soartei romanitafi populare din provinciile de
pe dreapta Dundrii (cap. I, din cartea I; cf si p. 60). ,Sofida~
ritatea i interferenta malurilor dundrene® (p. 223} se menfine
dupd Aurefian {p. 10), asigurind, pe o striveche vatrd unitard
de culturd multi-milenard, basa geograficd a formdrii nouluj
popor (p. 20) care se petrece in conditii cu totul deosebite de
ale popoarelor neo-latine din Apus:

1. Lipsind ierarhia bisericeascd, in momenlu!l evacudril Daclei
{sec. HI), dominatia barbard, crigicit s’ar fi legitimat ea prin
legdturi de ,federatie”, nu putea sd continuz Statul roman ori
sd dea o conirafacere a lui, ca regatele barbare din Apus. Este
un fapt capital care, singur, poaie rasturna teoria gepidicd a
rdposatului Diculescu, teorie combitutd si rdspinsd cu hotdrire
de d. N. lorga. Cu atit mai mult avemm motive sd credem c&
»Romania populard® se putea desvolta, din primele timpuri, la
Nordul Dunarii.

2. Pe dreapta Dundrii, ocupatia barbard (slava) a ldsat impresia
unei deslocuiri yi desnationalisdri cu solutie de continuitate, ni-
micind acclo ierarhia bisericeascd latind ce putea sd joace rolul
salvator al ordinii sociale, culturale si etnice pe care l-a avut
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in Apus. Deslocuirea insd a fost parfiald si aici, ldsand loc unei
continuitati, , vdpsite* de slavism in alte pdrii.

3. Ocupatia barbard se face in trei etape: pierderea Daciei la
jumitatea secolului al Ill-lea, & Panoniilor in secolele al [V-lea
si al V-lea, a Moesiilor in secolul al VII-lea; Imperiul insd re-
vine din timp in timp, reanexind adeseaori, pe stinga Dunérii
chiar, capetele de pod sau o fagie destul de largi.

4. Nu numai Romania oficiald, cu vecinatatea §i revenirile ei,
dar g,i Impéré;ia turanicd, asezatd in vecindtate, va exercita o in~
fluentd hotdritoare pentru formarea poporului romin, prin condi~
tiile noi create de rdzboiul dintre ele, mai ales prin transplantdrile
de populatie de la un mal la altul.

Aceste condifii, speciale romanitd{ii rdsaritene, vor dicta au-
torului sistema de tratare a subiectului, impérfit in cinci carti.

L

Amintirea Imperiului (carfeq I-iu) inseamnd recunoagterea au~
toritdtii imperiale de cédtre ,Golii federati, noi soldati ai [mpe=
riului, fdrd regi®, agezati in Dacia pe un teritoriu zis ,barbaricum¥,
acceptati printr'un pact formal (pp. 23, 24, 47). Pind in secolul
al V~lea, ei nu alcdtuiesc un Siat nou, o ,Gothia® La fel 1i s’a
incredintat mai tarziu Moesia de la Novae, si Panonia.

Amintirea e §i mai puternica la provincialii rdmasi locului, cari
se simt ,Romani®, oameni ai Imperiutui, dar bucurogi de ,a trai
viata lor cu barbarii“, fenomen general la plebea din Imperiu,
atestat de Salvian (p. 14) in secolul al V-~lea (cf. st cap. I,
cartea a ll-a). Situatfia lor, din lipsd de izvoare, ni se infdfiseaza
prin analogia cu starea limesului retic, pardsit la 200, si mai ales
a Britanilor, cari si-au organisat, ei stoguri, rdminind pe loc, apd-
rarea, dupd relragerea legiunilor. [n ceasuri grele, provincialii
din Dacia .se cer trecuti peste Dundre® (p. 33).

Asezati intre Imperiu §i Gotii ,federali” protectori, alaturi de
cari vin si Carpii, fratii de singe, provincialii izbutesc a se men~
finea in secolul al HI~lea, creind pe alccuri autonomiile lor [o~
cale, ,Romaniile populare®, inzestrate cu o putere de resistents
uimitoare {pp. 25, 31, 47).

Chestiunea rpastrdrii toponimefor vechi este reluatd (cap. I,
pp. 15-20) in legdturd cu intreaga vatrd a romanitdfii orientale,
nu numai pentru singuru! teritoriu al Daciei, cum s'a fdcuf pind
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acum: examinarea celor de origine traco-iliro~-romand, chiar in
provinciile de unde elementul romanic a dispdrut, prefacerea sau
traducerea unora in limba nou-venitilor, pe lingd influentele
pecenggo-cumane la noi, turcesti in Balcani, toate acestea sint de
naturd a dovedi cit de complicata e problema toponimiei si cit
de necesare sint colectlonarea toponimelor sau studiile asupra
lor. Lingd Sar-dagul balcanic, putem aminti Sarul nostru de la
Dorna,

Epoca inauguratd de Diocletian inseamni nu numai triumful
ordinii romane, al ,reromanisdarii politice” a Imperiului. (cap. 111},
dar mai ales al elemeniului romanic, de puternici viatd rurald
{cf. ¢t p. 48) din acest Sud-FEst, care va da atiti ,lllyricorum
indigenae Caesares®, ,,1mpéraﬁ terani“, de la Aurelian pind la
urmagii fui Constantin. A muta in aceste parti ,centrul Imperiului®
si recuperarea Daciei trebuia 53 fie neapdrat in programul erei
noi {pp. 28-9). Diocletian inspecteazd tot timpul la Dundre, Cons~
tantin era sd mute aici, la Serdica, Roma sa, inainte de a se de~
cide pentru Bizan{, din motive economice. Carpii, Sarmafii st
neamurile germane, biruiti, se rdsping departe de Dundre, iar
efementul romanic, supus acelora, e ajutat de ostile imperiale sd se
rdscoale asupra stdpinilor barbari, pe cari Imperiul ii primegte,
une ori, colonisindu-i in Sudul Dundrii, ca niste ,cete de mer~
cenari (p. 37).

Din cele doud versiuni cu privire la expedifia tui Constantin-
cel-Mare peste Dundre, mai logicd pare aceia cd lmparatul ,ar
fi fost chemat de Sarmafi contra Gotilor, si tot el a indemnat
pe .servii Sarmafilor*, de siggur daco~romani, s se rdscoale, age~
zindu~i apoi ca o centurd la grani{d, care se mutase de la Du~
ndre fa Nord, pind supt munti, de-a lungul Brazdei lui Novac,
probabil (pp. 10, 43, 45, 47). Podurile de la Celeiu g Hirgova
ar confirma aceastd limitd, pe care Imperiul a mai avut-o odatd,
inainte de cucerirea lui Traian.

Aceste constatdri ni ingdduie sa ni inchipuim cd Dacia veche
din secolul at 1V-lea avea un triplu aspect teritorial :

1. Un , barbaricum®, ,teritoriv l3sat in sama acelor barbari cari
servesc Roma pe teritoriile ce li s’au asigurat®, (p. 47), si in care
ar intra: o Sarmatie in basinul de jos al Tisei i pe Criguri,
o Carpathia, pe care o putem presupune prin centrul podiguiui
transilvan, cua locuitori cari, amestecati cu 1Dace~Romanii, se
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mai ziceau ,Munteni“ (, Acraragantes”), si o Gothia, mai departe,
intre Prut §i Nipru (p. 55).

2. O ,vagd Romanie (populard) a polenilor §i a vdilor*.

3. Limesul roman, de pe stinga Dundrii, anexat Daciei noi, o
fdsie unind capetele de pod, sau largindu-se une ori, pdnd la
Brazda fui Novac, si ai cdrii locuitori ar fi acei ,limitantes“ sau
»Limigantes® ai izvoarelor (cf. pp. 59 si 78 cu ,Tracii de lingd
Istru®).

Din punct de vedere efnic, insd, Dacia veche 'isi pastreazd
caracterul unitar, fiind locuitd in majoritdti compacte de aceiagi
rasd tracicd, si tot aga supt raportulgotific, prin ascultarea tutaror
ocupanfilor si localnicilor fajd de ,Impdratul a toatd lumea®,
care vine adese ori s& puie ordine $i ,,ageazé pe barbari, mutindu-i
din loc in loc* (pp. 47, 51).

Supt presiunea Hunilor, Gofii, din ,barbaricul® lor apusean, —
niciodatd ei n’au avut Dacia veche intreagd, — devin amenin{d~
tori, tocmai cind Imperiul se afld in plind crisd financiard si
militard. Urmeaza capitalul ,Crisa gofd“,in care ni se infdtiseazd,
in colori vii, §i cu totul noi, altfel de Goti de cit acefa inchipuifi
pdnd acuma, ,Oaspeli“ ai poporului roman (p. 63), cum erau
socotiti chiar acolo, in Nordul Dundrii, parte din ei cregfinafi
inainte de 375, desi nu-si vor pierde caracterul de ,oameni de
lagar® chiar dupd mutarea lor peste Dundre, Gofii sint trecuti
in parte ,la obiceiurile romane* (ibid.) sau depringi ,cu felul de
viatd roman“ (p. 61). Li ascultd de ,judele prea~puternic* Atha-
naric {un lapsug la p. 34: ,al Greuthungilor®, in loc de: ,Ther-
vingilor®; — cf. nota 4, p. 58), dar titulatura latind, de iudex, voitd
de el, supt inftuenta populafiei romanice din stinga Dunérii {p.
58}, s'ar putea socoti originea datinei regilor barbari de a se
impdrtdsi la ierarhia romand prin titlurile de: magister milifum,
consul, pafricius, intru cit tithul de judex se acorda de obiceiu
guvernatorilor de provincie in secolele al 1V-lea si al V-lea.
Dacd s’ar admite identificarea Gerasus = Gerul, pirdu in Covur~
tui,— putem cita casuri de nationalisare a topenimelor vechi,
prin asonan{d — atunci, afirmatia lul Amian cd valul gotic {inea
de la izvoarele riului respectiv pdnd la Dundre (p. 64) ar fi mai
ugor de crezut.

V' Cf, si V. Parvan, Confribufii epigr, la Istorin Crestinismulni doco-
roman 1911, pp. 151-4.
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Capitolul  ,,Crisa gota® nu se poate resuma. Din fiecare
frasd scapdrd noutatea izvoralui istoric, puind intc'o lumind cu
tctul noud acomodarea barbarilor gofi cu civilisatia romand (pp.
03, 71) si raporturile lor de subordonati ai Impetiului, caracterul
addpostirii lor in Moesia (pp. 33~7) si al rdscoalei lor sociale (p.
66} de acolo.

I

Cartea a If-a: Creatiunea romdneascd ni desvdluie izvoarele
directe ale romanitdfii rdsdritene, din secolul al [V-lea pdnd in
al Vil-lea, inainte de a fi strabatutd de influenia slava.

Ca forme de viatd“ (cap. 1) se constatd disparitia oraselor,
JCivitates”, decdzute la starea de ,autonomii aproape rurale,
printr'o intoarcere la satul de unde se plecase®. ,,Satul tracic®,
biruind, dd o forma de viatd unitard acestor provinocii.

Al doilea element de basd este religia cregting, acceptatd de
intreaga romanitate sud-esticd pdnd la sfirsitul secolului al IV~lea,
dovadi stind ,,vocabulariul cregtinismului®, care fa noi este latin
(p. 89). Acestui izvor de viatd, numit ,/egea” romdneascd, i se
consacrd cap. I, cere e un succinct istoric al introducerii cresti-
nismului 12 noi, darimind muite ilusii, plin de noutatea compa~
ratiei cu stdrile din Apus, de ldmurirea sensului adinc al insti-
tutiei si de analise noi, ficute cu o mare perspicacitate filologica,
si o bogatd informatie.

Noua religie gdsia terenul pregéatit de monoteismul filosofic
(cu expresia Dominus et deas) incd din secolul I {p. 83) si se
altoieste pe un puternic fond de mituri $i superstifii pdgine, ce
dureazd pdnd in zilele noastre, Sciiia Micd, un puternic focar
crestin (p. 87), ddduse un mare numdr de martiri (p. $6). Tot
de aici va pleca, addugdm, invdfatul cdlugdr Dionysius Exiguus,
care introduce era crestina in calendarul roman. Intensitatea vietii
religioase la Dundre se dovedeste prin sinoadele {inute la Serdica
si Sirmium, prin inmullirea episcopatefor la Durdre {p. 100), dar
mai ales prin desvoltarea arianismului, fenomen popular sud-est
european (p. 97}, prin care se poate explica §i mai ugor adoptarea
eresiei de catre Visigoti, Ostrogoti si Longobarzi.

»Crestinismul de sintesd si de folklore“ (p. 89), cu intreaga
terminologie latind {>p. 89-97), cu puternica framintare a eresiel
ariene, aduce puteri noi romanitatii balcanice, care va birul in
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lupta contra grecismului pontic, cistigind definitiv Scitia Mica si
regiunile vecine {p. 103).

Se observd si aici fenomenul general al ridicdrii ierarhiei bi~
sericesti la rolul de conducdloare a poporului (p. 101) si se dd
lista martiriler de la Dundare, dar rolul lui Niceta de Remesiana,
stabilit de Parvan in opera citatd, este contestat. De altfel, pentru
a ni explica deplin crestinarea Daco~Romanilor n’ar mai fi nevoie
a se recurge la ipotesa unui misionar special, dat fiind numdrul
episcopatelor latine pe linia Dundrii si dependenia Daciei vechi
fatd de Imperiu, cu relatiile ei, aga cum’ s’a ardtat in cartea I a
operei de fafd. ‘

Din Romania populard de pe stinga Dundrii i din provinciile
latine ale ,Romaniei imperiale” rdsare un popor ce se considerd
si se numegte ,,Romani” si care este insusi poporul romdnesc in
devenire {(cap. I}

Graiul est-romanic al acestui popor ni este infafisat in cap.
1V, ,Limba®. In ce priveste locul de formafiune al ei, asistim la
cea mai desdvirgitd divergentd inire cel mai autorisat filolog al
nostru si istoricul care domind cu autoritatea sa gtiinla mondiald
a specialitatii sale. De si in conclusia monumentalei sale opere !,
d. O. Densusianu stabilegte axioma cd ,filologia trebuie sd mearga
de acord cu istoria“, fdrd a se preocupa de ceia ce spun istoricii
gl fard a se intemeia pe vre~o descoperire istoricd, de dragul ex~
plicirii numai a asa-ziselor ,elemente albanese® in limba roming,
care n'ar pufea fi explicate dacd limba romind n’ar fi avut, in
prima pericadd a formatiunii sale, o0 viatd comund cu albanesa®,
— stabileste, zic, de acord cu Miklosich, ¢4 ,limba romind s'a
format la Sudu! Dundrii* * si anume in ,,Iliria“.

Impotriva acestei teorti, si intemeindu-se pe intreaga ambian{d
a epocei, d. lorga stabileste leagdnul limbii romine in Dacia veche.
Din ,limba intregului Sud-Est romanic, care formeazad o singurd
unitate, fiecare regiune dindu~si partea® (p. 116), nu se putea
cristalisa noua limbd romind ,decit inir’o lume inchisi, de sine
statdtoare”, ,intr'o formatie politicd, fie ea si de caracter popu~
lar¥, ,deci pe malul sting“ (p. 111}. Provinciile din dreapta Du~
ndrii, vegnic turburate de invasii noi, supuse necontenit ,limbfi

U Hisloire de la langue roamaine, 1930, p. 400,
2 0. ¢, p. 300.
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artificiale a Statului®, cu resistenta elenismului pontic, reactivat
dund ce Bizantul devine ,Roma noud”, nu puteau nici de cum
oferi conditiile necesare nasterii graiului nou. care trebuia In
prima! rind sd o rupd cu oficialitatea {pp. 111-3). ,Dacia po-
pulard e aceia care a fixat, desvoltat §i pdstrat limba romdneascd
{p. 11Q)%.

Pentru epoca de formafiune propriu-zisi, a limbii, se fi~
xeazd un cadra istoric ce nu se poate contesta: ,e momentul
cind provinciile nu mai pot imprumuta una de la alta, cind se
inchid in regalitatile barbare sau in ,Romaniile® lor populare® (p.
118). Evident cd avem a face cu un principiu valabil pentru
toate limbile ncolatine, a cdrui fixare in timp variazd dupd teri:
pentru noi am avea secolele IV si V, inainte de puternica in~
fluentd a valului slavon. Unitatea dialectelor formate dupd aceia
s'a pastrat gratie ,activei intercirculatii a pdstorului transhu~
mant“ {p. 112}. Se insistd apoi asupra arhaismului unor elemente
latine, asupra bogifiei, gralie sulixelor imprumutate, prin care
»inirecem pe orice alt popor romanic* {p. 119), se cerceteazd,
sistematic, basa vocabulariului in toate domeniile, pe care o dau
elemente]e latine, un material aga de variat i abundent, care ar
fi de cea mai obositoare lectura, daca n’ar interveni vioiciunea
cunoscutd a frasei autorului. noutatea ideilor samdnate peste tot,
comparatia §i completarea pe alocuri cu elementele slave pi~-
trunse in fondul limbii ori influenfele noastre asupra vecinilor.
Capitolul se incheie cu citeva idei fundamentale privind litera~
tura populard, eposul de origine apuseané musica §i arta popu~
lard ¢u rdddcini preistorice, etc.

Capitolul al V-lea desvoltd ideia pusd in capitolul I~iu privind
formele de viafd sau ,grupdrile politice fundamentale®. Se incepe
cu cele mai modeste »popasul pastoresc®, ,colibasii“ de pe indl-
timi, ,cdtunul® si ,curtea" de origine domaniald si in fine satul,
cu inceputuri militare, ,locul incunjurat cu sant“, ce apar, ,foarte
de vreme*, cele mai multe sate cu un stramos fundator gi eponim,
cu sufixele -egfi, -eni sau -dufi. Cu for{i de colonisare, ,pe o
licie ce se poate urmdri pe harta®, ele sint forme de viatd de
sine stdtdtoare: nu alirnd nici de un mare mo;»‘ier. nfci de orase.
Se pot desvolta in mici f{inuturi de autonomie locald, precum
sint vechile ,Cimpulunguri, Vrancea si Tigheciul, avind aduna-
red lor (la inceput ,cuvint®, cu sensul latin pdstrat in albanesa),
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numite apoi: fram, bilcin, shor, nedee, cu bdfrini, cari conduc
Jfara®, avind ,judeful” si ,legea” cu dinsii. I'urat fdrd voie de
interesul problemei, autorul face o incursiune edificatoare in
chestiunea ,autonomiilor” de pe tot hotarul roman, pini in
Galia, Africa si Sardinia, care nu sint altceva de cit Romaniile
populare (pp. 154-161).

»Forma obisnuitd a cirmuirii este a judelui, incepind, in timp,
cu cei de felul judelui pus de Traian pentru a judeca hotarele
unor comunitdfi din Macedonia {p. 155) si scoborind pind la
Jjuzii péstorilor morlaci, la comitii din Retia, la tribunif din Venetia,
la ,proestosii* (batrinii) din Moreia, la cdpitanii de giudicarii din Sar~-
dinia, la judecdtorii numiti de exarh, in Africa, apoi tot felul de
conducdtori populari: arhonti, comiti, duci, din oragele sau pro~
vinciile [taliei i din tot Apusul, pe cari unele izvoare ii numesc
in genere iudices (pp. 139-61). Mai ales judicaturife sarde, re-
cunoscute ca ,0 continuare a vechii traditii romane cu adaptare
locala® (p. 162) sint de echivalat cu judefele noastre primitive,
la care putem adéduga cele trei ,vdi“ in care se imparte Sicilia.
Alidturi de juzi stau ,ocameni buni si batrini®, honi homines,
amintitl in atitea feri, jurdtorii (p. 15¢) si juratii (p. 161). Jupele,
cu jupanii, nu iotrd aici, ele fiind o veche mostenire tracd, redusid
numai la teritoriul sirbesc (p. 163). Fenomenul acesta politiz, de
caracter universal romanic, ia o desvoltare mai puternicd la noi,
formind singura armdturd politicd a neamului pind in secolul
al XlIV-lea. :

Cu aceste creafiuni fundamentale, anterioare contactului ca Sla~
vii, prin care neamul nosiru se distinge, se incheie cartea consa~
cratd formdrii poparului romin, cu individualitate proprie,

11

Carlea a lli-a, intitulata ,,Intre fmpdratul roman si Hanu! furanic,
ni va infdfisa epopeia barbard de la sfirsitul secolului al 1V-lea
gl inceputul secolului al V~lea, in Imperiu, cum si dublul zbucium:
al cirmuirii romane de a salva Imperiul fatd de intrusii pe cari-i
asimileazd gi utiliseasd, $i acela al maselor populare din Sud-Est
de a nu se ldsa strivite de regimul fiscal si cel domanial. In
silinfile de a domina vitregile evenimente supt care va sucomba
definitiv, elementul rural roman de aici va da cea din urma
dovadd a vitalitdfii sale rendscute, cu noua serie de 1mp5ra§i



14 N. A. Constantinascu

iesifi din sanul sau, de la Marcian si Leon Tracul pand la lustin
si [ustinian. ,Opera impdratului Teodosiu® (capitolul I-iu} inseamné
o noud ordine, inldturind anarhia adusa de barbari dapa 375.

Asezarea Ostrogotilor la Novae inseamnd de fapt pentru Moesia
exact ceia ce a fdcut Aurelian cu Dacia, la 274 — dar niciun izvor
n’a consemnat importantul eveniment. Fiinded populatia romand a
ramas pe loc, ,aceiasi conclusie se impune deci si pentru vechea
Dacie“ (p. 167). A doua conclusie, tot asa de importantd, o gdsim
ceva mai jos: ,,O singurd viatd ferdneascd se intinde insd acum
pe ambele maluri dundrene® (p. 169), o viatd de sigur in forme
romanice pe care le iau chiar $i barbarii asezati acolo. De altfel
barbarii acegtia, cari sint si pdgubitori, dar si folositori — Hlara
barbari, Imperiul ar fi perit (p. 172} — ,sint si rdmin, pentru
aceste regiuni numai ca strdlucitoare elemente de suprafafd” (p.
178). Ei nu transformd nimic in Imperiu: vrind numai sé domine
ei, ,se incadreezd in Roma" de bund voie. Cind devin prea
supdratori, fmpératul din Roma noud ii trimete in Apus ca sd
scape de dinsii (Alaric, Teodoric). Dupd Nofitia dignitatum ni se
dd tabloul de apdrare militard a Dundrii la inceputul secolului
al V-lea.

Capitolul al Il-lea ,in umbra lui Attila®, incepe cu o madiastrd
evocare a figurii temutului Han asiatic, apropiat intelegerii noastre
prin atitea comparatii istorice; el intrunia concepiia chinesd de
Impdrat al lumii cu pretenfia de a se infdfisa ca inalt demnitar
roman gi de a lua parte din Impardfie odatd cu mina unei
principese din Apus (p. 184), Urmeaza pitorescul tablou al Curtii
Hanului (pp. 183, 187-188), prddéciunile oragelor si finuturilor
imitrofe {pp. 184-5).

Causele nemulidmirii fugarilor romani la regele hun nu sint
decit racilele cc subminau apdrarca militard : fiscalitatea g1 chiar
moralitatea Imperivlui. Fugarii ,se fdceau huni” si, dacd addugdm
mul{imile de robi ce Hanul transplanta pe termul sting al Dunarii,
intelegem ce rol important a avut el pentru noi si cuun ,patronatul
turanic al Hunilor® incepea 4 fie un factor de noud sintesd (p. 190).

»Statul® hun se desmembreazad supt regi inferiori si [mperiul,
zguduit puternic, isi restabileste margenile, Dundrea devine iardsi
romand. Dar biruitorul Huniler, omul zilei, Aetiu, semibsrbarul
din Durostor, al cdrai portret urmeazsd, — un Warwick engles si,
in acelagi timp, ,,un Cid la Dundre”, cdci fusese ,aliat si client
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hun®, apoi biruitor, — este represintantul pe de o parte al ,ele~
mentului roman, ce tinde a ,inlocui pe gefii barbari“ (p. 195), dar,
in acelagi timp, §i al regimului marii proprietdti, care striveste,
aldturi de cel fiscal, clasele de jos. Fste o crisd sociald ce ni se
infafiseazd mai ales in acest capitol (III), cu raddacini vechi in
orinduirea datd cu un seco!l inainte de Diocletian: Salvian este
jalnicul ei trimbifag. Nemultdmirea generald duce la disparifia
mindriei romane i a iubirii de patrie, ba chiar la ,barbarisarea
fard barbari®, la desromanisarea und mari pirfi din Spania si
Galia, spune Salvian, care cunoagste numai Apusul (pp. 197-8).
Nu cumva gi Albanesii ilirici sau desromanisat in acelagi timp,
din aceleagi motive ?

Totq:}i aceste mase populare atit de strivite vor incepe a da
lardsi Impdrati, ca Marcian si Leon Tracul, ridicat dintre Bessi,
de curind romanisafi.

Pentru a se zugrdvi conditiile viefii popufare in provinciile de
la Dundre i starea de spirit a romanitdtti din Imperiu (capitolul
al IV-lea), s’au pus la contributie poetii si scriitorii timpului:
Sidoniu Apollinariu, Libaniu, Avitas, dar mai cu samd ,privirea
fargd si adincd in viaja acestor regiuni“ ce ni-o da Viete Sf.
Severin de Eugippius, care este supusd unel amdnuntite analise
(capitolul al V-lea).

in partile Noricului, descrise de acest izvor, se vede tendinfa
de organisare a Romaniet populare, cu ,ostagii oras,;e]or“ si cu
mercenari, supt conducerea omului Bisericii. Cetele de barbari
se strecoard tot mai des, — ,Statul de filtrare® —, spre o concen~
trare din care resultd apol cucerirea.

In momentul instaldrii lui Odoacru in Italia, mai mulfi sefi ostro~
goti cantoneaxd in peninsula sud-esticd (p. 210), iar, cind Teodoric
pleacd in ltalia, restituind impdratului ,barbaricul® sdu, incert ca
limite, d. N. lorga presupune si o restabilire ,a unitafii economice,
militare si populare® {p. 211) intre cele doud parti ale Imperiului,
Apusul {ijnd numai incredintat acestui ,vicariu imperial".

In fata amenintarii slave, dupa plecarea Gotilor de la Dundre,
se va ridica, intt’o ultimd si uriasd incordare, spre a tinea Im-~
periul pentru sine, aceastd romanitgte sud-dundreand; se aduc
suficiente prote in sprijin: Ilirul Anastasiu, care construieste in
Scitia. Minord, Vitalian, cave-si croleste o stdpinire, ca un Dobro~
tict al sevolului al VI~lza, in aceiasi regiune, ba chiar reacfiunea
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latind a cdlugdrilor de acolo (p. 214) — ,populatia peninsulei
traco~ilirice era de limbd latind“, recunoaste marele istoric engles
Bury -— ,in secolele al V-~lea si al VI-lea”. Dupd ce dddusese
generali ca Aefiu si impéra;i ca Marcian, Leon Tracul, ori ne~
fericitul Vitalian, aceastii romanifate va impune pe lustin de la
Bederiana, lingd Nis, si pe ,Tracul nationalist”, lustinian {p. 218).

Cartea a IV-a: Regimul ,nowlui August' lustinian. Supt acest
- titlu numai un capitol, Basa romand, se consacrd propriu-zis,
efectelor domniei marelui Impdrat, cu privire la elementul latin
din dreapta Dundrii: ,Fa represintd afluxul acestei vieti lafine
rarale, care rdsare atunci, intinzindu-se din Moesia si lliric asu-
pra Traciei si-si cere drepturile”. Urmagii lui lustinian el insusi,
» liberiu st Mauriciy, sint si vreau sd fie latini® La capdtul acestei
renagteri latine se vede [ialia si chiar (alia francd, cu ,,imperiul
ei“ {p. 221), ba chiar Dacia veche: ,prin solidaritatea si inter~
ferenta malurilor dundrene, si influenfa, congtiinta de drept §i
asteptarea de viitor a vechii Dacii* (p. 223). Relativ la fireasca
legdturd : Bacensis civitas cu Bacica slavd (p. 224) as fi pentru
lectura ,Urbatensis® orasul Vrbas, pe Sava, decit pentru inexis-
tenta ,Bacensis®, Se demonstreazd cd fustinian a vrut a face un
ncentru militar si politic® din regiunea originii sale, cu liniile
intinse $i pe stinga Dundrii (pp. 222-224). Tat ,caracterul [alin®
biruie st in nomenclatura cetdfilor liniei dundrene restaurate sau
zldite din nou, printre care putine amintese pe barbari; noi
localitdti trace se amintesc in interior (pp. 225-928),

Cu celelalte capitole se pdtrunde in tainele secolelor al Vl-lea
si al Vll-lea, cind Imperiul renovat de [ustinian se clatind din
nou si lasd mat multd posibilitate de desvoltare Romaniilor po~
pulare, alcdtuite acum si pe dreapta Dundrii, de elementul romd-
nesc, — care se poate numi astfel acum, — din ce in ce mai
ingustat ca teritoriu. Se studiazd ce au primit ei de la noii
venili, de origine slavd, si pentru intdia oard intr’o sintesd aga
de valoroasd, se demonstreazd cit au primit ingisi acesti vecin,
nou-veniti, din Sudul Dundrii, Sirbii si Bulgarii, dinfirea, singele
si cultura alor nostri, pentru a fi cela ce sint astdzi. [nfluenfa
slavd asupra mentalitdlii poporului romin §i a graiului sdu este
redusd la justa valoare, in niciun cas determinantd penfru carac~
terul acestui popor.

Rolul Gepizilor si al ,,Gepidiei” lor, cantonatd numal in cimpia
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Tisei~de~jos este numai de ,,federa;i pentru a finea in loc pe
Slavi“ (p. 234): o ,incercare de Stat barbar®, rdzimat, ca si toate
celelalte, ,pe temeiul vechii populatii“, din ,,necesitati economice®,
fiind aldturi, formal din Slavi sl alte elemente (p. 230). Stirile lui
lordanes, confuse si gresite, contradictorii, nu pot sprijini falsa
teorie despre un rol hotdritor al Gepizilor in formarea natiei
noastre.

»Avarii nu sint nou-venit, ci rdmdsita hunicd®, ,cu alld semin~
tie dominantd™ (p. 235), $i aceastd Avarie cuprinde pe lingd Slavi
populatia romanicd, asociatd, ,de voie sau de silg, la ace]ea‘gi
actiuni” cu stdpinfi, Haganul continud politica Hunilor: strdmu-
tind pe locuitorii ,Rowmaniei” la Nord s pe Slavi peste Dundre,
»lucreazd la inchegarea si intdrirea poporului romanesc (p. 237).

Problema slavd este infatisatd in doud capitole (Il si IV) in
toatd amploarea ei, de la cele mai wvechi stiri despre dinsii —
pdnd la atit de discutata epocd a pdtrunderii lor peste Dunare,
impinsi, sustinuti de Awvari, ori de frica lor (pp. 240-241), dove~
ditd aga de tirzie, pe la anul 003 (p. 245). Refinem preficasa
identificare a cetdtii Novietunensis (p. 240), derivatia Antinei din
Anti (p. 242), punerea la punct a autenticitafii cronicii lui Nestor
{p. 243). Ca si in capitolele precedente, mai fiecare pagind e
luminatd de ceva nou §i pretios: o noud dovadd de existenfa
Rominilor, a celor din stinga, cu ,limbd latind“ {p. 246) ori a
celor din dreapta Dundrii, numiti de un izvor: Physonifi-Dund~
reni, adecd ,fossatensi® deci ,sdteni® (p. 245), apoi caracterisdri
clasice ale diferitelor personalitdti, popoare, evenimente ori situatii
si linii mari de desvoltare istoricd strdbdtind veacurile.

Slavii la inceput au cunoscut pe Romini prin Germani, pe
Greci prin Romini, dovadd denumirile acestora ,Valah® st ,Girec®,
din lirnba lor. Necunoscdtori ai agriculturfi, o invatd de la Ro~
minii din stinga Dundrii, unde au descoperit si o sordine militard
si politicd” {p. 247) a aborigenilor (Komaniile populare, cu care
sint in simbiosd, p. 251), nomenclatura riurilor ardtind unde s'au
ingrdmadit Slavii mai mult. Dar acestia n’au State, ci conducitori
locali (p. 259).

Se dd apoi o mare desvoltare, urmarind izvoarele, lupielor
avaro~slavo-roméane din secolul al Vl-lea, din care se trag in~
teresante conclusii: autonomii de cetate, ca acea din Asymos (p.
255), un salas secundar al Avarilor in Bugeac, in afard de rin~
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gul panonic (p. 230} existen{a ,vddenilor“ Romaniei de la Dundre,
cu simpatii pentru lmperia (p. 253}, Ardealul isolat, loc de adi-
post pentru ,Romanii isolate®, conduse poate de ,duci de
sistem roman® (p. 233).

Slavisarea Moesiei prin ,potopul slav” ce ,a inecat totul, sau
mai bine a acoperit cu deprinderea unei noi limbi pe locuitorii*
lasati de lmperiu in sama Slavilor prin tratat (p. 245), se intimpla
dupd luptele lul Mauriciu, in urma anuluf 600 ; pdnd atunci ,armata
romand..., alcatuitd din provinciali, ducea ,cu dinsa de la un
capit al peninsulei la altul romanismal® (p. 2¢0Q), Haganul exercita
un patronat asupra Slavilor, dar §i asupra Romaniilor populare
din stinga i, eventual, a celor din dreapta Dundrii.

Supt ,éinfluente slavo-romdnesti® (capitolul al IV-lea) se inteleg
influentele reciproce intre cele doud grupe etnice: e o analiss
filologicd, in primu! rind, de mare valoare, ce incepe cu moti~
vele deosebirii intre Sirbi si Bulgari, dupd inifiarea lor in roma~
nism, unii la Dundrea~de-mijloc, supt o influen{d celticd, altii la
Dunarea-de-jos, supt o influentd traco~romand, mai intiiu pe malul
sting {p. 202; cf. p. 274). Asezarea Sirbo~Croatilor se face tot
supt auspiciile Impdératului, dar in condifii cu totul speciale, cu
declaratia solemnd cd ,a repunfat la o parte din stdpinirea sa®
(p. 263). Populatia romanici, rdritd prin ,trecerea necontenit la
libertatea sociald de pe termul sting“ (p. 270) si printr'o usare
militard multi~seculard, ,se rupe in trei”: pdstorul retrasin munte,
orageanu! intre ziduri, iar agricultorul desnationalisindu~se ({p.
263), ,Sclaviniile” ascultd une ori de Impérat, alte ori de Haganul
avar, sau de ambii (p. 266). In ce priveste raporturife Stavilor
cu elementul romanic, el e ,ndpustit, la Sirbi%, dovada disparitia
toponimiei, si ,acoperit® numai, la Bulgari (pp. 268, 269}, dar
poate sd dea doi geli Bu'garilor (p. 2/0). Aldturi de diferitele
»Sclavinii“ se menyin, mult timp, unele ,,Romanii®. Examinarea ele~
mentelor romanice din limba bulgard duce la importanta conclusie
cd: si in provinciile din dreapta Dundrii trebuie s& admitem
~Contingitatea de la Romani la Slavi®, inliturind teoria ,catas—
trofei, adecd a intreruperii violente a vietli st culturii romane.
Alta conclusie, tot esentiald pentru raporturile sud-est europene :
fondul comua autropologic $i ,asdmdnarea de multe feluri in
culturd, in moravuri si obiceiuri a tuturor popoarelor din Balcani®,
recanoscutd de atijia mari savanti (pp. 273-4).
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Trecind la imprumuaturile noastre de la Slavi, se constatd mai
multe dialecte sau ramuri slave gI mai multe ,lagdre” slave, ce
au ldgsat vrmele lor in toponimia din Moldova, Ardeal, etc. (pp.
276-82); e plind de invi{dminte comparatia cu numirile arabe
de riuri din peninsula Ibericd. 5i conclusia: ,in veacurile al Vi-lea
si al Vil-lea e o schimbare de nume {de locuri] dupd dependenia
politica* (p. 280).

[n ce priveste vocabulariul curent, ni se adure casul limbii
englese, impregnatd de cuvinte francese, provenite din faptul
cuceririi de un grup restrins, si acela al romanisdrii Tracilor, pe
aceiasi cale; se inldturd deci, cu aceasta, ideia unei fusiuni etnice
in proportii mari, spre a se explica muitimea slavismelor din fimba
tomind, a cdror explicare se cautd in ideia unei ,preponderenfe
slave in secolele VI i VII“ pe malul sting. si in ,dominalia
schee pe cel drept, pe timpul cind provincialii se mentineau
acolo incd neslavisafi gi pdstrind legdturi cu frafii de dincoace
de apa (p. 232}

Se subliniazad insd cd: ,ninic in fopetich, in morfologie si in
sintaxd nu $’a imprumutat de la Slavi® si aceasta stim ce inseamnd:
cd firea latind a limbii rdmine neatinsd. D. O. Densusianu insusi,
care pune temeiu pe ideea ci ,,contactul cu Slavii, transforms graiul
(roman~talcanic) in o limbd speciald, fdrd indoiald romand in
constitufia sa interna® !, gi distinge in vocabular un strat mai
vechju de elemente slave, pdtrunse in limbd in secolele V, VI,
VII, si altele venite din o pdtrundere ulterioard ce durd mai multe
secole, din al VIII-lea pind la al XVI-lea, nu gdseste nicio altd influentd
in foneticd sau in sintaxd, iar in morfologie numai derivatia,
priatr'un numdr insemnat de prefixe si sufixe.

Elementele slave sint redate, incepind cu sufixele si prefixele,
in acelasi mod ca si cele latine (din capitolul al [V-lea, cartea
[I-a). Raporturile cu limba albanesd, la p. 296.

Se motiveazd stilnfific (in capitolul al V-lea} unitatea limbii,
in comparatie cu cele neoclatine: un singur substrat, o perfectd
unitate seculard a unei singure vieti populare fara Stat (p. 295).

Un fapt de mare importan{d se releva in capitolul al V-lea:
Romaniile populare incep a purta numele adus de Slavi: Viafia
mare sau sicd, dupd cum grupele politice slave se vor numi

YO, e, p. 241
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Schei, de cdtre Romini. lar Vlahiile §i Scheile din Balcani devin
«Clienti cu privilegiu ai Imperiului® (p. 294 ; vezi §i p. 314), cum
erau barbarii federali de odinioard. Imperiul, devenit acuma Bizanf,
pdstreazd Marea, adicd litoralul (Dalmafia, Chersonul Crimeit
etc),, si Dundrea chiar (dovezi: Maglavit, Calafat, Corabia, etc.)
si exercitind o influentd noud (p. 293).

Capitolul al Vl-lea urmdreste in deosebi raporturile ,,elemen=-
tului vechiu romdnesc" si ale Imperiului bizantin cu Bulgarii
»huni®, caracterisati ca ,noi mercenari ai Bizantului® (p. 297},
ybandd de federati“ ageratd de Bizan{ la Dundre ,tocmai pentru
a da o armdturd politicd semintiitor slave" (p. 296).

Bulgarii, a cdror origine si contact cu Imperiul se inidfiseazs
cu noutatea unei revisuiri complete a izvoarelor {ei fac pact cu
semintiife slave, unele pastrind oarecare autonomie, si Bizantul,
la rindul sdu, face cu ei pactul pe care~l avea pdnd atunci cu
Stavii}, vor avea de a face nu numai cu Slavi, ci §i cu populatia
urband, romanicd sau greacd (p. 304). Imperiul mutd Slavi,
printre cari poate multe ,elemente romanice”, nemul{dmifi de
asezarea Bulgarilor, peste Mare, -in Bitinia.

Bulgarii vor profita mult, crescindu~gi privilegiile, de luptele
pentru tron de la Bizant, si lustinian al li~lea, mai ales, se folo~
seste de hanul lor, Terbel, precum odinioard Teodosiu gi alti
Impdrati, de generalii barbari: Ricimer, Stilichon, Rufin. Bulgarii,
fard rost de ,nafiune” sau de ,,Stat”, locuiau incd in lagdr, numit
cu nume latip campus, la Plisca~Aboba (pp 308-9), pastrindu-si
vechea organisatie cu capii de cete (bagaturi), tarhanii si boierii,
si adoptind ,ca limba de Stat pe aceia a Bizanfului* (p. 310).
Relieful din Madara represintd un ,erou trac“ (p. 309); nici de
,0 artd asiaticd, adusd de Bulgari, nu poate fi vorba® (p. 310Q).
oldeia.. monstrucasd a Bulgariei pidnd la Pesta, iscoditd intdiu,
intr’o alta form4, de Lngel”, de si admisd de Cehi, de Bury, chiar
de Onciul, dar ,rdspinsd cu puternice argumente, de Hunfalvy®,
se inliturd cu hotdrire. Dupa desfiintarea Avariei de Carol~cel~
Mare chiar, nu se admite o rivalitate bulgaro~francd decit pentru
teritorii din Sudul Dunarii (p. 320). O separafie de Imperiul de~
latinisat i iconoclast se observa acum, in secolul al Vll!-~lea, de si
p&nd la jumdtatea acestui secol Imperiul pare cd e incd stapin
pe Dundre.

Presen{a elementului romanic in acest Hanat bulgar se dove~
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degte strglucit prin cei doi Hani romini, probabil crestini, Sabinus
si Paganus, in coregen{d sau rivalitate cu alfi doi turanici, prin
adunarea, ,,conventus”, prin fiinfa unora din episcopatele vechi
ale Moesiei i Scitiei Mict (pp. «818-9), si prin ,contagiunea
cregtinété;ii romanice care §$i ea va decide pe Bulgari sd se
cregtineze (p. 320).

De la acest fapt, al crestindrii Bulgarilor inainte, lumincasa
investigatie a dovezilor pentru existenta si manifestarile neamului
romadnese, aga de rodnicd in acest volum, inceteazd, §i cartea se
inchefe cu expunerea precipitatd, — o regretim ca este asa de
sumard —, a evenimentelor externe: La ,tendinta spre Imperiu” a
lui Simion Bizanful rdspunde cu chemarea in ,Onglos* a Ma-
ghiarilor, st acegtia ,huni®, mdcar in ,aristocratia militard, tur~
ceascd®, cei de jos fiind Finesi; Pecenegii sosesc apoi in locul
lor, in imprejurdrile gtiute, creand o dominatie ,asupra Nordului
dundrean din aceastd parte, cu o micd parte din Ardeal® si for~
mand o ,simbiesd cu Rominii (p, 323). Pe scurt numaij, se ajunge
cu expunerea, dramatisatd, la addpostirea ultimilor gefi bulgari in
Vlahiile autonome si la intrarea Hunogundurilor (a Ungurilor} in
raporturi mai strinse cu Bizantul, la anul 1000.

Supt titlul ,Rominii din jos in jurul anului 1000 {cartea aV~a),
dupd izvorul bizantin Kekaumenos, sprijinit pe toatd informatia
modernd, d. N. lorga ni aratd rdspindirea in secolu! al Xl-lea
a Rominilor din Sud, pand la Taiget si chiar in Creta, firea i
organisajia lor, si momentul despdrtirii ,Vlahilor maritimi (Mor-
fahii}“ din ,masa apuseand a Vlahilor Dalmatiei, Serbiei, Bosniei®,
cari-si vor pastra firea deosebitd chiar dupsd slavisare (p. 340),
din care s’au deskicut, mai tirziu, Rumerii Istriei, cari ,nu~s pdstori®,

Volumu! se incheie aici cu cea mai noud formulare a unui
mare adevar demonstrat de reaiitdtile istorice infitisate in tustrele
tomurile de inceput ale acestei minunate opere: o ,restituire de
drept* in folosul neamului nostru, detindtorul principal al intregii
mogteniri ldsate in Sud~Est de atitea sintese etnice, politice si
culturale ; ,identitatea efnicd fundamentald in tot Sud~Estul euro~
pean... se mentinea chiar dincolo de margenile acelor cari au
rdmas vorbind romaineste*: haina, cintecul, jocul, crediniile,
povestile ,sint aceleagi de la Cehi §i Moravi la Ruteni i de la
Begchizi pand la Taiget.. Vdpsirea cu slavism (peste fondul milenar
preistoric) nu trebuie sd ne ingele” ca s& ni inchipuim in ei @/#d rasa.

2



122 N. A Constantinescu

-Ca si cele doud tomuri piecedente, volumul al ll-Tea, sprijinit
pe un exuberant aparat critic si o informatie bibliograficd uimitor
de bogatd, deschide cele mai largi orizonturi injelegerii trecutului
nostru si netezeste cdile aprofundarii lui in viitor, aseazd, in chipul
cel mai logic, neamul noslru in centrul perspectivei istorice a
Sud~Fstului european i insemneazd, din punctul de vedere al
ideilor emise aici, un progres, pe care de sigur multe decenii,
si chiar secole, nu~l vor intrece, ca acele adevaruri cterne, sta-
bilite odinicard de eronicarii si istoricii nostri din secolul al XVIil-{ea,

cu privire la originile, continuitatea 3i unilatea neamului roménesc.
N. A, Constantinescu,

O descriere a Moldovei inainte de Cantemir

intre principatele romane, Moldova a fost acela care, asezat
in drumul din Europa Centrald spre Constantinopol, a ispitit mai
mult pe cdldtorii sirdini sd lase relafii in scris despre cele vizute,
mai mult sau mai pufin complete, variind in raport cu mijloa~
cele de informafie directd si gradul de pregdtire pe care l-au
avut.

Cea mai veche descriere, dupd cat cunoastem, purtind chiar
acest nume, este o ,Descriptioc Moldavige din secolul al XVI-lea,
aflatoare in Biblioteca Vaticanului (Ms. 3922), de unde rdposatul
Ioan Bogdan a publicat-o in revista ,Arhiva“!. In veacul al
XVIil-lea, numirul acestor ,descrieri® a crescut? datoritd cdld-
torilor strdini cari strdbateau tot mai des principatul, dar ele au
rdmas fard insemndtate dupd aparitia cartii lui Dimitrie Cantemir,
despre acelagi subiect, in a doua jumitate a veacului urmitor.

Opera lui Cantemir, scrisd, nu numai de un Romin cunoscétor
al realitdfitor din tfara lui, dar si de un invitat cu autoritate
europeand, este cea mai completd lucrare de geografie umand
pdnd la el insd, pentru informarea strdinatafii, aceasta n’a vdazat
lumina tiparului decit in 17703, mult timp dupd moartea auto~

' Anni X (1898), pp. 117-2i, in latineste si fraducere romdiaeasci.

P Cf lorga, Isioria Rominilur prin edldtori, vol. 1 gill, Bucuresti 1928 ; L
C, Fititti, Descrierea wnni Olandes despre nof, in Spicuiri in ogor vecin*,
1 (1920), p. 130 5t urmy ,O descriptie a Terii~Romdnesti®, in lorga, Stadii gi
documente, 111, pp. 45-29.

v lo Magazin fir die neue Hisforie und Geographie , (partea ill-IV).
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rului. Despre existenta ei in manuscript nu ajunsese la cunogtinfa
opiniei apusene decit un vag ecoul. Pdni la acea datd, strdind-
tatea n'a avut posibilitatea sd ia cunogtintd despre noi decit din
relafiile de cdldtorie care, scrise in limbi accesibile * si publicate
imediat, — unele din ele —, ajungeau ugor la cunostinta publicului
doritor de noutdfi din Orient. In aceasta constd valoarea descrie-
rilor de felul celor enuntate mai sus, cu toate cd sint imperfecte
si lipsite mai totdeauna de exactitate.

Cu patru decenii inainte de Cantemir ®, sirdinul care dd o
»descriere” ce se apropie, prin confinut si intindere, mai mult
decit toate celelalte de lucrarea autorului romin, este Francesul
Lacroix?, supt titlul de Relation des provinces de Moldavie et de
Valachie, tratatd in forma unei scrisori din Constantinopol si
publicatd apol in memoriile sale. Titluf este putin cam imperfect,
de oare ce pentru ambele principate npu dd decit informatii
de naturd geograficd i istoricd: partea cea mai intinsd, ceremo~
nialul de Curte si obiceiurile poporului, se referd numai la Mol-~
dova.

Autorul, care semneazd ,,Sleur De la Croix®, este un scriitor din
a doua jumaétate a veacului al XVIlI-lea, care, trdind un timp la
Constantinopol, s’a facut cunoscui prin Iucrdrile lui privitoare la
Imperiul Otoman % Numele lui, — de ocare ce sint mai multi

! La 25 Maiu 1754, St.-Conlest, ministru de Externe al Franciei, comunica lui
Désalieurs, ambasador la Constantinopol, cu privire la opera lui Canlemir:
»li est vrai gu'il annonce en plusieurs endr.its un ouvrage complet sur la
Moldavie, mais je n’ai point de connaissance qu'il ait encore paru’. (Hurmu-
zaki, Doc. priv. la ist, Rom., Supl II, p. 662, No. bccccxxxvi. Cf. si
articolul nostru Dimifrie Cantemir in presa timpului (Curentul, 11 s 13
lulie 1935).

¥ Cf N. lorga, O noud descricre a Moldovel in secolul al XVill-lea, de
in Swedes (insemnirile din 1709-1714 ale lui Erasm Schaeider de Wiesmantel)
in Rev. [storied, XVI (1930), pp. 1-28 si 85-102.

¢ In 1714 Cantemir este ales membru al Academiei din Berlin, din indem-~
nul cdreia scrie Descriptio Moldaviae, deci intre 1714 si 1723; Delacroix
scrie in 1676,

‘ [n forma aceasta ii esle trecut numele in catalogul Bibliotecii Nationale
din Paris. -

* In afard de ,Journal®, in 3 vol, rimas inedit (Bibl. Nat, ms, fr. 6101 s
6102, nouv. acq. fr. 1724), Delacroix a publicat, in 1684, doud volume de
Memoril, apoi Efat présent des nations et Eglises grecque, arménienne
el maronite en Turquie (Paris, 1695, 266 pp.). Aceiasi lucrare supi un alt
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autori cu acest nume in veacul al XVIl-lea, —a dat loc la con~
fusii in chiar istoriografia francesd*, adoptate apoi si de altii’,

Din causd cd nu-si pune numele de botez pe lucrdrile sale, a
fost adesea confundat cu orientalistul Pefis de la Croix, a cdrui
biografie este in amdnunte cunoscutd ®.

In timpul cind de Nointel? represinta pe Ludovic al XIV-lea la
Constantinopol {1671-78), el a indeplinit functiunea de secretar
de ambasadd i in aceastd calitate a avut ocasia sd cunoascd
starea de lucruri din Orient $i sd scrie pe basd de informatie
directa.

Asupra wvalorii lui ca persoand, pdrerile sint impértite. Daca
fostul ambasador de Girardin are in jurnatul sdu aprecieri pufln
favorabile despre La Croix °, considerat de alfii ca un personagiu
curios, aventuros i intrigant, ,ale cédrui lucrdri n’ar trebui citite
decit cu precaufie" %, avemn $i madrturii care vin in avantagiul
sdu, cum este aceia a Ilui Nointel insugi’, precum si ale tuturor

titlul s Lo Turquie creticnne soas la puissante profection de Louwis le
Grand (acelasi an, 411 pp., de un scris mai mare); tot de el: Efaf général
de UEmpire ottoman..., par un solitaire turc® (Paris, 3 vol, 1699).

t Il me faul pas le confondre avec les célebres interprétes, MM, Pétis de
la Croix, d la famille desquels il était (tranger; biographes et bibliographes
oot fait souvent celte confusion® (Delvaud, Vers Constantinople, Paris 1911,
p- 13, nota). ,De la Croix, fils du ceiebre Petis de la Croix, n'avait rien de
commun avec le secrétaire de M. de WNointel*; laborde, Athénes aux XV,
XVI ef XVil-e siécle, Paris, 1634, vol. 1, p. 172, nota).

i Cf, comunicarea d-lui Fr. Babinger la Ac., Rom., din 19 Mart 1937.

¥ Cf. Charles Schelfer, Journal & Antoine Guallund, vol. |, p. XIv s nota 1.

* V., asupra lui Noinfel, cartea lui A. Vandal, L odyssée d’un ambassadenr,
Paris 1900.

* Jappris aussi 4 Paris du {rére et aulres porens de M. de Nointe!l que ce
Lacroix Cavoit fort mal servy et avec infidélité, qu'il esloit forl gueux
et misérable, ¢l gue fe livre qu'il a fait imprimer touchant I'Bmpire ottoman
el fes alfaires du Levant n'estoil composé que des memoires qu'il avoit dérobé
a son masire® (Journal de (irardin, Bibl, Nat, ms. Ir. 7162, vol. |, fol. 112},

# ,Un personnage asscs singulier, un peu aventureux ef méme intriguant....; ses
nombreux et copieux ocuvsages de lettres qu'il adressail aux minjsires doivent
n'étre lus gu'avec un peu de défiance® {Delvaud, 1. ¢, p. 13).

* La 23 Szptembre 1673, Nointel recomanda pe secretarul sdu deputatilor
Camerei de comer] din Marsilia, cdrora li aducea textul capitulafiiler, in
felul urmitor : ,Vous pouvez ajouter foy 4 tout ce qu'il vous dira, estant
celuy qui m'a le plus servi dans celte alfaire, je vous le recomande® (0. Teissier,
La chambre de commerce de Marseille, 1892, p. 31).
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celor ce i~au verificat afirmatiile $i le~au gdasit in concordantd
cu alte relatdri contemporane L

'Dupa disgrajia sefului sdu, revenit la Paris, Delacroix a cdutat
sd recucereascd favoarea celor mari, dedicind copii ale operelor
sale manuseripte fui Colbert, lui Arnaud de Pomponne, etc., care
s'au raspindit apoi in toate bibliotecile publice gi particulare 2 '
Un numdr mare de scrisori, pe care el le~a adresat Iui Croissy
intre anii 1685-169Q se gdsegte in Archivele Ministerfului Aface~
rilor Strdine ’, unde, pe lingd informafii cu privire la evenimen-
tele din Orjent, autorul se plinge g de putina atentie de care s’a bu~
curat din partea celorlalti ambasadori, cind s’a intors din Constanti~
nopol L. Reiese din relatdrile fui cd Nointel ii incredin{ase afacerea
care privia negociafiile nemulidmitilor unguri din Principatul -
Transilvaniei, protejati de diplomatia francesd ® :

Cunocscédtor de aproape al realitdfilor turcesti, Delacroix are in
scrierile sale pdrerea cd tdria [mperiului Otoman este numaj o
ilusie, fiind mult mai slab decit se vede in aparentd ®; in con~
secintd, regele Franciei, ca fiu mai mare al Bisericii, in calitate
de protector al crestindtafii in Orient, are datoria sd reprime
orgoliul otoman’ El stie si faptul ca Ludovic al XIV-lea se
bucura de o mare trecere in ochii Sultanului, in persvana am~
basadorului, care a fost totdeauna onorat §i preferat, copservin~

! Delvaud (o. ¢ recunoaste cd lucrdrile lui ,concordent avec les auires
témoignages contemporains®. Tejssier (ibid.) adaugd: ,Ce secrétaire était un
homme distingué ; il a écrit des Memoires remplis de détails intéressanis sur
les moeurs des Turcs, que l'on peut copsulter avec {ruit, et Qui paraissent
mériter toute confiance®. ‘

% Un exemplar din (. | al jurnalului sdu se gdsesie la Biblioteca din Berlin,

% Fondul ,Turgnie®, vol. 6 i 7 al Suplimentului.

+ La 29 Mart 1690, trimetind fui Croissy un memoriu asupra ambasadel din
Constantinopol, se plinge cd a {ost maltratat de astagnéres (AfY. Etr., corr.
Turquie, Supl, vol 6, fol. 14-15).

& lbid., fol. 18,

¢ ,Je désire seulement détrompzr ceux qui oni congu les idées de I'Empire
Othoman plus grandes gu'il ne faut, en leur faisant conneistre gu’il est beau~
coup déchu® (citat in lorga, Les voyageurs francais dans IOrient eunro-
péen, Paris 1928, p. 83).

" In prefata manuscriptulai Memariilor gdsim cd regele trebuie sa ardte lumij
»que fe faste othoman n’est qu'une ombre, gue le soleil dissipera facilement..;
fa conqueste lay en est deile; les Turcs mesmes Fapréhendent® Acecleagi Acte
si fragmente, 1, p. 82, nota).
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du~i~se preeminenta la audiente si manifestari cu caracter oficial .

Aceastd conceptie a decdderii Statului otoman va [i reluatd
pe un plan mai larg de un alt cunoscdtor al stdrii Jucrurilor din
Impdrdtie, Dimitrie Cantemir, care, in ,fsforia cresterii si des-
cresterii Curfii osmdnesti® a utilisat, pe lingd alte izvoare, si Me~
moriile lui Delacroix ?,

La Constantinopol a cunoscut pe Marele Dragoman al Portii, -
Alexandru Mavrocordat Fxaporitul, legind o strinsd prietenie, pe
vremea cind acesta din urmd a fost, fimp de doi ani, medic al
lui Nointel %, Fiind disgratiat si arestat pe timpul asediului Vienei,
la reprimirea in functie Mavrocordat a ardtat lui Delacroix
motivele pentru care, pe vremea ambasadei lui Guilleragues,
succesorul lui Nointel, relatiile franco-turce ajunseserd inir'o
stare d2 incordatd tensiune*. In jurnalul séu menfioneazd o dis-
cutle avutd cu Exaporitul st o scrisoare primitd de la acesta °.

A avut raporturi si cu represintantii Domnilor la Poartd, despre
cari spune c¢d ei au rolul, — pe lingd obisnuitele chestiuni de
competinta lor, — gi de a veghia ca tronul stapinilor sd nu fie
luat prin surprindere de yre-un pretendent dispus sd potoleascd
avarifia Marelui Vizir, causa adevidratd a deselor schimbdri®. Din

! .Son ambassadent a foujours ¢t¢ honoré el preferd, et on lui a conservé
sa preeminence, jusqu'a faire altendre celui de ’Anglelerre, quoigu’il fut arrivé
le premier, perdan qu'on lui donnoit audiance® (Delacroix, Flaf général de
PEmpire ottoman ... pur an solitaire furc, Paris 1695, 1, p. 300).

¥ yYour Yiistoire des Progris el de la Décadence de la Counr ottomane”,
Cantemir y a ulilis¢ beauconp de sources, parmi lesquelles cerfaines en italien
el en frangais, comme 'ouvrane italien de Garzoni sur Venise ¢! la Sainte
Ligue el les mémoires de Delacroix® (lorga, Etudes roumaines, Paris 1924,
vol. I1, p. 17).
¥ lorga, Acte $i frogmente, 11, 734,

Y La 1% lulie 1683, Delacroix scria lui Croissy, din Constanlinopol : . Jay
ven, Monseigneur, Allessandro Mauro Cordato, interpréte dela Porte, restabli
dens ses premiers {onctions, avec beaucoup d'empressement de {émoigner a
Vostre Grandeur le zéte qur'il a pour le servive du Roy, & ce qu'it m'a assuré
d'avoir toujours conservé. malgré la mauvaise intelligence qu'il y avait eu
enire le défunt M. de Guilleragues et fuy fomenfée, o ce gyu’il allejue, par [es
droguemans, gui oni inlérest qne les ambassadeurs n’ayenl pas un si grand
commerce avec les olficiers de la Parte pour ne les pas rendre trep péné-
traps® (Aff. étr, Corresp. Turgnic, vol, XVII, lol. 273).

> Vol 11 (Bibl. Nat, ms [r. 6102), p, 19 Conference avee M. Carduty® ;
p. 21:  Tettre de M. Cordaty®.

¢ Les princes de Moldavie el de Valachie teanent des especes d'agens o
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convorbirile cu acesti represintanii se pare cd gi-a insusit cu~
no§tin'gile de istorie privitoare la ferile noastre, de oare ce este
cel d’intdiu dintre celdtorif la noi care introduce elementul istoric
in descrierea sa!. El face chiar distinciie intre represintanii
Munteniel si Moldovei, pe de-o parte, pe cari ii numegte Sagentic,
st al Transilvaniei, pe de alta, cdruia, — ca si trimisului Ragusei, —
ii da titlul de ,ambasador”, vorbind despre ceremonia circum~
cisiei fiflor lui Mohammed al 1V-lea, in Maiu 1685, unde tofi acegtia
au fost invitati &

Delacroix a cunoscut terile noasire cu ocasia unei caldtorii pe
care a ficut~o de la Constantinopol in Polonia, relatatd in jurnalul
sdu. Misiunea lui, cu caracter diplomatic, in vremea radzboiului
dintre Polonia gi Turcia, in care Fran{s, pe basa legaturilor ce
le avea cu loan Sobieski, tinea sd fie informatd exact despre
situatia adevdrstd de pe frontul moldovenesc?, este de o im-
portantd deosebitd si relatdrile ce trebuia sd le facd il obligan
a se documenta din toate punctele de wvedere asupra celor ce
avea de raportat la inapoiere.

in primdvara anului 1675 (la 19 Mart), el pleacd dintr'un sat
de lingd Adrianopol, — in compania a doi Unguri din partida
nemultimitilor, condusa de contele Tokély, de Petrossy si Szepessy,
— si merge pe uscat pdna la Giurgiu ¢ apoi p2 apd pdnd la Portile~
de~fier. In vol. I-iu al jurnaluldi (pp. 283~308) face cite o micd
descriere a provinciilor romanesti {,De la Valachie et Moldavie®
si ,De la Transilvanie®)® De la Porgile~de-fier s'a indreptat, pe

la Porle pour traitier les aifaires (u’ils y ont et s'opposer aux brigues gu'on
v fait continuellement contre eux, chaque Grec de considération offrant une
somme au Vizir pour déposséder ceux qui gouvernent, de sorte que Favarice
du ministre turc y cause de frequens changemens® (Archivele Nafionale din Paris,
seria K, 1347, Ne. 35, fol. 13).

t lorga, Istoria Rominilor prin cdldlori, 11, p, 61,

* ,Le patriarche¥, —spune Delacroix —, .et le clergé grec, les ambassadeurs
de Transilvanie et de Raguse el les agens des princes de Valachie et de Mol-
davie ne furent pas exemts de cel hommage, qu'ils accompagnérent de rich:s
presens, dc vestes de brocart d'or, de satin et de drap et de plusieurs gran~
des pieces d'argenterie” {acelasi, Acte §¢ fragmente, 1l, p. 73%).

¥ lorga, Istoria Rominilor prin edldtori, 11, p. 57,

+ ,Giotgoul, en turc Yerkuj, grosse bourgade 4 lautre bord du Danube
que nous costoiames jusques a Dallia”.

* Extrase, privitoare la .De la Vaiachie et Moldavie®, in lorga, Acfe si frag-
mente, 11, pp, 733-6.
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la Apusul Ardealului si Cagovia —, spre Polonia, ducind lui loan
Sobieski conditiile de pace, aga cum au fost formulate de Turci™
La intoarcere, trecind prin Moldova, aducea Domnului, Dumitragcu
Cantacuzino, — care {3i termina guvernarea, — o scrisoare lati-
neascd a fui Sobieski, in legdturd cu libertdfile de comer{ cerute
pentru supusii sai %

Cit a stat Ja Curtea Moldovei gi ce informatii a putut avea de
acolo, nu ni spune. S’ar putea ca, in timpul cind se gdsia el la
lagi, s& fi avut loc inscdunarea ncului Domnp, Antonie-Vodi
Ruset, — Novembre 1675 —, de si pentru aceasta ne-am fi agteptat
la o menjiune speciald, pe care n'o face”

Din ceia ce a putut constata prin propria lui observatie, com~
pletatd apoi cu stiri despre trecut si date privitoare la ceremonial
si obiceiurile poporului, a compus, in primdvara anului 1676,
amintita dare de samd referitoare la Terile Romadnesti, facutd, dacé
nu cu caracter oficial, cu siguran{d pentru informarea cuiva
dintre pasionatii pentru chestiunile din Orient*. Studiul acesta
despre terile noasire a ramas pdnd in ultimul timp necunoscut
istoriografiei romdnest, de oare ce cartea unde a fost publicat
este exfrem de rard, negdsindu~se in niciuna din bibliotecile
Parisului. Cunoastem numat un singur exemplar, la Biblioteca
Municipald din Lyon ® In legdturd cu aceasto, noi am facut, acum
trei ani, o comunicare la Congresul de geografie® si am utilisat

! ,Que le roy de Pologne ne pourra sécourir direciement ni indirectement
[es palatins de Transsilvanie, Valachie et Moldavie, gui sc souleveront conire
U'Excelse Porie ef, sils se refugioient en Pologne, il sera obligé. en laveur de
’étroite union et amiti¢ mutuelle, de les arréter et deavoyer: ainsi il sera
ami de nos amis el ennemi de nos envemis (Mémnaires des conditions de la
paix, fournal 1, wp. 308-17).

* Scrisoarea, in lorga, L ¢, p. 737,

¢ Cuvintele din tncrare : ,Aprés la leclure de Pordre imperial, il séleve un
bourdonnement de voix confuses qui lont des voeux pour le prospérité et la
conservation du (rand Seigneur, et pour celle du Prince® ar putea constitui
un indiciv ¢d autorul a lua! parte ca martor ocu'ar e o inscdunare de Domn
in capitala lerii, dacd i acearta na s'ae putea sd fie o {ormi stereotipd cu~
prinsd in tratatul ce i-a servil ca maodel.

! Are la stirgit dararea obisnuitd la serisori: ,De Constentinople, oo 4 May
1676“, 5i va fi publicatd. in 1684, in vol. Il al Memoriilor, np. 173-200.

* Supl cota: 326,079, E

¢ In 1424, cl. darea de sam3, in Balefinul Soe. reg. de geogratie, vol. il
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unele idei in citeva articole ce au apdrut in foiletonul ziarului
» Curentut® 1,

Intituldm aceastd relatie o ,Descriere a Maeoldovei*, de oare ce,
spre deosebire de toate celelalte cunoscute pdnd acum, ea se
apropie mai mult de clasica lacrare a Iui Dimitrie Cantemir.
Dacd lucrarea Domnului moldovean are trei mari divisiuni:
partea geograficd, politicd, eclesiasticd si literara, relatia lui Dela~
croix are numai primele doud, geoqraficd gi politica.

Geograficeste, el are referinte pentru ambele principate, spu-
nind cd amindoud se numiau altd datd ,Valahia*, de sus §i de
jos; cea de sus cu timpul s'a numit ,Moldova® Fiecare din ele
are cite ,gapte sute de mile® de circuit si cite trei mii de sate,
si sint mai mult sau mai putin populate, dupd cum e pace sau
rizboiu, de oare ce, cind linistea e turburatd, cea mai mare
parte din locuitori se retrag in Ardeal §i nu se inapoiaza decit la
incetarea ostilitatilor. Ca bogatii, pe pamiatul lor creste griul,
orzul, meiul, ovdsul, apoi se afld miere de albine, ceard, animale
domestice de tot felul, pdsdri, vinat, i au schimburi comerciale cu
Polonia, Ungaria, fara Tatarilor $i Rusia moscovita. Descrie oragele
din Moldova, unde [fagul i se pire mic, cu casele joase, avind
strdzile acoperite cu trunchiuri de arbori. Are multe biserici,
dintre care Trei lerarhi este cea mai frumoasd, ziditd de Vasile
Lupy, cu mesteri din ltalia. I-a placut si Sf. Nicolae s Alte orase
mai enumerd: Galatii, lsaccea, Ismailul® i ,Lapugna®t, centru
strategic®. Oragele din Muntenia sint Tirgovistea, Bucurestii, Braila,
Giurgiul, Rimnicul si Buzaul.

Cuncstintile lui de istorie, referitoare la trecutul Principatelor,

! Arlicolele in legaturd cu aceastd relatie sint urmdtoarele : ,Dimitrie Can-
beniir in presa Hmpuluit (,Curenful, 11 s 13 lulie 1935), .Pastile in
trecul la Curtile domnestl™ | Curentuls, 12 Aprit 1936) si ,Obiceinri de
Crdcinn fa Rominii din trecuie (. Crrentnl*, 23 Decembre 1936), deci nq,
cum credea d. Babinger, in comunicarea Je la Academie de ta 19, Mart 1937,
cd n'a fost utilisatd de nimeni pdnd acum la noi,

? (O deducem din cuvinicle: la plus ancienne, qQui est auprés du Palais du
Princes*.

# _Braylow®, in Moldova, pe Dundre, nu poate fi decit lsmail, de oare ce
Brdila, intre oragele din Tara-Rominzascd, este trecutd ,Braylas’,

¢ {n original ,,Lepouma , de sigur Chigindul

Y QQui est le licu de t'assemblée des troupes olhumanne:,, lorspu'elles vont

en guerre contre les Moscovites ou les Cosaques®,
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cum era §i firesc fali de mijloacele de documentare ce le-a
putut avea pe atunci, sint lipsite de precisie. fhcearcd sd hotd-
rascd imprejurdrile in care s’a impus stuzeranitatea fturceascd la
noi, intr’un chip pujin cam hasardat; spune, pe basa traditiei, cd
Moldova a fost inchinatad Turcilor de catre Bogdan~Voda de bund
voie, oferindu-se a plati un tribut stabilit prin ,capitulatii*. In
legdturd cu acest fapt Turcii numesc Maldova ,Bogdania sau
Bogdan Vilayet®

Succesiunea la tron era, pe vremea aceia, cu totu! supusd prac-
ticefor de la Constantinopol, — de cumpdrare a demnitdtilor, de
orice categorie, cu bani, —- si, pentru conformarea la aceastd regulg,
era sigur de oblinerea titlului de Domn acela care oferia sume
mai mari Vizirului. De formd, Marele Vizir presintd Sultanului
o listd de trei persvane propuse, din care sd aleagd pe una, insd,
de obiceiu, se opregte la aceia preferatd de sfetnicul sdu.

In partea politicd, ce se referd numai la Moldova, Delacroix
trateazd : Ceremonia tnvestirii Domnilor la Constantinopol. Drumul
pand la fasi. Ceremonia wurcdrii pe tron. Curtea domneascd (apar-
tamentele Doa :nei sint pdzite de un Vornic, ce are zcelasi rol
ca si Cizlar~2 j1, seful eunucilor, din Constantinopol). Marii dre-
gitori, enumerafi dupd apelatival greecesc, cu traducerea francesd.
Veniturile Domnului. Armafa. Scaunul de judecatd. Obiceiurile de
la masa Domnului, Cerenoniite de la Curtea domneascd, la Crd-
ciun, la Boboteazd si la Pagsti. Intc'o formd prescurtatd si diferitd,
obiceiurile de Pasti le vom gasi si intr'o altd [ucrare a lui Dela~
croix, apadrutd mat tirziu'. La urmd, vorbesie despre obiceiurile
la nunti si inmormdntdri.

Ua cuprins asa de variat ca acel de mai sus nu putea fi cipdtat
de autor numai din propria observatie, oricit ar fi stat el de mult
la Curtea din lasi. Aceastd posibilitate i-a fost contestatd, de altfel,
si lui Cantemir, care, pe lingd cd era Moldovean e origine, mai
fusese in situaia de a sti unele lucruri din propria~i experientd.
13. N. lorga spune cd ,[Xmitric Cautemir a fost, ‘ca ostatec la
Constantinopol, afard de anii de copildrie, un strdin fata de Mol-
dova;... el avea deci o cuno;stin@é neindestuldtoare a lucrurilor
romdnesti“ . Tot ce descrie provine, pe lingd experienta proprie,

Via Turquic Chritienne 1695, pp. xxv, 63-7T3. Reprodus de P. DP. Pa-
najtescu, in Ru:'istg Arfivelor, 1929, pp. 2012,

¢ lorga, Istoria Romdnilor prin caldiori, 1, p. 127
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din informatia strdind, care e foarte intinsd: nu e scoasd numai
din croniei sau povestiri, ci i din documente de archive, ca la unul
ce a strabdtut archivele turcegti, de unde a luat informatia sa cu
privire Ja ceremonialul numirii si primirii in audientd, al purtarii
pe strdzile Constantinopolului, pdnd la resedinta lor, a Domnilor
nostri“ %,

Cum fondul descrierii,”mai cu sami in partea privitoare la
ceremonial si obiceiuri, este aproape la fel, putem afirma ci o
sursd de informalie comund std la basa amindurora, Delacroix
si Cantemir. Superioritaiea autoralui moldovean constd in fapial
ci el a putut verifica in urmd, cu observafia si experienta, in-
formatia strdini, amplificind unzie pirfi gi punindu-le de acord
cu evolutia faptelor, pe cind celui frances i~a lipsit aceastd
posibilitate. Un singur exemplu: Delacroix trateazd, la dregdtorii,
dupd tratatul din care s'a inspirat, Vernicia unicd, pe cind Can-
temir o presintd bifurcafd, asa cum era in realitate.

Gésim la Delacroix si parti care lipsesc la Cantemir. Sint pline
de informatii noi si verificabile, intr’o mdsurd, cu relatdrile lui
Pavel din Alep (1654) si ale [ui Gheorgachi Logofatul (1762)2
ceremoniile de la Curfea domneascd la Crdciun, la Boboteazd §i
la Pagti, care nu se gdsesc de loc in , Descriptio Moldaviae®.

In conclusie, valoarea acestei lucrdri, astdzi, in afard de ceia ce
are in plus fajd de Cantemir, nu residd decit in infdfisarea ei
documentard. Dar a avut-o0 mare pe vremea ei, dacd ne gindim cd,
pusd la indemina publicului apusean intr’o limbd accesibild, incad
din 1634, a dat posibilitate opiniei din strdinitate sd ia cunog~
tintd de realitatile de la-noi, chiar diformate fiind pe unele locuri,
si cu lipsd de exactitate in partea geograficd gi istoricd ®.

iste, inainte de toate, si inainte de Cantemir*, cea mai veche
lucrare de ceremonial privitoare la terile noastre §i cea mai
completd descriere a Moldovel apdrutd intc’o limbad apuseand
aproape cu un secol mai inainte si care prin formd st continut
se apropie mai mult de opera Domnului moldovean.

' lorga, foan Sob eski si Rominii, w Revista ist)ricd, XX (1934}, p. 196,

* Letopisefe, 111, pp. 310-13, 319-v2.

# JEl [Cantemir’ este deci un cdliuz care trebuie verificat la fiecare moment® s
lorga, Sobieski gi Rominii, ihid., p. 196.

* yDespre ceremonialu! Cuctilor domnesti cele mai vechi slici, dacd nu mi
iggel, le gdsim in Cantemirt”; Russo, £lenisnmul in Rominia, 1312, p. 60.
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Considerind cd textul, de si odatd imprimat, insd asa de putin
accesibil, are valoare ca si de inedit, il publicim in forma §i cu
ortografia lui originala.

RELATION DES PROVINCES DE MOLDAVIE & DE VALACHIE,

Les Pais que Yon appelle présentement Moldavie, & Valachie
ne composaient anciennement fu’une seule Province des Daces
nommée Valachie, laquelle estoit divisée en haute & basse, a
cause d'une riviére qui les séparoit, mais la haute par succes~
sion de temps s’est appelliée Moldavie, & la basse a retenu son
ancien nom de Valachie, aujourd’huy ce sont deux Principautez
diiférentes, lesquelles ont chacune sept cens milles ou enviren
de circuit, & trois mille villages.

l.a paix ou la guerre Jes rendent plus ou moins peuplées,
d’autant que la pluspart des hahitans se retirent en Transsylvanie
pendant la guerre, & ne reviennent point que leur pais n’ait
commencé a se rétablic par la paix.

Cex deux Provinces sont fort abondantes en bled, orge, mil~
let, avoine, mi |, cire, chevaux, boeufs, moutons, volailles, gibier,
herbes, fruits, & pasturages treés—bons, elles sont aussi fort mar~
chandes, servant de passages pour les Royaumes de Pologne, de
Hongrie, de Tartarie, & de Moscovie, oll ils negotient pendant
la paix.

Le Danube facilite beaucoup ce commerce par ses trois em~
. bouchures, Kili, Selina, & Saint George, par lesquelles enirent
toutes les Saiques qui viennent de la Mer Noire, & vont jusques
au Braylow oil elles déchargent leurs marchandises dans des
bateaux plats qui les portent a Belgrade.

Les Villes les plus considérables de Moldavie sont, Yaz, lieu de
résidence du Prince, Galaz, Ysacci, batie par I"Empereur Osman,
Braylow ', & lepouma? qui est le lieu de 'assemblé des troupes
Othomannes, lorsqu’elles vont en guerre conlre les Moscovites,
ou les Cosaques.

Celles de Valachie sont Tergoiisks, Boukoureste residence du
Prince, Braylas, Kyrious”, Rimnicou, & Poziou .

! De siqur Ismail.

* Ldpusna.

5 Giurgiu.

1 Buzdu,
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La Moldavie n’a point esté subjugée par les Turcs, Bogdan
Voda l'offrit, & se soumit volontairement & Mehemet II, d’ol
vient que les Turcs la nomment & present Bogdan Vilayet,
Bogdanie.

La raison qui oblige ce Prince de soumettre ainsi ses Estats a
la domination Turque, c’est que sa bravoure l'ayant fail souvent
venir aux mains avec ses voising & mesme avec I'Empereur
Mehemet {I, qu’il avoit fort incommode¢, il se persuada gu’aprés
sa mort ceux qu’il avoit tourmenté pourroient rendre la pareille
a ses enlants; c'est pourquoy se vovant prest de mourir, il les
fit assembler avec les principaux Seigneurs de ses Fstats, leurs
remonstra la Ligue que tous leurs voising ne manqueroient pas
de faire contr’eux, i laquelle il leur seroit impossible de resister
s'ils n’étoient soulenus par la puissante protection de 'Empe~
reur Mehemet, qu'il leur conseilloit de prendre ce parti pour se
garantir de leurs ennemis, & de se servir du peu de temps qui
luy restoit a vivre, de crainte que &ils differoient aprés sa mort,
ce Prince ne leur fut pas si favorable, & ne voulut se servir de
I'occasion du desordre qui naistroit enir’eux pour agrandir ses
Estats.

L'avis de ce Prince fut approuvé, son fils aisné partit, s’achemina
avec une grande partie de sa Noblesse vers Sultan Mehemet,
duquel il fut receu tres-favorablement, luy accorda sa protec—
. tion, au moyen d'un tribut annuel arresté par les Capitulations,
et le confirma dans tous les honneurs que I'on fait encore
avjourd’huy au Beig de Moldavie au moment de sa reception
" a4 la Porte, & de son installation dans la Principauté.

La Valachie fut reduite par les Turcs qui la conquirent sur les
Princes naturels, et la mirent entre les mains de Mikal! Voda
en 1588, sous les conditions d'un tribut annuel, & des mémes
honneurs qu'au Prince de Moldavie dont joliissent encgre a
present ses descendans.

Le tribut de Valachie fut augmenté sous le régne de Sultan
Mourat par Mathias Besaraba, lequel voulant faire sa paix avec
la Porte, a cause de la violence qu’il avoit faite a Radula Voda
fils d’Alexandre Beig de Moldavie, se servit du ministre d’Abaza
Pacha du Kaire, de celui de Selistrée, & de Selictar Pacha, les~

! Mitnea al ll-lea, care domneste din nou intre anii 1585 §i 1391,
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guels estants corrompus par argent remonstrerent & I’Emperecur
que ['entreprise contre Mathias estoil extrémement dangereuse,
ga’il avoit des intelligences secrettes en Hongrie, & avec 'Em-~
pereur d’Allemague, qu'il pourroit Pappeller & son secours il
se voyoit pressé, & qu'ainsi sa lsutesse pourroit perdre cette
Province, que d'ailleurs les affaires gu’elle avoit contre les Per~
ses, & Jes Venitiens, jointes au déplaisir que wvenoit de recevoir
son peuple par laugmentation du Karatche, ne luy permettroient
pas de tant entreprendre tout a la fois, et gqu’ainsi il valoit mieux
pardonner a Mathias, et recevoir augmentation du tribut pour
se conserver la possession d'une Province qul estoit 4 la wveille
de se soustraire de sa domination?,

La remonstrance fut receué favorablement, le pardon aceords,
et le tribut augmenté. Mathias, qui estoit un Prince adroit, fit
trouver bon cette augmentation 4 son peuple, d'autant que ['on
retrancha le droit de gabelle qui estoit fort haute 4 cause des
concussions des Agas, que la Porte commettoit a la recepte.

Autrefois ces Princes que la Porte appelle Vayvodes par une
espece de meépris, se tiroient d’entre les Nobles du pais par une
élection generale, que l'on faisoit agréer au grand Seigneur, au-
quel il venoit faire reverence pour recevoir la confirmation &
les marques essentielles de sa dignité. A present c’est le grand
Visir gui fait ce choix, ou pour mieux dire qui afferme au plus
offrant la qualité¢ de Beig, Vayvode, ou Prince, laquelle quoi que
tres~malheureuse, finissant toGjours par quelque catastrophe, ne
laisse pas d’estre extrémement briguée.

Aprés que le grand Visir a fait ses conventions avec celuy
qu’il destine a la Principauté, il envoye un placet au grand
Seigneur, par lequel il luy propose trois personnes, & refere &
sa Hautesse la nomination de celuy qu'il luy plaira, cependant
elle nomme toljours celuy que son premier Visir a in pelio.

Aussi-tost que le grand Seigneur a prononcé, [e Visir envoye
un ordre 4 ce designé Prince par un Capigi Bachi pour prendre
son Audiance. Il se fait un Cortege le plus nombreux & dans
le meilleur ordre qu'il luy est possible, de sa maison & de tous

! De §i cuncagle inir'o mésard faptele, consideratiffe istorice ale auterului
sint lipsite de precisie si exactitate; gasim inutil s mai reconslituim adevirul
pe margenea spuselor sale.

.
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ses amis, lesquels ne manguent pas d’étaler dans ce rencontre
tout ce que la superbe Grecque a de plus magnifique, pour
honorer leur ami & se satisfaire eux-mesmes. Tous les conviez
conduisent fe Prince au Palais du grand Visir, lequel luy déclare
Iintention de sa [autesse, le choix qu’elle a fait de sa personne,
pour gouverner ses peuples, & Juy dopne pour marque de sa
nomination un Caftan, 'on en distribue d’autres aux principaux
de sa suite, & lorsqu'il sort, cent Chaoux laccompagneni & son
Serail, oil il les regale de trois Piastres chacun; pendant tout ce
jour_ & les suivans, 'on n'entend dans la Cour de ce Prince que
tambours, trompettes, timballes & haut-bois de la maison du
grand Visir & des autres, ausquells il est obligé de faire des
largesses.

[a lendemain il va a I"Audiance du grand Seigneur, laquelle
se passe i peu prés avec la mesme ceremonje que celle des
Ambassadeurs, c'est~-2~dire qu'un grand nombre de Chaoux le
vont prendre & le conduisent avec son cortege ordinaire au
grand Divap oll est le grand Visir, qui le fait revestic d'un
Caftan, & luy fait metire en teste un bonnet avec une grande
aigrette de Capitaine de Janissaires, d’'ott I'on peut inferer que
cette dignité n’est gueres plus estimée parmi les Turcs que ceile
de ces Officiers d'Infanterie. Deux Capigia Bachis le prennent
par les bras & lintroduisent dans cette posture en presence du
grand Seigneur, qui est surson trOne environné de tous les Visirs.

Lorsqu’il est devant sa Hautesse, les Capigis Bachis luy laissent
la liberté de ses mains, quoy qu’ils ne le quittent pas, il les tient
croisées, sur son estomac, & il a les yeux fichez en terre pen~
dant que cet Empereur luy ordonne de gouverner le peuple qu’il
commet 4 sa conduite avec justice & moderation. ‘

Au sortir de "Audiance, il trcuve a la Porte du Serail un
cheval richement harnaché, que le petit Escuyer luy presente de
la part du grand Seigneur. 1l le monte en presence de cet of~
ficier, & le palfrenier qui le conduit tient Pétrier qu’il n’aban~
donne point qu’au Palais de ce Prince; deux Peiks ou wvalets de
pied de sa [Hautesse en habit de cérémonie, marchent & coté de
Son cheval, il est précédé des Chaoux, & suivi de ses amis qui
l'accompagoent chez luy.
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Le Miralem Aga qui donne les étendarts, ayant receu [ordre
du grand Seigneur en donne avis au Prince, & Juy mande de
se préparer & le recevoir, d’envoyer sa Cour pour faire ["honpeur
au Sangiac, & laccompagner. Tous les amis, & le Cortege du
Prince vont au devant de I'Allem ou étendard, jusques au
Serail du Mira’emn Aga, quils accompagnent a celui de ce Beig,
lequel voyant arriver cette marque d’honneur & de sa con-
firmation, sort & pied quaire pas hors de son Palals, regoit cet
étendard qu’il baise, & qu’il porte & pied devant le Miralem,
lequel entre & cheval jusqu’a l'escalier, pendant que le Prince va
déposer ce gage precieux de sa nouvelle dignité dans une cham-
bre préparée expris, & ornce des meubles les plus riches.

Toutes ces cérémonies hongrables, & pleines, ce semble de
satisfaction, sont suivies de beaucoup de chagrin, lorsqu’il s’agit
de compter les bourses qu’il faut distribuer & cette reception,
tous les Officiers grands & pelits de P'Empereur ont part au
gateau, & cette dépense monte 4 cing cens bourses qui sont
deux cens cinquante mille écus, dont il entre cinquante mille au
trésor du grand Seigneur, autant dans celuy du Visir, & vingt
cing mille pour le kehaia. Les cens vingt-cing mille restantes
sont employdes aux présens des Sultans de tous les Cubé Visics,
du keislar Aga, & des autres Officiers, jusqu’au paifrenier, qui
a tenu I'étrier, auquel 'on donne cent écus pour cette fonction.

lorsque le Beig part pour aller a4 son Gouvernement, il sort
de Conslantinople en cérémonie, tanbour batant, enseigne dépleyée.
Les Chaoux, la Musique du grand Seigneur, & tous ses amis luy
font Cortege jusques dehors la ville & la Porte appellée d’Adria-
nople; deux compagnies Turques a pied & a cheval, que la
Porte luy donne pour sa garde, mais qu’elle ne soudove pas,
comimencent la marche, elle est continuée par les Chaoux &
soixante Itch-Oglans du Prince & cheval avec l'arc & les flécheg
_ayant & leur teste le Selictar porte épée. lls sont suivis de quel~
ques chevaux de main, qui précedent le Prince, lequel paroist
monté sor celuy dont sa Hautesse [’'a honoré, & revestu du
Caftan & de I’Aigrette qu’il a receus, le Capigi Bachi gqui Pac~
compagne marche a sa gauche.

Pendant tout le Vovage le [rince peut aller & cheval ou en
carosse, comme bon luy semble, & la réserve des passages par
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les villes royales, oit il est obligé d’entrer avec une pompe pa-
reille 4 celle de sa sortie de Constantinople.

Le grand Seigneur le défraye jusbues aux bords "du Danube,
le Capigl Bachi qui est chargé de ce soin, fuy envoye & chaque
repas vingt-cing bassins remplis de vivres. En contréchange
aprés le passage du fleuve, le Prince fournit la subsistance du
Capigi Bachi qu’il tire de celle que le pais est obligé de luy
fournir, jusques & sa prise de possession.

C’est pour cet effet que la Noblesse de Galaz se trouve a
son passage accompagnée de la milice 4 pied & & cheval, avec
plusieurs carosses, & quentité de chariots, chevaux, & mulets
charges de provisions, pour la nourriture du Prince & de sa
suite Jusques & Yaz qui est quatre journées du Danube.

A larrivée de ce Prince dans la Capitale .de ses FEtats, les
Magistrats & le peuple le vont recevoir, le complimentent aux
portes, & l'accompagnent dans son Pafais. L'on le fait entrer
d’abord dans la salle du Divan, le Capigi Bachi le prend par la
main, le fait seoir sur le tréne, & prend sa place vis-d-vis
de luy, sur un tabouret qui luy est préparé, fous les Officiers
prennent la leur suivant leur rang, ainsi que le diray en parlant
de la Justice.

Ensuitte le Capigi Bachi se leve, tire de son sein le Hafcherif,
commandement Impérial, qu’il baise, & en fait lecture & haute-
volx a toute I'assemblée qui est debout & nud teste, le Prince
est en pied aussi bien que le Capigi Bachi, mais couvert de son
bonnet & grande aigrette.

Aprés la lecture de l'ordre [mpériale, il s'¢léve un bourdon~
nement de voix confuses qui font des voeux pour la prosperité
& la conservation du grand Seigneur, & pour celle du Prince,
quoi qu'ils le ragerdent comme leur destructeur, estant persuadez
que c'est ambition & l'evvie d’enrichir sa famille platost que
Pamour de la patrie & le bien public qui l'ont porté a soliciter
le Gouvernement. Chacun ensuite vient & son rang luy faire la
reverance, & au Capigi Bachi, ce qui finit la cérémonie de Pin~
stallation.

Le Capigi Bachi se retire au Palais qui lui a esté préparé aux
dépens de la ville, olt il est gardé par une compagnie du Prince
qui luy fournit sa subsistance pendant son séjour.

Le lendemain le Piiace va visiter cet Officier Ture en ciré~

3
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monie, lequel luy rend éxactement sa visite le jour suivant & la
mesme heure.

12Oficter Turc s'estant reposé quelques jours des fatigues du
Voyage, & voulant partir se transporte au Palais du Beig qui
sort au devant de luy. lls se font i cette réception des com=-
plimens réciproques, ensuite desquels ils montent a cheval, & le
Beig suivi de tcute la Noblesse conduit le Capigi Bachi 4 deux
lieués hors la ville, ou il prend congé de luy, & le met enire
les mains de quelques—-uns des principaux Boyars, Nobles, les-
quels sont chargez par le Prince du soin de le défrayer, & de
'accompagner jusques au Danube avec une escorte de cing
cens chevaux & deux cens pietons.

La ville d’Yaz, Capitale de Moldavie, n'a rien de considérable
que sa situation qui est fort agréable, & cause du voisinage d'une
petite riviere qui coule le long de ses murailles. Les maisons
sont basties de bois, enduites de chaux, & couvertes en pointes
de planches en guise d’ardoise, dont la disposition est assez
jolie. [es rués que la boué rend presque impraticables I'[liver,
sont tellement remplies de poussiére I'sté gue l'on n'y vaoit
goute, celles gue l'on fréguente le plus, sont couvertes de troncs
& de racines d'arbres, rangez ['un aprés lautre, en forme de
pavé pour les rendre accessibles.

Il v a plusieurs Lylises assez jolies, entr’autres deux desservies
par les Caloyers, dont la plus ancienne! qui est auprés le Palais
du Prince, est toute revestué de marbre avec des fedillages fort
bien travaillez, & peinte par dedans.

L'autre” est bastie d’une trés-belle pierre avec des voutes &
des tours fort élevées, enrichie de colonnes, & de galeries, son
fondateur fut le fameux Vayvode Basile qui fit venir des Maitres
d’ltalie & de Rome pour ]z batiment, lequel quoy qu’il soit d'une
Architecture confuse, ne laisse pas de marquer par sa masse, &
sa construction, que ce Prince n’y a rien espargné; on v voit
son tablean, & ceux de sa femme, & de ses enfans.

Le Serail du Prince, lequel devroit estre un Dalais magnifique,
consiste en une grande basse-court, tout & Pentour de laquelle
il ¥ a des corps-de-garde. La seconde court communique i 'ap~

' 8L Nicolae Dominesc.

¥ Trei lerarhi.
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partement du Prince, en entrant [‘on wvoit la salle du Divan
fort grande, & lort enfumée, au bout de laquelle il ¥y a un fau~
teiiil de velours posé sur un marchepied a deux degrez avec
une espece de dais qui tompose le trone, cette salle est ac—
compagnée de deux chambres simplement ornées i l'usage
du pais.

[’appartement de la Princesse, Domna, est derricre celuy-la,
elle vy habite avec ses Esclaves, & les portes sont gardées par
une espece de keislar Aga qui est un vieillard qu’ils appellent
en Grec Veorniko, lequel porte un baston rouge & la main pour
marquer sa fonction, il y a outre cela un corps~de-garde 4 la
porte de vingtecing ou trente Lanciers. Les Officiers de la maison
du Prince ont leurs appartemens separez, & n’ont aucune com-~
munication avec fes femmes.

.1l y a toGjcurs deux cens TFuseliers de garde au Palais, & une

Compagnie de Lanciers, lesquels vont a pied, lorsque le Prince
ne sort point de la ville, & & cheval, quand i va en campagne.
Cette garde dure une semaine, pendant laquelle le Prince leur
fournit du pain, de viande, & du bois.

Tous les matins au lever du Prince, les Compagnies Turques &
d’Infanterie, s’assemble dans la seconde court avec leurs Chels,
I'on déploye le Sangiac ou Estentard du grand Seigneur, I'on bat
le tambour, 1'on sonne la trompette, & le Selam Chaoux, Chaoux
des Saluts, monte sur une pierre, & .fait le Doa, priere pour la
prosperité des armes Mussulmannes, pour la conservation de sa
Hautesse, & du Prince.

Les Officiers principaux sont le Logorefe' grand Chancelier,
dont les fonctions sont de porter la parole du Prince, de lire les
Requestes dans les jours de Divan, & d’écrire les Arrests.

Kornikos Megas*®, le grand Bailli,

flatimanes 3, le Commandant de la Cavalerie.

Le Vestiari t, sur-Intendant des Finances.

Commissios Mepas ®, grand Escuvyer.

Marele Logofat.

Marele Vornic,

Hatmanul.

t Vistierul sau Marele Vistier.
Marele Comis.
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Poslelnicos Megas', grand-Maistre des ceremonies.

Stolnicos ®, Maistre d’Hostel.

Zulictaris Megas®, Sur~intendant des viandes.

Zipnissaris Megas *, Sur-intendant des graines.

Mentevelisiaris Megas®, grand Escuyer Trenchant.

Tsatraris Megas ¥, latendant des Pavillons.

Pitiaris Megas’™, grand Pannetier.

Pikarnicos Megas ", Intendant des vins.

Armatis Megas?, grand Prevost, qui a [a direction des prisons.

Vamalis Megas ', grand Doanier.

Camaralis Megas'' tis Oknas, Intendans des Mines.

Qutre ces Officiers, le Prince en a d’autres qui logent dans
son Palais, qui sont deux Camarassides, Chambellans, le premier
garde largent du Prince, le second a soin de la Garderobbe.

Un Spatari ', Maistre de Chambre, qui a quatre jeunes hommes
au dessous de luy, qui servent le Prince & la Chambre. lls sont
habillez de vestes de brocard d'or, avec des fourures de Zebeline,
& leur bonnet est de velours en broderie d’or semée de perles.

Le Coupari’®, Eschanson, gui fait l'essay du vin.

Le Tchokaduri't, Porte~-manteau, & soixante Itch-Oglans, dont
les uns servent au dedans, & les autres sont destinez pour le
dehors, ils recoivent trois écus de paye par mois, deux habit de
drap & de satin par an, quatre paires de souliers, deux paires de
bottes, & bouche en cour.

Les revenus du Prince: sont.

La Douanne six-vingt Bourses.

Marele Postelnic,
Stolnicul.
Marele Silictar.

“

Marele Jitnicer.
Marele Medelnicer.
Marele Sdirar.
Marele Pitar.
Marele Paharnic.
Marele Armas.

' Marele Vames.
't Marele Camdras.
1* Spétarul.

'# Cuparul,

" Cichodarul,

& e oo

5
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les mines de sel vingt~cing Bourses.

La dismes des biens de la terre quarante bourses.

Le Heux olt Pon fait des cendres! cent Bourses.

Les Salpétres, huit Bourses.

Lt vingt mille Moutons.

Voilla 4 peu prés quels sont les revenus du Prince, qui ne
seroient pas suffisans pour le faire subsister & l’enrichir en peu
de temps, §’il ne faisoit pas des exactions terribles sur le peu-
ple & si outre les deux cens Bourses deslinées ordinairement
pour le tribut annuel de la Porte, & pour les presens, il n'en
levoit pas encore trois ou quatre cens sous divers prétextes.

La milice monte 4 sept ou huit mille hommes qui ne sont
point soudoyez par le Prince.

La ville entretient deux mille hommes de Cavalerie & d’In=
fanterie pour la garde du Prince, & de la Ville.

Il v en a mille autres, lesquels sont exempts de toutes sories
de contributions 4 la charge de fournir deux ou trols hommes
a cheval

Et quatre mille répandus dans toute la Province, lesquels
joitissent de toutes sorles d’exemtions, & sont cbligez de suivre
le Prince & l'armée, s’ils y manquent l'on efface leurs noms des
Registres, & I'on en met d’autres a leur place.

Les charges sotl venales au profit du Prince, & leur prix est
depuis trois cens écus, jusques & douze mille. Pour leurs gages,
ils joiissent de certains droits qui [eur sont attribuez sur la vente
des bestiaux, le pied fourché.

Le Prince tient Divan tous les jours dans la Chambre nommee
Spataria, lors qu’il vient au Divan, il est précedé du Maistre des
cérémontes & de plusienrs Huissiers a Masse qu’ils appellent
Aprotas, ' lesquels coniraignent Jes debiteurs & tirent dix pour
cent des sommes qu’ils font payer, son Spatfari le suit avec ses
enfans d’honneur, la Noblesse se leve pour le saluer, & en mesme
temps chacun prend seance.

[.e Prince se met dans son fautedil avec une table devantluy,
le Spafari est a sa droite, le Pasfelnika 4 sa gauche, & let en-
fans d’honneur derriere sa chaire.

! Cenusi de stejar, ,potasd*, intrebuintatd in industrie, Ci. lorga, Isforia
Rowminilor prin edidtori, 1], H8.
I Aprozi,
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Il v a des bancs des deux cotez couvertes de drap rouge,
sur lesquels s'assoient a droite le Metropolithe, les Evesques &
les huit Gentils~=hommes du Conseil, & 2 gauche quelques Agas
Turcs, & les Officiers qui ne sont plus en charge.

Le Logotete ! est debout en face du Prince hors 'enceinte des
bancs, il porte une chaine d’argent doré aa col oll pend le
cachet du Prince gu'il serre dans son sein, le grand Prévost
est 4 cOté de luy avec une masse 3 la main, & quantité de
Gentilshommes devant nommez Genfilshommes darmes.

Le Logotete lit toutes les Requestes & autres papiers, lorsque
I'affaires est de consequence, les Conseilleurs s’approchent auprés
du Prince pour opiner, sinon il prononce ce qu'il fuge a propos,
les Clients soat derriere le Logotete.

S'il s’agit de crime, les criminels comparoissent 4 genoux, le
Prince les interroge, mais il ne les juge pas publiquement, on
les remet zntre les mains du grand Prévost qui les renvoye en
prison, & au sortic du Divan public le Prince se retire au cabi~
net ol les Counseillers vont opiner, & le Logotete dresse I'Arrest
gu’il met ensuite enire les mains du Prevost pour Pexecution.

Lors que le Prince veut déliberer sur guelque affaire qui re=
garde le Gouvernement, Pinterest public, ou le sien particulier,
il a des Conseillers secrets, le grand Bailli, Ie grand Maitre des
cérémonies, le Chambelfan, le grand Tresorier, & le Loyotele.

Le Prince mange dans cetle mesme salle oft il rend la Jus—
tice, il y vient avec la mesme cérémonie qu’au Divan, 4 I"excep-~
tion que le grand Maitre des cérémonies, & le grand Chambrier
ne s’y trouvent qu’aux Festins publics, & qu'il est servi par
leurs Substituts.

On luy donne A laver lors qu’'il est assis, & ensuite 4 tous
ceux qui mangent avec luy, fes Officiers en charge tiennent la
droite, & ceux qui ne le sonf plus, occupent la gauche, & aprés
eux les Officiers d’armée.

Le Chapelain vient bénir la table, le Prince, & les assistans
sont debout, & il recoit de la main du Prince deux plats pour
sa subsistance.

Lorsque 'on sert les plats, le Maitre d’Hostel prend un morceau
qu’il fait manger a celuy qui [lapporte, quand le Prince boit,

¥ eqofdm],
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tous les autres debout & nud teste, & quatre Pages & genoux
tiennent des flambeaux allumez, les Lscuyers tranchans vont
autour de la table, pour couper les viandes, & plusieurs Gentils
hommes font leur Cour pendant le disner.

L.e Prince fait trois repas publics dans les cours de I'année, le
jour de Noél, a I'Epiphanie, & & Pasques, aprés Ju’il a assisté
en cérémonie a POffice divin, dont je vous parleray avent que
de vous faire la description du repas.

Le jour de Pasques, le Prince se leve trois heures devant le
jour, il met un bonnet de velours i antique, en forme de Thiarre
brodé d’or, enrichi de pierreries, & d’une aigrette attachée & une
enseigne de diamans. Sa veste fourrée de Zebeline a un grand
collet de mesme peau pendant jusqu’a la ceinture, tous les Of~
ficiers principaux du dedans sont habillez de vestes de brocard
d’or, dont il leur fait present ce jour-la, les autres a proportion
sont aussi vestus de neul, il sort de son Palais au son des trom-
pettes & des tambours, & il se transporte avec toute sa Cour a
I"Egfise Metropolithe, oit la Princesse se rend aussi guelque
temps aprcs.

L’Office divin estant fini, il sort de ['Eglise, & s’arreste dans
la place, au milieu de laquelle il v a un Autel fort paré, & deux
trdnes, 'un pour le Prince & la Princesse, & l'autre plus éloigné
pour le Metropolithe, tous les assistans se rangent & forment
une ovalle & cing ranjs. Le premier ordre est composé des
Officiers de Justice, le second des principaux Officiers de guerre,
le troisitme des Nobles, le quatricme des Marchands, & le
cinqui¢éme de la millice en arme, derriere laquelle le peuple est
en foulle.

Chacun ayant pris sa place, suivant sa gualité, fes Officians:
chantent & entonnent un verset Chrisfos anesti, Christ est res-
suscité, le Prince part de son trdne, e Metropolithe s’avance au
devant [uy, ils se rencontrent & Pendroit de 1’Autel, ils s'am~
brassent en prononcant ces deux mots, & se donnent réciprogue—
ment 4 baiser de petites Croix, qu’ils ont en main toutes enrichies
pe pierreries, pour se distinguer des assistans qui n'en ont que
de bois, ou de cuivre.

Pendant cette cérémonie la millice fait une décharge de mous~
queterie, aprés laquelle le Prince et le Metropolithe se retirent a
feurs piaces oa tous les Officiers a leur rang leurs vont baiser
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la main, & celle de la Domna, en disant les mesmes paroles:
Qui est-ce gue nous appellons le baiser de paix ? & il se pratique
pendant quarante jours parmi tous les Grecs de I'Orient, au lieu
du salut ordinaire, lorsqu’ils se rencontrent.

A la feste de I'Epiphanie I'on observe la mesme céremome
pour la disposition du lieu & de l'ordre des assistans; le Metro~
polithe fait I'Eau-Beniste, dans laquelle il trempe une petite
branche de Basilic, le Prince s'avance a I'Autel, aun bruit de
Partillerie des tambours et des trompettes le Metropolithe luy
presente la Croix qu'il baise, & approche son front de ce brin
de Basilic trempé dans U'[Zau-Beniste, la Princesse en fait autant,
& tous les Officiers a leur rang.

Tous les chevaux du Beig richement harnachés & conduits par
le grand Uscuyer, qui monte celui dont le grand Seigneur a
honoré ce Prince, passent pour recevoir la benediction, ils sont
suivis de ceux des principaux Officiers & nobles, & de tout le
peuple en foule.

Cette cérémonie finit par le Baptéme des enfans orphelins,
ausquels le Prince donne un habit & de Pargent. I! se retive en-
sulte 4 son Palais ou tous les Abbez, & les Curez de la viile
luy vont porter {"Eau-Benite pour avoir de Pargent.

Clest une ancien coutume, receué universellement chez tous
les peuples de se faire des presens au commencement de "année:
C’est pourguoy, le Prince qui ne veut point abolic les bonnes
colitumes fait un Divan solemnel ce jour-la; ot tous les Sei-
‘gneurs & les principaux Officiers reguliers, & secullers luy vont
faire la reverence & porter leurs presens, lesquels sont enregis-
tréz par un Commis du logotete, & enlevez a mesure par les
Itchoglans. L'on les appelle tous par leurs noms pour venir &
I'Olfrande, le premier est le Metropolithe, lequel se leve seule~
ment & fait la reverance sans sorticr de sa place, les autres vont
baiser la main du Prince.

Le Logotete dit tout haut: Tres~excellent Seigneur sa Sainteté
vous souhaite une bonne année, & vous olfre un tapis, une piece
de velours, & deux tasses d’argent, le Prince répond: je rem=reie
sa Sainteté,

Cest ce mesme Logotete qui va le second a I'Offrande, &
qui baise le premier la main du Prince. Il fait son compliment
luy-mesme & I'enumeration de son présent d’un tapis, de deux
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fourures de loup cervier, d’une plece de wvelours, & de deux
tasses d'argent.

Le présent du Doannier est plus considérable: deux tapis,
quatre fourures de loup cervier, quatre tasses, & de plus un
bassin & une aiguiere, valans mille écus, il donne aussi deux
mille ducats d'or, mais par cérémonie seulement, & pour bon
augure : 'on les luy conte sur la Doanne.

Le prince fait sons présens a Pasques au lieu du jour de Van,
aprés le repas public le Metropolithe, &, les huit principaux
Officiers ont chacun trois vestes de drap, de satin, & de velours,
& tous les Nobles deux, une de drap, & l'autre de satin.

Dans le repas public que fait le Prince aux jours de Noégl, de
'Epiphanie & de Pasques, il mange seul sur une petite table
pesée au bout d’une autre fort longue, c’est le grand Maitre qui
le sert. Les autres Officiers servent la longue, & ils ont sur le
bras une piece de tafetas rouge de deux aunes de long au lieu
de serviette.

(Cest le Metropolithe qui bénit les viandes, il se sied a la
grande table au cost¢ droit avec tout le Clergeé, & les Officiers
qui ont passé les ;:harges, les Officiers en charge & les Nobles
sont de Pautre.

Le prince pendant le repas envoye des plats de sa table & ses
Favoris, & a d'autres des assieites remplies des meilleurs mets,
que les Ilch-Oglans mettent devant eux pour marque de Pestime
‘du Prince; a !a fin du repas un des principaux se leve, & baoit
nud teste & la santé de la Princesse, tous les autres en font au~
tant & la ronde, & demeurent debout tant qu’eflle soit finie. le
Prince fait raison au bruit des décharges de ['artillerie, & aux
fanfares des trompettes, & des tambours.

l.e repas finit par la santé du Prince, ['on étend un tapis a
ses pleds, & tous les Nobles deux & deux viennent a ses genoux
nud tesie boire une rasade et retournent & leur place, le Prince
les remercie de mesme & chacun se retire.

La seconde feste de Pasques, Uon fait une course de Bague,
le Prince monte a cheval avec la Noblesse, la millice le suit a
pied, I'on choisit une belle place o0 la milice- fait une double
have & ferme la carriere, au milieu de laquelle l'on plante un
pieu, & une barre oil pend une bague, il est permis a tous le
monde de courir, la lance est une canne de quatre brasses ferrée
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par le bout que l'on pose sous l'aisselle, la course est longue,
ceux ¢ui emportent 'anneau se presentent au Prince qui recom~
pense leur adresse.

Ifs ont un autre jeu qui pe veut pas moins d’adresse, l'on
jelie un bonnet en lair qu’il Jaut percer d’une flesche & course
de cheval avant qu’il retombe a terre.

[e crois qu'il ne sera pas mal de finir cette relation de Mol~
davie, & de Valachie par les ceremonies qui s'observent dans
les mariages & les enterremens.

Lorsque quelqu’un se marie tous ses parens $'assemblent chez
fuy, 'on [ail un bransle composé des gargons les mieux faits, &
des plus belles filles, lesquels vont dangant pav la ville, passer
sous les fenestres de la mariée, oil I'on leur donne la collation,
ceux de la mariée en font autant de leur c¢6té, & recoivent la
mesme honnesteté des parens du marié,

[.e jour des Wopces deux Officiers du Prince vont aux mai~
sons des Epoux pour mener les bransles jusyues au Palais, oil
I'on dance deux heures, & les filles se retirent,

Si I'Lspoux est Officier ou fils d’un Officier, le mariage se [ait
chez le Prince dans [a Salle du Divan, i1 luy preste ce jour la
un de ses bonnets en broderie enrichi d’une aigrette, il est cou—
vert & debout a la droite du Prine?, auguel U'Fpouse accom-
pagnée des Dames vient baiser la main & se range a coté du
mari. La cérémonie Nuptiale se fait dans la Chapelle du Palais
par le Metropolithe en habits DPontiflicaux, le Prince conduit les
mariez, est [e compere, tient les courrones du mariage, & fait
un present de wvestes de brocart d'or de la valeur de deux
cens écus.

Les parens de la mariée n’assistent point a la nopce, ce sont
ceux du marié qui vont prendre chez elle, & la conduisent au
Palais du Prince ou au logis de I’Epoux.

Les festins des nopces se font toajours ches 1'Epoux, le Prince,
& la Princesse y assistent, ils mangent & des lables differentes,
te marié prend sa place auprés du Prince, & la mariée auprés
de la Princesse. Durant le repas les femmes se levent deux ou
trois fois pour dancer devant le Prince, & si le mari¢ ou la
mari¢e sont ses parens, la Princesse dance aussi, autrement ce
-n’est pas la coitume.
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Les parens de la marie festinent chez eux & ils s’envoyent
des verres de vin les uns Jes autres d’une maison 4 l'autre.

I’on n'enterre les morts qu'au bout de trois jours, si c'est le
Prince, on l'expose pendant ce temps sous un pavillon a trois
piliers entouré de sieges, dans un lit de parade avec beauccup
de lumiére, 4 costé duguel il y a une table o0 sont plusieurs
Psautiers /*les Prestres vy vont prier Dieu, & les nobles y assis-
tent jour et nuit. [’on donne & manger chair, & poisson, ce sont
tes Officiers du Prince qui servent comme s’il estoit vivant.

Au bout de trofs jours I’on porte le cadavre a [PLglise, ol
'on fait les prieres acofitumées, & entr’autres un certain Psalme,
ot Ton dit: Venez mes Freres, donnons G celuy que nous vou-
lons enterrer le dernier baiser & le dernier saluf. Alors le plus
proche parent du mort luy baise le visage, & les mains, les
autres la main seulement, 'on enterre avec lui 'étendart, & le
bonnet de cérémonie, & la pompe [unebre finit par une distri~
bution de viandes cuittes, princlpalement de boeufs, dont le
nombre monte quelquefois a plus de cinquante, que l'on donne
aux pauvres.

Les autres s’enterrent a peu prés de la mesme manitre a la
reserve que les femmes sont obligées de venir avec leurs parens
pleurer auprés du mort, & de §’arracher les chaveux, quoi que
quelgquefois elles n’en ayent gueres envie, elles lolient des pleu~
reuses, & se servent d’instruments lugabres pour sexciter a la
douleur en recilant les belles qualites du mort, cette Musique
recommence tout autant de fois que Pon voit entrer quelque
ami du deffunt,

le suis. De Constantinople

ce 4. May 1676.
(Méwmoires dn sienr de la Croix, Paris, Claude Barbin, 1684, in 16. Seconde

partie, pp. 173-206) (Bibl. de Lyon, 326-079}
V. Mihordea.

Contributii la istoria Domniei muntenesgti
a lui Simion Movila

Dupd iafringerea iui Mihai Viteazul s’au presintat mai mulfi
candidaii la trorul Terii-Roménesti. Intre acestia erau: loan si
Dumitrageu, fifi tui Petru Cercel; Ladislau Bekes, nobil ungur;
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Radu Mihnea, fiul lui Mihnea~-Mohammed i Simion Movilg,
fratele lui Jeremia Movild, Domnul Moldovei. Dintre tofi acestia,
cele mai mulie ganse de reugitd [e avea Simion Movild, fiindcd
era sprijinit de Poloni, invingdtorii lui Mihai Viteazul.

In urma luptei de la Bucavet {20 Octombre 1600), cancelarul loan
Zamoyski, seful armatei polone din terile romanesti, expedi¢ la
Poartd pe Andrei Rembowski cu o scrisoare unde se ardta pe
targ felul cum a fost invins Mihai §i se cerea, — fdrd apro~
barea boierimii muntenesti, — intdrirea {ui Simion Movilg in
tronul Terli-Romdnesti. Primul Vizir rdspunse foarte bucuros cd
Wpentru rdsplata acestor mari si sinecere servicii Impdaratul a ddruit
fara Manteniei lui Simion, fratele {ui leremia~Vodd, si conform
vechiului obiceiu is’au trimis cuca si mantaua®'. l.a 28 Novembre,
1620 Simion primia insignele Domnoiei din partea Sultanului ?, si
astlel, tofi ceilalti candidati furd indepdrtati.

Precum vedem, Moldoveanul Simion Movild a fost impus la
tronul Munteniei de Poloni i de Moldoveni; de aceia, niciun
moment Muntenif n’au putut sd aprobe aceastd Domanle. Daca,
la inceput, s’au gdsit totusi ciliva aderenti ai noii Domnii (printre
cari chiar doi frafi Buzesti), acestia au fost mai mult obligafi de
imprejurdri. Dar foarie curind protestele impotriva lui Simion
Movild au inceput sd se ridice din toate partile®. Delegatii de
boieri munteni asaltau mereu Poarta, ardtind c¢d nu-1 pot recu~
noaste pe Simion drept Domnul lor, fiindcd-i tiran $i nu are
nicio legdturd de singe cu Domnii lor de mai inainte *

De sigur, la inceput, mai ales cit timp mai trdia Mihai Vi~
teazul, Turcii n’au putut si dea atentie acestor plingeri. Din
potrivd, se luau aspre mdsuri de pedepsire contra celor cari nu
se supuneau.

Simion Movild insd, vazindu-se boicotat de bolerimea mun~
teand, a cdutat si se mentie impotriva lor, guvernind cu ajutorul
Turcilor, Folonilor i Moldovenilor. In toate functiile mai mari
avea pusi Moldoveni, prieteni de ai s&i. Astfel Mare Ban era
numit un Ureche, Mare Vornic, Dumitru, Comis Stefan ?,  ete.

i Anexa, no. 1.

* N. lorga, Istoria Ini Mikai Viteazul, Bucuresti 1935, 1, p. 119,
* Magazin istoric pentru Dacia, 1V, pp. 301-2,

* Anexa no 2.

* Bibl. Ac. Rom., mss, n-o 76 XVl
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Era deci o administratie strdind de fara st care, bine infeles, nu
putea s fie dreaptd cu niste razvratiti.

Aceastd stare de lucruri nu durd ins& multd vreme, cdei boie~
rimea munteand, vazind ca Sultanul continud s§ mentie pe Simion
Movild impotriva dorintii lor, s'a rdsculat ¢i, alegindu~si Domn
pe Radu Serban, prin Matu 1621, {-a impus cu forfa la tronu!
Terii~-Romanesti. Dar, prin lunie 160!, Simion reveni cu ajutor
polon, si Radu fu indepartat . Majoritatea boierilor munteni au
fugit in Ardeal i de acolo au trimes solie la Poarta, aratind ca,
dacd nu li se va da Domn dintre fifi Domnilor lor, ,afunci de
bund voie toti ne vom ldsa tdiafi de subie si vom du fara Nemfi-
lor §i von alege Domn de la ei, iar Iui Simion Voevod nu ne vom
tnchina*® 1. _

In acelasi timp Turcii incepuserd sd se ingrijoreze de amestecul
prea mare al Polonilor in ferile romdnesti 5i de succesele Im-
perialilor in Ardeal. Din aceastd causd Sultanul deveni mai in~
dulgent fald de cererile boierilor munteni si, dupd moartea lui
Mihal Viteazul, prin toaruna anului 1601, conveni s& trimeatd
un ceaus in Muntenia ca sd facd cercetdri la fata locului '§i sa
vadd intcu cit aceste cereri sint intemeiate. In urma constatdrilor
ceaugului, Sultanul a hotarit 54 inlocuiascd pe Simion Movild;
dar nu cu Radu Serban, precum doriau boierii munteni, ci
cu bdiefandrul Radu Mihnea (fiul tui Mihnea Turcitul), pe care
Turcii voiau sd~! puie Domn incd la 24 Octombre 1600 % Radu
Mihnea domni din Novembre 1601 pdnd in April 16024, <cind
din nou veni Simion Movild cu ajutor polon g§i se mentinu
pand in lulie 1602,

Din cele de mai sus se pof stabili urmatoarele date cu privire
fa Dormnia fui Simion Movild in Tara~Romdaneascd :

20 Oct. 1600 — Maiu 1601 Simion Movila.

Maiu {601 - Junie 1601 Radu Serban.

lunie 1601 — Novembre 1601 Simion Movila.

Novembre — 1601 — April 1602 Radu Mihnea.

' Generalul P, V. Nisturel, Luptele de {a Qgretin si Teisani din zilele de
13 si 14 Sept, 1602 {7111), Mem. 4c. Rom., seria I, 1910, pp. 845-63,

* Anexa no. 2.

¥ N, lorga, 0. ¢, I, p. 113

+ Bibl. Ac. Rom., mss. no. 48/cxcvil (22 Novembre 1601) yi 284/CLxxx

(19 April 1602).
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April 1602 — lulie 1602 Simion Movila.
Didm mai jos doud documente polone cu traducere romadneascd,
in care se descrie pe larg numirea gi mazilirea lui Simion Movild.

1.

[1600 dupa Oct. 20 si inainte de 25 Novembre.]

Po tytutach zwyczajnych: Temi czasy do Najaniejszego
gniazda WielmoZnosci Cesarski posel z W. Andrzej Ke~
bowski przyszediszy list Naj: Cesarzowi naleZacy do pod-
nuzku Majestatu jego oddal, ten porzgdnie przettumaczywszy
najmoZniejszemu panu swemu suplikowalem. Taka z Waszej
strony przyjazi i posfuga o$wiadczona jest, nie tylko na-
jasniejszemu Cesarzowi, ale i wszystkim okolicznym pans
twom jawna sie stala i Zeécie wedle dawnvch zwyczajow,
przyjazil i dobre somsiedztwo zachowawszy, one potwierdzili,
ukazali$cie, bo za zdradg i chytrym wtargnieniem Michata
wszystko zle robigeego w Siedmiogrodzka i Woloskq ziemie
zabiegajgc jeszcze dalszemu zfemu, z niemalym wojskiem
kanclerza swego na pomoc woloskiemu wejewodzie Her-
miaszowi postaliscie, ktory 17 Woloska ziemia w takim
zamieszaniu i niepokoju beduye, wojsku zaplaty obmysli¢ i
inszym potrzebom wydota¢ nie mogt, tedy oprocz tego
skarbu Cesarskiego w oddanie cztery wory czerwonych
otych postano mu jeszcze na strazy bgdacemu vad Du-~
najem Wezyrowi Machmed Baszy DBrafu naszemu i fym
kiorzy sq przy nim Beglerbegom i Sendziakom i wszyst-
kiemu wojsku Cesarskiemu aby z przerzeczonym Kan~
clerzem i z Jeremiem wojewody sie porozumiewajge jako
bedzie potrzeba zachowat i pomagal rozkazano jest, i aby
Zadnej zwloki nie czynigc tego zlte robigcego Michata jak
najpredzej znie$¢ a ziemie wolosky i multansky  uwolnid
mogli, wlasnym pismem reki Cesarskiei starad sie koniecznie
kazano. Zaczym prrzerzeczony brat nasz galerami na brzeg
multanski wysiadlszy oprécz Ze Driurdziow zamek porzad-
nie pozbudowal, ale Zulkadyjskiego beglerbega Eiub Basze
7 czedeig wojska w gory na uroczyska pewne postawszy,
fotra tego Michala na miejsca Karlik nazwanym doszedlszy
tego ktorego on tam byl osadzif pojmawszy Scigh, i wszyst~
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kich co przy nim byli szabla wytracil, stajnie ktérg tam
zastal zabral i tak czulo§¢ sweja i pilnosc okazal. 7 drugiej
strony Kanclerz i Heremia Wojewody na tegoz Michala
nastapiwszy oczyma oiworzyl nie dajgc bitwe zwiodszy
czemu wytrzymac nie mogic, wszyscy ci co przy nim
byli kupami matemi i tu i dwdzie si¢ rozbiegli. Juz fedy
uciekajacy i swego ktére mial panstwa dobiec musial, zac~
zym Woloska i Multanska ziemie uwolnione zostawajg w
pokoju. Za przyjéciem tedy tej nowiny, uwaZajgc i widzic
postuge szezyra i usilng prosba jego ktdéra czynit u Naj:
Cesarza, Bratu jego Symonowi panstwo Multanskie z laski
Cesarskie] podarowane jest, i wedle dawnego zwyczaju
Kitka i czapka posfane sa; a jeSliby jakiej pomocy jesucze
potrzebowal, tedy przerzeczonemu Mechmed Baszy surowy
Mandat Nay: Cesarza, aby wszelakiej pomocy ziemiom
fym nie omieszkiwal dalismy...

(Archiva Generaid din Vargovia, Ar. Kor., no. 171}

Dup4 titlurile obignuite. Nu de mult a sosit la prea~lumi~
natul cuib impdratesc solul Andrei Rebowski, cu o scrisoare
care, fiind tdlmdcitd, am raportat-o prea~puternicului mieu
domn. Prietenia aritatd $i serviciul fdcut prea-luminatului
Imparat §i ferilor d'imprejur dovedesc cd dupd vechile
obiceiuri pastrati prietenia $i buna vecindtate dintre terile
noastre. Trimefind pe cancelariul vosiru cu multd armatd in
ajutorul Voevodului moldovean leremia, ati oprit rdspindirea
rdului mai departe, cdci prin trddare $i viclenie Mihai a
intrat in Transilvania si Moldova, pricinuind pretutindeni
numai rdu. Dar, intru cit {ara Moldovei se afla il neliniste gi
in incurcdturi, nu putea si pldteascd armata i alte nevoi.
Atunci, in afard de Tesaurul impérdtesc, cei patru saci cu
galbeni cedafi, s’a mai trimis fa Dundre pentru straja Vizirul
Mohammed-Paga, fratele nostru, precum i toti beglerbegii si
sangiacii de supt comanda sa au primit ordin sd se infe~
leagd cu leremia~-Voda si cu Cancelariul pentru ca sa distrugd
cit mai rdpede posibil pe acel [dcdtor de rele Mihai, far
terile Moldovei si Munteniei sd fie eliberate. Astfel mai
sus pomenitul postru frate s'a oprit cu galerele la malul
muntean, unde, afard de intdrirea cetafii Giurgiu, trimese
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pe beglerbegul Liub-Pasa cu o parte din armatd in sus,
spre anumite intdrituri. Ajunse pe acel lotru ldsat de Mihai
in locul pumit Karlik. Care fu prins si omorit si pe tofi cei
aflati acolo ii trecu prin sabie, iar herghelia o lud cu sine.
Pe de altd parte, Cancelarul si leremia~Voda, atacindu-1 pe
neagteptate pe Mihaf, nu avu timp sd dea lupta, ci toii
acei carl erae cu el s'au imprdagtiat in toate parfile. Astiel
tara Munteniei i a Moldovei au fost eliberate. Pentru ras-
plata acestor mari $i sincere servicii Impdératul a ddruit fara
Munteniei lui Simion, fratele lui leremia-Vod4, §i, conform
vechiului obiceiu, 1 s'a trimes cuca $i mantauva, iar, dacd va
mai avea nevoie de vre~un serviciy, atunci sd e §tie cd
mei sus numitul Mohammed-Pasa are ordin sever de la
Impérat sd dea tot ajutorul terilor de mai sus.

2.

[An. 1621 intre Sept. si Noembre].
Copia listu Cesarza Tureckiego do Simeona Wojewody
Multanskie (go).

Hospodar Multaniski Simeon Wojewoda, gdy Was dojdzie
mandat od pasz najrozumiejszepo dobrze, Panowie, i oby-
watele tamtej ztemie, do najasniejszej Porty naszej posty
swe posfali, oskarZajgc si¢ na was, Ze sila ocieszkodczi do~
puszczasz czyni¢ wy od zemi. A prosze Zebysmy oie
wyczuczyli od nich, méwiac, jeslibySmy im nie dali Hos-
poda (ra) z synéw Hospo: ich, tedy dobrowolnie wszyscy
sie poddamy pod szable, i poddamy ziemie Niemcom, i
wezmiemy soble Hospo : od nich, a Symeonowi Wojewodzie
niepoddamy si¢, wszelakiern sposobem woftali i oskarzali sig.
Ale przecze then stowom ich mv niesprzeciwiali sie i roz-
kazalismy aby sie tobie potktonili o po,. lem, Ze on jest
waszem Hospodarem, a jeSliby$cie i8¢ nie chcieli, tedy
bedziecie od nas karani, respons od nas laki mieli, na co
przecze nic nie obali, mdéwige to, Ze si¢ nie poddamy, ani
go do ziemie nie puszczymy, cho¢ bysmy z dzie¢mi wszysey
od szabel pogineli. Tek wolajgc i tak sic oskarzajic, zrozu=
miawszy skarge ich pvtalismy. Jesli 1ylko panowie to s0 co
sie skarza, ozyli i czern, powiedzieli Ze sie i Czern, Czenin
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Cesarstwo nasze nie dalidmy wiary slowom ich, aleSmy ka-
zall posta¢ do tej tam ziemie czausza wiernego, Zeby sig
dowiedziat a pytal, jesli Ze jest tak, albo nie, gdy sie ten
czausz wracit z tamtgd nazad, taky wiadomosé przyniost
Najaéniejszy Cesarzu, gdy.. nie dasz tego Pana ktdrego
oni 73adajy, ziemia ta nie begdzie uspokojona. Ila tego
musieliémy, tem czasem daé Hospodarstwa Synowi Michna
Wojewody co i ojciec jego przed tem byl Hospodarem tef
ziemie. A z strony waszej i brata waszego Heremia Woje~
wody sprawiedliwogé, i postugi, wdziecznie my przyimujac
dzigkujemy, coscie przedtem pokazowali, przed rajuczciwsza
Porty nasze. ‘A nie miei za zte Zedmy dali insze pafistwo
twoje, a wspominajgc Zebie sobie nie czynit ztego serca, ani
sie frasowal. Zech jedli przyjachaé¢ do Uczawszy [orty naszej
stuzyé, bedziesz mial wielka uczciwodé i laske wielka, a
jesli by$ nie chcial, bydZ przy bracie swym, pomoctetn
do postug naszych, mandatem naszem posylamy wiernego
nas Czuzaino Czausza, Zeby$cie dali wiar¢ mandatowi nasze.
Panstwo nasze dla czego$my dali inszemi, nie czyil ztego
serca, jedli zachcesz do Porty przyjachaé¢ tedy dobrze, a
jesli nie masz tej woli, tedy iedz do brata, to ci da Pan
Bég za czasu inszego, 7a§ bedzie panstwo wasze.

(Archiva generali din Varsovia, Dok, motd. Fusciculum, No. 23}

Copia scrisorii Imparatului turcesc citre Simion Voevodul
Terii-Romé&nesti.

Simion Voevod, Domnul Terii~Romdanesti. Cind vei primi
prea-inteleptul nostru mandat, sa afli ca domnii i locuitorii
acelei {eri au trimes soli la prea~luminata noastrd Poartd,
acusindu~vd cd asuprili acea {ard. Si ne-au rugat, spunind
cd, dacd nuli vom da Domn dintre fiii Domnilor lor, ,,atunci
de bund voie tofi ne vom ldsa tdiati de sabie si vom da
tara Nemtilor si ni vom alege Domn de la ei, far lui Simion
Voevod nu ne vom inchina®. Astfel in tot felul strigau si
te invinuiau. Dar noi ne-am impotrivit cuvintelor lor §i am
poruncit sd {i se inchine, si [li-am spus| cd Ii esti Domnul lor,
jar, dacd nu vor voi 53 se supuie, ,atunci veti fi pedepsiti®.
Un astfel de rdspuns cipdfard de la nol, de care ei nu s'au

4
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speriat, ci au spus cd ,nu ne vom supune i nici nu~{ vom primi
in tard, chiar daca va trebui ca toli, impreund cu copiii, sa
perim de sabie®. Astfel strigind §i invinuind, am intrebat
dacd plingerea lor este sprijinitd $i de ceilalii domni, si ni
s’a raspuns cd da. Dar noi totusi n’am dat crezare cuvintelor
lor, ci am poroncit sd se trimeald in acea. fard un ceaus
credincios, ca sd intrebe si sd alle dacd esle aga sau nu.
Cind acel ceaus s’a intors de acolo inapoi, ni~a adus urma~
torul raspuns: ,prea~luminate Imparate, atita vreme cit nu
li vei da Domnul pe care ei il cer, acea fara nu va i
linistita“. De aceia am fost nevoiti deocamdatd sa ddm
Domnia fiulul lui Mihnea Voevod, al cdrui pdrinte a fost
si el Domn al acelei feri. lar din partea voastrd si a fratelui
vostru leremia Voevod primim cu bucurie si cu recunostinid
toate serviciile si dreptdtile facute mai inainte prea-cinstitei
nosstre Porti. Dar nu~mi lua in nume de rdu ¢d am dat
altuia tara ta, $i sd nu-{i faci inimé& rea, $i nici si te fra-
suiegti. Dacd vei polti sd vii la prea-cinstita noastrd Poarts
sd slujesti, vei [i primit cu cinste mare §i cu mare milg, iar,
dacd nu vei vrea, rdmii pe lingd fratele tdu, ca ajutor pentru
serviciile noastre. Scriscarea noastrii o trimitem prin cre~
dinciosul nostru ceauy Czuzain (Ilusein), cdruia sa~i crezi ce
va spune. Nu~ti face inima rea cd am dat fara noastrd altuia :
dacd vei pofti sd vii la Poartd, bine, iar, dacd nu, pleacd la
fratele tdu, unde cu timpul va da Dumnezeu sd fie fara ta.
Th. Holban,

Cronica lui Hetum (1076-1296)

Monseniorul Ardavazt Surmayan, arhiepiscopul Armenilor din
Alep, aduce 0 mare contributie la studiile istorice despre evul mediu
din Orientul apropiat, prin cartca sa recentd!.

Lste descrierea gtinfificd a unui manuscript de mare valoare
istoricd si artistica, scris in anul 1319, pentru regele Armeno~
Ciliciei Osin.

v Descripfiq npui manunscris, seris inanul 1319 pentru Ogin, regele Armeniei
ciliciene, conjinind o psallire, imnouri, vn Lrevieriu, etc, (manuvscriptul No, 6
din Biblioteca bisericii ,celor 40 de martiri* din Alep). Elaborat de Mgr,
Ardavazt bdurmeyan, arbiepiscop al eparhiei armene din Alep, cu v prelald
de L. P, $. S, lapken I, catolicns al Ciliciei, 1933, Anptelias, pp, XIX -7 104
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Data cind este scris acest ceaslov represintd o erd trista pentru
istoria acestei teri

Osin s’a suit pe tron la 1308 in conditiuni foarte grele.
Ameninidrile Egiptului, de o parte, presiunile dogmatice ale Romei,
de alta, puserd Tronul regesc §i Scaunul bisericesc intr’o situafiune
delicatd.

Osin s'a pronuntat partisan al Romei, ajutat fiind §i de catoli~
cosii timpului, Grigore din Anaparz (1295~307), Constantin din
Cesarea {1307~322), cu ajutoral cdrora a organisat conciliul din
Sis, in 1307, si cel din Adana, in 1717, pentru a consacra o
politicd spre Roma i spre latinism.

»Ochine®, observd d. profesor N. lorga, ,autre fils de Léon II,
prit donc I'héritage royel, en 1308. Ce fut encore un roi ami
des Latins, qui épousa tour a tour: Agnés, la soeur d’Amaury
de Tyr, et cette Jeanne de Tarente, qui élait aussi une princesse
frangaise, appartepant & la maison d’Anjou” L

Ceaslovul, pe care l-a dat s& se scrie coniine intr'adevédr urine
de tendintd latina.

»Ceaslovul regelui Ogin" mai contine insd un supliment prefios,
,,Cronica lui Hetum®*.

Numele [ui Hetum nu este necunoscut istoricilor.

Hetum sau Haython era fiul principelui (bail) Ogin, baronul
de Gorigos si generalisimu] Ciliciei.

Pardsind positia sa inaltd, lasand Curtea regald s§i poporul
armean, Hetum a trecut la 13¢5 in Cipru, unde a intrat in
mdnastirea latind a Premonstratensilor gi, intrind in congregalia lor,
a primit numele de Anton.

La anul 1306 el a plecat la Roma si de acolo la Avignon,
unde era transferat Scaunul pontifical. Presintindu~se ~ suveranului
pontif, a primit ordinul de a scrie istoria localitdtilor din Orient,
pe care il visitase, $i al popoarelor locale. ,[ratele Anton* negtiind
destul limba francesd, i s’'a dat ca ajutor un cdlugdr, cu numele
de Falcon, care, in mdndstirea Premonstratensilor din Poitiers,
a scris ce a dictat Haython, ajungind astfel la acea ,Histoire du grand
empereur de Tartarie nommé Grand Khan®. O traducere in limba
latind a fost publicatd in anul 1529,

»Haython de Gorigos®, spune tot d. N. lorga, .le propagandiste

! N, lorga, Bréve Histoire de la Pefite Arménie, Paris 1430, pp. 134-3
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de la croisade, petit-fils de [létoum Ier, avait épousé lsabelle
d’Ybelin, fille de Marie, elle-méme fille du méme Hetoum. II
chercha quelque temps un abri & Piskopi, dans 'ile de Chypre.
Ses écrits, dictés en francais, ,en roman:z“, ,de sa bouche, sanz
note ne exemplaire” & Nicole Falcon, de Toul, traduits en latin,
puis rendus en frangais par Jean le Long, représentent toutes les
espérances vaines, tout l'optimisme imaginatif de ’Arménie a
cette époque” . '

Y
* *

Afard de istoria pomenitd, Hetam mai are in limba armeani
o cronicd ce imbrétiseazd o perioadd de doud sute doudzeci de ani
(1076-299). Lucrarea aceasta a fost gasitd si publicatd in 1842 de
citre pirintele M. Avkerian din Congregatia Mekitaristilor din
Venetia.

Exemplul pe care l-a utilisat pdrintele Avkerian era necomplect
si scurtat pe alocuri. De exemplusint omise evenimentele petrecute
intre 1232si {238, chiar moartea maregalului l.eon, fratele regelui
Leon al Armenilor in 1258. De asemenea nu sint pomenite eveni~
mentele dintre anii 1238 si 1274, 126 si 1279 si 1285 si 1288,

Datoram iniffativei harnicului nostru prieten, I P. 5. S. arhiepis~
copul Ardavazt din Alep descoperirea pretioasd, care e cronica lui

Hetum ip intregime.
H. Dj. Siruni.

SCURTA ISTCRIE A TIMPURILOR,

Culeasd din diferite cdrii istorice in limbele armeand, francesa,
greacd st asiriand, elaboratd de mine, servitorul Domnului, Hetum,
baron de Gorigos, in era armeand 745 (1296).

1076. Regele Kakig al Armeniei a fost omorit in anul 525
{1076) de mina fratilor Mantale, in cetatea din Ghendrosgave.
Dupd aceasta Rupen, ruda sa, a mers si a locuit in hotarele din
Gossidar, si, ajungindu-se la Goromozol {(Golmozola), a decedat
acofo. Fiu! sdu Constantin a ocupat Vahga, dupd ce a dominat
in Cilicia asupra Armenilor.

1080, Soliman 2

/096. Pornirea Francilor pentru eliberarea lerusalimului, supt
ordinul Francului Pierre ©’Hrmite.

1 1bid, p. 132,
* Suieiman~bin~Cntulmug, Suitanul din Conia,
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1097. Cruciatit au luat Niceia din mind Grecilor.

1098. Ocupatia oragelor Antiochia si Edesa din mina Ne~
legtuitilor.

1099. Ocupatia lerusalimului de citre ducele Gondofre *

1100. A murit Gondofré, si fratele sdu, Balduin, contele de
Edesa, a devenit primul rege al! lerusalimului. -

1101. Sa luat de la Nelegiuiji Sdzair.

1702. A murit baronul Armenilor Constantin, §i fiul sdu cel
mare Toros a luat puterea.

1104. S’a luat Achia (Ptolemais) de la Nelegiuiti.

1170. S'a luat Tripoli de la Nelegiuiti. _

1110. S’au luat Beirut si Saide (Side) de la Nelegluifi.

4115, Crestinii au construit orasul §i sabacul (sic).

1116, A murit Balduin, regele lerusalimului. A domnit Balduin
de Bourg, rudd a sa, ca al doilea rege.

1179, A murit baronu!l Armenilor Toros, st in locul sdu sa
suit pe tron Leon, fratele sdu.

7131, Balduin, regele lerusalimului, a murit, $i ginerele sdu Fuc
(Foulques d’Anjou) a devenit al treilea rege al lerusalitmului.

1137, Regele Grecilor Porfirogenet a fuat Cilicia de la baronul
lLeon, pe care I-a trimes cu fiii sdi, toti legati, la Constantinopol,
si a domnit fiul sdu Balduin ca al patrulea rege.

1144, Toros, fiul lui Leon, a venit din Constantinopol, a luat
Vahga, si a restaurat domnia Armenilor.

1146. Pasagiul al doilea a Francilor cu care au venit imparatul
Germanilor gi Ludovic, regele Franciei.

1147, Tmpératul §i regele Franciei au impresurat Damascul, dar
n'au putut a~! ocupa.

1153. S'a luat Askala de la Nelegiuiti. Baronul Armenilor Toros,
dupd ce s'a cdlugdrit, a murit, si s'a suit pe tron fratele sdu Mleh.

/163, A murit Balduin, regele lerusalimului.

1164. Mleh, fratele lui Toros, a fost omorit la Sis, si baronil
au adus in locul sdu pe Rupen, fiul Jui Stefan. S'a suit pe tro-
nul lerusalimului al cincilea rege, Amaury.

1167. Amaury, regele [erusalimului, a ocupat Scandaria? i
Blbes (sic).

1168, Amaury, regele lerusalimului, a impiedecat pe Saladin,

! Godelroi de Bouillon,
! Alexandreta.
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si cu ajutorul Grecilor a impresurat Dadiat (sic), dar n’a putut
a~} ocupa.

1169, Blinas s'a luat de la crestini,

7770, Un mare cutremur de pdmint. S’au dédrimat orage, ce-
tdti, in mai multe Jocalitati, si la Sehl.

1173, A murit eatolicosul Armenilor, in ziua de 13 August, Joi .

/174, A murit Amaury, regele feruselimufui, si fiul sdu, Bal~
duin, a devenit al saselea rege, dar s’a inbolndvit de lepra.

/176, Imparatul Manuil al Bizantului a fost bdtut de Sultanul
Kilidi~Arslan in apropierea Coniei.

1180, A murit impératul Manuil a! Grecilor.

7187, Micul Balduin, fiul Marchisului, a devenit al saptelea rege
(al lerusalimulul} inairtea mortii regetui Balduin, de leprd.

17185, A murit Balduin cel! lepros, regele lerusalimului.

1186, A murit Rupen, baronul Armenilor, st Leon, fratele
sdu, -a luat puterea. Balduin cel mic, regele lerusalimului, a murit,
st mama sa, regina Sibylle, @ devenil a opta domnitoare, cu tatal
sdu adoptiv Gudlazavna (Hugues de Lusignan).

1233 % A murit prinfu! de Antiochia, Boemund cel Orb. A
devenit print Boemund cel invalid. [.ombarzii au dat cetatea Gherni
baronului din Beirut si Genovesilor,

1238. Regele din Dragun (Aragon), don Juan, a luat oragul
Valencia de la Nelegiuiti.

1239. Regele din Navarra si ceilalfi conli atw venit incoace de
Mare st s'au bdtut cu cavaleria Egiptenilor, lingd Kecighazeo (sic/.
Nelegriuitii au invins pe crestini. A avut loc un madcel mare.

1240. S’a facut pace iatre crestini $1 Sultan. Crestinii au primit
Bia, Favrt, Safet si intregul lerusatim.

Contele Ricard a construit Askala. Regele din Navarra sa
intors in fara sa.

1247, Baronu! din Bevruth a inceput a construi cetatea Arsuf.
Corébiile impératului au prins pe cele ale Genovesilor, care adu~
ceau la Koma pe episcopi. _

1244. lar s’a facut pace intre crestini si Sultan. Sultanul a
inapoiat crestinilor lerusalimul, cu toatd fara pand la malul celda~
latt al Tordanului, firikov si Nablus. Nelegiuifii au intrat in

' Nerses cel (ratics, 1166-73.
¥ Datele incepind cn anul 1233 lipsesc in versiunea (ipdrild Ja 1842,
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lerusalim si in luptd au invins pe cregtini, si au prins multi printi.

1245, Hetum, regele Armeniei, a luat Bragana (Pragana). Sol~
datii Sultanului Kiataddin au impresurat Arsuf. Sefii soldatiilor
erau Samsaddin Sahib si Constantin, baronul din Lampron. Papa
Inocen;iu a convocat o adunare ecumenicd in oragul Lyon, §i,
excomunicindu-l, I-a scos din succesiune pe impdratul Frederic.

1246. Regele Armeniei Iletum a trimes pe fratele sdu, baronul
Sempat conetabilul la Kiuk-Kan (al Mongolilor: Guite-Han).
Regiele Ciprujui a rdmas mogtenitor dupd moartea mamel sale,
regina Alidz (Alice)

1247. Sultanul din Egipt a lual de la cresgtini Dabari i

Askala.
1248. Ludovic, regele Franciei, a venit incoace, de la Mare,

in Cipru.
{249, Regele Franciei a luat Damieta. La Achia’ a inceput ...
(indescifrabil} intre Genovesi si Bizant.
{Continuare in numdirul viitor)

Relatiile preistorice ale helesteielor Ardelene®

Razboiul mondial a pus capat, intre altele, si unui program
menit sd fiseze toate helegteiele din Ardeal, existente incd, precum
si cele distruse, ale cdror albii si diguri se mai recunosc, apoi
felul de pescuit, adunind si toate uneltele care sint in us;
in ce priveste trecutul mai indepiirtat: a se stabili prin sdpdturi
sistematice, dacd helesteiele n-au vre-~o legdturd cu timpurile
preistorice si cu cele romane; iar,: privitor la evul mediu i
la secolele mai apropiate de timpurile noastre,sd se adune datele
ce se pot gasi in archive.

Program care rdmine o datorie stiin{ificd, vrednicd sa fie
realisatd, nu numai in Ardeal ci si in alte pdrli ale terii.

Omul preistoric,” ca si represintantul timpurilor istorice, nu s’a
agezat nicdiri accidental. In alegerea locului, unde s’a= adapostits

' Akkon. Acre, Plolemais

¥ Un scurt comunicat a apdrut din parle-mi supt fitlul . * Az erdélyi halasta-
vak oskori vonatkozasai, Die vorgeschichtliichen Beziehungen der siebenbiir~
gischen Seen®, in revista iuristicd Erdély. (Ardealul), 1933, pp. 7-10, drept
incurajare a turistilor, ca s& fie atenli in cursul pribegiilor lor in jural apelor:
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doi factori au jucat un rol hotdritor: siguranta si hrana. Siguranta
fatd de evenimentele naturale (inundatie, vint, frig), asigurarea
fatd de atacurile prin surprindere din partea fiarelor si a omu~
lui dugman.

Atit cerinfile sigurantei, cit si cele ale hranei, se modificd in
cursul vremii cu desvoltarea culturii omenesti, cu sporirea omeni-
mii, cu intinderea si densitatea oikumenului, adecd a terenuri-
lor locuite de om. .

E un lucru bine stiut cd in viata omului a jucat un rol ho-
taritor, mai ales din trei puncte de vedere: ca o parte a hranei
(apd de baut!), ca mijloc de apdrare din spre partea unde curgea,
se intindea, apa vdilor, a fluviilor si a helesteelor; — pe urmd
prin posibilitatea de pescuit. Un al patrulea punct de vedere ar
fi inlesnirea, prescurtarea comunicafiei prin ape, ce se desvolta
treplat pe mdasurd ce evoluiazd cultura umand, evolutie ce nuse
poate compara cu zborul fute al pdsdrilor, ci mai mult cu creg-
terea normald a plantelor .

Accentuez si prin aceste rinduri cd sdpdturi sistematice incd
nu s'au prea fdcut in jurul helesteielor naturale si artificiale din
Ardeal, g astfel de cercetdri nu s’au executat nici in alte parti
ale terii, de pildd in jurul Botoganilor, unde, in anul 1926, in
treacdt, am avut posibilitatea de a constata helesteie distruse, ca
acele din Ardeal, sau din Galitia, pe care le~am notat in timpul
rdzboiului, be fa Stebnik am avut si posibilitatea rard de a face
sdpaturi pe lingd un sisiern de helestele mai mici, descoperind
astfel o micd statiune neoliticas,

Alit helegteiele artificiale din Galifia, cit si cele din jurul Botogani-
lor, trebuie sd fie in strinsd legdturd cu cele din Ardeal. Aceastd
presupunere resultd din asimdnarea felului de constructie: valea
unei ape mai mici e copritd printr’un dig, sau prin mai multe (de
obiceiu unde wvalea era mai ingustd, in scopul de a economisi
munca}, lasindu-i digului, la mijloc, o tdieturd, prin care curgea
apa de prisos. La un capdtal digului era, sau este i azi, o moard,
ridicatd in fimpuri mai noi.

Nu-i nevoie de a dovedi mai pe targ cad nu toate helesteiele
artificiale sint de origine preisioricd, precum nu se poate afirma

! Raizel, Vilkerkunde, 1, p, 3.
* Qsrégbszetl larldzdsok Gulicidbun. Glanement des antignités de Veé-
pogae prékistorigue en Galicie, Dolgozalok-Travaux, X, 1919, pp, 1-28,
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cd toate provin din timpuri istorice mai depdrtate, sau mai
apropiate de nci.

In aceastd privintd numai sdpiturile sistemaiice ni~ar putea
da resultate sigurz. In casuri mai norocoase, obiectele, mai ales
hirburile vaselor de lut sparte, gdsite in jurul digurilor si pe
malurile helegteielor ne pot calauzi cu siguran{d in ce privegte
determinarea timpului in care s'a ndscut helesteul respectiv i a
fost locuit jural lui.

Poate exista si un al treilea cas: helegteul facut in timpurile
preistorice s'a putut pdstra, susfinea, ingriji i mai tirziu gi prin
experientele ficute in cursul vremurilor ori s’a putut perfectiona in
asa mdsurd, incit i azi joacd un rol important in viata omului
Acesta-i casul, de ex., cu helesteul de la’gaga, din judetu! Somes,
despre care va fi vorba mai jos .

in cele ce urmeazd ma margenesc si fixez unele casuri sigure,
care ne pot indemna la o muncd sistematicd, executatd in toate
pdrtile terii unde se afla astfel de helesteie.

Localitdjile le dau in mod alfabetic si, intru cit vre unul din
aceste helegteie figureaza in literaturd, dau bine inteles si datele
literare. :

Apahida, jud. Cluj. Andrei Orosz a adunat de pe terasele ostice
$i sudice ale malurilor helesteului Darvas hirburi din fasa a doua
a eneoliticului ardelean *; — lin,d dig a gdsit pietre de zdrobit
seminte, din gnejs si trachit; iar de pe dunga Zdpoadelor,
* care servia spre helesteu, a aflat aschiz de obsidiand si fragment
de secure din amphibol-andezit. Archaeoldgiai Ertesitd (Indica-
teur Archéologique), 1902, p. 403; Erdélyl Mizeam {Museul Ar-
delean), vol. XX, p. 91; vol. XXII, p. 305; Erdély, 1933, p. 7;
Sztripszky Hiador, Az erdélyi haldszat ismertetéséhez. Régi és

' Acest fapt ne determind sd fim foarte precaufi in munca noastrd, adunind
dale referitoare la agezdminle'e ce existau pe vremuri in jurnl helesteielor:
aceste dale sinl mai cu fama nigte hirburi la prima vederc neinsemnale, in
mina specialistului insd dovezi imporlante, prin care sc va pulea stabili in ce
timpuri locuia omuf in jurul mai apropiat sau putio mai depdrtat al helegteului.

? Supt fasa a doua a eneoliticului ardelean inteleq cultura care a pilruns la
poi din spre Vest pe la 2J00 inalnte de Hristos. Purldtorii acestei culturi i-au
cucerit pe cei ai ceramicei pictare de stilul Tripolje. Hans Reinerth; Sieben-
birgen als nordisches Kualturland der jlingeren Steinzeit, Mannus, VII,
Ergdnzungs-Bd, pp. 189-199, Hermaon Schrotler, Die Stein- v Kupferzeil
Siebenbiirgens, Vorgesch., Forsciungen, Helf 8, Berlin 1973
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mai halastavak (Date referitoare la pescuitul ardelean. Helesteie
din trecut si din present), Cluj 1908, p. 41.

2. Bandul-de-Cimpie, jud. Mures. Traditia sustine si azi, cd
satul actual s’s format din sase, opt asezdri mai mici; Orbdn B. A
Székelyfold leirdsa (Descrierea Secuimii), vol. IV, pp. 208-9, Ii
dd si numirile, indizind locul unde se aflau. E probabil cd aceste
agezdri erau intr'adevdr ale unor grupuri de pescari.

Acestea sint insd datine din timpuri mai noi, istorice.

fn jurut helegtzului de fa Bandul-de~Cimpie, precum st pe
lingd Valea Cdpusului, prin care curge apa superflud a sistemu~
lui de helesteie din acest fur, s'au gdsit produse preistorice; in
unele puncte s'au si sdpat in cursul unor cercetdri de mai scurta
duratd, dovedindu-se astlel cd aici avem de cduial cu succes
sigur si bogat.

In colectia preiztoricd a Societdtii Museelor Ardelene se afld
obiecte din epoca de aramé, din cea de bronz, din prima fasd
a epocii de fier, din perivada celticd. Stefan Kovacs, prin sdpd-
turite sale, a dcscoperit trel morminte de incineratie, precum si
locuinte subterane (mai bine zis magazii supterane), greutdfi de
plasd, etc. Ca ohiect gasit rdzlet a ajuns in Museu o ingeldtoare
de pesti, in forma globului, cu o gaura i cincl pdrii proeminente,
din argild (atfrapeur de poisson), ce aratd limpede cd aici s’a
pescuit in timpurile amintite; Kovides L, A mezdbdndi dsaldsok.
Oskori telepnyomek 6s temetd, La-Téne-izlésii temetkezds, nép-
vdandorldskori temeti, Les fouilles de Mezobdnd., Traces de sta-
tions et de cimeliére de I'dge du bronze, sépulture a la La-Téne,
cimetiére des lemps des migrations des peuples. Dolgozatok-Travau
IV, 1913, pp. 165-429, Uaecalta reprodusd (fig. 6, ar. 6), Az
Erdélyi Miizeumegyesiilet Evkinyve (Anuaral Soc. Mus. Ard.), 1907,
p. 1911, p. 46, Dolvozotek-Travaux, vol. VI, p. 33, nota 3; V.
Parvan, Gefica, pp. 423, 423, 323. 530, 566, 569, 639, 710,
711, 769, 790 §i fig 280-289; Szuipszky, £ ¢, p. 36 Lrdély, 1933,
pp. 8-9.

In Museu! Nztional Maghiar din Budapesta resturi dintr’o bra~
tard celticad de hrona :

3 Bonf. jud, Somes, v hotarul Duapdg fdu a existat o stafiune
preistoricd, care, conform cohiectelor (avite aici gi aiunse in parte
in colectia lof Andrer Orosz, tar in altd garte in Naturhistorisches
Museum din Viena, v'a inceput in fase a deua a eneoliticului
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ardelean, a durat si in epoca de bronz, Erdély Mizeum (Museul
Ardelean), vol. XX, pp. 31. 93; Az £rdélyi Miizeumegyesiilet
. Evkényve (Anuariul Soc. Mus. Ard.}, 1, p. 89; Az Erdélyi Miseum-
egyesiilef orvos-természettudomdnyi Erfesitje (Indicatoriul medico~
naturalist al Soc. Mus. Ard.}), vol XVI, 1891, pp. 152-153; vol.
XX, 1895, pp. 31-3¢; vol. XXVI, .901, pp. 42-46; M. Hoernes
Urgeschichte der bildenden Kanst, edifia 1, Viena 1898, p- 301.
Schroller-Hermann, £ ¢. p. 74, nr. 1; Archaeeoligiai Eriesité
(Indicateur Archéologique), 1934, pp. 151, 157, 209; Erdély (Ar-
dea ul}, 1933, p. 7

4. Citina, jud. Somes. In col preistorica a liceului din Gherla
un topor de bronz cu gura imbucitoare si doud seceri de bronz
cu miner incirligat (tip ardelean). Locul precis unde s’a descoperit
depositul de bronz din care fac parte uneltele acestea, nu-~l
cunoastem ; fiind insd vorba despre unelte de tip caracteristic
ardelean, nu ne putem abate de la ideia c¢d acest deposit de
bronz a putut avea vre-o legdturd si cu existenfa helegteului de
aici, cu agezdmintu! preistoric ce exista pe vremuri in jurul
helesteului. Comertul cu astfel de produse de bronz se [dcea cu
cei mai nstdrifi, iar cdile comerciale pe care s'a fdcut acest comery
duceau pe la punctele mai des focuite de om. Az Erdélyi M-
zeumegyesiilet orvos-természetindomdnyi Ertesitdje (Indicatoriul me~
dico-naturalist al Soc. Mus, Ard.), vol. XVI, 1891, pp. 159,
186 ; Herman Otto, A magyar haldszat kényve {Cartea pescuitu~
lui maghiar), vol. I, p. 73, Budapesta 1387.

5. Cepan, jud. Nisdud. Linga helesteul de odinioard, a cdrui
albie azi e secatd, — in partile de hotare lenzseifen si Steinkem-
pel —, se afld statiuni din epoca de bronz. Existen;a acestor
agezaminte preistorice se datoreste pe de alta parte si factorului
important cd in apropiere existd sere. O slatind e in us gi azi
Erdély (Ardealul) 1933, p. 8, pune vrista statiunifor gresit in
fasa a doua a eneoliticului ardelean ; fulian; Martian, Archaeolo-
gischpraehistorisches Repertorinm  Sichenbirgens, Mitteilungen d.
Anthrop. Ges. in Wien, XXXIX,N. F., 1X, 1909, nr. 1155 idem,
Repertorin arheologic pentra Ardeal, Bistrita 1920, br. 142,

¢. Cojocna, jud. Clui. inv&;éiorul Andrei Orosz a adunat din
jurul heleg;teului Catfaling resturi ceramice din fasa a doua a
eneoliticului ardelcan, apoi bulgari si aschii de obsidiand, lipituri
de pdreti de colibe, fragment de topor format din porfir, piatra
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de mdcinat formatd din andesit adus aici din jurul Bistritei, precum
si resturi de urmdtoarea fauna: Bos tearus L., Ovis aries L,
Sus scrofa; L. Ufsdg, Cluj, 1923, nl. din 31 Octombre ; Erdély,
1935, p. 8, Sziripszky, L ¢, p. 41; Martian, Arch. praehist. Rep.,
nr. 346; Repertoriu, nr. 150

7. Colddu, jud. Somes. Maiorul in retragere luliu Martian a
descoperit la un km. de la capul vestic al comunei, din sus de
gosea, o stafiune preistorics, din care a scos jumdtatea unei securi
de piatrd de nisip, tdisul unei a doua securi, precum §i' agchii de
piatrd de nisip opalisatda. Nu-i exclus cd aici s’au gdsit obiectele
inregistrate in inventeriul Societdtii de Museu Ardelene incd in
timpuri mai vechi, cind locul (hatarul) de mai de aproape unde
s'au gdsit nu s’a fixat precis. De asemenea nu~i exclus cd aceste
produse, apartindad in parte epocii neolifice, in altd parte epocii
de gramd, precum si celei de bronz, provin din aceastd stafiune.
Spre Vest, nu departe de aceastd statiune, a descoperit d. Marfian
urmele unor diguri; astfel asezdmintul preistoric, de ¢ duratd aga
de lungd, a f st in strinsd legdturd cu helegteiele artificiale din-
apropiere. & iaeologiai Erlesité (Indicateur Archéol), 1904, p.
358 Monogrufia judefului, vol. 1V, p. 533, Sztripszky, L ¢, p. 46 ;
Erdély 1933, pp. 9-10.

8. Deva, jud. Hunedoara. De lingd locul mldstinos numit ipe
ungureste 7odllds (Loc de lac) a adunat defunctul Gabriel Téglas
hirburi preistorice, topoare si daltute de piatrd, sule de os; Hu-~
nyadvdrmegye tirténele (Istoria judejului Hunedoara), vol. I, 1902,
pp. 12-13; Erdéiy, 1433, p. -.

0. Deviciorul-Mure, jud. Somes. in colectia preistoricd a liceului din
Gherla se afld trei daltute neolitice ; in colectia preistorica a Soc.
Mus, Acrd. doud daltute neolitice din piatrd. Andrei Orosz a
vdzul la o persoand particulard o secure, patru ddaltute de piatra
sl o mdrgea de argila. Monografia judetului, vol. IIl, pp. 309~
310, ni amintegte urmdtoarele numiri de hotar, si anume in 1622
Tohely (Loc de lac), in 1754 Tdgidt (Dig de lac), celace aratd cd
aici a existat pe vremuri un helesteu, [ntrebare e dacd obiectele
neolitice amintite mai sus ne indreptafesc si le aducem in carecare
legdturd cu acest helesteu $i astfel originea acestui lac sa o consi~
derdm de asemenea neoliticd. Numai ceccetdrile executate la fafa
»cului ni pot da rdaspunsul dorit. Am amintit casul acesta pentru
a vedza cd dz muite ori e nevoie sd inregistrdm certificatul de
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botez al obiectelor trecute in inventarele diferitelor Musee si in
legdturd cu unele fenomene, factori externi, cum sint, in acest
cas, helesteiele si vor fi, in alt cas, de ex. pestesile, etc.

10. Acesta e casul gi la Erceq, jud. Mures, de unde se pds-
treazd in colectiile preistorice ale Soc. Mus. Ard. resturile unor mor~
minte de incineratie din prima fasd a epocii de bronz §i o
daltutd neoliticd trapezoida. Literatura ni vorbeste despre Lacul
de-jos (Alscto), Lacul calugdrilor (Bardtok tava), ete,; Sztripszky,
Lc,p 58

11. Girbou, jud. Somes. In 1861 figureazd numele de hotar
Mohilele dupd lac, lar in 1898 Dupd iec. Nu-i exclus, cd acesle
maovile pot fi cri stafiuni preistorice, ori mormintele locuitorilor
preistorici, cari se agezaserd in jurul acestui helesteu; Monografia
Judefului, vol. V, p. 297 Erdély (Ardealul), 1933, p. 8.

12. Ghiolfi, jud. Somes. In col. preistoricd a Soc. Mus. Ard,
secure de piatrd, zdrobitor de cereale, greutate de plasd din
argild, in forma piramidei, hirburi de vase de argild din epoca
de bronz gi din prima fasi a epocii de fier de tip Villanova, os
de vaca, gasite intre Ghiolli si Sintioana, la 0 adincime de 0,8-1 m,,
in locul unde drumul taie cana]ul care dreneazd apa superflua
a helesteului Hodoy din Taga.

13. Lac, jud. Somes. In proprietate particulard daltutd de piatré.
In col. preistoricd a Soc. Mus. Ard,, hirburi si lipituri de colibd
din fasa a doua a eneoliticului ardelean, gé&site in gradina lui
Ioan Kece,; apoi tirndcop de aramd; topor de bronz cu gurd
imbucatoare, semilunard, deci tip ardelean; un asemenea topor
in colecfia Semin.-greco~catolic din Cluj. Comuna e agezatd
pe marginea helesteului de odinioard, care, judecind dupd obiec~
tele ipgirate, a avut si relafii preistorice; Sztripszky, £ ¢, p. 44.
Monogr. judetului, vol. IIl, p. 442.

14. Ndsal, jud. Somes. In col. preistoricd a Soc. Mus. Ardelene
daltutd neolitica de piatrd, fragment de secure din fasa a ‘doua
a epeoliticufui ardelean, margea din argild, gdsite in hotarul
Steuni; pumnal de fier scitic, gédsit in hotarul Gospoedar; Erdélyi
Mizeumegyesiilet Evkényve (Anuarul Soc. Mus. Ard.), 1907, p. 36.
Dolpozatok-Trovaux, vol. 1V, pp. 240, 241 ; Fettich N., A Zaldha-
lompusztai szkita lelet. La trouvaille scythe de Zbldhalompuszta,
Archaeologia Hungarica, vol. 1ll, 1928, pp. 25, 46; M. Rostowzew,
Skythien und der Bosporus, ll; Nandor Fettich, Besfand der

-
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skythischen Altertiimer Ungarns, Berlin 1931, p. 308 ; Pirvan,
Getica p. 338; Sztripseky, L., p. 44; Monografia judefului, vol.
V, pp. 2561-¢. Comuna e-a§ezaté pe marginca helesteului, ce
se intindea pe vremuri pind aici. lo timpurile istorice, scdzindu~i
apa, s’a mai retras. ' ]

15, Ocna Sibiinlui, judetul Sibiiu. De aici nu cunoagtem heles~
teu artificial; tinem insd sd amintim faptul cd lingd lacul verde
(Zildié) s'au  descoperit urme de stafiune preistoricd; Carl,
Gooss Chronik der archaeologischen Funde Siebenbiiroens, Sibiiu
1876, extras din Archiv des Vereins [iir siebenbiirgische Landes-
kunde, Neue Folge, vol. XIII, 1366, pp. 49~5). Ocna Sibiiului a
jucat un rol importani si prin sarea sa, ce priveste si agezdmin~
tele cele mai vechi de aici.

16. Sdedlaia, fudetul Somes. Literatura aminteste de aici: secure
de piatrd, verigd de bronz; I Martian, Arch. praelist. Repert., ur.
340; idem, Repertoriu arheol., nr. 571,

In 1864 figureazd numele de hotar Dupd tdu,; Menografia
Judetalui, vol. 1V, p. 376. Eu insumi sm notat in (908 urmi-
toarele numiri de hotar: Dupd tdu, Tdul lai Negre. Tot atunci
la Putuhaiu, sau Tdul sirat am descoperitla marginea digului
de odinioard resturile unei mori din timpuri mai noi. De urme
preistorice n’am dat aici, ceia ce nu inseamnd cd in jurul helesteu~
lui nu s'ar gdsi. Obieclele preistorice mai sus amintite ne in-
dreptdtesc sd avem sperantd in aceastd privintd.

17. Santejude, jud. Somes. In col lui Joan Temesvary resturi
ceramice si de piatrd din timpul de transifie eneolitic, gasite
in hotarul Funddfura; in col. lui Andrei Orosz hirburi pre-
istorice si masea de Bos faurus, gésite intre comund si aga-
numitul Helesteal noa {(U7jts). In cofectia tut Temesvary multe
greutati de plasd, din argila; Az Lrdelyi Mizenmegyesiilet orvos-
fermészettudomdnyi Erfesitoje (Indicatoriul medico~naturalist al
Soc. Mus. Ard.), XXVI, 1901, pp. 20, 39: Archaeologiai Ertesits
{lndic. Archeologic), XV, 1893, p. 388; XVII, 1897, pp. 97, 104,
106; Monografia judetului, vol. 1, pp. 99-100.

Despre helesteu!l comunei, Sztripszky, L ¢, p. 44; Monografia
judetulni, vol. V1, pp. 341-2.

Asezdmintele preistorice de aici trebuie sd aibd legatura cu
helesteu! de odinioara; Mezdség (Cimpia), Moci 1904, nl. din 20
QOct.; Erdély, 1933, p. 9.
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E de remarcal faptul cd loan Temesvidry a obtinut din hotarul
Tdugor peniru coleciia sa o mésea de Flephas primigenins, ceia ce
mdreste importanfa acestei comune.

18. Sucatfard, jud. Somes. Literatura aminteste de aici urne;
Miizeumegyesiilet orvos-természetfudomdnyi Er:esitéie, 1859, 1861,
p. 97 1864, 1365, p. 1Q; Monografin judefului, vol. 1, p. 123;
Martian, Areh. prachist. Rep., nr. 728, Repertorin, nr. 602,

In colectia lui loan Temesvdry s'a aflat un virf de lance de
bronz; Archaeologiai Frtesitd, vol. XVIl, p. 106 i p. 104, nr. 59,
apoi o brdtard de bhronz celticd; ibid, pp. 100-7 si Mono-
grafia judefului, vol. 1, p. 122; Parvan, & ¢, pp. 542, 706, 785 si fig.
376; Ludovic Marton, A koral La-Téne-kultura Magyarorszdgon, Die
Frihlaténezeit in Ungarn, Archaeologia Hangarica, vol. X1, 1933,
pp. 41, 42, si fig. 6, apoi in Delgozatok-Arbeiten, Segghedin, 1934,
pp. 123, 162, publicd un al doilea exemplar de bratard celtica
de bronz, de aici.

Despre helesteul de aict Sztripszky, { ¢, p. 44; Monografia
judefalui, vol. VI, p. 72.

19. Sic, jud. Somes. Cercetdrile bogate de aici din epoca neo~
liticd, din aceia de aramd, din prima si a doua fasd a epocii de
fier, care se g&sesc in parte in colectii private, in altd parte in
colectia de archeologie a liceului din Gherla, in colectia minera-
logica a Soc. Mus. Ardelene, etc., se datoresc in primul rind faptu~
lui cd aici se afld sare, dar sint in legaturd i cu helesteiele de
aici, din care azi se vad numai albiasi digurile lor. Imprejurimea
lor isi asteaptd incd o cercetare sistematicd; Monrografia judefului,
vol. I, pp. 9/7-100Q, vol. VI, pp. 379-425; Szripszky, /. ¢, p. 45;
Archaeoldgiai Ertesitoje (Indicatear Arch.), vol, XVIII, pp. 29-34;
XXXI, p. 2775 XLVIL, p. 133; Az Erdelyi Mizeumegyesiilet orvas-
természettudominyi  Ertesitoje (Indicatoriul medico-naturalist al
Soc. Mus. Ard), vol Xill? X, 1888, pp. 275-6; XVI, 1891,
pp. 153-5 si 136¢; Martian, Arch. praehist. Repert., nr. 644;
idem, Reperloriu, nr. 620.

20. Sucutard, jud. Somes. Comuna e situatd pe marginea heleg~
teului ce se intinde de la Taga pind aici: diferitele produse
preistorice sint deci in strinsd legdiurd cu stafiunile ce se ingirau
pe lingi malurile acestui helesteu de origine preistoricd. Astfel
de produse sini, de exemplu: in coleciia preistorica a Soc. Mus.
Ardelean o daltufd de piatrd, neolitica; ¢ altd daltujd in colecia
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Liceului Bethlen din Aiud; un topor de bronz cu gura imbucitoare
.in colectia Temesvary, etc.; Az Erdélyi Mizeumegyesitlet orvos-
természettudomdnyi [riesitdje (Indicatoriul medico-nat. al Soc.
Mus. Ard., X113, X p. 209, nr. 293; Erdélyi Muzeum iMuseul
Ardelean), XXV, p.238; Archaeoldgiai Lrtesito (Ind. Arch.), 1897,
p. 434, Sztripszky, . ¢, p. 44 ; Monografia judetuaiui, vol. VI, p. 351,

?1. Sinecal, jud. Mures. Produsele preistorice din fasa a doua
a encoliticului ardelean, din epoca de arami si de bronz ni
vorbesc clar, ca aici a fost o viatd preistorics destul de vie. Nu
exagerim de loc cind presupunem cd aceastd viajd a fost in
strinsd legdturd si cu helesteu! de aici, ceia ce se dovedeste intre
altele si prin faptul cd de ex. invdtdtorul Andrei Orosz a gdsit
in gradina Mocsdr {mlasting, mocirld), deci in albia de odinioard
a helesteului, hirburi preistorice §i aschie de obsidiand; Erdélyi
Mizeam (Museul Ard.), XV, pp. 268-73, 327; Székely Nemzeti
Mizeum Ertesitéje (lnd. Mus. Nat. Secuiesc), vol. 1, p. 51; Az
Erdélyi Mizeumegyesiilet orvos természettudomdnyi Ertesitije (Ind.
med.~nat. a Soc. vus. Ard.), XII 3, IX, p. 299, nr. 200; M. Roska
A Székelyfold Oskora. Die Vorgeschichte des Szeklerlandes (Preis-
toria Secuimii), fig. 34, 40.

22. Tdureni, jud. Turda. In digul care desparte helegteul de
sus de cel de jos s’au gdsit morminte din prima fasd a epocii
de fier. Se intelege de sine cd In apropiere trebuie sd se gdseascd
si statiunea ; Archaeoldgiai Erfesité (Ind. Arch), 1910, p. 354 si
figurile pe p. 355.

25. Jaga, jud. Somes. Pe malul vestic al helesteului Hodog
a fost o stafiune preistoricd. Rdaposatul profesor de la Liceul
Bethlen din Aiud, Carol Herepei, a sdpat aici, scofind la iveald
produse neolitice §i din fasa a dova a eneoliticului ardelean;
Az Erdélyi Mizeumegyesiilet Evkényve (Anuariul Soc. Mus. Ard.),
1903, p. 89; FLrdélyi Midzenm (Museul Ard), vol XX, p. 95,
Az LCrdélyi Mizeumegyesiilet orvos-természettudomdnyi Ertesitéje
(Indicatoriul medico~natur. al Soc. Mus. Ard.), 1894, p. 28.

In colectia preistorica a Soc. Mus. Ard. se afld o greutate de
plasd ficutd din argild in forma piramidei, o mirgea de argila,
gdsite lingd canalal prin care curge apa superflud a helesteului
in parfea dreeptd a drumului.

Hermann Schroller, . ¢, p. 74, nr. 16, 17, gregit pune sta~
tiunea in hotaru! Aiudului. Obiectele se pdstreazd in coleclia
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preistoricd a Liceului Bethlen din Aiud ; Erdélyi Mizeum (Museul
Acd.}, XX, p. 93; Az Erdélyi Mitzenmegyesiilet Evkdnyve (Anuariul
Soc. Mus. Ardl), 1903, p. 89; Az Erdélyi Muzeumegvesiile! orvos-
fermészettudomnyi Friesitéje {Ind. medico-natur. al Soc. Mus.
Ard.), 1894, p. 28; 1801, pp. 153, 186; Archacologiai Ertesits,
1934, p. 151 ; 18388, p. 338; Monogr. judefului, vol. 1l, pp. 477,
478, 495; Sztripszky, I. ¢, p. 43; O. Herman, L ¢, vol. I, p. 73;
Erdely (Ardeatul), 1933, p. &

24, Vdrarea, jud. Nasdud. Lingd wvechiul cimitic trei helestee,
si anume : la varsarea Vaii Botoaii in Valea ledii dam de asa-
numitul Tdul Trucanilor, secat de mult, dar foarte usor de re~
cunoscut. O buna parte a digului a fost spilatd de apad si ruinaté
de vremi. Luindu-ne pe urma vechii albii a unel vine mici ce
jese din lac, la 0 examinare amdnuntitdi mai putem constata
alte doud albii de lac, ce se intind pdnd la margenea Nord-Vest
a cimitirului. Din digurile for abia se mai poate vedea ceva.
larba ce cregte acolo e ipsd de un verde mai viu decit in
imprejurimi.

Avem a face astfel cu un intreit sistem de lacuri.

In partea superivard a lacului am dat de un hirb din epoca
de bronz. Astfel de hirburi, precum §i rdzdloare din cremene §i
de piatrd de nisip opalisatd, apoi o multime de agchii atipice
(farimituri de fabricatie}, pietre de zdrobit grduniele, pe urmd un
hirb din prima fasd a epocii de fier am gasit in cursul descope-
rirfi ferenului pe care sta cimitirul, aga cd in punctul acesta
bine apdrat $i de naturd a existat [a inceputul epocii de bronz
0 sta‘;itine. E verosimil cd primul helesteu din imediata apro~
piere se datoreste locuitorilor acestei statiuni. Se poate cd si
celelalte doud. $i nu-i exclus cd primii colonisti romani le-au
mai ingrijit si folosit. Numele helegteufui superior: Taul Turca-
nifor vine, precum a sustinut datina, de la trei frati: Da-
mian, Zaharia si Nistor Palaghie, a cdror porecld era Trucanii,
probabil dupd locul pe care stiteau gi care se numeste azi Valeq
Tricodii §i e in jurul lacurilor noastre; M. Roska, Un vechin
cimitir romanesc in fostul sat Vararea din jud. Bistrifa-Ndasdud,
in Publicatiile Comisiunii Monumentefor [storice, Secfiunea pentru
Transitvania, 1V, Cluj (924 (Vrista produselor de piatrd mai
sus amintite e pusd gresit in epoca neoliticd.)

25, Vista, jud. Cluj. Terasa de lingd halta Sardul Clujului e

5
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malul helegteului de odinioard, ce se intindea pe aici. Aceastd
terasd ascunde in sine, — afard de resturile importante ale unei
agezdri romane, — o stajiune din fasa caracterisatd prin ceramicd
pictatd de stil central-european; din fasa a doua a eneoliticului
ardefean; din epoca de aramd; din aceia de bronz si din prima
fasd a epocii de fer, cu ceramicd de tip Villanova. Kdmdsite
cuiturale scoase din aceste stafiuni se afld in mare parte in co-~
lectia Seminariului greco~catolic din Claj, in mai micd parte in
colectia lui Andrei Orosz; Erdélyi Mizeum (Museul Ardelean)
XX, p. 90; Az Erdélyi Mizeumegyestlet Fvkinyve {Anuarul Soc.
Mus. Ard.), 1903, p. 89 ; Martian, Arch. praechist. Rep., nr, 737 ;
Rep. Arch., nr. 745.

26. Zau, jud. Turda. Nu~t exclus ¢d depositul de bronz din
care au ajuns in coleclia preistoricd a Soc. Mus. Ardelene niste
ace gi lierdstraie sd fie in legdturd cu o stafiune sau eventual
cu un infreg sir de agezdminte din jurul helegteului de afci sau
din apropierea acesiui helegteu, care agteaptd incil s fie desco-
perite. Literatura aminteste de aici i un topor de bronz in
colectia preistoricd a Soc, Mus. Ard. (in inventariu nu figureazi);
Erdélyi Miseum (Museul Ardelean), vol. 11, p. 181; Gooss, 4 ¢,
p. 63; | Hampel, Troavaiiles, p. 85; idem, A bronzkor emiékel
{Produsele epocii de «ronz), vol. I, p. 91; Az Erddlyi Miizeum-
egyesitlet orvos-termeszettudomdnyi  Ertesitdje {Ind. med. nat. al
Soc, Mus. Ard), vol. XiI? IX, p. 299, nr. 289. Despre helestee
0. Herman, o. ¢, vol. I, p. 73; Sziripszky, L ¢, p. 52.

Nu m’am ocupat cu aceastd ocasie de ntmeroasele casuri in
care numirile de hotare ni-au péstrat dovezi despre existenta
de odinicara a helegteielor. In alte casuri, numai archivele au
pdstrat astfel de numiri si, dacd le controldm, pe teren, ddm incd
de multe ori de albia $i de digul lor. 5'a intimplat cd albia s’a
umplut in aga masurd, incit azi figureazd ca finea(d, dacd nu
chiar ca loc de arat si samdnat.

E de prisos a stdrui asupra faptului cd in unele casuri, —
Bandul-de-Cimpie, Bon{, Cepan, Cojocna, Ocna-Sibiiului, — gi
sarea a ajutat mult ca regiunea lor 3d fie [ocuitd si sd infre incit
mai strinsd legiturd cultural@ cu jurai epropiat gi prin mijlocirea
acestitia cu regiuni mai indepirtate.

Formarea helesteielor prin inchiderea cu un dig mai scund
sau mai inalt al vdilor se poate constata, precurn am  amintif,
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in aceiasi formi, afard de Ardeal, in Moldova si in Galitia.
Acest fapt ni impune sd cercetdam in ce relatii culturale au stat
aceste teritorii invecinate in timpurile preistorice.

Azi incd nu poate fi vorba de felul asezarii in lacuri, sau la
margenea lor, dar fot in apd, va sd zicd de palafite. N'avem
date care sa ne indreptdfeascd a presupune cu siguran{d cd a
existat acest fel de agezare §i la noi' Luind insd in considerare
faptal cd rasa alpind, cdreia i se datoresc aceste palafite din Elve-
tia, in calea sa spre Vest, pe la noi a pribegit. nu~i exclus de
loc ca in urma cercetdrilor mai norocoase sd putem da §i de
urmele palafitelor.

Scopul rindurilor acestora e de a atrage atenfia celor chemati si
mai ales a invd{dtorilor, preojilor, proprietarilor cu carte, cari pot
fi conluerdtorii valorosi ai cercetdrii unei chestiuni ;‘tiin;ﬂice. a
carii deslegare lumea savantd o agteapta in parte de la noi.

[n domeniul archeologiei si datele negative sint pretioase: fap~
tul ¢d in jurul unui helegteuw sau altuia nu s'au gdsit urmele
omului, nu are importanjd prea mare. Se va fixa pur §i simplu
cd aici n'vem ce ciuta. lar, dacd s'au gé&sit urme, ca sd le putem
prefui la rindul lor conform valorii interne ;;tiin;ifice, € necesar
sd@ se pdstrere separat obiectele gasite la un loc, sd nu se ames—
tece, fiinded in acest cas riscdm sd stabilim principti $i conclusii
de tot false; iar, dacd pdstrdm obiectele separat dupd locul
descoperirti {partea de hotar), acestea ne vor daindrumdrifidele,
corecte, si legile ce se vor deduce din ele vor fi adevdrate.

Vreau si cred céd prin aceste rinduri vom cistiga un numar
considerabil de colaboratori externi, cari, ca si fie munca lor g
mai rodnicd, vor nota exact atit numele de hotar unde s'au
gdsit obiectele ridicate de ei, cit gi imprejurdrile in care au
dat de ele * Martin Roska.

' Hans Reinerth,in lucrarea sa Das Pfaklbaudorf Sipplingen am Bodensve,
Augsburg 1932, accerntuieazd fatd de parerea veche ¢d acesti construitori neolitici
ai palafitelor n'au venif din spre Est ¢ din spre Vest, din partea sud-esticd
a Franciet gt an trecut de-a lungul Rinului spre lacurile din Livefia, ia Bodensee
gi in partea supericard a Suabiei

* Nu e potrivit ca din citeva obiecte gdsite si facem colectii private, care
nu pot fi accesibile nici peniru specialisti, nici pentru publicul mare. E mai #ine,
din toate punciele de vedere, dacd se depositeazd, insofite de cateva rinduri
polrivite (unde $i cum s'au gisit, ele), la museul sau in colectia scoli mai
apropiate,
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Acte Covurluiene
(Urmare si sfirgit)
publicate de C. Velichi.

i3.

1831, Maiu 15. Gheorghe Tilpis, vornic de Poartd, cerceleaza
cu de~amanuntul toate pricinile ce s’au ivit asupra mosiei Onciul
si, stabilindu-i margenile din toate partile. da logofatului Ion Cirjd
,hartd inchipuitoare®,

Sa faci stiri cu aceastd mdrturie cd, din luminatd poronca pré~
inaltatului Domnului nostru Costandin Alexandru Epsilanti Voevod
flind rinduifi ca sd hotdrim mogiia Onciul de la Tinutul Covur~
fuiului, ce prin jalobd au ardtat foan Cirja, diacul ot Gala}, im~
preund cu rdzdsii sdi, cd ac fi avind ispisoc §i vechi stdpdniri pe
numita mogii, $i pe din sus sd hotdregti cu mogiia Slivna si pe
din gios cu mogiia Ghibarful, si dintru incepul acesti trii mosii
osabiti-si alesd una de cdtra alta n’au fost pdn la anul 1784,
cdnd atunci cu hotdrdtura ce s’ar fi fdcut de cdtra nigti mazili,
si aciia filnd rdzagi de mogiia Slivna, dupd a lor interes ar fi
hotdrit, facind mari impresurari mosgii lor Onciul, si tot la ace
hot&raturd ar fi mai scos parti $i unui lon Vdrlan, ce ar fi dat
samd upui din razdgii mogil Slivnii c& l~ar fi avdnd cumpdrdturd,
pe care jaluitorit nu l-ar fi stiind a fi niam sau rdzds cu dingii
si pentru aciasta au cersut ca sd li sa hotdrascd mo§iia, §i, $CO~
tindu~sd de supt impresurari, sd-i facd cercetari si dovediri s
pentru partea acelui lon Varlan, apoi sd li sa hotdrascd $i intre
dingii pdriile a fiigticdruia osabite, puind i pietri hotara dispartitoare
din spre mosiile megiesite, iar, nascind pricind ori la aflare margi~
nilor numitii mosii sau la dispdrfire pdrtilor intre razdsi, atunci la
locul ace!l de pricindg pietri hotard sd nu s& pui, ce, in ce chip
vor fi pricinile, cu ardtare pre larg § cu hartd inchipuitoari de
stare locului, cu care prin zi de soroc sd vie la Divan, dupéd
poroncd mergdnd la stare numitii mosii Onciul, undi fiind fata
atit foan Cirjd diiacul, cit si rdzdsii de mosiia Slivna i de Ghi~
barfu, mai intdi am cerut la rdzdgii de Onciu ce scrisori §i dovezi
au, sd le areti, $i ei au ardtat un suret de pe un ispisoc din let
7039, Mart 15, de la Domnul Petru-Voda !, ce intdresti cumpdrd-~

! Este vorba de suretul publicat la no. 1.
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tura tui Créciun §i a [ui Medelian pe satul Oncestii de pe Slivna,
ce l-au avut intdiu cumpdardturd Stanild si Frafitd de la Prodan
Micle i de la [sora] sa Micle, drept 200 zloti tatarasti, si diosabit
au ardfat o mdrturii hotarnicd din let 1784, lulii 7, de la un Toader
Nastacu i fonitd Dima, mazil, ce din poronca pircdlabii de Galati
au hotdrdt mogiia Onciul de cdtrd mogiia Ghibartul i Slivna; cu
cari hotdrdturd numitul diac Joan Cirjd fiind nemulfamit, au aratat
prin cuvant cum cd la ace hotdrdturd fatd n'au fost §i cd, din
pricina unei poeni cu izvor ce esti fa mijlocul mosii Onciul, rd~-
zdsti ci era din parte de gios trdge parte lor in sus ca sd cuprindd
dintr’acé poiand, asemine i razasii de Slivna, cind s’au hotdrit
mosiia lor, nefiind niciunii de fatd din rdzasii de Onciu, sau l4tit
mesiia lor in gios cst au voit, si mai ales Endchestii, acei ce ave
cumpdrdturi din trupul Onciului, s4 silia a cuprindi si ei dintr’ace
pofand, si dintr’acesti pricini i ’au ingustat mosiia, si deosgbit cd
Ionitd Dima, unul dintr’acei mazili ci au fost hotarnici, au fost si
. rdzds de Slivna; pe care aducindu-! fatd §i cetindu-i carte de
blastdm ce au scos numifii razasi ca sd areti de stii cd s’au facut
vie~0 inpresurari numitii mogii la ace hotardturd, el au madrturisit
cd s'au ficut gresald g inpresurari la capdtul din spre apus din
pricina a insusi rdzasilor de Onciu, trdgind ei din parte de gios
in sus, ca s4 cuprindd mai multd parte din poiana acé cu izvorul.
$i asemene an mdrturisit si un Petre lurageu, om strein, din satuj
Ga“ne;:tii, cd s'au intimplat si el cind s'au hotarit Ouciul, §i au
auzit pe insugi rdzesii de Onciu zicind unul cétrd altul cd au mai’
ramas parti din mogiia Onciul in Ghibartu din parte de gios. Apoi
am cercetat si pentru mogia Slivna i Ghibartul, de au fost mai
din vechimi hotdrite si alesi una di catrd alta, §i ce cuprindiri
de scrisori au, st au ardtat razdsii de Slivna un suret de pe un
ispisoc de la Domnul Stefan~Vodd din let 7001, Dechemvrie 27
prin care intdresti [ui Stan Grama si fratilor fui, Sima i Bode si
Bogdan, satul Sarbii la viarvul Slivnii, ce au cumpdrat de la Giurge
sin Banei Proddnescu i nepoata lui, Mica, nepotii lui Micle Pro~
dénescy, drept 64 zlofi tatardstl, cum si o madrturie hotarnicd
din let 1784, Iuli 30, de la d-lui Clucerul Manolachi Tudor i
Stavar wvornic de Poartd, Intru care aratd cd au hotdrit mosiia
Slivna de giur inpregiur si la amandoai capitile s'au gésit cite
2010 stinjdni. Am cerut si la rdzdsii de Ghibarfu ca sd areti ce
scrisori au, si ei au rdspunsu cd mosiia lor hotdritd niciodatd p'ay
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fost, aratindu numai o carte din let 7264, Maiu 27, de la Domnul
Costandin Racoviti Voevod, prin care intdresti stdpdnire lui [fti-
mii, nepot Neniului, i altor frati a lui pe mosiia Ghibarful, cu
fzvor si vii di-asupra izvorului, st cu delnild de fin in hotarn
Onciului. 5i deosdbit au ardtat cd au si un ispisoc pe numita
mosii, dar este depdrtat, la un niam al lor, iar alte scrisori sau
dovezi nu au. Deci, dupd cercetare ce am fjcut, wvdzind cd
acesti mogii hotdrati n’au fost una di catrd altd pan fa anul 1784,
mai ales Ghibartul nici ca cum n’au fost hotdrit, am facut stanjini
de opt palme domnesti §i am mdsurat intdiu mosiia Onciul cur-
mezis la capdtul din spre Rdasarit, si gau gdsit =10 stanjini, cum st
la capdtul din spre Apus s'au gdsit 565 stdnidni, cari niciuna
din madsurile acesti de acum nu s’au potrivit cu masurili ce =3
vad ardtati in hotarnica de la 1784, ce cu mult dipdrtati una
de altd, la capiatul din spre Apus 3% stdniini lipsd, st la capdtul
din spre Rasarit 157. $i, masurind si mosiia Ghibartul, s’au gésit la
capdtul din spre Apus 1630 stdnjini i la Rdsarit 1500, cum $i mosiia
Slivna dupd ardtare hotarnicii sd vedi la amindoai capitili ca
sede 2010 stinfini. Din care mdsurl cunoscindu-sd inpresutrare
Onciului din spre mogiile aceste, cdci undi sd cadde mosifa Ghi-
bartul a fi mai ingustd la capdtu! din spre Apus decit la Rasarit,
dar incd sd gasesti mai latd cu 132 stanjini, si, cersdndu loan Cirja
cu ai s3i rdzdsi ca st mogiia Oneciul 34 facd de o potrivd cu nu-~
mitili mosii Stivina i Ghibartul, de vremi cd dintru inceputl ho-
tardti si alesd una de cdtrd alta n'au fost, mai ales cd si ispisocul
Slivnii sd aratd cd esti vénzare tot dela un niam de camini cari
si Onciul au vandut, adicd Prodan Micle, si ..Micle au vandut
mosiia Oncinl, jar Giurge sin Banei Proddnescu  §i nepoata lui
Mica, nepofii fui Micle Proddnescu, au vindut satul Sidrbii la
varvul Slivnii, apoi si Ghibarfuf, macar sd& nu fi vandut tot de
niamu! acestor vinzétori, dar, fiindu cd dintru in vechimi $i pdn
acum hotéardt si ales n’au fost de cdtrd numitili mosii, nu poati a
avt mirime fui mai mult decdt cefelalti. $i, vrindu noi a faci
fiisticare mosii tot de o potrivd, dupd cunostinta ispisoacelor, nici
intr’un chip n'au primit a o mai ingusta rdzesii de Ghibarta din
soma stanjinilor ¢i s'au gasii supt a lor stapaniri, far rdzesii de
Slivna au priimit ca sd mai dé din mosiia lor 20 stanjini. Cu care
nemultdmiti fiind rdzegii de Onciu, au rdmas sd-si caute din spre
amindoai pdrtile cu judecatd Deosabit am fdcut cercetare st pentru
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acel Vislan ce g’au vdndut parte sa Endchegtilor, si cu adivdrat
(di va rdmint zapisul bun) sd gdsesti mogan de Onciu, insd prin
zapisul sdu vindi giumatate de bétrin, adicd a patra parti din toatd
mosiia. Apoi, cind s’au hotdrat mosifa, sa vedi cd-i scot a opta parti,
cu care rdmin multdmiti campdratorii Endchegti. Dar, cu toate aceste,
luind noi sama cu amdruntul curgirii vreamilor de la veletul ispi-
socului, 7039, si pdn la vinzari, 7257, sint trecuti in mijloc 219 ani,
cari nicidecom nu poate a fi parte lui giumidtate de bétrin
intr'atita curgire de ani, mai ales ¢d dintru Invechimi s#
vedi cd toatd mosiia au umblat in doibatrini: Crdciun gi Mede~
lian, si acest vinzdtor aratd in zapisul sdu cd vindi giumatati de
bitrin fui Crdciun, i, dindu-se prepus zapisului cd esti neadivdrat,
au rdmas ca iardsi sd se cercetezi de cdtrd giudecatd. Osabit au
aratat rdzesii de Onciu cd patimesc inpresurari de cdtrd mogiia
Onestii i Vale Lupului Ja coljul din sus si de catrd Rasdarit, luindu-~le
niste poeni cu inpresurari, si. cercetind pricina acestii inpresurdri,
s'au aflat c&, in vremi cind ¢'au hotdrit mosiia Onciul, au fost
datatori de sama rézdsii cel cf avé parte lor in parte din gios,
cari sint rdzdsi si in mosiia Onestii 1 Vale Lupului, si, fiinded parte
for era din gios, insusi aceia au cerutin parte din sus sd pui
hotarul in costisd di spre Apus, iar nu in zari, dupd randuiald §i in
linia celuelalt hotar, pentru ca sd-si lungiascd mosiia lor Onestii.
Si, cunoscuts fiind aciastd inpresurari, am fdcut semni gropi si
buori pe zare dealului, dispartitoari Onciului de Onesti. 5i, dupa
cercetare ce am fdcut, s'au dat aciastd marturii la mdana diiacului
Ican Cirjd si razesilor sdi, impreund si hartd inchipuitoari de stare
numitilor mosii.
1801, Maiu.
Gheorghi Talpis, vornic de Poarta.

{Pe Vo:) Mirturia hotarnicd de cerretare ci au facut vornicul
de Poartd Gheorghii Talpis, din 18, Maiu 5. N. C.

14.

. 1801, Februar 1. Constantin Ipsilanti Voevod porunceste lul
Toaitd Manoli biv Vel Sdtrar si tui Gheorghe Tdlpis vornic de Poartd
sd cerceteze pricinile mogiei Onciul si sé~i tragd hotarele, dind
tuturor marturii hotarnice.

Io Constandin Alexandru Neculai Voevod, cu mila lui Dumne~
zeu Domn taril Moldavii.
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Boerii Domaiei Melt lonitd Manoli biv Vel Satrar, Gheorghi
Talpis, vornic de Poartd, sdndtate. Vi sa faci sliri ca prin jaloba
ce~au dat catrd Domniia Me loan Carid diiag ot Galali, impreund
cu toti razdgii de mogiia Onciul, de la tinutul Covurluiului, au
ardtat cd mosiia lor, ce s&@ numesti Onciul, asupra cériia ar fi
avdnd vechi stipdniri 3i cu ispisoc domnesc pe din sus sd rdzdgasti
cu mosiia Slivna si pe din gios cu mogiia Ghibartul i dintru
inceput acesti trei hotara deosabile g alesd una de cdted alta,
n'au fost pdnd la anul 1784, cind atunce cu hotdratura ce s'ar
fi fdcut de cdird niste mazili, i aciia fiind rdzdsi de mogiia Slivna,
dupd a lor interes ar fi hotdrat, facand mari impresurari mosii
lor, Onciul, st tot la ace hotdrdturd ar fi mai scos parti $i unui
lon Virlan, ce ar fi dat samd unui din rdzasii mogii Slivna ca
I-ar fi avdnd cumpdrdaturd. Pe cari lon Varian jiluitorii nu l-ar fi
stiind a fi niam sau rdzds, si pentru aceasta au cersut ca si li sé
hotdrased mosila lor si, scotindu-sd de supt impresurari, sd sd
facd cercetari 4 dovediri i pentru parte acelui lon Varlan, si a
pos sd li sd hotdrascd si intre ddnsii partile a fiisticdruia osabit.
Drept aceia iatd vd ordnduim si vd poruncim sd mergeti [a stare
locului, unde, fatd fiind, atdt jaluitori, cat si rdzdyii mogiilor megiesite
gl din sus si din glos, impreuni cu orice scrisori si dovezi vor
fi avdnd, sd stati si s facefi cercetare foarte cu maruntul ca <&
puteti afla intregime a tot trupul mosii Onciul pe marginile celi
adivdrate, dupa hotardle ce vor {i umblat din vac. §i, de veti
cunoasle c¢d s'au ficut vre~o impresurari la hotdratul acela de la
1784, dupd dovezt ce vor fi, sa faceti indreptari $i, mdsurdndu-o
cu sidnjinul domunese, atat in lung pe amdndoai marginile, cdt si
in curmezis, pe cdie locuri va ceri trebuinfa, sd o scoatefi de
supt inpresurari $i =d puneti si pialci hotard despdrtitoare de citrd
mogiile megiesite ; apoi sd cercelali ¢l pentru osdbire pdrtilor
intre ddnsii dupd spifa de niem ce vor da si, dupd dovezile ce
vor ave fiistecare, sa deosebiti parte fiistecdruia unul de spre altul
in stdnjini. Cdnd atunce veti cercela i pentru parte acelui lon
Virlan, din ce batran sa tragi si cdtd parti 1 sd cuvini, §i, de sd
va fi facut vre-o gresald ls hotdratul de mai innainte, acum sa
indreptati, si aga dupd cum vett hotard si veti alegi pdrite fiiste~
cdrura sd dali st mdrturii hotarnice pe rdnduiala fiistecari parte
iscdlite pe obicciu. lar, ndscdnd pricind ori la aflare marginilor
nurnited Moz san la despéctire pariilor intre dansi, atunce la locul
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acel de pricing pietri hotard s& nu puneti, ce in ce chip vor fi
pricinile sd facefi mdrturii, cu aratare pre larg si hartd inchipuitd
de stare locului, la cari sa ardtati in mdasuri g locurile aceli de
pricind cu cari prin zi de soroc vor veni fa Divan,

{Pecete.) [1801], Fevr. L.
...Vel Logofat

Original, hirtie, proprietatea N. Velichi. [Pecete aplicatd.

Pe Vo. o notitd: ,,1801,ev 1. No. 3. Carte gspd cdtrd Satrar
Tonifd Mano!i §i Vornic de poarta Gheorghi Talpis, ca sd cerceteze
s$i sd hotdrascd mogiia Oncestii, din tinutul Covurlui, din 1801,
Feve 1. No. 10. M.E.

15,

Galati, 1302, Tulie 1. Carte de judecatd de fa pircilabia Gala-
tului, datd logofatului loan Cirid pentru hotarele mogiei sale,
Oncestii.

De la Parcalabie Galatii.

Dupéd tuminatd carte Marii Sali lui Vodd ci ni~au adus logofd-
tul Ioan Cirjii, poroncitoare cdtrd aclastd parcalabie ca de iznoava
si aibd giudecatd cu rdzasii de mosiia Ghibartul i de mogiia
Slivna, pentru inpresurare ce ii s pricinuesti mogii sale Oncegtii
de catrd numitifi aceste doai mogli, dupd poroncd fintrind in
cercetare intdi cu rdzdasit de mogita Ghibar{ul, anumi Mihalachi
Fulger i Gheorghi Fulger i Tordachi Dumbrava { Vasdli Buza gt
alti ai lor, au ardtat logofatului loan Cdrjd cd mogia sa Oncegtii
sd megiesdsti pe din gios cu mosie Ghibartul si pd den sus cu
mogiia Slivna §i dentru invechimi n’eu fost hotdrdte, nici deosdbite
una de catrd alta, stdpdnind fiisticari cum au putut pdr la anul
1784, lulie 6, cdnd atunce un niam a FEndchestilor, ce sd afld cu
ldcuinta in satul Slivna, avdnd o parti de campdrdturd in hotaru!
Oancestii, voind sd~si aliagd parte lor, au luat hotarnici pe doi
mazili, anume Toader Nastacu si fonitd [)ima, carii, neavind
stiingd a hotdridlui, mai ales la nisti mogli ce niciodata hotdrdte si
alesd una de catrd alta n'au {ost, «i incd lonitd Dima filod wvnul
den razagii de mogiia Slivea, dupd al sau interes n’au cdutat sa
urmezd ispisoacilor vechi si si deosibiascd pe fiisticari hotar dupa
putere ispisoacclor, ce, Intrind cu mdsurd lo stinjani la  capalul
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de spre rdsdrit, au ales 754 stidnjdni Oncestii, ldsind in sus pe mo~
sita Slivna de 2010 stdnjani st in gios pe mosiia Ghibartului de
1300 stdnjani, iar la capdtul de spre Apus au ales pe mogiia On~
cestii 600 stanjani, l&sind in sus pe mogila Slivnii fardsi de 2010
stinjdni gi in gios pe mogila Ghibartul de 1650 stinjani. Dupd
cum s'auw vdzut i marturia numitilor cu liatul ardtat. Cu cari
hotardturd nemultdmindu-sd numitul logofat, dupd cum nici fatd
n’au fost la acé hotdrdturd, in anul trecut, Maiu 15, au adus carte
gospod catrd d-lui Sdtrar lopiti Manoli s cédtre d~lui Gheorghe
Talpis vornic de poartd, poroncitoari ca sd facd cu amaruntul
cercefare §i sd indreptezd, si aratd rinduiiul vornic de P'oartd pre
mdérturia si harta sa cd, mergdnd la fata locului, dupd cé cu
amdruntol cercetare ce au fdcut, asémine inpresurare au gdsat, §i
incd, mdsurdnd numai pe mosiia Oncestii si Ghibartul, la capitili
de spre Rdsdrit au gdsdl pe mosifa Oncegstii 910 stdnjéni §i pe mo~
sila Ghibartul 1500 stdnjani, cumn gi la capitili de spre Apus au
gasdt pe mogiia Oncestii 563 stanjini §i pe mosgiia Ghibartul
1630 stanjani, jar r:c mogifa Slivna au ldsat-o tot in mdsurili de
sus ardtate, cdte 20{0 stdnjdni, fiind hotdrstd de d~lui Clucer
Manolache Tudorii, si, ficind cercetare si scrisorilor mogiilor, au
gdsdt ispisoace vechi, atdt pe mogiia Slivna, cum §i pe mogiia
Once;tii, scriind tot pe sate intregi, si numai de la un niamu
vdnzare, si cd, nevoind rdzasii a priimi ca sd facd stramutare, au
rdmas ca de iznoavd sd intre in cercetare. Carile hotdrdturd a
numitilor mazili dupd marturiile ce s'au vizut s'au ingdles cu
totul gregite. Intai ca, di n'au st urmat dupd putere ispisoacelor
vechi ca sd dei de o potriva inpdriiald la fiisticari hotar, dupd cum
dreptate au cersut, dar si pe aceste doai hotard Oncestii §i Ghi~
bartul lunecindu-sd la aratdrili interesului, au ldsat pe hotarul
Oncestij la capdtul de fa rasdrit cu 343 stapjdni mai lat decdt la
Apus si pe mogiia (Ghibarjul la capaitul de la Apus cu 150 stdnjani
mai lat decat la Rasdrit. Cari asa urmari de hotdrdturd nu s'an
mai vézui, cdci, dacd sd puie a [i mei lale la un capdt, trebuia
sd fii amindoal mogiile ori la Résdrit mal late $i la Apus mai
inguste sau de o polrivd Ia amindoai capitili. S’au intrebat pe cd-
zasii de Ghibartul ce au a rdspundi i, de au niscaiva scrisori, sd
arath, Li au wsrdlat cd scrisori nn au decdt numal stdpinirf si,
mdcar cd ei la hotdrdtura numitilor marzili fajd n'au fost ¢ cd
ace hotdraturd s’au fdcut mal mult pe ardtare rdzdgsilor de moygiia
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Onceglii ce stdpdnesc parte de gios, dar, auzind de la altii cd la
capdtul den spre Apus s'auv impresurat Oncestii cu o parti de
cédtrd Ghibartu den’ pricina Jdcomii unui $tefan Mamaligs i Florea
Istrati i Neculai Té]é;man si alti razasi de Oncesti, parte de gios,
cd, veind a cuprindi o parti den o poiand cu izvor, ci esti pe
hotarul Oncestii cam in parte de sus, ar fi lasat insus ei o parte
den Oncesti in mosila Ghibartul intinzindu~-si in sus ca sd cu~
prindd izvorul si din poiand, lar nu cd ei au pricinuit vre-o tm-
presurari si cu voi, cand sdnguri ei inpresurare ce s’au facut la
act de’ntdiu hotdriturd, fard sd fie saliti mai mult, de voia lor au
lasat acei una sutd cincizdci stdnjini ci i tree mai mult in
latime Ghibartului la capatul de la Apus, rdmdind in stdpanire
Oncegtilor, §i sd sd muti pietrili mai gios, urmindu-s& linie dupd
stare locului dreptu pdr la piatra holar in capdti] de la Rasarit.
Cu cari a lor primiri, mdcar cd numitu} logofat nu s’au multamit,
facind ceriri ca, dupd putere ispisoacelor vechi, fiind aceste tref
mosii redeosabite una de cdtrd alta, sd-gi ldtascd si mogiia sa
Oncegtii de o potrivd, dupd cum si ispisoacili vechi adiveriazi sati
intregi. Cari a sa ceriri, fiind cu celisi intovdrdgitd dreptdtii, ra~
mdne sd-gi cauti §i sd s& faca indreptare. lar acum de~odatd
dupd priimire insuy a razasilor de Ghibarfu, au rdmas ca acei
1580 stdnjiani la capdtul de la Apus sd-i tragd la stdpdnire sa,
mutdndu~sd pietrili mai gios si indreptindu~-sd dupd linie locului.
Si, cdnd numitul logofdt va dovedi, dupd cum si insug rdzdgii de
Ghibar{u au marturisit, cum cod rdzdsii Oncegtilor parte de gios
cu ldcomie interesului au fost ldsat sdnguri ei acei 150 stdnjdni
in hotarul Ghibarfului si numite! logofat cu osteniala si chel-
tuiala sa prin atdite cercetdri i-an scos de supt impresurari, drep-
tatea fntovdrdsagti ca iards numai insus sd-i aibd la stdpdnire.
lar razasii de Oncesti a parfii de gios sa rdméle mulldmifi cu
parte acé care cu priimire interesului for la hotardtura de’ntdi le
s’au fost ales. Si dupd cercetare sd dé aciastd adiverintd. lar pri-
cina impresurari den spre mosiia Slivna rdmdni sd sd cauti, i
fiind razasii aicea fata.
1802, Iuli 10.
Pe Vo. Carte de judecatd de la pdrcdlabie, din 1802, luli

1¢, No. 15
N. C.
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16.

18C4, Januar 28, Céréiménegii vind partea for din mogia
Onciul, jumdtate din a patra parte din batrinul lui (Cirjd) cu
i1 lei.

Adecd noi carii mai gios ne vom puni numil si degitili in
loc de pecefi dat~am adivdrat §i incredintat zapisul nostru la
mdna d-sali Logcfatalui loan Cérjd, precum sd sa stie cd, avdnd
not parti de mosiie in hotarul Oncestil, ci este la tinutul Co~
vurluiului pe vale Slivnii, cari parti s'au numit a noastra, a Cd~
riimanegtilor, giumatati din a patra parti den batranul Cirjd, si,
fiindu-ne rdzds de ba.;tiné d-lui mai sus numit logofdt, ni-am
invoit cu d-lui si de a noastra bund voia, de nimini saliti, nici
asuprifi, am védndut d-sali toatd parte noastrd a Cdrdimdnegtilor
cu bani gata, 11 lei, adecd unsprédzéei lei, pe carii bani luindu~i
deplin in mdanuli noastri, sd stdpdniascd d-lui i feciorii i nepotii
i sirdnepotii in veci, ca pe o driaptd ocind $i mosiie ce cu voia
noastrd am vdndut d-sali. 5i, pentru mai adivaratd credin{d, ne~
stiind carti, am pus degitili, in loc de peceit.

1804, Ghenar 28.

Eu, loan Cdrdiman, am viandut cu voia me.

Fu Nastasdi . . . Si eu am scris cu zisa
Fu Anita . . . numitalor, gi sdnt martur:
Fu lfiana . . . Gheorghi Gavril...

Eu lon Dumitrascu, rdzés, martur, lordachiBasbuluc, big (?) martur.
De la pdrcalabie (alafii.

[nainte noastrd au dat numitii zapisul acesta i, luindu~si banii
deplin, s'au incredinfat si cu ale noastre iscalituri.

(Doud iscilituri.) 1804, Ghenar 23.

Pe Vo.: ,1804, Ghen. 28. Din bétrinul Cirjd.

Zapis Joan Caraman cu ai sdi vind Logofitului Ioan Cirja.

Din 1804, Ghen. 28. No. 10. N. C. ‘

17.

1306, Febroar 8. Andrunachi Enachi vinde lui Scadrlat Balaban
treizeci de siinjeni din mogia Ghibarful, cu pret de doi lei gi jumd-
tate stinjenul.

Adicd eu, Andrunachi Enachi, rdzds di mogila Ghibartul, ci am
cumpdrdturd cu Vasdle Buza din bitrdanul lui Harcd, dat~am zapi-
sul meu la mdna {ul Scdrlat Balaban, rdzdy di mogila Ghibart,
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precum sd sd gtit cd i~am vandut triizdci stinjani din parte mé
din cumpdrdturd, cu pret cdte doi lei pol, si, fiindca di a me
bund voe i~am vindutu §i amluat bani in manile meli tofi, iar,
intdmpldndu~sd vre~o pricind di judecatd, sd am a rdspunde eu.
$i de aice innainte sd fie volnicu a stipdni acegti di mai sus
numiti stinjdni, el §i copii lui $i niam di niamu lui, in pace. $i
spre credin{d am iscdlit.

Andrunache Enachi. 1806, Fevruarie 3.

Stefan Gavrilas, razds Eni preut, razds.

(Incd doud iscalituri.)

Pe Vo.: Zapis. Andrunachi Enachi vinde la Scarlat Baldban
din 1806, Fevr. 8. No. 12. N. C.

Ghibartul. Zapisul de cumparadturd de 30 stdnjdni a lui Andruna-
chi Enachi, ci vindi lui Scarlat Bildban, din let 1806, Fevr. &

18.
1812, Februar 9. Neamul Dumitrdchestilor imputerniceste pe
parintele Vasile sd facd un schimb de mosie cu Sulgerul loan Cirjd.

Adicd noi, nemul Dumitrdcestilor, adiverim cu acest sinet al
nostru la mdna pdrintelui Vasile sin Alisandru Dusmitragcu precum
sd sd stii cd di a noastra bund voe, nesiliti, nici asupri{i de nimine,
l-am facut vichil, di a ave voé ca sd mergd inainte d-lui Sulgeru~
lui loan Carjd, s& facd schimb parfili di mosii ce je avem in
sat Cdrja, in Puricani, Ttestii, Onciu, ce sa va alegi, sa [ii data
d-lui Sulgeriului dupd schimbu ce va faci pdrintili Vasili. $i
d-Ivi Sulgerin sd ni de¢ noo din hatarul Petrosului si din Poganesti
ori asdmine in schimb. Pentru mai adevaratd credin{d ne’'m pus
numili i degitili in loc di peceti, negtiind carti.

1812, Fevruari 9.

Eu loan Dumitraseu, cu toti ficiorii mii.

Eu Afisandru Dumitragcu, cu toti feciorii,

Eu Gligorag Corne cu frafii mii.

Eu Gavril Prohir cu fratii mii.

Eu Toadir Stavdr cu fratii mii.

Fu Vasili Andrei.

~.am scris cu zisa numitilor di sus, i am iscalit.

Pe Vo.: ,Zapis Joan Dumitrascu cu ai sai vind Slugerului
Iean Cirjs, din 1812, Fevr. 9%,
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C. Tierascu, D. Tichindeal, Coniribufie documentard, [Bucuresti
1937] (din Preocupdri literare, 1-il).

Ca prefatd la cateva interesante scrisori inedite, se presintd
mediul arddan pe vremea lui Tichindeal (numele-mi pare a fi
pus in legdturd cu priclindel, ,marunt®, réddcina fiind in ungu-
rescul ¢sik, ,,mic®).

Scrisorile pornesc din 1815 si sint adresate citre Moise Nicoard,
figurd incd nedescifratd, care e de cel mai mare interes. E vorba
de afaceri bisericesti (pentru a scdpa de hegemonia sirbeascd, el
ar merge pdnd la Unire), de sinoade, de o .alegere episcopald.
Tichindel era la Viena si avea legatura cu preotul rusesc de la
Sfinta Barbara. Chenghelat, pe care l~a prelucrat, apare (p. 25;
v. si pp. 36-7: nu gtie romdneste ; p. 40}, ca dusman al amin-
durora. Sirbii trateazd pe Nicoard de ,negustor din Jula® (p. 27).
Legdturi si cu Vulcan; grijd de literele latine (p. 34). il vedem
spuind ,scriat” pentru ,scris®, p. 39. O scrisoare cu litere latine
in ortografia ungureascd (p. 54). Glumeste si pe socoteala ,co-
conitelor de la Viena“ (p. 47). Pe Nicoard, in legdturd continua
cu ministrul 1laager, il vrea rupt de Sirbi si episcop la Arad,
unde doria sd se aseze Chenghelat {pp. 48-9). [nainte de toate
grija de a pdstra, impoftriva strecdrdrilor sirbegti, firea si dreptul
neamului sdu. ,Scopul mieu e a ne desparti de Sirbi %" N1

*
% -

Franco Valsecchi, ! problemi europei nella politica del 1850.
La situazione europea e la preparazione diplomatica del 59 {in
wRivista storica italiana“, seria V, vol. I, fasc. 1).

latd cuprinsul interesantului articol:

Imperiul lui Napoleon al lil-lea, ndscut pe ruinele republicii, dacd
avea o tendintd reactionard in politica internd, se resimifia de
originea lui revolutionard in politica internationald.

Napoleon al lll-lea trebuia sd fie adversaru! stdrii de lucruri
stabilite in 1815 contra Franciei lui Napoleon I-iy, i prin aceasta
contra Austriei, gardiana acelei ordini. Contra Luropei vechi
conservatoare, cu centrul la Viena, el voia o [Furopid noud

' 0 petifie de sdteni penlru episcop romin; p. 58
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cu centrul la Paris, avand ca steag revolutionar pe cel al natio-
nalitatilor.

Razboiul Crimeii servegte lui Napoleon al {ll-lea ca sa dea o lovi~
turd blocului Europei conservatoare si s& scoatd Franta din isolare.
Anglia nu va suferi presiunea Rugilor [a Strimtori, in Mediterana.

Rdzboiul Crimeii are rasunet la popoarele supuse Turcilor: ,le
potenze riunite a Parigi si trovano dinnaonzi ad un risveglio delle
nazionalitd danubiane e balcaniche. Moldavia ¢ Valacchia, i prin-
cipati danubiani, si agitano per l'unita; gli aibori di quella che
sara un giorno la Rumania. !l Montenegro mira a scuotere il
giogo turco; la Serbia ¢ in convulsioni. Napoleone coglie l'occa-
stone per alzar la bandiera del principio di nazionalita, ed assume
la protezione delle aspirazioni balcaniche (sic; N. R.j. E provoca cosl
un ravvicinamento alla nemica di ieri, la Russia, tentata dal ruolo di
protettrice dei popoli slavi e cristiani”.

Amestecul frances si rus in Balcani alarmeazd Austria, care
sha tutto da temere da un mutamento dello stafuque nella vicina
Turchia Furopea®, ’

Ambasadorul austriac la Paris, Hiibner, declard aceasta lui Napo-
leon al llI-lea, discutidnd chestiunea Orientului {raport din Paris, 23
Maiju 1828): ,,Ogni potenza ha una base morale, un principio
da cuf non pud impunemente deviare. Chiedete al Papa una
concessione in materia di fede, e vi rispondera di no, perche
accordandola cesserebbe precisamenie d’essere il Papa. Lsigete
dall’Inghieterra che vi aiuti ad abatiere un governo parlamentare,
e vi risponderd che & contrario ai suci principl. E cosi rispon-
dereste voi stesso a chi vi domandasse di combattere altrove
quel suffraggio universale che avete invocato in Francia. L’Austria
ha per principio il rispetto agli imprescrittibili diritti dei Sovrani,
e la negazione dellu pretesa delle nazionalita di costituirsi politi-
camente in Stali. Lbbene, dalla pace in poi la via seguita dal.
Governo francese ha, in pit d'una occasione, toccato i prineipi
che sono la nostra base e su cui non possiamo transigere.

Ben altro terreno gli si era offerto, su cul ingaggiare la lotta
contro la vecchia Europa: la guestione italiana“..

Napoleon a! lll-lea e obligat sd amdane politica sa in Orient sau 34
ou insiste, Aceasta din causd ¢d intampina opositia hotdritd a Angliei,
care in aceastd chestiupe trecu de partea Austriei, ;:i contra Rusiei.
Napoleon tinea insd la amicitia englesd si nu intelegea sd o sacri~
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fice. ,Lgli non era lontano dal condividere Popinione del suo
ambasciatore a londra, Persigny, che ammoniva: ,Capirei che
la Francia estraesse la spada per qualche grande questione, per
le provincie renane, i'ltalia, la Polonia, 'Ungheria.. Ma non riesco
a capire come si possa impegnare 'onore francese per una ques-
tione tante szcondare, ¢ si possa sacrificare per essa 'amicizia
inglese“ (depege ale lui Persigny, din Maiu, hunie si lulie 1857).
»3echt Napoleone si limitd a mantenere il suo punto di vista,
senza impegnarvi battaglia: e la questione si risolse, alcuni anni
dopo, in senso favorevole alla sua politica”,

Dupa razboiul Crimeii, Napoleon cauld sa castige Rusia, profitand
de dusmdnia austro-rusd.

Cici nu numat din partea [mpdratului erau vii amintirile acor~
dului de la Tilsit, cu proiectul de a impdrfi Europa in doud zone
de influen{d, Occidentul pentru Franta si Orientul pentru Rusia,
dar si din partea conducdtorilor rugi, incd din timpul rdzboiului
Crirneii, gandurile mergeau cdtre o aliantd cu Franta: ,la Francia
dominerebbe il Mediterraneo, noi avremmo mano libera in
Oriente*.

Gorciacov vedea intr’o alian{d cu Franta o rdsbunare contra
Austriei si o indemnisare pentru pierderile de pe urma rdzboiului
Crimeii.

Cei doi Impérafi, insofiti de ministrii de Externe Gorciacov
si Walewski, se intdlnesc la Stuttgart, in Septembre 1857. ,Una
minuta, probabilmente di maro di Walewski, stabilisce che, nel
caso sia neccesaria, per la conservarzione della pace, una revi-
sione dei trattati del’ 15, i due Sovrani si intenderanno sui prin-
cipi che debbono presiedervi®.

In Septembre 1858 misiunea principelui Napoleon la Tar. [m-
pdratul frances cerea ,che, scoppiata la guerra, lo Zar s impe-~
gnasse a tener a freno Ja Prussia, la confederazione germanica;
che inviasse al confini di Galizia forze sufficienti ad immobilizare
150,000 Austriaci e rompesse 1 rapporti diplomatici con
I’Austria alcune settimane dopo linizie delle ostilita. Quanto al
riassestamento che avrebbe seguito la guerrs, lo Zar doveva
approvare la fondazione di un regno dell’ ltalia superiore con dieci
milioni di abitanti e la cessione di Savoia ¢ Nizza alla Francia;
e doveva promettere di non opporsi ad una separazione dell’Un~
gheria dalla Monarchia asburgica e alla formazione di uno
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Stato ungherese indipendente. In compenso, Napoleone offriva
il suo appogio per lacquisto della (alizia alla Russia e per l'a~
bolizione della clausola del trattato di Parigi che limitava la po-
tenza mavale della Russia nel Mar Nero“.

Nu era in intentia Rusiei insd sd meargd aga de departe : ,Tulto
quello che la Russia pu® offrire € una neutralita benevola per
Napoleone, minacciosa per 1'Austria..”

Un tratat secret [u incheiat in acest sens. Formulat in lanuar
['®59, fu ratificat la Paris, la 3 Mart : Rusia va observa o neutralitate

binevoitoare, dar recunoagte anticipat o madrire a Casei de Savoia.

Virginia Sacerdoteanu.

A
b *

Luigi Pernier, /! palazzo minoico di Festés. Scavi e studi della
missione archeologica italiana a Crefa dal 1900 al 1934, Vol. L
Gli strati piit antichi e il primo pelazzo, Roma, Libr. della Stato,
1935, Un volum text de 475 pagini $i un volum de 40 plange.

In Maiu 1900, pe cind A. Evans incheia prima campanie de
sépdturi la Cnossos, misiunea archeclogicd italiand incepea pri-
mele sdpdturi in Creta supt conducerea fui Fr. Halbherr, care a
lucrat acolo in aceastd calitate timp de treizeci gi doi de ani i
. cdruia i-a urmat L. Permer, prolesor la Universitatea din Florenta.
Insula Creta a fost intens cercetatd, de si resyliate nu se cunosc
incd toate pdnd acum: Astlel archeologii locali au intrepring sd~
paturi la Tilisso, Mallia, Niru Kani, in centrul Messarei, Ameri~
canii la Gurnia, Vasiliki, Moklos si Psira, Lnglesii la Knossos,
Paleokastro, Zakro si Petsofa, iar ltalienii la Haghia Triada,
Phaestos si alte localitati din Messara occidentald. Cupd rdzboiu
Scoala francesd din Atena relud tmportanta exploatare a palatului
de la Mallia, inceputd de ]. Hatzidakis in 1915. Alte sdpdturi
se facurd la Sklavekampos si Hellenes de citre Spiridon Mari-
natos. Se dovedi astfel cd civilisafia minoicd se intinde i in
partea de Vest a insulei, contrar celor gtiute pind la razboiu,
Noile sapdturi, basate pe observafii stratigrafice, au ajuns la
conclusia aceasta: civilisatia geometricd suprapune palatele minoice,
fiind deci mai recentd decit ele. Pdnd in 1904 se intrebuinga
denumirea de civilisatie ,miceniand” pentru cea mai veche ci-
vilisafie din Creta. In 1904 A. Evans propune numirea de mi~
nofcd g deosebeste trei perioade: EM, MM si LM, iar in 1912

6
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aduce unele modificart. [n ccia ce priveste cronologia, Evans
stabileste o noud serie de sincronisme. Sint strate archeologice
databile prin obiecte egiptene si strate egiptene databile prin
obiecte minoice. Asa s’'a ajuns la o satisficdtoare cronologie
absolutd.

La Phaestos constructia primului palat are loc pe la inceputul
dinastiei XII (2000-1738 a. Hr). Pe la sfirsitul dinastiei XIII
(17338-1600) este refdcat. Al doilea palat cade pe vremea domi-
natiei Hicsogilor gl prima parte a dinastiet XVII (1580-1550).
Misiunea italiand a avut norocul 84 dea la Phaestos supt cons-
tructiile palatutui al ll-lea peste foald aripa occidentald a pri-
mului palaf, pdstratd chiar intactd, cu magazii, etc.

Tripla subdivisiune a lui Evans nu se poate aplica fa Phaestos,
zice Pernier. La Knossos viata inceteazd la inceputul epocii de
fier, pe cind !a Phaestos ea continud, de si modest, in pericada
stilului geometric, cu o scurtd inflorire in vremea elenicd, pand
in epoca crestind. Pernier nu facea ca A. Evens, in The Palace
of Minos, un excurs asupra intregii civilisatii minoice, ci descrie
foarte amdnuntit, une ori chiar dupéa jurnalul de sdpaturi, con~
difiunile de gdsire a obiectelor, i mai ales constructiile palatelor,

Topografia. Phaestos a avut o situatie cu totul independenta
de Knossos, cu atit mai mult, cuo cit in Creta fiecare palat va fi
fost un centru independent. Acest aspect se repetd in toatd Creta,
Aga va fi fost la Mallia, Haghia Triada. Evans sustine cd in
partea de Est $’a format un Stat unic, centralisant si dinastic, cu
capitala la Knossos. Totusi, zice Pernier, existenta numerogilor
suverani in Creta greu se conciliazd cu idefa unel supremafii
maritime in basinul ariental al Mediteranei. Poate va fi avut loc
un proces de unificare. Phaestos, care comandd valea deschiss
spre Marea de Sud, se va fi bucurat de o oarecare autonomie
gi dupd unificare. In Iliada $i Odisela se aminteste de Phaestos
ca de o cetate bine construitd, care dd countigente regelui Ido-
meneu de la Knossos. Lanful muntos Ida despdrfia Phaestos de
Knossos. Nicdiri in Creta nu este un peisagiu mai grandios ca
la Phaestos. La N.-V. muntele Kedrio, in spatele cdrufa sint
Muntii Albi. Muntele Ida domind tot peisagiul.

Stratul neolitic. Supt nivelul primului palal se afld stratul neo-
litic, cu o faund bogatd (sus screfa ferus, capra domesticd, bos
domesticus, bos privigeniusj, o industrie a osului foarte evoluats,
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ca gi acefa a pietrei. Obsidiana este foarte abundentd. Fa se
importa din insula Melos. Obsidiana a fost multd vreme obiect
de schimb intre Lgipt si Creta. Ceramica este extrem de impor~
tantd, atit din punct de vedere industrial, cit si artistic. Iu special
Pernier afrage ateniia asupra spefei ceramice de coloare neagrd
lucitoare, pe care el o asamdnd cu bucchero etruse; aldturi de
aceasta apare o altd specie, ornamentatd cu caneluri obtinute prin
plisare. Este inieresant de observat cd aceste doud specii cera-
mice isi gdsesc analogii in civilisatia Boian A din cimpia Mun-
teniei si Bulgaria. Nu s’au descoperit decit doud figurine de lut,
cu steatopigie pronuntatd si apropiate ca formd cu cele de la
Butmir, Vinca din Serbia si regiunile noastre. Sint idoli femenini
amindoud exemplarele. La Knossos plastica entropomorfica s
zoomorficd abundd. Pernier insistd apoi asupra legdturilor neoli-
ticului de la Phaestos si cele din Trofa [ i IT si spune cd aceste
analogii trebufesc privite cu multd reservd. Pernier crede — si aici
-are o contributiec noud — c¢d Troia I, cit si ceramica neolitica de
la Phaestos, apartin sfirsitului neoliticului. Asdmdnadrile cu Dacia
duc la aceiagi conclusie. Neoliticul cretan presintd numeroase
caractere unitare. El {ormeazd un grup de sine stitdtor in cercul
civilisatiei neolitice din basinul mediteranean. Are puternice afini~
tati cu grupul anatolian si mai putin cu cel din Tesalia, zice
Pernier. Autorul nu cunoagte insd materialul din Balcani ¢ din
fara noastrd. Sint asdméndri izbitoare intre ceramica neolitica din
Creta si aceia eneoliticd din Dacia, aga incit visiunea unei mari
unitdfi de culturd de la Dundre pdnd in Crela nu pare a [i lipsitd
de temeiu. In civilisaiia neoliticd cretand, cu legdturile ei spre
Nord, sint de cdutat elementele preparatorii ale sintesej cretane
care & urmat pe la 2000 a. Chr. Materialul din tot Sud-Estul
european md face si am aceasld impresie, la care Pernier n’a
putut ajunge.

Pernier a descoperit la Phaestos urme mincice primitive an-
terioare primului palat $i posterioare neoliticului de care a fost
vorba mai sus. Acesta ar fi inceputul civilisatiei cretane. Sint
cioburi pictate, precum si o casd in aier liber, care ne face sd
ne gindim la micile sanctuare frecvente in palatele minoice.
Acest strat, care corespunde cu = M al lui Evans, are unelte de cupru.

Primal palat, cladit pe la 2000 a. Cur., precum si constructiile
medio~minoice (M M), sant de o deosebitd importantd la Phaestos.
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Pernier aduce aci un foarte bogat material le ilustratie, intovars-
sit de o descriere foarte amanutitd. Primul palat are intrarea spre
Vest, cu extraordinar de frumoasa faladd. S’au descoperit cisterne,
magazii, scdri, portice, gradini pentru represientalii teatrale, strazi,
etc. ’a dat peste un san{ care continea vase de stil Kamarés
(numit aga dupd pegtera Kamares de la Knossos), vase de animale,
lame de obsidiand, etc., si pe care Pernier if socoate ca sanf al
sacrificiilor, caracterul sdu sacral fiind evident. Apoi o lamé
triunghiutard de bronz de la un pumnal. Pe vasele de ofertd din
piatrd sint de obiceiu gravate pdasdri. In nivelul palatutui I s’au
descoperit de asemenea securi duble, atit de frecvente la Cnossos.

Arhitectura primului palat oferd un stadiu evoluat si complex,
care igi are punctul de plecare in pericada anterioara, cind acum
se realisase caracteristica cladirii minoice: fafada principala spre
Vest, scard, portic gi etaje superioare. Se respectd orientarea pre~
cisd a punctelor cardinale. Forma sa este idecticd celei de la
Haghia Triada, Mallia, Knossos si Tylissos, lLa basa constructiei-
minoice era © concepiie unitard, Se recunosc in arhitectura
minoicd elemente formate, bine definite, ceia ce presupune un
stadiu anterior. Este semnificativa presenfa megaronului (casa cu
0 odaie principald §i cu pridvor) in complexul constructiei
minoice, ca $i in cea miceniand, fiinded ea ar indica o origine
dundreand. La noi s'a descoperit astfel de locuintd la Arfugd si
la Tangdry, in Viagca. $i, ca vreme, aceste Jocuinfe din Dacia, ca
i cea din Troia I, sint antericare palatelor de fa Knossos si
Phaestos. Pernier crede cd megaronul este o evolufie ulterioard
& arhitecturii minoice, dar legdturile cu Nordul §i Anatolia aratd
cd el precede pe acesta. In primuol palat s'au  descoperit doud
securi duble de bronz. [ncepuse prin urmare intrebuinfarea bron~
zului. Cretanii luard securea dubld ca simbol al forfei umane,
considerind palatul de la Phoestos, ca si cel de la Knossos, o
creatiune a securii duble: labrys = labyrinthos, edificiul securii
duble. Nici aici divinitatea nu se amestecd. Primul palat este
distrus dupd un cutremur urmat de un incendiu, ca §i la Knossos.
Aceasta ar fi avut loc pe la 1700 a. Chr. (MM I b).

In epoca primului palat pare sa fi avut o oarecare evolutie sl
presupusa scriere ,cretand” Pe mulie blocuri murale, care au
rdmas in locul lor chiar din vremea construcfiei, se vad semne
gravate, dintre care unele, spune Pernier, sint ornamenle, aitele
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insd sint semne pictografice. Autorul crede cd asemenea semne
apartin scrieril minoice.

Resullatele cercetdrilor in Creta au dat consistentd istoricd
traditiei pastrate de Homer, Herodot, Tucidide st Aristotel asupra
primatului insulei Creta in Mediterand intr'un ristimp cind figura
lui Minos domind in mit. De aceia numirea de civilisatie minoicd
este potrivitd, spune Pernier.

In volumuf al Il-lea, sefu! misiunii archeologice italiene va
publica in continuare resultatele dobindite in sdpaturile din al

doilea nivel de la Phoestos.
D. Berciu.

i
& »

L Lupas, *Voevodaful in secolul al Xil-lea si al Xill-lea,
(din’ Memoriile Academiei Romdne, secjia istoricd seria a Ill-a,
Cercetarea pirintetui Lupag cu privire la cea d'intdiu aparitie a men~
tiunii unui Voevod ardelean Mercurius se intinde si asupra “epocel
urmditoare, relevindu-se tot cefa ce pdnd in secolul al*XIV-lea
priveste aceastd chestiune de o capitald importantd pentru’rostul
Rominimii in acel finut. Intrebuintarea ca de obiceiu a biblio-
grafiei unguresti este bogatd. MuIte suggestii pot sd plece de la

aceastd constatare. i/
LN Iorga.

CRONICA

Interesant e ce spune d. Nicolae Sulici, in studiul Cea mai
veche “scoald romdneascd din caprinsul Romdniei infregife,in ,Oma~
giul C. Kiritescu®, despre scoala de romdneste din Bragsov la 1570,
dar e pdcat cd autorul revine la teoria bulgdreascd a unei parti
mdcar din populatie romdaneascd a regiunii, pretinzind chiar ca
aceasta se poate dovedi cu argumente de limbd. Nu conving
nici argumentele cd am fi primit cuvintul scoafd de la Slavii
apuseni, cari l-ar fi imprumutat de la un dialect italian: de unde
ar veni, in acest cas, diftongarea lui o, care apartine unei epoce
straveche? C4 in traducerea husiti nu e terminul, aceasta cores~
punde conditiilor de viatd strict cdlugdresti de acolo. ,Sirbi“ in
loc de Bulgari sa zis pretutindeni intre Romani (v. si Sirbii
Tirgovistii, cari sint Bulgari curafi). ,Turnurile suptiri si elegante®
ale bisericii S5f. Nicolae sint din vremi mai noud.
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D. L Tonagcu dd un studiu despre un preot V. Caloianu, de
la Stilpu, vcenic al Seminarivlui tui Chesarie (Un scolar ol Se-
minarivdai fui Chesarie acum o suta de ani: V. Cafoianu de fa Stilpu
fBuzdu), 1819- 1883, Buzdu 1935) {din revista Maguri). De fapt
¢ un tesaur de nesflirsite ldmuriri asupra geolii gi @ multor per-
soane, de importantd deosebita. .Calofan“ n’are un rost istoric,
ci vine din Cdluian (de la Céluiu). I vorba si chiar de Craiova,
de Rimnic, cte. Multy despre Miropolitul losif al Moldovei.
Ceva despre profesoru! Calojanu, om cu  multe cunostinti, dar
fard un caracter corespunzdtor. Interesanie scrisori, $i in limba
francesd.

1A

Largd intrebuintare a bibliografiei in cartea d-lui Constantin
Noica, Concepte deschise in istoria filosofiei la Descartes, ieibniz
st Kant, Bucuresti (19537). Si mult orizont, intr’o formd clard. La
pagina 53, lLeibniz afirmind c& Dumnezeu a dat crestinilor praful
de pugcd pentru a putea bate pe Turci. P. 79: ,Cette terrible
masse de livres qui va toujours en augmentant”, spune acelagi
Se cautd a se ardla caracterul general de metodd al lui Leibniz
i tinta unei stiinte unice a lumii. Astlel de studii folosese pentru
urmdrirea marilor desvoltdri de idei.

*

[n volumul omagial Lui D. Marmeliuc (Cernduti) 1936, decla-
ratia refugiatilor ardeleni i bucovineni, din 17 Septembre 1915,
contra neutralitatii si alcatuirea ,Federatiunii unioniste” (pp. 40-2).
O notd a d-lui Const. Moisil despre Dimiirie Onociul. D. Vlad
Bénateanu publicd un text irlandes medieval, cu un studiu
asupra lui. Un larg studiu al d-[ui Tm. [Taivas despre alteratiune
in romédneste. Un mai vechiu studiu al d-lui I. Andriegescu
despre N. lorga. D. T. Balan despre emigrantii poloni din seco~
lul al X1X~lea in Bucovina s in Moldova (de fapt e vorba si
de secolul a! XVNi-lea, epoca lui Deniske). . Milan Sesan
despre .dreplurile judiciare si privilegiile matericle ale chiriar~
hilor din tdrile romine in sec. XVIII¥,

L

[n ,Balelinul Academie belgiene® (1936), d. H. Grégoire
cautd sd ardle cd numele Toi Napoleon, cdutat fdrd folos in le~
gaturd cu alte etimolog, ar puteo §i raporiat la al Nibeluugifor.

*
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Nu se poate spune in de ajuns care e bogdtia punctelor de
vedere, a noilor stiri gi frumoasa rinduiald a formei in cuvinta-
rea de intrare la Academia Romind a d-lui Teodor Capidan,
Romanitatea balcanicd (Bucuresti 1935}, Scurt rdspuns Dbiografic
al d-lui Sextil Pugcariu.

x*

In Marginaiiile d-lui Anton B. |, Baloti la cartea recentd a d-lui
C. C. Giurescu sant observatii juste intr'o formd pe care brutali-
tatea celui apreciat o va considera poate ca o recunoastere.

’ *
,Folticeni, 5 Mart 1937.
lubite Domnule lorga,

Cu pldcere v& dau, urmiitoarele informatii:

Prin 1883-81 am cunoscut pe Fenri Nizet', din Bruxelles, care
era repetitor de Drept. In aceasta calitate a venit si in Romadnia,
chiar in tirgul nostru, de a preparat pe un tindr care a (recat
doctoratul in Belgia.

Tot cam pe atunci, Henri Nizet a tip&rit un roman:

Bruxelles rigole...
Moeurs exotiques.
Volumul, 331 pagini, a fost editat® a Bruxelles, chez :[enry
Kistemaeckers, éditeur, 63, rue des Palais, 63%.
Lipseste anul editurii. Volumul e dedicat editorului.
in roman se pomenegte si despre ,les Moldaves®, chefliii din
Bruxelles.

Mai multe amdnunte n’ag putea sd vd dau.
Artur Gorovei®.
b3

Din revista sirbeascd de la Novisad & d-lui Stanoievici, despre
N. lorga, /storia Rominilor, traducerea sirbeascd.

»D. dr. Margan a sdvirgit o mare fapid fafd de Sirbi. Rominii
sint cef mai vechi vecini ai nogtri, insd noi n'am avut pdnd Ja
traducerea de fatd picio istorie a Rominilor in limba sirbd. In~
diferenta noastrd fatd de popoarele vecine s'a manifestat i fata
de aceastd lucrare. Fa n’a putut sd~gi gdseascd un editor, incit &
trebuit §'c ¢diteze ir sdgi traducdtorul 2

' Uralele scriitoarei Marie Nizei,lc(}re g consacral cea mai mare parte din
opera ei Rowmdniei.

* De fapt subveniie & Institutvlni Syd-est european. — N R,
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Cetitorul acestei istorii va cunoagte nu numai trecutul Rominilor,
dar va putea s¥ compare trecutul nostru cu al lor, intre care este
atita asemadnare.

D. profesor I. Radonic¢ §i d. dr. Margan ni-au dat in prefatd ex-~
plicafiile necesare despre aceastd istorie $i despre scriitorul ei, i
insugi istoricul ni vorbegte despre cunocagtereca reciprocd a doi
vecini, care ar putea sd serveascd ca o basd de apropiere intre ef“.

-

Intr’o brogurd de revelatie, Rdsplata unui erou [1936], generalul
Octav Bolan resumé luptele divisiei de la Cerna, relevind eroismul

colonelului Demetriad.
*

D. Const. Brdiloiu publica pe numele rdposatutui Gh. Cucu 200
colinde populare, culese de elevii lui {Bucuresti 1936). Sint in~
tovirdgite de musicd. Originald si foarte frumoasi e cea din
Muscel (no. 27). Unele presintd un dialog al fetei care nu se
lasa trezitd# ugor, sau al unui flicdu cu cine~[ chiamég la urat (n-fe
78 si urm.). N-I 87 vorbeste de Turci si Frinci, ,Orskiori vienesti
sau moldovenesti nu e decit: ,Ori craiovenesti sau moldo-
venesti (p. 127). Mentiunea ,vadului Brdilei“ la pagina {34.
Stefan~Voda (in Tecuciu), p. 149; dar si in Dimbovita, p. 174,
Pdharul de ,marmurai® e de ,mdrmasiu“, vin de Malvoisie,
Monembasia; p. 186. O visiune a lumii celelalte, no. 165,

&

De d. Coriolan Petranu, Noi cerceldri §i aprecieri asupra ar-
hitecturii tr lemn din Ardeal, Bucuresti 1936. Imi permit a crede
si dupd aserfiunea cd a admite legdturi intre regiunile cu artd
geometricd e ,mneserios®, cd nu e atita cit ii pare autorului, care
se luptd cu un domn Phleps de la Danzig, care vede Gepizi:
aceasta e neserios. D. Petranu fese biruitor ¢i din [upta cu o
veche adversard, d~ra Balogh. Si scrisori particulare cdtre autor.

2

De d. Dimitrie P. Pascu un cuprinzitor studiu, 4. C. Cuza,

economist si doctrinar al nationalismului, Bucuresti (1936).
*

In Analele Dobrogei, XV1, 1936, d. Gr. Florescu se ocupd de

urmele romane in Scitia Minora, far d. Q. Mdrculescu de Cavarna,
»
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Nu se poate recomanda in de ajuns : A. Rddulescu~Pogoneanu,
Emilia Bogdan, Alex. Bogdan, Om i cefdfean, [rumoasd anto~
logie morald.

De d. N. L. Barbu, Dualismul fragediei Iui Sofocle (Bucuregti
1036). Poate cea mai bund Jucrare criticd roméneascd in acest
gen. Expunere gi analisd. Si idei generale infelepte.

L3

$i informatii culturale in brogura d~lui Oskar Netoliczka, pi‘o-
fesor in Bragov, Per aspera ad astra! Aufsdize und Reden aus
dem gymnasialen Lebensbereich, Brasov 1935.

Despre argotul latin {dupd gramaticul Virgilius Maro), d. H.
Mihdescu, Argof latin, in ,Bul. Institutului de filologie romind-
lasi®, III, 1936.

*

Frimim :

JKorcé-Albania, in 8 April 1937,
Mult stimate domnule Profesor,

Subsemnatul, institutor i publicist schipatar (albanes) din acest
oras, de vre~o cinci ani de zile md ocup si cu cercetdri din
viata si opera lui Cavalioti §i Daniil Moscopoleanu!, din panct
de vedere al istorief literaturii noastre albanese. Cu aceastd ocasie
am izbutit s§ descopdr, la Moscopole si aici, diferite acte au~
tografe ale lui Cavalinti (cu data 1750) (data exactd a mor}ii lui
la Moscopole in anul 1789}, precum i cinci acte de vinzare
(autografe ale lui Daniil cu datele 1810-1822, ca dovada cd pdnd
a aceastd datd Daniil e in via{d), plus o ,ouppwvia®, un fel de
mic statut ¢ ,11 Zpens al rufetului bacanilor (‘povgétiov mand-
Mdwv) din Moscopole, cu data 1779, “lavouagion 2, si altele.,

Pe lingd acestea, in lulie anul trecut, la o visitd facutdi la
mdndstirea Shen~Pretér din Bithkuchi (aproape de Korca i Mos~
copole), unde se afld §i un numdar mare de ,’Axchovfia® tipdrite
la Moscopole in 1744 (‘Avieu Byosapiwveg), mare mi-a fost surprisa
dipd intr'un colt de un manuscript frumos legat in piele, scris
caligrafic si cu decoruri minunate, neimitabile azi, in negru-ros,
cu tittul ,eoyend; mpaynateie.. Kabuitbton,.. 1743 a®, care ma in-
teresa asa de mult la o bibliografie a lui Cavalioti (cu ocasia
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cd incepusem publicarea vocabulariului 1ui Cavalioti igrec—aromin=
latin-albanes) dupd Thunmann, in revista albanesd Leka din
Scutari.

Printe’o lucrare a lui Kurilla (Teyiépaes & "Nopozoraatpitngg
Gdsety wig 235 pinsdeiag) allasem cd Academia Romina poseda
0 acrnd® a [ui Cavalioti cu data de 1733, Nu vdzusem insd
monografia d-lui Victor Papacostee {(pe care mi~a adus-o acum
doud luni d. Nicutd Balamaci).

Aldtural am onoarea a v trimite sase bucati (pagini) din
manuscrisul Cavalioti, descoperit de noi aici (la Bitkuchi), facsi-
milate pentru domnia voastrd. Mdrimea acestui manuscris este
29 cu 20, legat frumoes in piele, fdrd nicio nofd marginali. Are
109 file (218 pagini) nenumerotate si poartd data 1743 (nota'gi
bine aceasta, rogu-vd, domnule profesor),

Comparind (din pagina €7, 7. Cavalioti a d~lui Papacostea) fac~
stmilul manuscrisului Lava]10t1 de la Academie, pagioa 1, cu
pagina 1 (vedeti facsimilul 1) din menusecrisul descoperit de noi
aici, observ o difer »n1t4 mare la trei lucruri: 1. Decorul admi~
rabil de-asupra t!' :iui si la fiecare literd capitald {in nzgru-ro,
cu © cerneald parcd e scris proaspat) lipseste la cel din Aca~
demid d~voastrd.

- Scrisul (de si tol al lui Lava]:ot1j din manuscrisul de aicl
e mult mai frumos, mai asezat, la o linie dreaptd, ce m’a facut
sd~l admir pe acel mare Mascopolean pdnd la entusiasm {obser-
vati, vd rog, rindurile facsimilelor aldturate}. Atit decorul din
facsimilel 1 cit §i cel din al V-lea (de~asupra lui ,lfsets Jo-
vzl st in jurul fiterei capitale %), desemnate atit de admi-
rabil, ca de un fin decorator iconograf bizantin: nu cred, dom-
nule profesor, sd aveli printre manuscrisele Academiei din
Bucuregti.

3. Data 1743 cuprinsd in manuscrisul din Bitkuchi al lui
Cavalioti, pare-mi~-se cd rastoarnd toate ipotesele despre data
nasterii lui Cavalioli el chiar si cea datd de Thunmann {prin Cea-
gani Conslantin) c¢d: ar fi fost ndscat jn anul {728 (Papacostea,
p. 25), adecd in timpul reeditédrii vocabularului lui Cavalloti de cétre
Thunmann sa fi fost aproape de patruzeci si sase ani. Lste oare
admisibil s&-si fi terminat studiile (la lanine st Cogani} la vrista
de cincisprezece ani (1713-1723 = i3 ani) si sd {i scris acest
manual admirabil de logicd, acel ce-l posaddm in Albania?

oL
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Trebuie sa fi fost cel putin in vristd de doudzeci si cinci-treizeci
de ani cind a scris ms. nostru.

C& acest manuscris a fost scris cu doisprezece ani mai ina-
intea celui de la Academie se puoate vedea gi din cuprinsul
titlului. La manuscrisul nostru Cavalioti se intituleaza: fzpo-
supolopiwtdtey Slxsndany, pe eind in ms. din Academie adauge el
it mpwtomands Masyonihewg zxi Sibdonxieg

Adecd la 1743 Cavalioti a fost numai ,8i€dsuaioc®, far la 1755
ii vedem investit cu titlul de ,protopop®, pe care nici in 1750
nu~l poseda incd (vedeti V. Papacostea, p. 61. Fragmentul repro-
dus dupd Skenderis)'. Totusi, de oare ce el se intituleazd de la
(743 tepeaegeioypuvtatos”, e de crezut c& studiile sa le {i terminat
incd inainte de 1740

Rugandu-vd ca dv. sd dati publicitafii aceastd descoperire in~
teresantd a noastrd si pdrerile d-voastrd despre cele scrise de
noi mai sus {cu care ocasie puteti reproduce gi facsimilul). ramin
al d-voastre cu toatd stima Ilie M. Chiafdzezi,

institutor si pubiicist, Korcha~Albania®.

Descoperirea e de tot interesul.

#®

D. L. Mateiu publica, supt titlut de Semnificatia Unirii {Cluj
1935}, o conferintd de consideratii generale esupra actalui de la
1859, citind marturia lui Kessuth insugi (meritul,la  Bucuresti, ar
fi al lui V. Boerescu; seful revolutionar maghiar se plingea de
gindurile Rominilor liberi asupra Ardealului §i cita un rdspuns
dat in acest sens de I. {?) Bratianu — la Torino? — lui Cavour ;
v. pp. 14-5). — Lucruri noi se gasesc si in brosura Gheorghe Lazdr,
pagini de pomenire {Cluj [1936)]: data nasterii, lipsa patronagiu-
lui lui Bruckenthal — in loc, al vicariului Hutovici, al preotului
rudd Racotd si al scriitorului Barac, studiile in Cluj la Piarigti,
nu la reformati —cu acte —, lipsa doctoratului sub auspiciis,
hirotonia lui, prietenii si dugmanii pentru episcopat (si Haines).

®

' Acest fragment, care e totusgi autogral, al lui Cavalioti (in Condica mi-
ndstirii Prodrom din Moscopole) e reprodus gresit in ceia ce priveste titlul,
Migpoaolizav... Moayozdinws, ,Milropoliticesle®, Moscopolea pe vremea aceia
atirnd de Korcha s Mitropolilel se intitula numai «Kooerors sal Zelaspdoous
{a se vedea si p. 62, V. Papacostea, fragm. vin).
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Insemndri iesene din 1-iu Decembre 1936 noteazd cd in nl.
de la 22 August 1859 din revista /sis sau Nefura a lui Barag
#dr. Titu Livie Maiorescu* publicd un articol de fisica.

»*

In Analele Brdilei, VI, t, o notd de N. lorga despre Braila
in secolul al XVI-lea. De C. Papacostea pagini despre profesorul
Ioan Goliotti de la jumadtatea secolului al XIX-lea ; de d. G. Cdlinescu
despre scolile brdilene intr'o epocd putfin anterioard. De d. L
Manafu ceva nou despre Mitropolia Proilaviei. Un adaus la biblio~

grafia Iui G. Baronzi.
£

D. Friedrich Giese nresintd, in Abhandlungen ale Academiei
din Berlin, 1936, variante din textul operei istorice a lui Aagic~
Pagsa-Zadé. Unele din ele, privesc luarea Chiliei gi Cetatii~-Albe
de Turci si ceia ce d. Giese numegte, gresit, ,neue Empérungen
Kifias und Agkermans®, pe cind e varba de lupta cu Malcociu~
oglu. Se invedereazd tot mai mult nevoia unei editii complecte
critice a cronicilor turcesti, cu traduceri intr'o limbd de intre~
buintare generald.

L]

Pdcat cd stiri prefioase si documente de mare valoare despre
Doamna Flena Cuza sint amestecate intr’'un volum de istorie
romantatd, de altfel profund pioasd, de d-ra Lucia Borg (Doamna
Elena Cuza, Bucuregti [1936]). Ele ar trebui desficute de autoare
intr'o fucrare deosebitd, si le~am gédzdui bucuros in aceastd re~
vistd. Citeva observatii. Cozadinii sint in adevdr Genovesi de
origine, (Gozzadini, dar de multd vreme amestecafi in lumea
levanting (p. 28). Nu se poate vorbi de ,cinismul® i Voda~
Cuza (p. 29). Mama Elenei Rosetti nu putea vorbi cu ,sid-l
iel, maicd® (p. 32). In Moldova se zice ,bddie”, nu ,bade” (p.
81). Altfel, adevdrul istoric e respectat si forma e foarte pla~
cutd si chiar duioasd. Ar trebui rdspinditd — si cetitd — in toate
scolile de fete. Editorul trebuia si ingrijeascd flustratia, cu totul
miserad.

*

In Gind Romdnesc, 1V, 10-1, o duiocasd comemorare a lui

Vasile Bogrea, de d. T. A. Naum.



Cronicd 197

Documente oltene mai noud, in Nafionalul Vilcii, IX, 103-6.

*

In Bulietin of the international Committée of historical sciences,
32 (VII, partea 111), ddrile de samd ale Congresului de la Varsovia.
&

in Bul. Soc. de geografie, 1933, d. Victor Tufescu d4 un studiu
cu privire la ,agezarea $i desvoltarea lagului“. Tot acolo (p.
250) se semnaleazd, de d. I Virtosu, un’ manusctipt de ,po-
vestea terilor* din 1703 (la Academia Roming). V. si ibid, p.
355 (0 comupicare a d-lui Marin Popescu~Spineni).
%

In Analele Dobrogei, XV (1935), d. O. Méarculescu si d. Th.
Sauciuc~Sdveanu presintd descoperiri arheologice (cronica de d.
Radu Vulpe). O traducere din ryseste (de d. Teodor Condratovici)
despre Zaporojeni in Dobrogea. $i despre cdldtoriile in Orient
ale dramaturgului vienes Grillparzer {de d. Eugen 1. Paunel,
care pomeneste si calaforiile ldei Hahn-Hahn gi lui Kraiger).

N. L
»

In Messager d’Athénes, d. Beioglu da informafii interesante
asupra lucrdrilor facute de misiunea archeologica italiana supt
directia profesorului Giulio lacopi, de la Universitatea din Roma.
In timpul campaniei actuale, misiunea a parcurs mat mult de gapte
mii de chilometri. Activitatea ei a constat din sapaturi i exploa-
tari in vilaietele Castamonis gi Nigde (Paflagonia i Capadacia).

Misiupea s’a consacral mai cu samd sdpaturijor movilelor ju-
nerare din valea Ghioc-Lu (vechiul Amnios) aproape de Tag
Chiupri (vechiul Pompeiopolis); ea a dobindit un material
important, aparfinind impodobirii la inmormintdri: vase de bronz,
de pamint ars §i de sticld, instrumente, obiecte $i ornamente de
aur §i sticld amestecatd, In patru tumuli s’au descoperit o muljime
de morminte din era romand; intr'unul din ele s’a dat la
lumina zilei un mormint preistoric de mare interes pentra docu~
mentarea pe care o oferd in ceia ce privegte vechimea originii
tumulurilor gi ritului relativ, care a persistat mai mult de un mileniu.

Explordrile terminate au adus lumind definitiva asupra locali-
tafii Na'zianz, chestiune desbatutd inca §i astizi printre savanti
Ele au ajuns la descoperirea unei stajiuni -preistorice pe locul
oragului Niceia, cungscut mai ¢u samd pand acum in vremea
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cregtind, si a vnui centru necunoscut in Trianitida. Poate =4 fie
Bazos al lui Ptolomeu, unde anumiti autari presupun existenta
unui templu al lui [upiter Asbameul, cel mai important din
Capadocta, dupd acela din Comana, la care pulea sd apartie
poate coloana monumentald incd in picivare in frumosul cuprins
al intinsului camp de ruine descoperit de misiune

. S'au indreptat §i completat observaliile campaniilor precedente
in fegdturd cu mormintul rupestru monumental de la Salarchioiu
st al basilicii paleo-crestine din Adana (vechia Audabalis), despre
care se spune cd a fost fundatd de Sfinta Llena.

S’au adunat vre-o cinzeci de inscriptii grecegti si latinesti, de o
mare importantd pentru studiul institutitior, cultelor, onomasticei
si topografiei regiunilor parcurse. Inscripfiile pletrelor funerare
care erau de~a [ungul drumului roman ce ducea la Tirana, a
doua capitald a Capadociei, la portile Ciliciei, si de~acolo la
Mare, merild o mentiune speciald.

Trad. si resumat de P, Bratescu.

Am relevat in doua aricule (Farticiparea emisarilor Mihail
Popescu si Salis la revolutia lui Horia,in ,Anuariul Institutului de
Istorie Nationala din Cluj*, V1, Revolufia lui Horia, legendd si ade-
vdr, in ,Revista Istorica®, 1936) existenta §i participarea faimogiior
»PPopescu si Salis“ la revolujia Jui Horia. Nu e locul sd ne angajim
cu d. Auner intr’o discutie prea lungd. Vem reproduce drept raspuns
documentele din archivele vienese privitoare la persoana lui Salis.
Aceste documente vor expune sine ira el studio aceastd chestiune
si vor fi de folus cercetdrilor viitoare.

Am luat la cunostind cd d Auner nu pune in discutie
punctul mieu de vedere privitor la presupusele legaturi ale lui
Horia cu Frafia de Cruce si nu gdsegte nimic de obiectat cu
privire la presenta fui M. Popescu in Transilvania.

C. Gdéllner.
*

Unii din sefii Ardealului romidnese in secolul al XVill-lea au
fost elevi ai Piarigtilor. Rolul acestora a fost mare si in Polonia,
unde pdr. Stanislav Konacski (1700~43), autorul cartii normative
De viro honesto et bono cive, cdpitase o noud indemnare de la
Roma, la par. Chelucci, care admitea pe lingd clasicii latini filoso~
fia lui Descartes §i se rizima pe matematici. El introduce pe
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Comenius si inifiazd in viata politicd. Nu lasd la o parte nici
materialismul lui Locke. Se tin si disertatii cu caracter practic.
E in ajunul marii reforme de la 1773, a ,comisiunii de educatie
nationald“, unde intre conducdtori e Ignativ Potocki, format Ia
Piaristi (v. Ambroise jaubert, in Le Monde Slave, 1936, p. 467
si urm.).

£

In intinsa si luxoasa operd de comemorare a lui Eugeniu Carada
(Eugeniu Carada 1836-191f)) d. Nicolae Bédldnescu presintd un
material deosebit de interesant penfru istoria generald a {ferii

Biografie foarte ingrijitd (51 cu reproduceri de acte, intre
care acela din i~iu Octombre 1822 pentru Nicolae Carada,
tatdl viitorului financiar). Interesantd ¢i stirea cd infala invafaturd
a luat-o Carada de la Gh. Chiju. Dupd aceia studii la Paris.
Multe stiri privitoare la activitatea revolufionard a tindrului,
[nsemndrile in romdineste de la pagina 22 ale ui Nicolae Carada, cu
privire la evenimente de familie aratd, nu numai un om cult,
dar in acelagi timp si unul complet romanisat, cu toatd originea
lui greceascd. De mare folos vor fi stirile [uate din notele zilnice
ale Iui Fugeniu Carada, pe care-l vedem in legaturd si cu
Vegezzi Ruscalla la 1863.

Notele acestea ar trebui date in intregime, pe cind aici avem
numai pe acelea privitoare la activitatea lui politica si 8’a lasat
o intreagd modestd activitate literars a aceluia al ci#rui mare
merit se géseste in cu totul alt domeniu. S’a cdntat destul de larg
bucata lui ,,Frunzuligé, frunzulitd, verde de stejar®, care se
poate ageza intre bucifile de literaturd convenabild a epocei.
»Pandurul cergitor® al lui (pp. 53-5), ca operd a unui tindr
abia de doudzeci $i unul de ani, poesie mult superioara
atitora din aceiasi vreme, se cuvine fard indoiald sd fie
relevat. [ireste, foarte pe larg activitalea de gazetar a lui
Carada. be dau si scrisori privitoare la dinsul {se puteau ladsa la
o parte versurile inchinate lui Carada de Polychroniade). O scri~
soare din Londra la (864 cdtre Anastase Panu (p. 83 si urm.; o
alta urmeaza). De cel mail mare interes ¢ scrisoare a lui Mazzini
insugi (pp. 96-9). De remarcat declaratia sefului revolufiei
universale: ,Pentru mine, esie invederat, chestiunea de liber~
tate nu se va resolva pentru noi toti decit prin chestiunea
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nationald®. “i, mai departe: ,Scopul national, afinitatea de ras4,
dorinfa de a fi tare, vorbeste tuturor..: cu dreptul nationalitd~
tilor o sd célduzim noi popoarele la libertate. Mazzini crede
cd libertatea in Sud-Estul Europei nu se va putea realisa decit
prin legdtura intre Romini, Greci si Slavi. Citre sfirsit: ,Pro-
testati, propagati impotriva loviturii de Stat i a situatiel in care va
pune. Este dreptul si datoria d~voastrd. Toatd activitatea d-voastrd
teoreticd i practicd s’o concentrafi in chestiunea nafionala®“. $i, in
ce priveste pe dusmanii unirii romanesti, el se exprimd astfel:
»Amintiti~vd cd avell astdzi doi dugmani ai reunirii dv. terito~
riale; o sd fiti mal norocogi cind vefi fi redugi la unul Intr'o
transformare europeand, toate izbinzile vor avea drepturi®. Sin~
tem cu totul de pdrerea d~lui Béldnescu atunci cind, in legatura
cu aceste relafii de asa destrausa tovdrayie, d-sa scrie : ,aldturi de
Giuseppe Mazzini, pe care il considera ca frate bun, a luptat
Eugeniu Carada pentra [talia“. Foarte interesante stiti, nu fdra o
nuan{d de partid, cu privire la rolul lui Carada in migcarea din
1865 contra Iui Cuza-Voda (i facsimilele unei scrisori din inchi-
soare, la pagina 107). Dupd acest trist moment el a petrecut
citdva vreme, pand la cdderea Domnului Unirii, la Paris.
Trebuie semnalat tot asa, cu deosebitd laud4, rolul indemndtor
pe care l-a avut Carada in timpul razboiului de Independenta
(crearea gdr:ii nafionale). Note asupra activitdfii lui mai tarziu,
care fireste nu mai are din punct de vedere politic aceiagi im-~
portantd. 5i aceastd parte insd va trebui consultatd de cine va
voi sd scrie in amdnunte 1storia acestui timp (p. 164 §i urm.).
O serisoare a lui Louis Blanc din 1877 (p. 168) in legdturad
cu o noud cdaldtorie in Apus. D. Baldnescu n’a putut sd regd-
seascd lucrarea publicatd de Carada in franfuzeste la 1875, in
Paris, La Roumanie et la politique allemande en Orient. Pla~
nul de cdsdtorie cu jeanne Dumesnil, nepoata lui Michelet (p.
{72). Carada a rdmas neinsurat. Corespondenfa cu lon Bratianu
in 1877 cu privire la trecerea Rugilor prin fard {p. 177 i urm.).
Telegrame ale lui cu privire la negociafiile care urmdriau actiu-
nea noastrd militard (p. 190 i urm.): se incearcd a se citiga
Anglia pentru o resistenjd armatd impotriva Rusilor, Carada cola~
borind cu Callimachi-Catargi, insdrcinatul diplomatic al Romadniei,
atit la Paris, cit si la Loundra: LEnglesii oferiau 75.000 de pugti.
Un articol al tui cu privire la negociafiile de pace, redat in
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facsimile la p. 194. De aici inainte este vorba de acea organisare
financiard pentru care fara a rdmas recunoscatoare fostului re~
volufionar. Ma i .treb dacd era necesar sd se reproducd doud
pagini din asa~zisele aintiri ale unui C. Stere.

-
®

In cartea vicontelui Caix de Saint Aymour: ,les pays sud-
Slaves et I'"Austro~Hongrie®, 1933, in care se presintd o céldtorie
in Croatia cu multe ilustratii de artd populard de pus in legatura
cu costumul rominesc (p. 11 gi urm.}, precum i produse de cera~
micd din aceiagi regiune, apropiate de ale noastre (p. 17), se
infdfiseazd si tipuri i costume ,vlahe® (p. 21 si plansa 2).
Costumul romadnesc este inira tolul ca acel din pértile noastre,
iar, in ce priveste impodobirea capului, nu e o mare deo~
sebire de cea obisnuitd in parfile Oasului. 3i partea de istorie
politicd nu este rea. Pecetea de la p. 71 a regelui Tvrtco are,
in ce priveste cadrul din mijloc, o asimdanare bdtdtoare fa ochi
cu pecefile lui Stefan-cel-Mare.

Cu planga a treia se reproduce portretul, de apropiat i el cu
al Doamnelor noastre, in ce priveste corvana, vialul, cerceii cu
pandantiv si rindurile de mdrgdritare de la git, al Ecaterinei,
regina Bosniei, sora lui Stefan din Hertegovina, moarta la Roma
in 1478, In albumul nostru cuprinzind pe Doamnpele romine s'a
relevat originea sirbeascd 'a portului femenin la noi. Femeia de
la pagina 103, cu {esédturile in josul foteisi cu podoaba de cap, tri-
mete iar la un costum cum este i al nostru. Incd mai mult
»catolicele din Nordul Bosniei“ (p. 113), Multe infatigdri de
localitati si cetdti avind nu odatd (v. p. 127) asamandri cu arhi-
tectura noastrd populard. -Tot asa cuptorul in formd de cupola
de la p. 133. La pagina 151 hanul de tara este intocmai ca hanurile
noastre. O intreagd parte priveste Ragusa si imprejurimile: de
acolo prin Spalato se revine la Venetia. La pagina 285 i se pare
autorului cd Rominii din Ardeal ar spune nu numai: ,orice
ar fi, mai bucuros despotismul austriac decit libertatea ungu~
reasca“, ci si: ,mai curind cnutul rusesc decit libertatea germana*,
ceia ce pare indofelnic i ceia ce priveste amindoud elementele
de comparatie. Numdérul Rominilor din Ungaria este socotit, la
pagina 293, ca ridicindu-se la trei milioane.

~f
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Opinii cuminti in cartea d-lui Nicolae Turcan. ,Intre Conti-
nente: un noy curent mondial”, Cernduti 1837. Se cautd definitii
si o rafionalisare a tendintilor nationaliste. Pdrerea acestui Buco-
vinean, format in aft mediu, este fird indoiald inieresantd. Liste
vorba si de ilusia Paneuropei, in care, tinind sama de bunele
intentii ale aceluia care a aruncat formula, aratd a crede autorul. Soli-
daritaiea intereuropeand, de care vorbeste in altd conferintd, este
fard indoiald eltceva. Un atac impotriva propagondel germane
si a metodelor ei. Dar d. Turcan doreste numai ,drumul cel
median §i drept”.

O curiositate care trebuie semnalatdi in ,Denkmalpflege in
Rumaénien®, Karlsruhe, 1905 (din ddrile de samd ale congre~
sului pentru ingrijirea monumentelor, tinut la Brema). D. Tzigara-
Samurcas a descoperit locuinfi romdnegti la Constantinopol.
+M'am ocupat mai de aproape la Constantinopol cu arhitectura®
(p. 5). Si intre dingii se inscrie Neagoe. La biserica episcopald
din Arges s’ar gisi $i ,marmord din Marmara sau Istria“ (p. 6).
,De la inceputul secolului a! XV-lea, gdsim chiar tratate de
circulaie intre Statul german(!) si romin, care hotdrdsc trecerea
marilor care germane, cu deosebite madrfuri, prin Romdunia cétre
Tataria sdlbatecd, precum scrie documentul® {p. 6). In Ardeal ar
fi ,,peste doud sute cincizeci de biserici romane i gotice din
secolele XIV si XV“. ,Pdnd mal ieri in micile biserici de sate,
se lucrau noile rame ale ferestrelor in stil gotic, fdrd a se gindi cd
se intrebuinfa un stil cu totul satesc® (p. 7). Pentru acestea fa sfirgit
se ceteste ,lebhafter Beifall®.

D. Popa Lisseanu da in lucrarea sa: ,Date privitoare la ma~
ghiarisarea Rominilor”, Bucuresti 1937, un numar mare de gtiri
noi privitoare la fenomenul de pierdere a caracterului romdénesc
in Secuime. Dar intaiele capitole se ocupd de presenta elementu~
Jui romdnesc si in alte regiuni, cautind nume de-ale noastre pdnd
in Panonia, ceia ce aratd cd d-sa impértdseste vederile nationa-
liste, dar mai pufin corespunzitoare Jogicei istorice, ale d-lui
Draganu. Inscripiia de la pagina 24, cdreia i s'au dat deosebite
interpretari, are fdard indoiald, dacd a fost copiatd bine, 1450.
Dupd biogralia cutdrui Romin desnajionalisat, unul Cseh, adeca
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Ie;u, urmeazd ceia ce alcdtueste miezul insusi al lucrdrii: discuta~
rea problemei secuiesti. De un deosebit interes pdrerile care
au fost exprimate asupra originii Secuilor de invétfatii maghiari:
cei mai multi nu sprijind credinfa curent intrebuinfatd in politica
actuald, cd ar fi vorba de un elem'nt nur maghiar. Cum o arit
si aiurea, Pecenegii, agezati d2 multd vreme in aceastd regiune
aldturi de Romini, n'au putut sd dispard. As addugi aici cd insdsi
opera de desnationalisare a elementului nosira ar putea sd plece
de la acesti Turanieni, cari au nrecedat pe Ungurii fino-turei.
Cercetarea atent¥ a vicleimului secuisc va fi fdrd indoiald de
folos pentru examinarea acestei probleme istorice.

*

in ,Familia“ pe luna Februar 1937 un studiu adincit al d-lui
Al Olteanu despre: ,,Cuprinsul, scopul si mijloacele revisuirii
Ungariei®, de cel mai mare folos in statisticile, in cea mai mare
parte noi sau neintrebuintate, care se intalnesc la sfirsitul acestei
cercetdri. Cutegemn de acolo: ,In prima jumdétate a secolului al
XVIlil-lea, din cele 135 Q00 de familii ardelene, 81.000 sint Romini.
in 1766, din 855.884 de locuitori ardeleni, 561.177 (dupd Gottsch~
ling: 597’243}. sint Romini, fatd de 394,707 de locuitori de altd
nationalitate. In cincizeci de ani aceastd populatie se dubleazd
si in 1832 atinge cifra de 1.120.525 fatd de cei 736.350 locuitori
de altd nationalitate. lar, in 1844, din populatia totals de 2.143.310,
Rominii fac 1.290.970. Din acestia, 233.000 locuiesc pe pdmintul
sdsesc, 62.000 pe pamintul Secuilor si cam 1.000.000 in comitatele
ungare, constituind a 5'6-a parte din populatia Ardealului. Re-
volutia din 1848-9 a causat mari pierderi de oameni si e rds-~
turnat raportul dintre diferitele nationalititi. In 1857 Rominii detin
1.104.322 din cifra totald de 2.085.640 a populatiei Ardealului,
fatd de 921.083 locuitori de altd nationalitate. Dualismul a in-~
fluentat miscarea demograficd din Ardeal si mai defavorabi] pentru
Romini. Numadrul lor este redus prin persecufiile soviniste.
Guvernele budapestane cautd, prin colonisdri si numiri de func~
tionari proveniti din Ungaria propriu~zisd, sd intdreascd elementul
ungar. In 1890 populatia Ardealului face 2604.(65, din care

1.528.460 sint Romini gi 1.275.705 de altd nationalitate*.
N. iorga
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NOTITE

Din A. A. Moskoff, Nicolas Il inconnu, PYacis 1920, pp. 82-4.

»Avant tout, Alexeiefl estimait que la Roumanie, pas plus au
point de vue technique qu’au point de wvue matériel, n’était
préparée a la conduite d'une guerre moderne; qu’ellé deviendrait
le théatre d’'une action décisive combinée des Allemands et de
leurs alliés. Alexeieff prévovait que seuls des revers sur les
fronts principaux — et ces revers étaient loin de se dessiner —
pouvaient empécher les Allemands de cuelillir de nouveaux
lauriers et de rechercher de rnouveaux fronhées,

Il fallait donc étre prét a accorder a la Roumanie tous les
secours nécessaires en hommes et en matériel si 'on ne voulait
pas la voir devenir intégralement la proie de Pennemi. Cette
question de secours en hommes était celle qui troublait le plus
Alexeieff. 1l savait, lui, que notre oifensive de Galicie ncus avait
causé des pertes énormes, que nos effectifs n’étaient pas com~
plétés et que nos armées en souffraient chaque jour davantage.
Tout autre avec lui s’en serait alarmé.

Il faut expliquer que, maluré un énorme chiffre de mobilisés,
les unités de 'armde russe n'étaient jamais complétées. L'offen—
sive de DBroussiloff, qui précéda l’intervention de la Roumanie,
nous avait forcés a dépenser d'importantes réserves d’hommes
pour compenser les pertes.

C’est dans la négligence administrative, aussi bien que dans
les particularités de Ja vie des armées et d’Ltat qu’il faut cher~
cher les causes de cette permanente pénurie d’hommes dont
souffrait P’armée russe. lUne grande quantité de mobijlisés etait
retenue dans les garnisons par suite de la lenteur de leur ins-~
truclion, comme aussi pour le maintien de l'ordre a l'intérieur.
Tenant compte de 'immensité des territoires russes, il n'est pas
difficile de se faire une idée du nombre de soldats retenus
dans ce dernier but i Pintérieur du pays®.

E ]

Primim :

»Mult stimate Domnule Profesor,

,in privinta dubletelor slave, cred cd, dacii s'ar cunoagte toate
numirile vechi si actuale lopcale, sur gési la multe numiri slave

.
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de localitdti si dublete latine. latii citeva in regiunea cunoscutd mie :

Plenifa (slav) poartd in actele vechi si numirea de Pdsfaia,
care cred cd e latin. Ambele cuvinte sint sinonime ca insemnare,
provenind de la caracteristica regiunii, unde un gir lung de
miguri (morminte), in linie, se asamdind cu o pastaie de fasole,
din care iese in relief boabele.

Virtop (slav) nume de sat. Vechea agezare, unde acum cifiva
ani s'a gdsit un bogat tesaur de monete si fibule de argint, din
care o parte au fost duse la Museul din Craiova, se numeste
Ascunsa (lat.).

Terpezifa se pronun{d Tirpezita. Cred ca radédcina e greacd, de
la tadwegn, cu sufixul slav. E numele unui sat prin care trece vajul
numit , Troianul”. La margenea de Apus a satului, pe Troian,
platoul este brdzdat de nigte yanturi in formd de trivnghiu, cu
basa pe sanful valului, i care pot fi formate de apele ploilor.
Acest loc se numeste. ,,La mese”. Cred ca e dubletul latin pur
al numelui greco-slav.

Piatra-Glogova, nume vechiu de mogie, pendinte de comuna
Orodel, de sat dispirut. Numirea fatind si slavd provine de la

dealurile de pietrig pe care cresteau paducei (glogd).
Preotul Const. Stinica.
®

Un exemplar, pe care l~am cépdtat. de curind, din vol. -III af
atit de pitorescelor si folositoarelor Féfes et souvenirs du congrés
de Vienne de contele A. de La Garde, céldtor si pe la noi
(Bruxelles 1843), poartdi pe dosul frumoasei legdturi in stilul
epocei, in litere aurite numele de: C, Cantacuzeéne, al caimaca-~
mului din 1849,

&

In vechea carte din 903 a lui Jacques Rocafort, ,L’unité morale
dens P'université* : ,Credem cd primul ¢lement al puterii unui
popor, prima conditie a prosperitaii sale iuterne §i a expansiunii
sale in afard, este unitatea morald a fiilor sdi. O societate nu
poate dura decit cind posedd sentimente comune, un ideal
comun, capabile de a determina la tof{i membrii sd, in impre~
jurdrile grele ale vietii publice, concordan{e” (p. 9). Secriitorului
frances i se pare cd unitatea aceasta, care nu se gdseste In rasd
sl nu totdeauna in frecut, se poate realisa numai printr’o anumitd
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forma a invatimantului superior, a cdrui intiie datorie este in
ceia ce numeste el ,unitatea morald”, mergand pind la ,un
dogmatism moral®, pe care vrea sd~l introducd gi in invifdman~
tul filosofic. El crede. intr’o ,morald nationald“, pe care Statul,
resumind aspiratiile societdtii si disciplinindu-le, ar avea datoria
s'o introduca.

Un alt paragraf se ocupd de: ,Acordul necesar al agenilor
educatiei”. Colaboratia studentifor in margenile acestei concepiii
i se pare un lucru drept si necesar. Observatiile se intind $i
asupra gcolilor secundare, determinate separat de ceia ce sint
produsele universitdtif. In partea a frefa cu tithal: ,Necesitatea
unui invdtdmint istoric realist”, in care trebuie sd fie vorba de
ycontinuitatea francesa®, autorul are curajul de a se ridica impotriva
teoriei curente care vrea sd facd a pleca totul mai ales de la
Revolutie. Se citeazd o sumd de pdreri interesante ale istoricitor
gecolului al X1X-lea. , Tindrul care n’ar avea constiinta integrald
a terii sale, n’ar pierde astfel numai sentimentul solidaritatii
nationale, dar i-ar !ipsi un element capital din echilibrul sdu
intelectual. L-am [ lipsit de sensul timpul‘ui, fard care nu se face
nimic durabil. Am i facut din el o prada designatd celui d'intdiu
visdtor in gol sau celui d’intdiu sarlatan, care-! va incredinfa cd
se poate transforma de pe o zi pe alta starea unei feri, cum se
schimbé sticlele unei lanterne magice® (p. 19:Z).

Si el citeazd din Fustel de Coulanges: ,adevaratul pairiotism
nu este jubirea solului, ci iubirea trecutului, respectul generafiilor
care ne-au precedat® (p.108). Sau, din lavisse: ,Patria nu este
0 persoand vagd; ea are un trup $i un suflet. Lste un fragment
mdrgenit de intinderea pdmintului; jatd corpul; este o portiune
presentd a omenirii: iatd sufletul (p. 115). Se adaugd i foarte
folositoare inviataturi in ce privesie ,presintarea realistd a istoriei
in gcolife secundare®.

lata si pentru cdutatorii de ,,obiectivitate” in studiul istoriei, cari,
cind sint pusi sd scrie istorie, recurg la [ormele cele mai sfora~-
itoare, cum se vede din copildreasca incercare actuald a unui
C. C. Giurescu. Tot Fustel de Coulanges spune: ,zruditul german
are un fir in cercetare, ¢ putere de lucru care mird pe Irancesul
nostru, Dar sd nu camva sa credeli cd tot acest fir i muncd
sint pentru yliin{d; sliinfa aici nu este scepul, ci mijlocul, {nteresul
Germaniei este ultimul scop al acestor neobosili cercetdtori®
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(p. 133). §i, de acelasi Fustel de Coulanges: ,noi trdim astdzi
intr’o epocd de rdzbofu; este aproape imposibil ca societatea sd-si
pastreze senindtatea de odinioard: totul este luptd impotriva
noastrd. Fste de neinliturat ca eruditia sd~-si ia scutul i sabia.
Iatd cinzect de ani de c¢ind Fran;a este atacatd §i hdrtuitd de
aceastd erudifie : poate fi acum criticatd cd se gindeste sd se
apere de lovituri? Este foarte legitim ca istorici de~ai nostri sa
rdspundd in sfirgit acestei necontenite agresiuni, sd zdrobeascd
minciunile, sd opreascd ambitiile si sd apere, dacd mai este
vreme, impotriva valului acestei ndvdliri fruntariile congtiingii
noastre nafionale®.

In ceia ce priveste un primat pe care si la noi l-a cerut
filosofia si care era pe cale de a fi cuprins si intr'o reformd a
invdtdmintului: ,Este o prejudecatd cu ingrijire intrefinutd de
profesorii de filosofie si de care au tras profit larg in acesti din
urmd ani: acefa de a se crede cd aceastd categorie de profesori
are lumind particulard si un fel de grafie divind pentru a da
tinerilor educatia morald si sociald. In ceasul cind elevii infrd in
clasa de ,filosofie” fundafiile au si fust aruncate in e, si prea
adesea profesorul de filosofie nu izbuteste decit sd intunece no-
tiuni care pdnd atunci erau foarte clare. Adevdrul este cd edu-
cafla nu este opera unui curs special, ci resultatul actiunii incete
si combinate a exemplelor si influentelor primite in toatd perioada
scolard de la tofi profesorii, fard osebire. Nu wvorbesc, pentru
moment, de rolul familiei, care este preponderent®-

In cartea lui Marcel Dunan, L'été bulgare, Notes d’un témoin,
juillet-octobre 1915, Paris 1917, p. 12, se mentioneazd asigurarea,
in lulie 1915, din partea secretarului legatiei Romaniei la Belgrad
cd hotdrirea in Marele Razboiu va reveni micilor State, dupd ce
Marile Puteri se vor obosi (p. 12). La Sofia, necrologul societailor
macedonenz pentru exarhul losif cuprinde intre provinciile ire~
dente: ,Tulcea, Silistra, Balcic, Dobriciu, Cavarna si toatd Dobro-~
gea, patria atitor eroi cdzufi pentru libertatea Macedoniei” (p.
23). Radoslavov e presintat ca ,un agent, o slugd a regelui® de
unul din ministrii Intelegerii (p. 31). Interventia Romadniei se zd~
bovise pentru Cerndufi, acum pentru Banat (p. 35). Ghenadiev
crede cd se va ajunge la o infelegere cu Romaénia, care, avind
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atita de cerut la Nord, va admite ,citeva sacrificii, relativ usoare
pentru dinsa“ (p. 41). Teodorov e ,le Filipesco de !a Bulgarie”
{p. 54). Descrierea lui Derusi, ministrul Romaniei; Germanii
i-au cerut de trei ori rechemarea; p. 37. Radoslavov vorbeste de cei
500.000 (!) de Bulgari din Romdnia si crede cd ,vor fi din partea
aceia reparatii inevitabile care vor cimenta apropierea celor doud
teri“ (p. 61). Un ministru al Intelegerii crede cd, Bulgarii inter~
venind, Banatul ar fi scdpat pentru Sirbi, Rominii trebuind nea~
pdrat sd intre fdrd condifii daci inainteaza Rugii (pp.63~4). Prinjul
de Hohenlohe vine de la Bucuresti cu asigurdri de la rege gi
Bratianu (p. 93). Neintelegerf cu Rominii, pp. 100-1 ({chestii de
marfuri in tgansit) : Liapcev se plinge cd Rominii vreau sd facd
acum politicd mare ,5i sperie pe Bulgari®, cari, altfel, s’ar decide
(p. 111. Un alt om politic bulgar asigurd cd Sirbii si Grecii ar
fi fost invingi fdrd ,interventia romineascd, operd a ministrului
Franciei la Bucuresti, D). Blondel® {p. 125). Din Romadpia vin
necontenit, cu toate ordinele lui Costinescu, munitii pentru Ger-
mani {p. 127). Seratd la Derusi, [parte rdzboinic contra Germanilor
(,,sd fie patru aliati contra unui German®; p. 148). Ghenadiev e
pentru o infelegere prealabild cu Romdnia (pp. 191-2). Venirea
din Romdnia la Sofia a ducelui de Mecklenburg (pp. 22¢6-7),
Derusi, intors de la Bucuresti, asigurd, cu dovezi, cd Bulgarii vor
ataca pe Sirbi (p. 228 si urm). El crede cd s’ar putea cddea la
invoiald cu un Guvern Ghegov sau Malinov. Dacd s¢ atacd
Serbia, Romania va interveni. S’a stricat prin ofertele Intelegerii
basa tratatului de la Bucuregti. Ferdinand al Bulgariei se teme de
Germani, dar e prins de Austrieci, cari i~au platit si datoriile. LI
conduce totu!; opositia n’are altd politicd. De la pagina 234 im~
presii din Romaénia. Convorbire cu Blondel (p. 235). Lauda civi~
lisafiei noastre latine (p. 230 si urm.). Spionul german (p. 238).
Partidele, p. 25{5 si urm. Conversafia cu Porumbaru, p. 241. La
Sinaia (p. 245). Intilnire cu Take lonescu, p. 246 i urm. : nu mai
e optimist;. cere trimetere de trupe la Salonic, succes la Darda-
nele ; e pentru concesii fafa de Duigaria {p. 248). Teamd de Gu-
vern germanofil {p. 250). lar conilictul de vamé& romino-bulgar;
pp. 279-80. Pretinse mai vechi oferte bulgare de a merge im-—
preund, aldtuti de Rusia (p. 325). Acum se oferd acelagi lucru

aldturi de Germani (pp. 380-1).
N. L





