Provinz versus Metropole

Eine ,Erziehung zur Nation” aus der Provinz'

DIETER A. BINDER

A BSEITS VON der Metropole lebend, deren Modernitit ihn fasziniert, zitiert Fritz
Rudolf Fries, der in die Vergessenheit gedringte Ubersetzer und Schriftsteller aus der
Deutschen Demokratischen Republik, Jean Paul (1763 — 1825), den deutschen Dichter
zwischen Klassik und Romantik: ,Man denkt sich nur immer die eigene Stadt als das
Filial und das Wirtschaftsgebaude zu einer Sonnenstadt.*

Auf der Suche nach dieser ,,Sonnenstadt® als Antagonismus zur modernen Metropole,
wie sie am Ende des 19. Jahrhunderts Realitit geworden war, entwickelt Sir Ebenezer
Howard (1850 — 1928) sein Konzept dezentraler Gartenstiddte, die den wuchernden
Grofistidten eine der Lebensreform geschuldete Alternative des Arbeitens und Lebens
gegeniiberstellte.’ Diese kontroverse Sicht der Metropole zwischen Aufklirung und
Moderne spiegelt die Hypothese, dass die Provinz aus der soziokulturellen Modernisierung
durch die Kreation des modernen Zentralstaates unter Uberwindung der feudalen Strukturen
entsteht.

Mit der Ablosung des Wanderkonigtums bildeten sich stindige Residenzstidte her-
aus, deren politische, intellektuelle und 6konomische Strahlkraft bereits in der frithen
Neuzeit im mitteleuropdischen Raum zu einem charakteristischen Wachstum fiihrte,
wihrend die Handels- und Gewerbestidte eine veritable Krise erlebten, die erst durch
die Industrialisierung, wenn sie daran teilhatten, anhaltend iiberwunden werden konn-
te.* Wahrend Prag unter Karl I'V. als Residenzstadt der Kaiser des Heiligen Romischen
Reiches einen charakteristischen Aufschwung erlebte und seine Position unter Rudolf II.
erneut bestitigen konnte, setzte mit der Schlacht am Weiflen Berg 1620 eine schleichende
Provinzialisierung ein, die ab der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts rasante Formen
annahm, nachdem Josef II. 1784 die Selbstverwaltung der Stadt und die feudalen Strukturen
weitgehend beseitigte. In ,das 19. Jahrhundert trat Prag [...] als eine verschlafene
Provinzstadt ein.*®

Die Entwicklung innerhalb des ungarischen Konigreiches unterschied sich grundsitz-
lich von jener des bohmischen, denn hier bestand eingebettet in die feudale Struktur und
wohl auch durch die lange osmanische Gefihrdung bzw. Besetzung des Raumes eine
anhaltende Konkurrenz der Konigsstidte. Stuhlweiflenburg/Székesfehérvar verlor mit
der Schlacht von Mohdcs/Mohatsch/Moha¢ seine zentrale Bedeutung, sie wurde zur osma-
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nischen Grenzfestung, und blieb Provinz, wenngleich die Habsburger die Stadt 1703
nach der endgiiltigen Bannung der osmanischen Gefahr zur koniglichen Freistadt erklar-
ten.® Preffburg/Pozsony wurde unter den Habsburgern zur Kronungsstadt und war ab
1536 de facto die Hauptstadt des Konigreiches. Joseph II., der ,,Konig ohne Hut®, er
betrachtete demonstrativ die ungarische Konigswiirde als ebenso ererbt wie die bohmi-
sche und lief§ die Kronjuwelen beider Konigreiche nach Wien tiberfiihren, beendete diese
Sonderstellung. Neues Verwaltungszentrum wurde Ofen/Buda, wihrend Preffburg/Pozsony
der Provinzialisierung anheimfiel und nach der Griindung der Tschechoslowakischen
Republik von Presporok zu Bratislava mutierte.” Zwar war Ofen/Buda bereits im Mittelalter
konigliche Residenz, verlor diese Bedeutung allerdings im Mongolensturm kurzfristig an
Visegrad. Erst nach dem Wiederaufbau erhielt die Stadt 1361 ihre zentrale Bedeutung
im Konigreich zuriick, biifite diese aber nach dem Fall der Stadt an die Osmanen ein.
Schrittweise konnte sie ab 1723 an die alte Bedeutung ankniipfen, wobei sie zunichst als
Verwaltungszentrum in Erscheinung trat. Erst der Briickenbau (1839-1849) iiber die
Donau schuf die Voraussetzung fiir eine Metropolenbildung, wenngleich die habsbur-
gische Administration 1849 die von der ungarischen Regierung verfligte Zusammenlegung
von Buda, Obuda und Pest zuriicknahm. Erst nach dem Ausgleich konnte dieses Vorhaben
1873 realisiert werden, wodurch die politische Klasse Budapest bis zur Millenniumsfeier
zu einer modernen Metropole ausbaute, in der der ungeliebte Konig letztlich nur in
der Fassade der Burg sichtbar war.®

Die Militirgrenze bildete strategische und verwaltungstechnische Sondergebiete inner-
halb des habsburgischen Konglomerats im Stidosten Europas, die direkte Auswirkungen
auf die urbane Struktur der Erblande hatten. Graz/Gradec, innerosterreichische Re-
sidenzstadt der Habsburger, erhielt dadurch seine zentrale Stellung. Der Aufstieg von
Graz fuflte auf seiner strategischen Bedeutung ab 1526. Innerdsterreich als der
Zusammenschluss der Herzogtiimer Steiermark, Kirnten, Krain und etwas spiter auch
der habsburgischen Kiistenlande entwickelte sich aus der Erbteilung von 1564 — 1619, in
deren Folge Graz zur Residenz erhoben wurde. Charakteristischerweise erhielt Graz daher
auch in der anlaufenden Gegenreformation eine eigene Universitit und wurde Sitz der
Militdrverwaltung fiir die Militirgrenze, die erst 1705 an den Hofkriegsrat abgetreten wer-
den sollte. Nach der Zusammenfithrung unter Ferdinand II. setzte ein steter
Bedeutungsverlust von Graz als Zentrum Innerdsterreichs ein, wenngleich erst die the-
resianischen und josephinischen Reformen die Reste der innerdsterreichischen Behorden
endgiiltig beseitigten.” Symboltrichtig wurde die Universitit zam Lyzeum herabgestuft,
die Parallele zu Innsbruck, das 1420 habsburgische Residenzstadt fiir Tirol und
Vorderdsterreich geworden war, ist augenscheinlich.'’ In Innerdsterreich gingen die Rollladen
herunter, ohne nennenswerte militdrische und politische Bedeutung, das napoleonische
Zwischenspiel blieb marginal, war der Weg in die Provinzialisierung vorgezeichnet, wenn-
gleich durch die Schaffung grofierer Verwaltungseinheiten unter Josef II. die Steiermark
mit Kédrnten und Krain eine Einheit ohne nennenswertes Eigengewicht bildete."

Durch das weitgehende Ignorieren der Landtage, die Rechte wurden zunichst beschnit-
ten, schliefflich unterband der Herrscher deren Einberufung, gingen deren Aufgaben auf
die Landesbehorden iiber.'> Maria Theresia hatte die ungarische Hofkanzlei mit der
siebenbiirgischen und illyrischen vereint, so dass auch in diesem Fall zum Vorteil des
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Konigreiches Ungarn eine deutliche Zentralisierung stattfand, wihrend etwa in
Siebenbiirgen die kurze aufgeklirte Bliite, die mit dem Namen Samuel von Brukenthals
(1721-1803) zu verbinden wire," rasch der Provinzialisierung wich.

Zweifellos ist Provinzialisierung vielfach mit einem deutlichen intellektuellen Verlust
verkniipft, da vielfach aufstrebende Bildungswillige ihre Heimat zur Ausbildung verlieflen,
um danach nicht oder nur zum geringen Teil zuriickzukehren. Horst Haselsteiner hat auf
die zentrale Bedeutung der Auslandsstudien in Ungarn hingewiesen, die in Verbindung
mit der Zulassung reformierter Standesherrn zur Beamtenkarriere ab 1781 und der
profund abgesicherten stindischen Vertretung im Konigreich eine Riickkehr sinnvoll
machte, da die ,,ungarische Nobilitit mit ihrer traditionellen, avitischen und stindisch-
feudalen Vorstellungen vorldufig den Sieg davongetragen® hatte und damit ein ent-
sprechendes Betitigungstfeld bestehen blieb."* Als Langzeiterfolg der antistindischen
Politik Josephs II. konstatiert Haselsteiner deren Einfluss auf die Ausbildung des unga-
rischen Liberalismus. Im Gegensatz zur ungarischen Situation konnten vor 1850 die
daniederliegenden Lyzeen, auch wenn sie in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts
wiederum zu Universitaten erhoben wurden, weder in Graz noch in Innsbruck zu
Kristallisationspunkten eines neuen biirgerlichen Selbstverstindnisses werden. Wahrend
der josephinische Zentralismus im ungarischen, aber auch im bohmischen Raum die
Stinde sensibilisierte und so zur Basis des neuen Nationalgefiihls wurde, verfestigte er in
der inneralpinen Region habsburgischer Machtausiibung lediglich das Spannungsverhiltnis
zwischen Provinz und Metropole.

Die Industrialisierung, die den habsburgischen Raum in unterschiedlicher
Geschwindigkeit und Intensitit erfasste, unterstreicht die Bedeutung der Zentralriume
und die Benachteiligung der Peripherie. So lagen um 1790 circa 50 Prozent aller
Manufakturen der Monarchie in und um Wien, um 1850 war trotz der rasanten Autholjagd
der bohmischen Industrie immer noch Niederosterreich mit dem Grofiraum Wien kla-
rer Favorit.” Die Strahlkraft der Metropole wird durch eine weitere Beobachtung
Sandgrubers unterstrichen: ,,Die 500 Personen mit den héchsten Einkommen (...)
vereinigten fast 1 Prozent des gesamten Volkseinkommens. Mehr als zwei Drittel die-
ser Spitzenverdiener der Monarchie lebten um 1850 in Wien.

Wegen ihrer verkehrstechnisch schwierigen Lage blieb die Steiermark trotz der
langen Tradition der Eisenverarbeitung {iber lange Zeit randstindig, so dass erst nach
der Anbindung von Graz an die in Planung befindliche Eisenbahntrassierung Wien —
Triest, die Stidbahn, ein Wachstumsschub einsetzen konnte.'® Der Eisenbahnbau mar-
ginalisierte bisherige Transitrouten, die iiber Tirol, Kirnten und Salzburg verlaufen
waren, und stirkte iber die Anbindung an die Hafenstidte Triest, bzw. Fiume/Rijeka
andere Regionen, wie etwa die Krain, besonders aber Laibach, das bis 1857 ein ,,ech-
ter Handels- und Verkehrsknotenpunkt*” war. Die Kirntner Stinde sahen sich so als
anhaltendes Opfer der Wiener Politik.” Die Randlage zeigte sich in der politischen
Verwaltung: 1804 wurde Karnten dem Gubernium in Graz zugewiesen. 1810 bis 1813
unterstand Villach mit Oberkirnten als Bestandteil der Illyrischen Provinz dem
Generalgouvernement in Laibach."”

»Das Laibacher Gubernium umfasste nach 1825 ganz Karnten. Bis 1825 blieb Karnten
auf die Steiermark (Klagenfurter Kreis) und Krain (Villacher Kreis) aufgeteilt und wurde
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von 1825 bis 1848, zwar wieder vereinigt, Illyrien unterstellt und damit am kulturel-
len und wirtschaftlichen Gravitationszentrum Laibach orientiert.“*

Dies bedeutete fiir Kirnten eine doppelte Randstellung vergleichbar mit Tirol, des-
sen Stadte ihre Handelskompetenz im Norden und Siiden nach der Riickkehr unter die
habsburgische Territorialitit nicht wiedererlangten. Salzburg, das endgiiltig 1816 an Oster-
reich fiel, konnte zwar seine Handelskompetenz bis zu einem gewissen Grad behaupten,
verlor jedoch durch die Anderung in den Fernverkehrsstrecken zunehmend an Bedeutung,
was mit dem Verlust der ,,Residenzfunktion® die Provinzialisierung beschleunigte.”

Der intellektuelle Verlust durch den Abgang akademisch gebildeter Eliten hielt sich
in der Steiermark in Grenzen, da in Graz auch nach der Schulreform ein achtklassiges
Gymnasium vorhanden war, zu dem sich in den 1840er Jahren eine brauchbare Realschule
gesellt hatte, und ab den 1850er Jahren qualifizierte universitire und technische
Studienginge angeboten wurden. Ahnlich war die Situation in Tirol, wihrend Riickkehr
in die Provinz nach Abschluss der Studien nur dort zu beobachten ist, wo es entspre-
chende wirtschaftliche Rahmenbedingungen gab.”> Wiihrend die Zuwanderung in den
Metropolen Wien, Budapest und Prag stetig zunahm, diinnte die Peripherie aus. Die
Abwanderung erfasste nicht nur Bildungseliten, sondern in einem charakteristischen
Ausmaf alle jene Menschen, die in der Modernisierung der Stadte, in der Industrialisierung
Verdienst- und Aufstiegschancen sahen. Das tschechische Wien,” das slowenische
Tist/Trieste/Triest** und das magyarische Budapest™ sind signifikant fiir diese Entwicklung.
Letzterer Hinweis versteht sich als Verweis, dass das Zurtickdringen der dominanten
Umgangssprache Deutsch in Ofen/Buda nicht nur als Magyarisierungdruck gelesen wer-
den darf.

Fasst man die bisherigen Beobachtungen zusammen und verkniipft diese mit der sozio-
kulturellen Entwicklung des Raumes im 19. Jahrhundert, kommt man zu folgendem Bild.
Die theresianischen und vor allem die josephinischen Reformen zielen auf eine moder-
ne Verwaltung und letztlich auf die Schaffung eines modernen Staatswesens, das die Uber-
reste der feudalen Elemente des territorialen Konglomerates zu beseitigen strebt. Die
Aufhebung von steuerlichen Sonderstellungen, die exakte Erfassung der Besitzverhiltnisse,
die schrittweise Befreiung des Bauernstandes, die Akademisierung der Verwaltung, die
Reform des militirischen Ausbildungswesens, besonders aber die Etablierung einer moder-
nen Offiziersausbildung beseitigen weitgehend die Sonderstellung der Aristokratie.
Die letztlich gescheiterte Einfiihrung der deutschen Verwaltungssprache im Konigreich
Ungarn macht deutlichdass der Kleinadel, dessen gut ausgebildete S6hne mit der tra-
dierten lateinischen Sprachkompetenz eine sichere Einkommensquelle besafien, letzt-
lich nur seine Pfriinde verteidigte. Die unter Joseph II. einsetzende religiose Toleranzpolitik
offnete den Zugang zu biirokratischen Spitzenfunktionen zunichst dem reformierten
Adel, die Akademisierung lasst schliefilich die Kinder des aufstrebenden Biirgertums in
diese Funktionen nachwachsen. Die Beseitigung des stindischen Einflusses und die
Verwaltungsreformen fiihrten zu neuen Verwaltungsstrukturen, die sich iiber vorhan-
dene historische Einteilungen hinwegsetzten. Verinderungen der wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen in der Folge politischer Neustrukturierungen greifen in das beste-
hende {iberregionale Wege- und Handelsnetz wie der auch in Folge strategischer Uber-
legungen anders strukturierte Eisenbahnbau ein. Bereits geringfiigige politische Ande-
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rungen, das bayrisch gewordene Tirol wire als Beispiel zu nennen, konnten etablierte
Zusatzeinkommen aus Handelsrouten in Frage stellen, und fithrten so zu Ablehnung
durch die davon betroffene Bevolkerung. Fehlende Weithandelskompetenz, durch den
Niedergang Venedigs und seines Handels verliert Villach noch vor dem Eisenbahnbau
seine iiberregionale Bedeutung, zwingen die staatliche Verwaltung, neue Einheiten zu
schaffen. Auf Bedeutungsverlust reagieren die alten Eliten mit Verweigerung, mit
Widerstand, wahrend die aufstrebende neue Elite des Biirgertums, dessen Formatierung
wesentlich von der Aufklirung geprigt ist, Laibach/Ljubljana® oder das ungarische
und bohmische Biirgertum in den Stidten sind hier zu nennen, sich in der politischen
Frontstellung gegen den Absolutismus mit der feudalen Oberschicht trifft. Aus unter-
schiedlichen Griinden beruft man sich auf historische Sonderstellungen, um die eige-
nen aktuellen Bediirfnisse zu legitimieren. Die Hinwendung zur Vergangenheit unter
regionalen Aspekten befordert wie die Hinwendung zur Sprache den Boden fiir die
Nationalbewegungen, in denen sich in Bchmen und Ungarn die feudalen Standesherren
mit dem Anliegen des Biirgertums treften.

Wenn der moderne Staat mit seinem einheitlichen Normierungsanspruch alle Bewohner
erreichen wollte, musste er trotz aller Notwendigkeit fiir eine einheitliche Verwaltungssprache
in seinen Texten Riicksicht auf die vielsprachigen Bewohner seines Staates nehmen
und die bildungsfernen Schichten in deren Alltagssprachen erreichen.” Die bohmische
Aristokratie, weitgehend erst nach 1620 von den Habsburgern ins Land geholt, ,,gefiel
es (...) durch den Gebrauch und die Forderung der alten Landessprache ihre eigenen
Wiinsche nach mehr Autonomie und mehr Mitbestimmungsrechten zu unterstreichen
und zugleich ihr Missfallen an gewissen Zentralisierungsmafinahmen auszudriicken.“**

Daraus folgert Bruckmiiller stringent, dass dieses ,,Zusammentreffen von aufge-
klart-absolutistischen Verwaltungserfordernissen, stindischem Oppositionstreffen und
Landesbewusstsein® mit der romantischen Geschichtsdeutung Johann Gottfried Herders
die Basis fiir die Nationsbildung der sogenannten kleinen Vélker des Karpatenbogens
legte.”” Im Zusammenwirken der Feudalen mit den biirgerlichen Intellektuellen, Frantisek
Palacky wire hier zu nennen, wurde sehr rasch aus der Forderung des ,,.Landes-“ ein
»Nationalbewusstsein®, das anfangs nur schleppend den Sprachnationalismus beforder-
te, wofiir das Zusammenspiel von Istvan Graf Széchenyi mit Lajos Kossuth stehen
mag. Die Stiftungen von ,,Nationalmuseen“ entwickelten erst schrittweise einen exklu-
siven (sprach)nationalen Anspruch. Das ,,Bohmische Landesmuseum® wurde 1818, noch
durchaus beiden Landessprachen verpflichtet, gegriindet. Das ,,Magyar Nemzeti Muizeum™
(Ungarische Nationalmuseum) ging auf eine Anregung des primar deutschsprachigen
Graf Széchenyi zuriick und wurde zwischen 1802 und 1847 realisiert. In Bohmen begann
sich in den 1820er Jahren ein langsam nachlassendes Interesse der deutschsprachigen biir-
gerlichen Eliten am Landesbewusstsein abzuzeichnen. Das Nationalmuseum des
Konigreiches Ungarn marginalisierte mit seiner Ausstellung im Umfeld der
Millenniumsfeiern 1896 das jiidische Ungarn so weit, dass die ,,Ungarische-Israelitische
Literaturgesellschaft™ zur Schaffung eines ,,Ungarischen-Jiidischen Museums® aufrief, das
die eigenen ,,Verpflichtungen gegeniiber der Nation® und die damit verbundene
LBereicherung der nationalen Kultur darstellen sollte.* In Parenthese wire auf das 1811
in der Steiermark gegriindete , Joanneum* zu verweisen, das im Zusammenwirken mit
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Erzherzog Johann von den steirischen Stinden als , steirermirkisches Nationalmuseum*
definiert wurde, wobei man von Beginn an der Zweisprachigkeit des Herzogtums kei-
nen wie immer gearteten Aspekt widmete und das Museum als rein ,deutsche®
Angelegenheit interpretierte.’ Auch hier war ein enges Zusammenwirken der alten
feudalen Oberschicht mit den biirgerlichen Intellektuellen zu konstatieren, wobei der for-
dernde Habsburger selbst die Steiermark kontrafaktisch verkiirzend darstellte. Die
Steiermark war fiir ihn ,,ein Grenzland von deutschen Volkern bewohnt“*? und war so
mit seinen eigenen Tagtriumen kompatibel, die er 1808 seinem Tagebuch anvertraute:
»Will mich der Kaiser gliicklich machen, so gebe er mich als Gouverneur in eine deut-
sche Provinz, daf ich dort wenigstens etwas Gutes thun konne, denn ich bedarf der
Thitigkeit und will fiir andere wirken.“*

Wiewohl der Terminus ,,Nationalmuseum* und das ,,deutsche® Selbstverstindnis
des Erzherzogs natiirlich in keiner Weise mit dem Deutschnationalismus der zweiten
Hiilfte des 19. Jahrhunderts gleichgesetzt werden darf, so ist aus der spezifischen
Sammeltitigkeit des Joanneums jenseits des technischen und naturwissenschaftlichen
Ansatzes zu erkennen, dass man sich der Zweisprachigkeit der Steiermark in keiner Weise
bewusst war, wiewohl die Verwaltungsreform 1849 das Herzogtum in drei Kreise teil-
te, deren siidlichster, der Marburger Kreis, eine slowenische Mehrheit aufwies.*

Mit der Zuriickwerfung der napoleonischen Hegemonie und der weitgehenden
Rekonstruktion der alten Ordnung im Wiener Kongress wurde die Steiermark wieder
zum Binnenland ohne Auflengrenze. Innerhalb der Steiermark waren wie auch innerhalb
Karntens keine klaren sprachlichen Grenzziehungen méglich® und erst die Mobilisie-
rungskampagnen des Deutschnationalismus in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
imaginierten Sprachgrenzen.* Die Provinz kreierte fiir sich eine zentrale Aufgabe fiir den
Zentralstaat; man definierte sich als , Bollwerk®, als ,Mark® an den Auflengrenzen
eines hypothetischen Deutschtums. In der Hinwendung zu einer romantischen Verklarung
des , Mittelalters“ und der ,,Heldenzeit Osterreichs® wurde das ,,Deutsche“ des Landes
sichtbar gemacht: Im Gegensatz zur polnischen Historienmalerei stand beim Entsatz von
Wien nicht das anstiirmende Heer unter dem Befehl von Jan III. Sobieski im Vordergrund,
sondern der verwundet ausharrende Verteidiger Wiens Riidiger Graf von Starhemberg.*’
Wiihrend die staatliche Erziehung auf den Gesamtstaat abzielte, sahen sich die Grenzzicher
als Verteidiger des Deutschtums, das durch die Dynastie zunehmend gefihrdet wurde.
Die Hinwendung zum Deutschnationalismus war vielfach verkniipft mit einer zunch-
menden Illoyalitit gegeniiber dem Herrscherhaus, nach 1871 demonstrierten radikale
Eliten dieses Milieus diese Illoyalitit mit dem Bismarck-Kult und der Verehrung des
preuflischen Konigs als ,,den” Deutschen Kaiser. Der Kaiser in Wien wurde als Gefihrdung
des Deutschtums denunziert.*

Wien wurde weniger als Schmelztiegel, sondern vielmehr als ,jiidische® und ,,slawi-
sche® Stadt abgetan, als ,Moloch®, als ,,ungesund®, ,verbrecherisch und ,unsittlich®
gezeichnet und schlief}lich unter Umdeutung der selbstbewussten Eigendefinition der
sozialdemokratischen Stadtverwaltung in der Ersten Republik als ,rotes Wien“ denun-
ziert. In der Wahrnehmung Adolf Hitlers, der aus der Provinz zuzog, kulminierten
diese ,,schwarzen Legenden®.*” Wihrend in der frithen Neuzeit in Westeuropa die nega-
tiven Klischees iiber die Stadt dem Adel vorbehalten waren und dadurch zur scharfen
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Grenzziechung gegeniiber dem urbanen Biirgertum beitrugen, hinkte in Mitteleuropa, wo
die Stadte raumlich und wirtschaftlich stagnierten, diese Entwicklung nach.* Der Aufstieg
Wiens seit dem 18. und zeitverschoben von Budapest und Prag im 19. Jahrhundert
war eng mit dem modernen Staat verkniipft, der auf Grund seiner gewaltigen Dimension
ein wirtschaftlich weitgehend geschlossenes System darstellte. Das erleichterte die
Wahrnehmung der Metropole als pars pro toto fiir den Staat, umso mehr als Wien wie
der Staat ,multiethnisch® wahrgenommen wurden.*

Eine derartige Sicht der Metropole, die zu einer uniibersehbaren Konzentration der
Verwaltung, Wirtschaft und Kultur fiihrte, die eben jenes Wien um 1900 ausmachte,
wurde in seiner Wirkungsmichtigkeit nach einer Phase der Auto-Provinzialisierung nach
1918, das sozialdemokratische Bild des ,,Roten Wiens“ war bereits eine Engfithrung,
zunichst von Carl E. Schorske wieder entdeckt,* ehe sie nicht uncharakteristisch tiber
die Ausstellung ,,.Le Arti a Vienna“ in Venedig 1984,* der im Jahr darauf die Wiener
Ausstellung ,, Traum und Wirklichkeit“ folgen sollte,* popularisiert wurde.* Kurz davor
war der Osterreichische Blick noch primar auf die staatliche Reprisentation, die kaiser-
liche Macht gerichtet gewesen, was zu einer durchaus opulenten Ausstellung iiber ,,Uniform
und Mode® 1983 im Schloss Halbturn beitrug.* Die mit der Popularisierung des Wiener
Milieus um 1900 einhergehende Hingabe an die intellektuellen und kreativen Milieus,
fithrte zu jener Kritik, die das ,,andere® Wien einforderte.” Einen anderen Schritt setz-
te Nyiri mit seinen Studien zur Osterreichisch-ungarischen Philosophie im Umfeld der
Moderne,* bzw. Le Rider mit seiner Kritik der Moderne.* Damit wurde der Weg fiir
eine umfassende Analyse der Moderne im habsburgisch geprigten zentraleuropiischen
Raum im von Moritz Csdky geprigten Forschungscluster geebnet.

Naturgemifl war auch Budapest innerhalb des Netzwerkes der Monarchie nicht
nur ein Hort der Moderne fiir das Konigreich Ungarn. Prag® muss als ein zentraleu-
ropdischer Fokus der Moderne gelesen werden. John Lukacs hat dies vor allem an der
Generation von 1900 fiir Budapest deutlich gemacht,* fiir Prag taten dies Kvlltoslav
Chvatik und Milan Kundera, nachdem bereits im Vorfeld des Prager Friihlings die Kafka
Rezeption eine Hinwendung zur Modernerezeption signalisierte.* Nimmt man das (Euvre
von Max Fabiani zum Gradmesser, so gelang Laibach/Ljubljana trotz seines relativen
provinziellen Status, Joze Plecnik baute zuerst in Prag, ehe er zum Architekten seiner
Heimat wurde,” der Anschluss an die Moderne ungleich besser als etwa Graz* oder
gar Klagenfurt.” Ahnliches gilt wohl auch fiir Krakau® und Czernowitz,” wihrend Galizien
desorientiert daniederlag und primir zu einer Emigrationsregion degenerierte.”

Der Anteil derartiger Subzentren mag dem Spezifikum des Spannungsverhiltnisses
zwischen Politik und Kultur in einer ,unterentwickelten Gesellschaft“" geschuldet sein.
Zu den Charaktermerkmalen einer ,unterentwickelten Gesellschaft“ zihlt Johann Dvotik
die Neigung, ,,Neues abzuwehren oder — wenn es etwa politisch harmlos erscheint —
begeistert aufzunchmen.“”

Wiihrend sich die Griinderzeitgeneration, soweit sie zu Geld gekommen und dieses
nicht im Borsenkrach von 1873 eingebiifit hatte, aristokratisches Landleben imitierend
nach der Phase der Sommerfrische in angemieteten Rdumen nun auf eigene Landhauser
in den Alpen zuriickzog,” um dort das ,,Bauerntum® zu ,,erleben® und weitgehend wihrend
des Sommers in Trachten gekleidet nachzuleben,* entdeckten die Deutschnationalen
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ebenfalls das ,,Bauerntum® als ,,Kraftquelle des Volkstums®, nachdem sie in der sozia-
len Frage versagt hatten. Einen vergleichbaren Schritt kann man auch in der
Jugendbewegung und in vielen Aspekten der Lebensreform nach 1900 beobachten.

Die dezentralen Krifte, die seit der Niederlage von 1911 die Christlichsoziale Partei
charakteristisch formten, verlagerten den ,,Schwerpunkt der Christlichsozialen von der
Reichshauptstadt [ ...] auf die Linder, vom Kleinbiirgertum zur konservativen Bauernschaft*
und lieflen 1918 einen ,,Antagonismus zwischen der Wiener ,Kerngruppe’, die zuneh-
mend stark von der Personlichkeit Ignaz Seipels geprigt war, [...] und den
Bundeslinderreprisentanten® sichtbar werden.® Im Wahlprogramm vom Dezember 1918
prazisierte man die Positionen.* Dabei kam man den dezentralen Vorstellungen der
Provinz entgegen, indem man an der Spitze der Ausfithrungen iiber die kiinftige Gestaltung
des Staates die Rechte der Linder und Gemeinden betonte, wihrend man sich gleich-
zeitig gegen jeden ,.iiberfliissigen Zentralismus® aussprach. Als ,,deutsche Partei* forderte
man das Selbstbestimmungsrecht fiir alle deutschsprachigen Gebiete der untergegan-
genen Monarchie. Neben der Hebung der ,,Pflege nationaler Sitte und Kultur®, der ,,phy-
sischen und moralischen Volksgesundheit“ und der expliziten Bekimpfung des
»Geburtenriickganges, der Siduglingssterblichkeit, der Tuberkulose und der
Geschlechtskrankheiten® rief man zum ,,Abwehrkampf* gegen die ,,Korruption und
Herrschsucht jiidischer Kreise® auf. Der Foderalismus stellte dabei nur eine antiurbane
Folie dar, auf die man in dem Augenblick, in dem man meinte, das ,stindige®, das
Hrote® Wien zerschlagen zu haben, nimlich nach dem 12. Februar 1934, sofort verzichtete.
Die katholisch-religiose Folie der christlichsozialen Bewegungen in der cis- und trans-
leithanischen Reichshailfte, ein wesentliches Moment in der Ablehnung der Moderne,
wurde dabei zu einem wesentlichen Faktor der ,jinvention of tradition® in der, so Urs
Altermatt, ,doppelten Bedeutung®, namlich in der ,,Entdeckung® und der ,Erfindung®
dar Nation,” die auf ein imaginiertes Deutschtum rekurrierte.

Damit trafen sich die Christlichsozialen in den Alpenlindern nicht nur in der ,,Angst
vor der Zukunft“ mit den Deutschnationalen. Deren maskuline Kraftmeierei stand im
charakteristischen Widerspruch zu ihrer volkischen Potenzangst, so dass die deutschna-
tionalen mit den katholisch geprigten Zeugungsstrategen eine weitere Ebene der poli-
tischen Interaktion besaflen. Georg (Ritter von) Schonerer rief das ,,deutsche Volk der
Ostmark® zu einem ,,gesunden nationalen Egoismus® auf, um ,,gegen Slawen und Juden,
die beiden gefihrlichen Gegner unseres Volkes“ vorzugehen.® Stanislav Vinaver, der
1891 geborene Serbe, hat in seinen beriihrenden Reportagen diese anachronistische
Engflihrung des deutschnationalen Habitus ironisch zur Schau gestellt:

»Die Beamten schufen ein eigenes, evfundences, korvektes und gewissenhaftes, fratzenhaft
seelenloses Osterveich, das empfindlich auf die kleineste Abweichungy von der biirokratisch
streny diberwachten Linie veagierte, aber kuvzsichtig war (...) den Evdbeben und
Erschiitterungen in der heimischen Kruste und Scholle, gegeniiber den schicksallbaften
Ungerechtigkeiten und Liigen, den Vilkern und Jahvhunderten. Die Kirche schuf ein
eigenes Osterreich, die Avmee schuf ein eigenes Osterreich (...). Wer weifS, wie viele Oster-
reichs es gegeben hat? (....) Die Polen schenkten den Osterveichern Diplomaten, die
Tschechen Organisatoven, die Ungarn Feuer, und dieses Feuer hiitte vielleicht selbst
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Ungarn verbrannt. Dies Dipolamten verloven zum dritten Mal Polen (...) Die Serben
kampften im ersten und im zweiten Aufstand im Grunde gegen Serben — Bosnien gegen
die Schumadija und das Drinatal. Wer wire imstande, die inneven Grenzen Osterve-
ichs zu bestimmen?“”

Um sich selbst Gewicht zu verschaffen, mobilisierten die deutschnationalen Milieus.
Charakteristisch kooperierten in den deutschen Schutzvereinen trotz gewaltiger Spannungen
immer wieder klassische deutschnationale Eliten mit christlichsozialen Eliten, um ab dem
letzten Drittel des 19. Jahrhunderts mit imaginierten Sprachgrenzen ihr Osterreich zu
bestimmen. Wahrend sich die einen auf ein imaginiertes Germanentum beriefen, aus dem
sie in einer rassistischen Konzeption ihre eigene Hoherwertigkeit ableiteten, deklarierten
sich die anderen als Stiitze von ,, Thron und Altar und salbten sich mit dem Bewusstsein
einer Teilhabe am Gottesgnadentum. Letztlich betrieben beide politische Gruppen
eine Selbst-Aristokratisierung, da sie zutiefst verunsichert iiber die Modernisierung der
Gesellschaft, ihren Anspruch vor einer weiteren Erosion sichern wollten. Als Basis
diente ihnen die Provinz, die sie gegen die Metropole, die feindliche Urbanitit mobili-
sierten; der Austrofaschismus und der Nationalsozialismus eroberten aus der Provinz
kommend die Stadt.”

Wihrend der Antagonismus zwischen dem Koénigreich Ungarn und dem Wiener
Hof Budapest zu einer europiischen Metropole machte, brachte der Untergang des
Konigreiches, bzw. der Friedensvertrag von Trianon jene charakteristische Engfiihrung,
die zu einer stetigen Abwanderung junger Eliten fiihrte™ und letztendlich eine
Provinzialisierung einleitete, der weder das System Horthy, noch jenes des kommunisti-
schen Ungarn entging.

»Die Verbreituny des Nazismus in Ungarn schrieb Mdrai in seinem Tiygebuch von
1944, ,verhinderten lange Zeit rund dveihundert Menschen, unter ihmen einige alte
Avristokraten. Aber diese Garnitur eignet sich nicht dazu, die Balkanisierung Ungarns
zu verlindern. Dazu wive nur ein selbstbewusstes, gebildetes Biirgertum in der Lage,
also ein Menschentyp, der bei uns vollig feblt. Die Antiselektion der letzten fiinfundzwanziy
Jabve hat alle Versuche, eine demokratische Mittelklasse heranzuziehen, bewusst vere-
itelt — alle, die sich fiir eine demokratische Evziehung aussprachen, galten als verdichtig,
standen im jiidischen Sold oder waven heimliche Bolschewiki. Genaw diese Schicht fehit
uns heute.<”

Der Prager Zentralismus der tschechoslowakischen Republik der Zwischenkriegszeit
beschleunigte den ,,Austritt der deutschen Bevolkerung vor allem in Bohmen, die sich
im ,,Sudentenland® ahistorisch ein eigenes Territorium erfand,” wihrend die Slowaken
sichtlich irritiert von der antiklerikalen, zumindest aber der sikularen Attitiide des Masaryk-
Staates™ eine Wendung gegen die Moderne vollzogen,” um damit den Weg fiir Hitlers
Satellitenstaat unter klerikal-faschistischen Vorzeichen zu bereiten,” dem letztlich nach
den Erfahrungen zwischen 1945/48 und 1989 eine erneute Trennung folgte. Der cha-
rakteristische Umbau des Staates der Slowenen, Kroaten und Serben zum Kénigreich
der Serben, Kroaten und Slowenen, in der die Konigdiktatur ab 1929 Beograd zam Symbol
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eines autoritiren Zentralismus werden liel, endete letztlich ebenso im Satellitenstaat
des faschistischen Kroatiens.”” Der Aufstand gegen diesen und die deutsche Besatzung aber
kam aus dem ruralen Umfeld, wihrend die Stidte weitgehend konturlos blieben.”
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Abstract
Province versus Metropolis. A “Development to Nation” in the Province

With the royal court no longer itinerant, permanent towns of residence were established. Their
political, intellectual and economic appeal led to a characteristic growth in the early modern era
in central Europe, whereas the commercial and trading towns experienced a real crisis, which could
only be overcome by industrialization, depending on their participation to this process. MariaTheresa’s
and above all Joseph’s reforms were meant to create a modern administration and eventually a mod-
ern state system, eliminating the last feudal elements of territorial organization. The annulment
of fiscal privileges, the precise registration of ownership relations, the gradual liberation of the peas-
ants, the professionalization of the administration, the reform of the military training system,
and especially, the establishment of a modern education system for officials, eliminated the privi-
leged position of the aristocracy. The policy of religious tolerance introduced by Joseph II facili-
tated the access of the Protestant aristocracy to top bureaucratic positions, and professionaliza-
tion also granted to some representatives of the bourgeoisie access to such positions. Changes in
the economic framework following political restructuring also affected the road network and trade,
and shaped the railroad construction program.

Keywords

Maria Theresa, Joseph II, administrative reform, territorial administration, public officials, bureaucracy



