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Hlmv'adi Jinos eredetét, nemzetsdégdt, még windig homdly
fedi, s ennek tokdletes eloszlatisihoz oklevelek ¢s hiteles
adatok fogyatkozdsdban nem is igen lehet reményiink, Tor-
téneti ténvt szildrddl okoskodidsokra alupftani helvtelenség.
Hogy ¢ részheli véleményiinket inkdbh mint elhatirozott
dllitdsunkat. mennyire lehet. alapokra épithessiik és leg-
aldbh hilhetéségie bebizonyithassuk @ sziikséges szdrmazdsa
irdnt némelly kozonséges észrevételeket elore hoesitani.

Az cgyvkortt irdle & oklevelek egvhangilag bizonyitjik.
hogy Hunvadi Jdnos nem vette eredetét valamelly eld-
keld fényes exalddhdl ). Egvenesen erre mutat az is. logy
anyja elsé [Crjének Taddla ntdn egy isnueretlen nemzetségh
Csolnokosi Jarixzlé nevid emberhez ment férjhez ?). ki mdr
Uuuw«h Jinostél nyerte adomdnylevelét Csolnokos hely=
sége irdnt °). valamint mind azon kivdltsigokat is, mellyek-

5 Maga o méhhen hagvott Latszld Kirdly a gireényi ds déval urg-
dalmakrdl szold adominylevelében nvilvan mondja réla @, Studuit, ut
quo plurimi alicna ope et suoram ‘nl:n_‘jm"um titulis irrumpunt, eo suis
sudoribus . virtute | ingenio et vigiliis ascenderet, plurimum gloriae
aenus existimans praclucere posteris of naseentis nominis deeus ac
dignitatem eidem adferre. Spiess. Auflaer. 268. 1. Nasonl. Chalko-
kondylasz Lib. V. 256.1. Aencas Sylvius is Europa . konyv. 390. L.
azt mondjardla:  haudaltis ortus natalibus. Hasonldélag fejezi ki magdt
vayand, Hist. Boh. LXXII. fej. 143. 1. Dlugoss deikosan Longi-
wus, mezholt 1480, waj. 29. Keprinai, Hist. Dipl. 11. d. 206. 1. ¢s
Katona Hist. Crit. Vi.d. 1471,1. ) 1.d. XIL kinyv. 756. L igy sz6l rd-
lIa« Jhomo obscuro foco natus 3 hasonldt ailit. még pediz nemminden
odny nélkiil ngyand Matydsvél . 11 d. XIIL kiuyv, 221,

2) A Csolnokosiakkali atyafisqzdt elismeri Hunyadi 1. 1447. Fejér,
Hunyadi. 111.1. Gebhardi. Gesch.von Ung. I11.d. 34. 1. czen Ja-
risz}ét olihnak mondja. w mi nem fehetetlen, de bizonyvitva semmi-
kép sines, és aunvi bizonyos . hogv a késibbi Csolnokosiak magya-
roknak tartotiik magokat.

% Az adominylevel 1446. kelt : Arpadia. [1.13. Fejér, Hunyadi
1. 65 99. 1. A heigtatd Tevelet 1446-vst emliti Benhd, Transylr.
I. d. 566.1
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nek hasznglatdban még most is megvagynak a ¢solnokosi koz-
birtokosok ) és igy torzsike letta Csolnokosi-nemzetségnek
7). Ebbdl azonban azt kivetkeztetni, hogy Hunyadi egészen

r.

alacsony sziiletésii volt volna, még sem lehet. Oklevelekbdl
tudjuk ugyanis, hogy a hollé czfmerrel mér elei éltek ®), Hu-
nyadot bfrtdk és mdr apja udvari lovag (miles aulicus,
fényes udvari hivatal, mint annak idejében megmutatjuk)
volt *). Tobb egykord irék nyilvin mondjik, hogy nem-
zetsége nem volt egészen ismeretlen °), de kiilonben is mint
egészen \j ember. még fiatal kordban nem nyerte volna cl

1) Ezek szerint jobbdgyaik addt nem fizetnek, fdben jard pereit
ezeknek magok 14tjdk el, azokat egyenesen a kll‘dlYl tablira viszik
fel, s a kirdlyi parancsolatoknak csak akkor van kitelezd ereje, ha
pecsétjét az id6sb Csolnokosi is rd nyomta. Benkd e. h. Hunyadi
kormdnyzdnak egy levelét 1448-r6l, melly dltal Csolnokosi Voy-
kot , alkalmasint Jariszlé fidt, annak fiait €s rokonait minden hadvi-
selett6l , szolgdlattél €s adiézdsidl felmenti s a mellyben egy hasonlé

_felszabadité levélrdl tesz emlitést, kozli Benkd e. k. 567. 1. Schwart-
ner, Introd. in rem diplom, 367.1. és Iejér, Cod. Dipl. VIII. d. 2.
kitet. IV. 1., a két utolsé alkalmasint az els6bGl, a nélkdal azonban,
hogy arrél emlitést tennének.

2) Gebhardi (e. h. 111, d. 34. 1. ) szerint nem csak a Csolnokosi
magyar, hanem a Sandroschwetzi, Sandruski vagy Sandretski,
schlesieni €s eseh memzetséznek is lett tdrzsike ; azonban dllitdsdt
semmivel sem bizonyitja, s izy, killdndsen a korilménycket tekint-
ve , inkdbb csatlakozhatunk azokhoz . kik az utolsét Corvin Jianostgl
szérmaztatjdk. Joh. Mellen und H. G. Burghard, Reihe Ung. Ki-
nige. 62. s 69. 1.

3) A méhben hagyott Ldszld a beszterczei grdfsigrdl sz6ls okleve-
Iében 41453-rdl ezt mondja : ,,8i quidem ex gracia predecessorum no-
strorum divorum Hungarie Regum prefatus Comes Joannes pro armis
seu nobilitatis insigniis, progenitoribus suis et domui benefico munere
collatis, corvum in campo flaveo seu celestino alam paululum elevan-
tem suo colore naturali depictum ac formam annuli aurei in ore
zestantem habuit.* Spiess, Arehiv. Nebenarbeiten 1. d. 177. L.

%) Ezy 1409. kelt oklevél szerint, Fejér, Cod. Dipl. X. VIII.
492. 1., mellyrél alibb bdvebben szdélunk.

3) Jangus Choniates genere natus erat non admodum obscuro.
(’lzalk()kondﬂnc' (Corp. Script. Hist. Byzant.) V. Einye. 256. 1.
Csekély, de nemes csalddbél valdénak mondja 6t a Cillei gréfok

Evkényve Hahnngl II. d. 704. 1. Janus non erat valde nobilis
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Szildgyi Mihdlynak, ki bdr nem volt ekkor nddor, mint
Kriebel 4llftja, de nemis volt erdélyi vajda, mint erre Tewrewk
megjegyzi 1), mégis igen nevezetes birtokd, fényes rokonsdgit
csalddbél vette szdrmazdsdt ), — higdt Erzsébetet ndiil *).

(tehdt mégis nobilis} propinquitatis. Rel. nunc. apost. Kovachich-
ndl Seript. min. II. d. 28. 1. Janos — non era ~— — di troppe
gentile (tehit mégis gentile) parentata, az evedeti szerint Engelnél
Geschichte von Slav. 14.1., melly kiilindsen az dltal is megkiildn-
bgzteti magit, hogy a magyar nevek ninesenek benne annyira elfer-
dftve , mint a dedk forditisban. Ezen nevezetes munka Mityds koro-
nazdsa eldtt fratott, mint kitetszik abbél magdbol Wovachichndl
28. 1. de kevéssel azeldtt, mert a korona kiviltisirél 29. . szél.

1) Harom értekezés Hunyadi Székely Jdnos ssiletésérdl 40.1.
Itt Tewrewk az vitatja, hogy Szilagyi Mihdly méy Zsigmond alatt Tktdri
Bethlen Buthi Domokos utén lett volna erdélyi vajda; de én legalibh
ennek mi nyomiba sem tudtam akadni, sot tekintvén azt, hogy @
1460. fogatott el a térikok sltal és a kivetkezé évben nyakaztatott
e Konstantindpolyban, mint annak idejében meglitjuk; ekkor tehit
még szerfelett idés nem lehetett, kénytelen vagyck azt egyenesen
kétségbe hozni. De kilonben is Iktiri Bethlen Domokos Hussthy
Andrds szerint Voyrodae Trans. ¢n MS. 1452, volt erddlyi vaj- -
da. Haner kinigl. Siebenb. 184. [ S6t Bethlen Gergely csak-
ugyan Huszthy emlitett kézirata szerint 14435. fordul el6 mint erdélyi
vajda ¢ székely ispdn , Haner e. h. ¢s igy mind a kettd jival Hunyadi
hizassdga utdn.

%) Mir Zsigmond alatt hirta Horogszeg helységét oszidlyos roko-
naival a Gardzdikkal, mint aldbb bévebben meglitjuk. Hasonl. —
Hodor, Doboka Virmegye 84. 1. Ziligyi Ldszlé birta a két Posa-
rast és Horogszeget . a Kiinsig nevezetesen Hollos és Kunzalas mel-
Tett 1428. Extr. Dipl. Anolz. XX1. cs. 12. s3, Ezen Szildzyi Laszld
bdcsi fispan volt, testvérei voltak pedig Gergely, Mihily, Albert.
Domokos €s Sebestyén, kik birtokukrdl Bernolchiaknak is nevestet-
tek ; mindnydjoknak atyjok volt Miklds . ennek testvére Gergely, ki
Szent-Kirdlyinak is neveztetik, nagyatyjok Lorand 1403. Extr. Dipl.
Anolz. XV. es. 11, és 16, sz, Szép birtokuk volt Heveshen Zewch,
Fayzath, Fudo ¢s Lchéd helységeiben ; ezekért cseréliék el a Garfz-
dikkal kizisen Zsizmondtél Horogszeget 1408. Ugyanott XVI. 8.
Felesége volt Milidlyuak Margit. Matyds levele 1464. Fejér, Hunyadi
141. 1. még pediz Bdthori Tstvin orszdghiré lednya. Budai kdptalan
levele 1464, Kaprinai e. h. I 481. Fejér e. h. 243. Budai Fe-
rencz, Polg. Lex. 1. 160. 1.

%) 1432 koriil még mint udvari lovag (miles aulae); mert elsd saii-
1545k LiszId Ienyakaztatisakor 24 éves volt. Fejér, Hunyadi. 258.1.
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Ezen kozonséges s tényidl elfogadhatd dszrevételeket
szem elétt tartva, vizsgdljuk mdr most meg egyenként és
részletesen a Hunyadi Jinos sziléi és azoknak szdrmazfsa
irdnt divatozé dllitdsokat.

Azon vélemény . hogy 6 Zsigmowd cxdszir titkos szerel-
meskedéseinek egy  szép  erdlyi lednyzéval koszonheté
életét’, mdr Bouflin idejéhen divatozott '). Kzt Lkés6bh
Heltai, ki igaz torténeteken alapdlé eléaddst igért. mesé-
sen [elezifrdzva djitd meg *). Szerinte a szerehnes kalan-
dokban gyonyorkiodé Zsigmond egy idéhen Erdélyben tar-
tézkodvdn. unalmgban megismerkedik egy  csinos oldh
lednykdval, & ezt enyelgései kizt teherbe ejti. Lehetege-
dése elftt kénytelen 6t elhagyni; azonban réla és beesii-
letérél gondoskodandd, 6t egy nemes oldhhoz adja [érjhez.
egyszersmind pedig egy arany gyiirdvel ajindékozza meg,
mellyel mint ismerteté jellel kiildje hozzid a sziiletendd
gyermeket. A kis Hunyadi Jdnox vildgra jottével a boldog
anya mindent f{olfedeze {Erjének. ki szive jésdgdban min-
denben megnyugszik , & a két hdzastirs ohajtva virja azon
pillanatot. mellyben a gyermeket flejedelni atyjdhoz. a
fényes csdszdri lakba kiildhesse. Kgy visszds torténetecske
szinte véget vete mdr mdr teljesitld szép reményeiknek. A
gyermek anyja Olében a fényld jelgyiirivel jitszadozvin.
azt egy clrepild tolvaj holld kezeibdél kiknpia s vele eltii-
nik. A jajgaté holgy unszoldsdra férje az orzdé maddr utin
ered. azt ellovi s a becses ragadomdnyt visszahozza. Jdnos
késobb a esoddsan megmentett gyiriivel fejedelni nemzé-.
jénél megjelenik, dltala kegyesen fogadtatik és virakkal,
falukkal ajdndékoztatik meg. Ezen mesés torténetecskét
tobh kiilsnben tiszteletre mélté irdink, mint Liszt. Curacus.
Pethd s midsok®) a régiehhek. Palma, Gebhardi. Benkd. Engel.

Yy Bonfin, Hist. 1L tis. IX, kénge. 371 1.

) Hellai Gaspdar. Magyar Kronike CX1L.oro Lod. 3341,

3y Liszt, Adnot. ad Bonfin. Korachichndl Seript. min. 1. d.

353, 1 azt mondja: potins patre Sigismundo et matre Valacha natus;
atibb pedig 336. 1. haee vera est Mathiae genealogia, nonitla a Ro-

manis ficte deducta . neque Mathine puduit wngquars hoe fateri, —
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Hormayr sth. ') a késbbiek kozol elfogadtik. Ujabb irdink
jelesebb része ezen dllitdst Hunyadi Jinos cletkora miatt
gondolja egyenesen elvetenddnck *), mivel 6, mint Bonfin
nyilvdn mondja , Demeter zggrabi piispsknél, késobb érsek
és bibornokndl, szolgdlt, mint apréd °); mdr pedig ezen De-
meter 1376 és 1379 Kozt volt zdgrdbi piispok *) ; felvévén
teh4t, hogy HMunyadinak ckkor legaldbb kellett 12 eszten-
dosnek lenni, 1368 koriil jott a vildgra s fgy Zsigmonddal,
ki épen ezen &vben sziiletett. szinte egy idejii volt °). De

Curaeus, Annal. Siles. I. d. 140. 1. Peld, Magyar Kronika 69.1. A
felséges Matyds kirdlynak, az nagysigos Hunyadi Jénos fidnak, jeles
viselt dolgairdl, életérGl és halildrsl valg szép historia. Debreczen,
1574. Benkinél Transylvania I d. 564. l. Theobald, Hussiten-
krieg I1. d. 62. Michael Neander in syn. chron. 137.1. Wein-
gartner Jac. Firstenspiegel . d. 257. 1. Christ. Manlius in Lusa-
tia VI. Hoffmanndl Script. Lus. 1. d. I kit. 359. 1. stb.

Yy Palma, Notitia Hung. I1. d. 168, és 317. 1. — Gebhardi
Geschichte von Ung. 111, d. 34. L. bir eldbh (1L . 50. L) azt dllf-
totta volt, hogy tunyadi Jinos cgy alacsony ercdetit oldh volt volna
Erdélyben. — Benkd, Transylvania I d. 559.1. bar elébh (177, 1)
mis véleményt nyilatkostatott volt. — Engel, Geschichte v. Ungarn
11. d. 188. és 189. 1. weyani Gesch. der Val. und Mol. 1. 158. 1.
-— Hormayr, Oesterr. Plularch 11. 82. 1. é&s Wien 1. d. 3. kit.
121. 1. bav ntolsé munkijahan valamivel alabh (175, 1) dllitdshrs!
mintegy megfelejikezve azt mondja: . dessen Vater entweder Sigmund
oder ein geringer walachischer Bojar war. — Decst, Osmanogra-
phia I11. d. 164. . — Schel, Gesch. von Ocsterreich VII. 19. 1. stb.

2} Legeldbh Fasching, Nova Dacie (I, d. 7.3. L., utina de 6t nem
emlitve Pray, Annal. 111, 186. 1. — Kelz, Adnot. ad epist. LXII.
Math. Coreini. — PBesser, Disserl. de Joannis Hunyadi ortu et
nativ. Katona , Hist. Critic. VIL d. 1. ¢s kéo. L 6s legujabban
Georch lllyés, Disquisitio Crit. Dissert. Baiero-Besserianae 4. 1.

) Bonfin 1. tiz. 1V. kinye 304. 1.

Y Kerchelich, Hist. Episcop. Zagrab. 135. 1. 11as, Pray, Specimen
Hierarchice 11. d. 261. ¢s 447 1.

5 Azért Tewrewk szevint Hdrom érickesés V. I Mityd«maga vere
ezdflozva egyik leveléhen azt mondja, hogy atvjéra sok ollyanokat
kiltittek « quae etiam ratione temporum impossibiliaesse facile conji-
ciuntur. Bzt ugyan mondja Mdtyds leveled I. részénel 'LXI1I. szd-
ma alalt; azonban mit Ertett rajta: meghatirozni bajos; de hogy erre
nem ezélzott, a mondanddk kétséeen kiviil teszik.
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mi ezen okoskoddsokat nem fogadhatjuk el, mivel a kor-
nyiildlldsok szerint, ha ezeket gondosan oszvevetjiitk , neki
Zsigmondndl szdmos évekkel fiatalabbnak kellett lenni.- Ha
ugyanis a feljebb mondottakhoz képest 6 1368 koriil szii-
letett volna, midén meghalt (1456), szinte 90, sét ha 4l
az . hogy 6 elébb Csdkiakndl, késébb Ferencz csanddi piis-
poknél volt szolgdlathan ') és igy ekkor legaldbb is volt 20
esztends, kovetkez6leg 1360 koriil jott volna a vildgra,
szinte szdz éves lett volna; — Ujlaki Miklgsnak pedig, ki
mintin Hunyadi alatta kezdett Kapistrai szerint ?) szolgdl-
ni, nem lehetett ndla sokkal ifiabb és a ki 1475 utdn °)
hihetéleg 1477-ben holt meg, mint annak idejében meg-
ldtjuk , legaldbb 110 esztendét kellett volna élni. Ezekhez
képest Hunyadinak Demeter zdgrdbi piispoknél tett szol-
gdlata idejére , melly irdnt igen alapos kétségeink vagynak,
mitsem alapfthatunk, kivdlt miutin a szinte egykord Tu-
réezi 4) nyilvdn mondja, hogy & nem volt idés, mikor meg-
holt. Nem nyom tibhet Beszernek ) azon okoskoddsa, mi-
szerint Hunyadi 1401. jott a viligra, ezen id6 koriil pedig
Zsigmond nem fordilt meg Erdélyhen, mert nagy hdsiink-
nek alapil - vett sziiletési idejét semmivel sem hizonyitja.
Mindamellett Heltai és kivetéi meséjét megezdfolni épen
nem nehéz. Mdr Bonfin nyilvin mondja, hogy ezt a néme-
tek koltotték a Hunyadi esalddra, a mindig irfgykedd Cillei
gréfok °) alattomos mesterkedésére 7). Ileltai ugyan, mint
Allitja, elfaddsdt azoktél hallotta, kiknek sziiléi a kormdny-
z6 alatt szolgdltak *) ; de hogy itt a sziil6ket szoros értelem-

) Bonfine. k. I11. tis. IX. konyo. 371. L. '

*) Kapistrai levele a papahoz. Waddingndl XI1.d. 373. 1.

) Wagner, Colléct. Genealog. Hist. 111, 1.

) Chron. IV. kénye. LVL fej. 274. 1.

3) Emlitett értekezésében 14. 1.

%) Aeneas Sylvius, Hist. Boh. Cap. LXVI. 139. 1.

”) Bonfin, l11. tized, IX. konyo, 371. 1.

) Hdrom értekezés. 11. Kazinczy 33. . Kazinczynak ezen ¢r-
tekezd Jevele grof Dessewfly J6zsethez kijott mér elébb Tudom. Gyiijt.
1818. 1. 39. ¢ kiv. L.
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ban nem lehet venniink , hanem azokon ¢soket kell érte-
niink, bizonyos '), és igy az el6adds hitelességébdl issokat
veszt. Kétséget nem szenved tovabh4, hogy Hunyadi féként
Alberttdl ?) nyerte jészdgait; mdr pedig Zsigmond, ha fia
volt volna, bizonyosan megajindékozza terjedelmes fekvo
joszdgokkal, s6t fin maradéka nemlévén, talin orszdgait is
red szdll{tja ®); Midtyds ellenben, ki természetes fiit nem csak
nem tagadta meg, hanem magdindl ndveltette s utédjdnak
is kijelelte, alkalmasint Zsigmondot nagyatyjinak elfogad-
ni nem 4tallja, sét a fényes rokonsdgot trénja megerdsfté-
sére 6rommel is hasznélja ez id6ben, middén a természetes
szdrmazds, kiilonosen fejedelmek kozt hecstelenitének nem
tartatott és az Orokosodéshol nem rekesztett ki *). De va-
I6ban ezen esetben a nagy lelkii, lovagias érzésii Hunyadit
a legsitétebb hélddatlansig bélyegétél nem menthetndk fel,
hogy vérségérsl megfelejtkezve Erzsébet ellen egy idegen
mellett fogott fegyvert.

Decsi eldaddsa, hogy Hunyadink Zsigmondnak Méria ki~
ralynéval nemzett torvényes magzatja lett volna, kit

4

dalmétorszdgi fogsdgiban szillvén, Palizsnai Jdnos vranai

1) Hunyadi 1456. holt meg, Heltai pedig 1574, és igy 118 év-
vel késébb adta ki évrajzit.

2y Katona e. h. VII. d. 16. l. — Bombardus, Topographia
Hagni Regni Hungariae 436.1. 6s Bél, Notit. Hungar. I1. d. 307.
322, és 573. . azt llitjik ugyan, hogy a szklabinai és likavai vira-
kat, azt Turdczban ezt Liptéban, mir Hunyadi Jénos bfrta volna
Zsigmond ajindékabdl, az clsére még megjegyezveén, mikép a virban
még ma is lithaté a Hunyadi-czimer illy esztenddvel M.CCCC.VIIL
(Bombardus szerint 1435); azonban czeket, mint tudva van, ¢s mi is
annak idejében meglitjuk, Corvin Jinos nyerte atyjitél, ¢s itt az 6v-
ben hibdnak kell Ienni.

%) Quod si vera hace fabula fuisset, quis ambigat Sigismundwm,
profusissimae prodigalitatis Imperatorem , nonsolum agro sed regno
ctiam, cum virili prole carcret, hunc essc donaturum. Bonfin. [11. tiz.
IX. k. 375. 1.

4) 5,Mira res est, azt mondja Aencas Sylvius in Wistoria Frider. III,
Kollirndl Analecta Vindobon. II. d. 335. 1. ae mullis inaudita
seealisy Haliam nostra tempestate maxima ex parte illegitime nati

2
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perjeltli félt€ben, Buthinak, a kruppai vdr parancsnokd-
nak adott 4t, ki a kisdedet megint a zdgribi piispokhoz
vitte, ez pedig, mint olasz szitletés, Rémdba kiilddtte '), mint
kiilonben is semmi torténeti adattal nem bizonyftva *), a me-
s6k sordba tartozik, mellyek sc figyelemre se czdfolatranem
drdemesck ¢és képtelenségik dltal magokhan elenydsznek.

Nem nyom tobhet némelly késébbi tuddsainknak azon
dllitdsa, hogy Hunyadi Jdnos a Scaliger-nemzetséghil vette
volna eredetét °), mellyet megint azzal hoznak tihben 0sz-
szekottetésbe, hogy atyja, Erzséhetnek, I Lajos  kirdlyunk
nejének , tiltott szerclmeskedéséhél egy Scaligerrel lett
volna természetes fia, ki Demeter zigribi piispokndl titok-
han neveltetett, azutin pedig Hedviggel Lengyclorszigha
ment és ott nemzette Jinosunkat *). Mert ha megengedjiik
is, hogy Erzséhet élte konnyii és nem egészen szeplételen
volt *), hogy hihetdleg Demeter zdgribi pitspoknél nem ma-
ga Hunyadi, hanem atyja szolgdlt ): Ggv még ezek nem
hizonyitjik he az emlitett eldaddst.

gubernant. Longobardiam Franciscus Sforzia armis sibi subegit; Ca-
labriam Ferdinandus Alphonsi filins regit, regnumque Siciliac univer-
sum ad se morte paterna devolvendum exspectat; Ferrariam, Muti-
nam, Rhegium Borsius habet. Romandiolac et Marchiac parti Mala-
testa Sigismundus imperat; gquamvis magnanimes et cxcellentes viri,
omnes tamen extra matrimonium nati. Tacco Bononiam Xancti cuins-
dam nutibus parentem, quem pro Bastardo Antonii Bentivolii obser-
vant, (uamvis alii valzo natum existiment. Quis non mirctur Ttaliac
mores adeo sceule nostro degencrasse, ut apud Urbinates legitime na-
tus Fridericus Comes regnare nou possit, nisi se falso patve genitum
et illegitimum fateatur.*

Y) Decst, Osmanographia 111, d. 158. 1.

2) Deesi ugyan feltaira ds Neanderre i Synopsi  Chron.
157. I, utal; itt azonban ennck nines semmi nyoma .

%) Lins, Ilistor. Hung. 109. 1. & Kerchelich, Notit. Praelimin.
270. 1. Zeiler, Itiner. 153. L., ki azt németesen von der Leiter ne-
vezi, ¢s megjegyzi, hogy Likkai Schulichius PAl adta ezen esalad
nemzék-£4jdt.

) Herchelich c. h.

5) D¢ Monacis Werchelichnél e. .

6) Alibh eredl bivebhen.



11

Egy kézirat a béesi csdsz. kir. konyvtirban?') ezen szdr-
mazdst Veronai Scaliger Fileptol és Ilondtdl, egy bizonyos
récz fejedelem linydtél tobb nemzedéken 4t Hunyadi M4-
tydsig hozza le, 6t a bosnydk kirdlyokkal is vérségi Gszve~
kottetéshe tévén. De az e vigett eléadott szdrmazdsi tdb-
14nak, melly, mint papirosa mutatja, a XVIIL. szizadban
késziilt, nincs cem hitelessége sem bizonysdga, s6t egész
tartalma kés6bbi iigyetlen koholmdnyra mutat ?). -

1) Chimel szervint Handschriften der k. kin. Biblioth. I1. 83.
1. Codex MS. No. 8677. olim Histor. Prof. 341 — 3. 1.
2) Hogy errél az olvasé maga meggyozidhessék, kizoljiik annak
Birk Erné csfisz. kir. kinyvtdrtiszt szivességdébdl nyert hiteles mésit
Philippus Scalizer Veronensis
Uxor Helena, filia despotac cuiusdam, ex quibus nati

— A . TS et T,
Vitus, qui terram ab utra- .............. Stephanus Rex Bos-

que parte fluminis Hunrex-cfily anonimi septemnensis, VxorN..,....

it, unde posteri principes C— TN
’ I princiy Stephanus Husubus-
Hunnorum appellati sunt,

. ban Rex Bosniae.
vel Hunniades. -
Uxor N.....Corvina, ¢x Wl}ﬂ,——\
Corvinis, uel Valerys Ro-N.,.... ano- Elizabeth Vxor Maria Vxor
manis orta, quorum sangui- nimus ex quo Ludovieilun- Ulrici Comi-

nem inde a Veterum tem- natus carine  Regis tis ab Helf-
poribus non defecisse in XXVIIL. de fenstein.
Hungariapraeteraliostesta- quo supra di-

tur Autonius Bonfinius li- ximus

bro 9. decade 3. Tl e

Stephanus Kex Bosnensis, a
Mahometo Turcico Tyranno
uiuus excoriatus anno 1464

i AN T~

Hugo princeps Hunnorum. Vxor

Dorka filia Harzianitis, siue

Harxianitis Principis Comminatis.

e N e N
Buthe Princeps Hunnorum et nobilis Walachicus.
Vxor Elisabetha Paleologa ¢ ucteri Graccorum
Tmperatorum sanguine oriunda,

2-)':
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- Végre Kaprinainak kéziratdbgl felfedezett azon fllitdse,
hogy hésiink anyja elgszor Hunyadi Hollés Jdnos felesége
volt, ettdl sziilte Jdnosunkat, haldla utdn pedig férjhez ment
Buthi Jaroszlavhoz, kitél val§ volt alkalmasint a Csolno-
kosiaknak adott adomdnylevélben emlftett Ddn '), és har-
madszor 1épett hdzassdgra Csolnokosi Voythtal ?), egyediil
Hunyadinak egy ismeretlen missionariustél kapott szdrma-
zdsi tdbldjin épil, mellyet ezen feliil Kaprinai irdsaibdl
kiszaggattak, és 6 emlkezete utdn megint leirt. - Mennyit
lehet a torténetirdsban az illy mendemonddkra Cpfteni,
az olvasé itéletére bizzuk.

Ezek szerint Hunyadi J4nost nem vallhatvdn Zsigmond
sem torvénytelen, sem tirvényesde titkon sziiletett fidnak,
nem Scaliger-nemzetséghelinek ¢és anndl keveshbé valamelly
méglétezbsére nézve is bizonytalan Hunyadi Iollés Jinosiva-
dékinak, Bonfin 4llitisdhoz kell ragaszkodnunk, ki atyjit
Budnaknevezi®). Ez azir6kn4l Buth vagy Buthus *), Butho ?),
Buthoe °), Voyk Butus 7), Voik Buthi ®) vagy Vuk Buti °),
oklevelekben Woyk %) vagy Wayk™) nevezet alatt is for-

— (Butho)

—
Toannes Corvvinus, siue Hunniades, Regni Hungariae Prorex.

Uxor Elisabetha Zilagy, Michaclis soror, cx pracstantissima
Gereborum familia.

- —%n&--___/\ —
Ladislaus Corvinus, de quo Matthias Corvinus Hungariac Rex,
superius dictum. de quo in sequintibus.
obyt sine prole. obyt sine prole legitima.

1) Aldbb erre visszajoviink,

2) Fejér, Codex Diplom. VIII. d. 2. kit. VI. 1.

3 Bonfin, 111 tis. IX., kinye. 371. 1.

1) Palma, Notit. Rerum Hungar. I1. 318. 1.

5y Ziegler, Schauplats der Zeit. 1. dar. 1058. L

) Pray, Annal. 111. d. 186. L.

7} Katona, Histor. Critica stirpis miztae VII. d. 13. 1.

8) Hellad, Magyar Kron. I d. 338. 1.

) Cornides Katondndl e. h. 9. 1.

1) 1409. Fejér, Codex Diplom. X. VIII. 492. L.

1) 1440-ki oKlevél, mellyet kivonathan &d Fejér, Cod. Dipl. X1.
4095, ¢s Hunyadi 45. 1 nekiink pedig alkadmunk van okleveles gyiij-
teményiinkben egész kiterjedéshen kizilni, & a mellyedl mde t5bh-
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dul elé. Nagyobb kérdés timad ennck nemzetsége felett. Az
egykori irék, valamint a késobbiekis mindenfélekép iigye-
keztek, az emberi gyengeséghen gyikerezett szokds szerint,
nevezetes 6s6ktél szdrmaztatni a nagy hés atyjit.

F6 alkalmat szolgdltatott erre a hollé ezfmer, mellyel
a Hunyadi-csaldd élt. Xzen alapil szinte egyediil Vuk Bu-
tinak a rémai Corvinoktoli szirmaztatisa, mellyet Bonfin
hogy anndl bizonyosabban elhitethessen olvaséival, hdrom
kiilonbdz6 helyen ismétel '), azt vetvén mintigaz keresztyén
utina, hogy ezen Corvin-nemzetség egyenesen Jupitertsl
vette eredetét *). Emliti ezen véleményt az egykord Ran-
zan®); elfogadtik aztaz Gjabb irékkozol Moséezi*), Bombar-
dus *), Hermann ®),Spener 7) és foként Besser, ki azt egy
kiilén értekezéshen *) nem kevesehb tiizzel, mint tudomdny-
nyal vitatja.,, Marcus Valerius, — tigy mond 6, miutdn hosz-
szasan mutogatta volna, hogy Hunyadi Jdinos nem volt,
nem lehetett Zsigmond fia — , egy holld segitséeével a
nila sokkal exdsebb gall vitézen diadalmaskodvin, Corvus
nevet nyert °),tobh izben lett consul és huszonnégyszer iilt
a curul székben '), szdz évet 61t 6s elsé s utolsé consulsdga
kézt 46 év toltel ). Ennek ivadéka volt M. Valerius Maxi-
mus Corvus és négy Valerius Poplicola, rész szerint consul,
rész szerint tribun, valamint M. Valerius Messala Corvin

szér is szélandunk. Még t6bh  mas oklevelekben is fordul elé Hu-
nyadi Jinos atyja Voik nevezete alatt, mint mindjdrt meglitjuk; de
ezck csak kivonatban lévén ismeretesck, a név irdsmddjdra nézve fel
nem hozathatnak. .

V) Bonfin, II1. tiz. IV. konye. 304. 1L IX. kinye. 3641. és 375. 1.

2y Ugyand 375. 1.

3) Indic. I 12. 1. ,

9) Georeh, Disquis. Dissertationis Bajero-Besserianae 25. 1.

5) Topographia Magni Regni Hung. 56. 1.

&) In Capistrano triumph. 582. 1.

7Y Opus Heraldicum. Pars Generalis. 53. 1.

&) Besser, Disscrtalio de Joarnis Hunyadi ortw el nativitate.

) Livius, VII. kinyv. 26. fej. és Bulropius II. kinyo. 3. fe].

) Plindus, VIL kinye. 49. [ef.

1) Cicero, De Senectute. XVII. fej.
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is Augustus idejéhen '), Valeria Messalina, Tiberius Clau-
dius felesége ), Messala, athraciai, dalmat, pannon &s daciai
seregek parancsnoka ), és Vespasianus Messala, ki a pan-
noni zendiilést lecsendesité és a Corvin-nevet Dacidba is
dthozd *).“ Ezen Valerian-nemzetség emléke fenmaradt itt,
némelly ezen vidéken taldlt koiratokban, fenn Corvin nevit
helységben, mint ezt nyilvdn bizonyitja Bonfin *). Mdtyis-
nak is voltak aranyai, mellycken az orszdg czimere mellett
eléforddl a holl§ is, gyiirdt tartva szdjdban ), melly gyii-
riit Cortesius 7) Erzsébet dlmdnak tulajdonit, hol fidnak
jovendd sorsit elore litta; Schmidt *) ellenben annak, hogy
Mityds kezéhol egy hollé drdga gyiiriijét ellopvin, 6 ezen
madarat reptéhen nyildval lelétte, s igy mindezekhél nyil-
vinos, hogy Bonfin helyesen szdrmaztatja Hunyadi Jénost
a rémai Gorvin, vagy Valeriana-csalddhdl.

Mellézvén, hogy itt Heltai meséjét elvaltoztatva taldl-
juk a holl¢ és gyiirdi irdnt, melly kevéssel késdbb a XV,
szizad utolsg feléhen (megint , eléforddl, Németorszigon is,
mds alakban és hévitve, de szintazon alapvondsokkal®), ha
ezen hosszas okoskoddsokat semmit sem nyomd tudomd-
nyos piperéjoktol megfosztjuk: azoknak cgész ereje a Cor-

V) Livius, XVIII. kinye. ‘L\VII kinye. 5. fej. és XXXVIIL k.
35. fej.

2} Svetonius in ¢ita Tiberii Claudii XXVI. fej.

3) Tribelius Pollio, in vite divy Claudic XV. XVI. fej.

9 Ugyanas IHist. III. kinye. 9. és 11. fej. Tacitus, Annal. XI.
konye. 7. fej. 1. kinye. 34. fej.

) I iz IX. kdnygo. 304 1. ¢ IV. kinye. 371. 1.

) Jac. a Mellen, Series Requm Hung. e nummis aureis col-
lecta. 93. 1.

) De Laudibus Matthice Pr(]is 662. [. Ebbol csinilta alkalma-
stnt a Sina el Enrope névtelen ivgja 37. fej., hoxy Sziligyi Brazsd-
Let kezéhdl lopta ki valésiagal a gyiirGt cay m:adom holls. Czwit-
tinger, Specimen flung. Li. 102. 1.

8) Sculptura Historiaram nwmeratrix ad Millen. VI, Sect. V. Dee.
IX. 204. 1. — Czwittinger, Spec. Hist. Lit. 110. l. Schmidt Andris
Gyireyrsl in litteris Werterianis mondja ezt

) Csinosan eldadja cat Sander, Der Rabe zu Merseburg, 1837.
in 8-vo.
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vin neven, a liolld ¢zfmeren, Bonfinon & azon épil, hopy
[Tunyadi Jdnos nem volt Zsigmond fia. De valamint cmeb-
hol nemzetségének rémai eredete nem kovetkezik, ugy bi-
zonyos, hogy maga a kormdnyzé a Corvin-névvel soha sem
élt, csak késobh Bonfin ésRanzin voltak annak terjesztoi *).
A holl6 czfmerrel tobh  mds nemzetségek is ¢lick ) a
néikiil, hogy azért eszokbe jutott volna magokat a rémai
Corvinoktdl szdrmaztatni; de kiilonben is e czfmert Hu-
nyadi eleji a magyar kirdlyoktd] nyerték °). Bonfin végre,
har azt 4llftand, miként Métyds a dolgot sziiléitol hallotta,
mint elétte tobb izhen mondd, semmi mds erdsséget eld
nem advédn, ehhen sok hitelt nem érdemel *). Nem Gj gya-

1) Hdrom értekezés. I. Aranka. 37, . Wasonlitsd Ranzant, Ind.
XXHI 183. 6s XXIX. 219. 1. sth. Thuréezingl schol sem fordul
016, Budai Ferenes I. 213. 1. Azonban Milyds kirdly, atyjit mdir
nevezi Corvinnak egy 1480. keli oklevelében. Fejér, Codex Diplom.
VIL. d. 2. kit VIIL 1. — Uejér, Genus cte. Joannts Iunyads 16.
{. azt vitatju ngyan, hogy az cgykoru Capisirai is nevezi 6t egy le-
velében Corvinnak, és erre néave Waddingra wtal XiI. d. 383. [
de nem vette dszre, hogy itt Wadding egyenesen Bonfin szavait idézi
¢s nem Capistrai Ievelét, Ezen tévedése, hogy ne mondjam pontat-
innsdga, ¢s Mitydsnak most emlitett levele birta 6t alkalmasint eni~
litett munfdjaban 259. . azon helytelen dllitdsra, hogy Hunyad vi-
rinak adoményozisa dta 1409, Jinos a kormdnyzé hol Hunyadinak
hol Corvinnak neveztetett,

2} 1oy a Bienkovszky, Miadineky , Pawlocki, Pictrovsky, Zamo-
vicki nemzetségek Lienayel-, o Giuwil és sakovitzi Lithvdn-, a Hoe-
zovitz Csth-, a Corbet Angol-, a Freylingi b. Schiffer, Styker, Rib-
linger, stertz, Rabenstein, Pappenlicim, Rabeusbergi Goeler ¢s Grei-
fenfelsi Newhaus Németorsziehan, Spener, Theorig Insignivm scu
Operis Heraldici Pars Generalis 273. 1. Eiusdem Historia insi~
gnium dlustrium sew Operis Heraldice Pars Specialis 501. ¢s
324. 1, Batbing Boemia docta 11, 79. I Buccellinus, Opera, 111.

sermania Slemmalographica 207. és 381 1. Kricbel, fldrom ér-
teb I 47. 1.

3} Az drvin suiiletett Ldszid a beszterczei gréfsdgrdl szilé ado-
minyleveléhen ezt nyilvin mondja, mint feljebb ittuk.

) Bostintdl  azéet mégis minden hitelt meglagadni | mint ezl
Gicoreh emlitett munkdjaban 36. 1. teszi, igen hibds volna. Neve-
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nd 1), hogy a ravasz olasz az egész dolgot esupa hizelgés-
b6l koholta?).

Egyediil a czfimeren és a Corvin-neven alapil Cornides
véleménye is, ki Katona Istvinhoz frt levelében Hunya-
dink atyjdt egy Korvin nevii régi lengyel csalidbdl szir-
maztatja, mellynek czfmere Okolski Simon leirdsa szerint
majd mindenekben megegyez a Hunyadiakéval *}; és amelly-
nek egyik dgdt Bosnydba szakadtnak azért gondolja, mi-
vel Dufresne-nél el6fordul egy bizonyos Hrana Wk, ki 1317
korill sziiletett, Neemana Istvdn bosnydk kirdly alatt vi-
tézkedett és sok joszdgokat nyert *); Hrana pedig szerb
nyelven annyit tesz mint holl¢ (corvus, Corvinus). Hogy
pedig Woyk vagy Vuk Buti ezen Hrana Wktél vette ere-
detét, hihetének véli, mertaz Wk név meglelel a Wuknak
¢s a Hrana helyett lehetett neki Buthit felvenni, miutdn az
illy névviltoztatds nem ritka dolog *). Simonchitz , b4resak

zetes kitfonk marad 6 lezen egdsz iddszakra ‘mézve, ' mellybdl jézan
critica mellett sok jeles adatot merfthetiink.

Y Mdr Tubero (tulajdonkép Cerva vagy Cervarius Lajos, ki a pé-
vist vagy mdsok szerént sienai egyetemben pupossigitélnyerte a ré~
maiaknidl sem ismeretlen Tubero nevet. Engel, Geschichte von Ra-
guse 7. 1) Lib. I. §. 7. Schwandtnernél Scriptor. Hung. 1. 121.
{. elmondatja Bdthori Istvdnnal : Matthiam Ilanyadi, quem Italorum
assentatio Corvinum voeavit. Has. wgyandt Lib. 1. §.2. 113. L.

2) Pray, Annal. I. d. 186.1. -— A Rerolutions de Hongrie szer-
zije §7. L, valamint a feljebh emlitett kézirat a bdesi csdsz. kir.
konyvtarban az adott nemzékfa szevént hasonldlag a Corvin nemzet-
séghol szdrmaztatja Hnoyadit, de egyik 8s anyja dltal.

3) Orbis Polon. I. d. 459. 1.

) Dufresne XI. fej. II. §. 127. 1. Albert kirslynak czy 1438.
kelt levelében is eléfordul egy Wik banus Bosnensis. Fejér, Cod.
Dipl. XI. 89. L.

) Cornidesnek ezek ide tartozd szavai @ ,,Proferam pace tua judi-
cioque tuo acerrimo submittam novam, quac mihi de ortu Joannis
Corvini subnata est, opinionem meam, fortasse non omni prorsus de-
stitutam verisimilitndine, Nimiram floret in Polonia  illustris et ve-
tusta familia Corvin dicta, cuius scutum gentilitium ita describit Si-
mon Okolski: est corvus niger, stans utrisque pedibus super lignum
afrondibus abruptum, rostro aurcum annulum gerit in campo :rubro.
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Cornides szavait 1itszik idézni, tovibb megy és azt 4llitja,
hogy ezen Wk Hrana késébb a Szent Sebdki fejedelemsé~
get nyerte el, innen maradékiban dtment Olihorszdghbasitt
vajdasigra emeltetett 1). Bévebben kifejtette ezenvéleményt
Kriebel hazdnkfia egy kiilon értekezésében *) ugyanazon

Idem asserit antiquum horum armorum usum esse in Polonia, idque
inde putare, quod haec arma familiac Slepowron (Slepowron in lin-
rua polonica tantundem valet ac pullus corvi), quae suam originem
habet ex gente Corvin, tesseram fuisse gentilitiam doceant litcrae
Conradis Mazoviae ducis, quibus militi et praefecto Vratislao jus
Teutonicum et alias immunitates Warsoviae anno 1224. concessit.
En antiquitatem nominis et scuti Corvini! Unde plane mihi persva-
deo Voik Buti, patrem Joannis nostri, ex familia hac Polonica ori-
ginem traxisse ac aliquem ex majoribus eius, relicta Polonia, in vi-
cinas Hungariae provincias concessisse. Fit hoc inde verisimile, quod
apud Carolum Dufresne in familiis Dalmaticis et Slavonicis memoretur
quidam Wk Hrana, circa annum 4317. natus, qui in Servia regis
Stephani Neemanni Comitatum vencrit et ob militarem fortitudinem
praeclarasque animi dotes in obsequiorum deinceps mercedem mul-
tis praediis ample donatus sit.” Wk certe respondet nomini Woik,
Hrana vere lingva Serviae Corvum vel Corvinum significat. At quae-
res, st Woik Buti ex familia Polonica Corvin fuit oriundus, tur non
Corvin vel Hrana fuit dictus sed Buti? Okolskil. e¢. septem recensct
familias Polonicas, quae licet omnes ex Corvin descendunt, tamen
nomen originarium mutarunt. Mihi hic vel unam tantum Jagodinski-
anam familiam memorasse sufliciat, ¢x qua Stanislaus Jagodinski can-
tiones sacras  Latino-Polonicas ¢t Polonico-Latinas in lucem
emisit® sth. Itt eldadvin ennek Josinski Jdnos dltal készitett és a do-
logra nem tartozé siriratit, izy folytatja okoskoddsait : ,,Poterant igitur
¢t majores patris Johannis Hunyadi, acque ac alii, nomen suum fami-
liag, ob peculiares aliquas rationes, matrimoniorum fortasse contra-
ctorum respectus, in nomen Buti commutare. Qui id negaverit, is con-
trarium validioribus rationibus probet, vel dicat mihi, cur Dominicus
Bethien de Iktar, Vayvoda Transylvanus circa annum 1462 Buti
fuerit dictus.* Katondndl e, h. VIL d., 8. L.

1) Simonchits, Numismatice Hungariae. 102.1. Az clittiink
levd iddben a Sz, Sebhoki fejedelemséghen valdsdggal a rana nem-
retség dill a kormdny mellett.

D) Wirom értekesés. ITT-dik szdam. Kriebel. Krichel tandesos ¢ le-
vele Kazinczyhoz Hunyadi Iengyel eredete irdnt megvan a Tudom.

Gyiijt.-ben is. 1818. 1. 53.1.
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alapokon, csakhogy még megmutatni iigyekszik, hogy czen
Korvin lengyel csalid Magyarorszdigrdl szakadt oda. Elo-
adja ezen tekintethdl, hogy a lengyel irdk szerint Konrdd
massovi fejedelem 1221. egy Wratislaw nevit vezért hivott
meg Pamnoniibél; ez a lithvinok ellen szerencsésen és
vitéziil harezolvdn, ugyan téle 1224. nyerte a holl6 czimert
s azutin vette fel a Korvin nevet. Ezen Krasinski Kor-
vin nemzetség Slepowron azaz Hollgfalva nevit helységrol,
mellyet adomdny mellett nyert, Slepowroniusnak is nevez-
tetél; késéhbb pedig két dgva oszlott '), mellyck egyike
Oldhorszdgha szakadt.
Ha ezen tudds okoskoddsok szerint bebizonyftottnak el-
ismerjiik is, hogy volt Lengyelfoldon egy hollé czimerrel
¢16, Korvin nevet visel§ esaldd; de arra hogy emnck cgy
aiffa elébb Bosnydba innen pedig Oldhorszdgha vagy cgye-
nesen ide szakadt és Voik Buti ebhol szirmazott volna,
nincs sem adat sem bizonysdg a neven ¢és czfmeren kiviil,
wellyre mit lehessen épiteni, mir {elebh megmutattuk.

Még szinte gyengébb alapokon nyugszik Pray dllitidsa,
ki Hunyadit az oldh vajddktél szdrmaztatja 7). Oldh Mik-
I6snak, ki Hunyadi Jdnos hugdinak unokdja volt, és igy
nemzetsége rokonsdgait jol tudhatta, azon cléaddsa ada er-
ve alkalmat, hogy Mdityds kirdly az 6 atyjit Istvint, mint
az oldh feJedelmek ivadékdt, akarta azon tartomdnyl);m
vajddénak tenni ®). Valamint azonban az kétséget nem szen-
ved, hogy Mityds maga Olihival és mindketten az oldh vaj-
ilikkal rokonsdghan voltak *),ugy ¢hbhdl ITunyadi szdrma-

1) Az ezyik 4z megtartotta elohbeni nevét, a misik Jagodinskindv
alatt fordul ¢1§, ugy mond Georch c. k. Cornides levelét tartvin
szeme clétt.

Y Pray, Annal. 11 d. 186. 1., ki coyszersmind azt is mondja
hogy Buthoe nem lehetett Hunyadi apja, mert illy név nemfordul ¢16 az
oldh vajddk kizt. Bzen dllitdst vitatjik Kinig Joh. Lud. in Arboreto
45. 1. és Ritterhuisiux 398, 1. Deesinél Osmanogr. 1. d. 163. 1.

3) Olih, Hung. X11. fej. Belnél 23. 1. '

Y Lzt T Ferdindnd 1548, kelt okleveléhen, melly dltal - OLih
Miklds ezimerdt és szahadsdgait megerdsiti, nyilvin mondja. Wag-

ner, Collect. st Geneal. 89. 1.
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zdsdra nézve misem kovetkezik, mert az atyafisdg késobb
eredt. Marina ugyanis, Hunyadi Jdnos névére, Manzillihoz,
Din oldh vajda fidhoz ment férjhez, és ennck kétfiat sziilt,

Stanczult és Stojdnt vagy Istvant, Olsh Miklds apjit 1), le
¢ szerint Mitydssal unohagyermek volt ). Nem sokkal toh-
het nyom ennek bebizonyitdsdra azon kioriilmény, hogy Hu-
nyadi czfmeréhen néha taliljuk szinte azon olih fot, melly
Olihorszdgnak is czfmere ); mert bir czen jelenctet meg-
magyardzni nem tudjuk, ugy mégis bizonyos howv ezen {6
a czfmertudomédnyban nem ritka dolog.

Valamint Hunyadi atyjit, ugy anyjit is valamelly nagy
nemzetséghdl iigyekeztek szdrmaztatni iréink, nem képzel-
hetvén, vagy kischbségnek tartvdn, hogy nagy embernek
csekély csalddu sziiléi legyenek. Mit kelljen tartani azon
Allitdsokrdl, hogy ez KErzséhet, I. Lajosnak, vagy Mdria,
Zsigmond csdszdrnak felesége lett volna, mdr Iittuk felebb.
Besser &s tobb mdsok véleménye, hogy Hunyadi anyja
Palaeologa BErzséhet lett volna *), Bonfinon' épiil, ki 6t go-
rignek 6s a csdszirok nemzetségéhol valénak mondja *); de
ez mint hatirozatlan el8adds nem sokat nyom, legfelehh
tdmogatdsul szolgdlhatna mds bizonyftvinyok mellett, sem-
mi esetre pedig nem bizonyitja, hogy Hunyadink sziilgje
épen a Palacolog csalddbél volt és 6t Erzséhetnek hividk;

) Wagner e. h.

) Oldfy e. h.

2} Bél, Notit. Hung. 11. d. 573. 1.

1) Besser e. h. 24.1. Ezt vitatja Joh. Lud, Kénig in Arboreto 45.
1. Ritterhuisius 398. 1. Henning 89. L Prayndl Annal. 1. d. 186.
I. Mellen, Series Regum Hung. ex nummis aur. 60. 1 Fugger,
Spiegel der Ehren. 628. 1. Ziegler, Schauplats der Zeit. 1. d. 1058.
L. Benkd, Transytr. I. d. 177.1.

3) Bonfin 1. tiz. 1V, kinge. 304. 1. Sokan Theodosius esdszir
ivadékinak tartjik. Bonfin e. h. Has. Clhron. Fuchs. I.29. . Govig-
wek mondja Curacus, Annal. Siles. I, d. 240. 1. Spondanus, Hist.
Eeel. 1. d. 232, (., nemes girignek J\’(’an({m,S///mps'z's Chiron.
1370 ¢s Nanlivs .’In/[mmuml L d. 1. kit 359. 1. Revolutions
de Il(mqne, cgy kisded német évirat 1683-cal Iricbel, Tud. (:‘/ujll

1818. L. 58.1
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annyival kevesbbé, mivel illy fényes szirmazissal Métyds
dicsekedett volna. Egyediil Heltai !) emliti Buthi felesé-
gének nemzetséei, Cortesius ?) pedig keresztnevét. Ebben
kénytelenek vagyunk megnyugodni, s 6t czekhez képest
Morzsinay Erzsébetnek nevezni ®). Ezt Katonaa rdcz feje-
delmekkel szeretné dszvekotni *), mivel Métyds ennek ma-
radékait egy 1459. keltlevelében rokonainak mondja °). De
ennek mds bizonysiga nincs; az atyafi nevezethél pedig ba-
jos valamit kivetkeztetni, mert ez fejedelmek kozt szokds-
ban volt és van még most is minden rokonsig nélkill is.
— Ugyanezen levelében Mityds a bolgdr fejedelmekrél mint
6seir6l szl ©); hogy kelljen ezt érteniink, haaz olvasdsban
nem lappang valamelly hiba, megmagyardzni nem tudjuk ”),
de semmi esetre sem épfthetiink sokat ezen kozonsé-
ges hatdrozatlan kifejezésre. A Morzsinay-nemzetség mint
a kardnsebesi vagy sebesi, halmosi és mihdldi keriiletek-
ben birtokos és tobb elokeld nemzetségekkel rokonos
csaldd eléfordul még a XVI. szizad végén is ®).

Ezek szerint Hunyadink sem atyjdra sem anyjdra nézve
illy fényes eldddiokkel nem dicsekedhetvén, hogy nyomo-

1y Heltai Krandkdja 1.d. 338. 1.

2) Cortesius, De laudibus Matthiae. 662. 1. Bessernél ¢. h., ki
azonban , ugy litszik, inkihb Mityds anyjarél szél, és Palma, Notit.
rer. Hung. I1. d. 317. 1.

3) Pethd, Magy. Kron. 71. 1. 6t Morzsinay Gispdr higdnak mondja.

1) Iist. Crit- Stirpis mixtae. VIIL 312.1,

) Ivanovich Gydrgy Albania és Thessalia fejedelmét valamint
Marnovich Tomko zworniki drékés gréfot: Datum Budac in festo
Sanctorum Omnium 1459. Kerchelich, Notit- praclim. 280. 1.

§) Atavi nostri. Kerchelich e. h. 282. 1.

) Katona e. h. crre azon magyarizatot adja: ,,Quia vero Bulgari
cum Valachis a Graeeis scriptoribus sacpe confunduntur, lunyadi-
us, Valacho genere natus, aliquen cum Bulgariae regibus nexum
habere debuit, ut cos atavos suos Matthias vere dicere potuerit.* Milly
gyenge magyarizat, itélje meg az olvasé.

8) llpmlm 1. 200. 1. — Kenderesi Ferencs szerint Tud. G?jll_]t
1831, V. 23. VII. 31. I, cpy leveléhen Bithort Zsizmondnak 1593
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zésaink fonaldn tovabb haladhassunk, szitkséges mindenek
el6tt vizsgdlat ald venni azt: melly nemzet tulajdonithatja
6t magdénak, szem el6tt tartvin mindig kozonséges 4llitd-
sunkat az irdnt, hogy 6 nem volt cgészen nemtelen.

Az egykord irék, valamint a régicbhek nagyobb része,
0t kozonséges oldhnak mondjdk. Igy Thurdezi '), Aeneas
Sylvius ?),a pdpinak Mdtyds alatt Magyarorszdgra jott ko-
vetje *), Galeotus *),a Cillei gréfok évkionyvének névtelen
szerzéje °),Bonfin ©), Tubero 7), Liszt *) és Lucins)”). Ezen

Ugyané e. h. azt is dllitja, hogy Erzsébet Morzsinay Sdndor vérne-
mes ledinya lett volna, Sdndor testvére gyermekei voltak Ferencz,
Sdandor és Gispar; a csaldd pedig olih nem lehetett | mert az Erzsé-
bet név az oldhokndl nines divatban. Fejér szerint, Hunyadi 258. 1.
ezen Morzsinay-nemzetségrél Kaprinai iromdnyai kozt is taldlkozik
egy jegyzék t6thdl forditva.

D) Thuroczt 1V. réss. XXX. fej. 242. L.

2) Aeneas Sylvius, Europa I [ej. 390. 1. Non tam Hungaris, quam
Valachis, a quibus natus erat, gloriam auxit. Ugyand, wgyen~
ott IL. fej. 393. I ¢s Frehernél Script Germ. I d. 40. és 42.1.

3) Janus non crat nobilis Hungarus scd Valachus. Relat. nunc.
apost. Kovachichndl Seript. min. II. d. 28. I. Janos, il quale non
era Ongaro nobile, ma Valacho, az eredeti olasz Engelnél 14. L.

4) Azt mondja, az olaszok Blachusnak nevezték. De dictis et factis
Mathiae XIIL fej. Schwandtnerndl 544. I, .

) Chronik der Grafen con Cilly Hahnndl II. d. 704. Chron.
Cillense N. 1. 2. ¢s 3. Annal. Styriac 78. 1.

) Bonfin, I111. tiz. IX. kinye. 351. 1.

7) Comment. de temporibus suis. Lib. I. §. 2. Schwandtnernél I1.
113. 1 ‘

#) Lisst, Adnot. in Bonfin. Kovachichndl e. h. I.d. 335. .

%) De Regno Dalmatiae et Croatiaec Schwandtnernél I11. d.
459. 1. — Katone VII. dar. 12. 1. és uténa Pray, Hist. Reg. I1.
387. l. még Olsh drsckre is rd fogjik, hogy Hunyadit olsh ercdetiinek
mondja, azonhan Olihndl ennck nines nyoma. Valamint a kiilsndsen
sok ¢érdemekkel biré Pray Oldh tiszta szavaibél, mint feljebb 14ték,
azt tudd kivetkezieini, hogy 6 Hunyadit az oldh vajddk ivadékinak
mondja; gy erre is taldlhatott médot. Katona pedig, kinek kiilonben
szorgalmidt ¢ pontossdgdt kisebbitni nem kivdnjuk, Hunyadit min-
denkép olihvi kivdnvdn tenni, ott is fedezctt fel erre bizonysigot ,
ol az nem volt. Allitdsunk bebizonyitdsdra dlljanak itt Olih Miklgs-
nak szaval wey mint azokat Ungarédjaban X1 fef. Bélnél 23. L.

aldljuk és Katona maga véleménydének timogatisira e. h hiven fel-
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véleményt clfogadjik a késébbi irék kozdl is sokan és a
kiilfoldiek majd mind ). Azonban jegyzésre mélt6,
hogy Bonfint és Lisztet kivévén a tobbiek 6t egyszersmind
oldhorszdginak nem mondjdk, a mi vitte alkalmasint Luci-
ust arra, hogy 6t erdélyi olibmak tartsa ). Mdr pedig ha
szabad ITunyadinemzetségét Krdélyben keresniink, mit annyi-
val inkdbb tehetiink, mivel ezt, mint mindjdrt meglitjuk, tobh
igen hiteles irdink egyenesen mondjdk, az olih elnevezés-
b6l a nemzetre itélniink biztosan alig lehet; mert valamint
még a mai idében is az erdélyi magyarokat, kiilondsen a
Hunyad megyeieket, kik kiozt igen régi s torzsokos ma-
gyar csalddok taldltatnak, kionnyen mondjik olihoknak,
ligy ez még konnyebben megtorténhetett a foldleirdsban ke-

‘hozza: ,,Joannts Hunyadis, vainuodac Transilvani, postea vero Guber-
natoris Hungariae, tempestate, Dragula vaiuoda, partim interfectis ,
partim expulsis his, qui ¢ Dani'erant sanguin'e’, 'regnum occupaverat.
Mamzillae ah Argyes ex uxore Marina, ciusdem Joannis vaiuodae
sorore, duo erant inter alios filii ; uni nomen fuerat Stantzul , qui Da-
num et Petrum filios suscepit; alteri  Stoian, hoe cst, Stephanus. Is
me et Mathaeum filios, Vrsulam et Helenam filias genuit. Potitus igi-
tur rerum Dragula Stantzulum, patruum meum, insidiis interceptum ,
securi pereussit. Stephanus vero, puer adhuec , — confugit ad Mathi-
am regem, qui — decreverat cum saepenumero ad regnum cum exer-
citu reducere, scd pater ~— maluit in Transiluania watrem meam ,
Barbaram Hunzdr, ducere uxorem vitamque agere privatam, quam in
tyrannide et imperio ; mille periculis subiccto, instar maiorum suorum
interfici.**

1) Dubrar. Hist. Boh. XXV kinyo. Camerarius in horés sub-
cisivis. Cent. I11. 132, L. ki 6t meldvainak, Székely Kronika, 204.
l., ki 0t havasalfsldinek mondja, Spondanus II. d. 74. 1. Timon,
Epitome 74. 1. Pray, Annal. III. d. 186. l. Ugyand Ilist. Reg.
II. d. 387. I. Kelonw VII. d. 19. 1. Schwartner, Statist. 1. d.
135. 1. Fessler, Gesch. der Ung. IV. dar. G46. ¢s 849. 1. Julius
Cacsar, Gesch. von Steyermark. VL. dar. 134. 1. A legujabb iddk-
ben pedig Fejér, Hunyadic Genus 255. I majd mi ujat sem hozé
okoskodisait 304. [. illy phrasissal végezvén: ,,Nobis simplex veritas,
quac nee invidiae, nee gentili insolentiae Ienocinatur, fucrat con-
suetudo.*

2) Lucius e. h.
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vessé jartasrégibb idében '), mellyben maga atudds, a ma-
gyarokkal olly szoros Gszvekittetéshen dllott Aencas Syl-
vius sem tudta, hogy Erdélyben a szdszokon, szdkelycken
6s olihokon kiviil magyarok is laknak *); sét az Erdély-
ben meglorddlt Istvinfi sem teszitt mag oyarokrél emlftést °),
az erddlyi 6s oldh pedig igen gyakran azonosfttatott *).
E szerint ha hebizonyftjuk, hogy Hunyadi Jdnos erdé-
lyi magyar régi nemes csaldd ivadéka volt, ezen irék na-
gyobbh részével egyenes ellenkezéshe nem Jovunk 5); atih-
bivel pedig fllitdsunkat konnyen cgyeztethetjiik, mihelyt
clfogadhatévd teszszitk azt, hogy hdsiink atyja Erdélybhél
Oldhorszdgha szakadt, s 6 maga vagy itt jott a viligra,

vagy legalibb ifjusigdnak nagy részét itt toltotte. Ldssuk
mind a kettét.

Iogy Vuk Buthi a Csolnokosi-nemnzetséghél lett volna,
Palma §llftja pusztdn és minden bizonysdg nélkiil ©); erre
tehdt tekintettel nem lehetiink . De kétséget nem szenved
6s oklevelekkel bizonyfthatd, hogy mdr a XIV. ésXV.sz4-

1) Budat Ferencs II. 247. 1. nyilvdn mondja, hogy Huuyadit
csufsighdl nevezték oldhnak.

2) Europa I1. fej. 391. 1.

) Mondvéan Erdélyrél, hogy aszdiszokon kiviil oldhok és székelyek
taknak ott. Leb. XIII. 172, 1, o

4} Gethae, quos partim Valachos, partim Transylvanos vocant.
Aencas Syleius Freherndl I1. 38. 1.

#) Az erdélyi oldhok dicsckedve mondjik Hunyadi Jinost nemzettk-
helinek. Supplex Libellus Valachorum Transyleaniae jura tribus
nationtbus communies sibi postliminio adsers supplicantium ,
cum notis histor. critices. J. C. E. 23. . Ezt csupdn azon allitds-
sal, hozy az olihok nem rémai eredetiick, még nem czdfoljuk meg,
mint Thewrewk gondolja. Hdarom ért. XIX. L

9) Palma, Notit. Rer, Hung. II. d. 168. 6s 317. Az, hogy Hunyu-
di czen Csolnokosiakrdl, mint osztilyos atyafiairdl szl (egregius Voyk
de Csolnok frater noster condivisionalis) egy ang. 29-kén 1448,
kelt levelében (Fejér, Cod. Dipl. VIII. d. 2. kit. IV. L), wmit 6
fethoz véleménye tamogatisdul, ezt még nem hizonyftja; mert, mint
Jitok, Buthi dzvegye késibh cgy Csolnokosihoz ment férjhez ¢y iuy
ered ezen kérdéses atyalisig.
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zadban voltak hazdinkban Hunyadiak !);lhogy a kormdny-
zénak is volt, ha az egykori emlékektsl, szimos okleve-
lekt6l minden hitelt megtagadni nem akarunk, egy test-
vére, ndla sokkal ifiabb ?), ki vitézsége 4ltal kitiintette ma-
git, bétyjaval egyiitt szorényi bdn volt, 1440 & 1442
kozt holt meg, és a kit hasonlélag Hunyadi Jdnosnak ne-
veztek *); min felakadnunk nem lehet, mert a régibb idék-

1) Igy taldljuk Hunyadi Mih4lyt, Hunyadi 4llit6lag Szcékely Jinos
fiit, a budai kiptalannak egy 1331. keltleveléhen, mellyet P4l orszdg-
biré 1333. hoz elé egy 1616 levelépen. Hdarom értek. Aranka. 3. 1.
Fejér szerint, Hunyadi 301. l. ezen Hunyadi Székely Jinos a mon-
dott levélben mint felperes fordal eld, és mint gyanftnilehet, banfi-
hunyadi birtokos lett volna. Azonban gyanitisainak okdit nem adja.
Igy taldljuk Hunyadi Palt 1421, a milkéiptspokik kozt Benkd, Mal-
kovia I. d. 122. 1. ; fgy Hunyadi J4nost 4430. mint turgezi f&is-
pént az orszdgbirdknak és féispinoknak b. Koller 4lial kidolgozott
lajstromaban. Hdrom értek e. h. 2. I. Hunyadi Simont, mint Hunyad
virmegye alispanjit 1451. Tud. Gyijt. 1831. VII. 30. 1.

2) Atyjok részére Hunyadvirrdl adott adominylévélben 1409.
még nem fordul eld. Fejér, Cod. Dipl. X. VIII. 491.

3) A kdrolyfehérviri sz€kes egyhdzban egykékoporsé taliltatik illy
korilirdssal : Miles Joannes vocatus, frater gubernatoris sit iunctus
coelicis choris anno Dni 1434 de Hunyad ; — megint: Hic est tu-
mulatus Johannes miles junjor de Iluniad vocatus frater ejus. Sze-
redat, Collect. inscript. Eccl. Albae Juline 36. 1. és Budai Fe-

renczs II. 274. . — Fasching, Nova Dacia II d. 55. 1. és Benkd,
Transyleania, Pars. Spec. in MS. Lib. I. cap. 2. §. 28. igy adja
ezen siriratot : Joannes vocatus frater gubernatoris sit junctus coeli-
cis choris, sitjunctus coclicis choris. Fejér cllenben, Hunyadi 297.
298. [. Benk§ tanitvinydra ulalva, kozonségesen a hely megha-
tirozdsa nélkiil igy : Hic est tumulatus Johannes miles junior de Hu-
nyad vocatus frater ¢jus megint kiildn : Miles vocatus frater guber-
natoris sit junctus coelicis (angclicis, ugyand e munkdjaban 50.1.)
choris, 1444. la mellézzitk Fejér eldaddsit, melly hihetdleg eclfer-
ditve Szeredaibdl vétetett, ¢s mellynek mds alapja nincs, a mds két
cldaddshan lényeges killénbség esak annyiban van, hogy Fasching és
Benké a felirat egy részét elhagyjik. Azonban meggondolvin, hogy
Szeredai, mint fejérvari nagy-prépost ezen sfrkivet szorgosan meg-
vizsgilhatta, és mint olly ird, ki munkdiban nagy pontossigot tanu-
sit, tokéletes hitelt érdemely az 6 eldaddsit annyival inkibh kéunyte-
tenckvagyunk cHogadni, mivel a sfrirat az ujabb idékben, mint ezt sa-
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ben, killsnosen pedig a Hunyadiak kordban szokdshan volt

jat tapasztaldsombél mondhatom, annyira megromladozott, hogy azt
clolvasni majd lehetetlen. Az évben azonban ndla is hibdnak kelt
lenni, mert ezen ifiabb Hunyadi még Albert alatt ¢élt, az drvin szii-
letett Laszld kirdly Gorgényrdl és Dévirdl sz6l6 adomidnylevele sze-
rint, Spress: Aufklaer. 268. 1. nevezetesen 1439-ben, mint kitetszik
Albertnek egy ezen évben kelt levelébol: Ildrom értek, 2. 1. sét 6lt
még Uldsz16 alatt is 1440., mert 6t czen kirdly tobb izben emlitett
adomdnylevelében mint bityjival egyiitt szdrényi bint emlfti. Er-
délyben esett el kevéssel ezutin, mertrdla a korminyzd igy szdl egy
1442. kelt okleveléhen: ,,Intuitu nostrae salutis et quondam egregii
Joannis minoris de Hunyad militis militwm, fratris nostri charissimi,
in actu reipublicac in partibus transylvanicis defuncti et in praedicta
ecclesia B. Michaelis Archang, (Gyula-Fehérvidron) tumulati. Sze-
redai, Notitia Capit. Eccl. Alb. Trans. 88. 1. De hiba van a Fejér

4ltal felhozott évben is, mert a sfiiratban Hunyadi Jénos mint kor-

mdinyzé emlittetik ; mdr pedig 6 1444. még nem volt az. — Aranka,
Hdirom értek. 2. 1. ezen sirkébhen és kiriilirdsdban két sirt gyanit, ¢y

igy Hunyadi Jénosnak két hasonnevil testvért tulajdonit, de észintén

megvallja, hogy az egyikrél mitsem tud mondani; Fejér ellenben
e. h. mir bizonyosnak veszi, hiogy itt két sir van, az egyik a Zékel
Jinos bané , ki a rigémezei iitkdzethen esett el, a masik az ifiabb
Hunyadi Jénos¢, az dltala felhozott sirirat elsé részét annal, a mé-
sikat ennek tulajdonitvin. De Szeredai csak egy sirkovet {r-le, ésaz
egdsz sfriratot, dgy mint ¢ cldadja, errdl vette le. A mondott ifiabb
Hunyadi Jdnosrél a most idézett okleveleken kivil van még emléke-
zet tobb mdsokban is; kiilsnosen Zsigmond a Papi helysége irdnt
1434. kelt 4tiré levelében igy sz6l: Joanni, dicto Olah, filio quon-
dam Voyk de Hunyad aulae suae militi et ejus fratri carnald simi-
liter Joanni Olah. Ewxtr. Dipl. Anolz. XX1I. ¢s. 6. szdm. — Kom-
jithi mezdviros és keriilet irdnt 1435. ¢s 1437. keltekben: Joanni
Olah, filic quondam Voyk de Hunyad ct per eum alteri Joanni simi-
liter Olah, fratrj ejus carnali, megint: utrique Joanni Olah, filiis
quondam Voyk de Hunyad. Ugyanott 13. ¢és 24. szdm. Albertleve-
Iében 1439, Joanui et alteri. Joanni filiis Olah de Hunyad. Ugyanott
30. szdm. Végre a méhben hagyott Liszld a beszterczei grofsiordl
adott adominyleveléhen ezt mondja: ipse (azaz a korminyzd) et e-
gregius alter Joannes de ipsa Hunyad sibisangvine frater. Spiess e. h.
Minden legkisebb alap nélkiil, de alkalmasint a két testvérnek cey ke-
reszinevén megiitkizve, mondja Engel, Gesch. des ungr. Reichs. I11.
d- 1321 hoay it Laszlé kirdly Székely Janos tétorszigi bant ¢p-
tete ezen masodik Jinoson. ]‘3[)(!11 olly kevés alappal és hasonld ind-
okhol lligak  masok, hogy ezen misik Hunyadi Jinos nem testvére,

3
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ugyanazon nevet adni két 616 testvérnek 1); és hogy ezck-
nek atyjok is forddl elé Hunyadi név alatt *). Amazokkal
ugyan a virségi sszekottetést bebizonyftani épennemtud-
juk; ebbdl pedig Kazinczyval még nem merjiik kivetkez-
tetni, hogy Hunyadot mdr atyjok hirta és ezen hirtokhana

hanem csak rokona volt volna a kormdnyzinak. Budai Ferencse. h.
¢s Péczeli. I1. 215. 1. Zsigmondnak épen most emlitett 1434, 1435.
¢s 1437., Albertnck pedig 1439. kelt Ieveleiben, mint 14ték, majd
fdes testvéreknek, majd mind ketten Hunyadi Vovk fiainak mondat-
nak, ¢s Uldszlénak 1440. kelt ¢ csakugyan felebb emlitett Ieveléhen
is ez all: Utriusque Joannis filioram Woik de Hunyad.

1) Igy Liszlé erdélyi vajda két Lidszld fidval forddl el 1313.
Aranka e. h. 6.1. Hasonl. Fejér VIIL 1. 497, 1. Jstvin vajddnak két
Mikls fia emlittetik , mind a kettd temesi grof 1399, Fejér X, 11,
227. 1. 6s 1402. Cornides kézirataibol Tudomdnyos Gyt 1821,
VIL. G1. [. Bethlen Gergely wdvari nemesnek (aulae miles) egy
mis Gergely nevii édes testvére is volt. 1438-ki oklevél Kemény
grdf Kurzndl Hagaz. 1. 3. 370, 1. Podicbrid eseh kivdlynak két
Henrik nevi fidt ismérjiik. Diplom. Boh. Siles. Somanersbergnél
Iod. 933, 1. Frideik' Drandeénburgl hatdrerdtak két figt hivtdk
Fridriknek. deneae Syleii Comment. in Panormitam XII. hinye,
XXIX. fej. Ugyand Erehernél e b, 1. d. 79. 1. Nauclerus Gen.
XLVHIL 932.1. A Leininzeni seéfok ' kizt o XIV. szdzadban két
Fridrik nevit édes testvér fordul o168, Gudenus, Dipl. Anec. 647.
638, 674. 685, és 603, 1., valamint Rieneeki zrdl is Filep néven a
XV. szizad kizepén. Gudenns e, b, 305, 417, sth, Schlesienben
az 6lsi fejedelmek kivzat két Konrdd eoy testedrt taldlunk, kik kozdl
megkiilonhiztetdsil az eoviket feketének, a masikat fejérnek nevez-
ték, Diplomat. Boh. Siles. Sommershergnél 1. d. 1035, és 1049,
l. Eschenléer 1. d. 70,7, Yranczhonban Croui Jinosmak két Ji-
nos fia volt a XVI. szizad clejin . eavik kizdldk Sz, Jinos vitéze.
Er dy. A Crouy nemz. XV, ki ezen ok nélkiil akadva (6] azt véli,
hogy az wlolsé, nevét a szerzethe Téptekor vette fel. Wassily muszka
nagy fejedelemnek (1462) két Andeis fia emtittetik. Karamsin ¥,
285. 1., 56t Skothonban hidrman, Jakah Donglasi gréf ., Jakab Ha-
m)ltom ¢s Jakah Livinstoni lordok, mind nagy szerepet jatszott fér-
fiak a NV. szizadban . édes tesivérek volink, Henry ]I1.\r. of Great
Brit, IX. 3511,

2) Zsizmond 1434, 1433, 4« 1407 ol kelt okleveleiben, Exiract.
Diplom. Anols, XX, esoma, 6, 13, & 24. szdm. Valamint Albert
1dmlmn\lnwl(lu-n is 1439. l{/l/(m()/f XXIL ¢s. 30, szam. 6s Fejér
AL 2601, & Uliszlodhan FELO Lésd okleveles gyiijteményiinket.
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két testvdr osztozott '), mert igen j6l tudjuk hogy névhal,
hirtokot kévetkeztetni nem lehet; az osztdlynak pedig a két
testvér kizt nyoma nincs. De azt mégis mdr ezek szerint
nyilvdn ¢és hizvist chmondhatjuk, hogy a kormdnyzé nem
volt els6, ki a Hunyadi nevet felvette, hanem azt atyja
utdn orokostdés dltal nyerte, és hogy ezen név mdr azelott
sem volt hazdnkban ismeretlen. De ennél még tGbbre is jo-
cosft egy djabh iddékben felfedezett oklevél?), melly sze-
rint Zsigmond 1409. Hunyadi J4nos atyjdt ésosztilyosro-
konait megajindékozza Hunyad helységével, még pedig 1j
adomédny czfme alatt °); mi kétségen kiviil oda mutat, hogy
mdr Hunyadi Jdnos dsei is birtokdban voltak ezen joszdg-
nak, és igy annak csalddja mdr tobb nemzedékekenkeresz-
till a magyar birtokos nemesek soriba tartozott.

Nem ezdfolhatja meg magyar credetét, mellyet az eddig
mondottak szerint csalddjinak régi nemes birtokdbdl Hu-
nyadon és nemzéjének Iunyadi esalddi nevébsl nem min-
den alap nélkiil kvetkeztetiink *), annak Buth ®) és Voyk,

Yy Hdrom értek. Kasinczy 11 33. 1,

?) Ezen igen nevezetes oklevél azon  anspachi oklevelek kiat
van, mellyek Jozsef esdszirnak ajindékoztattak, 6s igy jutottalk elébb
a béesi esdsziri, késdbb a budai magyar kamarai levéltdrba. Emlités
van réla ezen levelek lajstromdban, mind abban melly - gréf Tele-
ki Sdmuel nagy kinyvtirdhan Maros-Visdrhelyt létezik, mind azon
bdévebben, melly Jancsd Imre erddélyt udvari titoknok, késébb ma-
gyar ministeri tandesnok bivtokdban volt ¢s a melly beeses gyiijte-
ménydével egyiitt a magyar-nemzeti academidcéha jitt 4. Az elsGbél
adta ki kivonatdt I'('](' A\I 484. 1., bir magdt az oklevelet egész
tegjedelmében mir ldbb kizilte volt. Fejér. Cod. Dipl. X. VIII.
493. 1. Késdbb megint kiadta Fejér, Hunyadi 32. 1.

3) Hibdzik tehdt az drvin szilletett Liszlé kirdly Dévirsl ¢s Gor-
ginyrdl sz6ld adomdnyleveléhen azt mondvin Hunyadirdél :© prima
sub Sigismundo hacreditate in Tioe regno nostro donatus fuerit. Spiess,
Aufhlaer. 268. 1.

1) Hunyadinak mazyar credetét 16bh honi irdink &llitjik . mint
Buddi Ferenes 11, 244. 1. Avanka e. k. Péezeli II. 215, ¢s I{u-
stnesy, Tud, Gyijt. 1818, 1. 39, é kie. L, ki nem kis magahit
el mondja 47. [, ,, Csudiikozom, hogy rajtam kiviilmég senki sem jott
arra a zondolatra, hogy a czimer sziilte ' Heltad d1tal besacélt regétsth ¢

) Fejér, Genus cte, Joh, Hunyadi 299. 1. azt mondja, hogy a

AL
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mint némellyck gondoljik, oldhos neve; mert ez mind a ket-
té Dihetdleg keresztnév, és a magyarokndl sem volt egé-
szen ismeretlen. Sarvoltdnak, Szent Tstvin hugdnak, mdso-
dik férjétol, kinek neve nem tudatik ; Bult vagy But nevi
unokdja volt 1): vak Béla kirdly egyik hiv tisztje Bud ne-
vet viselt #);a XIUL szdzadban a Pozsony virmegyei ne-
messée kizt eloforddl a Buthe °) név; hazdinkban egy e-
elsz nemzetsée létezett Buto vagy Butoe nevezet alatt,
mellyhdl szdrmaztatja Kerchelich a Nddasdiakat *); az er-
délyi vajddk sordban olvassuk Iktdri Bethlen Buthi Domo-
kost *); Budfalva pedigmég mais 1étezik hazdnkhan ). Szent

Buth név oklevelekben nem fordul eld, mint Hunyadi Jénos atyjinak
neve, €sigy Boufin, Heltai és Cornides Ddnicl ezcknek hitele ellen
tették azt a V oyk név mellé. Bir tagadnunk nem lehet, hogy a Buth
név oklevelesen nem fordul el : ugy mégis Fejér kivetkeztetése egy
kiss¢ merész; mert még abhil, hogy okleveleklben, mellyek azonki-
viil is nagy részint csak kivonatokban szillottak rink, ¢ pév nem
emlittetik , épen nem kivetkezik annak nem létezése. Iol a kereszt-,
hiol a vezcték-nevek elhallgatdsa igen divatozott a XV. szdzadban,
mint ezt szdmtalan oklevelekbdl lehetne bizonyftani,

V) Budai Ferencs I 51. [ Ettol szdrmaztatja az Apaﬁ nemzetséget
Ugyand 52. I. Alkalmasint erre vitetik egy levél, hol cldéfordul Ko-
ros filius Bod Comitis parochialis Zaladiensis — — — et filii ipsins
Bethlem et Echa. Fejér, Cod. Dipl. I1. 81. 1.

) Turdezi 1. vész, 04. fej. 143. 1.

3) Cosmam, Casimirum et Buthe fratres suOs, 1287. Fejér, Cod.
Dipl. VIIL d. 2. kot 114. 1.

2) Kerchelich, Iist. Ecel. Zagrab. Praef. 2

) Hdrom értek. 51. 1. Balidra, Erdélyi nemszeti tireények , I
rész, 186, L vialva. Iit azonban, valamint uz egész munkihan nines
errol enmlitds 5 de mondja ezt Cornides is felebb emlftett levelében,
Katondndl VIL d. 11. 1., valamint Budai Ferencs 1. 396, I. Ho-
dor, Doboka earmegye 53. [. mind ketten vajdasigit 1452~ve tévén,
Bethlen Domokos alvajda levele 1469. eléfordul Kemény Jozsef
grof Notit, Capit. Alb. Transyle. 1. 183. 1. A Bot mint keresztndy
Neémetorszighan sem volt ismeretlen, 4487, taldljuk 2 német vaoy
porosz vitézek kizt Bot van Lulenberget. Vougt. VI 150, L.
Jegyzet.

&) Horedath Istran, Pest némel werérdl 57. 1.
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Istvin tovihbd Kkeresztelése elétt Voyknak neveztetett !):
Csolnokosi Voykrél mdr feleb) is volt emlékezet *); Voyk
helysége a felsd vidéken l6tezett °). valamint a Voyk-
falvi nemzetség is *). Nagyobh baj van azon nevekkel, mely-
lyek Zsigmondnak Hunyadvdr irdnti kevéssel ezeldtt emli-
tett adomdnylevelében fordulnak eld. Itt nevezetesen Voyk
atyja Serhének. testvérei Magosuak ¢és Radulnak, atyatest-
vére megint Radulnak neveztetnek °). A Magos név nem
csak hangzdsira nézve egészen magyvar, hanem hazinkhan
divatos is volt *); és igy felehbi dllitdsunkat csak erdsiti.
Ellenhen a Serhe név idegen hangzdsd, a Radul pedig va-
I6sdgos oldh. De ne feledjiik. hogy ezen oklevél eredetileg
nem ismeretes és mdr az olvasdshan istiorténhetett tévedés,
hogy hazdnkban az idegen keresztnevek a leglirzsi-
kizebb magyar csalddokban divatoztak és divatoznak még
ma is; — valébhan, ha hiztosan lehetne czen koriilmény-
hol a esalddok nemzetségét kivetkeztetni, majd nem ma-
radna magyar elékelé esalad: hogy a Hunyadi csalddndl ez
annyival inkdbh megtérténhetett, mivel az oldliok kit la-
kott ¢s kiilonvsen az olih vajddkkal, kiknél a Radul név
igen gyakran eldfordil, némi oszvekittetéshen dllott.

+

) Merseburgi Ditméar, Leibnitz Scriptor. Brunsv. 1. 360.1, Hor-
vath Iste. Tud. Gyiijt. 1836. VI 111 1. Az, hogy. mint Horvith
megjeeyzi . ezen Vaic sz6 nem magyar hanem szliv, ds annyit tesz.
mint Adalbert, nem viltoztat a dolgon, ¢lég az, hogy nem olih szd.

2y 12 lapon.

3) Fejér,Cod. Dipl. VII1. d. V. kit 72, 1.

*} Petrus . filins Feldeeeh de Voyktalu. Fejér e b IX. d. IV.
kot 88. 1.

*) Fejér, Cod. Dipl. Xo V. 192, 1. és Hunyadi 32.1.

o) Horedth Iste. Nagyar nemz. 60, 1 a varadi regestramhbal ¢«
oklevelekbol megmutatja , hozy volt hajdan hazdinkban egy Szente
Magos t8rzsokils maryr nemzetség. Magascenzi Magas Jinos 1432.
elofordnl mint Tolna megyeialispin, Fejér. X, VI, 447. 1. Manyadi
Jinos 1452, ket leveléhen Tetétlen helyséét a’ Magos ¢sKéez nem-
retségeloek adomanyozaa. Tudom. Tar, wj foly. X11. 258.1.



Kerchelich ') és utina Aranka 2) azzal, hogy Hunyadi
cralddja magyar volt, nem elégesznek meg; hLanem még
azt is bizonyosnak tartjik, hogy a korminyzé atyja a
Hunyadi Székely esalddbdl vette eredetét °). Azonban egy
illy csalddnak wmég létezése is hizonytalan, annyival ke-
Ashhé van behizonyitva az, hogy ebbdl vette volna Ilu-
nyadi eredetét; mert azon oklevélrél, mellyet az elsire
nézve Arvanka emlit, azt sem tudjuk, hol létezik és hon-
nan vette § ebbeli tudomdnydt *); a mdsodikra nézve fel-

‘hozott oklevél pedig a jézan critica vizsgdlatait nem &llja
ki. Xz a zdgrabi és varasdi nemeseknek egy panaszos leve-
le a magyar orszdggyiilés cltt 1447-hen, némelly joszd-
gok hatalmas eclfoglaldsa miatt, dllitélag a kormdnyzd el-
len, mellyhen az mindjirt a bevezetésben Hunyadi Székely
Janosnak neveztetik, és a mellyet Kerchelich ad elé *). Hon-
nan, eredetibél vagy mdsolathdl, ¢smiesoda mdsolathdl vet-
te ezt? nem mondja a tudds {érfi s igy annak hitelességét

1) Kerchelich, Notit. praelim. 270. 1.

2) Harom értek. 7. 1.

3) Aranka, a Hunyadi erdélyi megyar nemes szarmazdsinak leg- |
tiizesebb védldje , bizonyosnak dllitja az emlitett helyen még azt is,
hogy ezen Hunyadi Székely nemzetsée azon székelyektdl veszi ere-
detét, kiket Istvan kirdly Arad vezérlése alatt Hunyad virmegyéhe
szallfitatott a hatdrok drzése végett és a ik, mint kenézek (scuolteti,
eldljirék) ezen vidéket olihokkal telepftették megz. Lz ugyan
nem lehetetlen, de bebizonyitva nines: mert a mit ennek folytiban
Tewrewk Jizsef, a hdrom Erickesés kiaddja, mond h. Naldezinak szava
utdn, hogy t. i egy erddlyi dr birtokibhan latta volna egy 4378,
kelt oklevelét Lajos kirdlynak . mellyben egy Székely Voykrdl volt
emlékezet mint hunyadi hivtokosrdl, metly azonban tulajdonosinak
tobh holmijével elégett ( Harom ért. Bévezetés, XNIX. L), mazihan
sem sokat bizonyitana; de kiilonben ix, bir azt Fejér, Hunyadi 33.
[. elTitszik fogadni, cxal mendemonddn épil.

0 Aranka, Harom értel. 1. L wint mir felebh litdk, a budai
kiptalannak egy 1331-ré1 szdld oklevelében dllitja olvashaténak Hu-
nyadi Mibdlyt, Hunyadi Székely Janos it

$) Ezen panaszos levdl kérddses eleje igy szél: Noveritis, quoed
Magnificus Joannes de Zekelde Hunyad Gubernator Regni Huneariac.
Kerchelich, Notit, praclim. 270, 1.
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‘kétségbe lLozni anndl konnyebben lehet. Az ité eloadott
panasz Hunyadi kormdnyz6t semmikép sem illetheti , mert
ez czen egész évben az orszdg kormdnydval elfoglalva,
Tétorszdghan, hol sem birtoka sem csalddi Oszvekotte-
tése nem volt kiilonben is, nem fordult meg és igy a kérdé-
ses hatalmaskoddsokat nem kivethette el: de illethette &s
hizonyosan illeti is Zékely Jdnost, IMunyadi rokondt, ki
mint tudva van és mi is aldbb meglétjuk, ezen évben kiil-
detett le, mint tétorszdgi bin, cgyenesen ezen két panaszt
tevd nyakas ¢s a Cilleiekkel tarté vdrmegyék megzabold-
zésdra; ez tehdt erével Iépvénfel kinnyen adhatott alkal-
mat a-vddra. De hogy a panasz valdsdggal is ellene van
intézve, bizonyftja a levél tovibbi folyama, hol mindeniitt
a Zékely név magdra fordul elé. Helyesen jegyzi meg te-
hdt Katona, hogy a levél elején hibdnak, gyanfhatélag a
leirdshan torténtnek , kell lappangani; talin némelly sza-
vak maradtak cl és ott Zékely Jénosrdl, mint Hunyadi Jd-
nos kormdnyzé rokondrdl, van szé '), annyival inkdbb,
mivel a kormdnyzd sem irdkndl sem oklevelekben nem for-
ddl elo Zékel nfv alatt ). Azon rfgi aprdésdgok, mellyck
Aranka véleményének kizretétele 6ta Jlrdélyhen elékeril-
tek és a kormdnyzot Ttunyadi Zékelynek nevezik ), igen
gyanisak, s6t akdr a munkdt, akdr és kiilonosen a betik
alakjdt tekintve kéxébbi gydrtdsnak mondathatnak. Ker-

) Katona, list. crd. stivrpis mivtue. VA d. 5335, 1. 15y goundolja
az, emlftett szavakat kicgdszithetdknek @ magnificus Joannes de Zekel
consangueineus Joapnis de Hunyad Regni Gubernatoris.

2y Ezt mér megjegvezte Kalona e. h.

3) Wét illyen ugy nevezett régiséguek ismeretségéhe volt alkalmam
Jutni, az cgyik eay balzsamtartd kis csont edéuyeeske, melly nem
régiben Hunyvadon taldltatottnak mondatik & iddsh Jankowich Miklés
ir, ki maga is kételkedett annak hitelessége irdnt, birtokiba jutott
iy Kiriilirdssal: L Jdoannes Zekel  de Hunyad  Regni Gubernator s a
midsik Hunyadi feleséednek Erzsébetnek eletintesontra metszett képe.
mellyet néhai iddsh b Jddsika Jinosndl  Lttan,  illy hitivdssal © Ad
similitudinem M. ae. G, F. Elis. Zilaaghi de Horoghzegh, conj. sum-
mi vird Vay. Jol, Zeeekel du Thanyad Fo O Venetus op. man,
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chelich ') és utina Aranka ), dllitdsok hovebb tdmogatd-
sdra felhozzdk még azt is, hogy ezen épen most emlitett
Zékely Jinos bdn, ki a rigémezei iitkizethen esett el °), a
kormdnyzénak rokona volt és Hunyadinak is neveztetett.
De ¢ ennek ngvére fia 16vén *), ebbél sokat nem kovetkez-
tethetiink: az pedig, hogy 6 valaha a Hunyad névvel élt
volna, helytelen dllitds °). IX mellett tudjuk hogy ezen kér-

1y Kerchelich e. h.

2 Aranka, Harom érick. 14. 1.

%) Turdczi IV, konye. 47, fej. Schwandtnernél 11. d. 261. 1.

Y) Engel, Gesch. von Ung, H1. 132.1. ¢ részhen hivatkozik Ist-
vinfira, de én ezen helyet feltalilni nem tudtam. Azonban ezt nyil-
vin mondjik réla A eilled grifok érkinyve Halmndl 1. 706. és
709. valamint ¢n Annal. Styrice I, 85, és Székely Tamdsedl, en-
nek testvérérol Dlugoss, X kinyr. 51. 1. Tgaz, hogy Turdezi e.
h. 46. fej. 260. I, wire Kerchelich Notitia praelim. 270. L.
és Hist, Episc. Zagrab. 174. 1. igen nagy sdlyt litszik helyezni,
0t esak a kormdnyzd rokondnak (consanguineus) mondja; de ezen
kizinséges kifejezés az anya utini rokonsigot nem rekeszii ki. Igaz
tovibbi az s, hoay Chalhondylass, vagy Chalkokondylass (nint
neve a legujabb bonni kiaddsban Bekker dltal ki van javitva) dedk
forditsja Script. Bys. VI d. 148, 1. 6t Hunyadi patruelisinak mond-
ja; deitt a gordg ad"e?q)la’ov mellyel Chalkokondylasz €1, onké-
pyesen van fordftva, miutin a girdg nyelvben arokousdy kényesehb
megkiilonhdztetésel kgrilirds ndlkil ¢pen olly kevissé fujestethetnek
ki, mint a magyarban, és az aé’e/g)té‘ovs névér maradékit ean

gy jelent, mint fiutesivérét; de kiilonben is az emlitett hazal vag
hazinkhoz kézelebh all¢ irék t6bh hitelt érdemelnek.

3y Kerchelich, Notit. praelim. 207. l. ésutina Aranka e. h. 14.
L. azt mondjdk ugyan , hogy Istvinfi szerint czen Székely Jinost az
olihok €s rdczok Siculinak, a magyarok m#skdént Hunyadinak is ne-
vezték. A Tely, hol Istvanfi ezt megjegyzi, Kerchelich dltal nines
kijelelve ¢s €n azt a leggondosabl olvasds utdn sem tudtam felfedezni
ismeretes munkdjdban ; gy hogy annak ott 1étezését méltan kélséghe
hozom. Aranka e. h. 13. [. ¢s hilietoleg utina, bir réla nem emid-
kezik, Fejér, Hunyadi 208. 1. azt allijak, logy ezt Istvanfi Tu-
réozinak az tmhtl.tt XLVIL fejezethen eldlorduld szavaiea jegyzl meg,
mint kiilénosen Avanka dllitja . sajit példinyiba a levél tisata szé-
Iére sajit kezével. ffonnan vették exen tuddsaink  litasaikat ,. nem
tudom ; mert Kevelieliehndél, ki €36 kitfé marad ¢ részben, annak
nyomdba nem tudtam akadni, Ok pedig azt felfedezni elmulattik.
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déses Zékel csalid mindig Szent Gyorgyi!) vagy Kivendi®)
elonévvel élt.

Ha mdr nem elégedhetiink meg a Hunyadi névvel, és
ezt elénévnek téve, mds vezetéknévre milhatatlan szitksé-
giink van: inkdbb fogadhatjuk el az Olih nevet, melly
alatt mind Hunyadink atyja ®), mind 6 maga *) tébh okle-
velekben fordul eld, s a melly valamint egy felél eredhe-
tett onnan, hogy csalidja kozonségesen olihnak tartatott,
tigy mis fel6l ezen véleményre igen konnyen alkalmat.is
szolgdltathatott *). Ezen névnek késobbi elmaraddsin nem
akadhatunk fel, miutin még mais vannak szimos csaldd-
jaink, mellyek vezetékneveik elhagydsival eloneveikkel
¢lnek ezek helyett.

Az eddig mondottakhoz képest szinte bizonyosnak mond-
hatjuk, hogy Hunyadink mind atyjira mind anyjdranéz-

Eldttem Istvinfinak jegyzetei Thurdezira ismerctlenck, nyomtatdsban
nem jottek ki; de area’sememlékiezem | Togy azokrdl valahol, ki-
vévén Fejért ¢s Arankdt, valamit olvastam volna.

1) Kerchelich. Hist. Eccl. Zagrab. 174. 1. Kaprinai e. h. II. 8.
65. 182. 434. ll. Fzen most emlitett tudésunk Diplomatica Historidjd-
nak csak két darabja jott sajté ald, mint tudva van, a harmadik a
konyv-vizsgdlat miatt nem jelenhetett meg; a kézirat kdz hir szerént
a K. fejérviri Batthianyi kényvtdrba jstt; meg van-e még ott, nem
tudni. Fejér, Cod. Dipl. VIIIL 2. 1.

%) Budai Fevencz, Polg. Lex. II1. d. 288. 1. és Kallay. a Szé~
kelyekril, 281, 1.

5) Albertnek 1439. kelt leveleiben. Extract. Dipl. Anolz. XXII.
cs. 30. szdm, mint felebh Titdk.

) Az Anspachbél Jazsefl esiszdrnak kiildott levelek kozt hdrom
fordul el8 1434, 1435. ¢s 1437-ril, mellyekben maga Hunyadi, a
késdbhi korminyzé izy fordul eld: Joannes Olah, filius Voyk de
Hunyad. Eder, Observ. in Felmer 62.1. Hasonl. Exir. Dipl. Anolz,
XXIL 6. 13. és 24. szamait, mint felehh 1iték.

5 A uémet sziiletésii Mahn Ulrik 1471, Roméban kinyvnyomd
intézetet dlftvin fel . nyomtatvinyaiban az idegen helyen. az akkori
szokids szerint, német neveét dedkra forditd ¢s magdt Gallusnak neve-
zE5 ezen ndv a kirny@hményekkel ismeretlen Campanust area birta
hogy 6t munkidihan francziinak hirdesse, mit mdsok i megtettek.

Gualter 11, d. 938. 1,
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ve valgsdgos sajdtunk: valdsziniinél talin tébhnek, hogy
a mdr eldébb virdgzott Hunyadi csalidnak ivadéka, melly
alkalmasint Olih vezetéknévvel is élt; kétségen kiviili-
nek, hogy mdr 6sei birtokos magyar nemesek voltak, a
holl6 czimerrel a magyar Kkirdlyok adomdnydbdl éltek, és
‘kiilonosen mdr atyja, érdemei tekintetéhol, megkiilonbéz-
tetett, Zsigmond kirdly figyelmét magdra vonta és mint lo-
vag udvardba vétetett fel. Berekesztéslil vessiink még egy
tekintetet sziiletése helyére, idejére és ifiusigdira; azutolsé
kiilonosen még 4llitdsunk bévebb bizonysdgdiul vagy leg-
aldbb folvildgositisadl szolgdland.

Adataink sziiletése helyére nézve igen hatdrozatlanok.
Hazai iréinkndl ebben is a Corvin nevezet, a holl6 caf-
mer, tiinik ki mint vezérfonal. Liszt egyenesen azt mond-
ja, *hogy 6 egy Piatra da Corvo vagy Holl6ké nevii oldh-
orszdgi virban jott a viligra, mellyet Olih Miklésnak elei
birtak ?). Oldhorszdgbhan keresi sziiletése helyét Ieltai is;
d ezt Iollgenak %), Corvinnak mnevezi Boufin *), mellyet
Kaprinai, Georch Illés, Fejér, ollgs helységének tartanak
Erdélyben nevezetesen Hunyad virmegyéhen *), hol azon-
ban illy nevii helyet sikeretlen keresiink. Egyediil Chalko-
kondylaszmondja a régiebbek kozdél azt nyilvin, hogy a
kormdnyzdé Erdélyben sziiletett, még pedig Hunyad vidro-
saban ). ¥z a legvaldsziniiebh az eddig mondottakhoz ké-
‘pest, annyival inkdbh mivel Janus Pannonius neki {rt sir-

1 Adrotat. ad Borfin. Korachichndl Scriptor. min. 1. d. 335.1.

2) Hagyar Kronske CXII. r. 1. d. 338. . 1ollesesnek  Chron.
Cilley Num. 1.2. Annal.Styriae. 78.1.

3) 1L tiz, IX. kionyo, 371. 1. Hasoul. Chron. Fuchs 1. 20. 1.

) Kaprinai, Hist. Diplom., ki szerint az ma puszta. Fejér, Hunyadi
301 1. Georeh e. h. Tanen vette Corvin nevét. Fejér e. b, 259, 1.

%) Patria fuit Choniatae  sive Iluniadi Avdelii oppidum. Seript.
Byz. XIL d. 106. L izy &l ugyan a dedk forditdshan, de ez hi-
Lits 5 mert az credeti szavak ezck : oo X«mu’e??]g WS htrg ’A()Je—
Atov, minck tiszta értelme ez Hunyad virosidhdl Trdcélyhen: a
fordftd (ziiviehi Clauser Konrdd) vagy  hanyagsighdl, vagy mivel
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irataban némi  koltéi homdlyban') , Cuspinianus tisztdn
csakugyan Hunyadon ?), Wranesics Antal pedig Hétszegen ),
és igy megint Flunyadhoz kizel szilletettnek mondjik 6t;
de atyja, mint mindjirt bévebben eléadandjuk, hosszash
ideig tartézkodvdn Olghorszdghan is, Liszt & Heltai
eldaddisa is lehetséges és igy azt egyencsen elvetni nem
merjiik. \

Mikor jitt hésiink a viligra, meghatirozni megint nem
konnyti. Az egykord irék errél mélyen hallgatnak, a ké-
sobhiek pedig dllitdsaikban igen megoszlanak: de ezeknek
bizonysdgait nem advidn elé, nagy hitelt nem is érdemel-
nek. Gualter *) és utdna Fejér *), 1390 mart. 29-dikére,
Kaprinai, emlftett missionariusdnak eldaddsa szerint, csak-
ugyan 1390-re ©), Heltai’), Pethd ) és Engel *) 1393-ra,
Curaens ) és Palma ') 1394-re, Besser '7) 1401-re,

—————e

kételkedett , hogy Erdélyben van Hunyad varosa, az eredeti értelmé-
nek elferditésével a vdros X(v)vux?n nevét a kés6bbi korminyzé Hu-
nyadl X(v)moc777§ nevével cserélte fel.

1) Joannes jacet hic, Turcarum ille horror in armis,

Ille gubernatae gloria Pannoniac.
Huniadium creat hune, Comitem Bistricia sumit,
Nandoris Alba rapit, nune tenet Alba Julae.

Budai Ferencs. 11, 274. 1.

2 Cawittinger, Spee. Hung. Lit. 109. 1.

Y Korachich, Servipt. nin. I. 106. 1.

9 In Chronico Magno 1. d. 1223. 1. Xz egyediil hatdrozza meg
napjit is; azonhan meg kell réla jezyezniink, hogy idésziamlildsa-
ban tomdntelen hiba van, és mintin a XVIL szizad vézén €lt, csak
akkor lenne dllitdsa elfogadhatd , ha hiteles kitfot nevezne, vagy
mi azt feltalithattuk volna,

3) Codex Dipl. VIH. 2. VI késibh, Hunyadi, 260. kozel négy
dvvel eldbl teszi szitletdsét.

) Fejér, Cod. e. h. VI 1

Yy Hagyar Krondka 1. d. CXIL r. 338. 1.

8)y Kronika 71. 1.

") Geschichte von Ung. 1 188, 189. 1.

") Aunal. Siles. 135. 1.

") Notit. verum Hung. I1. d. 317. 1.

) e b 11,1,
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Baksai ') 1425-re teszik sziiletését. Ha meggondoljuk,
hogy Hunyadi mdr Zsigmond haldla és igy 1437 elott,
minden nem fényes szdrmazdsa mellett, nevezetes ember
volt, és igy ekkor igen fiatal newm lehetett; hogy haldlakor
1456., mint mir felebh is megjegyzék, nem volt ugyan
idés *). de mégis mar 1448, sajit vallomdsa szerint a hatvan
évet meghaladta volt °): hisiink szilletése idejét nagy esa-
16d4s nélkil 1387 kiril tehetjilk.

Az irék Hunyadi ifiusdga torténeteinek eléaddsdban me-
gint kilonboznek. Chalkokondylasz szerint katonaipdlydjit
Réczorszighan kezdette a fejedelmi udvarban. Itt egy nagy
vaddszat alkalmdval a fejedelem ohajtdsdra egy rendkiviil
nagy farkast tizébe vévén, azt vizen szdrazon firadhatat-
landl mind addig fizte, mig végre elejtvén, borével neki
kedveskedheték. Ezen tettébélmdr akkor is megjivenddlé
kegyes ura, melly nevezetesember vilandik egykor beldle.
Némellyek, igy folytatja a gorbg ivd eldaddsdt, azt is vitat-
jdk, hogy még azeldtt Alinak, Brenczis fifnak, szolgdlatd-
ban lovagvezér lett volna: de ezt hinni nem lehet, mert
itt meg kellett volna torokiil tanulnia *). Ha ezen eldadist
Turdeziéval ¢s Bonfindval egyhangzatba kivdnjuk hozni:
csak ezutdn johetett ¢ Oldhorszdgha, s hozhatta 6t, mint
aprédot , onnan magdval hazdnkba Zsigmond kirdly, kinek
udvarmestere,, alkalmasint UjlakiMiklGs alatt szolgdlt ), és

1) Chronol. Reg. Hung. 686. 1., ki 6t kormdvyzdnak lett vdlasz-
tisakor (1446) huszonegy évesnek mondja.

%) Turdezs, Chron. IV. rész. LVL fej. 274. 1.

3) Jam supra sexaginta numeramus annos. Joh. de Zredna Epist.
XXXV. Schwandinernél II. 53. 1.

) Chalkokondylasz, Script. Byz. XII. d. 16. 1.

) Bonfin, IIL. tiz. IV kinye. 304, 1 azt mondja, hogy sub
Hungaro Halae (aulac?) Pracfeclo szolgdlt egykor és & Mitydstdl
magitél gyakran hallotta mondani, ennek fidt 1itvan : ezen ifin atyja
alatt szolgdlt hujdan atydm ds alatta fél legeldsair o szdzados pa-
ranesitol. Ki volt ezen Ualae, vagy mint Katona e. b VIIIL d. I8.
1. vEii, alae, vagy pediz, mint wi gyanfijuk s talin nem egdészen
alap nélkiil, Aulac Pracfectus, bizonyosan megmondani nem  tudjuk;
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még késébbre mehetett a Csdkiak '), Czanddi Ferencz, -
kit és feleségét 8 még a késhbi iddkben is sziléi gyanant
tisztelt, dltalok nem mint szolga, hanem mint a esaldd tag-
ja, tekintetvén, — &s Demeter mg,r(tbl piispok ) szolgdla-
tdba °). Innen megint a Zsigmondéha kellett visszamennie
s 6t Olaszorszigha kisérnie, hol Filep milandi fejedelemnél
\'ott szolgdlatot és két egész Gvet toltott ndla ). Azutin
hazdjdba visszatérvén, a torokok ellen kezde harczolni.
Mir ekkor egy zsikmdnyzé beiitds alkalmdval nagy gazda-
sdgot szerze magdnak , téhbnyire Zsigmond udvardban tar-
tézkodék és szép tdncza dltalis megkiilonhizteté magit °).

Katona Csanidi Ferenczuek gondolja, miazért véltitk Ujlakinak mond-
hatni, mivel az egykord Capistrai szerint, IlIl. Kallixt pdpihoz irt
leveléhen Waddingndl XII. d. 373. 1. ¢z alatt is szolgélt. Ezt Bon-
fin név szerint ugyan nem cemliti, de ennek fia Lorincz Matydmak
izen kedves embere lévén, eléaddsa igen is illik rd. Fejér, Hunyadi
260. 1. kételkedik rajta, hogy Hunyadi Ujlaki alatt szolgilt volna,
mivel igy véleménye szerint Ujlakinak Hunyadindl legalibb 45 év-
vel idésbnek ésigy, midén megholt (1472.?), legaldbb szdz évesnek
kellett volna lenni; de ha meggondoljuk, hogy Ujlaki egyike volt
legelkeldbb nemescinknek, és i gy igen jokor juthatott vezérségre,
a sokkal szegényebb sorsu Hunyadi ndla mint ifiabbndl is szol-
gilhatott.

1) Csdki Liszlé vajda udvardban Budai Ferencs szerint I, 493.1.,
Cséki Miklds csakugyan erdélyi vajdaéban, mint Fejér allitja, Hu-
nyadi 261. 1., hol még azt is mondja hogy az épen 1409. tortént,
minden bévebb adat nélkiil. Mi érdemesnck nem tartjuk bdévebben
vitatkozni, de életidejét véve, az utélsét hihetGbbnek tartjuk.

2) I. Lajos Demeter zdgrdbi plispokot Széchi Miklés ban tirsasd-
gdban 1376. kildstte némelly térvényes dolgok elintézése végett
rdélybe. Fejér X. 111 296. l.; alkalmasint ckkor ismerkedett meg
Hunyadi apjival.

3) Bonfin e. h. — Gibbon Decline and Fall of the Romain Em-
pire XII. d. 161. I. Comminesre Mémoires Liv. VL. chap. 13. utalva
hibdsan dllitja, hogy itt nevestetett fojér bajnoknak. Commenes e. h..
az én kiaddsom szerint CCLXY, levél, esak azt mondja réla: le valliant
chevallier blane de la Vallaquie, €s ezutin mindeniitt hol réla szdl.
Chevalier hlanc-nak nevezi.

) Bonfin. HI. tiz. IX. kinye . 371, 1.

Y Ugyand wgyanott.
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A’ Cillei évrajz dllitdsa szerint a Cillei gréfok udvariban
is szolgdlt mint alvezér ).

Ha mdr ezen kiilonbozé adatokat, a hihetoség szerint
egymis utdn sorozva, Usszeveszszitk; ha meggondoljuk, hogy
Demeter 1375 és 1379 Kozt volt zdgrdbi piispik, mint .
ezt felebb is megjegyzik: lehetetlen azok hitelességét két-
stgbe nemn hoznunk, vagy azon gyanira nem fakadnunk,
hogy azokban két nemzedék forddl el és az apa a fitival
vszvekevervék. Az utolsét gydmolitja még az is, hogy a
kormdnyzé apja is katona volt, mint felebb megmutaték,
6s 6t magét is Turéezi és Boufin szerint Zsigmond ennck
hiréért hozta magdval Oldhorszighdl ?). Keydhirdnt mit kell-
jen mind ezekbdl az apdnak, mit a fiinak tulajdonftni,
clhatdrozni bajos. Hogy a szerh kirdlyndl nem maga Hu-

nyadi Jdnos szolgdlt, hogy Demeter zdigrdbi piispoknél is
" nem §, hanem inkdbb atyja . tett szolgdlatot, a felebbick
szerint kétséget nem szenved °); hogy végtére atyja Olih-
orszdagban is megforddlt, a koriilményck hihetévé teszik.
De akdrmint legyenek is mindezek . annyi bizonyos, hogy
Hunyadink dllandédl kirdlyi szolgdlatba 1épvén, Zsigmon-
dot korondztatdsa alkalmdval Frankfurtha kisérte, a cseh
hébordban vele részt vett *) és nem sokd a kirdlyi tanfcs-

i

1) Chron. der Grafen von Cili. Hahnndl. II.d.704. 1. Hasonl.
Chron. Cill. Num. 3. Annal. Styriae. 78. 1.

?) Turdcze I1I1. VI. r. XXX, fej. Bonfin III. tiz. IV. kinyr.
304. 1.

8} Tzt mellesleg mondja Kerchelich, Notil. praelim. 270. 1., mint
azok véleményét, kik atyjdt Erzscébet, 1. Lajos kirily neje és Scaliger
Jinos termdszetes gyermekénck tartjik, Ebbal Lejér, Hunyadi 304.
l. azt csindlja, hogy mdr Bonfin sem mondja, miként maga Hunya-
di, hanem hogy atyja volt Demeter zdgrabi piispok szolgdlatiban,
mint ezt mir Ierchelich-e. h. megjegyai.

) Successive itaque fide devotisque obsequiis pracfato avo nostro
sive pro susceptione imperialium infularum sew pro reparandis ruinis
Regni sui Bohemiae prodeunti inseparabiliter adhaesit. Arvan szii-
letett Liszld levele a czimer irdnt, Spiess e, h.
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han is {ilést nyert 1), hit szolgdlatai tekintetéhél ?) mér
Zsigmond alatt fényes hivatalokat, szép birtokokat nyert.
s nevezetes ember volt, bdresak Albert uralkoddsa alatt
verghdott magvobb fényre °) s nyerte jészdgainak {8hb
részét *).

Felebb emlitett hasonmevii fivérén kiviil voltak Hunya-
dinak tohb névérei is. Az egviket, Mdridt vagy Marindt,

1) Nune primum (sub Sigismundo) regiis militibus commatriculatug
et successive consiliis admotus. Lészld adoménylevele Dévdrdl.
Spiess, Aufllaer. 268. 1.

2) Fejér, Hunyadi 262.1. La Croixra, Hist Turc. Schulzndl 1. 199.
1. utalva azt dllitja, hogy még Zsigmond alatt 1437. Belgrad védel-
mére a torokokkel dszveiitvén 40,000-ct koz6lok dszvevagdalt s négy
vezért, kik azutin Prigiba kiildettek, clfogott. Ugyanezt mondja
Horedth Mihdly is, Magy. tort. 11 127. 1. Katondra utalva X11. 789.
{.Igaz ugyan hogy a mondott ¢vben Zsigmond seregei a torokoket
megverték , 40,000-ct vagdalvdn dszve, 4 vezért fogvdn el, 63
kiilldvén Prigiba, mint ezt Kalona e. h. Bartossi és Csereinek egy
Palmdhoz (Herald. 77. 1.) irt Tevele utdn eldadja; de itt annak hogy
ekkor a sereget Hunvadi vezdérelte, vagy pedig ezen fényes - diadal-
han részt vett volna, mi nyoma sines, st Bertossé Dobnernél I, 198.
egyenesen Pongrdczot mondja a magyar sereg vezérének.

N Kalona e. L. VI d. 871. 1. A

4 Hopy Lippit, Hunyadot, Diddot és Solymost Alberitél nyerte
Hunyadi, nyilvin mondja egy hihetoleg 41457, kelt és rednk esak
eayszerit, bir régi misdban szdllott kirlevél, mellyet Kaprinai u-
tin IHist. Diplom. 1. d. 207. 1, Katona VI. d. 1187. L., ki azt a le-
vél tartalminak  bizonysiza szerént helyteleniil tulajdonitja Paldezi
Liszlé orszighirdnak, és Fejér o X1 260. . kozilnek. De hogy itt
Hunyadra nézve az eldadis helvielen, & hogy épen olly kevéssé 41
Turdezi és Bonfin vloadisa . amazé [V, r. XXX, fej. ezé I iiz,
V. [ej. 304 1., miszerint azzal Zsigmond  ajindékozta volna meg
kétsézet nem szenved: mert, mint felebh oklevelesen bebizonyitottuk,
azt mir dxei hivtik ¢ Zsigmond esak uj adomdny czime alatt erdsi-
tette mex 1409, mée pediz nem is az 6 hanem még az apja részé-
re. Egvébirint dtivds czime alatt Zsiemondtdl nyerte 1200 forintban
Papi mezévirosit Arvad megyében a Maros meltett 1434, Extr,
Dipl. Anolz. XXII ¢s. 6. s3., kesibh pediz 1435, Papi visszave-
telével és 300 forint rafizetés mellott Komjdathi mezdvirosit az egfss
komjithi kevitlettel, Ugyanolt 13. sz.; eamegerdsittetik 1437, Ugyan~
ott 24, 53 Az AMerttdl nyert fekvd joszdgnirdl aldbh szélandunk,
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mint ezt mdr eléhh megjegyzok, Argyesi Manzilla az oldh
vajdik vérségéhdl vette el '). A mdsodik, kinek keresztne-
ve nem tudatik , Székely Jinos hinnak ¢és Székely Tamds
vranai perjelnek volt anyja *). Egy harmadik, Kl4ra, csak
anyjdra nézve volt vele testvér, gyanfthatélag a Csolno-
kosiak kiozol, és egy oklevélben mint Dengeleghi Pon-
griez vajda ozvegye Ldszlé, Jdnos €s Andris fiaival fordial
elé °), kik kozol Jdnos hasonlélag erdéliy vajda volt M4-
tyds alatt. Felesége Sziligyi Erzséhet dltal is ségorsdghan
volt, a magtalanul elhalt Szildgyiakat nem szdmftva, tohb

1) Oldk, Hung. XI1I. fej. Bélnél Adparat. 1. 23. L.

?) Lasd felebb.  Fehér, Hunyadi 298. I. azt véli, hogy ez u-
gyanaz volt, ki Szcékely Jdnos haldla utin mint dzvegy, Chalkokon-
dylasz bizonysiga szerént Giskra Jinosnak ajinltatott hizastirsil.
Azonban ez Székely Janosnak Szvegye nem lchetett, mert dgy ezen
Székely Jinos Ilunyadi Janosnak sdgora lett volna, mia felebbi a-
datokkal egyencsen ellenkezik. Mellyik Ozvegy névére ajéanliatott
Giskranak , megmondani' nem tudjuk'; de valgszintileg , korukat te- -
kintve , a harmadik, Kldra, kirdl mindjdrt bévebben szélandunk.
Egyébirint hibdzik az 6sz, sok tekintetben tiszteletiinket igényls tu-
dés, midén e részben Chalkokondylaszra hivatkozik, mert ennélugyan
bajosan talilja nyomdt a legszorgosabb kercsés utdn is; azonban
- ezen javaslatba hozott hazassigrél emlékezik Dlugoss, XIIIL fej.
81. l. Kézonségesen Fejér mind ezen munkédjiban mind Codexében
legnagyobh pontatlansigot tandsft. It ugyanazon egy oklevelet majd
minden viltoztatis nclkil, igen hamar egymis utin, kétszer is ad-
Jja, igy péld. egy 1392-ki oklevelet Cod. Dipl. X, II. 42. 65 49.1.,
amott egy czikkot kétszer olvashatunk V. szim alatt 299. . és VL
szém alatt jelelve 3035, I. kevés szdbeli vdltoztatissal. 118t még a
thrgyak velejére nézve ? szdmosakat  emliténk, tobbekrdl szélan-
dunk, de mind ¢l6 nem sorolhatjuk.

3} Az drvin sziiletett Laszlo kirdly egy 1456. kelt 4j adomdnyle-
vél kivetkeztéhen kiadott heigtatd leveléhen Létha vira és tartozan-
désdgai irdnt igy szdl: Tdem Comes Joannes (de Hunyad) — — —
Dominam Claram, relictam quondam Pangratii Vayvode de Den-
gelegh, sororem suam wlerinam, ac Ladislaum , Joannem et An-
dream filios dicte Bomine Clare — , valamivel aldbb: pracfato- Comiti
Johanni et per ewn generose Domine Clare. relicte quondam Pan-
gratii Vayvode, sororé sue uterine ac Ladislao, Johanni ¢t Andree
tilits eiusdem Domine Clare sth. Ezen nevezetes, tudtomra még eddigelé
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mds csalddokkal is. Ennek egyik ndvérét Zsofit ') Win-
gdrthi Geréh veite el. ezen hizassigbdliak voltak Péter
a nddor, és testvérei a hitor Mdtyds *) & LdszI6. a tudds
erdélyi puspnk. Egy misik ndvére a joszigokban gazdag
Somkeréki Erdélyi Jinos feleséoe volt 7).
ismeretlen oklevelet munkdnk véeén okleveles ayiijteményiinkben egész
siterjedeshen adni fogjuk. Fejér, Hunyadi 298. 1. cay 1517, kelt
levél szerint, meltyhen Dengeleghi Pongrdez Jinos vajda, az ifi-
abb , mint Mathiae Regis Hungariae avanculus forddl eld, azt dl-
Iftja, hogy ezen Pongrdez Mitydssal anyjandl fogva lett volna ro-
konsgghan ; de ezen késdbhi, eldttem ceyébivint ismevetlen, oklevél
az dltalunk felhozott hiteles heigtatd Tevél elien hizonysdail nemszol-
oflhat, 6z Tegfelehh exak annyit mutathat, hogy az akkori iddhen az
emberek a dedk nyelvhen nem igen vollak jirtasak.

1) Sedvert szevént Siebenb, Quartalschr. 1. 269.

=y Istednfi, IV. hionge. 32, 1 weyan Geréh Péterrdl esak  annyit
mond, hogy Mityds kirilynalerakonaayelii..de IL kogye. 22, L
111 holu/v 29. 1. azt (L”lt]d@ml}k(‘»m.\[My(ls és Gerdh Pctcr két na--
vérnek gyermekei Ccongbhring) veltak. lhqmﬂot ‘mond Boafin ix,
Praefat. ad Phil. Kolla &‘i"mlec t.7¥indob. K253, a kot (1(—?10])1‘0].

3) Hodor, Doboka carmegye 74. 17" St
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