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U N I T A T E  IN AC Ţ I UNE

Delegaţii Secţiunilor din ţară şi stră
inătate ale Ligii, au consfinţit cu votul 
lor. aproape unanim înţelegerea .inter
venită între cele două comitete executive 
ale Ligii, alegînd ast-fel în locul acestor 
din urma un singur comite central exe
cutiv.

Diferendul care. divizase Liga nu mai 
există, nu mai.există-t/oMă Ligi, nu mai 
există două feluri de a vedea în ches
tiunea naţională: unitatea sa  realizat în
^ga şi, sperăm, că şi în chestiunea na

ţionala.
De aci înainte privirile tuturor Româ

nilor de inimă n au să mai fie îndrep
tate de cit asupra presentului şi a vii
torului. .

In Transilvania şi Ungaria trei mi
lioane de Români, sînge din sîngele 
nostru, neam din neamul nostru, sunt 
ameninţaţi cu exterminarea naţională.
lprrot°aÎeTarteni1® vieîeî lor naţionale sunt 
tegate, toate mişcările vieţii lor publice 
sunt puse la discreţiunea autorităţilor 
tăţ!r?irate CU desfiinîarea individuali-

Bucovina valurile Slavismului se
v S m i Î16 de exi?tenta coborîtorilor 
vechel Moldove, şi din nefericire, Ro-
S ip aU n Greu îndărăt’ iar Rutenii 
S C ă r t u r a r i i  români din Ruco-

a îşi dau ţoate silinţele posibile spre
arStp6 ? (St- lIă curentului slav,, dar 
^este silinţe singuratice sunt prea slabe 

xt P°ată avea succese reale, 
covl uinărill total al Românilor din Ru-
S «  f n f le, , d ?, 2 3 0 -0 0 0 ’ al R utenilor a l 'tot atu de mare, cu deosebirea

—C*g)C=-

esenţială însă, că aceşti din urmă se 
bucură de sprijinul guvernului austriac, 
al Rutenilor din Galiţia si chiar al Po- 
Icmilor, sprijin ce le dă o forţă covîr- 
şitoare^ faţă de elementul românesc.

Ast-fel în- Transilvania, în Ungaria şi 
Rucovma Românii sunt atacaţi pe toată 
lima, cu sistem şi cu o crîncenă con
secinţă.- . ' - ^

Tdt aşa de prigoniţi sunt Românii şi 
in cele-lalte State în cari soarta şi vre
mea î-a aşezat. - '

Şi cînd căutăm a ne da seama despre 
resunetul ce ar fi să trezească suferinţele 
lor ma în fără, mima ţi se strînge, cînd 
vezi incleferenţa noastră faţă de aceste pri- 
mcfuu înlănţuite jur-împrejurul nostru.

Liţi va ani de interesare pentru ches
tiunea naţională au fost suficienţi, ca 
imediat o reacţiune disproporţionată să 
se producă şi să răcească entuziasmul 
nostru.

, Să sperăm, că - această indiferenţă 
nEire să intre în firea noastră, să sperăm, 
ca în definitiv ne-am păstrat cu toţii 
vederea limpede şi conştienţa clară d es-. 
pre situaţia în care ne găsim, şi că nu 
e nevoe, decît de o organizare a forţelor 
noastre, ca toate calităţile ce au distins 
luptele neamului nostru de nou să se 
ţrezească în noi, şi să ne încălzească în 
aparareâ intereselor noastre comune.- 
. In acpastă ordine de idei va trebui 

sa ne avîntăm mai departe şi să căutăm, 
ca sub impulsiunea evenimentelor din 
urma, sub tăria efectului pe care la  
produs unirea în Ligă, să procedăm în
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Duminică, 12 Ianuarie, la orele 9 s’au în
trunit în Sala Hugo delegaţii Secţiunilor 
Ligii, pentru a întări prin voturile lor, În
ţelegerea stabilită de cele 2 comitete cen
trale.

întrunirea a fost presidatâ de cel mai în 
virstă preşedinte de Secţiune, de d-1 S. Be- 
loescu (Bârlad), asistat de d-nii Romanescu 
(Ploeşti), Vintilă Roseti (Bucureşti), Dr. Ino- 
tescu (Buzeu) şi Dr. Blasiau (R.-Sărat), cîte 
şi patru preşedinţi de Secţiuni.

Cel d’întîi care ia cuvintul, e d-1 Perie- ' 
ţeanu Buzeu. D-sa după ce mulţumeşte 
delegaţilor pentru participarea lor, dă cetire 
actului de înţelegere încheiat de d-nii Yiă- 
descu, Neniţescu, Perieţeanu Buzeu şi B. 
Delavrancea, delegaţii celor 2 comitete cen 
trale, prin care se stabileşte:

1) Alcătuirea unui singur comitet.
2) Desemnarea persoanelor care vor face 

parte din acest comitet.
3) Continuarea revistei «Liga Română»

şi împlinirea cheltuelelor necesitate de ea 
din casa Ligei. ' >

După d-sa ia cuvintul d-1 G. Ionescu 
(Gobl), care arată satisfacţia şi mulţumirea 
ce a coprins pe toţi Românii la vestea, că s’au 
aplanat neînţelegerile în Ligă. Felicită pe toţi 
cei ce au lucrat la această împăcare, şi do
reşte ca Liga să ’şi ia din nou avintul pe 
care trebue să ’l aibă. .
. D-1 Valerian Urseanu spune, că la basa 

ori-cărei înţelegeri trebue. să fie dreptatea, 
şi drept este a figura in comitet d-1 V. A. 
Urechiă.

D-sa n’are nimic de reproşat contra vre ~ 
unui membru din lista alcătuită- dar do
reşte, ca printre ei să figurpze şi cel ce 
a lucrat aşa de mult in' Ligă, d-1 V., A. 
Urechiă.

D-1 V. A. Urechiă mulţumeşte d-luî Ur
seanu, dar roagă adunarea să voteze lista 
aşa cum este, căci principalul lucru aci e s te '' 
împăcarea, iar d-sa va lucra şi de aci înainte 
în Liga ca simplu soldat.

D-l Badenschi (Brăila) arată în scurt me
ritele d-luî Urechiă. şi propune a se.aclama 
d-sa de preşedinte onorific al Ligii.

D-1 Neniţescu spune, că deja d-1 Urechiă ,

e preşedinte onorific din Maiu, dar pentru 
a da o mai puternică confirmare votului 
dat de Congresul din Maiu în această pri
vinţă, d-sa se asociază propunere! d lui Ba
denschi.

D-1 Tdrnoveanu (Craiova) spune, că acum 
cind înţelegerea e stabilită, n’âvem alt-ceva 
de făcut de cit să alegem comitetul central 
al Ligei, aşa cum ni s’a propus de către 
cei ce au pus basele împăcăreî. - 

Se pune Ia vot prin aclamaţiune alegerea 
d-luî Urechiă ca preşedinte de onoare al 
Ligii, şi se primeşte.

Se procede la votarea, cu buletine, a mem
b rilo r comitetului central. -

.Votanţi 107. Sunt aleşi cu unanimitate : 
Membrii d-nii: 1) Barbu St. Delavrancea; 

A. D. Flores -u; 3) Ionel C. Grădişteanu;
4) Al. Lupaşcu ; 5) Vasile Miculescu; 6) Dim. 
Neniţescu; 7) Barbu Păltineanu: 8) S. Pe- 
rieţianu-Buzeu; 9) Mihail Vlădescu. Censori: 
4) Zefir Herescu ; 2) C. Rădulescu-Motru; 
3) Anton Vanicu.

Şedinţa se ridică la orele HV2 
Seara s’a dat un banchet de 80 de taci- 

rhuri in Sala Hotelului Union. Au luat parte, 
în afară de membrii comitetului şi intre 
alţii şi d-nii I. Coroianu, Arhimandritul Dio- 
nisie, dr. Obreja, I. Bogdan, dr. Istrati, dr. 
Onciu, dr. Antipa; Alimăneşteanu, etc.

Seria toasturilor a deschis-o d-I Ferie- 
ţeanu-Buzeu  dorind ca fraţii de peste • 
munţi să stabilească in sinul lor o armo
nie reală.

D l Mihail Vlădescu salută pe delegaţii 
din provincie şi accentuează, că numai cu 
sprijinul acestora comitetul central va putea 
îndeplini misiunea sa. închină pentru dele
gaţii din provincie.-
. D-1 Chetianu (Craiova) salută pe nou 
alesul comitet al Ligii, îl încredinţează de 
concursul Secţiunilor din provincie, şi in- 
sistind mai ales asupra importanţei ele
mentului român, ca element latin în Orient, 
exprimă credinţa că Românii vor trebui 
să biruească, mai cu seamă dacă cu toţii 
vor da mina şi vor proceda in comun acord, 
închină paharul seu în sănătatea noului 

, comitet. - „
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D-l Iuliu Coroianu, (de la Cluj) declară, 
că restabilirea păcii şi a concordiei in sinul 
Ligii va înveseli inimile tuturor Românilor 
de peste munţi, şi urează, ca pacea din 
ţară să fie perfectă şi durabilă. '

Mai vorbesc apoi d-nii Tamara pentru 
noul comitet, Cancicov pentru presă,Barbu 
Păltineahu pentru tinerimea universitară, 
Miculescu pentru generaţiunea bătrînă ce 
luptă, E. Frunzescu pentru popor şi ar
monia ce trebue să existe între situaţia in
telectuala şi materială a acestuia.

In fine d-l Barbu Delavrancea regretind 
că generaţiunei actuale li lipseşte entuzias
mul şi că prea să perde în calcule reci, 
că «prea e înţeleaptă», face o splendidă ple
doarie pentru idealurile poporului român, 
şi crede că în vederea lor pacea dintre 

_ Românii de aici şi de peste munţi va de
veni sinceră şi de durabil efect. * - - 

Impresia acestui discursa fost covîrşi- 
toare.

-—-o®»-

MOMENTUL NATIONAL IN CULTURA
II

E ceva artificial şi trecător această con- 
ştienţă naţională ?

Sunt mulţi utopişti, cari plecind din teo
ria monogenistă a grupărilor sociale, cred 
că această divisiune a omenirei in atitea 
popoare şi limbi ar fi nefireasca, şi toţi 
aceşti ideologi ţin să declameze din cînd 
în cînd despre ştergerea caracterelor dis- 
inctive ale naţionalităţilor, şi despre conto
pirea acestora în noţiunea generală a uma
nităţii. Cu chipul acesta omenirea ar înceta 
a mai fi mosaicui linguistic şi cultural de 
astă-zi. Toţi cei ce vorbesc ast-fel îşi închi- 
puesc.că umanitatea ar fi avind o conştienţă 
unitară,şi că diversitatea limbelor şi a civili- 
saţiunilor ar constitui o nenorocire pentru 
cultura generală şi omogenă a umanităţii. ‘ 

Concepţia aceasta are aceiaş valoare so
ciologică, pe care o poa'e avea d. p. le
genda creştină, care ne spune, că neamu- 
rUe şi limbele au început a se diferenţia in 
urma blestemului, ce căzuse asupra Tur
nului Babilonuluî..... 1

Dar acea concepţie devine-o curată abe- - 
j'aţiune cind ea, neţinind seamă'de reali
ste , naai are pretenţiunea de a indruma 
8' u pari le sociale pe calea omogenizăret 
conştiente, făurind argumente pentru cosmo- , 
Poliţism, şi căutind a crea un curent de 
dispreţ pentru luptele naţionale ale popoa- 
c- lor. - :
 ̂ Să vedem, ce zice ştiinţa in privinţa a- 

^easta. Şi aci trebue să ne adresăm socio- 
‘Ogiei, pentru că al ei rol este a stabili

legile evoluţiunei naturale a grupărilor so- 
. ciale, care alcătuesc noţiunea generală a 
omenirei. -

Unul dintre sociologii moderni, Gum- 
plowicz, discutind antagonismul dintre teo- 
ria individualistă şi colectivistă a lenome- 

,nelor sociale, zice:
«Atit teoriile ce căutau să explice «lumea 

socială», cît şi pretenţiunile de a da a- 
cestei lumi o construcţie politică oare-care, 
porneau cînd de Ia individ, cînd de la «o- 
menire»—şi toate deosebirile, partidele şi 
as;frăţiile pe tărimul ştiinţelor şi luptelor 
sociale se învîrteau in tot-d’a-una în jurul 
acestor antagonisme: a individului 'şi a 
omenirei. Un alt punct de vedere nu 
exista, —calea de mijloc nu era văzută, cel 
puţin în teorie.

Unii susţineau, că izvorul întregii desvol- 
tări sociale şi unicul motor al tuturor ac
ţiunilor omeneşti este egoismul şi interesul 
personal (Smithianismul şi filosofia mate 
rialistă); alţii accentueau faptul devota
mentului şi al sacrificiului individului in 
interesul comunităţi, şi opuneau egoismului 
şi interesului personal: «iubirea de aproa
pelui», «altruismul» .. Ceea-ce se află intre 
aceste două concepţii a fost scăpat din ve
dere,—dar tocmai aci este realitatea fap
telor, a cărei expresie este adevărul.

Amîndoue aceste afecte: egoismul şi 
simpatia, sau dacă vreţi, nici unul nu este 
motorul faptelor noastre şi al desvoliării - 
sociale; pentru-că nu unul singur din a- 
ceste momente, şi nici unul din ele în acea



LIGA ROMANA36

măsură, in care era socotit, este izvorul 
acestei evoluţii. Să adăogăm însă la fie
care din aceste cuvinte calificativul social, 
şi să dăm acestui calificativ importanţa, 
nu  a totalităţii abstracte (a omenirei), ci 
a cercului social limitat, a cercului singe-, 
netic şi vom fi găsit acea cale mijlocie, pe 
care or ce filosofie socială a scăpat o din 
vedere. ‘ ,

Nu egoismul personal este motorul des- 
voltărei sociale, — ci egoismul social : nu 
devotamentul către totalitatea omenirei, nu 
iubirea de-aproapelui in sensul larg şi u- 
universal al învăţâturei creştine, nu sim
patia faţă cu «omenirea», ci simpatia so
cială, devotamentul gata de sacrificii şi 
plin de iubire faţă de o comunitate socială 
firească. Omul nu este atit de rău precum 
îl descrie materialismul brut,—dar nici atit / 
de larg la suflet precum ii doreşte învăţă
tura creştină. El nu este nici drac, nici 
înger,—el nu e de cit om. -

înlănţuit de o comunitate cu legăturile 
sîngelui, ale moravurilor şi ale felului de 
gindire egoismul său este social, simpatia 
sa este socială.

In egoismul social së cuprinde simpatie 
socială, iar simpatia socială constitue e- 
goismul social. Să numim unitatea acestor 
douë sentimenté : singenism, şi ara găsit 
motorul întregii evoluţii sociale, şi in acelaş 
timp cheia veritabilă pentru explicaţia e i l).

Acest sentiment singenetic general, pre
cum il numeşte Gumplowicz, este fondul 
sentimentului naţional.

Singenismul, zice sociologul nostru in 
o altă scriere a sa, este şi el una dintre 
acele eterne şi naturale legi sociale, a 
cărei existenţă istoria şi experienţa ne-o 
arată tot-d’a-una şi pretutindeni, deşi in 
forme adaptate celor mai deosebite grade 
de cultura şi formaţiuni sociale.

Dacă istoria este un proces natural, dacă 
fenomenele ce se repetă în ea tot-d’a-una 
şi pretutindeni corespund unor legi tari şi 
nestrămutate, atunci şi singenismul tr-bue 
să corespunză unei asemenea legi eterne 
şi nestrămutate a naturel. El este deci un 
sentiment al indivizilor, in virtutea, căruia

1'. Dr. Ludwig Gumplowicz, Grundriss dar Sociologie, 
pag. 165—6.

ei se simt mai mult sau mai puţin atraşi, 
şi mai strîns legaţi de un oare-care grup 
social, de cit de altul.

Fără îndoială, că-acest sentiment, ca toate 
sentimentele omeneşti, trebue să aibă vr’o.

" cauză oare care, o premisă din care resultâ 
drept consecinţă, un izvor din care curge. -

Să cercetăm deci in experienţă şi în is
torie baza reală, fundamentul, ca să zic 
aşa, al acestui sentiment. Sentimentul cel 
mai primitiv, existent incă înainte de ori
ce desvoltare socială şi care a născut sin
genismul este legătura de comunitate a 
tribului. Acest sentiment Originar, singe
netic s’a păstrat pină in ziua de astă-zi 
în toată firea sa şi în toată vigoarea sa.
El leagă pe membrii cercurilor consîngene 
şi grupurile sociale cari au conştienţa, sau\

. cel puţin credinţa, despre o. comunitate de 
origină.

După natura sa, el este un sentiment de 
egalitate firească, un sentiment de iden
titate a fiinţei, care de cind e lumea, şi 
în virtutea unui instinct firesc şi a unei 
simpatii fireşti, întrece în forţă toate cele
lalte sentimente omeneşti şi sociale:.

Fundamentul acestui sentiment este fap
tul văzut al asemănării fizice şi intelec
tuale, şi idea egalităţii ce porneşte de aci.

Dacă întotdauna şi pretutindeni există o 
cauză care leagă strins un număr mai 
mare de oameni, în oposiţie şi luptă eternă 
cu alţi oameni,.trebue ca şi acest sentiment 
singenetic să aibă mai multe feluri şi 
forme.

Dintre aceste cauze unele ne apar mai . 
mult sau mai puţin naturale, altele mai 
mult sau mai puţin istorice- şi culturale. 
Dacă vedem un grup social ce are con
ştienţa unei înrudiri mai apropiate, a unei 
consîngenităţi, atunci sentimentul singe
netic produs de o asemenea conştienţă sau 
de o asemehta credinţă ne apare natural.

Cind vedem grupări sociale legate, prin 
vr'un interes intelectual mai înalt, d. p. 
prin o .comună religiune, sau o comună 
cultură, în acest cas şi sentimentul singe
netic ce izvoreşte din acest interes ni să 
presentă mai înalt, mai moral; mai cult.

Insă toate aceste senfimente singenetice 
au o notă comună: ele leagă pe oameni 
în grupări sociale. După numărul şi pu-
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ferea acelor cauze, séntimentul singenetic 
e cînd mai tarş, cìhd mal slab, el leagă un 
mai mare saü măi mic număr de oameni, 
mai slobod saü" mai strîns şi constitue 
ast-fel cele mai variate comunităţi sociale : 
triburile, popoarele, naţiunile şi rassele 
cari sunt subiectele şi temeliile procesului 
natural-socîal 1. ' /

Aşa së pronunţă un sociolog, care vede 
in lupta dintre rasse (triburi, popoare, 
naţionalităţi) nu numai' fundamentul, pe 
care s’a mişcat şi së mişcă toată istoria, 
ci şi.motorul cel mai puternic al întregii 
civilisai iuni.

In această ordine de idei, conştienţa na
ţională care irvoreşte din comunitatea a- 
tîtor elemente materiale, intelectuale şi /  
etice ne dă expresiunea cea mal înaltă, 
formă cea mal civilizată a legii sociale ce 
se, numeşte: singenismul.

/Nu toate societăţile omeneşti, zice No- 
vicow1 2, aü ajuns la faza naţională. Spre \  
a putea ajunge aci, se cere o mare des- 
voltare a bogăţiei publice, apariţiunea tre
buinţelor intelectuale şi preponderenţa lor 
în . conştienţa unul grup social. Cu un 
cuvînt, naţionalitatea este productul civi- 
lisaţiunel şi putem zice, fără distingere, 
d. p. civilizaţiunea franceză saü naţiona
litatea franceză.

Legătura ce constitue o grupare socială, 
este la început fiziologică, apoi teritorială 
şi în tine intelectuală; Ast-fel, o naţionali
tate este o comunitate de indivizi ce po- > 
sedă un anumit tesaur mental.* .

In altă parte tot acest autor zice ". /
«Naţionalitatea. este încoronarea unei 

lungi evoluţiunl, precum floarea este pro
ductul unei plante..» ' -

lntr’o celebră scriere a sa, d. Luigi 
Palma3, cunoscutul profesor de dreptul 
constituţional la universitatea-din Roma, 
zice cu drept cuvînt : «Am'văzut că-prin- 
cipiul de naţionalitate, deşi nu a triumfat 
desăvifşit, s’a desvoltat şi se desvoltă pro
gresiv în Occident pas de pas cu civilisa-

1- Dr. L. Gumplowicz, Der Bassénkampf, Sociolo- 
9‘sche Untersuchungen, Innsbruck, Wagner, 1883, pag. 
239. 444, et. seq. Această scriere a apărut în traducţie 
tranceză sub titlul „La lutte des races“.

2. I. Novicow, Les luttes entre les sociétés humaines 
et leurs phases successives. Paris, Alcan,. 1893, pag. 240.

3. Luigi Palma, Bel principio di nazionalità nella 
moderna società europea, Milano. Treves, pag. 2 4 5 .

ţiunea. Unde cultura e inferioară, acolo 
şi disconsiderarea naţionalităţii e mal 
mare. . . . .

Max Nordau zice în scrierea sa din urmă, 
că există o şcoală de oameni, care aü cu
rajul a sé pretinde bărbaţi de Stat, şi cari 
cutează a afirma,, că principiul naţionali
tăţilor ar fi fost inventat de Napoleon III, 
ca să creeze dificultăţi Statelor străine,— 
şapoi Nordau continuă ast fel: «O singură 
consideraţiune poate să reţină pe oamenii 
ginditorî de a califica drept imbecili des
peraţi pe pretinşii bărbaţi de Stat cari vor
besc ast-fel: este faptul, că aceştia aparţin 
fără excepţie unor ţări saü unor popoare, 
pentru cari deşteptarea conştienţeî na
ţionale devine periculoasă, şi în conse
cinţă, dorinţele şi pasiunile lor, frica de 
viitor, ura naţiunilor ce tind a sé ridica, şi 
mînia de a şi perde curind privilegiilé lor 
’usurpate îl împiedică de a obşerva şi a 
interpreta faptele. Pe aceştia ii întîlneşti în 
Franţa, căreia unitatea Germaniei şi á lta
liéi i-au luat situaţia dominantă în Europa; 
in Austro-Ungaria, unde popoare oprimate 
reclamă drepturile lor ; in Belgia, unde 
Flamandii luptă pentru emancipaţiunea lor 
de sub Valoni. Aceia, a/căror inteligenţă 
nu este întunecată de interese personale, 
recunosc că deşteptarea conştienţii naţio • 
nale este un fenomen ce apare cu necesi
tate şi în chip firesc intr’un punct deter
minat al evoluţiei omeneşti, la individ 
întocmai ca la masse^şi pe care nu o poţi 
întirzia, şi mai ales nu o poţi împedica, 
precum nu poţi impedica fluxul şi "refluxul 
mărei, saü căldura soarelui în dricul vereî. 
Oamenii cari asigură pe popoare că acestea 
vor înceta în curind de a mai afirma na
ţionalitatea lor, sunt la aceiaş înălţime in  ̂
telectuală, la care se găseşte copilul ce 
zice către mumă sa : «Las! cînd tu vei fi 
un mic copil, am se te port şi eü în braţe»1.

Marele economist belgian, Emil de La- 
veleye, care s’a ocupat foarte mult şi de 
principiul naţional şi publicase o mulţime 
de articole şi de scrieri remarcabile în a- 
ceastă privinţă, vorbind într’un capitol, al 
.cărţii sale asupra democraţiei, despre acest

1. Paradoxes sociologiques par Max Nor dan, traduit
de Vallemand par Auguste Bietrich, Paris, Alcan, 1897,
pag. 134 La Nationalité.
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principiu, se pronunţă ast-fel: acest prin
cipiu va avea «efecte revoluţionare, dar în 
orî-ce cas bine-fâcătoare; revoluţionare, 
pentru-că el va modifica diviziunile terito
riale actuale ; bine făcătoare pentru-că el 
deşteaptă naţionalităţile adormite, le în
deamnă a se ridica, a cultiva limba lor, 
literatura lor, a desvolta toate aptitudi
nile cu cari ele sunt înzestrate, a munci 
spre a scoate in valoare bogăţiile solului 
ce-1 ocupă, ca ast fel să se poată ridica 
la nivelul naţiunilor celor mai înaintate L» 

Credem că din toate acestea putem con
chide zicînd: conştienţa naţională a unui 
popor este, în fond identică cu sentimen
tul singenetic al. altor-grupări sociale ; ea 
nu se deosibeşte de alte asemănătoare sen
timente singenetice, deoît prin caracterul 
seu intelectual şi etic. 1

Fondul ei sing^netic o clasează în rîndul 
legilor naturale şi nestrămutate ale c(es 
voltăreî grupărilor sociale, iar forma sa 
civilizată o face cel mai puternic, pentru 
că cel mai conştient, mobil pentru strîn- 
gerea rîndurilor, pentru libertatea, şi 
pentru civilizarea unui popor în confor
mitate cu toate elementele ce alcătuesc spe
cifica sa individualitate etnică

In măsura în care un popor se civili
zează,- se deşteaptă, creşte şi să fortifică 
sentimentul său naţional, iar sub elemen
tara impulsiune a acestui sentiment acel 
popor devine mîndru de fiinţa sa distinctă, 
de personalitatea sa naţională, şi tinde a- 
şi ridica în chip conştient puterea sa, a-şi 
înainta în chip conştient propria sa cultură 
în vederea binelui său propriu, in vederea 
aspiraţiunilor sale ideale. 1

N erva  Codru.1. Emile de Laveleye, Le gouvernement dans là dé
mocratie, Paris, Alean, 1892, tom. I. pag, 39.

„BBL1GIUNB iŞI ŞTIENŢĂ»

Sub acest titlu am cetit în numărul I al 
revistei «Liga Română», de la 5 Ianuariu 
1897, un articol care m’a surprins prin 
faptul, că este semnat de un profesor tî- 
năr, bine cunoscut prin înalta sa cultură 
şi frumoasele sale calităţi. împrejurarea 
aceasta m’a făcut să cred, că numitul'ar
ticol conţine mai mult o idee scăpată în 
fuga condeiului, un lapsus calami, decît 
o adevărată convingere a autorului. El îmi' 
aduce aminte de scepticismul sec, uciză- 
tor de ori ce idei şi simţiminte morale, 
care vine din o cultură unilaterală a şti
inţelor fisice şi-pe care Paul Bourget l-a 
personificat cu multă artă în romanul seu 
«Le disciple». •

Gind un asemenea scepticism se încui- 
- bează într’o inimă tinără, deprinsă a se 

nutri cu idei şi simţeminte morale înalte; 
el.nimiceşte nu numai idealul, ci ameninţă 
a ucide pe insuş purtătorul seu, cum ne 
arată Goethe în «Faust», in «Werther» şi 
chiar in propria sa viaţă, oglindită în ope
rele sale. Această cumplită ispită aii întim- 
pinat-o, în juneţea lor, mulţi oameni de o 
inteligenţă superioară. Filosoful englez Stu-

art Mill ne spune in autobiografia sa, în 
titulată,' mi se pare, «Istoria ideilor mele», \  
că la etatea de 20 de ani el ajunsese în o 
stare de scepticism şi descuragiare, care 
nu credea că o va putea suporta mai mult 
do un an.

O inrîurire analoag'ă esercita desilusio- 
nismul şi pesimismul asupra publicului 
care citeşte, şi mai ales asupra genera ţiu- 
nilor tinere. Din fericire insă, asemeni triste 
disposiţiuni nu durează mult. Tnsuş de- 
ceptionismul unor poeţi pesimişti, cum au 
fost la noi Nicoleanu şi Eminescu, este in- • 
spirat mai mult de momentele dureroase 
ale vieţei lor de cit de. realitatea lucruri
lor în general, au fost mal mult simţeminte . 
trecătoare de durere de cit convingeri pro
funde şi statornice ; căci altfel nu ne-am 
putea explica entusiasmul lor pentru fru
mos şi ideal şi înflăcărată lor iubire de 
patrie. Plăcerea ce simţim în privirea fru- 
museţelor naturei şi a operelor de artă, 
acele «seri cereşti» de care vorbeşte pesi
mistul Leopardi, plăcerea înaltă şi putem 

^zice divină care o află omul de geniu în 
creaţiunea operelor sale, sunt bunuri din
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cele mai mari ale. vieţeî. Şi cine le gustă ' 
mai mult de cit poeţii ?! Mi-a fost tot-d’a- 
una greii de a împăca asemenea simţiminle 
fericite cu ideia, că «viaţa este un vis sar- 
bed», «o nebunie şi tristă şi goală», şi de - 
a considera aceste idei ca nişte convin
geri statornice ale autorilor lor. -

Cu atît mai puţin sunt de credinţele şi 
convingerile noastre. Pentru-că un popor 
tinăr, de curînd deşteptat la o viaţă nouă, 
nu poate avea asemenea credinţe bolnave. 
Glasul poeţilor este în adevăr espresiunea 
cea mai înaltă a vieţeî morale a unui po
por; şi fie-care epocă a vieţei naţionale 
îşi are representanţii sei in literatură şi 
arte. Insă nu spiritele bolnave pot repre* 
presentă pe o naţiune, care acum începe 
a trăi o viaţă luminată şi care a dat fru
moase probe de vigoarea sa morală şi in
telectuală.

Dar să revenim la articolul, de care ne 
Gcupăm. Cuprinsul lui este, că nu numai 
religiunea şi cultul religios, dar întreaga 
viaţă omenească n’are nici o însemnătate 
morală, este o simplă nălucire in faţa şti
inţei Autorul intră din întimplare in o bi
serică şi vede acolo «obiceiuri remase din 
timpurile barbare, nedemne de secolul lu- 
mineî şi liberei cugetări»; vede oameni 
inchinîndu-se la icoane şi .această acţiune 
ii deşteaptă mila pentru ei şi dorinţa de 
a-î scoate din copilăria lor. Insă ceea ce-1 
preocupă, nu este atit modul de yedere 
copilăresc al omufui din popor şi idealul 
lui religios', foarte deosebit de idealul omu
lui cult ;• această deosebire dispare în min
tea sa înaintea problemei despre insăş 
esistenţa vieţei individuale. . . «Cum îţies- 
plicî tu oare esistenţa individului pe lume?» 
.•—se întreabă autorul, «Ce nens să aibă 
ivirea lui în mijlocul uniformităţeî natureî?» .

«In zadar vei căuta să răspunzi la aceste • 
întrebări cu ajutorul ştiinţei...», con'inuă 
autorul articolului. «Ştiinţa va respunde 
stabilind legile universale ale întregeî na- 
turiV Şi condiţiunile eterne, sub care indi
vidul se naşte şi moare; de sens nu poate 
Ii vorba,..».

Am putea constata mai întîiu o contra
zicere in însăşi vorbele autorului. Căci 

acă «sunt necesare condiţiunile eterne, e 
sub cari se naşte şi moare individul», cum
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şe poate ca resultatul acestor condiţiuni: 
esistenţa individuală, să fie numai întâm
plătoare, să nu-şî aibă «sensul» şi însem
nătatea sa? !—«La ce-i necesară naşterea 
lui (individului) cind nimic nu-i poate abate 
moartea din cale?» se întreabă autorul. 
Dar oare moartea nu este, ca şi naşterea 
o condiţiune a vieţeî şi o lege eternă a 
natureî?! Şi daca ne-am putea închipui 
posibilă 6 eternă continuitate a vieţei în 
acelaş individ, ceeâ ce este absurd, ar fi 
oare suportabilă o asemenea viaţă?! Cu 
cit Ise află mai multă ştiinţă şi înţelepciune 
in spiritul poporului, cind doreşte omului 
rău, ca un blestem, să nu mai moară! Şi 
cu cît este mai multă filosofie in legenda 
seculară a lui Ahasver, osîndit a rătăci în 
veci pe pămînt, iară să poată afla vre-odată 
repausul dorit al somnului, numit moarte, 
in sinul natureî 1

Dar aşa este, ne spune autorul. Esisten
ţa individului, şi prin urmare viaţa în ge- 
neneral, căci viaţa nu se manifestă de cit 
prin indivizi, esistenţa omului, a popoare- 
ior şi a omenire! întregi nu însemnează 
nimic în faţa legilor eterne ale natureî. Ea 
este o simplă «ilusiune â conştienţeî» un 
vis. Cu atît mai puţin poate fi vorba de o 
însemnătate morală a vieţei.

Să-mi; permită d. autor a'm ă îndoi de 
adevărul unei asemenea ştiinţe. Ea nii poate 
fi de cit o ştiinţă superficială, necomplectă 
care vede numai părţile, nu şi întregul, numai 
forma din afară, nu şi puterea carecreiază 
această formă şi se manifestă într’însa.

Este lumea fisică şi lumea morală. Fe
nomenele celei d’intii. le observăm şi le 
studiăm cu ajutorul simţurilor din afară, 
pentru observarea şi studiul fenomenelor 
morale avem trebuinţă de percepţiunea 
internă a conştienţeî. Aceste doue 'moduri 
de vedere numai împreună ne pot da ade
vărata ştiinţă a lucrurilor şi a a vieţei. Şi 
în faţa acestei, ştiinţe serbarea maşterei, a 
căsătoriei, a morţii, viaţa omenească cu 
toate fenomenele ei morale nu mai sunt 
simple «fenomene mecanice ale universu
lui», ci sunt în adevăr «acte sacre», la 
care întreagă natura sau, cum zicrd-ta, 
d-le autor, «întreg universul» ia parte, pen
tru-că viaţa este resultatul şi scopul aces
tui univers, ,
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Pentru susţinerea âcestuî adevăr, vom 
cita aci cuyintele celui mai mare pesimist 
al veacului nostru. Iată ce zice Schopen
hauer, maParerga, (tom. II. p. 215, ed. 
II):» Adevărurile flsice pot avea însemnă
tate . esterioară ; dar însemnătatea interi
oară lé lipseşte. Aceasta este privilegiul 
adevărurilor intelectuale şi morale, a că- 1 
ror temă este manifestarea voinţei (adică 
a puterei natúréi) pe cele mai înalte trepte..»

«A zice, că lumea are numai o însemnă
tate fisică, iar nu şi morală, este cea mai 
mare, cea mai periculoasă, o fundamentală 
rătăcire, este o adevărată perversitate a 
inimeî ; şi in fond, această rătăcire a per
sonificat-o credinţa religioasă sub numele 
.de Anticrist. Cu toate acestea şi în butul 
tuturor religiunilor, cari afirmă şi, in mo
dul lor mitic, ,caută; să dovedească contra 
riul, acea rătăcire fundamentală nu dis* 
pare nici odată cu totul xde pe pămînt, şi 
din cînd în cînd îşi ridică din nou capul, 
pi'nă cînd o iiidignaţiune generală o sileşte 
iarăş a se ascunde...»

Aşa dar nu numai religiunea, ci şi filo-, 
sofia cea mai pesimista recunoaşte însem
nătatea morală a' vie-ţii. Pentru că viaţa, 
o viaţă manifestată, sub forme din ce în ; 
ce mai perfecte şi măi armonioase, este 
ţinta, la care~ tinde întreaga evoluţiune a 
sistemelor, solare. Ea este cel mai înalt, 
cel. mai nobil fenomen al natúréi. «In su
fletul omenesc,—zice Chanhing— este mai 
multă divinitate de cît în puterea, care- face 
să meargă universul.» ; .-""7 : / v

Şi omenirea, de la începutul existenţei 
sale, adoară cu drept cuvint isvorul şi 
idealul acestei vieţi. Religiunea, la început 
ca şi astă-zî, coprinde cea mai înaltă poesie 
şi ştiinţă pentru omul, care nu-şi poate 
esplica alt-fel natura lucrurilor şi propria 
sa dsisţenţă. Cultul religios este prin ur
mare cea mai sacră instituţiune ; şi un cult 
religios va avea omenirea şi atunci, cînd 
va ajunge pe cea mai înaltă treaptă a des- 
voltării sale, cînd nu va mai fi deosebire 
între religiune şi filosofic, cînd legătura 
între religiune, poesie şi ştiinţă va fi aşa 
de completă', cum a fost la început.

Pentru-că nu trebue să confundăm reli
giunea cu dogmenelfe ei. Dogmele saü sis
temele religioase, sunt forme trecătoare,.

sunt! simboale ale religiuniî, cari îşi pierd 
valoarea şi dispar, cînd 4ncep a nu mai fi 
în armonie cu ştiinţa şi filosofia timpului. 
Dar esenţa ei remîne. Pentru că ea stă în 

" simţemîntul tainicei legături ce avem cu 
universul, cu «Marele Tot» din care am eşit 
şi cu acea putere nepătrunsă care a dat 
naştere luminei şi vieţii şi care' întreţine 
minunata ordine a universului, înaintea că
reia cele mai mari spirite au remas cuprinse 
de admiraţiune şi uimire ; ea stă mai ales 
în iubire şi în cultul, idealului, cum zicea 
apostolul Pavel: „iubeşte pe Dumnezeul teu 
din toată inima ta, şi iubeşte pe aproapele 
teu ca pre tine insu-ţî»: în aceste cuvinte 

; Se resumă toată legea..
Gestiunea atît de mult desbătută azi în 

societăţile şi in scrierile noului curent al 
. {‘Cuiturei morale,» dacă. morala atirnă de 

religiune, sau dacă, vice-versa, religiunea 
se.întemeiază pe morală şi dacă ea va ter
mina prin a fl înlocuită prin artă, este o 
problemă-care îşi are TespunsuF deja j n  
filosofia luî .Kant. Acest corifeu al filosofiei 
contemporane a înlăturat prin puterea,irre- 
sistabiiă a raţiunii toate argumentele cre
dinţei, cari nu mai puteau sta alăturea cu 
ştiinţa, şi adârimat întreg edificiul cel vechiu 
al religiuniî, pentru a.o întemeia din nou 
j e  conştiinţă şi pe puterea morală'a inimeî. 
Şi tot ast-fel vorbeşte, lui «Faust» glasul 
omeniroi, representat prin corul spiritelor ;, 
in această alegorică tregedie a lui Goethe. 
Apoi arta, începînd de Ia irnnele vedice şi x 
de la epopeile cele mari ale Indiei, iar .în 
Europa de Ia Orner şi Fidias pînă la Dartte 
şi Milton, pînă la Rafael şi Michel-Angelo 
şi pînă in zilele noastre, arta este nu numai, 
veşmintul şi vehiculul cel mai* puternic al 
religiuniî,; ci este ea însăş religiune în . 
sensul ceî mai înalt al cuvintului. Şi cultul 
religios numai prin artă şi-a manţinut în 
trecut şi îşi va manţine în viitor influenţa 
sa asupra popoarelor .civilisate. Şupersti- 
ţiunea are putere asupra omului ignorant, 
iar omul cult se conduce de cugetarea lumi
nată prin. ştiinţă şi de, simţemintele ce ea 
deşteaptă ; şi acestea'îşi află espresiunea 
lor cea mai frumoasă în artă.O m aregre- 
şală a lui Luther a fost înlăturarea din 

, s cultul religios a podoabelor artei, care dau 
atîta frumuseţe şi măreţie cultului catolic.
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Graţie arhitecturei monumentale, picturei, 
musicef şi eloquenţeî care resună atît de 
armonios de pe amvoânele sale, cultul re
ligios, mai mult de cit erudiţiunea clerului, 
este cel mai puternic razem al catolic 
cismuluî. ' "

Dar este timpul să încheiem acest ar
ticol. La o simplă aserţiune am respuns 
prin altă aserţiune contrară ; şi cred că 
am reuşit a face să se vadă netemeinicia 
ideii, că esistenţa omului nu are o însem
nătate mai mare de cit a fenomenelor fisîce.

-4L

Respîndirea in public a unor asemeni 
idei unilaterale ar obliga pe autorii lor, să 
ne arate cel puţin calea, pe care ei au ajuns 

■ la atari convingeri,- dindu-ne anumite tra
tate de filosofie sau de ştiinţă, cari de obicei 
nu le cetesc, de cit cei pregătiţi pentru a 
le. înţelege. A veni să loveşti numai cu sim
ple aruncături de pietri in niş'e aşezăminte 
morale vechi, este. o greşală, chiar < înd 
după modul teu de vedere crezi că le-a 
trecut timpul. '  \

M . S tra ja n u
—=*©c=-

SAVA BRAN COVI  CI

Istoria Românilor din Ardeal nu es'e atît 
de bogată in fapte mărişi figuri imposante, 
in cit să putem purcede cu uşurinţă la 
micşorarea numărului lor: De sigur acest 
lucru trebue şă-1 facem^ cînd descoperiri 
noue, ori noue interpretări întemeiate ne ( 
silesc a ne desface de ce ne-a. fost drag. 
şi a şterge cîte.o pagină frumoasa din isto
rie. Dar nu înţelegem ca acest, lucru să se 
facă fără necesitate, în mod pripit. Ne-a 
părut rău, că lotuş aceasta s’a făcut în so
coteala unui mitropolit, a cărui figură încă 
nici n'a fost apreciată după toată însem
nătatea, ce-a a avut-o. Dintr’o monografie 
asupra lui, menită să dovedească această 
afirmaţiune, public de-o cam dată fragmen
tul present.

Rava Brancovici â fost mai în urmă ca
ractérisai de Dr. Â. Bunea intr’o scriere 
apologetică a bisericei unite K Eu găsesc 
erori în pasagiul consacrat Iui, Sava de dr. 
A. Bunea şi voesc să le îndreptez. , 

Pasajul, de care-i vorba, sună aşa :
.. trez ind  Laurian, că este bine să aibă.

omânii nişte exemple mari d e . bărbaţi' 
statornici in credinţa strămoşească, îndată 
ţ a  apUCat ş] le-a ţăurit. Pe mitropoliţii
mrn- reS  ̂ ^6^3) Şi Sava Brancovici
(1650—1680) îi face martiri şi sfinţi (vezi)- 
Documente istorice, pag. 111 , 1^9 şi 130 
Şl Magazin istoric, III, pag. 231 şi 260).

din dreptul şi istoria bisericii româneşti' 
unith Blaj, 1893 (Pjrtea H), pag. 237-239, ' •

Insă Ilie Iorest nu a fost maltratat şi de
pus din arhierie pentru-eă ar fi fost’rcapă- 
rător zelos al religiunei şale», ci pentru 
faptele lui cele urite. ^George Şincâf ne 
spune, după un manuscris-vechiu următoa
rele : «Tot . despre/ Matei Vodă aşa scrie 
Hermán în analii ce cu mina scrişi: In 
anul 1638 Mateiu. Vodă a comandat lui 
Rákóczi pe un călugăr (anume Elie Ioresti) 
ca să fie vlădică Românilor (din Ardeal). 
Acesta în visitaţii a făcut necură^in, aü 
poruncit de 1-aü desbrăcat afară din Bel
grad (in anul 1643) etc. (Cronica an. 1638). 
E drept, că Şincaî nu crede,. Că TI ie Iorest 
ar fi fost destituit pentru faptele indigitate 
şi înclină spre credinţa, că acest mitro
polit ar fi fost pedepsit numai pentru-că 
«n’aft primit câtechismul» cel calvinesc,
(Cronica, an. 1643). Dar spre dovfedireâ 
ăserţiunei sale nu aduce nici un docu
ment, care să.poată restürna aceea, ce sé 
zice în diploma lui George Rákóczi din 10 
Octomvre 1643, unde apriat se spune des
pre numitul mitropolii: «quippe qui.... 
perversorum morum suorum et affectüum  
precipitat as, detrususque in baratrum  
variis semeţ ipsum nefandis. vitae ma- 
culls implicuisse, muniisque- sw im  V7a- 
dicale vitae disşolaţiotiis detestandis ne- 
quitiis offuscatum fecisse, fuisset comper- 
tus etc.» (vezi documentul latineşte în 
Magazin istoric III, pag. 249 ;• iar româneşte 
in fineai, Cronica, an 1643). Noi nu cre
dem, că Ilie Iorest să fi fost aşa de stricat, 
insă din aceasta, nu urmează, că nqî —!
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fără documente positive la mină — ■să-l- 
declarăm martir şi soare pe firmân/cntul - 
bisericeî orientale.

«Pe Sa va Brancovici Laurian il pune în 
ceata sfinţilor, fără nici un document des
pre sfinţenia vieţei lui.

«Noi nici nu pricepem, pentru-ce se in
sistă, ătîta asupra sfinţeniei lui Sava, căci 
şi dacă acesta ar fi fost siînt, gloria este 
â Sirbilor şi nu a Românilor, de oare-ce 
acel mitropolit a fost Sirb. (Vezi Gipariu, 
Acte şi f ragm.  pag. 70, în nota d).
, <rDe altă parte xnu avem nici un singur 
document, din care să se poată deduce t 
sfinţenia lui Sava. In diploma iui Mihail 
Apafi din 28 Decembre 1680 se zice, că 
Sava a comis crime ne mai auzite;» semet- 
ipsum horrendo incestus vitio, cum adul
tera fratris sui germani concubina, sorore 
videlicet consanquinea sua, variisque ne- 
fandae vitae maculis implicuisse». {La Ci- 
pariu, ibid. pag. 60). Faptele acestea scir- 
boase însuş Gipariu le trage la. îndoială, 
şi noue încă .iii se par de-necrezut. Cu 
toate acestea, cînd avem astfel de docu
mente, care mărturisesc despre viaţă des- 
frînată a lui Sava şi nu avem nici un do- 

. cum ent1, care să- mărturisească despre

1. Totuş—avem ! Eu voiu publica cel puţin unul, mal 
tîrziu. Probele nu trebue să fie însă numai de cît tot 
documente oficiale.—Causa lui Sava nu putea trece fără 
a fi remarcată de cronicari. Cronicarii nu dau dreptate 
d-luî Dr. Bunea. Nu-î dă dreptate Cserei, pe care îl 
cunoaşte,.dar nu-i dă nici altul, care i-a scăpat: e 
Andreas Guncsch, un cronicar sas distins, care-şi făcuse 
Studiile la Wittenberg şi a fost, după întoarcerea în 
patrie (1674) preot în Petrifalău (Petersdof)l. Sas-Sebeş, 
apoi de la 1685 în Câlnic, aproape de Aiba-Iulia, re
şedinţa mitropoliei; El a scris şi o cronică pe a ii 
1663—1689, ’care-î publicată de Trausch în Ghronicon- 
Fuchsio-Lupino-Oltardinum, v. II. Acest bărbat contem
poran, care locuia aproape de centrul bisericeî române, 
de Belgrad, care era deci în posiţie să cunoască acest 
centru, unde se afla Sava pînă la 1680. şi care nu este 
interesat, cum era Apafi, care trebuia să motiveze goana 
mitropolitului, scrie despre Sava Brancovici următoa
rele şire (Chronicon II, p. 188): „Florebat. istis tempo- 
ribus inter valachicos: pastores, quos vulgo nominant 
popen, Episcopus, nomine Sava. Iste partim suis merii s
partim fratris sui, Georgii, servitiis Principi gratus 
(erat enim unus ex celerioribuş veredariis, ad portam 
Ottomanicam expediri solitis) provectus erat ad id of- 
ficium, ut reliquorum va’acliicorum sacrificulorum su- 
perintendens et Antesignanus esset. Sed ex hoc Gstigio 
subito, mutata fortuna, decidit. Cum enim in  s u s ţ i îc i -  
o n e m  fornicationis apud magnates yenisset, et quod

viaţa lui sfintă, nu putem nici de cum să - 
declatăm pe omul acesta de sfînt. Se va 
zice poate, că Sava este de a se considera 
ìntré sfinţi, întru cit a murit între chimi- , 
rile, ce le-a suferit pentru credinţa sa. Insă 
nici această presupunere nu are temeiü. 
Sava a fost de acord cu calvinii în ceea 
ce priveşte credinţa. Aceasta se vede din di
ploma lui George Rákóczi dedata 28 Decem
bre 1656, unde Sava a fost denumit epiccop 
numai la recomandarea suţerintendentului 

-calvinesc, ceea ce nu s’ar fi întimplat. dacă 
dinsul nu ar fi fost de acord in lucrurile 
de credinţă cu superintendentele. Se zice 
adecă în diplomă ; «quod cum honorabilis 
Szava Brankovitsch et Korenitsch ab ad- 
modum reverendo viro Georgió Tsulai uni- 
ver sar uni in Regno Transylvaniae Eccle- 
siarum ortodoxarum superintendente, 
Albensi vero Concionatore singulari quà- 
dam intercessione.cómmendatus yiobis fue- 
rit (Magazin istorie, III, pag. 253—254). 

“Afară de aceea M. Gserei, scriitor reformat, 
ne spune Că pe Sava l-a adus la starea , 
demnă de compătimit, ce o aflăm în is
toricii noştri, numai lăcomia de bani a 
lui Székely László, care era rudă cu dinsul 

, şi a lui Nâlâczi István, cari. amîndoi s’au 
conjurat să-l aducă în disgraţie înaintea 
principelui, să-i prădeze averea şi să stoarcă 
bani de la el, ceea ce le-a succes (Cipa- 
riu, 1 c. p. 270). Faţă cu aceste testimonii» 
cari apriat arată că Sava nu a căzut jertfă 
pentru credinţa sa, nu merită considera- 
ţiune aceea ce ne povesteşte Samuil Klein 
numai din tradiţiune despre un căţCI, pe 
care l-au adus la Sava, ca să-l boteze in 
reşedinţa lui Apafi din Blaj, şi pe care nu 
l-a botezat din causă că cu o bucată de 
carne a dovedit, că acel căţel se ţine de 

- religiunea calviriească (In Şincai, an .-1680).. 
Acestea le gcăeşte S. Klein numai din tra
diţiune, adică numai din poveştile bătrî- 
nilor, şi pentru aceea.Şincai adaugă.; «Aşa

concubinas foveret (Nam ab antiquo veteri quadam cons- 
, vetudine Valachi Episcopi non so’ebant habere conr 

juges, licet omnibus pastoribus ipsorum matrimonium; 
licitum sit; primum incarceratus, postmodum j lagis 
enormibus tractatus est, ut paulo post inglorius infeli- 
cem exhalaret animam“.—DupăGuneschnu era aşadar 
vorba de o dovadă positivă, cum ar resulta din straj-, 

. nicele acusaţil ce-î face Apafi lui Sava,
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scrie acgstea Sam. Klein din trădania bă- 
trinilor şi decretul săborului mare; ci tră- 
dania despre căţel o ţin  numai poveste 
fără temei». (Şincaî, ibid.). Iar Petru Maior 
povestea cu căţelul o aduce în legătură 
cu moartea altui mitropolit, şi nu a lui 
Sava (Ist- bis. rom. ] ag. 80/. iVu avem 
aşa dară nici o - dovadă, că Sava ar fi 
fost martir pentru credinţa ortodoxă».

Acesta-i pasajul, care m’a îndemnat să fac 
apologia lui Sava. De^o cam dată urmează 
ce am de zis relativ la afirmaţiunile că,
1) după Maior, povestea caracteristică cu 
botezul căţelului ar privi , pe alt mitropolit, 
nu pe Sava ; că 2) tradiţia dela Sam. Klein 
nu merită să fie considerată şi că 3) prin 
urmare remîne spulberată această probă ce 
se aduce pentru martiriul lui Sava.

Una din dovezile pentru martiriul pentru 
credinţă a lui Sava Brancovici este «poves
tea» (?) cu căţelul, pe care Apafl; voia ca 
Sava să-l boteze in legea bisericei orien
tale. S. Klain a povestit-o aşa: Despre
Sava II comună şi de obşte trădanieeste, 
cum şi eu însu-mi de la cei bătrîni pro- 
tropopi şi preoţi am auizt că pentru cre
dinţă ar fi păţit multe nevoi, bătăi şi mai 
Pe urmă moarte. Zic, că odată l-au chemat 
prinţul (nu craiul) .Apafi la prinz in coş- 
teiul Blajului, vrind a căuta prilej, ca să-l 
)oată prinde in ceva şi a-1 învinovăţi. In • 
r’acea vreme pizmaşii ;luî ereticii au dat 
unei muieri învăluit un căţel, pe care au 
învăţat o să meargă cu el in braţe la vlă- 
licul, rugîndu-1 ca să-i boteze acel prunc,
:a este bolnav, şi alt popă românesc nu 
sste care să-l boteze. Vlădicul socotind 
nţru sine, ce va să fie acel lucrp de-î aduc 
U1 prunc să boteze togma cînd este la 
,rinz cu prinţul, şi îndată cugetă să nu 
le cum-va o batjocură asupra lu i ; deci 
culîndu se de la masă s’au dus la mue- - 
na aceea ce ţinea în braţe căţelul şi des- 
a|indu 1 a văzut că este cîine. Cu aceasta 
01a Prinţul Apafi să înşele pe mitropoh- 
„ > Ca în grabă pentru primejdia boalel 
a boteze clinele in loc de om, şi aşa apoi 
a Pre un călcător de sfintele taine să-l

1- Şincaî, sub an, 1680-

pedepsească. Iară vlădicul după ce a văzut 
că este cîine, nu om â cunoscut vicleşu
gul şi intorcindu-se la masă au luat de pe 

.teiarul său o bucăturâ de ridichie (că era 
zi de post) şi mergind Jâ cîine, a dat-o 
cîinelui, dar ciinele n’au vrut a o mînca 
apoi mitropolitul întoreindu-se la masă şi 
luînd o bucată d^ carne a dat-o căţelului, 
care întinzîndu-se îndată a âpucat-o, şi a 
imbucat-o. Atunci mitropolitul a ;z is , că 
el nu 1 va .boteza, de vreme ce nu este 
de legea lui, că de ar fi de legea lui, bu
catele, care el le mănîncă şi acela le-ar 
mînca. Atunci prinţul şi cei-lalţi calvini', 

-Care era la masă, mai. tare s’au aprins de 
mînie, văzind că batjocura,, care o gătise 
ei asupra mitropolitului, au căzut asupra 
lor, şi cum că mitropolitul prin acel răs-, 
puns arată ca cum acel ciine ar fi fost de 
o lege cu aceea ale qărdra bucate au mîncat».

Petru Maior 1 încă a auzit această «po
veste» cu .deosebirea că el o transpune 
in «cetatea Eciului ( Vets) în varmeghia 
Tur zii», cu femeia ce aduce căţelul lip
seşte din tradiţie, că viădica’i dă un blid 
de fasole şi apoi unul de carne, şi că nu
mele vlădiculuî nu este numit. Faptul în- 
suş rămîne acelaş, Isvorul lvu Maior este 
iarăş acelaş, preoţii bătrîni despre, care 
zice: «Este trădanie, că. la cetatea Eciului 
(Vets) în varmeghia Turzii un vlădică 2 al 
Românilor din Ardeal aruncat din cetate 
fu omorît; ba preotul Ioan Ladoş cel bă- 
trîn din Săcalu-de-Margini, care sat e ve
cin Eciului, mi-au povestit, că lui ’i-au 
spus tată-seu cum că tatăl lui povestea 
că fiind prunc, au fost cu tată-său la în 
gropăciunea zisului vlădică şi numai 
amîndoi l-au prohodit».

Eciul este azi o filie gr. catolică â Fel- 
falăuluî, unde se află o biserică de pv la 
4610. Moşul lui Ioan Laioş, care (Ioan) pe_ 
vremea lui Maior era «bătrih», era nri 
«diecuţ» pe cind tatăl lui, preotul din Să- 
cal, prohodn pe vlădicul.omorît în Eciix,

Ioan Ladoş represintă aşa dar a paim 
generaţiune socotită de la strămoşul lui, 
care -a îngropat pe mitropolitul. Dacă am 
admite—ce nu-î de loc probabil — că'Maiof

• 1. Ist. bis. Bom. p. 81. : . ’
2. Maior nu afirmă anumit că-î un alt vlădică, nu 

Sava, ' -
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a auzit tradiţia de la Ioan Ladoş abia în 
1809l, ciuda părăsit Ardealul (in Ianuarie), 
şi dacă nu le-ani da celor patru Ladoş de-' 
cit numai cîte 40.de -ani, vîrsta celui ce ' 
a îngropat pe mitropolitul dela Eciu-—Sava 
este-mort după 1683—sé urdă pină la anul 
1650. ‘ . ,

In  acest timp însă numai Sava a pă
timit moartea în închisori, şi prin ur
mare numai de el poate fi vorba şi în 
tradiţia de la Maior.
- Acest raţionament, care se întemeiază pe 
o preţioasă notiţă a lui Maior, este confirmat 
şi prin tradiţia de la Clain, care zîce2 .ho- 
tărit şi lămurit despre Sava Br,ancorici. 
«După aceea şî bătut a fost’ şi in temniţă 
aruncat şi mai i e u r m ă  i s’a tăiat capul 
la Iac i îffrcomitatul lurzeîm  

Dovada că tradiţia de là Clain şi cea de 
la .Maior privesc pe Sava, ' este de sigur 
succeasă şi prin urmare şi d-1 dr. A. Bunt a 
şi alţi istoriografi trebue să abandoneze A 
scepticismul faţă de ea şi să’l abandoneze 
în această chestie şi pe Şincaî, care, fără 
a da probe, spune numai ca o părere a lui 
că el «tradania despre căţel o ţine numai 
povèste Iară temeni». ’

Dovada, nici nu-i adusă prea de departe.' 
Dacă totuş s’ar obiecta că prèa’i adusă 

de departe, mai aduc una şi mai de aproape 
de timpul, în care s’au petrecut faptele con
testate. ' :

.«Trădania» aceasta mai este poyestită ca

1. Maior fusese preot şi protopop în acele părţi de 
pe la 1784 pînă la 1809.'

• 2. Şincaî, sub an. 1680, voi. III din ediţia 2-ala pag. 204. ,

fapt împlinit şi incontestabil de mitropo
litul TeofiJ, în 1697, in şedinţa intîiâ'a sobo
rului, care se adunase să decreteze unirea L 

. Trecuseră numai i i  ani de la detronarea 
lui Sava şi arestarea lui, intîmplată, în .1680. 
Teofil, care era bătrîn la 1697, în care 
an a şi murit, jam  adulta aetate 2, a 
fost deci contemporan cu Sava vor fi fost 
contemporane şi alte feţe bisericeşti din 
acel sinod. Teofil,. arătind persecuţiunile 
îndurate de Ia calvini, povestea şi suferin
ţele lui Sava şi păţania cu căţelul şi anume 
tocmai in forma, pe care o găsim mai 
tîrziu la Clain, formă la 1697 controlabilă 
prin .propria cunoştinţă a celor presenţi ori 
a clerului de sub Sava cit. va fi fost încă 
în via'ă, .controlabilă prin adversarii lui 
Teofil, calvinii, care combăteau unirea şi 

. argumen'ele aduse în favorul ei.
Este deci lămurit că 1) trădania de la 

Clain este adevărată ; şi că Petru Maior 
o confirmă, mijlocindu-ne 2) ştiinţa felului 
cUm a murit Sava, 3) numele preotului, 
Ladoş, care Va îngropat şi 4) numele lo
cului, unde a fost omorît Sava Brancovici 
(Eciu). • '

Eciul devine prin urmare o localitate, al 
cărei nume va fi întovărăşit de sincera pie
tate a celor ce îşi aduc aminte, că în el s’a 
sfîrşit viaţa unui însemnat arhiereu al bise-
ricei româneşti din Transilvania.'«

, Q. Bogdan-Duiiă.

1 . Nilles. I, p. 166. Actul de la Nilles este un pro
tocol, luat de Ba'ânyi asupra celor făcute şi hotârlte 
în sinodul de la 1697. •

2. Nilles,.!, 180.

. . ■ ■ ---------- :-------—o@c-—---- ---:---- ----- ..

TINERIMEA UNIVERSITARA RUSA

, In: cercurile societăţii. ruseşti, mal ales ■ 
instudenţime,.există acum o mişcare foarte 
interesantă—tendinţa de-a se cultiva de sine.

Pentru realisarea scopului acestuia s’au 
întemeiat în Moscova şi în Petersburg doue 
societăţi Cea din Moscova poartă mumele:
» comisiunea - pentru organisarea lecturei 
de-acasă* * şi a stabilit programe,4 după care 
poţi studia în 4 ani ştiinţele naturale, bio
logia, filosofia, sociologia, istoria ori lite-, 
ratura. Pentu publicul care nu poate cer

ceta universităţile, acest sistem e de folos. 
Programele, pe care le recomandă pentru 
anul întîi comisiunea din Moscova s’au pu- 
blicaţ lă 1865 mai întîi. In cîte-va luni pu- 

, blicaţiunea aceasta s’a vîndut în vre-o 20 
mii exemplare. Acum s’a publicat progra
mul pentru anul al doilea. Comisiunea din 
Petersburg lucră în acelaş sens. In fruntea 
lucrărilor stau profesori universitari.

Comisiunea din Petersburg a decis să 
'publice un program enciclopedic, însemnînd
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pentru toate specialităţile toate cărţile, pe 
care trebue să le fi citit, pentru-ca să-ţi fi 
însuşit o concepţie despre lume, fără a te 
fi făc ut specialist - în vre-o ştiinţă. Prima 
ediţie a acestui program (5000 exemplare) 
s’a epuisat în cîte-va luni.

In mişcarea'aceasta răsuflă, zice profesorul 
Carciev, după care dăm aceste notiţe, o 
calitate a sufletului poporului îusesc, care 
merită atenţiunea apusului. . %

Pentru Rusia, care are şi ea oamenii săi 
doritori de carte, lucrarea comisiei din Mos
cova este ceva foarte bun. Ea se fereşte, 
de specialisarea obişnuită la studiile regu
late universitare, care trebuesc întregite prin 
lectură privată,dacă > este vorbă ca stu- , 
dentul să poată avea o concepţie univer
sală, complectă a lumii.' Din norocire în 
Rusia s’a desvoltat în studenţime un cu
rent de acest fel. Atît numai, că ea nu 
poate lucra fără de-a fi condusă de băr
baţi competenţi, care să-’i orienteze asupra 
valoarel feluritelor ştiinţe şi operelor celor 
mai potrivite pentru lectură.

Comisiunfea din Moscova şi cea din Pe
tersburg aü primit în programele lor cărţi 
care îndrumează în general o pricepere a 
problemelor celor mai importante din filo- 
sofie. Ele sunt toate cărţi scrise în spiri
tul veacului XIX, ferite de misticism, de 
metafisică, de romantism, ferite de tendinţe 
politice ori confesionale. Ast-fei de cata- 
logurî de cărţi sunt foarte importante, de

oare ce tinerimea singură nu poate deosebi 
pleava de grîu. De aceea comisiunea din 
Moscova, neaflînd în limba rusească toate 
lucrările trebuincioase, a pus la cale o 
serie de traduceri. ' -

Programul comisiei din Petersburg a fost 
scris pentru studenţi, căre trebue sâ-’şî 
adune în anii de studiu o cultură universală, 
să înveţe a pricepe ideile filosofice, etice, 
sociale* să’şi însuşască obiceiul de-a se in
teresa de desvoltarea vieţeî şi ştiinţei,' de 

' a’şî complecta şi spori cunoştinţele, dau- 
nu primi nimic fără un propriu control. Pro
gramul de la Petersburg este o încercare 
de a răspunde la întrebarea: ce-’i studile 
voluntar independent ?

Chestiunea este foarte importantă într’un 
timp, în care cultura p rin lectura de câri 
stinţifice se respîndeşte foarte tare în cla
sele mijlocii ale societăţei ruseşti, în oare 
numitele programe încă au cîştigat popu
laritate. De aci a răsărit tipul cetitorului, 
care nu cumpără cărţi mari, dar care are 
mult interes intelectual şi este cel mai bun 
cumpărător al publicaţiunilor ştiinţifice eftine 

Sfîrşind apreciaţiunile sale asupra aces
tei mişcări, profesorul Carciev scrie*: Eu 
invit pe toţi oamenii cuminţi şi drepţi Să 
salute veseli mişcarea intelectuală rusească, 
precum şi noi Ruşii cu serioasă iubire şi 
mulţumire primim tot ce’i raţional şi drept, 
vie de unde ar veni! . '

* *
------------ -------ago- :---------- -

CRONICA GENERALĂ
GERMANII IN CHESTIA 

ORIENTALA

D-l Ottomar Schuchhardt publică tn re
vista săptămânală «Die Zeit» din Viena un 
violent articol în contra politicii, pe care d 
Preconiza Principele Bismarck in chestia 
orientală, politică ce se rezurpa in fraza,: 
că Germania, nu va primejdui oasele unui 
singur grenadier de Pomerania pentru a- 
ceastă chestie. -

Autorul articolului aminteşte, căincâîna
inte cu o sută' de ani, oameni cu pătrun
dere profetică cum era Herder, Frederic

'L ist,'Constantin Franlz,.Rodbertus, V. A. 
Huber, Lagarde ş! a. dăduseră alarma in 
presa germană arătind 1 cricolul ce ame
ninţă cultura occidentală'ă\n partea. R u
sismului.

Constantin Frantz, un scritor politic ce
lebru în Germania, atrăsese atenţia com
patrioţilor sei asupra mărirei enoţme a pu- 
tereî ruseşti, şi zipea, că pînă cînd Rusia 
nu va fi constrînşă a să retrage dincolo de 
Duna, primejdia pentru Europa nu va 
înceta. ( ■

D-l Schuchhardt după ce analizează acestă 
primejdie rusească şi arată că Statele ger_
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mane"ar putea ajunge vasalele Rusiei, ter
mină zicînd, că chestia orientală este o 
chestie germană,(?) şi spre a se resolvi Rusia 
trebue «respinsă», iar drept zid de apărare 
în contra acestei puteri: ar trebui1 creată o . 
federaţiune a Europei centrale.

UN MAGHIAR DESPRE CHESTIA 
ROMÂNEASCA

Revista «Die Zeit» publică in numărul 
său din urmă (No. 121) un articol, «Istoria 
chestiunei române», iscălit de d-1 Dr. Oli- 
vier von Goemoery.- 

Articolul nu este, în definitiv, decît o 
dare de seamă despre voluminoasa carte a 
d-luî Dr. Jancso Benedek, care tratează 
aspiraţiunile naţionale ale Românilor, din 
cunoscutul punct de vedere al istoriei ma
ghiare. ' _ '

D-1 von Goemoery îşi începe articolul 
zicînd: «Oricât te-ai îndoi despre valoarea 
ce o poate avea istoria unei chestii politice 
actuale pentru soluţiunea ei, — mai ales că 
bărbaţii de ‘Stat nu au priceput nici-odatâ 
a învăţa ceva din istorie, — totuş o apre- 
ţiare istorică a unei asemenea chestiuni nu 
e lipsită de oare care valoare.

Autorul, după ce face o dare de seamă 
despre scrierea d-lui Jancso*), zice : «Ro
mânii nu pot căşt’ga în politică nimic, dacă 
ar dovedi continuitatea lor 'în  Dacia,'nici 
Maghiarii însă nu dobindesc nimic tăgă- • 
duind această continuitate..Cauza mişcărei 
româneşti rezidă în nemulţumirea popo
rului român, nemulţunire care la ţărani 
porneşte din cauze economice (!), iar la 
Românii culţi din faptul, că deşi juridi- 
ceşte nu sunt asupriţi, dar socialiceşte sunt 
trataţi, de către Maghiari ca un popor in
ferior», '

Care va să zică, tot clişeul cel vechiu ! • 
Trebue să fie cineva lipsit de cea mai 

elementară orientaţiune în lupta Românilor 
de peste _ munţi, ca să o apreţieze în acesi 
chip. -

Aflăm, că acest articol va primi un res- 
puns tot în revista «Die Zeii», din partea 
unui Romîn. .

*) Vom publica, într’un număr viitor, o aprobare din 
punctul nostru de vedere asupra acestei cărţi.

ROMÂNII DIN HUNEDOARA IN 
CONTRA MAGHIARIZ AR EI

Congregaţiunea, (consiliul judeţian), co
mitatului românesc Hunedoara din Tran
silvania, alcătuită în majoritate din crea- 
turele guvernului maghiar (din funcţionari 
şi magistraţi), a hotărit la 4 Ianuarie n. 
1897 să contracteze, în numele acestui co
mitat aproape exclusiv românesc, un îm
prum ut de 180,000 fiorini (cam 400,000 
lei) în scopul de a înfiinţa şcoale maghiare 
în acel comitat românesc.

Membrii români ai acelei congregaţiuni 
au combătut cu energie această hotărire 

' şi au înaintat un protest în contra ei.
Protestul constitue o caldă pledoaria 

pentru drepturile Românilor şi o dovadă 
peremptorie despre fărădelegea săvirşităde 
acea congregaţiune faţă de. imensa majo. 
ritate a populaţiunei din comitatul Hune
doarei. Extragem din acest protest urmă- 
torele părţi: •

«Vedem, că in acest comitat locuit de o 
majoritate română de peste 90%, nici un 
institut cultural susţinut de Stat nu este, 
care ar subministra cultura in limba 
noastră. - ‘

Şcoalele de Stat cu în serviciul aşa zi
sei idei de Stat maghiar ;• va sa zică, deşi 
susţinute de acest Stat poliglot, ele ser- 

1 vesc uumai unui Stat încă neexistent, şi 
, care din idee in realitate in veci nu seva 

preface.
Şcoalele de Stat nu au de scop lăţirea 

culturii, ci maghiarisarea, adică tendenţa 
de a ne falsifica copii şi de a spori şi în
tări prin contrabandă o viţă părăsită şi 
străină în Europa. Dacă guvernul intr’ade- 
vâr ar vrea să răspindească cultura şi în 
aceste părţi, n’ar avea decît să dea, şi 
numai jumătate din sumele cheltuite pe 

, şcoalele de Stat, — şcoalelor confesionale 
esistente, şi atunci acestea şi printr’insele 
cultura, ar ajunge la înflorire.

Dar şcoalele confesionale nu-s ajutorate, 
ba li-se pun fel de fel.de piedeci în des- 
voltarea lor, şi dacă ici-colea li-se dă cite- 
ceva, fărimăturile de ajutor li se dau ca 
elemosină (milă) ruşinătoare şi pe preţul in
dependenţei şi caracterului lor confesional 
şi naţional.

A le ticusa apoi între ast-fel de împre
jurări—că nu-s la înălţimea chemării lor, 
—cum a lăcut’o aceasta d-1 inspector şco
lar, este un cinism revoltător.
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Acestea ne sunt motivele politice naţio
nale şi pedagogice, pentru , cari nu putem 
primi nici în principiu să luăm împrumu
turi-pe seama şcoalelor de Stat».

FIUMANII IN CONTRA MA
GHIARILOR.

.Am anunţat in numărul trecut, că gu
vernul Baronului Banffy ţine să introducă 
citeva legi de maghiarizare şi pe teritoriul 
autonom al oraşului Fiume locuit exclusiv 
de Italieni. Zilele trecute d-1 Bânffy a tri
mis pe un om al seu de încredere, d-1 Dr. 
Alexandru Dărday la Fiume, ca'să son
deze opinia publică de acolo in această pri
vinţă. D-1 Dr. Darday a convocat pe frun
taşii oraşului Fiume la o consfătuire, şi a 
căutat să-î convingă despre părinteştile in
tenţii ale guvernului maghiar. Bind pe rind 
au luat cuvintul toţi fruntaşii italieni, şi au~ 
protestat cu toată energia încontra intro
ducere! limbei maghiare şi a jandarmeriei 
maghiare în Fiume.

Cavalerul de Ossoina s’a | lins în contra 
amestecului mereu crescind al Statului în 
sfera autonomiei fîumane,şi a declarat emi
sarului unguresc, că dacă Maghiarii vor 
continua cu ingeri"ţele şi violenţele lor 
faţă de Fiumani in curînd şi în Fiume va 
resări irredentismul italian.

Fireşte, că Bar. Bântfy nu va fi deloc
incîntat de perspectiva, de a vedea pe.Fiu-
mani aruncindu-se în braţele irredentis- < . • -
mului, dar par-că eZ se poate opri pe po-

vărnişul pe care a apucat întreaga societate 
maghiară ? \

NOU ZIAR PANSLAVis t

Cetim în foaia maghiară Budapesti Hir- 
lap (No. 23 c.):

«In Petersburg apare cu începere dela 
Anul Nou un nou ziar panslavist, sub titlul 
«Narod». Redactorul acestui ziar este pro
fesorul universitar Malcinschi. Ziarul acesta

- are o rubrică permanentă pe seama Ungariei. 
Cu conducerea ac stei coloane este însăr
cinat un oarecare Adamovici-Voşinschi,

- care, pe cit se spune, ar fi de origină din 
Ungaria. Acea coloană are să fie, după 
cum se anunţă in program, un teren de 
întilnire_ al tuturor scriitorilor slavi din 
Ungaria—cari sunt dispuşi a cultiva sen-

- timentul de comunitate între popoarele
slaveo. .

Dar gălăgiosul organ maghiar nu se în
treabă, cum se face ' că Slavii din Un
garia redactează ziare ruseşti la Pe
tersburg ? ‘

E. tot diplomaţia maghiară care produce 
asemenea roade: Slavii din Ungaria nefiind 
liberi a-şî desvolta presa lor in patria lor 
politică adevărată, in Ungaria, intra în le- 

’■ gâturi cu cercurile ruseşti, şi-şi varsă gîn- 
' durile.şi sentimentele lor la Petersburg.

Şi n’o să regrete Maghiarii odată aceasta 
a lor politică, in urma căreia «sentimentele 

i de comunitate între toate popoarele slave* 
primesce cea mai puternică impulsiune?!

------------------—o®c=-

I N F  O R  M A T  I U N I

Joi, 16 Ianuarie, s’a întrunit întîia oară 
nou alesul comitet al Ligii şi şi a ales bi
roul în următorul mod, cu unanimitate de 
voturi: -

Preşedinte, d. M ih a il V lădescu  
Vice-Preşedinte-, d. B arbu  D elavran cea  • 
Casier, d. St. P eriefean u -B u sëii 
ç. . . , . (  A . D. F io r  eseuSecretari, d-nn ţ  F  M iculescu  -

* * -
Iată n ’ime’e tuturor delegaţilor trimişi de către 

Secţiunile di provincie la Congresul Ligii':
Alexandria: D. Bădescu-Roşiori. Bacău: C .-

Ylaicu, Daniel Klein, Dim. N. Broşteanu. Birlad: 
Stroe Belloescu. -Brăila : George Ereraia, Petre 
Cristescu, Ion Găitan, N. Badenschi, I. G. Sassu, 
G. Nistor, R. S. Corbu, Yictor Zaja, R. Furtu- 
nescu, I. Yenert, Ion Drou Bănciulescu, Leonte 
Moldoveanu* Bruxelles: Aurel C. Popovicï. Bu
zău: Br. Petre - Inotescu, A. Perşinaru, Emil 
Teodoru. Oimpulung : Sache .Nicolau, N. Gr. Ior- 
gulescu, N. -Crassan, Ion. P. Roşianu. Grăiova: 
Al. Nicolaid,. N. T. Popp, C. M CioGizan, C. 
Gîrleşteanu, M. N. Săuiescu, L T. Cheţianu, G. 
Tîrnoveanu,- T. Policrat Drătgăsam : Paul Lazăr, 
George Şe'ibanescu. Focşani: C. C. Mărgaritescu, 
Alexe Iliovieï, A. T. Maroşin,Em. Constantinescu.



V
48____  ~ LIGA ROMÂNĂ

G alaţi: . Col. Dr. Georgescu, I. Ciuciu, C. Luca- 
sievicî, A. Frăţilă, S. Haliţâ, D. V. Cerkez. Iaşi : 
Vasile Braescu, OctavVelciu, Ioân Tanoviceânu,- 
George Z. Dobias. Odobeştl: D. Adamovici, Ion • 
Vălcescu. Paris: Dr'. Staicovicî, Dr. Duma, Do- 
c a D ,  Cantilli. Piteşti: I P. Comanescii, Z. Z. 
Purcăreanu,* I. N, Rădileanu, N. Z. Micescu, D.
N. Zottu, C. H 6tu. Ploeştl: . Z. Z- Romanescu, 
Luca Ionescu, Mitu Ştefânescii, Tonia 1).. Cris- 
tescu. Predeal: Pâr. Arhimandrit Simionescu, 
Ion G. Babeş. Rîmnicu Sărat: Dr. O. Blasian, 
Dr. G. Dobreanu 0. Dimitriu, Al. Iteanu. Ro
şiori de Vede: Mih. C. Maneiulescu, Anghel D 
;Niculescu. Sinaia: Dr. Emil Codru Drăguşan, 
Const. Dragan. Turnu Măgurele. Petru Danie- 
lescu C D. Costovici. Turnu Severin: I. Tin- 

' torescu, I. Lupule.sni, Magnus Băilcaanu,. I. Se- 
fendache. Vaslui: Julius Iulich. Zimnicea: N.
A. Veropulo, C. A- Vasiliu. , - ■

* .x ' • ; ’• ’ & 'V . X “ '
Reuniunea f  emeilor din comitatul 'Hunedoarei 

(Transilvania) a aranjat o frumoasă exposiţve la 
Brad. Exposiţia cuprinde producte industriale 
româneşti, felurite ţesături, covoare, perdele de 
lînă, cămăşi brodată etc. Chiar.Ungurii-rin puteau; 
de cît să admire, 'cu această ocasie, dibăcia in
dustrială a ţărancelor române din Ardeal.

/ • *. îK

D. Ivan Rujicl, deputat în Camera Croaţiei', 
a făcut mai deunăzi propunerea ca. şcoalele ma
ghiare ce sj află în Croaţia să fie numai decît ' 
desfiinţate. Fireşte, că majoritatea Camerei, alcă
tuita cum este din «Croaţi» devotaţi Maghiarilor, 
a respins această negreşit patriotică cerere.

Cu toate acestea, - presa maghiară o foarte, a 
gitată de asemenea «cutezanţă croată» !

O să mai vază Ungurii şi alte vremuri !
■ ; ' 1 *

D. Nagy Săndor, preot calvinesc în Brăila . 
publică în ziarele 'maghiare din Budapesta un 
apel, perind ajutorul Maghiarilor pentru şcoala 
maghiară din Brăila, care, precum spune a 
pelul, este ameninţată a fi închisă din cauza lipsei 
de fonduri.

Gazeta Transilvaniei adaogă la această ştire, 
pe care o reproduce şi ea :

— «Am înregistrat acestea pentru-ca sa se vadă, 
că nimeni nu împedică pe Maghiarii din Româ
nia de-a avea ş ’oale cu limba lor şi periculul, 
de care vorbeşte apelul de mai sus desigur, că 
dacă în adevăr esisţă; nu vine de la vre o mă
sură duşmănoasă a guvernului român, cum se 
întîmplă aproape zilnic din partea guvernului 
unguresc faţă cu şcoalele Românilor de dincoace, 
cari pu trăesc aici cu miile, ci cu mi ioanele şi 
nu sunt muncitori veniţi de erî-alaltaerî, ci lo
cuitori băştinaşi ai ţereî». - . |

# vj|{ " - .
Citim în Tribuna Poporului: A apărut de 

sub tipar: «Schiţe umoristicei) de-Enea Hodoş. 
Tipografia diecesană.- Caransebeş. Editura auto
rului. Volumul e de un esterior elegan", tipărit 
pe 182 pagine, cuprinde 10 bucăţi de scrieri u- 
moristice foarte interesante Preţul 1- fi. Reco
mandăm această carte tuturor amicilor noştri.

* ' '_ - ' - *  *

D. Svetozar-ffurban-Y'aiansky; eneigicul lup
tător al Slovacilor din Ungaria, a împlinit zilele 
trecute al 50-lea an al vieţii sale. Slovacii au 
serbat cu deosebită solemnitate aniversarea şe
fului lor.

Toate oraşele slovace i au trimis felicitări şi 
daruri, în special l’au sărbătorit tinerimea ceho- 
slavă.d' la universităţile din Viena, Budapesta, 
Praga şi Agram.

Mai anii trecuţi d. Hurban- Vaiansky fusese 
condamnat de tribunalele maghiare la un an şi 
jumătate de temniţă pe care le-a împlinit ală
turea de Părintele Dr. Lucacî la Seghedin.
: - ♦ * , • - • »!* k

După cum suntem_ informaţi, tinerimea ro
mână, sîrbească si slovacă de la şcoalele supe
rioare din Paris va organiza în curînd un nou 
meeting în cauza naţionalitâţ lor. asuprim din 
Ungaria.

• . *

Academia imperială de ştiinţe de la St. Pe- 
tersburg a trimis pe profesorul Gantacof la Mon
tele Atos, ca să facă studii asupra populaţiuniî 
creştine din Orient. Profesorul Syrrcof (Sircu,

'de origine Român), de la Universitatea din Pe- 
tersbury, este trimis în Slavonia, Transilvania, 
Bucovina şi la mănăstirile .din România, ca s ă , 
studieze manuscriptele- şi documentele slave ce 

. s'ar găsi pe acolo. ^
*- * *

Citim in Revue d'Orient: Importaţiunea alco- 
holului-, român în Constantinopol creşte pe zi ce 
merge şi tinde să acapareze piaţa capitalei oto
mane. Dintre 145 de vase sosite la Constanti
nopol, în cursul săptămîneî trecute, 61 erau de 
provenienţă.româna, 56 de provenienţă rusă şi 
28 de Ia Triest.

J- Ziarul bulgar Svoboda de la 4/16 Ianuarie, pu
blică lista ziarelor şi a revistelor ce au apărut în 
1896 în Bulgaria. Numărul lor se urcă la 105 faţă 
cu 100 în 1895. In acest număr se aflau 43 de re
viste speciale şi literare, dintre care 24 editate 
la Sofia. Numărul ziarelor politice este de 62, 
dintre care 28 apar în Sofia.
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