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ANALOGIE DE SITUAŢII

Cetitorii noştri cunosc cuprinsul Me-. 
moriului presentat de Românii din Tesalia 
şi Epir Sultanului şi representanţilor Ma
rilor Puteri la Constantinopol.

Românii din Tesalia, o provincie dăruită 
de Marile Puteri în 1881 Greciei, se plîng 
în Memoriul lor, că Tesalia a fost încor
porată Statului grecesc, că ei în tot timpul 
acesta au fost obiectul prigonirilor pan- 
eleniste, că limba lor le-a fost alungată din 
şcoli şi din biserici, cu un cuvînt că naţio
nalitatea lor suferă de opresiune grecească. 
Ei accentuează apoi, că pe timpul domi- 
naţiunii turceşti, ţărişoarele lor —■ Epirul 
şi Tesalia — erau mai mulţumite sub ra
portul politic şi naţional, şi cer în conse
cinţă, ca aceste ţări să nu mai fie reîn- 
corporate Statului grecesc.

Resboiul din urmă a dat probe eclatante 
despre lipsa de destoinicie politică a Grecilor. 
Memoriul Românilor din Tesalia e o probă 
mai mult, că bărbaţii de Stat ai Greciei 
sunt încă în faza copilăriei politice.

Pasul Românilor din Epir şi Tesalia ne 
arată, că administraţiunea grecească nu a 
fost capabilă să corespunză misiunii ce i-a dat 
Europa, cînd aceasta i-a cedat aceste două 
provincii locuite de Români şi Mahomedani.

Statul grecesc s’a mulţumit să stoarcă 
biruri de la aceste populaţiuni şi să nu le 
dea nimic în schimb. Ast-fel majoritatea 
populaţiunii de acolo nu simte nici un fel

de atracţiune, nu are nici un fel de sim
patii pentru Statul grecesc, ci se declară 
gata a face cauză comună cu Turcia şi 
cere să fie restabilită stăpînirea Semilunii 
în aceste provincii.

Nu cercetăm ce fel de politică trebuia 
să fi făcut bărbaţii de Stat de la Atena 
faţă cu aceste provincii. Era treaba lor 
să-şi dea seamă de problemele ce aveau 
de îndeplinit. Noi constatăm, că Românii 
şi Mahomedanii din Epir şi Tesalia sunt 
adînc nemulţumiţi de cînd au ajuns a fi 
supuşi greci.

Aceasta însemnează că Statul grecesc 
nu numai că nu a reuşit să cucerească, 
prin o politică cuminte şi prevăzătoare, sim
patiile acestor populaţiuni, ci şi le-a înstră
inat cu desăvîrşire, mai mult chiar: şi-a 
făcut duşmani de moarte din aceşti supuşi 
aşa că azi, în înverşunarea lor elementară, 
ei cer să fie detaşaţi de Grecia şi alăturaţi 
la imperiul turcesc.

Fireşte, că Românii din Grecia ar fi 
luptat şi ei în rîndurile Grecilor, dacă ei 
ar fi avut interese reale, ca Grecia să 
triumfeze, cu alte cuvinte: dacă politica 
grecească ar fi căutat să-i mulţumească, 
în acest timp de 16 afli, şi să-i convingă 
prin fapte, nu prin fraze goale, că admi
nistraţiunea grecească e mai creştină, mai 
dreaptă şi mai echitabilă faţă de ei, de 
cît cea turcească.
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Dacă dar Memoriul Românilor din Te- 
salia va fi mîhnit pe Greci, aceştia să nu 
uite, că ei şi numai ei sunt de vină că 
populaţiunea română nu se simte ataşată de 
Statul grecesc. Adîncă trebue să fie nemulţu
mirea acestor Români, dacă ei se simt mai 
mult atraşi spre Turcia păgînă şi medievală 
decît spre Grecia creştină şi «modernă!»

Negreşit, nu credem că Marile Puteri, 
cari şi-au arogat dreptul de a hotărî con- 
diţiunile păcii dintre Greci şi Turci, vor 
consimţi ca Tesalia şi Epirul să fie reîn- 
corporate Turciei. Dar atitudinea Românilor 
din Tesalia ne reaminteşte imputările ce 
se făceau Românilor din Transilvania, cînd 
ei luptau în contra Maghiarilor «liberatori» 
şi pentru Austria absolutistă de la 1848.

Erau lipsite de temei aceste imputări, 
pentru că Românii ardeleni de fapt, şi cu 
drept cuvînt, aveau simpatii pentru Austria, 
care proclamase principiul egalităţii drep
turilor naţionale, şi nu puteau lupta alăturea 
de Unguri cari, în fond, nu căutau decît 
să-şi asigure o dominaţiune absolutistă a- 
supra imensei majorităţi a populaţiunii.

Şi dacă d...p. astă-zi s’ar isca un resboi 
între Austria şi Ungaria, cine ar putea 
face recriminări Românilor din Transilvania 
decumva ei şi de ' astă-dată s’ar da . de 
partea împăratului şi a Austriei?

Cine s’ar putea mira măcar de o a- 
semenea atitudine?

Nu văd Românii zi de zi enorma de
osebire ce există între raporturile' din Au
stria şi cele din Ungaria?

Nu văd ei, că naţionalităţile din Austria 
se bucură de drepturi, a căror simplă ac
centuare îţi atrage în Ungaria procese şi 
condamnări de ani de zile de puşcărie?

Nu înţeleg ei că Austria merge azi cu 
paşi gigantici spre federalism, iar Ungaria 
spre despotismul de rassâ?

Si au avut Românii în trecut, si ar avea 
ei astă-zi nevoe de a fi instigaţi de «Ca-

marilla» de la Viena spre a refuza a face 
causă comună cu Maghiarii ?

Şi dacă în viitor s’ar întîmpla ca Românii 
din Transilvania, cu toată desamăgireaa 
de la 1848 şi 1867, să lupte din nou a- 
lăturea de regimentele împărăteşti în po
triva unei eventuale revoluţiuni maghiare, 
răspunderea are să cază întreagă asupra 
celor ce au avut, treizeci de ani dearîndul 
toate puterile Ungariei in mîinile lor, şi nu 
au fost capabili, să dea Românilor o'situa- 

1 ţiune politică, care să mérité, ca pentru, ea 
Românii să fie gata a-şi da singele ş i  viaţa. 

Acum, cu ocasiunea jubileului Reginei 
Victoria a Engliterii, Irlandezii au aranjat 
cîte-va demonstraţiuni anti-englezeşti.

Pe primăria din Dublin a fost arborat un 
drapel negru. Mii de Irlandezi au pornit apoi 
pe strade purtînd şi ei drapele negre şi stri- 
gînd : « Dumnezeu să protejeze pe Irlandezi. » 

Alte mii de Irlandezi înaintau pe alte 
strade purtînd un sicriu cu inscripţia: « Im
periul Britanic» / .......

Cine poate face o crimă acestui popor 
conştient de drepturile sale, şi care luptă 
pentru ele cu extrem devotament, că se 
dedă la asemenea acte anti-englezeşti?

Trebue să fie cine-va lipsit de ori-ce o- 
rientaie în relaţiunile dintre Englezi şi Irlan
dezi, ca să nu înţeleagă mobilul profund etic 
şi adevărat patriotic al acestor manifestări.

Românii din Tesalia, Românii din Transil
vania, Irlandezii sunt popoare adulte, ajunse 
la conştienţa personalităţii lor naţionale. 
Ele au luptat pentru drepturile lor la o 
viaţă naţională, fără ca prepotentele puteri 
ce-i ţin încătuşaţi să fie cedat, fără ca 
Statele respective să-şi fi înţeles propriile 
lor interese de conservare şi să fie căutat 
a crea acestor naţionalităţi situaţiuni mul
ţumitoare pentru ele. .

N’au deci aceste State nici un drept a 
se plîngé, dacă aceste populaţiuni nu-şi 
identifică soarta lor cu ele.

I). D.
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ROMÂNII ŞI AUTONOMIA CATOLICA MAGHIARA
E incontestabil, că deşteptarea noastră

naţională si în urma ei renaşterea culturei> > >
româneşti se datoreşte în parte şi influen
ţelor ce au resultat din unirea Românilor 
din Transilvania cu biserica Romei. Accen
tuăm din adins cuvîntul în parte, pentru- 
că sunt mulţi Români expansivi cari îşi în- 
chipuesc, că dacă am ajuns a fi ceea ce 
suntem, aceasta ar fi un merit exclusiv al 
inrîuririlor catolicismului roman asupra noa
stră.

Ba, mai trebue să facem o reservă: in
fluenţa culturală a biserici catolice s’a re
simţit aproape numai în Transilvania, şi ea 
nu s’a reflectat asupra noastră, a celor din 
Regat, decît prea puţin şi indirect.

Cu toate acestea nu voim să desconsi
derăm faptul istoriceşte controlabil, că în 
special desvoltarea conştiinţei noastre de 
romanitate a început a se manifesta cu 
deosebire în urma activităţii literare a Ro
mânilor uniţi: Petru Maior, Klein Micul, 
Şiticai de Eadem ş. a.

Aceşti scriitori români, trimişi de tineri 
la Roma ca să fie pregătiţi pentru misiu
nea de preoţi greco-catolici, au avut ocasie
a se lumina în bibliotecile Vaticanului si a>
se inspira de gloria din trecut a Romei şi 
a Romanilor. Tot acolo s’a trezit în sufle
tele lor tinere româneşti dorinţa de a do
vedi latinitatea limbei noastre şi de a clădi 
istoria noastră naţională pe baza actelor si 
documentele descoperite de ei.

Toţi aceşti tineri au format apoi o pleiadă 
de propovăduitori ai ideii naţionale române 
şi ai drepturilor poporului românesc din 
Transilvania la o existenţă politică liberă şi 
neatîrnată.

Unirea Românior din Transilvania cu Bi
serica Romei a avut o. rodnică înrîurire 
asupra desvoltării sentimentelor noastre de 
mîndrie de glorioasa origină a limbei şi a

poporului român. E deci natural, că fraţii 
noştri de peste munţi cari sunt uniţi cu 
biserica Romei apreţiază importanţa legătu
rilor lor confesionale mai ales din punct 
de vedere naţional. — Roma şi cultura cla
sică latină a întărit în ei alipirea către limba 
românească şi le-a dat putinţă a lupta pen
tru drepturile ei.

Precumpănirea acestui adînc motiv naţio
nal în relaţiunile confesionale ale Românilor 
uniţi iese şi astăzi plastic în relief.

Dintre cele trei milioane de Români din 
Ungaria şi Transilvania, aproape un milion 
şi jumătate aparţine bisericii catolice de ritul 
grecesc.

Dela 1853 încoaci Români uniţi formează 
o «provincie archipiscopească şi metropoli
tană.» independentă de orice altă juridicţi- 
une eclesiastică în Ungaria. Metropolitul 
şi Archepiscopul lor este egal în rang cu 
Arhiepiscopul latin de la Gran (Strigoniu) şi 
întreţine relaţiuni directe cu Scaunul Apos
tolic al Romei.

Prin urmare, biserica română unită con- 
stitue o individualitate eclesiastică deosebită 
de Biserica catolică' propiu zisă din Unga
ria. Autorităţile ei centrale şi instanţele ei 
ultime — pe teritorul Ungariei şi Transil
vanei— sunt la Blaj, iar Metropolia şi Ar- 
chiepiscopia unită de la Blaj nu e supusă 
decît directamente Sf. Scaun Apostolic.

Aceste relaţiuni de drept public ale bise
ricii greco-catolice româneşti sunt la baza 
actului de unire şi au fost precizate şi con- 
sfiinţile în Bulla de la 1853 a Ponteficelui 
Roman Piu al IX.

Insă această independenţă nu le convine 
guvernelor de maghiarizare, dar nu le place 
nici catolicilor maghiari.

Guvernele maghiare au un interes politic 
naţional ca biserica română unită să fie 
contopită cu cea catolică maghiară, iar ca-
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tolicismul unguresc are un interes mai ales 
confesional ca biserica catolică română de 
rit grecesc să fie apropiată mai mult şi 
chiar fuzionată în catolicismul de rit latin.

Aceste două tendinţe sunt divergente, 
precum se vede, numai din punctul de ve
dere al motivelor din care ele pornesc, dar 
sunt cu desăvîrşire convergente în ceea ce 
priveşte scopul lor final : asimilarea desă
vârşită a bisericii române unite, bisericii 
şi junsdicţiunii catolice maghiare.

Din convergenţa aceasta spre acelaş scop 
a resultat ideia concretă de a se da cato
licismului maghiar o organisaţiune autonomă 
în al cărei cadru şi sferă de activitate să 
fie vîrîtă şi organisaţiiinea bisericii catolice 
române de rit grecesc.

Ideia e vechie. Deja în 1871 a fost con
vocat un «Congres catolic» în scopul de 
a elabora şi adopta bazele de organizare 
a acestei autonomii.

La acest Congres au fost convocaţi şi re- 
presentanţi ai clerului şi poporului român unit.

Insă la iniţiativa Baronului Vasile Pop, 
un fruntaş român de această confesiune, 
clerul şi poporul românesc a hotărît a lua 
parte la acel Congres dar spre a protesta 
acolo în contra acestor tendinţe cari vizau 
aservirea bisericii române unite cu toate 
instituţiile ei culturale celei catolice ma
ghiare. Protestul l’a motivat în Congres 
preotul român unit de la Oradea-Mare, 
Iustin Pop fiu, un om învăţat şi un orator 
distins.

Din nenorocire, s’a găsit un Episcop 
român, un Maghiaron, cu numele loan 
Olteanu, care şi-a dat consentimentul la 
această fusionare şi a rupt ast-fel rîndu- 
rile Românilor.

Cu toate acestea, Congresul de la 1871 
n’a reuşit la nimic şi chestia autonomiei 
catolice a rămas neresolvată pînă în ziua 
de astăzi.

Acum de curînd împăratul Francisc 
Iosif, la propunerea guvernului maghiar, 
a convocat un nou Congres la Budapesta 
în acest scop.

Alegerile pentru Congres au fost fixate 
pentru 11 Iunie, şi de oare-ce şi de astă- 
dată convocarea era adresată şi Românilor, 
urma ca şi ei să aleagă în acea zi repre- 
sentanţi pentru Congres, ceea ce însă ei 
nu au făcut! •

Cler şi popor au înţeles scopul acestui 
Congres şi au ţinut ca din timp să-şi pre
cizeze posiţiunea.

Prelaţii români de această religiune, 
I. P. S. S. Metropolitul Dr Victor Mihali 
de Âpşa, P. S. L. Episcopii Dr. Demetriu 
Radu, Mihail Pavel şi Io an Sabo s’au în
trunit, împreună cu alţi dignitari bisericeşti 
la o conferinţă la Blaj, în ziua de 11 Iunie, 
şi au hotărît în unanimitate a nu lua parte 
la Congresul catolic, ci a adresa un Me
moriu împăratului şi Scaunului Apostolic 
arătînd situaţiunea de drept public a bi
sericii române unite şi cerînd scutul Lor.

După ce Prelaţii români au luat această 
hotărîre, care a stîrnit o mare bucurie în 
toate păturile poporului românesc, confe
rinţa clerului şi poporului, convocată la 
Cluj pe ziua de 17 Iunie, avea o cale 
deschisă.

Hotărîrile acestei conferinţe sunt aproape 
identice cu ale celei din Blaj.

Această unanimitate a Românilor în a- 
titudinea lor faţă cu veleităţile ungureşti 
şi catoliceşti de a pune stăpînire pe bi
serica şi organisaţiunea şcolară română u- 
nită, este un evident semn de maturitate 
politică, pentru care nu avem decît să fe
licităm pe fraţii noştri de peste munţi do
rind desăvîrşit succes nobilelor lor con
ferinţe.

, N e rv ii
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ROMÂNISMUL IN DOBROGEA
II

Ziceam in numărul trecut, că Dobrogea 
trebue asimilată politiceşte şi etniceşte: 
Statului şi poporului român. Ori isbutim 
ca în timp relativ scurt să întărim naţiona
litatea română in această provincie dună
reană aşa, ca timbrul etnic românesc al 
Dobrogei să constitue o garanţie reală 
că ea este şi va fi ataşată cu toate fibrele 
ei de neamul românesc, ori provincia noastră 
din nou redobîndită are să devie într’adevăr 
o ţintă pentru ambiţiunile vr’unuia din 
Statele vecine. .

Romanii antici au devenit stăpînii lumii 
nu numai din cauză că erau un popor de 
militari şi de eroi, ci mai ales pentru că 
erau buni administratori. Pentru ei era 
un lucru de la sine înţeles, ca îndată după 
încorporarea unei provincii să ia toate mă
surile spre a-şi asigura acest nou teritor. 
Lucrul cel d’întîi pe care-1 făceau, era'că 
trimeteau colonii romane destul de. nume
roase spre a imprima provinciei încorporate 
caracterul latin, şi în acelaş timp ei tri
meteau acolo pe bărbaţii lor cei mai lu
minaţi şi mai destoinici, ca să dea provinciei 
o administraţiune model, să ridice monu
mente splendide de artă şi prin pompa 
cultului latin să asigure superioritatea lor 
culturală şi stăpînirea lor politică asupra 
provinciei dobîndite.

Cultura lor strălucitoare, representată 
prin oameni şi instituţii model, devenea 
ast-fel în noua provincie un puternic focular 
de lumină şi de atracţiune, şi în curînd, 
fără violenţă, poporaţiunea străină se simţea 
atrasă către limba şi cultura acestui popor 
viteaz şi prevăzător.

Acelaşi lucru ar trebui să-l facem şi noi 
în Dobrogea.

Opera de colonizare românească ar trebui 
organisată din nou, mai sistematic ca pînă 
acum, şi mai ales ast-fel, ca pe întreaga 
întindere a Dobrogei să fie înfiinţate nu 
comune româneşti isolate, ci grupuri grupuri 
de noi comune, mari, regulate, cu case 
solide, igienice şi estetice.

Cît pentru populaţiunea românească ce 
ar avea să fie stabilită în aceste sate, ea ar 
putea fi recrutată din alte părţi ale ţării, 
dar mai ales din acele ţinuturi româneşti 
din Ungaria, unde poporul românesc şi 
aşa se maghiarizează. Asemenea ţinuturi 
în Ungaria sunt în jurul oraşelor Macău, 
Batonia, Vălcani etc. In loc de a sta cu 
mîinile în sîn şi a privi nepăsători cum po
porul românesc din acele părţi ale Ungariei 
se pierde an de an în valurile Maghia
rismului, care acolo e nu numai politiceşte 
dar şi etniceşte mai forte de cît elementul 
românesc, am face mai bine a ne îngriji, 
ca acele cîte-va zeci de mii de Români, 
pe jumătate deja maghiarizate, să fie colo
nizate în Dobrogea.

Dobrogea, ca ori şi care provincie şi 
ca toate ţările în genere, nu se va putea 
îndruma pe calea unui progres real cît 
timp densitatea populaţiuuei sale nu va fi 
în raport cu întinderea sa teritorială. Cu 
cît într’o ţară populaţiunea e mai deasă, 
cu atît lupta pentru existenţă devine mai 
intensivă şi cu atît au să fie mai bine apreţiate 
şi utilizate toate isvoarele fireşte de bo
găţie. Pe măsură ce densitatea populaţiunii 

• creşte, pămîntul are să fie muncit mai sis
tematic, apele, pădurile, minele, etc., au 
să fie mai raţional exploatate în interesul 
populaţiunii, şi în interesul Statului.

Dacă numărul total al populaţiunii ac
tuale din Dobrogea e de 200.000 de 
suflete, de deosebită origină, să căutăm a
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ne folosi de toate mijloacele posibile spre 
a mai concentra acolo cel puţin 50.000 
de Români din Statele ce ne înconjoară.

Aşa înţelegem noi romanizarea Dobrogei 
din punct de vedere etnic.

Dar ea trebue romanizată şi din punct 
de vedere politic.

O provincie nouă nu se poate administra 
de la centrul Statului. Statul trebue să 
aibă un plan în politica sa de asimilaţ’ie, 
un plan studiat şi unitar, dar realizarea 
acestui plan nu se poate face numind de la 
centru pe toţi funcţionarii provinciei, schim- 
bîndu-i în fîe-care an, şi luînd disposiţii 
fără o serioasă cumpănire a împrejurărilor.

Nici Romanii în vechime, nici Germanii 
în timpurile noastre nu au întrebuinţat a- 
cest sistem, pentru că resultatele sale sunt 
funeste.

Numai cei ce stau timp îndelungat în 
mijlocul provinciei, o studiază şi îi cunosc 
ast-fel din fir în păr toate raporturile, au 
putinţa de a înţelege nevoile ce se ivesc 
şi măsurile ce trebuesc luate in fie-care 
moment spre a duce la îndeplinire planul 
general pe care-1 urmăreşte Statul.

Evident, că o asemenea operă mare şi 
complicată nu se poate săvîrşi de cît dacă 
în executare este o suficientă unitate. De 
aceea, în Dobrogea ar trebui numit un 
guvernator cu puteri mai mari de cît a 
prefecţilor, pentru că numai aşa s’ar ga
ranta şi unitatea şi mai ales stabilitatea 
în o politică naţională odată bine hotărîtă.,

Că această politică ar trebui să tinză 
a romaniza populaţiunea' eterogenă de 
astă-zi din Dobrogea, aceasta e un lucru 
de sine înţeles, iar cît pentru obiecţiunea, 
că în acest cas noi am face în Dobrogea 
o politică analoagă cu acea pe care o fac 
Maghiarii în Transilvania, trebue să zicem 
şi noi cu Latinul: s i duo faciunt idem, 
non est idem.

Alta-i situaţia în Ţara Ungurească, şi 
alta-i în România.

Ungaria a fost, de la venirea Maghiarilor 
şi pînă astă-zi o ţară poliglotă şi poli- 
naţională. Maghiarii n’au constituit şi nu 
constitue acolo decît minoritatea absolută 
a întregei populaţiuni. Majoritatea e alcă
tuită din naţionalităţi mari, compacte, pu
ternice şi aşezate pe teritorii etniceşte bine 
limitate. Fie care naţionalitate îşi are acolo 
istoria sa, cultura şi aspiraţiunile sale bine 
întemeiate. Politica de maghiarizare, cu 
alte cuvinte tendinţa minorităţii azi domni
toare de a imprima limba şi caracterul ei 
majorităţii precumpănitoare a populaţiunii 
este o patentă utopie şi nedreptate, pentru 
că Maghiarii, tocmai fiind în minoritate, 
nu au dreptul a exploata puterea Statului, 
susţinut mai ales de naţionalităţi, spre a 
le maghiariza pe acestea.

Popoarele din Ungaria sunt naţionalităţi 
conştiente în toată puterea cuvîntului; ele 
au protestat de mii de ori în contra ma
ghiarizării şi luptă de secole ca să se con
stitue în individualităţi politice.

E aceiaşi situaţie în România?
Iar dacă nu este analogie, atunci cine 

ne-ar putea, pe bună dreptate, face o im
putare că tindem a face din Dobrogea o 
provincie românească?

Pentru că e evident, că cele cîte-va mii 
de Bulgari, Tătari, Nemţi etc. de acolo nu 
sunt ceea ce se numeşte naţionalităţi, ci 
simple enclave, adică mici insule etero- 
etnice cari nu pot fi recunoscute indivi
dualităţi politice. •

Asemenea enclave există în fie care Stat 
din Europa. In Italia meridională trăesc 
vr’o 200.000 de Albanezi şi Greci, în Franţa 
există Bretoni şi Italieni (Nizza, Savoia etc). 
Gine ar putea contesta acestor State carac
terul naţional? Şi cine le-a făcut vr’odată 
imputarea că tinzînd să naţionalizeze aceste 
mici insule eterogene ar face ceea ce fac 
Maghiarii faţă de naţionalităţile din Ungaria?

Tot aşa de absurd ar fi a căuta să 
stabileşti o analogie între raporturile noastre
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din Dobrogea şi între politica de maghia
rizare. îşi are şi principiul de naţionalitate 
rostul său şi numai oameni cari ideie n’au 
despre el, pot pretinde a. stoarce din el 
cele mai extreme consecinţe, cerînd drepturi 
naţionale pentru toate enclavele etnice din 
fie care Stat.

Şi dovadă că aşa este, e faptul următor:
In Ungaria a fost tot-d’auna vorba de 

drepturi naţionale pentru Români, Slovaci, 
Croaţi, Sîrbi, Saşi şi — rar pentru Ruteni. 
De ce? Pentru că faptele reale: îndinderea 
teritoriului, numărul populaţiunii, compacti- 
tatea etnică etc, numai în aceste popoare 
au deşteptat o firească conştienţă naţionălă.

Dar în Ungaria mai există vr’o 40.000 
de Bulgari (pe la Vinga), cîte-va zeci de 
mii de Armeni, Venzi, şi alte naţii.

Nimeni nu le-a băgat în seamă pînă 
astă-zi şi nu a făcut Maghiarilor imputare 
că tind a le asimilia.

De ce ? Pentru că nimeni nu a cerut 
şi nu cere, ca în Ungaria să se facă ad
ministraţie şi instrucţie în cele 13, zi trei 
sprezece limbi cîte se vorbesc acolo.

Prin urmare nu poate fi vorba de consi
deraţii pentru principiul naţionalităţilor, dacă 
tindem a da Dobrogei un caracter cît se 
poate de românesc.

Lîr.

Cetitorii noştri ştiu deja, că în Transil
vania există o societate care de ani de 
zile se ocupă cu adunarea unui fond pentru 
crearea unui teatru naţional român.

Graţie stăruinţelor neobosite ale înte
meietorului ei, d Iosif Vulcan, directorul 
revistei «Familia» şi Membru al Academii 
Române, Societatea îşi ţine adunările sale 
generale pe fie-care an în alt oraş locuit 
de Români şi încasează cu aceste ocasii 
(prin concerte, baluri, cotisaţii etc,) sume 
respectabile, aşa că azi societatea dispune 
deja de un fond de 220.000 Lei.

Ultima adunare s’a ţinut la Orăştia.
Cu această ocasie, d. Vulcan, preşe

dintele societăţii a rostit un admirabil dis
curs, pe care-1 reproducem şi noi pentru 
ca cetitorii să-şi facă o ideie de însufle
ţirea de care sunt cuprinşi fraţii noştri, 
cînd e vorba de o instituţie menită pentru 
cultura naţională.

Iată discursul d-lui Vulcan :

Domnilor şi Doamnelor !

Vă salut cu bucurie în jurul steagului socie-
tătei noastre!>

Ideia care străluceşte scrisă pe steagul nostru, 
ideia pentru care luptăm stăruitor şi care ne-a 
întrunit aici, are o înaltă însemnătate culturală 
naţională. -

Ea răspunde la o trebuinţă de obşte simţită, ea 
tinde a ridica o pîrghie cerută de fiinţa noastră 
de element de cultură şi dă un puternic ajutor 
stăruinţelor de a ne afirma idiomul nostru.

Scopul nostru este să înfiinţăm un nou amvon 
pentru răsplndirea moralităţii, o nouă catedră 
pentru propagarea bunului gust, un nou organ 
pentru întărirea culturii naţionale.

Voim o tribună pentru poleirea graiului nostm, 
o tribună care să ne incinte cu frumuseţile limbei 
naţionale.

Voim un cămin pentru muzica noastră şi pen
tru toată comoara artistică ce am moştenit de la 
părinţii şi strămoşii noştri.

Voim un templu al artelor, care alăturea cu 
biserica şi şcoala să facă creşterea poporului, 
de multe ori suplinind şi întregind ceea ce aceste 
două n’au putut să îndeplinească; un templu din 
ale cărui învăţături să poată trage foloase toţi,• ** *
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tineri şi bătrîni, săraci şi bogaţi, învăţaţi şi cei 
ce nu ştiu carte, pentru care şcoala e tîrzie, ear 
biserica nu ajunge.

Voim să înălţăm un templu al Taliei Romane, 
care să ne represinte marile figuri ale istoriei 
naţionale, eroii şi martirii noştri cari şi-au vărsat 
singele pentm neamul lor, femeile de model cari 
şi-au jertfit podoaba cea mai scumpă pentru a- 
ceeaş sfîntâ ideie. Să ne învie pe marele împărat, 
care în capul oştirii învingătoare a înjugat Du
nărea şi trăgînd de acolo o brazdă ale cărei urme 
se cunosc şt azi, a întemeiat aici o nouă pro
vincie romană, aşezîndu ne în ea pe noi drept 
santinelă a gintei latine. Să ne înfăţişeze fazele 
de frunte prin cari a trecut neamul românesc 
de atunci şi pînă astăzi, tot atîtea drame, tot 
atîtea tragedii în cari ideia fundamentală, — în
demnul care a pus pe toţi în arena luptei şi 
pentru care au murit, a fost vecinie dragostea 
ţării şi dorul nestins de a se susţine ca neam 
românesc.

Să ne arate ca într’o oglindă toate însuşirile 
noastre bune şi rele, aşa cum suntem astăzi, un 
popor în stare de fermentaţiune, în care binele 
si răul, frumosul si urîtul, adevărul si minciuna 
realitatea şi fanfaronada se dau în capete, for- 
mînd un straşnic proces de cristalisaţiune, care 
ne strînge multe visuri frumoase, dar ne şi înalţă 
credinţe nouă, bine întemeiate.

Voim un templu, în care toţi să ne adunăm 
cu evlavie şi să ne închinăm smerit dumnezeieştilor 
învăţături ale geniidui nostru naţional ;■ un tem
plu care să ne întărească sentimentele noastte de 
încredere in puterea de viaţă a elementului ro
mânesc,

Atît istoria şi viaţa- socială, cît ş i ' traiul po
porului nostru dau scriitorilor noştri o comoară 
de subiecte.

Istoria noastră nu este numai ceea-ce ne-au 
păstrat paginele ei, scrise de mai multe ori de 
nişte străini rău voitori sau cel puţin fără tra
gere de inimă pentru noi. Istoria neamului nostru 
ne o tîlcuesc tradiţiunile şi legendele ce trec 
din gură în gură şi trăesc din generaţiune în 
generaţiune. Munţii şi văile, codri şi poenile, 
peşterile şi cîmpiile povestesc şi cîntă trecutul 
nostru; nu lipseşte decît poetul care să culeagă 
tot ce aude şi să-şi încoarde lira spre a ne cînta 
ditirambe despre trecutul nostru.

Viata noastră socială, deşi abia. născută si ne- 
formată încă, ori poate tocmai pentru asta, oferă 
o bogată recoltă pentru autorii noştri dramatici. 
Luptele pentru pînea de toate zilele, rîvna de

a întrece pe alţii, lăcomia de avere, fudulia de 
a se cocoţa în posiţii strălucite, pizma şi ura 
ce ne înstrăinează şi pun beţe în mersul între
prinderilor, luxul ce distruge multe fericiri şi— 
ceea ce de giaba am ascunde — frecările noastre 
confesionale : chiamă par’că anume pe scriitori 
spre a face din atîtea comedii — nişte comedii.

Dar bogăţia cea mai nesfîrşită, originalitatea 
cea mai preţioasă, temelia cea mai trainică a 
vieţii noastre intelectuale este în popor.

Felul lui de a trăi, de a vorbi, de a cînta, de 
a se întrista şi de a se veseli este un material 
plin de farmec pentru scenă. Datinele lui stră
moşeşti, începînd de la naştere, de la nunţi 
pînă la înmormîntare; descîntecele, vrăjile şi cre
dinţele lui, cari îl petrec în toate clipele vieţii, 
care singure în lume îi alină durerile şi-i măresc 
bucuriile, acea comoară nesecată de bogăţii et
nografice, pe care noi încă nu o cunoaştem deplin 
cuprinde nişte tablouri feerice, cari îneîntă ochii
si înduioşează inima.• >

Poesia lui este ca isvorul, din care, cu cît 
scoţi mai mult, cu atîta isbucneşte mai limpede. 
Bogată, originală, fermecătoare, gingaşe, tînără 
şi plină de frumuseţi, ea şi-a făcut intrarea 
triumfală în literaturile tuturor popoarelor culte. 
Şi dacă cu producerile noastre artistice ne aflăm 
încă la greutăţile începutului, poesia noastră po
porală de mult ne-a creat un titlu de fală în 
lumea literară. Baladele ne resfiră negura ce 
acopere lumea vitejilor; legendele ridică vălul 
care ne ascunde frumuseţile uimitoare, vedem 
pe Ileana Cosinzeana cu părul din raze de soare 
şi cu faţa atît de strălucită, îneît în soare te 
poţi uita, dar în faţa ei ba; doinele ne deschid 
taina inimei, ele sunt limba dragostei poporului 
nostru; horele şi strigăturile ne aprind sufletul,— 
ear poveştile ne conduc în o lume nouă, într’un 
adevărat raiu, minunat, feeric, cu castele stră
lucite, zîne îneîntătoare, pentru care luptă nişte 
feţi frumoşi cu balaurii... Totul ne pare un vis 
frumos, din care ne trezeşte cîte o snoavă şă
galnică...

Şi musica lui! Dulce, moale şi misterioasă, ca 
susurul pâraielor şi ca freamătul pădurilor, dră
găstoasă şi duioasă ca tînguirea vîntului de toamnă, 
plină de foc, ca norul cu fulgere ce aprind, pu
rurea bogată de simţire, — ea răsună din munţi 
la văi şi din codri la cîmpii. Cu ea îşi adoarme 
tînăra mamă băiatul nou născut, cu ea-’şi plînge 
din fluer ciobanul dorul său, cu ea cîntă în 
frunză păunaşul codrilor, ea întăreşte pe flăcăi 
şi- fete la lucru, ea se aude noaptea din şezători
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cu ea se despart feciorii de satul şi de drăguţa 
lor, cînd se duc la oaste, ea înveseleşte nunţile 
şi toate petrecerile, ea înalţă însufleţirea, ridică 
inimile şi — poate singwă ea — deschide pun
gile. Şi totuş această cheie a inimei româneşti; 
această soră iubitoare a poporului nostru, care 
îl însoţeşte din veacuri, alinîndu i suspinele în 
timpuri de restrişte şi aurindu-i zilele de bucurie, 
această frumuseţe fermecătoare n’are nici un 
adăpost, rătăceşte pe drumuri, se stinge ori se 
pierde printre străini, caria poi îşi înzestrează cu 
ea asa numitele lor cîntece neaoşe străvechi si> i i
composiţli originale nouă. A sosit vremea să 
punem odată sfîrşit acestei cuceriri de contra
bandă;'să adunăm la un loc tot ce face parte 
din cugetarea poporului nostru, tot ce e al nostru 
ca să nu ni le mai poată plagia nimeni.

Vorbind de acestea, trebue să mă opresc şi la 
costumul nostru poporal. Şi aici caută să aducem 
prinosul închinăciunii noastre adinei ţărancelor 
române. Degetele lor de zînâ au deschis indu
striei casnice româneşti saloanele; covoarele, 
ştergarele, lucrate de ele fac astăzi podoaba pă
taturilor şi fabricanţii au venit să imiteze lucră
rile Româncelor noastre. Văzînd acestea, lumea 
se întreabă cu mirare: Cine le-a învăţat ? De 
sigur au studiat în şcoli! Nu! Cele mai multe 
nu ştiu carte. Le-a învăţat mama lor! Şi pe mama
lor ? Iarăs mama. Din moşi strămoşi tot asa. Este > > » >
o moştenire de veacuri.

E  sîngele latin.
Ori din ce parte am studia neamul românesc 

pretutindenea dăm de eticheta de - nobleţă a obîr- 
şiei sale vechi.. In toate ale lui, în poesie, musied 
şi port găsim germenii clasicităţii. Un cuvînt 
acesta, care trebue să ne deschidă porţile civi- 
lisaţiunii, care ne îndreptăţeşte să ne reclamăm

un loc printre popoarele cari înaintează, căci de 
şi săraci, deşi înapoiaţi încă, putem zice cu 
mîndrie:

'— Est deus in nobis !
Ar fi un păcat naţional, de», care ne-am face 

răspunzători înaintea urmaşilor noştri şi ne-am 
atrage dispreţul lumii: de cum-va am rămînea 
şi mai departe nepăsător faţă de elementele noastre 
culturale. \

Suntem datori să le adunăm 1a un loc, cădi 
ele ne sunt partea cea mai bună a sufletului, 
sunt dreptul nostru de intrare în concertul nea
murilor culte.

Trebue să le clădim un scut, să le punem 
sub acoperiş, să le facem un palat, —■ unde nu 
numai să fie ta adăpost, dar să şi înflorească, 
să ne putem bucura toţi de progresul lor şi să 
le putem arăta lumii.

Un ast-fel de palat vrea să întemeieze socie
tatea noastră.

Este grea sarcina ce ne-am impus. Ea cere 
mijloace multe şi noi nu putem avea alte aju- 
loare decît ce ne dă sărăcia noastră.

Dar asta nu ne descurajează. Cînd e vorba de 
sprijinirea culturei naţionale, cînd e vorba să f a 
cem im asii limbii şi musicei noastre, cînd avem 
să ridicăm un templu pentru afirmarea idiomului 
nostru, atunci sărac şi bogat, ţăran şi domni 
tînăr şi bătrîn, femeie şi bărbat, —- toţi îşi vor 
face datoria, dîndti-şi cu însufleţire obolul şi Talia 
română se va ridica chemînd sub steagul său pe 
toţi Românii...

Şi dacă ei n’ar putea merge toţi vom îngriji 
ca teatrul nostru să meargă 1a ei pretutindenea.

Nu mă îndoesc un moment, că si d-voastră* »
ne veţi da sprijinul 1a această muncă naţională- 
culturală, — şi deschid adunarea generală.
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0 SCHIŢĂ ISTORICA ASUPRA STARE1 BUCOVINEI
IN TRECUT ŞI PRESENT

(Urmare)

B) Raportul numeric al slujbaşilor români faţă cu cei străini în Bucovina:
1 Sumatotală a persoa-

<ds Străini: DINTRE CARI
‘ nelor P5

*3rtshO
Öo>
'S

CO C«
SCrt
2 n

O Ph .Ph '"5 es

La guvernul tării in capitala Cernăuţi . • ................. 42 6 36
. » »' » prin districte (Prefecturi) . . . . 64 11 53

» » » în tre g i.......................................... . 106 17 89
La biroul de zidiri ataşat la guvernul tării . . . . 13 — 13
» » de contabilitate ataşat la guvenul tării. . 19 — 19

In consiliul sanitar al ţării » » » » . . 11 1 10
Inginer civil ataşat la guvernul tării . . . . . . . 7 — 7
Maeştri pentru întreţinerea şoselelor..................... 10 — 10
In dieta t ă r i i .................................................. .... 31 15 16 4 5 5 2 —
In comitetul permanent al dietei ţ ă r i i .....................
Clericii din toată Bucovina (afară de monăst. Putna,

5 3 2 1 1 — — —

Dragom., Suceavita)......................... .................... 365 278 87 — 87 — —
Profesorii facultăţii teologice dela univer. din Cernăuţi . ) 7 7 — — — — — —

» « juridice » » » . »
» » filosofice (litere filosofie si stiinte)

( 11 
(

— 11 6 1 — 3 1

din C e rn ău ţi.......................................... 1 20 1 19 7 3 — 5 4
Personalul, didactic al Universităţii din Cerhăuţi . . 38 8 30 13 4 — 8 5
Profesorii gim. superior din Cernăuţi . ..................... \ 32 8 24 9 5 5 3 2

» » » ' » Suceava (susţinut din 
fondul religionar) . . ..............................’ . . 1 20 14 6 2 1 3

Profesorii gim. super, din Rădăuţi............................. ' 22 3 19 8 2 2 3 4
» şcoalei reale super, din Cernăuţi (susţinut 

din fondul rel.) . .............................. ’ . .
}

25 11 14 3 6 2 3
Prof. scoalei de meserii din Cernăuţi......................... 12

— 12 7 — 1 2 2
» » agronomice din Cernăuţi......................... 10 3 7 3 1 2 1 —
* pedagogiului din Cern (fără şcolile de exerciţ. etc.) / I 7 4 13 2 3 3 2 3

Personalul didactic al tuturor şcolilor secundare din
Bucovina............................. ’........................................ 138 43 95 34 17 16 17 11

Personalul didactic (b. şi fem.) al şcolilor primare din
cele 5 oraşe ale Bucovinei. . . ...............................

Personalul didactic (b. şi fem.) al şcolilor sătesti din
j 219 54 165 42 33 34 50 2

întreaga Bucovina......................... > 519 207 312 43 211 27 29 2
Personalul didactic al tuturor şcolilor primare din

întreaga Bucovină.................................................. ' 738 261 477 85 244 61 79 4
Curatoriul şcoalei agronomice din Cernăuţi . . . . 4 2 2 1 — 1 _  1 1
Consiliul şcolar al comunei Cernăuţi......................... (*) 13 1 12 5 2 2 3
Inspec. şcol. secund, şi primare din întreaga Bucovină. 13 6 7 1 3 2 _ 1
Consiliul comunal al Cernăuţilor......................... .... . 50 8 42 17 4 2 19 —
Funcţionarii Primăriei oraşului Cernăuţi..................... . 47 4 43 9 e ? 18 2
Consiliul comunal al oraşului S u ceav a ..................... 3C ■ 9 21 S 1 11 1
Funcţionarii Primăriei oraşului Suceava . . . . . . 7 ' 7 r — 1 c —
Funcţionarii oficiilor judiciare din Bucovina . . . . 191 49 142 4C 3C 3-1 22 15

* direcţiunei de finanţe în Cernăuţi . . . ) 7* i3 72 2 3 £ 7 IC 19
Funcţion. Inspecţ. finan. a vămilor si salinilor tării. . \ 67 72 6î r .1 1) 33

» de perceptorie în Bucovina..................... .... ) r 1] 6f3 L4 1() R3 ■ 20
» supuşi ministrului de F in a n ţe . ................. 2272 11? 20 5(? 2() 311 2 L 72

(*) Mai este  un inspector şi pentru şcolile ungureşti din Bucovina în  persoana preotului rom âno-catolic ungur din  A ndreasfalva 
Kubaszek Ioan.

I
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-——------------------------- -— —-------------------------
Suma *3 —

totala a 
persoa-

«ea
6 Străini : D I N T R E  CARI

nelor D5

C
ei
3

a0> ’SO *3 -«a
3*3
S'S

o
O

"3 —

F u n cţio n a r ii b irou lu i d e  verificarea g reu tă ţilo r  şi m ă-
s u r i l o r ...................... ........................................................................... 15 1 1 4 __ __ __ __ __

F u n cţio n a r ii D irec ţiu n e i a  F o n d u lu i re lig io n a r  o r to d o x . 77 7 7 0 2 4 7 14 3 22
» H e rg h e lie i îm p ărăteşti d in  R ă d ă u ţi . . 2 9 — 2 9 — — __ __ ._
» o fic iilo r  te leg ra fice  şi p o ş ta le  d in  B u co v in a 2 4 5 25 2 2 0 __ ,__ __ __ __
» că ilor  fera te  d in  B u co v in a  . . . . . . 1 7 2 12 1 6 0 __ . __

M ed ic ii d in  C e r n ă u ţ i ......................• ........................................ ) 4 0 3 37 5 3 8 21 - __
» d is tr ic te lo r  (9) B u c o v in e i ...................................... Ï 5 8 — 5 8 6 1 5 4 6 —
> d in  to a tă  B u c o v i n a ............................................................ 9 8 3 9 5 11 4 13 6 7 1

N o ta r ii B u c o v i n e i ............................................................................ 19 5 14 __ __ __ . __
Advocaţii din Cernăuţi . . • . . . ..................... ) 4 0 2 3 8 1 1 3 3 3 __

» » d istric te .......................................... i 4 4 4 4 0 1 ' — . 1 3 8 —
» » întreaga Bucovina . . . .  • . . . . 8 4 6 7 8 2 1 4 71 —

Slujbaşii din toată B ucovina......................... ...  . . 2 .7 9 7 7 8 3 2 .0 1 4 — — — — —

Societăţi de asigurare în Cernăuţi . . . . . . . . . 21 21 21
» naţionale în C e rn ă u ţi..................... .... 17 4 13 2 5 4 __ 2
» politice din C e rn ă u ţ i .................................. 6 1 5 1 3 1 __ __

Bănci şi institute de credit în Cernăuţi . . • . . . ) 9 1 8 __ __ __ 8 __
» » » » » » districtul Bucovinei . i 27 3 2 4 — — ■— 2 4 —
» » » » » din toată Bucovina . . 3 6 . 4 3 2 — — — 3 2 ;_!

Din tabela presentă se vede în mod 
foarte lămurit, cum stau Românii buco
vineni în privinţa contingentului lor de slujbaş1 
pe  ̂ la diferitele oficii în toate ramurile 
administrative, judiciare, financiare biseri* 
ceşti, şcolare, etc., fiind din numărul total 
de 2797 numai 783 Români, iar străini 
aproape de 3 ori atîta.

. Dacă mai considerăm că din numărul ' 
de 783 Români 539 sunt clerici şi învă
ţători români de clasele primare săteşti 
şi orăşeneşti, cari îşi cam ţin cumpăna cu 
numărul de 564 clerici şi învăţători străini 
de clasele primare de prin sate şi oraşe, 
apoi ne rămîn pentru învăţămîntul secundar 
şi superior şi pentru toate celelalte ramuri 
administrative, judiciare, financiare etc. etc.

numai 244 Români, pe cînd în acelea-şi 
ramuri numărul străinilor e aproape de 7 
ori mai mare decît numărul Românilor, 
adică de 1694 străini faţă cu 244 Români.— 
Trebue să mai notăm aci, că advocaţii, 
medicii, iar mai ales băncile şi institutele 
de credit din Bucovina întreagă constînd 
aproape exclusiv numai din Jidani, aceştia 
împreună cu cei lalţi Jidani răspîndiţi prin 
toate unghiurile Bucovinei sunt ca o pestă 
nimicitoare asupra ei şi cu deosebire asupra 
Românilor, vechii şi originarii proprietari 
ai pămînturilor şi avuţiilor ţării, pe cari 
prin înşelăciunile cele mai rafinate, mâr
şave şi neomenoase ’i-au adus la sapă de 
lemn şi ’i-au împins la marginea prăpastiei 
materiale.
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C) Mişcarea populaţiimii în Bucovina după împărţirea (l) politică şi cea 
judecătorească din care se vede progresul înspăimîntător al liutenisniului ş

districtele periclitate.
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Oraşul Cernăuţi cu 
suburbiile avînd 
un Statut propriu

Tribunalul ţării 1 — — — — 1 — — 7.624 10.384 27.192 8.971 54.171 14,0 19 1 50,0 16,9

I. Căpitănatul ( 
districtului <

Distr. jud. Cernăuţi. . — — 18 — 5 5 2 6 11.433 24.067 ‘ 3.775 449 39.324 28,8 61,2 8,5 1,5
Cernăuţi / » » Sadagura . — 2 22 — 4 1 4 15 8.485 31.095 9.609 2.724 51.913 16,2 59,9 18,6 5,3

— 2 40 — 9 6 6 21 19.918 55.162 12.984 3.173 91.237 2,25|ó0,55 13,55 3,4;
II. Căpitănatul ( 

districtului <
Distr. jud. Vatra-Dornei — 1 5 — — — 1 5 6.765 504 4.406 488 12,163 57,8 4,3 37,6 0,3

Cîmpu-lung j » » Cîmpulung . 1 1 21 5 1 3 10 10 ■ 18.988 5.384 5.358 939 33.669 57,1 16,2 25,1 1,6

1 2 26 5 1 3 15 5 25.753 5.888 12.764 1.427 45.832 57,45! 10,25 31,35jo,95
i III. Căpitănatul 1 

districtului l
Distr. jud, Coţman. . — 1 23 — 15 — — 9 50 36.119 3.684 832 40.685 0,1 88,1 9,0 2,2

Coţman i » » Zastavna . — 1 28 - 17 — — 12 43 43.519 4.540 1.255 49.357 0,1 88,1 9,2 2,6

— 2 51 — 32 — — 21 93 70.783 8.224 2.087 80.042 0,1 88,4 9.1 2.4
IV. Căpitănatul l Distr. jud. G.-Humorului — 1 19 6 — — 11 1 17.309 78 7.601 1.708 26.696 65,0 0,2 28,7 6,1

Gura-Humorului 1 » » Solea. . . . — 2 10 1 — 2 7 1 16.174 1.089 3.068 1.571 21 911 72,0 5,0 14,0 9,0
1

-■ 3 29 7 — 2 18 2 33,483 1.176 10.669 3.279 48.607 68,5 2,621,35 7.55

V. Căpitănatul ( 
districtului' < Distr. jud, Rădăuţi. . 1 — 24 12 — 1 10 1 39.168 2 537 16.243 3.030 60.986 64,6 4,1 26,8 4,5

Rădăuţi / » » Selein . . — — 3 — — — 1 2 2.7S8 5.077 1.128 273 9.166 29,0 55,2 14,6 1,2

1 — 27 12 — 1 11 3 41.856 7.614 17,371 3.311 70 152 46,7 29,65 20,7 2,85

VI. Căpitănatul \ 
district. Şiret j Distr. jud. Şiret. . . 1 1 37 3 — 5 12 18 14.608 22.849 9.101 7.566 54.124 26,9 42,2 16,8 14,1

VII. Căpitănatul ( Distr. jud. Stanestie . - 1 11 — 3 1 — 8 1.430 15.717 2.769 296 20.212 7,0 77,7 13,7 1,6

Storojineţ » » Storojineţ. — 3 23 1 — 4 17 4 29.240 10.867 8.622 1.800 50.429 57,0 21,5 16,8 3,8

— 4 34 1 3 5 17 12 30.670 26.584 11.291 2.096 70.641 32,45 49,6 15,25 2,7

VIII. Căpitănatul 
distric. Suceava Judecăt. circulă Suceava 1 — 9 _ 3 2 0 20 9 34.078 10.098 10.094 2.323 56.554 62,oj 17,7 17,8 2,5

IX. Căpitănatul Distr. jud. Uscie-Putila 13 11 11.125 1.545 79 12.749 — 87,2 12,1 0,1
districtului » » Văscăuti. . 1 5 —— 6 24 15.259 3.52C 1.033 19.836 76,9 17,7! 5,4

Vijniţa > » Vijniţa. . . — 2 14 8 S 144 22.504 4.898 1.009 32.155 0,4 69,9 26,4j 3,3,

3' 3C — 19 — 14 168 48.888 13.563 2.121 64.74C 0,1 ! 78,C 18,7 3,2

Suma totală din întreaga Bucovină . 5|l7|314j37l64| 2ó| 99|l05 (2)|208.30lj268.36l|l33.50l|36.428|646.59l| 35,ö| 40,o| 20,2| 4.31

(1) Bucovina are felurite împărţiri; a) în privin
ţa politică ea e împărţită în 9 căpitanate, b) în 
privinţa judecătorească în 17 districte judiciare,

c) în privinţa financiară în 14 perceptorate, 
anume: Cernăuţi, Suceava, Câmpulung, Coţman, 
Gura-Humoară, Putila, Rădăuţi, Sadagura, Şiret, 
Solea, Stăneşti, Storojineţi, Vişniţa şi Zastavna,
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Observînd tabela presentă fie-cărui Ro
mân cu durere de inimă pentru neamul 
său i se umple inima de amărăciune şi-l 
cuprinde desperarea cînd vede că din cele 
17 districte judiciare ale Bucovinei 6 sunt 
aproape cu desăvîrşire înecate de potopul 
Slavinismului, anume : Coţmanul, Zastavna, 
Stăneşti, Putila, Văşcăuţi şi Vişniţa, 4 dis
tricte judiciare sunt foarte periclitate de a 
cădea jertfă Slavismului, anume: Sadagura, 
Seletinul, Şiretul şi Storojineţul, 3 districte 
judeciare sunt periclitate, anume: oraşul 
şi districtul judeciar Cernăuţi, apoi dis
trictele judiciare Cîmpu-lung şi Suceava, 
iar numai 4 districte judiciare nu sunt încă 
periclitate de Slavinism, anume, Vatra- 
dornei, Gura-Humorului, Solea si Rădăuţi. 
Asemenea aţintindu-ne privirea la cele 336 
comune urbane şi rurale ale Bucovinei 
vedem cu adîncă mîhnire şi groază, că 
între ele se găsesc numai 37 comune, în

cari la facerea statisticei din anul 1890 
nu se afla suflet de Rutean, pe cînd în 
64 comune nu se află nici un singur Ro
mân, în 26 comune Românii cu Rutenii 
îşi cam ţineau cumpăna, în 99 începuse 
deja a se lăţi Rutenismul în număr de 
5.669 Ruteni faţă cu 145.507 Români din ■ 
o populaţiune de 199.558 locuitori, iar în 
105 comune cu o populaţiune de 187.930 
locuitori Românii fiind numai în număr de 
5.061 faţă cu 130.828 Ruteni erau deja 
atunci în pericol de a se stinge cu totul.

Dacă ne mai gîndim noi încă că şi de 
la 1890 încoace' potopul slavisării nu s’a 
stăvilit, ci din contră a înaintat şi înain
tează cu paşi repezi, fiind sprijinit cu pu
tere şi cu mijloacele cele mai neomenoase 
şi detestabile de actualul Guvernator al 
Bucovinei, de acest Iulian Apostat modern 
apoi îngrijirea noastră de a nu fi striviţi 
cu totul se ridică la culmea ei.------- ----------------------------

C R O N I C Ă  G E N E R A L A
UONFIÎRINŢA ROMÂNILOR UNIŢI

•Românii uniţi, adunaţi în conferinţă la 
Cluj, au hotărît întocmai ca Episcopii lor 
a nu participa la Congresul catolic şi a cere * *

cari toate depind de Direcţiunea financiară din 
Cernăuţi şi prin aceasta de Ministeriul de finanţe 
din Viena, d) în privinţa bisericească în 12 dis
tricte protopresbiterale: Protopresbiteratul Cîmpu-
lungului, al Ceremusului al Cernăuţilor al Cot-* » »
manului, al Humorului, al Nistrului, al Putilei, 
al Rădăuţilor, al Şiretului, al Sucevei, al Storo- 
jineţului şi al Vicovului, avînd toate la un loc 
un număr de 115.965 familii ortodoxe cu 478.118 
suflete cu 365 biserici parohiale, filiale şi capele 
şi cu 336 preoţi de mir de diferite categorii, 
împărţirea aceasta în 12 districte protopresbi
terale datează din 11 Septembre 1884, pe cînd 
la anul 1784 Bucovina era împărţită numai în 
6 Protopresbiterate, al Cernăuţilor, al Ceremu- 
şului, al Nistrului, al Berhometului, al Sucevei

o autonomie independentă a bisericii greco- 
catolice române.

Mai mulţi fruntaşi români din comitatul 
Sibiiului, neputînd lua parte la conferinţă, 
i-au trimis un important memoriu, din care 
reproducem următoarele părţi interesante.

şi al Vicovului cu 239 parochii, 26.731 familii or
todoxe, 247 biserici şi 296 preoţi de rînd, iar 
după regulamentul organic din 29 Aprilie 1786, 
cunoscut sub numele de «Planul regulativ bise
ricesc», prin care s’a dat bisericei bucovinene 
organisaţiunea internă care cu foarte puţine 
modificări introduse în decursul timpuiui o are 
şi astăzi, s’au mai adaos la cele 6 Protopresbi
terate încă 2 vicariate, anume: la Protopresbi
teratul .Vicovului Vicariatul Cîmpu-lungului astăzi 
în părţile rutene) şi la cel al Sucevei Vicariatul 
Cimpu-lungului moldovenesc cu 186 parochii, 
27.245 familii, 207 biserici parochiale şi 38 fi
liale, 259 preoţi activi, 49 supranumerari şi 36' 
dificienţi.
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Memoriul e iscălit de domnii' Baron Urs 
de Margine, Dr. Ioan Raţiu, Iosej Sterca 
Siuluţin, Vasile.de Hârşianu, Dr. Odavian 
Russn, Dr. Cornel Diaconovich, Dr. Ede 
Dăianu şi Coriolan Mesesarm.

împiedicaţi de a ne presenta şi noi, cum am 
fi dorit, la această mărită Conferinţă, trimitem sa
lutul nostru frăţesc celor ce n’au pregetat a 
alerga din depărtări întru apărarea bisericii noastre 
ameninţate.

Intre împrejurările critice de astăzi toţi Ro
mânii cu interes pentru căuşele de obşte şi toţi 
fii credincioşi ai bisericii noastre privesc cu în
cordare la conferenţa de azi şi aşteaptă cu ne
răbdare hotărîrile şi enunciaţiunile ei.

Suntem convinşi, că Conferenţa, simţind în
semnătatea momentului şi pătrunsă deimpor- 
tanţa sa epocală, va fi la înălţimea chemării cum 
şi va lua hotărîri vrednice şi bărbăteşti, după 
spiritul opiniunei publice le aşteaptă.

Biserica noastră unită cu Roma împlineşte 
acum 200 sute de ani de la existenţa sa ca bi
serică specifică în sînul neamului românesc. Cu 
mîndrie reprivim astă-zi asupra istoriei biseculare 
de lupte şi opere, ce le-a reálisát biserica noastră 
Cu pietate ne aducem aminte de străbunii noştri, 
cari meditînd profund asupra marilor interese, 
şi menirei mai înalte ce le are elementul latin 
din orientul Europei, într’un moment dé grea 
încercare pentru poporul nostru, s’au hotărît, 
printr’o inspiraţie providenţială, ca să accepteze 
unirea cu biserica Romei, de care şi numele, şi 
sîngele, şi limba, şi tradiţiunea trecută din neam, 
ne lega. Ceea ce li se cerea strămoşilor noştri 
înainte cu 200 de ani, era să facă o alegere 
între două lucruri. Era să aleagă una dintre cele 
două căi, ce li s’au deschis, spre a uşura soarta 
poporului asuprit şi a-i face posibilă ridicarea 
la o posiţie mai vrednică de un popor dornic 
de cultură. Şi ei au ales calea, care să ne re
ducă la mediul nostru stăbun, din care prin vi- 
tregimile vremurilor am fost ieşit; calea care 
să ne reîntoarcă la leagănul neamului nostru, la 
isvorul acelei culturi şi civilisaţiuni apusene ai 
cărei fii au fost primii noştri străbuni pe aceste 
plaiuri ale Daciei.

Astă-zi recunoaştem cu satisfacţiune acel pas 
norocos, prin care dacă s’a şi produs o desbi- 
nare între fraţi, totuşi am cîştigat favoruri de 
importanţă culturală netăgăduită. Redeşteptarea 
conştienţei de origina noastră, deşteptarea con- 
ştienţei de drepturile noastre, cultivarea senti
mentului viu naţional prin bărbaţi noştri crescuţ- 
în aerul liber al Apusului, desgroparea monu
mentelor noastre istorice şi cultura literelor ro
mâne, iată tot atîtea succese rodite în solul uni- 
unei, ce străbunii au făcut cu biserica Romei.

Dar pe cînd cu pietate şi satisfacţie ne a- 
ducem aminte de acestea, nu putem uita mai 
ales şi multele necazuri şi suferinţe ce a trebuit 
să sufere biserica noastră şi archiereii ei după

unire. Independenţa ei istorică, decăzută sub 
domnia calvinilor, s’a pierdut cu totul după u- 
nire şi a ajuns în raport de supunere faţă cu 
biserica de rit latin a Maghiarilor, sub jurisdic- 
ţiunea primatelui de Strigon. Aceia cari prin u- 
nirea noastră cu Roma ş’au recîştigat prepon- 
deranţa în Ardeal, Maghiarii catolici, au lucrat 
mai tîrziu cu toate mijloacele, ca să subjuge 
biserica noastră domniei lor şi cu timpul să 
o contopească de tot în biserica catolică de 
ritul latin din . Ungaria. Suferinţele cele multe 
ale archiereilor noştri, cari au fost puşi sub 
controla unui iesuit, relele numeroase ce au 
urmat din această nedeamnă posiţie, sunt cu
noscute tuturor' şi sunt deplînse de atîţi băr
baţi iluştri, ce i-a dat biserica noastră. Mult a 
a trebuit să dureze această nesuferibilă stare, 
care ameninţa a frustra toate favorurile unirei 
cu Roma; mult a trebuit să sustee acest tutorat 
dejositor din partea bisericii ungureşti, care voia 
să contrabalanseze şi să nimicească tot ce spi
ritul Românismului reînviat prin legăturile cu 
mama Roma, a creat şi produs în sînul poporului 
nostru. In locul acestui spirit de viaţă dătător 
ea căuta să introducă Maghiarismul omorîtor 
de naţionalitatea şi obiceiurile orientale ale bi
sericii noastre.

După lungi suferinţe şi îndelungate lupte, în 
şflrşit soarele libertăţii s’a arătat şi independenţa 
bisericii noastre a strălucit de nou sub scutul 
Scaunului Apostolic de' Roma.

Papa Piu al IX-lea înţelegînd rostul bisericii 
noastre si menirea ei, a recunoscut vechile ei 
drepturi şi aşezăminte, a admis pretenţiunile 
bisericei noastre de a fi: românească, orientală 
şi independentă şi prin bulla Eclesiam Christi 
a scos’o de sub jurisdicţiunea scaunului de Stri
gon şi a constituit’o în provincie bisericească 
independentă, cu limbă românească, constituindu-i 
scaun archiepiscopesc metropolitan de Alba-Iulia 
şi Făgăraş, «al Românilor catolici uniţi de rit 
grecesc», care să comunice liber şi direct cu 
Scaunul Apostolic al Romei.

Această constituire a vechei independenţe, prin 
ce s’a împlinit dorinţa străbunilor cari au făcut 
unirea, este o temelie neatacabilă şi intangibilă. 
Cu toate acestea orbiţi de şovinism şi conduşi 
de scopuri străine de biserică, concetăţenii noştri 
şi confraţi de credinţă, o ignorează şi vor să o 
nimicească. Atunci cînd ei înşişi luptă pentru 
neatîrnare vor să ne facă pe noi iarăşi atîrnă- 
tori. Atunci, cînd ei luptă pentru autonomie, vor 
să ne supună pe noi dreptului lor de dispunere, 
frustrînd vechile noastre drepturi autonomice, 
pe cari cu mari jertfe şi cu multe lupte ni le- 
am apărat pînă azi. Atunci cînd ei vor să se 
elibereze de sub o tutelă nedreaptă şi nedemnă, 
— tot ei caută să ne pună pe noi iarăşi sub 
tutela lor, ameninţînd ast-fel, prin firea lucrului, 
nu numai independenţa recunoscută de supremii 
factori civili si bisericeşti ai bisericei noastre, ci 
chiar si existenta ei. ;> i

Pentru că biserica noastră numai ca biserică
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independentă şi romanească are rost de a f i  şi 
a exista, conform firei şi menirei sale, în mij
locul neamului romanesc.

Privim cu simpatie luptele pentru neatîrnare 
alp bisericei romano-catolice din Ungaria şi Ar
deal. Privim cu simpatie năsuinţele ei spre orga- 
nisare autonomică şi din inimă îi dorim isblndă 
în această luptă, pe cît de justă, pe atît de le
gitimă. Dar tot aşa de mult ţinem noi la inde
pendenţa noastră ; tot aşa dorim şi noi orga- 
nisarea autonomică a bisericei noastre pe basa 
firei ei deosebite de cea a bisericei catolice de 
rit latin.

De aceea trcbue să condamnăm cu toată tăria 
convingerii noastre toate tendinţele ce atentează 
la aceste comori scumpe ale noastre şi să protes
tăm puternic în contra tuturor actelor, faptelor 
şi disposiţiilor cari ignorează independenţa ca
nonică, garantată şi prin legile Statului (articolul 
de lege XXXIX din 1868) a bisericei noastre, 
şi tind să ne supună din nou unei puteri străine, 
sub a căni domnie nelegală şi neîndreptăţitâ 
destul au suferit străbunii noştri.

Tutelă străină nu ne trcbue. Biserica noastră, 
conştientă de drepturile sale, conştientă de menirea 
sa vrea să opereze singură, liberă şi independentă 
de ori-ce tutelă, opera ce i  s’a încredinţat de 
Dumnezeu şi s. Scaun Apostolic.

Destul a fost archiereilor noştri să sufere un 
iesuit în coaste; nu voim să mai suferim şi noi 
sute de atari controlori neîndreptăţiţi, străini de 
noi şi biserica noastră.

Suntem convinşi că în vederea pericolului ce 
ameninţă, — dacă am face şi pe acest teren 
greşala ce s’a făcut pe terenul politic, intrlnd 
în cursa ce ni se pune — ne vom deştepta cu 
toţii şi în unire şi bună înţelegere cu episco
patul nostru vom cere şi pretinde : independenţa 
absolută a metropoliei de Alba-Iulia şi Fagăraş.

Suntem convinşi, că veţi protesta cu energie 
şi vom protesta cu toţii în contra a ori-ce in
gerinţă străină în biserica noastră naţională ro
mânească şi nu vom recunoaşte nici odată alt 
superior în biserica noastră, afară de metropo- 
litul nostru, decît pe Sfîntul Scaun Apostolic din 
Roma.

Suntem convinşi, că vom lupta pînă la extrem 
pentru aşezămintele noastre, pentru ritul nostru 
oriental românesc, pentru disciplina şi pentru 
tradiţiunile noastre, căci doar spre întărirea a- 
cestora în biserica noastră salarizase metropo- 
litul Şulutiu din fundaţiunea sa un profesor:

»Qui in seminario archidiecesano, clero juniori 
purum eclesiae orientalis catolicae antephotianae 
vel quam eclesia orientalis, ante concilium Flo- 
rentinum — in quo ritus et disciplina eius e pactis 
assecurata fuit — tenuit et patres noştri etiam 
post initam S. Unionem inviolabiter custodierunt 
jus canonicum et disciplinam ex professo tra- 
diturus est.»

De aceea noi credem şi aşteptăm ca confe- 
renţa întrunită, cu încredere în dreptatea causei 
ce represintă, să dea puternică expresiune ve
derilor poporului nostru credincios şi să apeleze

la toţi factorii competenţi ca să susţină şi va- 
liditeze drepturile imprescriptibile aie bisericei 
noastre.

In special să roage pe toţi archiereii ptovinţei 
noastre. metropolitane, ca rămînînd departe de 
toate mişcările bisericei romano-catolice şi cu de
osebire de congresul aşa numit «regnicolar» din 
Budapesta, să stăruiască pentru a organisa şi 
a pune în lucrare autonomia independentă a bi
sericei noastre.

Dumnezeul părinţilor noştri să lumineze sfa
turile voastre, să binecuvinte hotărîrile ce veţi 
lua şi să scutească biserica sa ameninţată.

AIURAM UNGUREŞTI*

Nu trece zi fără ca presa maghiară să 
nu se ocupe de chestia naţionalităţilor şi 
mai ales de Români.

In prim-articole, în corespondenţe fic
tive, în noţiţe şi cronici — mereu ai să 
găseşti cîte o lovitură la adresa Românilor, 
sau cel puţin o denunţare.

Şi de oare-ce ziarele ungureşti au o 
droaie de corespondenţi cari se amestică 
în această chestie, fireşte, că ştirile pe 
cari ele le aduc se bat în capete.

Aşa d. p. Budapesti Hirlap publică mai 
de ună-zi o corespondenţă de două coloane 
(de garmond fără linii) în care făcea, dragă 
Doamne, istoricul mişcării româneşti în cei 
din urmă cîţi-va ani şi încheia spunînd, 
că la conferinţa naţionalităţilor, ţinută la 
Budapesta, Românii, Sîrbii şi Slovacii au 
hotărît să înceapă o nouă şi energică ac
ţiune în contra politicii maghiare.

Aşa, - în special, ei ar fi hotărît să pună 
la cale o nouă deputaţiune de popor la 
împăratul, cu un nou Memorand, etc..

Trei zile de la publicarea acestei cores
pondenţe, acelaşi ziar le spune cetitorilor 
săi, în o altă corespondenţă, scrisă de sigur 
de un alt ziarist, că nimic nu ar f i  ade
vărat din tot ce se spusese în corespon
denţa precedentă, pentru că d. Mthail 
Polit, şeful Sîrbilor liberali din Ungaria, 
ar fi cerut d-lui Dr. Ioan Raţiu, ca şi d. 
Dr. Alexandru Mocsony să ia parte la 
conferinţa din Pesta. Insă, de oare-ce d. 
Mocsony ar fi refuzat, d. Polit şi Sîrbii n’au 
mers la Pesta, iar dintre Slovaci n’ar fi 
fost de cît bătrînul d. Mudron.

Şi după ce îşi ticlueşte ast-fel minciunile,
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organul unguresc le dă-un tilu sensaţional: 
«Fiascul politicii de naţionalităţi» ........

Fireşte, că toate aserţiunile sale sunt 
flleacuri fără temei da adevăr.

E natural însă, că el îşi publică dorinţele 
drept fapte.

Să mai aştepte ţanţoşul organ şovinist 
şi se va convinge şi el despre morbida 
iantasie a scribenţilor săi, cari în lipsă de 
ori-ce informaţie positivă, lanseaza ştiri 
unele mai stupide, decît altele.

MINISTERUL HANFFY SI NATIO- 
n a t j t a t i l f ’5

<<Deutsches Volksblatt» din Viena publică 
un interesant articol sub titlul de sus.

Dăm un resumat din acest articol:
Situaţia ministerului unguresc, cu toate 

rodomontadele ziarelor ce-1 apără, pare a 
fi foarte precară. E o veche experienţă, 
că guvernele ungureşti devin mai ales' a- 
tunci straşnice faţă de naţionalităţi, cînd 
posiţiunea lor e sdruncinată. Cînd guvernul 
maghiar se simţea slăbit de agitaţiunile 
pornite în potriva legilor bisericeşti, el se 
apucă să deschiză o campanie de prigoniri 
în contra naţionalităţilor şi în deosebi a 
Românilor.

Guvernul înfăţişa oposiţiei «agitaţiunile» 
naţionalităţilor ca fiind un imens pericol 
pentru siguranţa Statului şi existenţa Ma
ghiarismului, şi sperietoarea asta îi slujea 
de motiv a apela la «patriotismul» tuturor 
Maghiarilor în lupta contra resvrătitorilor 
trădători de patrie.

Şi dacă legile bisericeşti au fost votate, 
aceasta se datoreşte în mare parte şi a- 
celor nenumărate sfidări a justiţiei cu al 
căror ajutor mai ales Românii au fost con
damnaţi şi aruncaţi în puşcării In curînd 
se făcu linişte, dar fireşte numai o linişte 
ce seamănă cu aceea care precedează 
isbucnirea furtunelor..

Pe de o parte numeroasele prigoniri, pe 
de alta disensiunile şi desbinările în propria

lor tabără slăbiseră puterea de resistenţă 
a Românilor în contra sistemului domnitor, 
şi ast fel şi această împrejurare contribui 
ca presa numai rare ori să mai pomenească 
de mişcarea naţionalităţilor din Ungaria.

Numai pe timpul Mileniului s’a remarcat 
un comun protest al Nemaghiarilor în contra 
serbării invasiunei Maghiarilor şi acesta a 
mai servit să lumineze opinia publică a- 
supra «entusiasmului» de care, se pretindea, 
că era plină Ungaria.

De odată auzim, că presa evreo-maghiară 
începe din nou să dea alarma, ceea ce 
dovedeşte că în curînd vom avea să a- 
sistăm la noi dovezi de libertate şi dreptate 
maghiară.

«Budapester Corespondens» şi «Politische 
Corespondenz» — (se ştie că deşi acesta 
din urmă apare în Viena, e un instrument 
al guvernului maghiar) — se ocupă de un 
cîrd de vreme în mod foarte bătător la 
ochi de chestia naţionalităţilor, fireşte într’un 
spirit cu desăvîrşire duşmănos naţionali
tăţilor nemaghiare.

Constatînd pregătirile de mişcare na
ţională ce se observă în sînul naţionali
tăţilor, cele două reptile caută să dove
dească, că această mişcare tinde să răs
toarne regimul liberal din Ungaria si caută 
să dea sprijin ^partiduluipoporal unguresc 
celui aliat cu partidele federaliste din A u
stria.»

Ziarul vienez pune apoi în evidenţă ten
dinţa guvernului măghiar de a speria din 
nou oposiţia maghiară cu aceste mişcări 
şi crede, că se prepară o nouă eră de 
prigoniri a • naţionalităţilor în Ungaria.

Deutsches Volksblatt discută apoi ideia 
că naţionalităţile ar avea de gînd să de
lege o deputaţiune la împăratul, şi încheie 
ast-fel:

Deja deputaţiunea Românilor a contribuit 
foarte mult a discredita legenda despre 
pretinsa «libertate în Ungaria». Mai radical 
însă are să fie distrusă această minciună 
prin o deputaţiune a tuturor naţionalităţilor, 
între cari, precum sperăm, n’au să lip
sească nici Saşii din Transilvania.


