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[LTON ,Elveszett paradicsom“-4t az em-
beriség épeszavak nevezték el. Wolester
az éposz szét a kovetkezbképen hatdrozza
g: Elbeszél6 koltemény, mely heroikus (ho-
T.Tes) stilusban beszéli el egy cselekménynek a
nyat. Elvarnok tehat, hogy az ,Elveszett pa-
ilicsom“ a parasdicsom esudas bemutatdsa volna,
imtatva az ignzi hosre, Krisztusra, aki a végén
Hyreallitja a paradicsomot a vildg szdmdra.

Azonban az ,Elveszett paradicsom* olvasisd-
Hl néhdny kiilonos dolgot latunk. A Satdn Isten

Yensége és az ember a h6s! Az 6 er6s jellem--

misai erfsen, kiemelkednek valamennyi t6bbi
flem folott. s éppen mint jellemtanulmény,

% Mi nem akarjuk itten miivészeti és
lalmi szempontbél megbirdini, mert irodalmi
ilosdga kétségtelen. Azonban sorra - skarjuk

fenni az eset tényeit, mert 9z a hitiink, hogy

iny sokkal fontosabb a képzeletnél, vagy oz
rodalmi értékrél“. Hogyha azt taldljuk majd,
2y a koltemény rem egyezik az eset tényei-
i, akkor itt az 1d6, hogy véltoztassunk a né-
dinkon  ,az emberiség éposza“ tekintetében.
Am hovd menjirk tényekért a mi fajtink
udetét illet6en ? Kiilonboz6 és igen sok fel-
s és elmélet van és sokkal szdmosabbak
whogy fel volnidnsk sorolhaték. A pogény
ilisok az elképzelhets legészszeriitlenehb fel-
gst mutatjdk. A gorog és rémai mithologia
m pyujthatja a titock jobb megold4sat. ‘
A torténelemhez fordulva mit 14tunk ? A leg-
“tibb pogény nemzetek 18rténete kevesebb, mint
dromezer évig kovethet6 nyomon. Ezentul min-
4w sotét, bizonytalan, mithikus, meseszerii és
legbizhatatlan hagyomsny. Fisher, a Yale egye-
1 tandra mondotta: ;

»Egy pontos médszer az adatok megdllapita-
“a csak lassan volt elérhets. B célbdl elenged-
“etlen volt a korszakokra valé beosztss, A
Zkordbbi hatdrozott id6 az események id6pont-
k a megillapitiasira Babilonban volt fel-
‘tyezve Nabonaissar kordban, Kr. e. 747-ben. A
“rogok (kb. Kr. e, 300 t6l kezdve) az olympiai
“tkok els6 feljegyzett gy6zelméts], Kr, e. 776-t6l

EGY ELVESZTETT PARADICSOM

keltezték az eseményeket. A rémaiak pedig, noha
nem sok évszdzaddal Réma alapitdsa utdn, ettol
az eseményt6l, vagyis Kr. e. 753-t6l keltezték

" az eseményeket,

Az . Amerikai Cyclopedis“-b6l megtudjuk, hogy
a régi nemzetek torténelmei, a zsidok kivételé-
vel, sok ezer vagy sok millié év mithikus kor-
szakaiba nyulnak vissza és még azutdn is, mi-
kor a teljegyzések térténelmi szinezetet nyernek,
az eltérések igen nsgyok. Az asszir, babiloniai
és egyiptomi feliratok kihalt nyelviiek és a Kr.e.
776-iki els6 olympi4d idejében hasznalt betiik-
ben fordulnak el6, valamint a konzulatus fel-
allitgsa idejében (Kr. e. 510); ezt megel6z6en f6-
képen hagyomény, vagy legendaszerii dolgok.

Nyilvanval6 tehdt, hogy a tivoli multnak
vgynevezett torténelmei annyira hemzsegnek a
mesékt6l és mithikus hagyomanyoktsl, hogy
teljesen méltatlanok a figyelemre, ami az em-
beriség kezdetének a tényeit jelenti. A {6rténe-
lem tehit nem nyujthatja nekiink a kivint ada-
tokat. ’

A FEJLODES ELMELETE TARTHATATLAN. -

Egyesek azt 4llitjadk, hogy az ember, az alla-
tok. de még maga a fold is fokozatosan a fej-
16dés folyamata altal fejlédtek ki. Nem akarunk
itten a fejl6dési elmélet részleteibe belemenni.
Azonban tartsvk szem el6tt, hogy a fejl6dési
elmélet a legjobb esetben is csak elmélef, Nem
gkarunk itt elméleteket vizsgédlni, hanem esak
tényeket. A hidnyz6 kapesolat“, amely annyira
szilkséges a fejlodési elmélet tdmogatacdhoz,
sohasem tal4ltatott meg; és a tudésok ma sem
jutottak kozelebb a megtaldldsdhoz, mint skkor,
amikor ezt az elméletet el6szor megformulaztdk.
A torténelem egyetlen esetet sem jegyez fel,
hogy a majmok emberekké viltoztak volna. noha
az utébbiaknal tudott dolog, hogy kiilonbtz6
idskben majmokat csindltak magnkbél.

Ké<6bb majd bvebben szélunk a fejl6dési
elméletr6l. Egyelére rdmutatunk a tudds igazi
forrasdra ezen rendkiviil érdekes kérdésben az
ember kezdetét illetGen.

Mi hisszilk, hogy a Biblia a nagy Teremt6
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kinyilatkoztatdsa az emberiség szdwédra az O
tervét il'etGen. Kz tartalmezzs az ember terem-
tésének és bukésdnsk a torténetét. Tartalmazza
a feleletet arra a legfontosabb kérdésre: ,Miért
halnsk meg az emberek ?* és ,miért van oly
sok betegség, bdnat, fijdalom és baj a vi'dgon?*®
Clinton a ,Gorog Id6szamitdsrél* £26'6 mun~
. k&jaban ezt mondja: ’
“ A héber szentirds tartalmsazta 16-ténet jolenté-

keny és kellemes ellentétet mutat a gorogok korai -

clbeszéléseihez képest. Az ut6bbiban nehezen
taldlunk néhany homdlyos tényt, ekik mindent
a koltészet és a mese szépségeivel hagytek
redvk, amit 6k szdjhagyowany utidn kaptsk. A
zsid6 nemzet évkonyveiben hiteles elbeszéléseink
vannek, melyek az ihletség vezérlete alatt iréd-

tak. Amit redok hsgytsk, az dupldn van meg-

erGsitve. Segitségiikre volt az isteni ihletség a
tényrk feljegyzésénél, melyek mint merd emberi
* tamubizonysdgek, hiteles erejtick®. ,

Bzért a Biblia sz egyetlen konyv a vildgon,
amely az emberi torténelemnek, mint egésznek
8z dttekintését nyujtja, Elvisz. minket Mdzes els6
konyvének (a Teremtés Torténetének) elveszett
paradicsomatdl a,,Jelenések” heiyredllitott paradi-
esomaig. Egyediil a Biblia okmanya sz egész tor-
. ténelemnek. Enélkiil, amint ezt valaki helyesen
mondotta, a torténelem olyan volna, ,mint isme--
retlen foridsokbdl eredd és ismeretlen tengerek
felé tart6 folyo“. .

Ha a Biblidhoz fordulunk, ott megtaldljuk az
els6 hdrom fejezetben a fold és a rajta levs no-
vényi és dllati élet teremtésének a 1orténetét, az
allatck, madarak, halsk és végiil az ember terem-
tését, Adam az Hden kertbe helysztetett, egy
tokéletes ofthonba, tokéletes élelemmel és kor-
nyezsattel. Uralmat kapott a f51d allatai, a 1ég ma-
darai és a tenger halai felett. Kapott segit6 tarsat,
eki Evdnak lett elnevezve. Csak egy korldtezas-
nak voltek aldveive. Mrg lett nekik tiltva, hogy
egy fdnak a gyitimoleséb6l egyenek, nem mintha
ez valami rossz gyiimoles lett volne, hanem csu-
pan cssk az engedelmesség bizonysdgdul; mert
Istennek jogaban 4ll engedelmességet kivdoni
Osszes teremtéseitGl. Azonban nem lévén tapasz-
talataik, akisértés folytdn elbuktak és kiiizettek a
kertb6l. Azonban miel6tt tovabb mennénk, meg
kell vizsgilounk réhany kérdést, melyek néme-
lyek el6tt nem egészen vildgosak.

AZ IDOSZAMITAS SEGITI A BIBLIA MEGERTESET

Sokan nem fogadjik el a Biblia torténetét,
mert azt mondja, hogy a teremtés munkéja esak
hét napig tartott. Tudésok azt mondjik, hogy a
fold sziklas rétege és egyéb részei tobb ezer évet
vettek igénybe.

A ,nap* sz6 értelme nem szoritkozik a 24 6rds
napra; beszélink Shakespeare napjarél. Milton
napjarél, Washington napjarél stb. A Biblidban
olvasunk a ,kisértés napj4rél a pusztaban® (Zsi-
dék 3:8. 9) és az itélet napjarol, ezer évr6l. A
»n8p“ tehat barmily hosszu id6t jelolhet meg.

ARANYEORSZAK . q

ez 8 Hteremt6 hét“. Azonban csak hat nap telt

Noha ninesen kozvetlen kijelentésiink ezen te.
remt6“ napok hosszdra vonatkozélag, biztonsgg. A
gal feltételezhetjiik, hogy egyenls id6szakok vol.f"
tak, azaz hogy mindegyik ugyanolytm'_hosszus{ug\\k5
volt, mint a t6bbi teremtési napok. ' B3

A hetodik nap“az embernek a paradicsombgi’
val6 eliizésével vette kezdetét, és akkor ér majj
véget, ha a paradicsom t-]jesen helyre van dllitva
a vilag szdméra. A bibliai id6szdmitds azt muf
tatja, hogy ez egy hétezer éves id6szak. B napf’
{6bb mint hatezer éve md- letelt, az utolsé ezerf”
egy részével, ameiyben megtorténik a paradiczonf
helyresllitisdnak a munkdja. Ma is bizonyitéki]"
latjuk e munka elkezd6désének. - }b

Az id6-zdmitds tehat segitségiiokre van o .|
pok hosszének a meodllapitdsaban. Hét nepok }°

T

melyek mindenike 7000 év, Osszesen 49 000 év ¢

8

el azon id6 6ta, amikor ,a fold kietlen és pusia ‘Teg

vala“ azon ideig, mikor a paradicsom elvesztt { -
ami egy 42.000 évhol 4ll6 idGszakot tesz ki. |
Az a tény, hogy s nap, hold és esillagok nen Ag
voltak lathaték a negyedik napig, valdszinilg] "
annsk a ténynek volt tulajdonithaté, hogy a foldet ?
alaku'dsakor gyiiriik vették koril, a Saturms]"
mai gyiiriiihez hasonléan, melyek lehetetlenn |
tették az Osszes égi testek meglatisat a fﬁldrﬁl.,ﬁ;
Ez nem jelenti 2zt, hogy ezek még nem voltik
megteremtve, hanem csak azt, hogy a f61dr6l még it
nem voltak lathaték. Az a tény, hogy a napa/®
negyedik ,napig“ nem volt l4that6, mindenki elft /¥
elégeé bizonyihatja, hogy a ,napok® nem 24 di i&}‘,ﬂ
bo! 4llottak. {ii
Mindezek ntdn tehat a Biblia teljes 6sszhang- i
ban van e kérdésre vonatkoz6 tudomdnnyal A (™
fold el6készitése az ember lakdsiul tényleg skl
ezer esztendeig tartott és még most is tart. fk)
Sokan hiszik, hogy az ember csak azért teren§°
tetett, hogy a mennybe szalljon és hogy a fill i
el fog égni. Azonban a Biblia nem ezt bizonyith |
mert olvassvk: ,A fold 6rokre megmarad® (Pré- !
dikator 1:4). Isten azért slkotta meg a folde 4
hogy lakjanak rajta, nem pedig hidba (Essils i
45:18). Hrgyha a fol1 azért alkottatott meg, hegf {1
lakjansk rajta, ugy az ember &z, akinek rajta el fub
lakni. Az egek az Urnsk egei, de a foldet az em f
ber fiainak adta.* — Zsoltar 115:16. &
Mikor a Biblia a ,vilig vég6r6l® beszél, vil fk
gosan a dolgok mostani rendjének a végét gor 2
dolja, vagy a mostani igazségtalan rendszert: |8
nek a végét. Bszerint tehat uj ,vilag® kezd6d °]%
Franciaorszdgban a francia forradalom végén. B¢l
a helyes felfogas a Biblia ,vilagai“-t illetGen.
© J6 lesz szem el6tt tartani, hegy a fold az e
ber szdmdra késziilt és 8z ember a f61d szdwd |
Biin, binat, betegség, f4jdalom 6s halal, mit!|
nem természetes dolgok ; tavolitsuk el a nem e | A
mészetest 63 a foldi 6let boldog lesz. Hogy ezt [
a nem természetes dolgok kikiiszobolendok, vill |
gosan van megmondva a Jelenések 21:3, 4 v |*
sekben, :

e
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41 HALHATATLANSAG NAGY CSALODASA

"I azt mondjuk, hogy a paradicsom elveszett,
' ¥nég nem jelenti azt, hogy a mennyek is el-
atek. A ,paradiesom” sz0 kertet, vagy a bol-
8¢ g &llapotat jelenti, és semmi kiil6u63 vonat-
'jsban nem 4!l a mennyhez. Az K len kertje a
0442 volt. Ha majd a paradicsom belyrealiott,
i 7kis folt helyett az egész vildg egyetlen szép
"t lesz. (lsaids 51:8, Hzékiel 86:35). Csak &
“trsztyéneknek van mennyei reménységiik, és
P insedni fognak Krisztussal a vildg megdlddsd-
4187 itélet napjan. — Jelenések 20:6.

id4m tokéletesnek, nagyon jonak teremtetett,
padon hozzaférhetett az élet fajdhoz, ami azt
inti, hogy ha sohasem vétkezett volns, ugy ma
tne, s gyermekei kozil sem halt volna meg
etlen egy sem, sem semmi baja nem lett volaa.
Loz ember természetes "allapota olyan dllapot,
lyr61 semmit sem fudunk tapaszialatbél. Az
wilen masik tokéletes ember, aki valaha a

graltsa 61 €3 az 6 fujidjat. ,
Azonban, amint mondottuk, Adam folylonos
8l az 6 engedelmességétol volt fiiggbvé téve.
hj-zetten meg lett nekimondva: , A kert min-
1 14j4 61 batran egyél, de a j6 és gonosz tudd~
mk t4j4 6l ne egyél, mert amely napon ejéndél
iil, bizony meghualsz“. — 1 Mozes 2:16, 7.

Az itt hasznalt nyelvezet nem mutat arra, hogy
pembernek halhatatlan lelke volna, vagy pedig
Wy 6:0kosen tog szenvedol a haldl utdo. Az
{retlen hely, ehol sz6 esik a foly:onos 16ir6l,
fiintet nélkiil a fizikui haldlra, a Sat4n hazug-
.{riban taldthaté—az els6 elh ingzott hazugsig-
| {i—mely 1 Mézss 3:4 versben van feljegyezve,
i

b3
@ B

s 29 O PR e .
i

ol olvassuk: K5 mondd a kigyl sz asszony-
ik bizony nem haltok meg“. Vesd ossze Ja-
s 8: 44-el.

ks egyenes ellentmonddsban van Isten szava-
I, Kinek higyjen Eva anya? Tapasztalatlan
1t 6s a Kiséri6 megesalta. ’

fzonban Addm nemi lett megesalva, hmem
idékosan véikezett. — L. Timotheus 2:14.
Lya példajat kivetve, ezer megezer johiszemii
her csalatott meg, mikor azt hitték,-hogy el-
‘oo is az ember valésiggal nem hal meg a fi-
iai halal bekovetkeztekor, hanem hogy az §
ke valahol 6:0kké él. Mivel a 16t val6 4ggal
Ju sziinik meg, Istennek, hogy a biinosoket
-fighlintesse, a szenvedés és gyotrelem helyét
[l megteremtse, melyet ,pokolnak® neveznek.
fllinboz6 felfogisok és elméletek vannak a pok-
‘lletben. Milton : ,Elveszett Paradicsoma“ egy
n kiemelked6 felfogdsnak a képét adja. Itt
;n}étér az Ordog, mialatt hdborus Osszeeskiivést
|l az 6g- visszaszerzésére.

| A valldsok millié meg milli6 biingssel telt poklot
|uatnak nekiink, amelyekben rettenetes haldl-
|%t szenvednek. A mennyekbsn van egynéhday
|ent, akik arany hacfdikon jatszanak és énekel-
%: ,Dicsértessék az Isten, akit6! minden 4ldéas

—_—T ;. E & ST R s
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wa él$, Jézus volt, aki meghalt Addmért, hogy

, 895
fakad |, mialatt letekintenek és élvezik fivéreik
és nbvéreik kinzdsait. '
Ertelmes ember manapsig nem helyeselhet egy
ilyen Istent, vegy egy ilyen tervet. Az 6rok gy6t-
relem e tana tobb hitetlenséget okozott, mint
minden mas tanitds. Még a pogdny valldsok is
jobb kildidst nyasjianak a jovGre, mint ez a tan.
. JERTEK ES GONDOLKOZZUNK EGYUTT
Egy tekintélyes ember. moudotta, hogy Milton
»Llveszett paradicsoma“ tobb embert vitt bele a
gyotrelem poklanak a hitébe, mint maga a Biblia.
Kit érhet hat a gdnes a mai hitetlenségé-t és
zavarért ? Mily sziik 14t6korii theologia kerekedett
felill Milton napjaiban, amely ilyen Istenkdromlé
goadolatok megirdsdra vezotett? Minél keveseb-

~ bet beszéliiak réla, annél jobb. Annak oka, hogy

a kolteméoy valakit megesal, az, hogy Milton azt
a latszutot kelti, hogy a Bibliabol meriti az 6 fel-
fogasat. Azonban a felvildgosodas (megvildgoso-
das) e napjaiban itt az id6, hogy bebizonyitsuk
hitiiuket és mindenekel6tt, hogy az észhez folya-
modjunk. Ez ¢sszhapgban van a Bibla tenitdsa-
val: ,No jertek, torvénykezziink, azt mondja sz

¢“ (Isaids 1:18). ,Mindent megprébaljatok, ami
3'56,2 1z_a.zt megtartsatok“, — 1 Thessalonikabeliek

Ei6szor: Esszerii-e, hogy Isten halhatatlannak,
haidlmentesnek teremtené &z embert, megen-
gedné, hogy bilinbe essék, é3 azutdn Orokké gyo- .
16ené, tudvdn elbre, hogy az ember vétkezni fog ?
Mi'eé!js lehetne az ilyen 'gyotrelempek ? Jar-
hatna e ez valami jéval ? £-edményezné-e ez Isten
dicsGségét? Az ember, vagy a gyermek még a
lovat, kutydjat és maeskdjit sem gyo 6rné. Kii-
londsaek latszik, hogy gundotkodni tudé emberek
valasha olyan kovestkeztetésre juthattak, hogy a
legbolesebb Teremt orokosen gyoiorné teremt-
ménysit.

M4sodszor: Szentiratiak-e a lélek halhatatlan-
s4g4: 0l és az 6:0k gydtrelemroi sz6lé tanok ? Erre
feleljiik : Semmisem szentirati, ami ésszeriitlen.

Adam haland6unak, vagy hx:lhatatlannak terem-
tetett-e ? Micl6tt e kérdésre felelhetnénk, tudnunk
kell, hogy mit jelent a ,halandé“ és a ,halhatat-
fan“. A kovetkez6 meghuatdrozdsok igen jo tekin-
télyt6l vannsk véve.

. Halhatatlan“—az az dilapot, amelyben a haldl
lehstetlen—egy haldlmentes allapot.

o Halands — az az llapet, amelyben a haldl
lehetségas, egy haldloak kitett allapot, de nem
szitkségképen a meghalas dllspota, ha essk ha-
lalos itélet be nem kovetkezett.

M4r most, ha azt mondjuk, hogy az embsr
halhatatlannak teremtetett, vagy hathatatlan 1é-
lekkel, nyomban nehézségeink tdmadnak. Pél-
daul. Hogyan volt halallal fenyegethetf és az-
utdn halalea itélbetd, és hogyan halhatott meg,
hogyha haldlmentes volt? s miért {izte 6t ki
Isten az Edenkertb6l, -mikor elitélte, az élet
fait6l, mert ha ezekb6l ennék, 6:6kké élhetne ?
I. Méz. 38:22,23

Ezért, ha ezekre a kérdésekre kielégitd vilasz
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nem adhaté, arra kell kovetkeztetniink, hogy
.Adédm halandénsk teremtetett. A valésig az,
hogy neki vildgosan meg lett mondva, hogy az
616r6k élete az 6 engedelmességét6l van folté-
telezve,

Azonban egyesek azt a felfogast valljak, hogy
a ,haland6“ sz6, meghaldst jelent: més széval,
hogy minden ami haland6, valsha meg kell,
hogy haljon. Hogyha ez a meghatdrozas igaz
volna, akkor ujbdl tdmadnak nehézségeink. Ho-
gyan itélhette haldlra az Isten az embert, hogyha
6 mar halandd teremtés volt és soha mas? Es
hogyha Addam ugy teremtetett, hogy meghal-

- jon, hogyan mondhatta Isten, hogy a biin altal

jott az 6 haldla.
ADAM HALANDO LENYNEK TEREMTETETT,

A zavar elkeriilhetetlen, ha a ,haland6“ sz6-
nak helyes meghatarozdsidval nem joviink tisz-
tdba — ez t. i. azt jelenti, hogy meg is tud
halni, de nem sziikségképen kell meghalnia,
hogyha halélos itélet be nem kovetkezik.

Vildgos tehdt, hogy Addm halandénak terem-
tetett, azonban engedelmesnek maradhatott volna
és 6rokké élhetett volna tokéletes boldogsag-
ban. Még az angyalok is halandék; mert nem
olvassuk-e, hogy a Satin el fog pusztulni?
(Zsidék 2:14). Hogyan pusztithaté el valami,
ami elpusztithatatlan? A rossz angyalok eset-
leg el fognak pusztittatni, azonban azok az an-
gyalok, amelyek hiiségesek maradnak az Isten-
hez, orokké fognak élni mennyei otthonukban
és mégis halandék lesznek. ,Kgyediil [eredeti-
leg] Istené a helhatatlansag.“ (I. Timotheus 6 :16).

Krisztus jutalomként kapott halhatatlansigot
az 6 feltdmadasakor, és ez az dllapot a meg-
" igért jutalom a hiiséges keresztyéneknek. A
Biblia sehol sem sejteti, hogy emberi lények
halhatatlanok lennének.

, A dolog nagyon vildgosan van megmondva
Adam teremtésével: ,Ks formalta vala az Ur
Isten az embert a foldnek porabél és lehellett
vala az 6 orrdba élstnek lehelletét; Ggy lon az
ember éi16 lélekké.“ (1 Mdzes 2:7).

A tesi megteremtetett, ezutin megelevenit-
tetett az élet lehelletével, vagy levegtvel és en-
nek eredményeként az ember él6, mozgé, gou-
dolkadd, lehell6 teremtéssé — lélekké lett. Ez-
ért nem mondhatjuk helyesen, hogy ,az em-
bernek van lelke“, hanem inkdbb, hogy ,az
ember lélek.“ Mikor Isten kimondotta Addmra
a biintetést, 6 beszélt Addamhoz, a mozgs, gon-
dolkod6 lélekhez, aki vétkezett. Ezért a lélek
volt az, amely a haléalbiintetést kapta: , Amely
lélek véikezik, annsk kell meghalni.* (Ezekiel
18:4,20). ,Mert a biin zsoldja a haldl, az Isten
kegyelmi ajindéka pedig ordk élet.“ (Rémabe-
liek 6:23.) Mert az elvetamiiltek kivigattatnak,
de akik az Urat varjak, oroklik a foldet. Egy
kevés id6 még és nines gonosz, nézd a helyét
és mincsen ott.“ (Zsoltar 37:9,10). Megobrzi az
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-menend6 vagy. Prédikator 9:12.

‘csatat ajdnlanak a mennyek visszaszerzéséér, |

Ur mindazokat, akik 6t szeretik, de a gonoszo. |
kat mind megsemmisiti.“ (Zsoltar 145:20). q

Ezek eléggé bizonyithatjaAk minden jézanul j
gondolkod6 embernek, hogy a haldl és nem az §
orok gyotrelem a biin zsoldja.

A SZARVAITOL MEGFOSZTOTT POKOL,

Gondolnunk kell arra, hogy az O Szovetség |
héberiil iratott és az Uj Szovetség gbrogiil. A |
»pokol“ sz6t a Bibliaforditok néha a héber |
seol és a gorog hades szavak forditdsara hasz- o
ndljak, Ugyan e szavak néha ,godor‘-nek, |
overemnek“ vannak forditva. A seol és hades -
szavak a koporsét jelentik — a haldl vagy fe- .
ledés 4llapotat. : ) i

A langol6 tiiz helye helyett ugy van leirva, %
mint a ,sotétség® allapota.* (Zoltar 19:21); :
olyan hely helyett, ahol borzalom és nyogés |
volna hallhaté, a tarsszovegben a ,csend® helye-
ként (Zsoltar 115;17) van leirva, ahelyett, hogy
barmind értelemben fajdalmat, szenvedést vagy -
lelkiismersti furdaldst képviselne, a térsszoveg
ugy irja le, mint a feledés helyét. (,Zsoltar -
88:11,12). Mert semmi cselekedet, okoskodis, .
tudomany és bolesesség nincs a seolban, shové |

A bibliai pokol tehdt a koporsé, ahol az embe- .
rek csendesen alusznak, mig el nem jonnek a
feltAmadds 4lddsai (Janos 5: 28; Cselekedetek -
24: 15). Mily m4s képe ez annak, melyet az Bl
veszett Paradicsom” nyuvjt! Hogyha valéban .sem-
mi eselekedet, ckoskodds, tudomény és bolesesség
nincs 4 seolban“ (hades), akkor nagyon csaldk
képet kapunk az ,Elveszett Paradiesom“ mésodk
konyvében. Itten a Sdtdn és az 6 minden buketi -
angyalai ugy vannak ébrazolva mint akik a ,Ha- |
desben“ nagyban okoskodnak! Egyesek ujabb j

o

masok lopdst tandssolnak. A végén aztdn a Sé-
tdn azzal a tervvel 4ll el6, hogy visszaszersik |
elvesztett birtokukat, hogyha el6szor megesaljdk
az embert, ,aki nem sokdra fog teremtetni®. ‘

A SATAN NINCS A POKOLBAN.

Nyilvdnvalé, hogy valaminincsenrendben. Miért
koveti el Milton a hibat, hogy azt hiszi, hogy
mikor a Sédtdn és az 6 apgyalai elbuktak, “ha-
des“-be vettettek? Valdsziniileg nem értette meg
a sz0 helyes értelmét, Mivel a feledés vagy 4
hal4l llapotat jelenti, az életnek az ellenkezGjét,
tudjuk, hogy amikor a Satin és az 6 apgyalai |
elbuktak, nem wvetteltek a hadesbe, mert a Satin
az elmult 6000 év alatt mindeniitt volt, esak én-
pen a feledés dllapotdban nem. '

A Milton korabeli theologusok félreértettéic a
kovetkez6 szentirati helynek a jelentését, ame 1
2 Péter 2:4 versben talalhaté: ,Mert. ha nem
kedvezett az Isten a biinbeesett angyaloknak
hanem mélységbe taszitvan, a sotétség ldncain |
adta 6ket, hogy fenntartassanak az itéletre.”

A sz6 amely itt ,pokolnak“ van forditva nem
seol vagy hades, hanem egy mds egészen idegen




{rtelmil sz6 Ez a tartaroo. Ez az egyetlen textus,
4ol ez a sz6 a Biblidban el6fordul. A megkt-
Jittség allapotat jelenti és magaval hozza az isteni
%iegybol val6 kiesés gondolatat. Ennek a textus-
mk az az értelme, hogy a S4itan és az 6 angyalai
figstek Isten kegyelmébOl és viszonylagos szol-
ipsigra vettettek ,a sOlétség ldncaira“, vagy a
pnoszség szolgasagdra, azaz tevékenységik ki-
\ Iiolag erre a foldre szoritkozott, Es igy azt
r {itjuk, hogy a Satan ahelyett, hogy valahol ,tii-
- |eket rakna®, éppen itt van kozottlink, rdszedvén

¢ Juondott hazugsagot, és hogy - elhigyjen olyan
. {unokat, amlyen az orokos gyotrelem.

{ Milton emellett nagyon kiilonosen adja eld
' ia Sit4n bemenetelét a paradicsomba Eva meg-

Jisériésére. Hogy miért engedte meg az ,0r-
s jingyal®, hogy tovabb menpjen azutdn hogy meg-
- {ilotta, azt nem tudjuk megmugyarazal.

/{1 A szeatirati bizonyitékokhoz fordulva azt ta-
/ {iljuk, hogy a Sida bukdsa el6tt egy cesodd-
 Yatos, szépséges lény volt, kit Lucifernek hiviak.
' 1 Edenben, Isten kerijében voltédl, rakva vaidl min-
 {lenféle dragakovekkel, karniollal, topazzal és jas-
' Jiissal, tarsiskGvel és omxxal, berilussal, zafirral,
{rdndttal és smaragddal és karikdid mesterkéz-
'~ {ul és mélyedéseid, ama napon, melyen terem-
b {etél. Valal felkent oltalmazé Kérub és gy
-~ lillattalak téged, hogy Isten szeat hegyén valdl,
izes kovek kozt jacial. Feddhetetlen valdl utad-
{an, att6l a napidl fogva, melyen teremtetél,
(0i gonoszsdg sem taliltaték benned. Keres-
tedésed bbsége miatt belsOd e1Gszakossiggul telt
Imeg és véikezél, azért levetlek téged uz Isten
' Jhegyéc06l és elveszielek te oltalmazé Kérub a
{lizes kovek kozil. Szived felfuvalkodoit szép-
{ged miatt*, — Ezekiel 22:13—17.

1 Ezek a versek azt mutatjik, hogy maga Lu-
Adfer volt Addam és Eva 6rangyala és val6ban
{16 és szép ég1 teremtés volt. O volt az ,Edeuben*
1.4 felkent oltalmazé Kérub®, tokéletes a maga
itjaiban, mig gonoszsidg nem taldltatott benne:
Esaias 14 : 12—14 versek mutatjdk, hogy a biisz-
keség 6és nagyravagyds vezetett a bukdsdra.
Visszaélt a beléje helyezett bizalommal. Ezért
u § bukdsa az ember teremtése utdn koveikezett
% és nem el6bb, amint azt Milton el6adjs. Nem
ot ,csata“; Isten egyszeriien kimondotta az
Kletet 6s a Saidn_tevékenysége a foldre volt
korlatozva. Kés6bb 13tni togjuk, hogy miért en-
gedtetett meg neki az emberiség megkisértése.

‘ A JELKEPEKNEK JELKEPES MAGYARAZATA.

Sok zavart eredményezett a Jelenések és Jézus
a’dmely jelképének betiiszerinti magyardzata. A
foblia a ,kéokoves tiizet® hasznd'ja a teljes
{lusztulds jelképére. Megégetjiik a dolgokat, hogy
tpusztitsuk Oket. Esziinkbe sem jutna, hogy
alamit elevenen megégessiink. A Szentirds ma-
tyardzatot ad erre nézve: ,A pokol pedig és a
uldl vettetének a tiiznek tavdbs, ez a masodik
halgl“, (Jelenések 20:14). Ilyen jelképes ,tiizet*
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kell érteni Jézus példazatinak a tanulményozé-
sanal is, mert hogyha a juhok és keeskék pél-
dézatdnsk a nyelvezetét betii szerint vessziik,
akkor kovetkezeteseknek kell lenniink és azt
kell mondanunk, hogy betii szerinti juhokra és
betil szerinti kecskékre vonatkozik — olyan 4l-
laspont volna ez, melyet senki sem fogadna el.

.Hogyha a ,juhok® és ,keeskék® jelképek, ame-

lyek sz emberek bizonyos osztilyara vonatkoz-
nak, akkor a ,tiiz* jelképe a teljes pusztuldsnak.
A Bibla tanulményozasanal nyugodtan kovet-
heijiik a kivetkezetesség elvét. :

A Kkeleti emberek sokkal tobbet beszélnek jel-
képekben, mint mi. A Biblia a jelképek konyve.
Egy egyszerii allegéridban gyakran tobb igaz-
sag Olelhet6 fel, mint a technikai, theologiai
munkak egész koteteiben. )

Egyesek azt allitjak, hogy a fold és az ember
teremtiése, amint az 1L Mézes-ben van teljegyezve,
nem m4s mint allegoria. Lehetne némi alap erre
a hitre, hogyha az Uj Szovetségben Jézus szdr-
mazisa nem volna nyomon kovethel§ vissza
egyenesen Addmig (Lukdes 3 :23-38) : mar pedig
vaidsdgos éi6 1ények nem pattannak ki allegori-
4kboll Szent Pl vilagosan mondja: , Annakoké-
ért, miképen egy ember [Auvam] dltal jott be a
vilagra a biin, és a biin alial a halal és eképpen
& haldl minden emberre elhatott, mivelhogy
mindenek véikeztek.“ (Rémabeliek 5 : 12). ,Mert
amiképen Addmban mindnydjan meghalnak,
azonképen Krisztusban mindoyajan megeleve-
nedaek.” — 1 Korinthusbehek 15 : 22,

Ez azt mutatja, hogy a halsl és minden kisér
bajai, banatai, 14jdalmai és konnyei, Addm biine
miatt jottek el és ezek kikiiszobolése teljesen -
Krisztus munkdjatél tiigg. Ez egyenesen ellen-
tétes a fejlédés elméleiével, ameiy azt dllitja,
hogy sajit erbkifejiése folytan lesz az ember

‘mindig jobb4 és jubba. Ezért figyelmen Kkiviil

hagyva Isten munkdjinak a szilkségességét, ezen
elmélet hivei ,megtugadjak azt, aki megvailtotta
6ket.” (2 Péter 2: 1). Hogyha a Bibhat Isten
Igéjeként fogadjuk el, el kell fogadjuk a Szenti-
rat bizonysdgat és hinniink kell, hogy Isten tob-
bet tud az O teremtésér6l, mint mi.

A biblia tovdbbi megmutatja, hogy a jévGben
helyredllitdsa lesz mindazon dolgokuak, amelyek
eredetileg elvesztek, (Cselekedetek 3:19—23.)
Mar mostan, hogyha az ember eredetileg majom -
volt, igy az el6bbi allapotba valé helyredllitds,
minden volna, esak nem kivanatos.

JEZUS ELJOVETELENEK A CELJA

A helyes felfogas az, hogy Jézus eljott a foldre,
hogy megvéltsa Addmot és az 6 faj'ajat (Lukées
19:10; 1 Timotheus 2:5,6); hogy mindenkinek
alkalmat adjon az életre, szabadsdgra és hogy
torekedjék a boldogsigra. Ezért fontos az ember
kezdetének helyes megértése, hogy megtudjuk,
mi fog helyredllni. Tokéletes élet, egészség, biin-
t6] val6 mentesség lesz az ember boldog sorsa

(Folytatdsa a 880-1k oldalon)
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I A HAZASSAG, mi volt a torténelemt

folyamdan, mi lesz esetleg akkor, ha az

emberi lények valoban civilizaltakka
lesznek, és mikor az emberek belatjak, hogy
egy intelligens nében t6bb van, mint ameny-
nyit némely férfi egész életében felfogni
képes?

A nagy szotadr a kovetkezd
sat adja a hazassagnak:

‘A héazassdgi aktus vagy a héazassag alla-
pota, ethikailag véve a dolgot, kolcsonos
akaraton alapulé szerzédés, amely koleso-
nos figyelmességen és vonzalmon alapul
kell6 jovahagyassal, férj és feleségként valo
egyuttélésre, mig a halal éket el nem va-
lasztja. Fé célja a csaladalapitas, az erkolesi
és tdrsadalmi tisztasdg megérzése céljabol
faj fenntartasa, a gyermekek nevelése az
élet feladataira stb.

m-eghatémzé.-

*
*

A hézassig torténete ép oly kiilonés, mint

az emberiség torténete. Vestermarck, egy

A HAZASSAG |

T

o

P e o
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Az olvasé ezen a képen négyféle hazasth
utolso, képviseli az igazi hazassagot, amii§:

A hazassag nem uralkodas vagy rabszo:
kott lenni — két civakodo fél kozotti meg

Mc. Cay ezen csudas rajza nyersen, d¢ ?E
régebben, mikor a menyasszonyt gyakrahgs
masodszor amilyen nagyon gyakran szokdx
amilyen lehetne az igazi, boldog hazassé

Boldog hazassag nem nehéz dolog és 1"
josagot kivan meg.

F—

—

igen nagy tudds, harom 1800 oldalas kot
irt 6ssze a hazassagrol anélkil, hogy nehaf®
legfontosabb kénrdést tisztazott volna. .,

Annyiféle a hazassag és annyiféle a Iﬁf"ﬁ
zassagrol alkotott fogalom, ahdnyféle ¢!
beri 1ény van a foldon.

Még most is 616 embertorzsek kozt nagi®}
sok férfi nem vesz feleségil egy nét, V!
legaldbb egy gyermeke nem volt. Vann¥}
aztén mas orszagok, mint ez is, amely|®




 JKOROIKIAN

! .
tfwiseli a barbarizmust, egy pedig, az
lyge,

e hogy — mint nagyon gyakran szo-
g .
% a hazassagot, E|6sz6r, amilyen volt
iig, ami a hazassig bevezetdje volt,
kqrevezett civilizdcionkban, végiil pedig

=4

g
dkinak lennie. Minddssze igazsagot és

P

%1 szvegy vagy elvalt nété] eltekintve,
v%geslegutolsd dolog volna.

43K népek, ahol a férj megveszi a fe-
ff‘% 6s pénzben, birkaban vagy Okérben
qlizonyos érat az atydnak vagy az
k. ’

I * *
*

Tnak orszdgok, amelyek végtelenil ci-
Blaknak tartjdk magukat, amelyekben
Tiignek hozoményt kell hozni, melynek

AMIKEPEN KELLENE LENNI

nagysaga a vélegény rangjatol fliigg, amely
arra szolgal, hogy 6t, valamint a gyerme-
keket és a csalddot pénzzel elldssa.
Vannak nemzetek, amelyeknél a menyasz-
szonyt a leendd vilegény az ajulasig veri és
elcipeli a bokorba. Es ez tetszik a menyasz-
szonynak, mert bizonyitékat latja benne,
hogy egy igazi férfiuhoz ment feleségiil.
Vannak - azutdn valamivel -civilizaltabb
néptorzsek, ahol az egyetlen kovetelmény
az erGszak alkalmazdsa.

~

*

A hézassag torténetében talaljuk a legkii-
lonosebb ellentéteket, amelyek Xkozil sok
nem alkalmas arra, hogy egy rendes lap-
ban kozolhetd legyen; mivel valami rette-
netesek és a modern gondolkodas elétt hihe-
tetlenek.

Hazassdg valdszinileg mindig létezett az
emberi lények kozott, aminthogy 4llatok ko-
76t is nagy mértékben meg van. A hazassig
kiilonos formdakat o6ltott. Van polyandria,
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mikor egy nének tobb férje van, és polyga-
mia, mikor egy férfinek tObb felesége vam.

* *
*

Am maradjunk meg itten ennél a képnél,
amely egy kivalo fiatal iré egy kijelentésén
alapszik. O ezt mondja:

,»Csak azok a hézassagok sikeriilnek, ame-
lyekben a férfi az ar.'

Ez a pesszimista ir6, aki a nék tanulma-
nyozasa kozben nem jutott valami kedvez6
eredményre, azt{ mondja: ,,A legtobb ember
részben boldogtalan.” Egy mésik, a ndkre
nézve kedvezdtilen és bizonyos fajta nagyon
ostoba férfitipus hiusagénak hizelgé kovet-
keztetésre jut:

»A nének mnincsen mas valasztasa, mint
vagy hogy egy férfi uralkodjek rajta, aki
meélté arra, hogy az 6vé legyen, vagy hogy
i} ura.lkodjek a férfin, aki nem mélid arra,
hogy az 6vé legyen. A'z egészséges én a titka
az erds személyiségnek.*

Ime egy nagyon egészségtelen nézet a ha-
zaséletrdl, amilyennek mem volna = szabad
lennie.

Vagy a férfinak kell lennie a né hatalma
alatt, vagy a nének a fénfi hatalma alatt.

A nének, ha uralkodik az otthonban, be
kell latnia, hogy egy olyan férfival €l, aki
nem mélto arra, hogy az 6vé legyen. Ha vi-
szont olyan férje van, aki mélté arra ener-
glaval és tehetséggel, amelyeket majdl @ a
gyermekek is orokolnek, bele kell torddnie
abba, hogy ,,uralkodjanak" rajta, azaz: hogy
olyan rabszolga-féle legyen, Kkivel tObbé-
kévésbé jol bannak, megtiirnek, élelmeznek,
ruhéznak, mert hasznos, és mert szokasos,
hogy az embernek felesége legyen.

A tény az, hogy a hazassdg, mint minden
ebben az élethen, egy része az emberiség ha-
laddsanak. Befejezetlen, tokéletlen, ezért
senki nem mondhatja meg, hogy mi lesz a
hézassag és minden egyéb és senki sem &l-
lithat fel végleges kovetkeztetést azon &z
alapon hogy mi a hazassag vagy barmely
mas emberi intézmény most.

A férfi, aki azt mondja, hogy a férjnek kell
uralkodm a feleségén, mert kilomben egy
olyan férfinek a felesége, aki nem méltd ra,
nem merné ugyanezt mondani két férfi ko-
zotti baratsagara. Azt mondand ,férfiak le-
hetnek baratok, egyformak adas-vevés tekin-
tetében, egyik sem uralkodik a masikon,
mindegyik elismeri a mésiknak jotulajdon-
sagait.”

Azonban a hézassagnal masképen 4all a
dolog. Az emberek nem verhetik ki a fejik-
b6l a rabszolgasig régi gondolatat — fejbe
kdlintott és a bokorba cipelt nét vad udvar-
las kozben — vagy azt, hogy 100 vagy oOtszdz
mas nével a harembe csukatott, varvan,
hogy az ura magéhoz hivja, mlkor neki tet-
szik, vagy azt, hogy egy kis konyhdba za-
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ratott be, ahol f86zott, mosott, kinlodott &
mosolyt tarto;gatott hogy a miagasabbrendj J*
»jobb félre” pazarolja, ha magd haza meltoz i
tatik neki jonni. i

A hézassag tonténetét, hogy mi kellene le-
gyen és lehetne a hé,zassag, ha a férj és fele- 1«14
ség megbecsilnék és megértenék egymis, fu
és mi lesz a hazassdg a joviben, jol mutat]a i
McCay ennek a csudalatos rajznak a végén,

A hézassdg nem kellene, hogy csata le- Idtf

o -

gyen, mint a régi vad idkben. Nem kell rab. ju
szolgasdgnak lennie, mint volt késobben, §i
Nem kellene, hogy a férj uralma legyen 3
feleségen, vagy a feleség uralma a férjen,
a nagyobb gazdagsdg, a nagyobb tehetség,
vagy a rosszabb termeészet miatt, mint ahe-
gyan ma igen gyakran eléfordul.

‘A héazassagnak, amint az McCay képe mu-
tatja, egy boldog egyesiilésnek kellene len-
nie a megbecsulésre, a gyermekek szerete
tére, reményre és az elére tOrekvésre ala- [
pitva, amiben mindketten egyforman része. J
sednek és aminek a megvaldésitdsadhoz mind-
ketté egyenlfen jarul hozzd. i

* 5

McCay a rajzahoz a kévetkezd érdekes ma-
gyarazatot mellékeli: ]

»Nem igaz, hogy -az egyetlen fajta férj |
aki mélto arra, hogy egy nd a felesége le- fil
gyen, az, aki a feleségen uralkodik. A férf, 1
aki uralkodlk az egy kitarto, és egy kitartd [
nem mélté arra, hogy egy asszonyé legyen {®

»AzZ sem igaz, hogy a férj, akin a feleség § .
uralkodik, szikségképen méltatlan. A férf, {nl
akin a feleség uralkodik, sokkal jobb lehet, i
mint a zsarnokoskodd, uralkodo férj. ‘

,Mert az otthon korén beliil szellemileg fui
a feleségnek kell uralkodnia vagy legaldbh 1L
neki kellene lennie az otthon lelkének, fé §a
nyének, és kirdlynoként kellene &t elismerni §u
a maga sajat udvaraban. s

A legjobb férfiak rendszerint elozékenyek iy
a noékkel szemben, mdas emberek felesége fu
ben és anyaiban ugyanazt latjak, mint sajét i
anyjukban, amely tiszieletet ébreszt benniik | .

A legkevésbé kivanatos az a férfi, aki? |o
kitartd, az uralkodé feljebbvalé akar lenni Ji
legyen az a parizsi nyomortanyak apacsy i
aki nyaka korul megforgaja az ideiglent §x)
feleséget, hogy tiszteletet ébresszen bennt Ju
vagy pedig a nagyon gazdag amerikai, ali } )
az eltartét adja és azt mondja: ,,Mmden Y
adok a felesegemnek“ miutan egy csekke ]
allitott ki az 6 vagy az ékszerész nevére, ax’ i
utan azt hiszi, hogy tehet, ami neki jol ES]k ‘

A héazassagnak tarsulasnak kellene les |
nie, amely elgszér a vonzalmon alapul, mé il
sodszor a gyermekek szeretetén, harmadszo §%
az évekkel novekedd me{gbecsulésen amint 14
a férj és feleség tanulmanyozzék egymés |
és mindegyik egyre jobban és jobban meg' !
becsiili a masiknak a baratsagat és hiiségé [
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A hédzassag valoban reménysége az emberi
gmnek, amint, hogy a hézassag volt a kez-
_ Jete mindannak, ami az emberiségben ér-
tkes.

.Y A csaldd volt az €ls6é egység a legdsibb
. slfkben, amikor apa, anya és gyermek
, Jzvitt harcoltak a kiulsdé vildgban levd két
v [ngy négylabu ellenségeik ellen.

1

]

. § Azutan jott a kis torzs, azutan a falu, az-
. Ji4n a varos és végil a nagy nemzet. De
. lhindezek alapja a boldog hazaspar. Es a
{ivd reménysége nem az uralkodo férj vagy
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|

Nem nyugalom az élet, hanem gyakorlat,
s nem is a vég, hanem waz Ut!

Luther,

TORTENELEM arra tanit, hogy semmit-
- gsem tanulunk bel6le.“ Ranke még mindig
1" 7 igazat mond e kijelentésével.

" | A vilagtorténelembdl tudjuk, hogy a népélet
ulard slapjainak megrazkodtatisat a sziikkeblit
5 197idlato tisztelethajhaszok idézték fel, akik
. {#m ismerték a nép gyakorlati sziikségleteit.
Kiindulva a kegyelmes Istenben vald hitb6l,
- ski akarja, hogy minden embersn legyen se-
filve és mindnydjsn megismerjék sz igazsigot,
| 1— részesitette a Ndzareti Jézus az emberbarati
[ueretet valoban emberies nevelésében az 6 tanit=
niayait.

Az dllamhatalom ez 6sszhangzatos kiképzést6l
nlehdnyszor eltért, (s mikor nem tortént ez?)
itirsadalom mindig megérezte ezt.

A héboru el6tti kormanyzatunk mindazaltal
tindent XIV. Lajos tétele szerint rendezett be:
L'état c’est moi* (az 4llam én vagyok). S ez
stértalan  fénylizéshez, aldvalé oslszds-ma-
uishoz és fejedelmi vagy mds magas személyi-
fgekkel szembeni hizelgéshez és végil mind-
Jijuuk pusztuldsdhoz vezetett, mely most vég-
nmlsssal fenyeget, ha alaposan meg nem val-
utatjuk muagaviseletiinket és eselekedeteinket.
A pémetek életének sotét osszeomlasst az er-
ilesi torvények figyelmen kiviil hagydsa és
tkevesztettség idéziék fel. A vilag szellemi és
irsadalmi élete teljesen meg lett fert6zve, mi-
ol mar ifjusdgunktol kezdve helytelen irdnyban
weretetlenségre lettiink nevelve.
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wd4s zavartalan felfskaddasat varja.

'§ Mily eszkozokre és moédokra van tehdt sziik-
L%g, hogy az egészséges tarsadalom Oserejét a
k.'néletre mevel§ hatdssal érvényre juttassuk ?

-f Ennek minden korilmények kozott az iskold-
¥¥l kell kiindulnia. Gazdag élettapasztalatombol
| iitili azltl szogezhetem le, hogy az iskolan kezd-
ek e

-} A taniténsk fiiggetlennek kell lennie minden
| iQrL{i.tozsistél, ugy az iskoldn belil, mint azon
v,

Keservesen komoly idénk, az emberies ural-

831

uralkodé feleség, hanem a férj és feleség,
akik egymas mellett haladnak, akik egyen-
16k, tarsak, baratok, és akik szeretik egy-
mast. '

Az eljovend6 Isten orszdgdban, amint Jézus
mondja Lukées 20:35-ben, meg fog sziinni a h4zas-
élet, mert nemi kiilsnbség nem lesz. E képesség
a faj fenntartdsa végett adatott az embernek.
Amint azonban a fold benépesittetik, mert hiszep ¢ -
parancs kiadasaval ,toltsétek bé a f5ldet®, ez volt
Isten ecélja, a tovdbbi szaporodds megsziinik s
igy természetesen hizassig sem lesz,

ELETSZUKSEGLETEK A TARSADALOMBAN

(EGY 65 EVES TANITO FIGYELMET ERDEMLG MEGJEGYZESE)

A nevel6nek apdvd kell lennie, mint egy j6
szlilbnek. Magato! értetddik, hogy az ifjak cse-
lekedeteiben valéban latni, tudnia, éreznie kell
a szellemi élet jelenségeit, hogy a ecselekedet
bel:6 irdnya hova céloz, hogy megtudja érezni -
a végtelen kicsiny mellékes csclekedetekbsl a
szellemi tevékeny életet, hogy egyszeriien hogyan
lehet kedves lenni az emberhez, hogyan lehet
csillapitani valamely fijdalmat, a batortalansi-
got, aggddast hogyan lehet szétfosziatni kiesiny
érzékenységekben. De nem elméleti fontolgatds,
sem leereszkedd abrazattal téve ezt. Kozvetlen
cselekedetekben kell szeretetremélté vezet6vé len-
nie, magit a méltésdg tekintetében ne érezze
masok felett kiemelked6nek.

Hiszen az ember természett6l fogva felel6tlen
és szeretetleljes vezetésre van szorulva, oly ve-
zetésre, mely az embert sz ember irdnti biza-
lomra, az emberben él6 er6 szerint neveli.

A mult nagy biint kovetett el ezen a téren. .
Nem volt képes arra, hogy erkolesés embert
neveljen. o

Az igazi neveléshez, ha mdr az ifju korban
hianyzott az er6, hogyan volna ez meg a kifej-
lett férfi korban?

Egy szellemileg elmélyiilt ember a dolgok

-fejlédésének bens6 erejéb6l ellendlldsra képes,

de érezni akarja a szeretetet. A szeretet diadal-
maskodhatik a gazddlkodds felett. Az ember ma-
giban hordoz minden mélységet, hogy sza-
badsagbo! felel6sségteljesen cselekedjék. Az em-
ber 1ényéb6l ;: mélységh6l a szeretet, a bizalom,
a hit és tisztelet forrasait alakitani — ez a leg-
jobb 4llamtudomdny.

A szeretet, a bizalom, a hit, a tisztelet minden
pillanata azonban a lélek, az ember bels6 egyen-
sulydnak kiilonos beallitdsat koveteli meg.

Oly nevelést6l, mely a fiatal generdcionak az
els6 két évtizedben abszolut gondnoksig alatt
teljesen felel6tlen 4llapotban epngedi eselekede-
teinek megnyilvanuldsat — sohasem vérhaté el
sz egyesek részér6l felel6sségteljes ragaszkodas
az egyetemesség irant. Mdsszoval: A neveldnek a
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nevelés tdrgydban, mindenekelétt az embert kell te-
kintse, vagyis egyéni nevelést kell végeznie és
pedig azért, mivel a sziil6ktsl fiigg, illetve a
gyermekszobaté! kezd6dik az egyéni sajatos-
sdg, vagyis alapvonds. A sziilék lelkidllapota
pedig tobbé-kevésbbé a hivatds, allas, stb. 4ltal
skaddlyozva van abban, hogy a sziikséghez
képest foglalkozzanak gyerekeikkel.

Goethe mar leszogazte : ,Hiszen sziilhetnének
jélaevelt gyermekeket, ha mar jonevelésiick vol-
nansk a sziilék ! )

A fiatalsag joravalé erkolesossége nélkil el-
hanyatlik a nép.

A nép kizsdkményoldsa ellen mit érnek a még
oly okosan kigondolt intézkedések is, ha nin-
csen benniink erkolesi komolysdg? Euanek a
gyakorlati életbe valé beillesztéss a nevelés
targyat kell, hogy képezza.

Két kivalé német tuddés meger6siti ezt. ,A vi-

. haros éjben féayesen ragyognak a csillagok®,

— mondja Alexander, a ,Lipesei Képes Lapok“-
“ban s a vildgon 4dtrohand események vihurdbol
a szellemi ég csillagai fényesebben ragyognak
ki, mint utjelz6k, mint mdskor az id6k sotét-
jéb6l. Hadd tekintsiink e esillagokra, hogy ki-
mentsiink egy uj idedlt a régi vilag Osszeom-
lasabol! Ne jajjveszékeljiink, mert torténelmi
eseméoyeknél a hidbavalé panasznak el kell
némulnia. Ne lépjiink komoran, lemonddssal féire
az thél, hanem emeljik magasra kitlizve a
z45z16t, amely érintetleniil, el nem hsmvasztva
megmaradt a hamu és-romok alatt, melyet sem
vérrel sem egyéb ritsdggal orokre beszennyezni
nem lehet. Hadd seregeljiivk e zaszlé ko:é
azok, akik semmit6l sem félve remélni tudnak
é3 azok is, akik kétségbeestek. A jov6 e zdsz-
laja — a szeretet! Meg kell érteniink, hogy eb-
ben a nehéz id6ben hideg kiszamitasra és fér-
fini batorsagra van sziikség, de emsllett sziik-
séges, hogy az egész wvildgot 4tfogd értelem
mellett melegség legyen a lelkiinkben, hogy
felfogni legyiink képesek a humanizmus uj esz-
méjét, a megértd szeretetet. Vetkszzik le &
megkovesedettséget 63 merjik batran megval-
lani az ujat, emely képz6dni akar benntink.
Dr. J. M, Bonn egystemi tandr ugyauezen a
helyen mondja: ,A mi korunk reform és ujitdsi
felhivasoktél visszhangzik. Csak egy teriilet is
alig volna felmutathat6, amelyen ne remélnének
szocidlis feji6dést a kiils6 berendezkedések val-
tozédsa nyoman, Ily térekvések relativ jogossagat
-letagadni egy ideologia elejtését jelentené, mely
abstrakt, tiszta eszmeszeriiségen fekszik és a
konkréteseményeknek, vagyadolgoknak ésa veliik
jaré jogoknak osszstételeitfigyelmen kiviithagynad.
Viszont a puszia intézmények és szervezetek
hatalmdban val6é babonéds hit is nagyon el van
terjedve. Akik igy gondolkoznak, azok félreis-
merik, hogy végiil is a szellem 6at életef, toszi
¢16vé a tormdkat. Hidnyos intézkedéseket, hozza
valé szellemmel, kdros hatdsukban lehet enyhi-
teni, a nagyszerii ujitdsokat pedig, ha hidnyzik
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az shhoz szilkséges szellem, még legjobb gyi-
molesétsl is meg lehet fosztani. Minden forma
megfelel6 tartalmat igényel — és viszont — hngy
egyformén mell§ztessék az lives formalitds és
tartalomiiresség. Sok jel arra mutat, hogy a re-
formokat keres6 mozgalmas jelenben nagy résst
esak uj, tartalomnéikiili formak lépnek tel. Vals-
ban kéiségbe kell vonnunk, hogy a politika de-
mokréci4djaval a szivdemokrdceidja 1épést tartott-e
— az egyéni készség, hogy megérisiik éssegitsé-
gére siessiink felebardtupknak ? A gazdaségi szo-
cializdlas 4ltaldnosan — ellene vagy mellette —
de bsszéd targyat képezi, azonban az érziilet, a
lélek szociglizaldsarél alig esik sz0. Azonbau
éppen ez a donts fontossagu. Az él6 kozszellem
a form4ra van besllitva: egymassal és egymésért
és nem egymds ellen! Nem kookurencia, hanem
assekurencia, kolesonos segély, kolesoads haro
helyett! A szolgilatkészség szelleme, a szocilis
fiiggés helyeslése foglaltatik ebben. Az ember-
telen uralkoddst megveti, de a szocidlis szerve-
zetben nélkiilozhetetlennek tartja a felettes és
alantossdgot. Nemesak az alantos végez szolgi-

atteljesitményeket 8z & urdaak, hanem ez is(a

felettes) viszont szolgal. Mint hivé szolgal az
Jstennek, mint cselekvé a miialkotdsnak, minf
ember a dolgok nagyszerli rendjének, melyek
mind a maga életének vannak haszadra és eld-
nyére“, ‘

, Az érziilet szocidlizalasarol alig esik sz6, pedig
végeb eredményben éppen ez a hatirozé®.

Az emlitett dolgokat felsorakoztaté urak vajjon
készek 4tszervezni tanmoédszereiket? A fiatalsd-

-got kell sz emberies és allami uj érziilet mi-

vel6:vé tenpiink De mit szélhatunk shhoz, hogy
dr. S:igismund tanir (Németorszdgban — a mi
Sigismundjaink pedig itt a mi hazdnkban) ,Az
egységes iskola“ c. folyéiratban azt vallja alsp-
elviil, hogy 8z osztalykiilombségek élettani szik-
ségleths! f2jlodtek és tisztdn élettanilag tekintve,
egy alacsony sorsbol sziiletett gyermeknek kevés
kil4tdsa van arra, s6t nemzeti veszély, hogy
oly jelentdségteljes tehetségeket 6:0koljon, hogy
egy lendiilettel felkeriiljon a legalsébb rétegek-
b6l a legfels6bbe — 2 proletdrok kozill az egye-
temistak kozé. \

A konzervativizmus és a maradisag hatalmai
ellen éviizedeken keresztiill harcoltsk a német
népiskolai egyesiiletek, a berlini szamindrium
igazgatéja Adolf Disteweg a haladds nagy poli-
tikusa és pedagogja, mas szocidlpedagogusok is
hatarozott liberalizmussal léptek fel egy sajét-
sdgos szervezetdl iskolarendszer mellett, hogy a
kozép- és népiskoldk 4tléphessenek a f8iskeldkba,
hogy ezAltal dltaldnosan egy alapiskola létesiil-
jon és mégis még vannak olyan elvakultak, akil-
a sziiletési és 6roklott osztalykiilonbségrol be-
szélnek. Vagy taldn Sigismund tandr ur nem
tudja azt, hogy a legfontosabb felfedezések kozill
egyszarii emberek fedezték fel a legtobb dolgot?
Nem tudja azt, hogy egész sora hires nagy-
jainknak az alacsony sorsuak koziil keriilt ki?
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{ls nem tudja azt, hogy esak most a kozel mult-
Jm mily szerencsétlenséget zuditottak a német
ipre az osztalykiilonbséget oroklék ?! '
Sigismundnsk ezen félrecsuszamlott felfogasd-
‘sl szemben elBitélett6]l mentes szabadszellemii
Hfogds hddit teret minden rendii és rangu em-
{eben s a nevelésnek kell az erének ezen 0Osz-
msséget kiképeznie, mely er6 végiil a nemzeti,
{z dllamba kotott életet is hordozni fogja.

Az uj kor 4llamai részér6l feltétleniil volitikai
i gazdasagi sziikséglet, mely mint kulturk6zos-
4z az Ossznépesség nagy szellemi és erkolesi
Htehetségeit ériékesiteni van hivatva, hogy oly
thetGségeket teremtsen meg minden alattvaldja
fszére, hogy azok képességeik és hajlamaikhoz
érten legyenek alkalmazva.

A tirsadalom és a nevelés kozoti létez6 ta-
ndhatatlan kolesonos vonatkozdsok egy szoeidlis
prdolatoktdl atitatott 4llamban sz iskola rend-
sernek oly alakiidsdhoz kell vezessenek, hogy
nint nevel6 eszkoz, a népiskola (4ltaldnosan ko-
tlez8 iskola) az oszialyok és népek kozotti belsd
larcok lehetetlenné tevésével egységes alapjat
ukja le egy nemzetkozi, illetve az egész vildgot
itfogé nevelési rendszernek.

A tirsadalomnsk. minden embernek -— osz-
lilyok és fajok kilonbsége nélkill — erkolosi
negujuldsa mozdithatja el6 esupdn a vildg meg-
yogyulasat és a nevel6k feladatukul kellene
titiizzék, hogy elvezessék a fiatalsdgot 8z em-
riesség, a jog, igazsdg 6s emberszeretet 'eré-
weinek megismeréséhez, Do maginak a tani-
finak, miutdn kisllotta a prébat, teljes mozgdsi
usbadsdgra van sziksége.

Az ujabbi torekvések az iskolareformok terén
wkat igérnek, (pardon még nem mindlunk. Vagy
Wldn pélunk is esek mds formdban?) azonban
wész ezellemi és tarsadalmi életiink emberiessé
ihkitdsdra mindenekel6tt dnnevelésre van szik-
dglink, Mert ezzel nem vérhatunk addig, amig
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majd - valamikor gyonytrkodhetiink az iskola-
reform gytimoleseiben. Ezzel el kell kezdeniink
azonnal. Hadd foglalkozzunk vele behatéan.

Az innevelés John Stuart Blackie (f 1895)
hires angol filologus tanit4sa szerint legel6bb is
felveti a kérdést: melyek a 16t forrdsai?

,Az élet, a tapasztalat, gondolataink, érzel-
meink, cselekedeteink® — mondja 6.

A legfontosabb, hogy haszndljuk a szemein-
ket, Mily sokan jarnak nyitott szemmel és még-
sem ldtngk semmit. Miért? Mivel kevesst gya-
koroljak magukat szemeik haszndlatdban.

Ennélfogva tekintsiik feladatunknak megtani-
tani arra az ifjusdgot, hogy mit l4t, hogy mit
l4sson, amit mwdskiilonben nem ldtna. A fiatal-

- embernek gondosan kell figyelnie. Eziltal az

4ltaldnos események terén kitdgitja latkorét és el6-
vigyazatos lesz feltevések elfogaddsdval szemben.

Ha ilykép megtanultunk figyelni és latni, igy
automatikusan annak felismerésére torekszik az
értelem, hogy miért vannak a dolgok ? Igy elér-
keziink 8z értelemhez,

Megtanuljuk vizsgdlat ald venni az okokat és
nem téveszthetnek meg l4tszdlagos eredmények,
vagy latszolagos koriilmények, hogy azokat va-
16di okok gyandnt elfogadjuk. ‘

Feltétlentil sziik<éges, hogy felismerni tudjuk
a tények okozati osszefiiggését, killorosen ko-
runk erkolesi, napi, id3szaki és vitds kérdéseiben.

Da ehhez nagyon j6 megfigyel6képességre van
sziikség, nyitott szemre 8 a dolgok felismerésére
ugy, amint vannak s nemesak a latszatuk szerint.

Mikép a szem iskoldzdsa a megfigyelés, ha-
sonl6kép szdmtani iskoldzottsdg is sziikséges,
illetve valéban tudnunk kell, hogy mit jelent
szilkségszerl Osszefiiggés, elkeriilhetetlen kovet-
kezmény, vagy tiszta okszeriiség.

Ez elvezet minket az elméleti (tenbeli) véle-
mény megkiilonboztetéséhez a valdsigtol (gya-
korlattél), Folyt, kov.

(Folytatas a 827-ik oldatdl)

1jov6ben, ha Isten munkdja elvégeztetett. Az
itébbi 50 éven beliil feltalalt munkat megtakarit6
tpek, bizonyitéka annak, hogy az &tok, amely
hjtdnkra nehezedett, nemsokara el fog tavolit-
atni. ,Oredd verejtékében egyed a te kepyeredet®
[Mézes 3:19. ' '
Nemesak az 616k, hanem mindazok, akik meg-
hltak is, hozz4jutnak ezekhez az &lddsokhoz.
Lesz feltdmaddsuk a halottaknsk, mind igazak-
nk, mind hamisaknak“ (Cselekedetek 24:15).
Tehit mindazoknak, akik Ad4m biine miatt hal-

1k meg, alkalmuk lesz az életre. Akkor teljesedik
4nejd be a keresztyén imdja: ,Jojjon el a te or-

udgod, legyen meg a te akaratod a foldon, miként
imennyben®. .

A helyreallitott paradiesomban ,Isten eltorsl
binden kénnyet az 6 szemeikr6l, és a halal nem
ksz tobbé, sem gydsz, sem kidlids, sem fajdalom,
Islelt{nz]lesxzt tobbé, mert az els6k elmultak“. Jelené-
¢ : 4,

Végezetiil azt akarjuk mondani, hogy mi nem
vonjuk kétségbe Milton jé szdndékat, mikor az
»Hlveszett Paradiesom“-ot ily kritika tArgydva
tettiikk., O valdsziniileg nem gondolt arra, hogy
komolyan vegyék az G szavait. hanem tisztdn esak
wirodalmi munk4t“ akart alkotni. Azonban tény,
hogy sokan, akik nem ismerik j6l a Bibliat, a kol-
teményt komolyan vették. Azon 4llitdsdval, hogy
a Bibliabol meriti felfogdsat, Milton sok embert
vezetett tévutra azokban a dolgokban, melyeket
felsoroltunk, és kiilonosen az 6rok gydtralem isten-
kéroml6 tandban erfsitette meg a hitiiket. Ebb6l
a ezempontbol a koltemény {6bb rosszat tett, mint
jét.

Ha majd, Milton a feltdmaddskor visszajon,
mikor ,az Ur ismeretének dics6ségével betelik a
fold, amiképen a folyamok megtoltik a tengert”
(Habakuk 2:14), akkor majd tudni fogja, hogy a
vilagmindenség nagy Teremtbje a bolesesség,
igazedg, hatalom és a szeretet Istene.
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Bryan a kézismert politikus, a demokrata pdrt tobb izben volt elnokjelélije, Wilson elsé elndksége alay

Ekdlidgyi dllamtitkdr a Lusitana hajé elsilyesztéséig, aki ma is jelentls szerepet visz a politikdban, :
5000 ember elétt beszél a Biblidrdl., Tdmadja a modernistdk és az evolucionistdk tanitdsait és az; i
mondja, hogy semmi sem helyettesitheti a Biblidt, amely az embernek sz0l6 isteni Kinyilatkoztaids,

A SHREWPORTBAN MEGJELENO ,JOURNAL“BOL

ROVID bevezet6 szavak utdn Bryan Isten
igéjének az ékesen sz616 és meggy6z0 védel-
mével kezdte a beszédét a Coliseumban,
amelynek folyaman sok ezernyi hallgatésag ujbol
és ujb6l megtapsolta, akik, amint 6 mondoita,
jelenlétiikkel bizonyitottdk be érdeklédésiiket.
Annak a kijelentése utdn, hogy ,ma este a vilag
legnagyobb vitakérdését vizsgaljuk, és miutén
visszautasitja a Biblidra vonatkozé modernista el-
méletet, hogy a kényv embernek a miive“, Bryan
beszédében védelmezte azt az igazhitii tanitdst,
hogy a Biblia Istennek a miive. ,Hogyha a Biblia
embernek a miive, ugy ez a vildgtorténelsm leg-
nagyobb dmitdsa — mondotta Bryan — és akkor
le kell rdntani az ember 16bbi miiveinek a szin-
vonaldra és a valésdgban az ember t6bbi miivei-
nek a szinvonala ald fog siilyedni, mert els6 sza-

vatol az utolsoéig azt allitja, hogy a Mindenhaténak

a miive. Ha pedig, miként az igaz hiv6k valljak,
Istennek a miive, akkor nagyobb mint valamennyi
ember 0sszes mivei egylttvéve®. .

TAMADJA A MODERNISTAKAT

Folytatvin a tdmaddst a modernistik ellen, akik
egészben vagy részben tdmadjik a Biblia tanita-
sait, Bryans ezt mondotta: , Az 0sszes vitdkat, ame-

Iyekbe bslebocsatkoztam, mind az 6rokké becses

dolgok érdekében, folytattam le és nem allottam
el6 uj ajanlattal. En csak egyszeriien régi elveket
emlitettem uj 4llapotokra. Igy a Biblia védelmé-
ben egy olyan konyv mellett érvelek, amely tobb
mint 1500 éven 4t dllotta ki a probat és alapjsul
szolgalt a vilag minden evangéliumi egyhazdoak.
Es amellett hogy az evangéliumi egyhdz alapja,
a Biblia tartalmazza az igazsdgot, amely épugy
része a katholikus, mint a protestdns egyhaznak.

Egyszer csak felall egy csoport modernista,
mondja a szénok, akik vilaggd hirdették az egy-
hézban tdmadt egyenetlenséget és akik ezek miatt
hitelét6l akarndk megfosztani magéit az egyhdz-
nak az alapjat.

Hogyha van egyenetlenség, dorgi a szénok,
ezért nem minket érhet gdnes. Akkor érhetne
minket gdnes, ha nem lepleznénk le és nem kiiz-
denénk azok ellen, akik félre akarjik dobni a
Biblia tanjtasait. in bemegyek az ellenség terii-
letére, pedig 6 nem is jott ki a nyilt szinre. A
kiizdelemt6l valé (huzédozdsuk) vonakoddsuk be-
valldsa annak, hogy kissebbségben vannak, ha
ugyan nem annak, hogy nincsen igazuk. Ezek az
emberek nem 4llanak fel hogy azt mondjék: ,En
hiszem hogy a Biblia tanitdsai hamisak“, hanem
valaki mdasra tdmadnak r4, azutdn pedig ennek
az embernek a védelmére kelnek.

Hiszem, hogy a Biblia tsbb jét tett az emberek-
nek, mint az Gsszes miivek, amelyeket emberek
osszeirtak. Hogyha arrél kellene donteniink, hogy
vajjon elveszitsilk-e az emberek ©sszes miiveit
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"id6k legnagyobb konyve, hanem az! mondom, '1
(

Kbl o

és megtartsuk a Bibliat, vagy pedig feladjuk-e g -
Bibliat, hogy megiartsuk az emberek-irta kitete i
ket, én azt mondandm, vesszen minden més konyv, §
tartsuk meg a Biblidt és épitsiink rajta ujat, 4
Felhivek minden tandrt, kozad6zasbol fizetett |
tanart, hogy tagadja meg a kijelentésemet és bi- §
zonyitsa be, hogy hamis, mondja a szénok. Mért §
fizesse egy iskolaszék a tanit6it olyan pénzzel, :f!ﬁ
melyen rajta van ,Istenben bizunk“ hogy azutin
arra tanitsdk a gyermekeket hogy ,Ninecs Isten®,

A BIBLIA A LEGNAGYOBB KONYV
Nemesak azt mondom, hogy a Biblia a minden

hogy esak hdrom vers 1 Moézes els6 fejezetében,
tobbet jelent valamennyi ember-csindlta konyv-
nél. B versek — az els6, amely megmagyardzza a {
vildg teremtését, mondvan: ,Kezdetben teremté §
Isten az eget és a foldet“; a mdasodik az elsd fe- §
jezet 24-ik verse, mely a legnagyobb ismert tudo- §
mdnyos tételt allitja fel t. i. hogy hasonlé hasonldt §
hoz léire ; a harmadik a 26-ik vers, egyediili ms-
gyarazatat adja az ember ittlétének®.

Bryan e verseket magyardzvin azt mondotts,
hogy az els6 vers, mely a teremtést magyardzza, ’
valamennyi kozott a legfontosabb, amennyiben |
az élet eredetére ‘mutat r4. Azt mondotta, hogy ﬁ
az ember minden igyekezete a szaporoddsi tir f
vény megvaltoztatisara, smint az a 24-ik vershen |
meg van moudva, hogy hasonlé hasonlét ho
létre, sikertelen marad és a harom koziil az utolss- |
nak a magyardzatindal szt mondotts, hogy a Min- {
denhaté az embert sajit képmasira teremfetts, |
az egyetemes terv részeként, és ha az ember ezt |
tudja, ugy teljesiteni igyekszik Isten akaratat.

Témadvén az atheistakat a szénok azt mon- §
dotta, hogy a tanaikhoz viszonyitva tulsigos sck {
szabad mozgasnak Orvendenek a nyilvinoseig {
el6tt. Azt mondotta, hogy a hitetlenek ez osztélya
esak mint kérdez6skodok lépnek fel, azonban tul
sok kérdés feltevéss van nekik megengedve. Egy-
neh4nyra maga aksrja megadni a valaszt.

Kérdezziik meg az atheistat, hogy hol kezdié §
mindjart zavarba jon. Ep oly sziiksége van kez |
detre mint a keresztyéneknek. A keresztyéneknek |
meg van a feleletiik a Biblia els6 versében, a te- |
remtés torvéoyében. Schasem ismert olyan atheis- |
tat, aki feladta volna kodos feltevését, Nem ker |
d6dik a kezdetnél, de azt mondjas, hogy volt vaian
kezdetben : hogy volt anyag, de nem mondja meg’
hogy hol, mikor és hogyan jott. Az atheista azza
kezdi hogy azt mondja: tegyiik fel hogy az arysg
és 8z er a kezdet; azutin pedig tegyiik fel, hogy
az er6 hat az anyagra és kezd6dik a vildg. Bryar
azutdn azt mondja, hogy 6 éppen avnyit gondol
valaminek a feltevésére, mint az atheista, Azl
mondotta, hogy inkdbb kezdi Istennel és gondol-
kozik lefelé, mintsem hogy az anyaggal kezdje
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jondolkozzék felfelé: esak kétféle gondolko-
Llehetséges: az egy’k Istent6l lefelé, a mdsik

' {iettelen anyagtél felfelé.

A BIBLIA NEM POTOLHATO -

jz 1. Mézes els§ versének sohasem volt olyan
JpettesitGje. amely oly konnyen érthets, meg-
lgyardzhat6 és megvédhet( lett volna. Ez a vers
juyetlen szildrd alap. Az atheista semmit sem
{i nyujtani a helyébe. A tudordny serm. Nem
nidik els6leges okokkal; médszereknek szen-
{imagat és nem kezdeteknek (eredeteknek). Az
rista ha becsiiletes, azt mondja, hogy semmit
1tud az eredetr6l, ha pedig egy nagyfejii, azt
ndja, hogy két iskola van: az egyik azt tanitja
7 az élet eredete Onkéntes (63) pemzésbél
1 de egyetlen esetet sem hozhat fel ennek
ionyitdsdra, és egy masik iskola azt mondja,
17 8z evedet (kezdet) egy m4sik bolygérdl jon,
Hn futhatunk utdna a vildgiirben.

iteremtés egyediili tsrvénye az, amelyrsl L. M6z
{iverse sz6l. A szaporod4s térvénye fontosabb
imberre nézve, mint a t6bbi tudomanyos tény
kittvéve; a hitetlenek sehol sem taldlhatjak
¢ hogy ez a torvéoy meg lett sértve. A hu-
nhatodik vers meghatirozza az ember jelen-
it itten. Soha senki sem oldotta meg az ember
ilétének a rejtélyét, ahova az 6 akarata nélkiil
1: semmi mondani valéja, hogy mikor fog jonni,
man fog jonni, vagy milyen fajtdhoz fog tar-
mi, Ami az embert illeti, véletlentil jon és nem
fia meddig fog maradni. :

_ —_—

l miel6tt kimondhatn4 ezt a szét: ,élet*. Senki
1 biztosithatja magat baleset és betegség ellen
retlen 6rara sem. Hogyha 6n6k azt hiszik. hogy
ember tudhat valamit erre nézve, nézzék meg,
ity mi t6rtént nem régen Japdnban és mas
fatlan balesetekben. Hogyan magyardzhaté meg
wyaz ember véletleniil jott és véletleniil marad ?
12 26 ik versben megtaldljuk a magyardzatot

in Isten az Osszes tobbi dolgokkal elkéeziilt,
gteremtette az embert, még pedig isteni célbél.

BBLIA ISTEN SZAVA (IGEJE) AZ EMBERHEZ

Ha az ember azt talilia, hogy 6 Isten gyer-
ke 68 Isten eéljanak részeként van itten, meg-
fja onmagat, és az embernek orome telik
‘n akaraténak a megtal4'de4ban, ésa torekvés-

- |1 hogy ezt az akaratot teljesitse. Isten adja
- lii sz Tgét 6s megmondja neki, hogy hogyan

'n azt is megmondja, hogy mi az az élet minde-

sznélja és fegyelmezteti hogy ne vétsen ellene.
'k pillanatdban és minden legesekélyebb tény-

\lésben, amiért az embernek felelnie kell majd.

i esak azt kivénja, hogy engedelmeskedjiink
rvénynek, melyet a végtelen Isten a véges
her szdméra készitett. Isten térvénye jobb
rden ember esindlta torvénynél.

A hirom emlitett vers adja az élet térvényét,
rvény folytonossdgst és az ember itéletének
tagyardzatdt, s emellett, mint azt Bryan ki-

|
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ivildg gyermekeinek tobb mint a fele meg-
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mutatta, ott van még a Biblia minden tobbi része,
amely magaban foglalja az 6ok élet igéretét. ,Ez
a Biblia és ha igaz, ugy védeniink kell minden
tamadds ellen.® '

Hissziik, hogy a Biblia igaz, mondotta Bryan,
mert benne taldltunk évszdzadokkal el6re adott
proféeidkat, melyek betii szerint beteljesedtek és
& profétak sokkal pontosabban ijrtdk, mint aho-
gyan torténetirék megtortént dolgokrél tudnak
irni. Van bizonyiték, hogy a Biblia igaz, mert
megmondja hogy mit virjunk; megszamlélhatat-
lan milliék igaznak talltdk. Kletben maradt an-
nak dacdra, hogy sokkal nagyobb tdmaddsok ér-

" ték, mint az Osszes t6bbi konyveket egyiittvéve.

Az 6sszes tobbi konyvek egyiitvéve sem része-
siilltek soha ilyen kritikdban (birdlatban) és a
Biblia mégsem rendiilt meg. Szerény kezdetbol
annyira elterjedt, hogy a vildg emberiségének
egyharmada hisz benne. Krisztus, aki a leirdsok

‘gzerint nem tudott irni és olvasni, a kézemberek

sordbdl gyiijtotte Ossze tanitvdnyait, — pégyen
haldszok voltak — szavuknak mégis tobb be-
folydsuk volt, mint Gordgorszdg és Réma vala-
mennyi nagy emberének.

A HIVOK VEDIK A BIBLIAT

»Bz 9 mi Bibliduk, amelyet t4madnsk,” mon-
dotta Bryan, és hogyha hissziik, hogy valéban
Isten Igéje, mint shogy hissziik, ugy meg kell
védeniink.

A szénok - kifejtette, hogy az ok, amiért a hi-
v8k felhivatnak mostan a Biblia védelmére, az,
hogy beliilr6l timedjak és olyan emberek,
akik elrejtik sajat nézeteiket, mig eddig kiviilr6l
tamadtak. Valamennyi tamad4s az evolucionis-
taktél jon. A szénok hozzatette, hogy az Osszes
okvetetlenked6k nem értenek egyet e'méleteik
tekintetében, egyesek tovibb mennek méasoknél,
de mindny4jan evolucionistdk. :

Viadolta 6ket, hogy elvetik a Biblidnak a terem-
tésr6l sz6016 elbeszélését, és elfogadnsk ,egy fel-
tevést, amely minden életet minden més élethez
kot; osszekoti az embert az élet alacsonyabb for--
méival.“ Ezt nem fogadjuk el mindnysjan, mert
nem mentek le valamennyien a lépesén ugyan-
ekkora tdvolsiagra, egy olyan lépes6n, melyet ha
lefestene, mondotta, a tetején a keresztyénséget
mutatnd, a kovetkez6 fokon ,nines véres valtsig”,
aztdn ,nines hajadon sziilés“, aztan, ,nines
Istenség®, azt4n ,nincsenek csuddk® aztan
pines feltimadds. Azutdn az agnosztikusokhoz és
végiilazatheistdkhoz sz6l: ,Mutassanak nekemegy
Modernistit és én mutatok 6ndknek egy Evolu-
cionistat,“ mondotta Bryan. Vitatkozni fog vala-
mely lényeges elven és azt fogja mondani, hogy
elfogad némi igazségot, azonban tiirelmes akar
lenni m4s embertirsdval szemben. Hogyha taldl
egy embert, aki elfogadja a hajadon sziilést, de
egyetért azokkal, akik a Krisztust Jozsef fidva
teszik meg és az ember, aki azt mondja, hogy
hisz a hajadon sziilésben és olyannal van barat-
sdgban, aki azt tagadja, ez az ember nem beszél
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.igazat. A hitetlenben t6bb a becsiilet. Az embert
a tarsasagardl lehet megismerni. Ha valaki, aki
azt vallja, hogy hisz, védelmébe veszi azt, aki
nem hisz, a vizsgilat ki fogja deriteni, hogy 3z
illet6 mindenkor Jesak rejtegette igazi nézeteit.
Nem tudjuk, hdny modernista. nem imidkozik,
kivéve a szészékeiken, de tudjuk, hogy olyan
tanokal hirdetnek, melyek megbénitjik sz imad-
kozds vigyat. Olyan messzire helyezik az Istent
hogy. ninesen helye az 6 életiikkben.

AZ EVOLUCIO (FEJLODES) MEGHATAROZASA

Bryan ugy -hatdrozta meg a fejlodést, mint
,foltevést, smely minden életet minden mds élet-
hez kot.“ Ez azt jelenti hogy az ember rokona
a lénak és a l6piérdnsk, a kutyénak és a kutya-
kullenesoak stb.

Aranylag kevés tudés van a v1]agon, aki ezt
hiszi kb.- 11000 és ez a néhiny ember a 1obbi
milliénak akarja-diktdlni, hogy miként gondol-
kozzanak. Kz a legmegvetend6bb ohgarchla,
amilyen sohasem volt.

Azutan mer6 kitaldlasnak belyegezte a fejls-
dés feltevését és nevetségessé tette a Darvinistak
kitaldldsait. Az arab ,, Ezeregy Bjszaka® meséi nem
fantasztikusabbak és nem furcsdbbak, mint ezek
a kitala'dsok. Kigunyolja az embert, aki el tudja
hinni, hogy egy fényhullam egy szemet vijt egy
kis é,llaton és nem tud hinni Istenben, aki csudat
miivelhet.

,Bs ilyen dolgokat tanltanak gyermekemknek
az iskoldban. Nem félink az Jgazségtol Azigaz-
s4g sohasem sértette a vallast és nem is fogja,
de szembeszdllunk ezekkel a fantasztikus magya-
razatokkal, melyek egyenesen nevetségesek.

Tiltakozunk azellen, hogy a pap, vagy a tandir
ezekkel a kitalaldsokkal helyettesitse Isten Igé-
jét. Szembeszdllunk ezzel a karhozatos tannal,
mert aldakndzza Istenben vald hitiinket. A halan-
désag nagyobb a Darvinizmus miatt, minta him-
16 miatt.

Bryan ezutdn kozli a kérdGinek eredményét,
mely szerint egy iskoldban az els6 oszté.lyu tanu-
16k 15 percentje dobta el a Biblidba és keresz-
tyéaségbe valé hitét, a mdisodik évfolyamok ko-
ziil 30 percent és a magasabb évfolyamok koziil
45 percent.

~Szdlljon elménk fel magasra a fonségnek szérnyain,
S ne borongjon foldi élet alacsony, riat 4rnyain.

Félre a fiiggony red6it! Nézzen messzebbre szemiink !
Az orokkévalésdgnak orvendjen tekintetiink !

ARANYKORSZAK

A keresztyén emberek nem tuszik mi torténi
ma az jskoldkban. Azutdn vedekezett az ellen
mintha 6 a sz6ldsszabadsdg elnyomésst partfo
golnd. Tagadja, hogy valamikor hozzéjarulna egl
olyan 16rvény megszavazdsdhoz, amely a vallig
és szblasszabadsdgot akadalyozné, meg.

»Nem err6l van sz6“, mondotta Bryan. Arrélj
van §z6, hogy tobb joga legyen-e az atheisténak
mint a keresztyénnek? Egy keresztyén, ha tani

‘tani akarja & maga hitét, ugy sajat iskolarol kel

gondoskodnia, Nem kellene-é ink4bb az athsists
kényszeriteni, hogy sajat iskoldt esindljon ma
gdnak, minthogy megengedtessék neki, hog
kozintézetekben tanitsa a maga hitét?

Bryan azutdn tdmadta azokat a papokat, akik
az egyhdz tanaival ellenkez6 hiteket tamtanek}
amelyhez tartoznak. Az emberek, akik ezt teszik
nem becstiletesek.

Ha volt valsha olyan id6, amikor megenged.
hettiik, hogy a Biblia ellen’ jranyuld t4maddsok
felelet nélkill maradjanak, vgy nem a mosts
id6 az. Kozvetleniil a hiboru utin vagyunk e[%!
a vildg tudja, hogy nines remény, ha a habor
el nem toroltetik és nem torsthet6 el a lefegy
verezés nélkiil. Egyessk azt mondjik, hogy tani
tas sziikséges, masok szerint pedig kereskedelen,
Azonbau a legutébbi haboru el6tt a tanitds ésg
kereskedelem ndlunk a legmagasabb foku volt
Azt is mondjik, hogy a tudomany szukseges
Bzek a dolgok nem akaddlyozzdk meg a haborut
A tudomdny oly pokoliva tette a haborut, bvg]
a civilizdeié esaknem 6ngyilkossdgot kovetett i
A vildg nem birja t6bbé elviselni az ordog fe-
hét és igajat. Kihez fordulhat a vildg? Senki mis
hoz, mint Jézushoz, semmiféle mas evangélium:
hoz, mint a Béke Fejedelméhez. Hogyha It
Igéjéé a feladat, hogy megmentse a vilagot, igf
védeni kell és nem szabad megengedni, hog
aldakndzzak. Darvin Krisztusa senki nem volt;s
majmot tette meg Gsévé. Ilyen fajta Krisztus ne
mentheti meg a vildagot. A fejlédés tana megn
bolja Krisztust a sziiz sziiletésttl;az istenség it
ké,tol és az 6 feltamaddasa diadalatél. Ilyesmi nen,
nem mentheti meg a vildgot. Az egyetlen, &
megmentheti a.vildgot, a legteljesebb Krisstis
akinek vére megfestette a mennyei orszag folyfl,
és akinek tanitdsai tidvosséget hoznak az embe
riségnek.




