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I. TORTENELMI VISSZATEKINTES.

A nagyvaradi kir. akadémiat b.-e. Maria Terézia ala-
pitotta az 1780-ik évben. Eleintén ugyan csak a bolcsészeti:
szakma volt ezen akadémidn képviselve, de mar 1788. évi
junius ho 17-én kormanyrendelet altal két évfolyami jogi
fakultdssal kibovittetett, mely évfolyamok koziil az els6 1788.
szept. 1-én, a masodik 1789. évi szeptember 1-én nyitta-
tott meg. '

1855-ben a tanintézet cs. kir. jogakadémia neve alatt
hirom évfolyamii jogtanodava szerveztetett, mindazonaltal a
jogvégzetteket csak kivételesen bocsitottak, még pedig 4
egyetemi félév utdnpotlasa - mellett, 1a | jogi szigorlatokra. A
tannyelv német volt. A bolcsészeti tanfolyam pedig még
1850-ben a helybeli premontrei fégymnasiumba, mint ennek
a 7. és 8. osztalya, beolvasztatott.

1861-ben ismét a magyar tannyelv hozatott be, 1867-ben
ujabb ideiglenes szervezetet nyert az intézet, végre 1874-ben
az azon évi majus hd 4-én kelt legfelsébb elhatirozassal a
két magyar egyetem jogi kardval egyenjogi, négy évfolyamii
teljes jog- és dllamtudomdnyi karrd alakittatott df, melynek °
végeztével a jogtanulok kozvetleniil, azaz minden utdnpétlas
néikiill, de cs:k egyetemen, jogszigorlatokra bocsattatnak.

1889. évi marcius ho 17-én az intézet szdzados fenndl-
ldsdnak jubileumdt tinnepelte meg. '

Jelenleg a nagyvaradi kir. jog- és allamtudomanyi kar-
nal kovetkez6 nyolcz tanszék van rendszeresitve u. m.: 1. a
tOmai jogra, 2. a jogbblcsészetre és biintetd jogra, 3. a nemzet-
jgazdasdgtan-, pénziigytanra €és a magyar pénziigyi torvé-
nyekre, 4. a magyar és osztrak maganjogra, 5. a _peres és
perenkiviili_eljdrasra, valté- és kereskedelmi jogra, 6. asta-
tiszfikara es a thagyar kozigazgatdsi jogra, 7. a jogtorténetre
€S epyhazi jogra, 8. a politikdra, a magyar kozjogra s a
jog- és dllamtudoményokba val6 altaldnos bevezetésre. Eze- .

_ken kiviil el6adatnak még a banya- és tételes nemzetkozi jog,
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a bolcsészeti erkolestan, a miivelodéstorténet, az egyetemes
torténet legujabbkori része, az dllamszamviteltan, a forvény-
sz€ki orvostan és a kozegészségtan.

Az intézet a kath. tanulmanyi alapbdl tartatik fenn.

Il. A JOG- ES ALLAMTUDOMANYI KAR
SZEMELYZETE.

Igazgaté:

Dr. Bozbky Alajos, kir.' tandcsos, képesitett egyetemi
magantanar, a romai jog nyilv. rendes tanara, az. l. alap-
vizsgalati s a jog- és az allamdudomanyi &llamvizsgalati
bizottsagoknak tagja, Nagyvarad varos torvényhatésagi s jog-
ligyi bizottsiganak, a m. jogaszgyiilés allando bizottsiganak,
a biharmegyei régészeti és torténelmi egylet s a nagyvaradi
jogasz-egylet, a Sz-Istvan tarsulat vdlasztmanyanak s iro-
dalmi osztdlyanak tagja, a budapesti t. egyetemi kozponti
novendékpapsag magyar egyhazirodalmi iskolajdnak s a nagy-.
varadi Szigligeti Tarsasag ' tiszteletbeli tagja. Olaszi, Lukacs
Gyorgy-utca, 23. sz. a.

Nyilvanos rendes tandrok :

Dr. Molndr Imre, képesitett egyetemi magantanar, a
nemzetgazddszat. pénziigytan, m. pénziigyi torvényisme
és a tételes nemzetkdzi jognak ny. r. tanara, a II. alapvizs-
galati bizotisdg e. i. elnoke, az allamtudomanyi allamvizsga-
- lati bizottsagnak tagja, Nagyvirad véiros hegykozségének
elnoke, torvényhatésagi, jogiigyi, pénziigyi, szépészeti és koz-
lekedésiigyi bizottsagdnak s kozponti valasztmanyanak és a
kivzségi iskolaszék tagja, a sz6ldsgazddk orszigos egyesiile-
tének aleincke. Szigligeti-utca, sajat hdzaban.

Korostarjani Dr. Hovdnyi Gyula, képesitett egyetemi
magdntanar, a jogbolcsészet és biinteté jognak ny. r. tandra,
az allamtudomanyi 4llamvizsgélati bizottsag e. i. elnoke, a I
alapvizsgdlati bizottsag tagja, akadémiai kdnyvtarnok, Nagyvarad
varos torvényhatdsagi, jogiigyi, pénziigyi, gydmhatosagi, va-
lamint a nagyvéradi fels6 kereskedelmi iskola feliigyelé bi-
zottsaganak, arvahazi feliigyeld bizottsdganak tagja, a Szent-
Istvan Térsulat és az orszdgos Pazmany-egyesiilet rendes tagja,
a nagyvaradi jogasz-egylet és a Szigligeti-Tarsasdg, vaiamint a
nagyvaradi Katholikus Kor valasztmanyanak tagja, kath. autono-
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miai kongresszusi képvisel6. Olaszi, Korhaz-utca, 4. sz. a. Sajat
hazaban.

Dr. Agoston Péter, okleveles bird, képesitett egyetemi
magantandr, a magyar €s osztrdk magdnjog s a magyar ba-
nyajognak ny. r. tandra, az I alapvizsgalati s a jogtudo-
manyi allamvizsgalati bizottsdg tagja, a nagyvaradi jogasz-
egylet titkara. Olaszi, Rékoczi-it 28.sz. a. .

Dr. Mdrtonffy Marczel iigyvéd. képesitett egyetemi ma-
gantanar, a peres ¢és perenkiviili eljaras, kereskedelmi és
valtdjog ny. r. tandra, az I. alapvizsgalati bizottsig e.i. elnoke
és a jogtudomdnyi allamvizsgédlati bizoitsag tagja. Ujvaros,
Vamhaz-utcza 52.

Nyilvanos rendkiviili tanarok:

Dr. Kiss Géza, képesitett egyetemi magantandr, az ency-
clopedia, magyar kozjog €s politika ny.rk tanara, a két alap
€s az allamtudomanyi, allamvizsgalati bizottsag tagja, Olaszi, Sal
Ferencz-utca 11. sz. a.

. Dr. Sigmond Andor, a m. kozigazgatasi jog s a statisz-

lika ny. rk. tandra, az elsé félévben a kar. jegyzéije, a Il. alap-

és a két allamvizsgalati bizottsag tagja Olaszi, Schlauchtér 7—11.

. Dr. Notter Anfal, az egyhazi jog s a m. alkotmany és
jogtorténet ny. rk. tandra, a mdsodik félévt6l kezdve a kar
iegyzbje, az l. alap ¢s az allamtudomanyi allamvizsgélati bi-

zottsag tagja Rakoczi-ut. 55. '

Magantanarok:

Dr. Kdroly Irén, premontrei kanonokrendii dldozar, ké-
pesitett f6gymnasiumi uy. r. tandr, a bolcsészeti erkdlcstan
magantanara, kolozsvari t. egyetemi magantanar, a magyar
mathematikai és fizikai tarsulat alelntoke. Olaszi, Uri-utca,
prémontrei tarshaz.

- Dr. Némethy Gyula, nagyvaradi egyhdzmegyei aldozé
pap, theologiai ny..r tandr. a budapesti m. k. t. egyetem
theologiai kardnak bekebelezett tagja, a miivel6déstorténet
magéntandra, az Aallamtudomanyi 4llamvizsgélati bizottsdg
kiiltagja, szentszéki bird, prosynodalis vizsgalo, a Miiemlékek
orsz. bizottsdganak levelezd tagja, a biharmegyei és n.-védradi.
torténelmi és régészeti egylet muzeumanak 6re. Seminarium.

Dr. Bardthy Akos, Nagyvarad véros t. f6orvosa, a torvény-
széki orvostan és kozegészségtan m. t. Olaszi, Rakoczi-ut 47. sz.

. Hitszénok :
Dr. Némethy Gyula, (lasd fentebb.)

Konyvtarnok:
Dr. Hovdnyi Gyula,” (lasd fentebb.)



_ Hivatalszolga:
Kertész Istvan, az akadémiai épiiletben.

1. VIZSGALATI BIZOTTSAGOK.

Megerésittettek a nm. vallds- és kozoktatasiigyi m. kir. ministernck
1906. jul. 16. 534709. sz. rendeletével.

1. Alapvizsgdlati bizottsag:

Elnoke: Dr. Mdrtonfy Marczel, h. ¢1n6 k: Dr. Agostor
Péter, tagjai: Dr. Bozdky Alajos, Dr. Agoston Péter, Dr.
Kiss Géza. Dr. Notter Antal. :

II. Alapvizsgalati bizottsag:

Elnok: Dr. Molndr Imre, h. elnok: Dr. Hovinyi
Gyula, tagjai: Dr. Hovinyi Gyula, Dr. Kiss Géza, Dr.
Sigmond Andor.

Jogtudomanyi allamvizsgalati bizottsag:
Elno6ke: Dr. Bozdky Alajos, h. elnok: Dr. Hovdnyr

Gyula, beltagjai: Dr. Hovanyi Gyula, Dr. Agoston Péter,
Dr. Mdrtonfy Marczel, Dr. Kiss Géza, Dr. Sigmond Andor:
Kiiitagjai:

Dr. Berkovits Ferencz, h. tigyvéd,

Czvek Kdlmdn, kir, kuriai biro.

Dobosfy Alajos, kir. kuriai biro,

Hlatky Endre, h. tigyvéd, az iigyvédi kamara elnoke.
Dr. Imrik Péter, kir tablai biro.

Medvigy Mihdly, kir. tablai tanacselndk,

Nesztor Jozsef, h. iigyvéd.

Dr. Plopu Gydrgy, kir. kuriai bird.

Rdd! Oddin, h. iigyvéd.

Allamtudomanyi allamvizsgalati bizottsag :
Elndke: Dr. Hovdnyi Gyula, h. elndke Dr. Molndr
Imre, beltagjai: Dr. Bozoky Alajos, Dr. Molndr Imre,
Dr. Mdrtonfy Marczel, Dr. Kiss Géza, Dr. Sigmond Andor-
D. Notter Antal. '
Kiiltagjai:
Dr. Beithy Ldszls, Biharmegye ny. féispanja.



Dr. Karsch Lollion, nagyvaradi-1. sz. apat-kanonok.

Dr. Némethy Gyula, theol. tanar, akad mtandr és hit-
szonok.

Papp Jdnos, ny. megyei f6jegyz8, nvdrad- belényes—vas—
kohi vasuti igazgato.

Papp Mikids, kir. tanacsos, m. kir. pénziigyigazgaté.

Dr. Tisza Istvdn gréf, Biharmegye that. biz. tagja.

Dr. Wallner Odén, Biharm. t. fSiigyésze.

IV. AZ 1906—907. TANEV TORTENETE.

Az idei tanévet 1906. évi szeptember 16-in nyitottuk
meg a szokott tinnepélyességgel.

D. e. 10 ¢6rakor az akadémiai 1f1uség, élén a tandri
karral, a prémontrei templomban Veni Sancté-ra ment. A
misét dr. Némethy Gyula akadémiai hitszénok mondotta.
Azutdn mindnydjan az akadémia disztermébe vonultak a tu-
lajdonképeni tanév-megnyitd iinnepélyre. Ez alkalommal is a
helybeli tirsadalom tobb kivalé tagja tisztelte meg akademidnkat
megjelenésével, u. m. dr. Karsch Lollion, dr. Kardcsonyi Janos,
Széchenyi Jend, kanonokek, Bary J6ézsef kir. tszéki elnok,
Novotny Alfonz Sandor, prémontrei f6gymnaziumi igazgat6 és
masok.

Mindenekel6tt Dr. Bozoky Alajos, kir. tandcsos, igazgatd
lépett az emelvényre s a kovetkez6 megnyité beszédet
mondotta : '

Mélyen tisztelt Tandri Kar!
Szerelett Akademiai Ifjusdg!

Udvozlom Onoket jogakademidnk uj éve alkalmabol.
Nagyon régi, intézetiink keletkezésével egyidejii, szokds miné-
lunk, hogy az uj tanévet iinnepélyesen nyitjuk meg, mert erre
a pillanat komolysdga és igazan mély jelentésége indit ben-
niinket. Ambar az id6, amelyben éliink, feltartéztathatatlanul
pereg le és mintegy észrevétleniil ragad el magédval, maga a
természet szemldtomdst megkiilonbodztethetd szakokra osztotta
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be az id6t, mintha csak evvel is figyelmeztetni akart volna
benniinket, hogy nc engedjiik tétleniil elosonni fejiink folott,
hanem hasznaljuk fel a mi javunkra, mikozben okvetieniil
szemiinkbe kell otlenie az ido eldrehaladasanak és esziinkbe
jutnia, hogy olykor olykor fol is kell ocsidnunk és kissé ko-
riil tekinteniink, hogy magunkat tdjékozzuk és megallapitsuk,
mennyit végeztiink eddig és mennyit kell még ezentul végez-
niink, hogy ne csak dnmagunkkal meg lehessiink elégedve,
hanem, hogy embertarsaink megbecsiilését is a magunk szd-
mara kivivhassuk.

Ez a tulajdonképeni jelentGsége a mi tanév-megnyitd
iinnepiinknek.

Miutan az elmult sziinido alatt testileg-leikileg kipilien-
titk magunkat, egyenesen az Isten hazabdl jove ujolag mun-
kdhoz fogunk, hogy az elénkbe tiizott életfeladatunkat ismét
kozelebb vigyitk a megoldas felé. A mi életfeladatunk roviden
sz6lva abban all, hogy Onoket, ifju bardtaim! a jogi pélydra
el6készitsitk. A jogi pélyanak oly szdmos adgazatait nem is-
mertethetem meg Onokke!l rovid megnyité beszédemben, majd
megismerik azokat tudomanyos elbaddsainkbdl, melyeknek
meghallgatdsa végett Onok a mi akademidnkat folkeresték.
Meg fogjak latni, hogy az allam egy nagyon komplikalt szer-
ves egész, egy bamulatramélté gépezet, melynek miikodésbe
hozatala és folytonos miikodésben tartasa véghetetleniil sok
erdmegfeszitést igényel és hogy a sok munkas kozott épen
a jogdszokat illeti a legkivalobb szerep, mert hiszen elsé
sorban Ok vannak arra hivatva, hogy az allami élet szdmta-
lan tényez6i kbzzé Osszhangot hozzanak, a polgarok békés
egyiittlétét, anyagi és szellemi elGhaladadsat czélszerii intéz-
mények altal biztositsdk, a kozakaratnak érvényt szerezzenek,
a haladast gatl6 minden akadalyt az 1tbol elharitsanak, min-
den sérelmet megorvosoljanak, mindenben az igazsdg esz-
ményképének lehetd megkozelitésére torekedjenek. Nyilvan-
valoé tehdt, hogy a jogi palydra ugyancsak komolyan kell
elkésziilni annak, a ki leendd szerepét méltdéan és sikeresen
akarja betolteni. Az sem szenved kétséget, hogy az elokészii-
let alkalmas vezetSket igényel, kiknek utmutatisa nélkil a
teljesen tajékozatlan kezdd tigyszélvan egyetlen biztos Iépést
sem tehet elbre. Irdnyitani, mi, tandraik, fogjuk Onoket és
rajta lesziink, hogy téliink felhetéleg csak a_helyes irdnyban
vezessiik Onoket. EgyelGre bizalommal kell Onoknek irdntunk
viseltetniok, mert még alig-alig képesek tanitdsunkat targyi-
lagos értéke szerint megbiradlni. Garancziat arra nézve, hogy
nem fogjuk Onoket félrevezetni, nyujtson Ondknew az a tu-
dat, hogy egyfelél a kozoktatasiigyi kormahy minden lehetot
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elkdvet arra nézve, hogy a haza ifjusigdnak tanitisa és ne-
velése megbizhat6 férfiak kezébe legyen letéve. mert a hazd-
nak egyik elsérendfi érdeke, hogy alapos tudomanyos kép-
zetségii, hazafias érzelmil, jellemszilard és az erkdics rendit-
hetetlen alapjdn all6 jogdszkara legyen, a melyre féleg val-
sdgos idokben tdmaszkodhassék, masfell pedig ép abban
all a mi elsérendii kotelességiink, hogy Onoket a haza hasz-
nos polgdraiva neveljitk és kiképezziik. Ezen kettds tudat-
ban egyel6re batran megnyugodhatnak.

Nem tudom Onoket elég hathatésan figyelmeztetni és
buzditani, hogy Onok is teljesitsék am kotelességoket és- tart-
sak folytonosan szemok el6tt azt a régi kiprobalt szabdlyt:
»nulla dies sine linea“ azaz egyetlen napot se szalaszszanak
el ifji éveikbdl felhaszndlatlanul, hogy kés6bb ne legyen
okuk bankoédniok konyelmiiségok miatt. Tapasztalasbol el-
mondhatom én is, a mit mar az 6-kori klasszikus koltd
€zekkel a szavakkal oly taldloan kifejezett:

Vidi iam iuvenem, premeret cum serior aetas,
Maerentem stultos praeteriisse dies.*

Amiigy is nagyon rovid a tanuldsra szant idejok, még
ha minden ‘erejoket megfeszitik \is, alig fognak az itt elsaja-
titand6 ismereteken uralkodhatni, de habar Onok sem lesz-
nek megkimélve az élet viszontagsagaitél, még is csak nyu-
godtabban szédllhatnak szembe az ttjokba gordiild nehézsé-
gekkel, ha az iskola évei alatt ellattak magokat minél tsbb
a kiizdelemhez szitkséges és arra alkalmas fegyverekkel,
mint ha merdben késziiletleniil allanak ki a porondra. Ezért
mondja egy kitiin0 bolcselénk: ,az életnek megvan a maga
iskolaja, de az iskoldnak is a maga élete.“** Egyelére tehat
csak az iskola életével torédjenek Onok és azoknak a kove-
telményeknek igyekezzenek minél jobban megfelelni, melye-
ket az iskola szab eléjok. Ernyedetlen szorgalom, lankadat-
lan kitartds, czéltudatos erds akarat a legelsé kellékek, a
melyek a komoly tanuiminyokhoz megkivantatnak, ha sikert
Ohajtanak elérni. Sem a leckelatogatdst, sem a tanuldst, sem
a colloquiumokat, sem a vizsgdlatokat nem bizhatjik senki
masra, mindezt sajil magoknak kell végezniok, de a mit ily
moédon elsajatitanak, azt a sz6 legszorosabb értelmében a
magokénak mondhatjdk, melyt6l Onoket senki és semmi
meg nem foszthatja, szellemi kincs, melyet sem a rozsda,
sem a tiiz meg nem emészthet, sem a tolvaj el nem lophat;

* Tibullus elégiai 1. 4. 33. o
** Greguss A. Monddasok az élet konyvébo! 15. lap.

e
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tdrhaza a hasznos ismereteknek, melyhez egész életokon at
folyamodhatnak.

Azonban jol jegyezzék meg magoknak, nemcsak tudo-
ményra van Onodknek sziikségok, hanem hazaszeretetre és
vallaserkdlcsi érziiletre is. Azt szoktuk ugyan mondani, hogy
a magyar ember az anyatejjel szivja magdba a hazija iranti
langolo szeretetet és ez héla Istennek még most is igaz,
amde lehetetlen tudomast nem venniink amaz ujabban ész-
lelheté. és mind vakmerébben folléps vészes iranyrol, mely a
hazaszeretetet a korszcrii haladéds akaddlyanak hirdeti, ameny-
nyiben az igazi humanizmus nem ismer hatarokat, hanem az
egész emberiségre nyelv- és vallaskiilonbség nélkiil terjed ki.
Nos hadd nevezzenek benniinket, bar jogtalanul, a humaniz-
mus ellenségeinek, de a mi szitkebb magyar hazinkat nem
adiﬁlk.oda cserébe a vildgpolgarsagért, mert nem akarunk
hiitlenek lenni a multunkhoz, §sinagyomdanyainkhoz, és mert
a torténelem el nem tagadhaté tanusiga szerint ép akkor
tettiink legmaradandébb szolgélatot a czivilizaczionak, a midén
magyar hazdnkat védtiik, fajunkhoz ragaszkodtunk és miive-
l6déstinket nemzeti aspirdcidinkkal ©sszhangzasba hoztuk. De
nem lehet eszményképiink a viligpolgdrsdg azért sem, mert
ez ellentétben az dllam feladatdval sziint.!.n osztilyharcot
hangoztat, ‘tehd! ©rokos haborusagot akze a haza polgarai
kozott folidézni, a helyelt, hogy mint eccig is cselekedtiik,
békés egyetértésben, kolcsonds nemes versenyben igyekeznénk
a kozjoletet megteremteni és hathatds intézményekkel biztosi-
tani. Botorsdg volna a magyar nemzettél, ha ellokné labat
alol azt a biztos talajt, amelyen a redzidult temérdek baj és
szerencsétlenség daczdra, immdr egy ezredévet élt ebben a
hazdban. Mi sziikség nekiink ki sem probaélt jelszavak utan
futkosnunk, midén az a tény, hogy még itt éliink és uralko-
kodunk ebben az orszdgban. melyet édes sziil6hazanknak
neveziink, mindennél jobban és megczifolhatatlanul bizonyitja,
hogy csak mint szorosan osszetartd6 magyar nemzetnek van
létjogunk ? Avagy nem a magyar hazafisdig mentette-e ki csak
az imém iiazdnkat belathatatlan bonyodalmak és veszedelmek
tomkelegébdl, az elmeriilés és megsemmisiilés Orvényébol ?
Nem a mi eléviilhetetlen alkotmdnyunkhoz valé szivés ragasz-
kodasunknak koszonhetjiik-e, hogy ismét a békés fejlodés
- utjara léphettiink? Mit nyernénk vajjon avval, ha magyarsa-
gunkat megtagadva onszantunkbol bele meriilnénk a nemzet-
koziség zagyva tengerébe? .

Ep ezekben a napokban mondotta egy kivalé politiku-
sunk, hazank ez id6 szerinti kozoktatasiigyi minisztere*) grof

*) Lasd a f. é. szeptember 8-an Jaszberényben 25. ¢+{ hépviselii
jubileuma alkalmaval mondott beszédét.
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Apponyi Albert, hogy van igenis a nemzetkdziségnek egy
magasztos, egészséges ‘irdnya, a mely a nemzetek kozotti
testvériséget, a nemzetek egyetértését czélozza, ezt igenis le-
het partolni mert ez dicséretes versengést sziil az egyes
nemzetek kozott, melybél csak j0 fakadhat az emberiségre
nézve, t. i. az igazi haladds és tokéletesbedés. Amde egé-
szen fondk, kdros €s czéltalan, mert amiigy is elérhetetlen a
nemzemkoziségnek az a fogalma, a melyet a mai 4alapos-
tolok hirdetnek, a kik, hogy ismét gréf Apponyi szavaira
térjek vissza, szembe akarnak szédllani az isteni Gondviselés-
sel, végkép el akarjék torolni az egyes nemzetek sajtsigait,
ledonteni az egyes orszdgok hatdrait, egyetlen tomeggé at-
gyarni az osszes nemzeteket és megvetve minden idealt tisz-
tan az anyagi j0lét egyediilvalosagat tiizik ki minden torek-
vésnek végezéljaul.

Csak a vak nem latja, hogy az az uj rend, melyet ne-
kiink az eddigi helyett kildtasba helyeznek, egyaltalaban
nem csabitd, mert nem a felebarati szereteten és kolcsonos.
megbecsiilésen, hanem az irigykedésen és kolcsonds gyiilél-
kodésen alapszik, tehat rendnek sem mondhaté, hanem fol-
forduldsnak, melybhél minden bizonynyal, habar véres és sii-
lyos dldozatok A&rdn, ismét csak a régi rend. bontakoznék ki
diadalmasan, mert csak az felel meg az ember természetének.
Azért kell majd Onoknek is sajat példdjuk és a tajékozatlan
és tobbnyire bevalthatatlan igéretekkel félrevezetett és feltii-
zelt nagy 10megek folvilagositdsa altal a rend ellenségeit le-
hetetlenekké tenni €s a hazdtlan nemzetkoziséggel minden
alkalommal az 6nzetlen hazafisagot szembe allitani és kovet-
" kezetesen mindig csak azt hangoztatni, hogy foldi tidviinket
¢és boldoguldsunkat egyediil a magyar hazafisigban keressiik
és birjuk feltaldlni, minden evvel ellenkezé iranyzat csak
vesztiinkre tor.

Nemzeti hagyomanyaink kozé tartozik az apaink valla-
sahoz val6é ragaszkoddsunk is. Bizonyitisra sem szorul, hogy
a vallasos érziilet hanyatldsa egyuttal az Aallami élet elsaf-
nyilasat vonja maga utdn. A vallds, a tettekben megnyilat-
koz6 €IG vallast értem, a legbiztosabb ziloga a becstiletnek,.
a torvénytiszteletnek, a tarsadalmi rendnek és békének és a
mit ép a jogdszember tart legfobb eszményképének, az igaz-
sag diadaldnak!

Szivleljék meg szavaimat, teljesitsék tanuldi, honpolgari
¢és vallaserkolicsi kotelmeiket,

Es ezzel az 1906— 1907. tanévet megnyitom.



12

Ezutin Dr. Kiss Géza ny. rk. tandr tartott szakszerd
-elfadast

A pozitiv szerzédésszegésekrol.

A szerz6dés vétkes nemteljesitésének kovetkezményeit a
legtobb régi magdnjogrendszer egységesen és ezaltal kimeri-
téen szabdlyozta. Hogy csak nehdny konkrét példaval szol-
galjunk, mar a rémai jog kimondotta, hogy minden szerzdés-
szegés az tugynevezett ,interesse“ megtéritésére kotelezi az
adost. (D. 7. 1 L. 36. §. 32, D.45. 1., 1. 114. stb) Ugyanezt
az elvet érvényesiti-a Code civil, az osztrdk polgari torvény-
konyv (1295. §.) és talan legvilagosabban a schweizi kotelmi
jogi torvény, amidoén azt mondja, hogy ha az adés kdtelezett-
ségét akar egyaltaldn nem, akdr csak nem kellGen teljesiti,
-amennyiben vétlenségét ki nem mutatja, kartéritéssel tartozik
a hitelez6nek.

Ez a jogelv minden néven nevezendd vétkes szerzddés-
szegés esetére annyira természetesnek, s6t nélkiilozhetetlennek
tinik fol minden jogdsz el6tt, hogy azt tigyszolvin a jogi
sarktételek kozé sorolhatnék, hasonléan azokhoz az alap axi-
-omdkhoz, amelyek maguktol értetédnek, amelyek bebizonyi-
tasa remcsak folosleges, de egyenesen lehetetlen, amint a
mathematikusra nézve az az ismert elv, hogy két pont kozott
az’ egyenes a legrovidebb ut. Mindezt szem el6tt tartva épen-
séggel elképzelhetetlennek tekinthetn6k azt a jogrendszert,
amelynek szempontjabol e szerzGdésszegések barmelyikére
nézve az emlitett elv kétséges lehetne.

Az az alapos és éles elméjii, amde egyoldalu, a rész-
letben elvesz tudomdnyos mddszer, amely a modern német
jogtudomdnyt jellemzi és amely az uj német ptk-re is félre-
ismerhetetleniil rasiitotte bélyegét, megmutatta, hogy még ez
a lehetetlenség is bekovetkezhetik. A német doktrina torekvése
mar régen oda irdnyult, hogy a szolgaltatds teljesitésének
szoban forg6 akadalyai koziil kiilonosen két jelenségre fektette
a fosulyt, atobbi jelenségeknek indokolatlan elhanyagoldsaval.
Ez a két momentum: a szolgaltatds lehetetlenné valisa és a
keésedelem. Mindketten a nekik tulajdonitott jelentdségben
folytonosan novekedve, intézményszerilleg kezdtek az ide vo-
natkozé tudomanyos monografidkban, kodifikatorius inditva-
nyokban kiemelkedni, — mig végiil a kérdés egyik legala-
posabb ismerdjének, Mommsen. Frigyesnek hatasa alatt a
német ptk. szerkesztGiben az a feltevés keletkezett,
hogy az emlitett két jelenség tiizetes szabdlyozdsa az Osszeq
szerzédésszegések kovetkezményeit kimeritéen fogja megjejsin;.
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a késedelemben és lehetetleniilésben mindenféle elképzelhetd
szerzOdésszegés benne van. Ennek mefeleléen a német ptk. vild-
gosan és kimeritéen intézkedik azokrol az esetekrdl, amelyek.
a késedelemnek, vagy a szolgéltatds utolagos lehetetleniilésé--
nek fogalma ald vonhatdk. A torvény a 286. §-ban a kése-
delmet szabélyozza (kétoldalu szerz6désekre nézve 326. és k.
 §-ok), a 280. §-ban a szolgaltatdsnak utélag és az ados.
hibaja kovetkeztében bealld lehetetlenségének kovetkezmé-
nyeivel foglalkozik Végiil megemlithetjiik még, hogy a 283.
§-ban a birdi itélettel szemben tanusitott makacs engedet-
lenség eseteit is az elobb emlitettekkel iényegileg megegye-
zden szabdlyozza.

A torvénykonyv minden méltatoja, tehdt a hivatalos és.
nemhivatalos doktrina egyértelmii volt annak konstatéldsaban,
hogy ez a szabdlyozasi mod kimerité, hogy nem meriithet.
fol oly eset, amelynek eldontésére a torvény rendelkezése
utmutatast ne adjon. Am a gyakorlati élet, a torvénynek
minden elméleti birdlatnal sokkal kritikusabb prébakove, nem--
sokdra felmutatott ilyen eseteket. Es ezek az esetek mindin-
kabb szaporodtak, 1gy, hogy csakhamar az irodalomban is
napfényre jutottak. Staub, a két év el6tt elhunyt nagytuddsu
berlini tigyvéd figyelmeztette a jogdszkozonséget eldszor ezekre
az esetekre, amelyek nagyrészt sajat praxisaban meriiltek fol.
Kitiint, hogy a torvény védteleniil hagyja a hitelez6t mind-
azokban az esetekben, amelyekben az adés nem negative jar
el, azaz nem fteljesit, hanem épen pozitiv ténykedéssel sérti
meg a kotelezettségét, tehat vagy abbanhagydsi kotelezettségét.
sérti meg (concurrdlé iizlet nyitdsa versenytilalom dacara,
arverelés pactum de non licitandi daczara, stb.) vagy pedig
hibdsan teljesit. (az iigynok helytelen tudoésitast kiild, a kony-
veld hibds mérleget készit, a kereskeddsegéd eldallitdsi dron
alul ad el, stb.)

Mindezekben az esetekben, vagy legalabb is ezek egy
nagy részében, a torvény pozitiv rendelkezései nem segitenek.
a hitelez6n, holott ezt nemcsak elvileg, de a torvény inten-
cziojandl fogva is mulhatatianul meg lehetne kovetelni. Sii-
lyosbitja a hibat az a koriilmény, hogy a késedelem ¢és azok.
esetére a torvény — a mai jogélet kovetelményeinekmegfelelGen
arendes kartérités mellett még harmas alternativ jogosultsagot is
statudl, — kartérités, részleges kartérités és teljesités, visszalépés.
A torvénynek e sulyos hibdja pedig természetszeriileg — arra
vezetend$ vissza, hogy ezeknél, az eseteknek nagy része nem
a késedelem, sem pedig a szolgdltatdis lehetetleniilésének
esetei kozé nem sorolhat6 :

Nyilvanvalo, hogy magabanvéve a német ptk.-nek ez a.
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tévedése benniinket, magyar jogdszokat — ha szabad maga-
‘mat ily trividlisan kifejeznem — csak mint érdekes, tudoma-’
nyos kuriozum érdekelhetne, Megallapithatnok, hogy hova
vezet az az ambar mélyrehatd, amde a részletkérdések meg-.
itélésénél az 4ltaldnos szempontokat, a részt az egésszel
Usszekotd Osszefiiggést szem eldl tévesztd egy oldalu tudoma-.
nyos kutatds, amely a német jogtudomanyt kiilondsen ujabban
jellemzi és amelyét ma mar egyes német tudosok is joggal
kezdenek ostorozni. (pl. Kohler)

- Amde a magyar ptk. tervezete ebben a kérdésben lé-
nyegileg megegyezik a német ptk.-vel. Szem el6tt tartva a
T. 1162, 1168, és 1180. ésk. §-ait, megallapithatjuk, hogy
mindaz, ami e kérdésben a német ptk.-re ail. -a T-re is el-.
mondhato. Es ennek konstatalaséval az egész kérdés kozvetlen
€rdekii lesz rednk nézve, hiszen arrdl van szé, hogy a T,
amennyiben jelen alakjdban t6rvénynyé valnék,” épen abban
a részében, amely gyakorlatilag a legfontosabb,” amelynek
esetleges elhibdzasa a legsiilyosabban bénithatja meg a jog-
fejlodést, a joggyakorlatot ugyanazoknak inkonvenienczidk-
nak tenné ki, amelyek a német ptk. hibas alldspontja kovet-
keztében ottan el6allottak. '

Erre a jelenségre mar ramutattam nyilvanosan (Griinhut-
féle , Zeitschrift fiir das Privat. u. Off. R. der Gegenwart XXXII.
k 178.s. k. 0. s ,Jogdllam“ IV. k. 152. és k. 0.) és hangoztattam,
hogy. helyes volna a kazuisztikus szabdlyozéssal szakitani és
expressis verbis kimondani, hogy minden koételemellenes ma-
gatartds elvben maga utan vonnd a mdsik fél javdra azokat
a jogosultsagokat, melyek a T. szerint csupdn a késedelem,
a szolgdltatas lehetetlensége stb. esetén allanak fenn és me-
lyek szerint megkarositott fé1 a kovetkezékre van jogositva:

a) kovetelhet az eddigi kotelezettség helyett kartéritést
vagy, :

& B) a szolgdltatdst, amennyiben még lehetséges, és ezen
feliil kariéritést és végiil,

1) visszaléphet.

Inditvanyom illetékes helyen részben méltanylasra talalt,
mert a magyar ptk. tovabbi tdrgyaldsat elokészité Fdeldad-
many (VL. K. 306. 0.) elismeri, hogy ,imminens“ a veszély,
hogy a kovetelési jogaban sértett hitelez6 harmas alterndlé
jogat a gyakorlat csak a kotelemellenes magatartas emlitett
kiemelt eseteinek specialis szabalya gyanant fognd magyarazni. -
Igaz ugyan, hogy a pozitiv kotelemszegés, és a rosszul esz-
kozolt teljesités is technikus értelemben véve: ,nem teljesités«,
ezért az 1176. §. ald lenne subsumalhatd, de sok szl amellett,
hogy az 1176. §-ban a ,nem teljesités“ nem ebben a széles
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€rtelemben, hanem épp csak a negativ magatartisra értetik,
s a §-bol a pozitiv kotelemszegés kiszorul. Az erdszakolt
constructick megel6zése végett helyes lenne tehat, ha volna
szabaly, mely a pozitiv kotelemszegésekrdl is intézkednék, de
kiilonds megfontolast érdemel- az is, hogy a T. casuistica’
nélkiil mondja ki, hogy kétoldalu szerz6désnél minden kote-
lemellenes magatartds (felrohato lehetetleniilés, nem teljesités,
cselekves a kotelezett nem cselekvés ellenére, rossz teljesités
€s késedelmes teljesités) elvben harom felé agazd jogosultsa-
got biztositson a kovetelésében sértett hitelez6nek.“

A hivatalos elabordtum egy alabb kozelebbrél is targya-'
landé megjegyzéséibll és ennek argumenticzidjabol azonban
az is kitiinik, hogy a bizottsdg a feltiintetett hibdt nem tartja
lényegesnek és igy a T. jelenlegi allispontjanak fentartasat:
se tartja veszedelmesnek.

A kérdés rendkiviili fontossidga bizonyara indokoltta-
teszi, hogy ezzel a kérdéssel kozelebbrdl foglalkozzunk és az
elérend6 eredményhez képest de lege feredna indokolt allast
foglalhassunk.

II. Konstataljuk ismételten: a német ptk. és a magyar
tervezet e kérdésben teljesen megegyeznek. Ha tehdt a német
ptk. szempontjabol megallapithatjuk, hogy jelzett esetekben
helytelen eredményre vezet, kétségtelenné valik, hogy T.-iinkon
foltétleniil valtoztatni kell. Célunkhoz képest vizsgaljuk tehat
anémet ptk. allaspontjat kézelebbrol.

Nem mulaszthatunk el azonban még egy megjegyzést.
Vildgos, hogy a német ptk. szovegén, avagy elvi alldspontjan
a doctrina és gyakorlat nem ' valtoztathat, tehat mindketts
foltétleniil abban a kényszerhelyzetbeén van, hogy a torvény
Jjelenlegi moédositott szovegébdl kiindulva segitsen magan.

Elképzelhetjitk tehat, hogy mi mindenféle elgondolhaté
modon torekednek is magukon segiteni. ,Minden modot meg
kell ragadni,. hogy valamelyes kartéritési kotelezettség leve-
zethetS legyen“ ez volt a jelsz6 a német jogtudomanyban és
a joggyakorlat terén.

Ha a német jogdszsignzk ez a torekvése megnyugtatd
eredményre vezetett volna, akkor magam is azt mondanam,
hogy a kérdés tovabbi bolygatdsa folosleges faradsag. Hiszen
modern torveny szerkesztési elv, hogy foloslegest a torvény
ne mondjon ki. Ha azonban a széban fofgo Kartéritési kote-
lezettség a német ptk.-bol ki nem hozhato és ha az erre ira-
nyul6 Osszes kisérletek sikertelenek maradtak, — akkor nyu-
godtak lehetiink a feldl, hogy ezen a szabalyozasi médon -
segiteni kell, — €s jobban mondva mindaddig nem lehetiink
nyugodtak, amig a Tervezet jelenlegi alldspontjat nem mo-

- dositjuk. C
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Lassuk most mér ezeket a megoldasi kisérleteket:

a) Staub szerint egy altalinos, a torvényben ugyan
expressis verbis ki nem mondott, mindazonaltal inpliczite
mégis bennerejld alapelvet kell folvenniink, amely alapelv
abban 4&llana, hogy valamely kotelezettségnek vétkes meg-
szegése kartéritésre kotelez, hacsak a torvény ezt kifejezettnek
Kinem zarja. Ezen az alapon kell az egyszeri kartéritési kote-
lezettséget elismerniink. Ami pedig a mar emlitett tovabbi
harmas alternativ jogosultsagot illeti, (szolgéltatis kovetelése
és kartérités, teljes kartérités, visszalépési jog) ezeket a kése-
delemre nézve fenndll6 szabdlybdl vont analogia legis utjan’
kell sziikségképpen a torvényben kimondottaknak tekinteniink,

b) A masik kisérlet szerint (Goldmann-Lilienthal, Scholler)
ha valamennyi pozitiv szerz6dés szegésre nézve a szolgditatis.
utolagos lehetetlenné valasdra kimondott szabalyok alkal-
mazandok. -

¢) Egy harmadik elmélet a tiltott cselekményekre nézve-
fennallo jogszabalyok alkalmazdsdval vélt a hitelezbn segi-
teni (Kipp).

d) Végiil aranylag még a legaltalanosabb elfogaddsra
talalt az a theoria, amelynek értelmében az a §. segii, amely
kimondja, hogy az adds gondatlansagért és szandékos vétsé-
gért-felelos. (Crome).

Ha egyes lényegtelen médositdsoktdl, valamint nyilvan-
valo tévedéseken alapulo, kezdetlegesebb kisérletektol elte-
kintitnk, koriilbeliil ki is meritettiik valamenyi megoldasi ki-
seérletet . .
Ezek legnagyobb részére nézve a kolcsonos kritika elég
értheton és hatdrozottan nyilatkozott ahhoz, hogy valameny-
nyinek tévedése és ezaltal tarthatatlansaga kimutatva legyen.
Mellézve tehat a mar nyilvanossag el6tt megielent érvelések
ismétlését, csupan azokra az elméletekre kell kitérnem, amelyeket
ujabban azéta probaltak-meg uj életre kelteni, amiota ezzel
a kérdéssel utoljara foglalkoztam.

Az egyik Staubnak érvelése az el6bb emlitett >altalanos,
a torvényben rejl6 alapelvvel « Ezt a theoriat legujabban egy
nehéany hete megjelent kis értekezés (Lesser: Das Riicktrittsrecht
bei positiven Vertragsverlezungen) probélta meg érvényesiteni.
Mellozve ennek a munkénak részletesebb biralatat, marad-
junk csupan ennél a Staub-féle eredeti gondolatndl. Ennek a
,vilagosan ugyan sehol ki nem mondott, mind a mellett az
egész ptk.-benvégigvonulo elv“-nek kimagyardzasa latszolag egy
jol ismert és senki altal kétségbe nem vont masik alapelvbe
{itkozik, amelyet tényleg imputalni szokds a torvénynek. Ezt
az altalanos alapelvet a legpontosabban Zitelmann formulazta,
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middn igy tanit: Mindazon szabalyoknak, a melyek bizonyos
cselekményhez kartéritési kotelezetfséget fiiznek, hattériil szol-
gal az a szabaly, hogy minden cselekmény ment a kartéri-
testGl, amelyre nézve ezt a torvény kifejezetten ki nem mondja:
(Liicken im Recht, Leipzig, 1903. 19 o.) Ezt az elvet mindenki
elismeri, hiszen ez is azokhoz a bizonyos jogi sarktételekhez
sorolhato, - amelyekr6l a jelen felolvasisom elején szélottam
¢s amelyeknek kozelebbi bizonyitisaba nem szokas bocsat-
kozni. Ha pedig ez igy van, akkor a kartéritési kitelezettség
statudlasat singularitdsnak kell tekinteniink, amint erre a
szoban forgé vita rendjén igen helyesen utalds is tortént.
(Lehmann, Archiv fiir die civ. Praxis, 96. k 85. 0.)

Ha pedig ez igy 4ll, akkor nem kételkedhetiink abban,
hogy a Staubék részérdl folvett elburkolt jogszabaly ilyen ér-
vényesitése ép oly eltévelyedés, mint ha valaki a biintets-
torvénykonyv tényalladékait a biintettes rovasdra extensive értel-
mezné Hihet6, hogy ez az argumentdczio ily alakban mar
nem is fog sokaig kisérteni sem a tudomany, sem a poézis terén.

A masik elmélet, amely azota is, s6t tetemesen meg-
erosodve, fenfartja magdt, az a theoria, hogy az ados fele-
16sségére vonatkozé szabaly segit. (N 276., T. 1162). Ezzel
teliesen egyezé az az érvelés, amit a magyar ptk.-et eloké-
szitG-bizottsag ellenem felhozott és amely a FéelGadm.
VL. 306. o. olvashaté: »Ezzel szemben “hangsulyoztatott,
hogy az irdnt a T. szempontjabol nem Iehet kétség, hogy a
pozitiv kitelemszegés felelosséget allapit meg; attol nem kell
feélteni a jogalkalmazist, hogy az 1162. §-nak oly sziik értel-
mezést fog adni, hogy ,nemteljesités csakis a negativ maga-
tartds. A gyakorlat és doktrina kétségteleniil fel fogja ismerni,
hogy kotelezettségét az sem teljesiti,“ aki abbanhagyésra
vallatkozott és mégis cselekszik, vagy aki nem ugy cselekszik,
a hogy cselekednie kell, szoval, hogy az 1162. §. els6 bekez-
désének voltaképeni értelme az, hogy minden vétkes kotelem-
eilenes magatartds felelésségbe “sodor s igy az is a positiv
kotelemszegéshez feltétleniil hozzd fog fiizetni, mert az az
érveles, hogy a ,felelés“ csak annyit jelentene, hogy culpat
kovet el, de nem annyit is, hogy érdekmegtéritésre kotelezi, a
»felelésség” kifejezés helyes értelmével Gssze nem egyeztethetd.

Barmily tetszetds is ez az argumenticzio, mégis téve-
désen alapszik. A német ptk. 276. §-a és az ennek forditasa-
képen atvett T. 1162 §-a semmi mast nem tartalmaznak,
mint a magéanjogivétkesség definicziojat. Magénjogilag vétkes,
tehat felelds az, aki szandékosan vagy hanyagul jar el. A
fentidézett argumentaczio azonban a kovetkezd értelmet tu-

- lajdonitja e mondatnak: ,a feleldsség azt jelenti, hogy kar-
2
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téritést kell fizetni.“ Ha a Tervezet tényleg ezt az értelmet
tulajdonitand a rendelkezésnek, akkor a késedelem jogkdvet-
kezményéiil tiizetesen megijelolt kdrtéritési kotelezettség statu-
alasa ¢érthetetlen tautologia volna, mert hiszen: ha egyszer a
késedelem ,felelossé“ teszi az adost, akkor a kartéritési ko-
telezettség ebbol eo-ipso kovetkeznék. Tehat ép abbol, hogy
a T. sziikségesnek latja itt kiilon kimondani és szabalyozni a
kartéritést, kovetkezik, hogy a ptk. tervezetének 1162. §-dban
hasznalt a ,felel6s“ kifejezés nem azonos a ,.kartéritésre ko-
telezeft“ fogalmdval. A széban forgé § — amint azt a német
ptk. 276. §-ra nézve Siber kifejtette (lhering’s Jb. 50. k.
195. sk. o) — mint igényt sziil6 rendelkezés iires vaz«,
amely ,tartalomhoz csupan a kartéritési kotelezettséget elird
speczialis rendelkezések hozzajaruldsdval jut.“

Igy a mi esetiinkben: kiilon torvényes intézkedésnek
kellene fenforognia a szdban forgo kotelemsértésekre nézve;
-— amde épen ez hidnyzik!

Ha tehat a Tervezet jelen alakjaban torvénynyé valnék,
a judikatura e § alapjan kartéritési kotelezettséget nem fog
levezethetni, mert fell kell majd ismernie, hogy itt mas, mint
a maganjogi vétkesség definiciéja, nem foglaltatik.

A Féel6admanynak ' érvelése tehat e'§ nyilvanvalo félre-
értésén alapszik. A helyes értelemnek konstatalasaval azonban
az egész cllenvetés folott napirendre térhetiink.

Mi tehat az eredmény? Az, hogy az eddig felmeriilt
megoldasi kisérletek kudarczot vallottak.

HI. E kudarczok oka is kézenfekvd. A kérdésnek egyet-
lenegy kutatéja nem vette észre azt a jelenséget, amelybdl e
kérdésben ki kell indulni. Ez a jelenség pedig, hogy a tor-
vény egy liézagdval van dolgunk. Columbus tojasanak tiinik
fel a ,felfedezés“ és mégis tény az, hogy egyik theoria se
méltatta figyelemre; hiszen valamennyi abbél indult ki, hogy
a torvényben akdr kifejezetten, akdr elrejtve off vana szabdly,
amelyre sziikségiink van. Pedig — és ez a dolog nyitja —
a szabdly nincs ott, egyszeriien hidnyzik; tehdt azzal az eset-
tel &llunk szemben, amidén a torvény bizonyos intézményt,
bizonyos kérdést elmulasztott szabalyozni. Ezt igen konnyen
belathatjuk, ha a mi kérdésiinket a jogrendszer egészével valo
Osszefiiggésben ¢€s szigorti elvi, elméleti szempontbdl vizs-

galjuk.
: A szerzddésszegések jelenleg targyalt esete az egyéni
vétkességh6l eredd szerzGdeésszegések kozzé tartozik.

E kategoria alfajai:

1. a késedelem;

2. a szolgdltatas lehetetlensége ;
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3. a birdi itélettel szemben valo engedetienség és végiill

4. egyébb ténykcdés a szerzGdési kotelezettségek ellen
(v. 0. Arndts, Pand. 85—86. §§. Windscheid 1. 327. 0.)

A német ptk. dltai elkovetett hibat a romai jog teljesen,
kikeriilte az altal, hogy ez esetek szabalyozdsa nem csupan
casuistice, hanem egységesen és altalanositva js tortént. Mint
mar emlitettiik, az adds koteles volt az ,interesse® szolgal-
tatasara. Ez a megolddsi mod azt eredményezte, hogy a
romai jog minden esetre nézve elégségesen és kimeritGen
gondoskodott. Az altalanos fészabalyon kiviil természetesen
fennallottak az egyes specidlis rendelkezések is a szerzidés-
szegések egyes nemeire nézve, de e szabalyok tulajdonképen
lényegileg nem voltak egyebek, mint az emlitett alapelv meg-
feiel6 alkalmazasai. (V. 0. kozelebbrsl Windscheid, I1. 132. 0).

A német ptk. ellenben (hasonléan a mi T.-tink) e sza-
balyzasi modtol eltért.

A német torvény nem elégszik meg az egyszerit karté-
Titési kotelezeltség statudlasaval, hanem tovabb megy és kiilo-
nosea kétoldalti szerzodések esetében a hitelezs javara tovabbi
jogokat létesit, melyek szerint ez kovetelhet

z) az eddigi kotelezettség helyett kartéritést ;

f) a szolgdltatdst, a mennyiben még lehetséges, és ezen
feliil kartéritést (Verzugsschaden, eic.) és végiil .

v) visszaléphet (a n. ptk. 346. §-dval megfelelé alkal-
mazésa).

Ezek a kiilonds szabalyok azonban csak a fent folsorolt
1 - 3 esetekre nézve mondattak ki. A 4-r§l megfeledkeztek. De
kimaradt ezenfeliil az altaldnos szabaly is. Igy tortént, hogy
a positiv szerzodésszegések szabdlyozatlanul maradtak.

Nyilvanval¢ tehat, hogy hézaggal van dolgunk. Ezt azok-
utdn, amit e kérdésben eddig maér elmondottunk, tagadni
nem lehet.

Mi tehat ilyen esetben, de lege lata a feladat? Alkalmazni
kell azokat az ismert és a tudomany részérél régota kifejtett
szabalyokat, amelyekkel a valodi hézagok esetén operalni
szokds. Ennek mint tisztdin a német jogi gyakorlatot és tudo-
manyt érdekl6 kérdésnek kifejtése természetesen nem tartozik
e felolvasds keretébe, miért is idevdgd nézetem részletes
kidolgozasat mds alkalomra és helyre kell fentartanom.

A mi czélunk szempontjabo! épen elég ennek a valddi
hézagnak“ megallapitasa. Mihelyt ezt elismertiik - eldontottiik
az eddig birdlt szabdlyozdsi mod sorsatis. A leendd torvénybe
ontudatosan hézagot beleplantdlni nem szokds, mér pedig ez
volna a T. jelenlegi allaspontjanak fentartisa. Ez ellen tilta-
. koznunk kell; a német kodifikaczio kiran tanulhatunk és ha
2%
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mar 6ndlloan nem meriink egyes, a német tudomanyban el-
fogadott tételek birdlatdba bocsatkozni, legaldbb keriiljiink el
oly ballépéseket, amelyekre 6k mar rajottek!

Ezzel a megnyitasi tinnepély véget ért.
LI

A tanéri karra vonatkozdlag emlitendd, hogy:

A 1. Az iiresedésben 1évé m. kozigazgatasi jog és statisz-
tika tanszékére a nm. vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. mi-
niszter Gr Dr. Sigmond Andor f6ispani titkart nevezte ki
1906. évi augusztus ho 25-én 59430 sz. a. kelt rendeletével,
egyelére ny. rk. tandrra.

2. Az iiresedésben 1évé egyhazjogi és m. alkotmany és
jogtorténeti tanszéket a nm. vallas- és kozoktatastigyi m. kir.
miniszter ur 1906. évi julius 7-én 47691 sz. a. kelt rendelete
értelmében helyettesités atjan kellett ellatni, miért is a tek.
Tanari Kar 1906. évi szeptember 1-én tartott I rk. értekezle-
tében az egyhazi jog helyettesitésével Dr. Bozdky Alajos igaz-
gatot, a magyar alkotmany és jogtorténet -helyetiesitésével
pedig Dr. Agoston Péter ny. r. tanart bizta meg, mit a mi-
niszter iir helyesléleg tudomdasul vett.

3. Ugyanerre a tanszékre .a nm. vallds- €s kozoktatds-
- iigyi m. kir. miniszter tr 1907. évi februdr 6-an 3568. sz. a.
kelt rendeletével Dr. Nofter Antalt nevezte ki, egyeldre ny.
" rk. tanarrd.

4. Az allamszamviteltan és a legujabb kor torténetének
eléadasara vonatkozélag a tek. Tanari Kar 1906. évi deczem-
ber 18-4n tartott VHIL r. értekezletében akként intézkedett,
hogy el6bbi tantdrgyat Dr. Mdrtonfy Marcell ny. r. tandr, az
utobbit Dr. Sigmond Andor ny. rk. tandr fogja eléadni, mihez
a nim. vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszter tr is 1907.
évi januar 28-an 115670-—-1906. sz. a. kelt rendeletével
hozzajarult, de csak az 1906—7. tanév II. felére valo szorit-
kozdssal.

5. A mindeddig még be nem toltott 1. fizetési fokozat
véglegesitése targydban a nm. vallds-"és kozoktatasiigyi m.
kir. minister ar az 1905. év Il. felére engedélyezett személyi
potiékra Dr. Bozoky Alajos igazgatonak elbleg fejeben az
1906 évi deczember 1-én 106491. sz. a. kelt rendeletével 400,
Dr. Molndr Imre és Dr. Hovanyi Gyula ny. r. tanaroknak az
1906. évi decz. 1. 106506 és 16498. sz. a. kelt rendeleteivel
300—300 koronat utalvdnyozott, még pedig egy-egy har-
madnak szolgéalati dijként levondsa mellett.

6. Dr. Kdroly Jozsef Irén mtanarnak a kolozsvarit. egye-
temen az elekiromos sugérzds kisérleti tandbol szerzett egye-
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temi mtandri képesitését a nm. vallds- és kozoktatastigyi m.
kir. minister Gr 1907. évi januar 4-én 116624 —1906 sz. a.
kelt rendeletével jovahagydlag tudomasul vette s 6t ebben a
mindségben megerdsitette.

7. Dr. Kiss Géza, a politika, a magyar kozjog s a jog-
s allamtudomanyokba vald bevezetés ny. rk. tanaranak a ko-
lozsvdri t. egyetemen a romai jogbho! tortént magantanari
képesitését a nm. vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir. minister
ur 1907. évi méajus ho 23-an 46835 sz. a. kelt rendele-
tével jovahagyodlag tudomdsul vette s 6t ebben a mindségben
megerositette.
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1 N E Vv . illomasra kineveztetett ', fizetés | lkpénr | Allomashely
b4 &y ndnap_ | nap__ mindség N korona m:]__ﬁ____“
IV. fizetési osztaly. | o i
¢ BozOky Alajos dr. . . .1 1803 |  junius | 17 |gazgato | 7.00 | 1120 ||  Nagyvarad
{ Fésiis Gyorgy dr. . . . 4 1899 augusztus " 10 ’ 7200 1 1120 || Pozsony
|

h VII. fizetési osztaly. | i ; ’
” Molndr Imredr. . . . 1893 marczius | 31 ' 1. tanar 5400 | 840 | Nagyvirad
i Wertheimer Ede dr. . . . 1893 » | 3| » 5400 | 840 | Pozsony
W Hovanyi Gyula dr. . . . 1893 " P31 ” 5400 ;| 340 Nagyvérad
1 ifj. Vutkovics Sandor dr. . ! 1897 oktaber-« 1123 [ ), ’ 5400 840 Pozsony
| Mandello Gyula dr. . . . W00 | Sumins. | 26 St 5400 | 840 ;
' Falcsik Dezs6 dr . 1900 | -, 26 | ” 5400 . 840 »
! Oberschall Pal dr. . . . 1901 | szeptember | 17 | " | 5400 = 840 ”

* Kovacs Ferencz dr. . . . 1903 julius | 1§ ” 4800 - 840 ”

Pazmany Zoltan dr. . ., . 1963 | november | 28 i " 14800 : 840 N

: Agoston Péter dr. . N 1904 aprilis 15 ” ;4800 = 840 || Nagyvarad
' Mdrtonffy Marczell dr. . . 1905 junius 29 " ' 4800 | 840 , ”
» Pauler Akos dr. . . . . 1905 | deczember | 7 | ” ; 4800 | 840 i Pozsony
', Hodinka Antal dr. . . . 1906 | november 3 > i 4800 | 840 ”
b i |
| VIIL fizetési osztaly. | |
. ifj. Katona Mér dr. i 1905 | mérczius | 15 | rk. tandr | 3600 ' 700 | ,
' Kiss Géza dr. | 1905 | deczember 24 » ! 3600 . 700 i Nagyvéirad
|| Sigmond Andor dr. ] 1906 augusztus | 25 | " 13600 | 700 "

i h ] i
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Tanari Karunk az 1906. évi oktéber 16-dn tartott IV.
r. értekezletében hozzajarilt ugyan a pozsonyi kir. jogakadé-
midnak, véleményezés végett veliink is kozlott, azoa javas-
latdhoz, hogy dllamvizsgalatoknal két tantirgybol is lehessen
a jeloltet felfiiggeszteni, de ellenezte azt a javaslatot, mely
szerint a biintet6jog és eljaras az allamtudomanyi allamvizs-
galat targyai kozzé is felvétessék, a mire csak az 1 vizsga-
lati szabalyzatban lehetne modot keresni, miutin a jelenlegi
allamtudomanyi allamvizsgélat tirgyainak a szama amugy is
elég nagy.

Ellenben hozzéjarilt ugyanakkor a Tandri Kar az egri
érseki joglyczeum azon javaslatdhoz, mely szerint az elsé
félév végével absolutoriumot nyeré IV. éves joghallgaték mar
3 héttel elébb allamvizsgalatra bocsattassanak. Azonban a
nm. vallis- és kozoktatasiigyi miniszter ar f. évi dprilis ho
12-én 27035. sz. a. kelt leiratdban kijelentette, hogy a jog-
hallgatok az 1883. évi augusztus 20-an kelt legfels6bb elha-
" tarozéssal jovahagyott vizsgélati szabalyzat 20. és 33. §§-ai
értelmében a végbizonyitvany kiadasa el6tt allamvizsgalatra
nem bocsathatok.

Tartézkodo &lldspontot foglaltunk el a pozsonyi kir.
jogakadémia ama memorandumaval szemben, mely a kote-
lez0 jogi doktoratus kiterjesztését 1atta'abban a kontemplalt intéz-
kedésben, mely szerint a joggyakornokok csak a doktori oklevél
bemutatdsa esetén részesittetnének a magasabb segélydijban.

1907. januar 1-t61 a nm. vallds- és kozoktatasiigyi mi-
niszter 1ir a hetestartasi dtalanyt évi 480 korondraemelte, s6t
mdr 1906. szeptember - deczember honapokra ugyane czélra
60 korona pdtiékot utalvanyozott.

Az idén sem mulasztott el akadémiank egyetlen alkal-
mat sem, hogy hazafias és vallaserkolcsos érziiletének kife-
jezése altal a nemes példaadas kotelességének megfeleljen.

Testiiletileg megjelent a Kar:

1906. aug. 18-an, mint O cs. és apostoli kir. Felsége
legmagasabb sziiletése napjdn a helybeli 1. sz. székesegyhaz-
ban nagy fénynyel megtartott Te Deumon.

1906. aug. 20-an, mintSzt. Istvan elsé apostoli kirdlyunk
emlékének évforduld napjdn u. o. tartott isteni tiszteleten.

1906. szept. 15-én a biharmegyei gazdasagi kidllitas
megnyit6é linnepélyén. . _

1906. évi okt. 4-én, mint O csdszdri és apostoli kir.
Felsége legmagasabb nevenapjén a helybeli . sz. székes-
egyhazban tartott Te Deumon.

1906.. okt. 6-an az aradi vértanukért a Szent Laszld
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templomban tartott Requiemen s az ugyanaz nap d. u. 5
Orakor az akadémiai ifjusdg altal a diszteremben rendezett em-
1ékiinnepélyen.

1906. nov. 19-én az akadémiai ifjusdggal egyiitt néhai
Erzsébet kirdlyasszonyunkért a prémontrei templomban tartott
Requiemen.

1906. nov. 24-én a biharmegyei kozkorhdz fennallasi-
nak 100 éves jubileuman

1906. nov. 25-én a varad-olaszii plébanos fétisztelendé
Imrik Zoltan beiktatdsi iinnepélyén és a kereskedelmi csar-
nokban a létesitend6 Mensa Akademica javara rendezett ma-
tinén.

1907. marcz. 15-én a Szacsvay-szobor leleplezési iinne-
pélyén.

1907. apr. 11-én a 48-iki torvények szentesitésének év-
fordalojan a helybeli székesegyhazban tartott Te Deumon.

1907. maj. 30 4n az Urnapi iinnepélyes isteni tiszteleten
és kormenetben. .

1907. jun 8-dn O «csdszdri és apostoli kir. Felsége
megkorondztatasa 40. évforduléja alkalmabol a helybeli 1. sz.
székesegyhdzban tartott Te Deumon.

Részt vettiink a Szigligeti Tarsasag &ltal disztermiink-
ben rendezett matinén, "'1906. " 'decz. '16., '1907. febr. 17-én
és marcz. 24-én, valamint a kath. lyceum 1907. febr. 21,
marcz. 7. és 21. tartott eldadasan.

* % %

Rakoczi-iinnepély.
1906. okt. 18-dn a kovetkezd miniszteri leirat érkezett
az igazgatohoz :

A magy. kir. vallds és kézoktatési‘ngyi minisztertdl.
3846. eln. szam. '

Halhatatlan emiékii II. Rakoczi Ferencz és bujdoso tar-
sai .hamvainak hazahozatala napjit az iskoldkra nézve is
iinneppé emelni, Rdkoczi eléviilhetetlen hazafiui érdemeinek
a tanulo ifjusag elott leendé megismertetésére felhasznalni
és ezzel nemzetiink egyik legnagyobb és legdicsGbb alak-
janak emléke irdnt minden hazafi altal érzett kegyeletet és
tiszteletet a nemzet tanulé ifjusdganak fogékony lelkébe oj-
tani és maradanddva tenni 6hajtom.

Felhivom Nagysigodat, utasitsa a rendelkezése ald tar-
tozo iskoldk igazgatoit, illetdleg tanitoit, hogy a vczetésiikre
bizott intézetekben, illetleg elemi-iskoldkban az altalam jel-
zett értelemben, ifjusagi iinnepélyeket rendezzenek.
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Az iinnepélyen, melynek neve - ,Rakdczi iinnepély«
legyen, az ifjusag el6tt részletesen ismertessék és méltassak
II. Rakoczi Ferencz érdemeit, egyszersmind az ifjusagot nem-
zetiink nagyjai irdnti kegyeletre buzditani és ekként hazafias
érzelmeikben erdsiteni torekedjenek.

Az iinnepély a fGvaros teriiletén levé iskoldkban, azon
a napon tartand6, mely napon a févdros fogja kegyeletét
leroni. A vidéki intézeteknél, illetSleg iskolaknal pedig az
finnepély napja, a Kassan megtartandé nemzeti {innep nap-
jara teendé.

A Rékoczi-iinnepély napjan a tanitds az Osszes isko-
lakban sziinetel.

Budapest, 1906. évi oktober ho 16.

Apponyi.

Akadémiank okt. 29-én tartotta meg az iinnepélyt sajat
disztermében. El6zéleg megielentiink a 1. sz. székesegyhdz-
ban tartott Requiemen.

Legel6szor dr Bozdky Alajos igazgatd a kivetkezd meg-
nyité beszédet intézte a jelenvolt ifjusaghoz és el6keld vende-
gekhez: ‘

Ragyogé betiikkel jegyzt fel majdan Klio sokat hanya-
tott édes magyar hazénk viszontagsaggal teljes torténelmének
lapjaira nagy fejedelmilnk II. Rakoczi Ferencznek és bujdoso
tarsainak két szdzados szamiizetésbdl vald dicséséges vissza-
térését, hogy ezentil draga sziil6foldjiikben pihenjenek

Apotheozisnak mondandm ezen dicsdséges visszatérést,
ha nem sérteném evvel a kifejezéssel a mi hésiinknek ke-
resztény érziiletét, melyet, amig élt, sziinet nélkiil tanusitott.
De a nemzet hatartalan ujjongdsara e ritka torténelmi ese-
mény folott alig talalok nyelviinkben szot, mely azt hiven
visszaadhatnd. Mert igazan tiineményes idok vardzsa szallja
meg minden magyar ember szivét, ha visszagondol arra,
hogy ki és mi volt nekiink Rékoczi fejedelem! Nem tehetiink
rola, hogy a hazaszeretet, nemzeti szabadsagunk megovasanak
vagya oly mélyen bele van vésve sziviinkbe, hogy semmiféle
emberi hatalom azt onnan ki nem tépheti, Rdakoczi pedig
ennek a mi magyar hazafisagunknak egyik legragyogobb
példaja, a magyarsdg valésagos inkarnaczidja, mindnyajunknak
eszményképe, egy fogalom, mely minden magyarnak szivét
megdobbantja és a benne szunnyado lelkesedés langjat ma-
gasra lobbantja.

Szdzadokon &t, fajdalom! a kormdnyhatalom kez¢ldi a
magyarnak ezt a vérévé valt hazafias érziiletét biinnek tar-
tottak, melyet mindenkép kiirteni torekedtek, holott ép ellen-
kezoleg, mert ebben rejlik ereje, ebben kellett volna a nemzet
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legjelesebb erényét folismerni és 6t elsésorban ép ennek az
ébren tartdsdra és dpolasira sziinteleniil biizditani. Ezen vég-
zetes tévedés volt forrasa a mérhetetlen sok elnyomasnak,
szenvedésnek és vérontasnak, mely a nemzet &si erejet egyre
fogyasztotta, ahelyett, hogy azt aldasos munkdra és a magyar
haza félvirdgoztatasira és folytonos gyarapitasara lett volna
mddjaban folhasznédlnia a nemzetnek.

Azonban a Gondviselés igy rendelte, mert csakis a szi-
vos ellentallisban aczélosodott meg a nemzeti jellem, mely
a rea keényszeritett hosszii kiizdelmekben végre is gyozedel-
meskedett, ugy, hogy Istennek legyen hila — ,ma mar meg-
tellett az annyi vérrel aztatott magyar f6ld biztos szabadsaggal,
hogy a kurucz fejedelem immdr nyugodtan pihenhet benne;
megvilagosult, folmagasztosult a haza minden gyermekének
ertelme, hogy a bujdosok &si és hési erényeit elso sorban
pedig Il Rakoczi Ferencznek torhetetlen keresztény hitét,
melyrél orok emlékii tanuvallomast tett,* megbecsiiini és a
jovO nemzedékek szdmdra példaul oda allitani tudja és
akarja.“**

Alkotmdnyunk helyreallitisa 6ta a nemzet sziinet nélkiil
kovetelte és siirgette a bujdosok hamvainak hazahozatalat és
az 6 emlekiiket megbélyegzé  szégyentorvénynek (1715: 4v.
t. cz) eltoriését. Azonban rengeteg nehézségbe keriilt, mig
beigazolnunk sikeriilt, hogy II. Rakéczi Ferencz fejedelem és
bujdoso tdrsai nem voltak sem lizadok, sem hazaarulok, ha-
nem ép ellenkezéleg a magyar alkotmanyos szabadsig érin-
tetlen fentartdsdért kiizdott hosok és onzetlen hazafiak, akik
nem megvetést és szamiizést, hanem megvesztegethetetien hosi
jellemiikért magasztaldst és kozelismerést érdemeltek. Hisz’
maga Rakoczi czéfolta meg legfényesebben az ellene vilagga
szort ragalmak hamis voltat. Ugyanis emlékiratai elején irja:
»Nem félek dszintén kinyilatkoztatni Elétted, oh orok [gazsig!
hogy egyediil a szabadsag szeretete és a vagy, hazamat az
idegen jarom aldl felmenteni, volt czélja minden tetteimnek.
Nem vezérlett bossziivdgy, nem a korondra vagy fejedelem-
ségre torekvé nagyravagyas,™* sem uralkodasi 6szton, hanem
egyediil ama hivsigos dics3ség, eleget tenni hazam iranti
kotelességemnek.

Es végrendeletében is hangsiilyozza, hogy ,ki volt téve

leggyiiloletesebb lildoztetéseknek és a legiszonyubb rdgalmak-

*) Vallomasaiban, Emlékirataiban és Végrenleletében.

+*) Széchenyi Miklos grof gvori piispoknek pésztorle\'eiel a buj-
dosék hamvainak hazaérkezése alkalmabol.

**) Amiddn a két izben felajanlott lengyel koronat visszautasitotta
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nak, kizaratott a keresztény fejedelmek birodalmabol és annyi
év ota a torokok kenyerére szorult“, de abbeli reményét is.
kifejezte, logy ha erdélyi fejedelemségének békés birtokdba
jut, oly befolydst nyerend a magyar kirdly udvaraban, hogy
a haborinak egyik fookat, a vallasi villongdsokat is a kirdly-
lyal egyetértve, békés és szelid eszkozokkel elintézhetni
remélte.*

E koézvetlen bizonyitékok daczédra szdzadokon at maradt
fon a legsajnosabb félreértés, melyet csak napjainkban sikeriilt
végkép eloszlatnunk. Immar nem biin a kegyelet Rakoczi
Ferencz emléke irant, most mar koronas kirdlyunk sem tartja
tobbé a mi legnagyobb szabadsaghdsiinket sem lazadonak,
sem hazaarulénak, s6t egyenesen kijelentette : , Akarom, hogy
Rakoéczi és ovéi, kik nem ismertek semmi elébbre valot a
hazaszeretetnél, mindenkorra magyar foldben nyugodjanak.
Legyen aldott emlékok!* Ezek a kirdlyi szavak nemcsak az
egész magyar nemzet osztatlan lelkesedését keltették fel,
hanem hazankon kiviil is a miivelt kilfoldén mindeniitt mélté
elismerést és bamulatot arattak. Ezzel a fejedelmi tényével
ismét megmutatta O Felsége 1. Ferencz Jozsef apostoli kira-
lyunk, hogy nemcsak el nem zarkozik magyar nemzetének hii
kivansagai el6l, hanem meg is becsiili, a melyben Szt. Istvan
koronajaval tortént megkoronaztatasakor valasztott jelmondata
szerint bizalmat helyezte, az dsi erényt.

Az a tudat, hogy a kirdly egyiitt érez hii magyar nem-
zetével, egy 1j korszak kiiszobére vezetett benniinket a sza-
badsaghGsoket visszahivo kirdlyi szavak oly jelentés momen-
tumot képeznek, mely ujabb megbecsiithetetlen zdloga 0Osi
alkotmanyunk érinthetetlenségének.

Amelyrél azel6tt szdzadokon at csak keseregtiink, hogy
megneheziilt, ezentil - igy akarjuk remélleni — megkony-
nyebbiil a csillagok jardsa folottiink! Amilyen nagy volt a
mi bénatunk a folott, hogy nemzeti fiiggetlenségiink kiviva-
sara, helyesebben mondva visszadllitasara irdnyul6 torekvé-
seinket mindig csak félreértették, ép oly kimondhatatlan ami
oromiink most, hogy elérkezett valahara az a régesrég Ohaj-
tott pillanat, amidon azt a sajnos félreértést tartozkodas nélkiil
beismerik. Az els6 nagy lépés tehat, mely az elhatdrozast
mindig meg szokta el6zni, meg van téve még pedig oly két-
ségtelen modon, hogy azt meg nem torténtnek tekinteni teljes.
lehetetlen. A bizalom, a szeretet, a ragaszkodas, az onfel-
aldozds készsége korondas kirdlyunk irdnt ezzel a magasztos

i * 1l. Rakoczi Ferencz fejedelem Emlékiratai a magyar haborurdl
. 1703—1711. kozli Thaly Kalman, 5. kiadas Pest, 1872. 20. 310. 18.1apokon ..
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ténynyel a magyar nemzetben véghetetleniil meger6sodott és
fokozodott, a legmagasabb tron osziopai hihetetleniil meg-
szilardultak, a nemzet jové kilatasai egyszerre a legbiztatob-
bakka lettek.

Es ilyen auspicziumok kozott toroltiik el és kiiszoboltiik
ki mindenek el6tt torvénykonyviinkbdl azt a szégyentorvenyt,
mely legnagyobb nemzeti hdsiinket és ,ovéit® a hazabdl
szamiizte vala, hogy mire a drdga hamvak az orszadg hata-
rdhoz érkeznek, semmi se akadalyozza visszatérésiiket. Azutdn
igazi fejedelmet megillet6 pompaval hoztuk haza Oket, hogy
amelyért életokben oly férfiasan kiizdottek €s megszenvedtek,
az édes sziil6féldben pihenhessenek holtuk utan. Osszes fépap-
jaink meghat6 pasztorlevelei, melyekben egymassal vetekedve
magasztaljdk a hdsok erényeit és példdjuk kovetésére buz-
ditjdk a nemzetet, a harangok ércznyelvének azonos draban
megszdlaldsa, a Mindenhatéhoz felszallo nillic meg millié
halaima, a koporsénak az orszag szélérél a végsd nyugvo-
helyig valé impozans kisérete, a koszoruknak rengetek tomege,
a hegyek ormain kigyulladt dromtiizek, az éj sttétébe vilagitd
ezer meg ezer faklya fénye, a mindeniitt lengé beldthatatlan
zaszléerdd, a taraczkok iinnepi dorgése, az orszadgszerte meg-
tartott hazafias emlékiinnepélyeken elhangzott lelkesité beszé-
dek — mind feledhetetlenné teszik a ritka torténelmi eseményt,
tanubizonysdgaul annak, hogy orék halaval viseltetiink nagy-
jaink irdnt és kiolthatatlanul zarjuk be a sziviinkbe emlékiiket.
Mert miként az Ur megparancsolta a gyermekeknek, hogy
tiszteliék apjukat, anyjukat, hogy hosszii életiiek lehessenek
a foldon, azonképen a nemzetek koziil is csak azok a nem-
zetek remélhetnek hosszii életet, melyek hiseiket, nagyjaikat
tisztelik.

Most, mid6n a kiraly és nemzet szive egy dobbandsba
olvad 0Ossze, ujolag elénk tarul ama torténelmi tanulsag, hogy
nemzetiink fenmaradasa egyediil a mdr letiint ezredév altal
szentesilcit 6si hagyomanyainkhoz valé rendithetetlen ragasz-
kodasunkon fordul meg. Oseinktsl tanultuk hogy a hazasze-
retet evezdlapat, ,a kiralyhiiség pedig az élet hajojanak hor-
gonya. Elébbre csak onfeldldoz6 hazaszerefet viszi a nemzetet
és ehhez mintat Rakoczitol vesziink ; a belst, haladdst kés-
leltetd, megrazkodtatasok ellen csak a kirdlyhiség védi a
hazat, ezt a kirdlyhiiséget pedig felséges urunk nagylelkii
fejedelmi tényeivel gyulasztja fel benniink. Valldsos leikek
honszeretete megtermi mind a kettét, mig a valldstalansag
megfoma az evylket s az 9nzés rongyalba oltoztet! a masikat. *

. * Majlath Gusztav grof erdelyl plispok pasztorleve]ebol.
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Ne is feledkezziink neg soha Isteniinkrél, kit mi amugy is
amagyarok Istenének szoktunk nevezni, mert félreismerhetet-
leniil 6rkodott folottiink. 1I. Rakoczi, ki Mariaslobogokkal
indult a harczba, ebben is kovetend6 példat mutatott nekiink,
<6t a torténelem azt is feljegyezte, hogy 6 volt az elso, ki
az allando hadseregben rendes tabori lelkészeket alkalmazott,
mert még a csatamezGkon sem akarta megfosztani kuruczait -
. a vallis vigasztalasaitél és minden lépésnél az Isten irgal-
maért, segitségéért és aldasaért konyorgott !
Ezek az érzelmek és gondolatok dsztokéltek benniinket
a jelen iinnepélyiink rendezesére, melyet ezennel szivem egész
melegével, hazafiui drommel megnyitok.

Az igazgato beszédjet egy melodrama kovette : , Czinka
Panna® czimi kolteményt szavalta Dallos Ferencz 1. éves
joghallgaté s hegediin kisérte Pescariu Jend szintén L éves
joghaligato. A szemldtomast kellemes hatast keltett melodramat
Kovette. Tordk Istvan 111 éves joghallgaté iinnepi beszéde,
majd Bihari kesergje, melyet hegediin eldadott Mezei Zsig-
mond 11l éves joghallgatd, kit zongoran kisért Vidrszeghy
Lajos 1L éves joghallgato; az igazdn miivésziesen eljatszott
hegediirészt a kozonség lelkes tapsokkal jutalmazta, melybdl
a mélto zongorakisérének is Kijutott a maga része. Erre
kovetkezett Katona Sdndor V. éves joghallgatonak tiizes sza-
valata : Rodosto, mely az egész kozonséget magaval ragadta
Végiil az ifjisdg zenekara kurucznotakat adott eld, melyekkel
a szépen sikeriilt emlék befelyeztetett.

A Rakoczi iinnepély kiegészitéseképen alljon itt a
Tanari Karnak Thaly Kalmanhoz intézett fidvozlé irata és
Thaly Kalmannak erre kiildott valasza.

A karnak idvozld irata a kovetkezd volt:

Méltésdgos Ur!

A nagyvaradi kir. jogakadémia Tanari Kara a f. é. nov.
12-én sajat elnokletem alatt tartott rendes havi értekezletében
inditvanyomra kozlelkesedéssel elhatarozta, hogy, amit ezennel
tényleg meg is teszek, Méltésagodat abbo! az alkalombol, hogy
1l. "Rakoczi Ferencz fejedelem és bujdoso tarsainak hamvai
immar a haza szent foldjében pihennek, a legmelegebben
fidvozli és az évtizedeken at paratlan kitartassal és hazafiui
buzgalommal folytatott firadozdsanak az egész nemzet altal

- . osztatlan orommel és megnyugvassal fogadott sikerében, mely-.
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ben Méltésagod méltan egyik legfobb életfeladatianak megol-
dasat lathatja, észinte szivbol szerencsét kivan.
Fogadja méltésdgod kivalo tiszteletiink nyilvanitasat.
Kelt Nagyvaradon, 1906. nov. 12.

a kar nevében:
Dr. Bozoky Alajos,

kir. tanacsos, igazgato.

Thaly Kalman valasza pedig ekkép hangzott:

Nagysdgos
Dr. Bozéky Alajos Urnak,
kir. tandcsos, jogakad. igazgato
Nagyvaradon.
Nagysdigos Igazgato Ur! A

Foly6 h6 12-én tartott kari értekezleten 400. sz. alatt
kelt és hozzam intézett nagybecsii iidvozld iratat orommel
olvastam. Fogadja érte legmelegebb koszonetemet.

Midén arra kérem, méltoztatnék ezen forrd koszonetemet
a Nagysdgos Tanari Karnak is tolmacsolni, maradok Nagy-
sdgodnak legdszintébb tisztelettel

Budapest, 1906. november h6 18-an

kész hive
Dr. Thaly Kdlmdn,

orsz. kepviseid, orsz biz. elnok.

* & *

Koronazasi jubileumi iinnep.

1907 mdjus 30-an a kovetkezd miniszteri leirat, érke-
zett az igazgatohoz:

A magy. kir. vallds- és kozoktatasiigyi minisztertdl.
1776—1907. ¢In. szam.

A f €& jun ho 8-an tinnepli az O cs. és apostoli kir.
Felsége magyar kirdlylyd koronaztatasinak 40 éves évfor-
dulojat.

Ezen orszdgos iinnepség alkalmabol a koronis kirdly
iranti hiiség és ragaszkodas Kkiilss nyilvanitdsa a tanulo if-
jusdg részérdl legmegfelelsbben halaadé isteni fisztelet tar-
tasa s ezzel kapcsolatosan iskolai iinnepség rendezése altal
torténhetik. !

E czélra a f. évi jun. ho 8-an az Gsszes hazai oktatisi
mtézetekben engedélyezett sziinet hasznalhato fel
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. Egyuttal Nagysagod feladativd teszem, hogy ezen ne-
vezetes iinnepen, a fenhatdsdga ald tartozd intézetben mélto
iskolai iinnepség rendezése irant a sajat hataskorében intéz-
kedjék.

Budapest, 1907. évi majus ho 25. .
Apponyi.

Akadémiank a fentebbiekhez képest részt vett a f évi
junius hé 8-an a helybeli I. sz. székesegyhazban tartott iinne-
pélyes hdlaad6 isteni tiszteleten, melynek végeztével sajat
disztermében tartott a ritka alkalomnak megfelel6 jubileumi
iinnepélyt.

Az el6kelé kozonség sordban megjelentek dr. Fefser
Antal felszentelt piispbk, Széchenyi Jen6, dr. Karsch Lollion,
dr. Kardcsonyi Janos kanonokok, Urbdn Adolf kir. kuriai
biro, Bdécz Géza, Harmathy Karoly és Imrik Péter kir. tablai
birdk, Haldsz Gyula theologiai tanar, Géczy Imre ny piis-
pokségi uradalmi igazgaté, dr. Wallner Odon megyei f6-
ligyész, Nagy Mérton fészolgabird, dr. Gydngydssy Istvan
iigyvéd és masok.

El6szor dr. Bozdky Alajos igazgatdé a kovetkezé meg-
nyité beszédet mondotta : .

Mélyen 'tisztelt' Vendégeink !
Szeretett Akadémiai [fjiisdg !

Unnepet iiliink !

Ma a Karpatoktol az Adridig a magyar nemzet millidi
a Mindenhatéhoz intézett egyetlen fohaszban egyesiilnek :
tartsa meg tovabbra is szeretve szeretett kirdlyunk driga
életét! Felbuzduldsunknak alkalmi oka, hogy immar negyven
év oOta viseli Elsé Ferencz Fozsef apostoli kirdlyunk 6 Felsége
Szent-lstvan korondjat. A mid6n a nemzet megkoronazta,
fentartds nélkiil hangoztatta, hogy rendiiletleniil bizik az &si
erényben, az azdta letiint négy évtized beigazolta, hogy a
nemzet a bizalmat bizalommal viszonozta. O Felségének dicsé
uralkoddsa nemcsak zarékive a nemzet és fejedelme kozot
sok szazadon at fonforgott sajnos félreértéseknek, hanem
egyszersmind kiindulé pontja és biztositéka az ezentul irany-
tiiként szolgdlandé egyetértésnek és békés fejlodésnek. Hat
hogy ne iinnepelnék meg lelkesedéssel a negyvenedik évfor-
dulojat annak a napnak, amely oly régéta taplalt reményeinket
valora véltotta! Még azoknak is, akik mas nézeten vannak
és azt mondogatjak, hogy most sem értiikk el mindazt, ami
allami fiiggetlenségiinkhez tartozik, be kell ismerniok, hogy
a szomoru mohdcsi vész ota nem volt egyetlen kirdlyunk

_sem, aki annyira férk6zott volna a magyar nemzet szivéhez,
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mint mostani Fejedelmiink, egy sem, ki annyira iparkodott
volna a magyar nemzetet megérteni, aspiraczidit kelléen mél-
tanyolni és honordlni, j6 tulajdonsagainak érvényesiilését els-
mozditani, a fejlédésének utjaban 1évs akadalyokat elharitani,
szoval nemzeti jellegét fentartani és a megsemmisiiléstol meg-
ovni. Mig annak elotte Magyarorszagrol a kiilfold tudomast
sem vett, addig ma tényezének van elismerve az europai
allamok konczertjében, az utols6 negyven év 6ta tett hala-
dasunk pedig vilagszerte méltanylasban részesiil. Mig annak
elétte teljesen magunkra voltunk hagyatva, addig ma a kiraly
is, mint torvényeink legfébb 6re, istdpolja torekvéseinket. A
kotelesség teljesitésében pedig a kiraly jar els ragyog6 példa-
képen. Avagy nem tapasztaltuk-e csak legutobb is, hogy
éppen O Felsége ellentallasa hiusitotta meg a mi alkotmanyos
szabadsagunk ellen intézett galad merényletet és adta vissza fel-
zaklatott hazdnknak a nyugalmat. Olyan fenkolt fejedelmi
gondolkozasrol s olyan megingathatatlan alkotményos érziilet-
16l tanuskod¢ fényes példa ez, melynek parjat még a tulajdon
torténelmiinkben is alig taldljuk. *S ha csak egy pillanatra
esziinkbe jutnak az elmult szizadok viharai, lehetetlen, hogy
halat ne adjunk az isteni Gondviselésnek ezért az egész nem-
zetet annyira boldogitd szerencsés fordulatért, lehetetlen, hogy
megkettoztetett erével ne igyekezziink nemzeti Iétiinket meg-
szilarditani s magyar hazdnkat nemzeti iranyban kiépiteni.

Sajatsagos egy teremtménye az ur Istennek a magyar
ember! Mi mindent magyar szempontbo! szeretiink nézni,
mérlegelni és megitélni; boldognak a magyart csak gy tud-
juk elképzelni, ha a magyar fold taplalja 61; ha magyar leve-
got sziv; ha kirdlya magyar, ha kormanya, torvényhozisa
magyar; ha vele mint magyarral bannak; ha magyar szellemet
lehell6 intézmények veszik 6t koriil, s6t még a hozzank ide-
szakadt idegentdl is jol esik latnunk, ha a magyaraoz vo:l-
z0dik, és idével magyar szokdsokat kovet, magyar gondol-
kozast sziv magéaba és versenyt lelkesedik veliink mindenért
a mi magyar. Eleget mosolyognak mi rajtunk ezért a hatartalan
rajongasunkért, de a hazaszeretetben soha sem lehetiink
eléggé chauvinistik, hiszen amugy sem artunk vele senkinek.
Barcsak a haza minden polgarat lelkesitené ez a magyar
chauvinismus, hiszen nem szorul bizonyitdsra, hogy mind-
nyajan egyforma jogokat élveziink, egyforma terhekef viseliik
s ekkép sem nem jogosulatlan, sem nem indokolatlan az az
ohajtas, hogy hazaszeretetiink is egyforma legyen. Sziil6hazank
irant valo kozos szeretetiink nem fogja tiirni, hogy k6zottiink
feliitkerekedjék az az dj irdny, mely feledtetni ohajtana veliink
magyar voltunkat, a magyar alkotmanyos életiinkhez és sza-
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badsdgunkhoz vald ragaszkodasunkat és nyilvan csakis fél-
reértett humanismusbol akar halomra donteni, ha tehetné,
ezredéves multunkat.

Kulturalis szempontbd! sem veszit senki, ha mint magyar
allampolgar érvényesiti a vele sziiletett emberi jogait. Hiszen
Magyarorszdg soha sem zarkozott el az altaldnos emberi miive-
16dés kovetelményei el6l. Torténetileg be van bizonyitva, s
ha a tatar torok invédsio el nem seperte volna, kézzelfoghatd
emlékek is igazelnak, miként az ezen nagy nemzeti csapastol
kevésbbé érintett vidékeken most is latjuk, hogy a mi kul-
turdnk a kozépkorban sem maradt el a miivelt nyugati népek
kulturjatol, ma pedig éppenséggel nincs mit szégyenkezniink
a kiilfold elott. Csak egyel nem tévesztettiink el soha sze-
miink eldl: féltékenyen Orkodtiink mindig nemzetiink fonn-
maradasa folott, harhonnan jott akdr nyilt, akar alattomos
torekvéssel legott birokra keltiink, ha azt tapasztaltuk, hogy
benniinket 1deven nemzetbe beolvasztam nemzeti ]ellecunket
megsemmsﬂem idegen aspiracziokat reank erdszakolni pro-
baltak.

Oseink nem idegen érdekekért ontottak vériiket, hanem
a magyar nemzet érdekeiért, ezt a hazat, melyet az isteni
gondviselés is nekiink szdnt, mint magyar hazat szerezték és
bocsatottak at ‘orokségképen rednk, késéo unokdikra. Ett6l az
igazsagtdl mi egy tapodtat sem térhetiink el, mert a mely
perczben megtudnank errdl feledkezni, onmagunk pecsételnék
meg gyadszos sorsunkat. Megmondottak ezt es sajat példajuk-
kal tanusitottdk is szamtalanszor nemzetiink nagy fiai, tehét
ne is kisértse meg senki sem, hogy minket errél az 1itrél
letéritsen, mert magyar embernek nem lehet mds meggyG6zé-
dése annal, hogy ez az egyediili helyes 1it, a melyen halad-
nunk kell, hogy a magyar nemzet {fovabbra is idétien idékig
fennmaradjon, de nem csak fennmaradjon, hanem viruljon is
£s elérje mind azt, a mit egy élet- és fejlodésképes nemzet
elérhet s a minek becsiiletes kiizdelemben valé kivivasdért
a vilagtorténelem itéioszéke el6tt batran elvallalhatja a fele-
16séget.

Dynasztikus érziilete s {orvénytisztelete tekintetében a
a vilag egyetlen nemzete sem mulja foliil a magyart, bol-
dogulni csak koronas kirdlyunkkal egyiitt és &itala akarunk,
hiszen & benne litjuk a legels6 magyar embert; barmely
nemzeti iinnepiink alkalmdval 6t illeti elsé gondolatunk ; nem-
zeti gyadszunkbol is 6 veszi ki legelsd részét; ha alkotma-
nyos életiink egét komor fellegek boritjak, O benne helyezziik
mint békeszerz6be minden reményiinket. Hiiségiink, ragasz-
kodasunk és szeretetiink nem ismeretlen O elGtte, szamtalan

3
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fejedelmi nyilatkozataiban kijelentette, hogy j61 esé megelé-
gedéssel fogadta azoknak bizonyitékait. Am fogadja most is
abbol a ritka alkalombodl, hogy az isteni Gondviselés kegyel-
mébol az & felkent homlokdt immar negyven év 6ta ovedzi
a magyar szent korona, mely kozjogunk értelmében 0sszekoto
kapcsa magyar hazdnk osszes polgarainak, tobb mint kilencz-
szazados gyokere jogainknak s az ezekkel jar6 kotelessé-
geinknek. .

Els6 Ferencz Jézsef apostoli kirdlyunk O Felsége sokdig
Eljen! Eljen! Eljen’

* *
3

Ezutdn Dr. Kiss Géza, a kiozjog tanara, a koronazas koz-
jooi jelentOségét fejtegette.

Mélyen tisztelt Kizonség!

Nehéz szerepre, s6t mondhatndm megvalosithatatlan
feladat elvégzésére vallalkoznék az, aki manapsag a korona-
zas jelentségérdl a magyar kozjog szempontjabol ujat akarna
mondani. Hiszen alig van kérdése kozjogunknak, amely ezzel
a thémaval, akdr fontossagra, akar a rivonatkoz6 tudomanyos
fejtegetések mennyiségére nézve vetekedhetnék. Es ez igen
természetes is: a Szent korona elméletében és a koronazas
jogi jelentGségében a mi egész ezredéves alkotmanyunk meg-
_ vilagitast nyer; onként értheté tehat, hogy a kozjognak ily
alapvetd fundamentalis kérdése tiizetes vizsgalatot és jogi
elemzést igényel.

Tévedés volna mindazondltal azt hinni, mintha haszon-
talan, hidbavalo munkit végezne az, aki ily jol kijart Osvé-
nyen haladva foglalkozik kozjogunkkal, azaz, aki ilyen és
ehliez hasonl6 modon kidolgozott thémat vesz ujabb bonczo-
las alda. A mi kdzjogunk ugyanis sajnos, bizonyos kellemet-
leniil kivaltsigos helyet foglal el a tudoméanyok soraban; ez
a ,privilegium odiosum* abban &ll, hogy kdzjogunknak leg-
fontosabb, sarkalatos tételei, amelyek tekintetében idehaza,
mikoztiink, egyaltaldn nem lehet véleményeltérésnek helye,
— mert azok miben léte és lényege irdnt teljesen egyetér-
tink, — a kiilfoldi tudomany el6tt nagyon is kétségesek, vitak
alapjaul  szolgdlnak és nem  egyszer, mondhatjuk,
a mi allaspontunk ellenére értelmezik azokat. Ennek oka is
egyszerii, amint Ferdinandy Géza egyik értekezésében talaloan
mutatott r4, a jog szoros Osszefiiggésben van azzal a nyelv-
vel, amely nyelven a jogszabaly szovegezve van, miutdn a
jogszabdlyt a nyelv segélyével magyardzzuk. 1gy azutan a
jog, kiilondsen a per excellence nemzeti jellegli kdzjog, idegen
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nyelven kevesebb sikerrel miivelhets, mint hazain; a jogi
fogalmak hatdrozatlanok, nem fedik egymdst; a fejlettebb
terminologidju kozjogi nyelv az in abstracto megtett jogsi kii-
killombsegek kiils6 keresztiilvitelére alkalmasabb, mint a fej-
letlenebb, még a kezdet nehézségeivel kiizdé kozjogi nyelvezet.
Ennek kovetkezményei els6sorban torvényhozasi produktu-
mokban nyilvanulnak: a fejletlen terminologidju kozjog alap-
jaul szolgalo tételes torvényhozasi intézkedések preczizitdsa
sok kivanni valot fog maga utdn hagyni és egy fejlettebb
nyelvezetii tudomany szemiivegén at nézve félremagyardza-
sokra adhat alkalmat.

Azt hiszem, hogy taldn helyes nyomon haladunk, ha
konstataljuk, hogy egyes, eléttiink minden tekintetben kétség-
telen kozjogi sarktételeinknek a kiilfoldi tudomany részérél
torténd félremagyardzasa nem kis részben kdzjogi terminologi-
ank impreziczitasra vezethetd vissza, nem tévesztvén termé-
szetesen szem el6l egy madsik lényeges momentumot sem, t.
i: a rosszakaratot. Ez utdbbi ellen azonban mi, jogaszok,
tudomanyos, jogaszi fegyverekkel kidllva kiizdiink, annal in-
kabb kotclességiink tehat az els6 helyen emlitett jelenségeket
lehetdleg eltiintetniink. Ezért mondom, {. Uraim, hogy ilyen,
elottiink teljesen tisztazott kérdéseknek targyaldsa korantsem
kéarbaveszett ‘munka, mert 'az alapfogalmaknak ' és'azok formu-
lazasanak tisztazasara, tokéletesitésére vezetnek.

I. Igy vagyunk a korondzdssal is. Ennek a nagyfon-
tossagu kozjogi aktusnak jogi jelentdségével nagyban és
egészben tisztaban vagyunk; a jogi konstrukczidnak, a tudo-
manyos levezetésnek végeredménye tekintetében ujabb ered-
ményeket el nem érhetiink, de az egyes részletek és kiilonosen
a tételek formuldzdsa tekintetében minden ujabb vizsgalat
redlis adalékokkal fog hozzajarulni a kérdés precziz kiépité-
séhez. Viligos példa erre. hogy csak egyet emlitsek, épp az
el6bb idézett munka, Ferdindndy munkaja, amely kimutatta,
hogy milyen helytelen értelemben hasznaljak nalunk, parla-
mentben, sajtéban és tudomdanyban egyardnt, a ,korona“ ki-
tételt; értve alatta az ,uralkod6“ személyét, s6t nemcsak
mint magyar kirdlyt, hanem haszndlva e kitételt akkor is,
midén a magyar kirdlyt és az osztrdk csdszart egyszerre
akarjak vele megijeldlni. Nem igényel bdvebb magyarazatot,
mily kapva kapnak az ilyen terminus technikusokon pl. az
oszirdk kozjogaszok; hiszen az osztrak czentralizalé {orekvé-
seknek leghatalmasabb tudomanyos fegyveréiil kindlkoznék a
»gemeinsame Krone“ fogalmdnak elfogadtatasa; és ime, mi,
akikre nézve egyenesen ¢letveszélyes, propagaljuk és terjeszt-
jitk azt . 5
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E hiba elkeriilésének legbiztosabb méddja, ha a koro-
nazas kozjogi jelentGségét nemcsak elvileg tanulményozzuk,
de szabatosan formuldzzuk is. Osrégi magyar felfogds az,
tigymond Nagy Erné, mely az allamot a szent korondban
latja jelképileg kifejezettnek és igy az osszes kozhatalmi jogok
alanyaul a nemzeti koronat tekinti és ezek eredcteét a szent
koronara vezeti vissza. Ez a szent korona tigynevezett ,mys-
tériuma“, amely mellesleg megjegyezve minden inkabb, csak nem
mystikus. Semmi egyebet nem fejez ugyanis ki, minthogy a
kiozhatalom a szent korondban egyesiil, abban ,rejlik“. A
speczidlitis és kiilonos érdekesség itt az, hogy a mi kizjogunk
minden mas kontinentdlis kozjogot megelozéleg, felismerte a
kiilonbséget egyfeld! a politikai értelemben vett allam és a
monarcha kozott, masfel6l pedig a kormanyzas jogainak ab-
strakt értelemben vett tulajdonosa és a konkrét gyakorléja kozott.
A kozhatalom a szt. korondt illeti meg, ami alaft nem a
kirdlyt, hanem az egész allamot kell érteni; tehat nem csak

az helytelen, ami ellen Ferdinandy idézett ellenvetései iranyul- -

nak, t. i. hogy a korona alatt az osztrdk csaszar és magyar
kiraly kozos személyét értsiik, de helytelen az is, ha a kirdlyt
nevezziik koronanak; tehat azt mondjuk: a korona ehhez v.
ahhoz a kozjogi propoziczidhoz, torvényjavaslathoz stb. nem
jarult hozza.  Ez.a korona tudvalevien jelentette 1848 el6tt
az akkori politikai értelemben vett nemzetet, azaz az ural-
kodot és a nemességet. Ez a felfogds ma is fennall, de
mutatis mutandis, azaz: az 1848-iki mélyrehatd, a politikai
nemzet fogalmdt érintdé véltoztatdssal; ma a szent korona
jelenti az wuralkoddt és a ma politikai értelemben vett nemzet
masik részét, azaz: az dllampolgdrok Osszességit.

Ezt a formuldzdst szem el6tt tartva tiinik ki a mdsik
kiilonbség és ezzel egyszersmind a korondzds igazi jelentdsége :
nevezetesen: a kbozhatalom tulajdonosa in abstracto a nem-
zet, azaz a szent korona és ennek a kdzhatalomnak fényleges
gyakorldsdt az orszdggyiilésileg Osszegyfilt nemzet a korond-
zdssal ruhdzza a kirdlyra. Ezen az alapon értheté meg Nagy
Ernd precziz formuldzasa: a korondzas jelképes kifejezése
annak, hogy az uralkodds joga és hatalma egy fizikai sze-
mélyre ruhdztatik.

Messze vezetne és a rendelkezésre &llo6 id6t joval til-
Iépné e nagyfontossdgu tétel egyes részleteinek jogi elem-
zése. Czélunk egyelGre e tekintetben csak az velt, rdmutatni
arra, hogy maganak az alapkiindulasi pontnak'formuldzisanal
is széltében elterjedt helytelen kifejezésekkel szoktunk talal-
kozni, amelyek ellen pedig kiizdeniink kell, ha azt akarjuk,
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hogy kozjogunk a kiilfoldi tudoméanynyal val6 irodalmi mér-
kozés alkalmaval helyét kellben megallhassa.

Il. A korondzads igazi politikai jelentésége tudvalevien
alkotmany-garanczialis min6ségében rejlik. Két eldfeltétele
van ennek: 1. hogy egyfeldl a korondzds mulhatatlanul
megkivantassék ahhoz, hogy a torvényhozis a maga funk-
cziojat teljességéhen végezhesse €3 2. hogy a torvényhozds
zavartalan menete egyszersmind el6foltétele legyen az allami
élet rendes miikodésének. -

Koézjogunk mindkett6rél gondoskodik: kimondja ismé-
telten azt, hogy torvényt csak a megkoronazott kiraly szen-
tesithet, torvénynek pedig csupan olyan torvényhozasi pro-
duktum tekinthetd, amelyet tobb mas eléfoltétel fenforgédsa
mellett, a koronds kirdly szentesitett. Mas részrél gondos-
kodik alkotmdnyunk arro6l, hogy a torvényhozas szabalyszerii
menete az allamélet sziikségképeni kellékét alkossa: a kolt-
ségvetés, mint az dallami gazdalkodds, az ujonczmegajanlas,
mint a hadsereg idénkénti kiegészitésének alapja a torvény-
hozds évenkénti rendes miikodésétdl van fiiggové téve. Igy
valik a korondzds az 9sszes tobbi, nagyfontogsagii alkotmany-
biztositékoknak végsé alapjava azaltal, hogy egyfeldl elmarad-
hatatlansdga biztositva van, mdsfel6él pedig, hogy ez alka-
lommal a kirdly laz (alkotmdnyra eskiif tesz (Cs hitlevelet ad
ki. Ennek kovetkezménye az, hogy ambir a korona
abszolut hatalmiu, azért a koronazassal dtruhdzott kir. hata-
lom még sem valik abszoluttd, minthogy. a.kirdlyt a kozha-

talomnak. csak az - a része illeti. meg, melyet az alkotmdny a™"

/’l’:gﬁ/ﬂ,jzatalamk(')[(zemgtg’ltﬁ_(Nagy Erné, Kozjog, 224. o.)

A koronazas alkalmaval kiadandé hiflevél és az ugyan-
akkor leteendd eskii, mint eimaradhatatlan aktusok, szolgalnak
tehat in ultima analysi az ©sszes alkotménygaranczidk meg-
erdsitéséiil. Ebbol kovetkezik ismét, hogy ugy a hitlevélnek,
mint az eskiinek szbvege pontosan meg kell, hogy allapittat-
tassék. Ezt fejezik ki a torvények, midén az akkori legujabb
hitlevélre, illetleg eskiire utalassal ezen hitlevélbeli biztositast,
illetdleg ezen eskii letételét teszik kotelezOvé az Osszes ké-
s6bbi megkoronazandé uralkodokra nézve. Ez azt jelenti,
hogy a most alapul szolgalé hitlevél, avagy eskii szovegén
valtoztatni nem lehet.

Ebben a tekintetben is inkorrekt elméletekef, lathatunk
elterjedve : egyfel6l némelyek ,lex in perpetuum valittra‘ct
latnak a szoban forgé produktumokban, ami pedig alkot-
manyunk szellemében el nem képzelhetd, mert a magyar allam
torvényhozasa szuverén és igy minden ujabb torvényhozasi pro-
duktum hatélyon Kiviil helyezi a vele ellentétben all6 régebbi tor-
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vényt, lex posterior derogat priori. Ennek az el6bb emlitett
felfogdsnak a helytelenségét belatva, a tudomany masik részé-
nek az az allaspontja, hogy tehat igenis lehet valtoztatni a
régi hitlevél, vagy eskii szovegén; de ,csak az alkotmany
szellemében.®* Amde ez a nézet megint illuzériussa tenné
a koronazas alkotmanybiztositéki jelentGségét, mert a ko-
ronazas elott  kikiildott szovegez6 komisszié pdrtpolitikak
és pedig, esetleg hazafiatlan szempontoktél vezéreltetve, ezen
elasztikus természetii engedély alapjan nagyon is melyrehato
valtoztatisokat tehetne a mai szbvegen, esetleg a legfontosabb
passzusok €lét elvéve, vagy ujabb, nemzetellenes pontokat
véve be, amelyeket  alkotmanyszeriien® konstrualni tudva-
Ievoen— és tekintetbe véve a jelen felolvasds elején mondot-
‘takaf is — talan nem lehetetlenség.

Nézetem szerint mindkét felfogds félreismeri a széban
forgd kérdés lényegét. Nem arrdl van szd, hogy a szabaly-
szerlien miikodé torvényhozdsra nézve, tehat a mar megko-
ronazott kirdly és az orszaggyfilés el6tt, megvéltoztathatatlan
torvény létezhessék, hanem arr6l, hogy fteljesen lehetetlenné
legyen téve, miszerint a korondzds alkalmaval, a még meg
nem korondzott kirdly barminemii valtoztatast is keresztiil
erdszakolhasson a kérdéses szovegen.Ha mar meg van korondzva
a kiraly, tehat aldvetette magdt az Osszes aktusoknak és igy
nevezetesen kiadta a maga részérél a ‘régi hitlevelet, stb., .
amelyet 6 .akkor, a koronazas alkalmaval még nem viltoz-
tathatott meg, ebben az esetben a rendes torvényhozdsi appa-
rdtus miikodik, tehat a hitlevélnek szovege a jovends ural-
koddkra nézve, természetesen megvaltoztathats, ha erre nézve
a két faktor, a megkorondzott kiraly és az orszaggyiilés meg-
egyeztek. )

Természetes azonban, hogy az akkori kirdly, a maga
részérél, mar a régi hitlevél, a régi eskii alapjan lesz kote-
lezve. Ep ebben a momeniumban rejlik a valodi alkot-
manygaranczia: csak a rendes torvényhozds, tehat a nemzet
a maga egészéhen rendelkezhetik a torvény folott; nem pedig
a megkoronazan(() uralkodé. Ez utobbi mindenkor a régi,
az eldd dltal szentesitett hitlevélhez, eskiihdz van kotve. A
megkorondaztatds el6tt tehat ezen a régi szovegen egyaltaldn
semminemu még stilaris véltoztatast sem lenne ‘szabad eszko-
z0Ini, mert beczikkelyezett torvényt csak a rendes torvény-
hozasi tton lehet megvaltoztatni.

‘Ha mindezeket a kovetkeztetéseket osszegezziik, a koro~
nazas alkotmanybiztosito jelentGsége a maga teljessegeben
fog eléttiink feltiinni. A jelenség e teljes méltatasanai azonban,
mint altaliban a parlamentaris kozjogban egyaltalan elsd rendit
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szerepet jatszanak és kiilonos sulyt adnak azok az ethikai
momentumok, amelyek kell6 méltanyldsa nélkiil az egész
intézmény érthetetlen volna. Az uralkodénak, mint kbzjogunk
értelmében, az egyhdz hit fidnak, az egyhdz aegise alatt
letett eskiije oly kifejezhetetlen erkolcsi biztositékot kolcsonoz
az egész alkotmanynak, amelyhez a legerélyesebb u. n. tech-
nikai alkotmany biztositékok sem hasonlithatok, amelyeknek
tudvalevéen az a czéljuk, hogy a végrehajto, illetéleg kiralyi
hatalom tulkapasat a térvényhozdsi hatalommal szemben fizi-
kailag lehetetlenné teg,lk. Mindezeknek a jelentGségét, ter-

mészetesen, nem lehet .lvitatnunk, amde azt sem szabad'szem.. -

--el6l téveszteniink, hogy ily intézmények aktiv szerepeltetése
mdr magéaban véve megrazkdédtatdsra és a kirdly és nemzet
—kozotti“ellentétkiélesitésére vezet: Az” természetesen sziikséges,
hogy torvénybe iktattassanak, de végzetes baj van akkor, ha
hatalyos szerepeltetésiikre keriil a sor; ezekre is alkalmaz-
Latni Macchiavelli mondasat, amit 6 az dllam betegségeire
applikélt: mindaddig, mig -drtalmatlanok, észre vehetetlenek ;
mihelyt azonban észrevehetékké vdinak: a baj gyogyithatlan !
Mig az alkotmdnyra letett kiralyi eskiinek jotékony, aldd-
sos hatdlyosuldsdf minden igaz magyar hazafi valédi srommel,
megnyugvdssal szemlélheti; méltdn keletkezhetnek ily gondo-
lataink €p a mai naponis, dicsén és az egész nemzet bensd
megelégedésére €s egyetértésével uralkodd kirdlyunk megko-
ronaztatasanak 40-ik évforduldjan!:
Ezzel a jubileumi iinnepély véget ért.

~ Intézetiink évkonyveibdl lehetetlen kihagynunk azt a
mozgalmat, melyet a vdros ebben az évben az ismét folszinre
keriilt harmadik egyetem kérdésében meginditani jonak latott,
s mely egyelére az itt egész terjedelmében kozolt emlékirat-
ban jutottt kifejezésre. .

Nagyvdrad-varos torvényhatésagi joggal felruhdzott
Varos -
EMLEKIRATA

az orszaggyiilés képvisel6hdzahoz és a magyar kormanyhoz,
valamint a vallds®s kozoktatasiigyi nkir. miniszterhez, ugyis
mint a vallds és tanulmanyi alap kezelGjéhez a Nagyvaradon
! étesitendd egyetem targydban: _

Meélyen tisztelt KépviselGhaz !

A magyar nemzet 0rokos kézjogi harczai, a minduntalan
megujuld, a-nemzetre redkényszeritett —alkotmanyjogi kiizcel-
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mei — mindent lenyiigozé akadalyként hatnak allami életiink-
nek csaknem minden irdnyban égetéen siirgds fejlesztésére.

De alig hogy lecsendesedtek a legutobbi heves kiizde-
lem hulldmai s bedllott az ideiglenes beke, ezer és ezer ol-
dalrdl tdémadnak fel az allami nagy érdekek hivatott és nem
hivatott sz0sz6loi s kovetelik a rogtoni meghallgatast, hazank
anyagi ¢és szellemerkolesi érdekeit szolgédld, a tudomanyos
vilag altal nhasznosnak kimutatott intézmények gyors életbe-
léptetését. _

Magyarorszag tudomdnyos szinvonaldnak fejlesztése ér-
‘dekében latjuk a magas kormany emberfeletti igyekezetét, a
kétségteleniil elhanyagolt népoktatds eddigi békdinak leto-
résére; de ugyanakkor halljuk a tudomanyos vildg segély-
kidltdsat a felsébb tudomanyossdg felkaroldsa irant is.

Csaknem biindsnck lenne nevezhetd a mulasztas, hogy
40 éves alkotmdnyos életiink alatt, a magasabb taniigy fej-
lesziésével alig gondoltunk, s hogy a masodik Egye'em fel-
allitdsa utdn, egy egész' emberfltén at sem jutottunk el a
harmadik és tovabli Egyetemek felallitasahoz.

Erthetetlennek tartjuk, hogy egy nagy birodalom mint
hazank, az 6 17 milliét meghaladé népességével — ebben
a tckintetben pedig teljes onrendelkezési joggal felruhdzva
— létez6 két Egyetemével megelégedjék; mikor sokkal kisebb
allamok, hozzank képest torpe lélekszammal, de még sokkal
kisebb vagyoni erdvel is, a szeret$ sziilé gondossagaval apol-
jak felsébb oktatasiigyiiket.

Elengedhetetlen sziikségességnek tartjuk, hogy a mag-ar
allam mar a kozel jovében még 3 Egyetemet és esetleg a
a katholikusok és protestinsok a maguk felekezeti Egyetemét
létesitsék ; hogy igy legalabb 7 valodi tudomédnyos kdzpont
legyen az igazi tudomanyossag hirdetdje.

Abban a meggy6z6désben vagyunk, hogy az egyetemi
oktatdst6l eltekintve, a tobbi 1étezé felsobb taniigyi intézmé-
nyeink tudoméanyos miikodése nem kielégits. Kiilonbozé fele-
kezeteriik theologiai intézetei mai berendezésiikben nem alkal-
matosak a theologiai tudomanyok kell6é dpolasara.

A jogi oktatds terén, eddig jobbnak hidnyaban, nagy
szolgélatokat teljesité jogakadémiaink miikédése is, — a tanari
karok minden buzgosaga daczdra, a tudomanyossagmai alla-
saban nem lehetnek megnyugtatok.

Ugyan lehetne-e mély tudomdnyossagot, belemélyedést
egyes tanszak legrészletesebb kérdéseibe kovetelni atiol a
tanartol, aki a jogtudomdny 4—5 tantargyénak el6adédsaval
is meg van terhelve. Az egyes tudomanyszakok ériasi fejlodése
nem tiiri a kontirkodast. Ma minden egyes tanszak megkove-
teli a maga egész emberét. Hany tudomaényos torekvés, hany
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nagy tehetség tort le csak az utolsd emberdlto alatt is, ez
emberfelztti kovetelmény, e didaktikai szempontbol monstruozus.
rendszer igdja alatt.

Midén az egyetemek szdmanak szaporitdsa mellett fel-
szélalunk, tessziik ezt nem kizdrdlag a hallgatésdg szempont-
jabol; bar kétsegtelen, hogy az Egyetem a maga minden
egyes tanszakra alkalmazott tanerejével mégis csak alaposabb-
képzést tud adni, mint a sok tantargygyal megterhelt mai
tanerok.

Nem is a vidéki goczpontok fejlesztésének sziikséges—
ségével akarjuk Egyetemeink szdmdnak szaporitdsat indokolni ;
bar tagadhatatlanul nagy orszdgos érdeket képez, az allami
kiaddsok igazsdgos megosztdsanak egy fontos kovetelménye,
hogy a tulhajtott kézpontcsitds helyett, az orszdgrészek mél-
tanyos érdekei is kielégitést nyerjenek; hogy minden orszag-
résznek meglegyen legaldbb egy tndomanyos székhelye;.
honnan a tudomdnyossag terjessze jotékony hatdsit a maga
korzetére.

Tisztelt Képvisel6haz!

Benniinket a tovdbbi Egyetemek felallitdsdnak sziiksé-
gességére, az igazi tudomdny miivelésének lehetové tétele s.
annak megbecsiilhetetlen 'értékessége’ vezet.

Magyarorszadgnak masfélszaz kozéptanodajan kozel két--
ezer kozéptanodai tandr foglalkozik a tudoméanyok minden
agaval. Szdzakra megy a szdma a képzett, a tudomdnyos.
tanaroknak, a nyelvészek, torténészek, természettudosok és.
matematikusoknak. Es az orszdgnak e nagy szellemi kincse,
a kétezer koziil legaldbb 5—6 szdz tandr tehetsége vész el,
minden egyes emberdlté alatt az orszdg haladdsa szem-
pontjabol.

A kinevezett tanarok ottvégzik ahol miikddésiiket meg--
kezdették, a néhdny foigazgatéi allas leszamitasaval.

A nagy ambicidval kezd6 tanar dolgozik egy évtizedig
s azutdn nem lévén semmi 6szt6nzé rugd, a tovabbi hala-
dasra elernyed, visszamarad.

Magyarorszagnak elég ersnek kell lenni arra, hogy
legalabb 100—120 embernek a tudomany intenzivebb miive-
lésére alkalmat nyujt6 kivalobb 4llast Iétesitsen s azt a netalani
egy millid korondt a fizetésekre és a masik milliot a dologi
kiadasokra Magyarorszdg 120 milliés koltségvetésének meg
kell birnia, azon szellemi kincs biztositasdért. a mely 2000
kozéptanodai tanir nemes és soha nem sziinetel6 verse-
nyébol fog tdmadni, Csak nem szabad tulzdsba esni a kolt-
ségek tekintetében, az Egyetemek Iéiesitésénél. A németor-

szdgi Egyetemek nagy része nem monumentdlis épiiletekben,,
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inkdbb kisebb varosokban van elhelyezve s maga az 500
éves vilaghirtt heidelbergi Egyetem épiiletei meg sem kozelitik
hazdnk nem egy kozéptanodajanak luxus épitkezéseit. Egye-
temeik hallgatdsdganak szdma a legtobbnél a kozelmultban
alig iitotte meg a félezeret és mégis féltett kincse gyanéant
orzi azt minden allam. Nem évi milliomos koltségii Egyete-
meket létesitsiink tehat; hanem kisebb szabasuakat, melyeknek
koltségét orszdgunk penziigyi helyzete ma is megengedi.

Az az ellenvetés, hogy mig létez6 két Tudomény Egye-
temiink teljesen felszerelve nem lesz, addig ujabbat ne allltsunk
— egészen tarthatatlan.

Hisz a tudomanyos fejlédés orokos, ebben nincs meg-
allapodéds s igy az Egyetem fejlédése sem lehet soha bevég-
zett. Hat azért, mert nem tudunk épiteni egy szt. Péter-tem-
plomot, mar ne is épitsiink templomot sehol ?

A legsiirgGsebb szitkségnek tartjuk t. Képviselohaz,
Egyetemeink szamdanak szaporitasat. Nem tesz az semmit, ha
évtizedek fognak kelleni tovabb fejlesztésiikhtz ; ha nem is
lesznek azonnal mitkodésiikben teljesen kielégit6k. Mas orsza-
gok Egyetemei is szdzadokon at fejlédtek nagygya.

Mi hisszitk és bizunk nemzetiink nagy tehetségébén és
tudoményos hajlamaiban és ha egyszer megalkottuk ezeket
az intézményeket, laranylag: rovid -idé. leforgasa alatt, azok az
igazi tudomanyossidg épen oly biztos erédei lesznek, mint
mas orszagokban s a magyar nemzet szeretete fogja azokat,
a fejlédés minél magasabb fokdra emelni.

* ¥ %

Els6 sorban részint az allam, részint az egyhazak, az
Egyetem befogaddsara és megérdemelt beczézésére kellé el6-
feltételekkel és szellemi szinttel birdé varosokban, a magyar
Athénekben Tud. Egyetemeket, Miiegyetemeket, Gazdasagi
Egyetemeket fognak felallitani.

Tehat ha a béke aldasait tovabb élvezhetjiik, akkor
egy, vagy legkésdbb két emberolto alatt, a meglevékon kiviil
7—8 uj Egyetem létesitését reméthetjiik legkivalobb véro-
sainkban: Debreczenben, Kassai, Nagy-Varadon, Pécsett. Po-
zsonyban, Szegeden, Temesvarott stb.

Minek ugyszélvan szamtani bizonyossaga kovetkezménye
leend, hogy a jogakadémidk (mert az erdészeti, a banydszati,
a gazdasagi akadémidk mds szempont ala is tartozhatnak)
bar a torvényhozds kimélvén az Egyhdzakat, nyiltan nem
fogja azokat besziintetni, de tettleg a jogakadémiak elfognak
sorvadni, hallgatosaguknak dllandé apadasa miatt egymasutan
veglegesen becsukhatjdk kapuikat.

Mert az okos sziil6, mihelyest létesittetnek a vidéki
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Egyetemek, gyermekét ha fovdrosba nem akarja, akkor a
kivalo, izmosoddé vidéki Egyetem:c, nem pedig a hald'tusat
vive akadémidra fogja kiildeni. '

. A gondos szills. a nagyobb kulturdji egyetemi varosba
szivesebben engedi gyermekét, mint egy fogyatékosabb mii-
veltségii varosocskaba.

A haligaté, a hirneves egyetemi professzorokat fogja

folkeresni, nem a névtelen akadémiai tanart. A gazdag
konyvtarral és tud. eszkozeivel jol felszerelt Egyetemre fognak
aramlani, nem pedig a sok mindenben hidnyt szenvedd
akadémidkra.
_ Szoval azok a varosok is, melyek ma még virdgzé jog-
akadémidnak 6rvendhetnek, ha a bekovetkezendé egy vagy
két emberdlté alatt, az egyetemi varosok diszes soraba nem
emelkedhetnek, akkor elnéptelenedés miatt elvesztik akadé-
miajukat és esetleg irigy szemmel nézhetik, hogy a szomszé-
dos .uj egyetemi varosban, — mely a XX-ik szdzad elején -
még mogotte vagy mellette allott — a XX-ik szazad koze-
pén mint nyiizsog abban 1000 egyetemi polgdr és szellemi
életébe mind attikai, sét aranynal és gyémdntnal szazszorta
becsesebb értéket vegyit bele 20-40 egyeiemi professzor
mély tudasa és rendithetetlen magyar hazafisiga. Ahol meg-
sziinik az Akadémia, ott rdadasul még 'a kit. “Tabla folott is.
meghuzzdk a Iélekharangot. :

A jovonek e képe korantsem rémiatas, illetve az egye-
temi varosokra vonatkozélag délibabos kép, hanem a hig-
gadtan fontolé ész elSrelatisanak targyilagos rajza, a jovo
kialakulasarol.

Tehat nem az egyetemi vdrosi rang sovargdsa. hiusaga,
hanem a fontolé6 ész ez objektiv rajza inditotta Nagy-Varad
varos Torvényhatésagat arra, hogy sorompéba lép az Egye-
temért és az orszag el6tt egy Egyetem, de nem a harmadik
Egy:tem irant bejelenti jogos, elvitdzhatatlan igényét.

Teszi ezt Nagy-Varad nemcsak abbél a szerefetbdl
melyet onmaga irant, kulturdlis ereje tudatiban joggal tap-
lalhat, hanem féleg orszagos érdekbol, mert dllando kar volna
ugy az orszdg egyetemes miivelédésére mint szabadsdgédra.
nézve, tudva hogy csak miivelt nemzet lehef igazdn szabad,
ha az orszag egyetemi térképérol csak egy oly varos is kima-
radna az egyetemi varosok sordbol, mely annak befogadasara
kivaloan alkalmas.

Miért legyen csak egy egyetemi vérossal is szegényebb az.
orszag ? Mikor még maradt, van oly véros, mely bir az
Egyetemhez a kivanatos szellemi, erkolcsi erOkkel, fizikai
tényezokkel. Ha Nagy-Varad mar 1780-ban, mikor a Szent.
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Korona egész fteriiletén csupan 4 vdrosban, Zagrabban,
Pozsonyban, Kassan, Varadon alapittatott akadémia mar abban
az iddében oly kivdly volt, hogy a 4 akadémiai varos kozott
szerepel, most a XX-ik szdzadban, midén a XVIll-ik évszdz-
hoz viszonyitva jelentésége, emelkedése, fejlédése szazszoros,
igazsag szerint nem maradhat ki az egyetemi varosok sorabol.
A Miria Therézia kirdlynd &ltal, a XVIII-ik szdzadban alapitott
akadémidk vérosai koziil Zagrab mar 1874. 6ta harom fakul-
tasti egyetemi vdros. Pozsony és Kassa is igényt timasztanak
most rd. Csak Virad maradna ki?! :

Nagy-Varad ha 0sszehasonlitia magdt az Egyetemért
sikra szallé varosokkal, a legtobbel szemben kidllja a versenyt.

Biharmegye kozpontja, koronaztatisuk utdn, a magyar
kirdlyoknak Szent Laszlo révén bucsiijardhelye és a régi
bihari latin szertartasii és a dics6 Mdria Therézia alapitot a gr.
-kath. Piispokség, az 6s nagyvdradi kdptalan székhelye, Paz-
many Péternek, a biboros magyar Cicero-nak sziilévarosa.

A Sebes Koros volgyének e festéi szépségii kapujdnal
taldlkozik, a ,Kirdlyhag6“ irdnydban, a magyar Alféld rénaja
Erdély bérczeivel.

Ez a hegy-, s viz- és foldrajzi helyzet befolydst
gyakorolt a varos keletkezésére, nagy torténelmi jelentdségére.
A multban Varad volt Erdély kulcsa. A magyarsdg katonai
végvara, az orszag e keleti pontjan. Most a jelenben pedig
jorészt ennek is kiszoni azt, hogy kereskedelmi és ipari
Emporium, hogy a vasuti kozlekedés fontos goczpontja. Geo-
grafiai helyzete sziili a legkedvezébb egészségiigyi tényezbket :
balzsamos leveg6jét, kitiing ivovizét, enyhe, mérsékelt éghaj-
latat, valtozatos é€s gazdag asvdny-, névény- és dllatvilagat:
e tekintetben maga elébe az alfoldi varosok kozill egyet sem
enged; Debreczen, Szeged, Temesvér, e tekintetben mind
messze elmaradnak mogotte.

Lakossdga gyors szaporoddsit — ma mar tobb félszdz-
ezernél — ennek is koszoni. Ezért is kapta 400 novendékes
hadaprodiskolajat. Régi, neves gymndsiummal, redliskolaval,
felsé kereskedelmi iskolaval dicsekszik és mint taldn legelsd-
nek kell vala emliteniink, van Maria Therézia alapitotta
jogakadémidja. Van kir. tabléja.

Nagy-Varadnak tehat szintén jogos és pedig torténeti
jogon nyugvé igénye van az Egyetemre, mert kétségbe-
vonhatatlan igazsdg, hogy minden intézmény ott birja meg-
valosuldsanak és fejl6désének legbiztosabb talapzatit, a hol
annak létfeltételei fennforognak, hol az illetd intézmény alap--
elemei mar hosszii idokon at iéteztek és fejlodésképesnek
bizonyultak. Varadnak van tobb, mint 120 éves multn, johir-
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nevii ;oaakademxaja egy évszaz alatt létrehozta, tiplilta azt
a szellemi ¢s tudomanyos legkdrt, mely éltets eleme az
Egyetemnek, melyet mardl holnapra semmiféle torvenyhozasx
intézkedés sehol el6 nem teremthet.

Nagy-Varadnak egy Egyetem irdnt val6 igénye nem mai
keleti, mert mar 1890-ben elismerték nem kisebb Allamfér-
fiak, mint Csaky Albin grof és Schlauch kardinalis. Akadé-
midnk annalesei arr6l az eseményrdl, mikor gréf Cséky Albin
kultuszminiszter 1890. junius 17-én Dr. Schlauch Lérincz
kiséretében meglatogatta akadémidnkat, a kovetkez6 részle-
teket is Orzik: _

»A piispok ur énagyméltésiga azon kivdlo joindulatanal
fogva, melyet jogakadémidnk irant kezdettdl tanusitani kegyes
volt, alkalmas pillanatban, arra kérte a minisztert, ,csak czt,
a mi jogakadémidnkat ne bédntsa!“ mire a miniszter kijelen-
teni méltdztatott, hogy esze &gaban sincs azt megsziintetni,
st ellenkezbleg, egy-egy bolcsészeti karral megtoldva, kisebb
Egyetemekké kivdnja a fenmaradt kir. jogakadémiakat fejlesz-
teni, mert meggy6zGdése szerint, ezek az intézetek igen jo!
felelnek meg feladatuknak, s6t hallgatosidguk csekélyebb sza-
mandl fogva, mely az individualisalasnak is inkdbb kedvez,
bizonyos tekintetben még jobban, mint a tulsdgos nagy
népességii Egyetemek, annal inkébb meg fogjak altani helybket,
mint kisebb Egyetemek“. Akkor — viszonzd a piispok —
én is adok mindjart egy kart (a theologiat) az uj Egye-
temhez.“

Ha tehdt a torvényhozads bolcsessége ugy latja jonak,
akkor mint az orszdg keleti részének egyik kivalo kulturdlis
gbczpontja és kereskedelmi, valamint ipari Emporiuma, melynek
kozvetlen szomszedsagaban van intensiv foldmivelés, erdészet,
szolloszet, (Ermellék), banyaszat, aszfalt-, olaj-, marvany-
granit-, nemes ércztelep (Derna, Vaskoh, Rézbénya, Kis-Sebes),
hévvizek (Félix-, Piispok-fiird6) — kap az allamtol egy mii-
egyetemet. A budapesti miiegyetem mdr is sziiknek bizonyult
és kevés is arra, hogy Magyarorszag technikusait tudoma-
nyosan képezze. De ettél eltekintve, ha ondllé ipari allamma
akarunk fejl6dni; ha az curdpai kulturnépek hatalmas ver-
senyében nem akarunk elmaradni, akkor a fentebb részletezelt
okokbol nalunk is azon kell lenni, hogy egy részrél a tech-
nikai tudomanyok mélyrehaté miivelése czéljab6l kathedrak
allittassanak, masrészr6l pedig az ifjusdgnak a gyakorlati pa-
lydkra térésére, a vidéki fokusokban is alkalom és lehetdség
adassék. Ezért tartjuk kivanatosnak és nemcsak Nagyvéarad-
nak, de az orszagnak érdekébdl is, hogy az allam varosunk-
ban Miiegyetemet allitson fol,
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Amennyiben azonban a Miegyetem feldllitisa akada-
lyokba iitkoznék, kérjitk hogy Nagyvaradon egy, legalibb
harom fakultassal bir6 Tudomanyegyetem létesittessék Tudjuk,
hogy az Egyetem felallitisa koltségeket von maga utdn, de
ezek oly befektetések, melyek a tudomany és kultura terén
béven meghozzak gyiimolcsiiket. Tudjuk. hogy az 1200 millio
koronds évi budgettel rendelkezé magyar allam aranylag leg-
konnyebben birja viselni azt a terhet, melyet egy a kor
szintjén allé és folytonos fejlesztést igényls Egyetem sziik-
ségletei maguk utin vonnak, Professzorait legfényesebben
dotdhatja. Intézeteit a leggazdagabban szerelheti fel. Az iz-
mosodo magyar allam kezében, az Egyetem fejlesztésének
hatdrai ugyszolvan nincsenek. De ne is legyenek, mert az
allamnak nemcsak az a feladata, hogy hadilag erdsitse az
orszdgot, a miiveltség és a kultura is megkivénja az orszag
kiiibnbbzd részeiben a maga eréditményeit, melyek végered-
ményben, a nemzet megerosodését jelentik.

Ha azonban az dllam Miegyetemét, v.gy tud. Egyete-
mét, varakozdsunk ellenére mégis mas varosnak juttatnd, akkor
jogos igényt tart Nagyvdrad varos arra, hogy 120 éves muit-
tal biro, virdgzo, j6 hirnévnek OrvendS jogakadémiija —
melynek profezszori kara annyi. jeles erét szolgaltatott a tu-
domanynak és a tud. Egyetemnek: Brasséi Millert, Révay
Miklost, Hajnikot, a Zsogodoket, Foldeseket, Nagy Ferenceket,
Nagy Ernoket, hallgatésaganak diszes sordbol pedig elég
emliteniink: Bedthy Akost, Szildgyi Dezsét — fejlesztessék
Egyetemmé.

Ugyanis a tanulmanyi alapbdl eddig 3 jogakadémia tar-
tatott fent a pozsonyi, varadi és kassai, mivel a Kkassai,
akadémia mar dllamosittatott, Pozsonyban pedig lehet-
séges, hogy allami Egyetem fog létesittetni, ha ez beko-
vetkezik, akkor a nagyvéradi jogakadémia marad meg az egés:
orszdgban mint egyediili f6i-ka, mely a tanulmanyi alapbol
tartatik fenn; a pozsonyi akadémia megsziinésével tehat,
ennek a pozsonyi akadémidnak fenntartdsara szolgalt 9sszeg
fordithato volna rdgtén a nagyvéradi jogakadémidnak egyeldre
3 u. m.jogi, theoloonax bolcsészeti fakultasg_lgltl_lglmﬁ Eﬂye-
temmé vald feJlesztesere

T "lsmeretes a nagyvaradi . sz. és g. sz piispokség és va-
radi kaptalan eldszeretete a tudomanyok irant. E tekintetben
elég emlékiinkbe idézni a rég multbol Vitéz Janost, Fréter
Gyorgydt, a kozelmultbol Ipolyit, Schlauch kardinalist, Varad
tudds piispokeit, a nemes kdptalan diszes tagjai sordbal pedig
csak emlékezziink Rogeriusra, Pray Gyorgyre, ujabban Ho-
vanyira, Romerre, Fogarassyra és a koztiink él6 Fraknoira,
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Laurénra, e szellemi nagysagokra — a ragyogdé mult bizlo-
silékot nyujt nekiink arra, hogy nemcsak a latin és gorog
sz. nagyvaradi Piispokok Dr. Szmrecsnyi és Dr. Rady, a
méltdo utodok kardltve nemes Képtalanunkkal, — szivesen
fogjak a létezé papnoveldét — melyre mar most is hallga-
tosagot kiild a lugosi és szamosujvari gr. kath. Piispokség
is, jovére remélhetéleg a balazsfalvai Ersekség is, — theo-
logiai fakultissa fejleszteni, vagy fejlesztéséhez hozzéjarulni,
hanem a jovében is, a varadi Piispokok és Kaptalanok mindig
Maecenasai maradnak a varadi Egyetemnek

Jogi fakultdss méar van Varadon, igy a bolcsészeti fakul-
tas Kkoltségei, meg a jogi és theologiai karok kibévitése
fedezetet nyernének a Pozsonyban felszabadult tanuimanyi
alap jovedelmébdl.

*
* *

Mivel hazankban, akdr allami budgetbdl, akar tanul-
méanyi alapbol, vagy az egyhazak, testiiletek. maganosok
aldozatkézségébol létesitendé Egyetemnek mind kivetel nelkiil
a tudomanynak, a magyarsagnak lesznek védSbastyai és vila-
gité tornyai, melyek allandoan szorni fogjak az igazsag fény-
kévéit és lovelni a hazafisdg szent tiizét, ennélfogva Nagy-
Varadon. a ng@sﬁge;exponélt, probara tett' helyén, mint
a betevo falafra, sziikségiink van a magyarsag védobdstyajara,
— a tudomanynak igazsagot, tehat viligossagot. melegséget,
békességet arasztd szovétnekére, az Egyetemre!

Mély tisztelettel kérjiik tehat a tisztelt Képvisel6hazat,
hogy Nagy-Varad varosinak kérelmét egy, de nem a har-
madik Egyetem irant, tekintve missiojat, partolni és ez Emlék-
jratit a magas kormdanynak, kiilonosen a vallis- és kozok-
tatasiigyi miniszter urnak,, ugyis mint a vallas és tanulmanyi
alapok kezel6jének partololag kiadni méltoztassék azzal hogy,

1 Nagy-Véradon elsé sorban Miiegyetem allittassék fel ;

2. a mennyiben ez nem volna kivihetd, allitson fel az
allam Nagyvaradon egy harom fakultdsu Tudomany-egyetemet;

3. ha az allam, sem Miiegyetem, sem Tudomany-egye-
tem felallitasat el nem véllalhatna, ugy a 120 éves nagyvaradi
jogakadémia, ez Emlékiratunkban vazoll moédon fejlesztessék
harom fakultdsu kath. Egyetemme.

Kelt Nagy-Varadon, 1907. marczius 7.

Dr. Hovdnyi Gyula,
elbado.

Dr. Molndr Imre, Dr. Adorjdn Emil, Dr. Mdrtonfy Marcel,
bizottsagi tagok.
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Az elb6adasok a felsébb helyen jévahagyott leczkerend
szerint a torvényes sziinetek kivételével mult évi szeptember
16-tol folyé évi majus 31-ig bezardlag folytak. Gyakorlati
“el6adasok az idén is voltak még pedig a jogtorténetbsl, a
jogbolesészetbdl, a biintetdjogbol, a kozigazgatisi jogbol. a
magyar kozjogbol és a politikdbol

Az alap- és évvégi elméleti allamvizsgalatokat foly6 évi
junius ho 1 e és 25-ike kozotti id6ben tartottuk : a tanévet
tinnepélyesen berekeszté6 Te Deum folyé 9-én volr.

Részvétét fejezte ki az akademia blumenthali dr. Zieg-
laner Nandor csernoviczi egyetemi jogtandr (1906. jul. 30.)
dr. Pisztory Mor kolozsvéari epyetemi ny. jogtandr (1906.
aug. 13.) Gedeon Ferencz, h. iigyvéd, a fenndllott biro6i
allamvizsgdlati bizottsag kiiltagja (1906. aug. 7.) Sdvel Kal-
man, kir. tablai elndk, a jogtudomanyi allamnvizsgdlati Dbi-
zottsdg kiiltagja (1906. aug. 11.) Kis Janos papai f6iskolai
ref. theol. tanar (1906. aug. 17) dr. Zsindely Istvan saros-
pataki ev. ref. jogakadémiai tandr (1906. szept. 25) dr.
Korodi Sandor, m.-szigeti ev. ref. joglyceumi  tanar (1906.
okt. 18.) dr. Fayer Laszl6, budapesti t. egyetemi jogtandr,
(1906. nov. 9.) dr. IVerner Rezs6, kolozsvari egyetemi ny.
jogtanar (1907. apr. 18.) Winkler ]Jo6zsef nagyvaradi 1. sz.
kaptalani nagyprépost, az akadémia egykori hitszénoka
(1907. apr. 22.) Ndtafalussy Kornél, nagyvaradi tankeriileti
féigazgaté (1907. dpr. 23.) dr. Hoffmann Pal, budapesti
egyetemi ny. jogtanar (1907. jun. 30.) haldleseteik alkalma-
bol. A joghallgaté ifjusdg korébsl Moré Pal 1. éves jog-
hallgaté boritotta gyaszba haldldval sziileit és palyatarsait.

V. A TANAROK IRODALMI MUKODESE.

Dr. Bozdky Alajos igazgato-tanar dolgozatai :

1. Tanévmegnyité6 beszéd -- Almanach 7. k.

2. A schweiczi kotelmi jog. Ugyvédek Lapja 1906.
29. 30. sz.

3. Beszéd az akademia Rakoczi-iinnepélye alkalmdval.
Almanach 7. k.
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4. A Digestak 45. konyve, magyarul (kézirat.)

5. A harmadik cgyetem. ,Ugyvédek Lapja“ 1907. évf.
3. szamaban.

6. A sztrdjk jogalapja, reflexiok Dr. Agoston Péter ugyan
ily czimii értekezésére. A m. jogdszegylet kiadvanyai kozott
B5 k 4 1) .

7. Beszéd O Felsége megkoronaztatasa 40. évi jubileuma
alkalmabol az akadémian tarfott iinnepélyen. Aimanach 31. I.

8. A szerzédés lényege. Ugyvédek Lapja 1907. évf. 27. sz.

Dr. Hovinyi Gyula ny. r. tanar Nagvvérad varos Emlék-
iratat szerkesztette, L. 39 -47. 1 :

Dr. Agoston Péter ny. r. tanar dolgozatai :

1. A torvényismerési kotelesség a maganjogban. (Husza-
dik Szdzad 1907. januari fiizet).

2. A Clausula rebus sic stantibus (Jogallam 1907. mar-
cziusi fiizet, :

3. A sztrdjk jogalapja (A magyar jogdszegyletben 1907.
marcz. 22-én fartott el6adds, 1907. majus 20-iki zérszo).

4. A magyar Jogi Lexiconban: a) A szomszédjog, b)
A tulajdonjog. ¢) A zdlogjog.

5. A jogforrdsok {Maganjogi-jegyzetek I.(r 108 1.)

6. A személyjog (Maganjogi jegyzetek II. r. 304 1.)

Dr. Mdrtonffy Marczell ny. r. tanar dolgozatai:

1. A kereskedelmi iigyletek teljesitésének helye és az u.
N positiv szerz6désszegések (a Nagy Ferencz-féle Emlék-
konyvben. )

2. Részvény‘arsasag és Részvény, a M. Jogi Lexikon VI.
kotetében.

3 A korlatolt feleldsséggel alakult tarsasag, felolvasta a
nvéradi kereskedelmi csarnokban.

4. An6 Wagner Richard életében és koltészetében, fel-
-olvasta a nvaradi Szigligeti Téarsasagban. :

5. Nagyvarad és a harmadik egyetem, a nvaradi Szabad-
sdg 1907. évi 12. és 13. szamaban,

Dr. Kiss Géza ny. rk. tanar dolgozatai :

1. Kritikai észrevételek a romai jogi képviselet kifejlo-
déséhez. Budapest, 1906. Grimm Karoly. 68. oldal.

?. A positiv szerzddésszegések. L 12—20 1 s ugyane
targyrol felolvasds a Magyar Jogaszegyletben, 1906. novem-
ber 17-én.

3. Uber Landsberg: Das Recht des biirgerlichen Gesetz-
buches. Kritische Rezension in Griinhut’ s Zeitschuift fiir

4
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das Privat- und off. Recht der Gegenwart,  B. XXXIV. S.
493. ff.

4. A sztrajk jogalapja. Felszélalas a Magyar Jogiszegy-
letben 1907. aprilis 27-én.

Dr. Zsigmond Andor ny. rk. jogtanar dolgozata:

Néhany sz6 a magyar torvényhatésag Onkormanyzatarol,
Nagyvédrad 1907. 151 lap.

Dr. Notter Antal ny. rk. tandr dolgozatai:

1. ,Canticum salutare.“ Hat czikk az ,Egyhazi Kozlony“
1907. évi 4 - 9. szdmdban. :

2. ,Katholi~zizmus és nemzeti dllam.“ Két czikk ugyan-
ezen lap 1907. 15—16. szdmaban.

3. Kisebb jogi kozlemények ugyanott.

4. ,Hazassdg és a szocialis kérdés.“ Hirom eldadis az
Orszagos Kozponti Kath. Legényegyletben 1907. jan. 21.. 28.
és febr. 4. , ‘

Dr. Kdroly Irén Jozsef magantanar dolgozatai :

1. Uber den Durchgang von Hertz'schen Wellendurch
Elektrolyte, a Mathematische u. Naturwissenschaftliche Berichte
aus Ungarn, cz. kozlonyben. 1906. 23. koét. 4 fiiz.

2. Kisérleti el6adas az elektronokrol, a kolozsvari m.
kir. Ferencz Jozsef t. egyelem mathematikai és természettudo-
manyi karanak 1906. decz. 14-én tartott rendes iilésében.

3. A Nagyvarad varos uj vizmiitelepén hasznalandé
hajté erokrdl; eldadta a vdrosi thatosag f. é. Aprilisi koz-
gyfilésén,

Dr. Némethy Gyula magantanartol megijelentek:

1. Az impresszionizmus mérlege. Tiszantil. 1906 decz.
19. 20. '
2. Angol protestdns ir6 nyilt levele a papahoz. Religio.
1907. jan. 24.- \
3. Franczia akadémikus az egyhdzpolitikai helyzetr6l u
0. marcz. 10, ’

A tandrok irodalmi miikodését a lefolyt évben is lénye-
gesen elémozditotta ama szives készség, melylyel a budapesti
és a kolozsvari m. k. t egyetemek konyvtarai a kivant mi-
veket rendelkezésre bocsatottak, a miérf e helyen az akadé-
miai igazgatésdg forr6 koszonetét nyilvanitani kedves kote-
lességének ismeri.
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Vi. IFJUSAGI EGYLETEK.

1. Joghalligaték segélyzd egylete.

Elndk: Porubszky Gyula, IIl. éves joghallgato.

Alelntk : Rednik Gdbor II. éves joghallgaté.

Féjegyz6 : Beothy Miklos II. éves joghallgats.

Pénztaros : Boszorményi Laszlo Il éves joghallgato

Ellendr: Petrdn Gyorgy, Il. éves joghaligato

Aljegyz6k: Brandt Vilmos és Daniel Lajos 1. éves jog-
hallgatok.

Vdlasztmdnyi lagok :

Az 1. évrdl: Bige Géza, Kallivoda Hubert, Peskariu Jend,
‘Schmidt J6zsef. .

all. évrdl: Gyene Zoltan, Miskolczy Hugo, Nesztor Aurél,
Vlazats Vincze. .

a lll. évrdl: Moess Gyula, Pelle Janos, Torok Istvan, Tu-
nyoghy Lajos.

a V. évr6l: Beke Mikldés, Egely Alajos, Gallov Dezsg,
Kolontéary Janos. _ :

Az egylet alaptékéje ebben az évben 21194 korona 30
fillérr6l 21379 korona 66 fillérre emelkedett.

Segélyezésben részesiilt 16 joghallgatd, segélyezésre
fordittatott ©Osszesen 450 korona; a kamatjovedelem tobbi .
Tésze a Mensa Academica pénztardba utaltatott

2. Az olvas6- és Onképzd-kor.

- Elndk. Tunyoghy Lajos, 1II. éves joghallgato.

Alelnok : Pelle Janos IlI. éves joghallgatd.

Fdjegyzd: Pathi Nagy Lajos, II. éves joghallgato.

Jegyzok: Kardos Elemér és Sziber Néandor 1. éves jog-
hallgatok.

‘Pénztdros : Moess Gyula, IlI. éves joghallgaté.

Ellen r: Bige Jozsef, 1. éves joghallgato.

Hdznagy : Kozépessy Ernd, II. éves joghallgato.

Vidlasztmdnyi tagok: Bran Aurél, Dallos Ferencz,
Holléssy Béla, Obergeszel Imre 1. éves, Boszorményi Laszl6,
Kiilley Béla, Mezey Zsigmond, Szemes Ldszl6 II. éves, Egely
Alajos, Herzegh Jozsef, Porubszky Gyula, Torok Istvan il
€ves, Bojer Andrés, Gallov Dezs6, Katona Sandor, Szerdahelyi
Sandor 1V. éves joghallgatok

A kor vagyona 2267 kor. 70 fillér.
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Mensa Academica.

A f. tanévben az ifjusdg mozgalmat inditott egy Mensa
Academica létesitésére. E czélbol 1906. november havdban
kiilon Mensa-bizottsdg alakult, melynek elndke Tunyoghy
Lajos, tagjai pedig Boszorme/zyz Laszlé, Katona Sandor,
Moess Gyula, Pelle Janos, Porubszky Gyula és Torik Istvan
joghallgatok voltak. A bizottsig nemes emberbarati moz-
galma részére megnyerte fovédnikiil Szanrecsanyi Pdal v.
b. t. tanacsost, Nagyvarad varos 1. sz. megyés piispok 6
nagyméltosagat, védnokdikiil pedig: Radu Demeter, nagyvaradi
g. sz. megyés piispok, Glatz Antal f6ispan, Fetser Antal
I. sz. piispoki helynok, Szentkereszty Zsiginond bar6 Kkir.
tablai elnok, Medvigy Mihdly kir. tablai tandcselnsk
Sztaniszlavszky Adolf kir. f6iigyész 6 méltésagaikat, tovabba
nagysagos Bary Jozsef kir. t-széki elnokot, Miskolczy Ferencz
alispant, Papp Mikids kir. tanacsost, posta és tdvirdaigazga-
tot, Bozoky Alajos kir. tandcsost, jogakadémiai igazgatdt,
Rimler Kdroly polgarmestert, Szokoly Tamds orszaggyiilési
képvisel6t, Hlatky Endre iigyvédi kamarai elnokot, Hovinyi
Géza takarékpénztari vezérigazgatot, Naddnyi Kdroly fold-
birtokost.

A pénzgylijtés, bar a szétkiildott gyiijtivek igen nagy
része még be nem kiildetett, mar eddig is szép eredmény-
nyel jart. Az alaptéke beszerzése cz€ljabol érkezett adomanyok

a kovetkez6k, u. m : _ Kor. fill.
Dr. Szmrecsanyi Pal piispok . . . . . . . . 1000.—
Dr Bozoky Alajosné . . .. .. 200.--
Dr Agoston Péterné (korona]aradekban) .. . . 500.—
A jogtanari kar . . . .o . . 500.—
Fetser Antal piispdk . . . . . . . . . . . 100.—
Glatz Antal féispan . . T ] ¢ Jyp
A nagyvarad1 takarekpenztar e o .o . .. 100.—

Karsch Lollion kanonok . . . . . . . . 16 —
Dr Bognar Sandor kanonok . . . . . . . . 20.—
Grocz Déla kanonok . . e e e 50 —
Dr. Karacsonyi Janos kanonok . e . 40 —
Hlatky Endre ligyvédi kamarai elnok . . . . . 50 —
Gr. Tisza Istvan . . e 20 —
Bihar varmegye e e e e e oo 200—
Matiné jovedelme . . « . . . . . . . . . T02—
Balogh Tihamér . . - . . . . . . . . . 10.—
Er6ss Rezs6 . . . . . . . . . . . . . . 5—
Papp Gy6rgy . . . . . . . . . . . . . . 2.—
Olari Gyula . . . . . . . . . . . . o010 —
Sebes Gyula .. . . . . . . . . o . .. 6.—

Miskolezy Hugé .. . . . . . . . . . . . 6.-—



Ficzek Jené . ..
Dr. Stokker jozsef .
Ozv. Branyi G-né . .
N.N. . .o
Gaal Mlhaly .
Olvaso-kor alapltvanya
Dr Mayer Laszlo

Kereskedeimi ipar- és termenyhxtelbank.

Gazdasagi és iparbank
Weiterschiitz Janos .
Harmathy Kzroly kir. tabl. bird
Baranyi Gabor

Hegediis Rezs6

Karaguly Laszlo .o
Dr. Weiszberger Llpot .
Ambrozy Marton. .o
Fiilop Lajos

Posfay Sandor

Varadi Odon

Tunyoghy Lajos .

Fehér Odon

Foldes Béla

Koszte Istvan .

Fischhof Frigyes

Szokoly Elemér

Balogh Kalméan .

Dr. Papp Karoly

Sterba Szabolcs

Voinits Janos

Burdon Ferencz .
Tomcsanyi Sandor .

Mardz Istvan . .

Dr. Kriiger Aladar .
Hoffmann Henrik

Hesz Agoston

Lakatos Sandor .

Réz Bertalan

Kenéz Sandor

Papp Miklds

Bartha Endre

Kamenszky Janos

Szabd Janos

Papp Anna

Junialis
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Kor. fill.
10.—
5—
5 —
2.
2.~

124 —
10 —
25 —.
25.—

;-5'__.
10.—
5 —
5.—
5.—

R AR R

I N R N N D U R I

46. 78

Osszesen 4009 kor. 06



54

A valoban impozans matiné egy csapassal meghéditotta
a kozonséget a humanus eszmének. ~ Feliilfizetéssel valtottak
meg jegyeiket :

Nadanyi Kéroly 200 kor, Radu Demeter, Szentkereszthy
Zsigmond baré 100—100 korona, Hovéanyi Géza dr. és neje
50 kor.,, Szmrecsanyi Pal 50 kor, N. N. 8 kor, Medvigy
Minély, Déry Ferencz dr., Papp Janos, Krausz Samu 20—20
lorona, Sztaniszlavszk, Adolf, Papp Miklés, Bodnar Istvan,
Rimler Karoly 18—18 kor, Glatz Antal 16 korona. Bary Jo-
zsef 14 kor., Friter P4l dr. 12 kor, Csanady Jens, Papp
Anna urnd, Mangra Vazul, Sigmond Andor dr, Kerekes
Géza (Szolnok) 10—10 kor, Fetser Antal, Grécz Béla,
Karacsonyi Janos, Spett Gyula. Hovanyi Gyula dr. 8—8 kor.,
Steier Jakab, ifj. Rimanoczy Kalman, Csanady Arthur, des
Escherolles Kruspér Sandorné, Frater Imre dr., Makucz Ernd
6—6 korona, Karsch L., Natafalussy Kornél, Biszterszky Ivan
4—4 kor, Huzella Gyula, Berkovits Ferencz dr, \ezey
Mihaly, Sal Ferencz 3—3 korona, Andrassy Janos, Hant
Gyula, Lénczy Jozsef dr, Hranyiczky Karoly, Némethy Gyula
dr, Beke Boldizsdr 2—2 kor., Fényes Odon, Gers Gergely
1—1 korona.

Megengedte tovabba a nagyméltésign vallis és kozok-
tatasiigyi m."kir ‘miniszter ur, "hogy ' minden jogakadémiai
hallgaté az 1907—1908. tanévtél kezdve minden félévben a
beiratkozdskor egy korona jarulékot tartozik lefizetni, a Menza
alaptokéjének gyarapitasara.

A Segité egyesiilet alapszabdlyai oly értelemben
modosittattak, hogy a Mensa iigyeit a segité egyesii~
let valasztmanya fogja egy jogtanir feliigyelete és ellenér-
zese mellett intézni. A mddositott alapszabalyok, valamint a
Mensa iigyrendje jovdhagyas vécett a nm. vallis és koz-
oktatasiigyl miniszter urhoz fognak felterjesztetni. Egyeldre
természetesen az alaptdke gyarapitdsdra kell torekedni, a mi
a nagykozonség nemes aldozatkészsége mellett rovid id6
alatt okvetleniil sikeriilni is fog, mert kell sikeriilnie, hisz’ a
Segité egyesiilet is az eddig kétszer évenkint kiosztott kész-
peénzbeli segélyét ezentul akként fogja megvaltoztatni, hogy
alaptokéje evi kamatainak legnagyobb részét szintén a Mensa
cz€ljaira szandékozik forditani. Biztat a remény, hogy a nagy-
varadi Mensa académica mér a legkozelebbi jovében életbe
fog léphetni s vele vdrosunk emberbarati intézményei ismét
egygyel szaporodnak, még pedig olyannal, amelynek joté-
konysaga szdmos szegény ifjunak lényegesen meg fogja
konnyiteni egyetemi tanulményai elvégzését s ez altal kisza-
mithatatlan hasznot szerezni a koziigynek is.
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VI. A TANAROK ES AZ ALTALOK ELOADOTT
TANTARGYAK ATNEZETE.

[%‘ Heétl !
: Tanito- | 2 Ordk |
A tanarok =
hivatali mi- : Tanszakma ,‘.U ! 523["*’ Eszrevetel
neve ' noség ! LS| L \ I.: :
o ik felev |
= == " | !
kir. tanacsos,
igazgato, T .
. .. ny.r tanar, | Romai jog | 17 10| Tanér
Dr. Bozdks Majos képesitett | Egyhasi jog | 30 év 6t
egyetemi !
magantandr ;
S I | | b
' Nemzetgazda- \ X ‘
: . szat U
‘ny. r.otanar | pe oo fan.. i ,
(i e KEpEStett | e éggﬁ Tl g Tanér
Dr. Molpar Imre_ egyetemi i rgenyegy i | 38 év ota
MAgAntandr | Tegelos nemzet- X
| ; kézi jog ;“}'
. e _ - ‘___! “Ji__ }
. 1. tana > I
D .y n]{épesit:ttr Jogbilesészet, | | Tanar
: Hovdnyi Gyma: egyetemi Biintetdjog e 9. 22 év 6ta
' magantanar ‘N; I
i . !
képesitett MaBgy. maganj. |
- egyetemi anyajog, , .
Dr. goston Pit magantanar, Osztrdk magan-’ 161‘ Tanar
r- Agoston Peter . okleveles jog, 6 év ota
i birg, ny. r. ;| M. alkotmany |,
tanar jogtorténet
- e s
kepesxtett Torvénykezési . - ‘
egyetemi _ elidras, - i Tanar
Dr. Martonfy Marcel magantandr, K'ereslfeq?lml R PO § B
h. iigyvéd, ¢és valtojog | i 3, év ota
- ny.-r. tandr Allam- ‘ '
‘ szamviteltan : ‘
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Dr. Kdroly lIrén

|

Dr. Bardthy Akos

v

'

Dr. Nézethy Gyula

B

képesitett

- egyetemi m.

tanar
fégymn ny.

r. tandr, akad.

magantanar

orvostudor
varosi tiszti
féorvos,
akadémiai
m. tanar

Theologiai .

tudor,
seminariumi
ny. r. tanar,
akademiai

m. tanar

E
Torvényszéki = ! i
orvostan, - 2,
Kozegészségtan i

Miivelodéstort. | — -

i i 21 Heti |
| Tanito & orak i
arok | (= 3 [ R
A tanaro i hivatali mi- :© Tanszakma ' Vszaln}‘a‘ Eszrevétel
neve nosége 5}1 P
S S e A (] [
: ) —
| Politika, | ; Tanr
Dr. Kiss Géza - ny- rk. tanar, Encyclopaedia, | 10 10 ., . .
Magyar kozjog | | 1", év ota
‘M, kézigazgatési: : ]
. , .| jog, Statisztika, ' - Tanar
Dr. Sigmond Andor ny. rk. tanar Legujabb kor 1110 1 év ota
torténete )
B i R O T S
|
k t'mélrl torténet | Tanar
ny. rk. ta —
Dr. Notter Antal ny Jogtorténet . év ota
i ' 4
J— _——— i >

Ittent mtanar
16',, év ota

Itteni m. ta-
nar £ év 6ta

[ttenim. ta-

_ nar8évota
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VIIl. AKADEMIAI HALLGATOK.

1. Beigtatott nyilvanos hallgatok.

. { Tan- - . Tan-
N e féley N e félév

{
I. Evesek: *Kovach Kdlman |1 2
135 Magheriu Titus 1 1 2
a) rendes joghallgatok : - i Nemes Ferencz |1 2
*Obergszell Imre 1, 2
Acs-Nagy Jeno Olariu Vazul | 1: 2
Andriska Jozsef . Papp Gyula 1 —
Andru Szevér .40 Papp Szevér 12
Ardelean Aurel *Pescariu Jend 12
5 Arz Ferencz - Porcsalmy Dezsé 1 2
Béagya Zsigmond Puskas Janos R S
"Baldzs Sandor *Réti Jend — 2!
Békési Lorand 45 Réth Zoltan - 2
Bi.e Géza ‘ Schmidt Jozsef 12
10 Boros Géza k. Schweiger Méricz —' 2
Bran Aurél 3 Serli Istvan -1 2
Brandt Vilmos Stern Berndt P12
Buna Janos ‘ ' 50 Sz.-Kirdllyi Kédlman: 1 2
~ Chirita Gyorgy | . Sziber Nandor 12
15 Ciurdariu Viktor ! *Vass Arpad — 2
Czitrom Séandor | Vigh Gyula | 1—
Dallos Ferencz | Vlazéts Vincze Pl —
Daniel Lajos ) 55 Weisz lzidor o102

Debreczy Dezsé

20 *Deciu Emil b) Rendkiviili jog-

Diosi Jozsef ‘ hallgaték : ;
Fleischer Erné : ) :
Fluk Ferencz ~ Blaga Odon
*Gaspar Lazar . Blau Pal

25 *QGavrus Radu ; Buhl Erné
Hamory Lajos Diosi Andor
Hanig Vilmos 60 Ehrlich Kéalman
*Hollosy Béla . Friedmann Samu

llucz Laszlo

30 Jakobovics Imre
*Kardos Elemér
Kiss Gyorgy
Koller Lajos

Juricskay Laszlo
> Kallivoda Hubert
Klein Bernat

Klein Dezsé
Lérincz Sandor

Nl\)l\)l\)' l\)!\)l MNMNI\)PQI\'MMNI\J' NNMI NNN(\)I\)' N o N

Hi—‘b—‘b—‘b—‘i—ﬁl—-‘h—l'—‘h‘-i—‘
oo n | oo
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70

. , -1 ‘ 1 Tan-
N ¢ | fan Noéw | félév
P ]
Molnar Jend 1 2! Halmy Jens 1
Nagy Andor I.— ' Hamory Lajos ‘r—‘ 2
Paksy M. Viktor 1: 2 Hazy Imre P12
Polonkay Gyula 1. 235 Hermann Otto 12
% Reich Miksa 1' 2 Herskovits Aladar | 1! 2
Reményi Géza 1'—.  Hesz Agoston 1—
Steiner Jozsef 1 2"  Hillinger Marton 1 2
Sziits Imre 121 *lle Ambrus P12
| 40 Nlyés Béla —| 2
. Lo ager Néandor — 2
I Evesel: | L Kman Jozsef 1] 2
Aczél Sandor 1.2 Kerekes Sandor 1 2
Adler Erné rk. Sl Kécsi Valér 1—
Bartha Béla i 1.2 45 Klemens Rezsé 1—
Bedthy Miklos —— *Kods Mozes | 1: 2
Berkes Jozsef 1 2 Kozépessy Emil | 1] 2
Bige Jozsef 1 2 Kozépessy Erné rk.| 1 2
Bodo Laszié — 2 Kummer Oszkir —'—
Borgida Lajos 1172 750 Kiilley Béla v 2
*Bolony Istvan [ 1. 2 Madincea Gyula | 1|
*Boszorményi L. | 1 2 Mezei Zsigmond 1] 2°
Bugariu Corioldn 1 2 Miskolczy Hugo | 1] 2,
Bugariu Szevér | 1— 4+ Méré Pal 1=,
Capra Aurel i—| 2 55 Nesztor Aurél 11 2
Codrean Janos C 12 Papp Gyula —l2
Comsia Oktav j—f‘ 2 *Pataki Oszkar 12
*Costina Jeno 1 2 *Pathi Nagy Lajos i 1] 2
Crainic Tivadar | — — Petrdn Gyorgy L 1=
*Csdnyi LaszIo 1. 2 60 Poépa Tivadar 1) 2],
Csordacsics E.Rob.: 1 2 Popea Miklos 12
20 Czecz Tivadar 12 Raffay Agoston | 1| 2
Czellath Arpad 12 Rednik Gabor P12
Dob¢ Jdzsef 12 Rosenthdl Ferencz |—| 2
Drdgany Sandor | 1' 2 65 Rosner Jené 11 2]
Drechsel Rezsé k. — — Sandor Istvdan C 12
25 Farkas Adorjén 1.— Sandor Janos 1] 2
*Filip Viktor 12 Schitler Ferencz = 1] 2|
Friedmann Moér 1. 2 Schuszterics Béla | 1|—|
Friedmann Samurk — 2 70 Sebestyén Gyula '—|—°
Gombay Janos 12 Selagian Virgil 1 21
30 Gyene Zoltan 2 Siket Andor —| 2
Gyorgy Ern6 Endre 1° 2 Spinher Janos 12
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15

20

30

Klemens Rezs6
Kovacs Andor
Kun Béla
Lévai Béla
Lukacs I Béla
*Maior Silvius

[ | RO ) [S%] ’M o l\?ﬂl_\) | [SC R ECR (G

— b b ek ek
- _—

I
N é v ;2?2; i' N é v
= SR =
Steiner Sandor 1 2 Mezey Gyula
Szacsvay Imre —'—-. *Miklea Szever
Szemes Laszlo 1 2. Moess Gyula
Vigh Gyula —: 2- 35 Nikodem Lajos rk.
Vincze Béla 11— Ormay Kalméan
" Vlazats Vincze — 28 *Pataki Rezs6
Weimann Izs6 1 2  Pelle Janos
: ol Porubszky Gyula
HI Evesek: . 40 Pudler Gyula
*Antal J6zsef 1? 9 *Rafajlovits Milos
Balogh Kalman | —! 2' g‘?‘:‘ Bda
Bretan Liszlé k. |— —| artory =ncre
Briid r Sandor 1| Stefanicza Péter
Dalmi Jozset ~ |— |43
*Dan Szabin 1.— Laszla
Egely Alajos 1 2 Sros asz OZ It
Egry Gergely 1 2 Szﬁ‘l’(erei’x oitan
Elovits Elek ka2 SZO g ilo(si'b
Erényi Laszl6 1 20, prunyogh Habor
Fekete Béla 1 2 50 *Torok Istvan
*Fekete Ferencz 12 Trutia Demeter
Fluk Dezss 1 2 Tunyoghy Lajos
Friedlander Janos | 12  \arszeghy Lajos
Gozsa Lajos 1 2 Vincze Béla
Grosz Imre k. .95 Weissglas Qyula
Halmi Jen6 — *Zimanyi Jozsef
* . S .
artmann Sandor; ¢ f V. Evesek.
*Herczegh Jozsef 1 2, Beke Miklos
Hesz Agoston -2, Bleyer Imre
Jova Gyorgy — = Bojér Andras
Jung Tibor — 2 Bolkacs Miklos
Katz Béla ' 1, 2. 5 Csatdry Imre
Kécsi Valér '—t2,  Czeglédy D. v.
Kertes Béla P12 *QGallov Dezsé

10

Stoineszku Sandor
Szentléleky Mésza-

**(elesian Fabius
Gozmdny Jozsef

Griibler Miksa ’
Hirschmann Gyula
Katona Sandor
Kiss Sandor v.

S S N g S g Sy

bk

Imwmwlwmwmwplw

U |‘| wrl T orpewom
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Osszesen : 239
N
Jegyek magyardzata:
toaz oelsé felévben rendkivilick,
* heztindijasok,
k. eevévi iinkéntesek.
v. 7. féléy alapjan véghizonyitvanyt kapott. jozhallgatsk.,
-— elmaradt joghallgatok,

2. Vizsgalati engedélyt nyertek:

A vizsgilati engedélyt nyert egyének csak a ministeri enzeilély

keltének 4vében  vétetnek szamba,

Az elsé alapvizsgdlatra :

Apathy Jené m. kir. honvéd féhadnagy.

Becski Dezsé, s. jegyzé Tolvadian

Siket Andor, budapesti egyet joghallgaté.

Szenn Rudolf, 37. sz gyalogezredbeli hadnagy.
5 Trak Géza, vérosi aljegyz6 Nyiregyhazan.

A mdsodik alapvizsgdlatra -

Apéthy Jendé, m. kir. honvéd féhadnagy.

Becski Dezso, s. jegyz6 Tolvadian.

Pudler Gyula, budapesti egyetemi joghallgato.

Szenn Rudolf, 37. sz gyalogezredbeli hadnagy.
10 Trak Géza. vérosi aljegyzé Nyiregyhdzan.

: Tan-' : Tan- |
N ¢ v télév | N ¢&v félév |
Kolontiry Janos v 1 — Papp Kornél v. 1——‘!
15 Liszka Kalman v, 1 — *Pop 1. Leonidas "1 2
Moldovan Jénos v.. 1:— *Popa Mihdly v. 1 —|
Nadanyi Jené 1 2|25 *Sferle Janos k  — —
Nagy Jend - — Sfurlea Trajan ——
) Nagy Mihély -2 *Szerdahelyi S. v. 1 —
20 *Pacala Péter v. 1 - Waldmann Dezsé6 = 1 —
Pallay Béla 12 Wertheimstein V. 1 2
| |
; \
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Az dllamtudomdnyi dllamvizsgdlatra :

Apathy Jen6, m kir. honvédféhadnagy.

Baranyi Tibor. végzett kolozsvari egyetemi joghallgato.
Becski Dezsé, s. jegyzé Tolvadian.

Czeglédy Istvan, budapesti egyetemi joghallgato.

15 Dénes Jozsef, végzett pozsonyi jogakademiai hallgato.
Monspart Janos, végzett budapesti egyetemi joghallgatd.
Szenn Rudolf, 37. sz gyalogezredbeli hadnagy.

Trak Géza, varosi aljegyz6, Nyiregyhaza.

A jogtudomdnyi dllamvizsgdlatra :

Apathy Jend, m. kir. honvédféhadnagy.
20 Becski Dezs6, segéd-jegyz6 Tolvadian.
Jeszenszky Béla, végzett budapesti egyetemi joghallgato.
Szenn Rudolf, 37. sz. gyalogezredbeli hadnagy.
Trak Géza, varosi aljegyz6, Nyiregyhazan.

Az allamszdmviteltanra beiratkoz_'tak:

Kovéacs Béla
Rubicsko Antal.
Themleitner: Gyorgy:

Az intézetet altalaban latogatok szama 266 volt. A be-
“igtatott nyilvanos joghallgatok szamanal a mult évihez képest
apadas 13, a vizsgaengedéiyt nyert egyének szamanal gyara-
podas 9, az allamszamviteltant hallgato tisztviseloknél apadas
3, altalanos apadas 7.

A nyilvanos hallgatok kozott szdm szerint volt: Abauj
megyei 1, Alsofehér megyei 1, Arad megyei 15, Bacs megyei
2 Békésmegyei 15, Bihar megyei 115, Borsod megyei 2,
Brasso megyei 2, Csanad megyei 2, Csik megyei 1, Csongrad
megyei 3, Fehér megyei 3, Fogaras megyei 1, GyGr megyei
1, Hajdumegyei 4, Haromszék megyei 1, Heves megyei 1,
Hunyad megyei 4, - Jasz-Nagy-Kiin-Szoinok megyei 8, Kis
Kiikiills megyei 2, Kolozs megyei 1, Krass6-Szorény megyei
11, Marmaros megyei 1, Marostorda megyei 2, Moson

megyei 1, Nyitra megyei 1, Pozsony megyei 1,. Szabolcs
megyei 4, Szathmar megyei 13 Szeben megyei 1, Szilagy
megyei 2, Szolnokdoboka megyei 2, Temes megyei 5, Tolna
megyei 1, Torontdl megyei 3, Udvarhely megyei 1, Ugocsa
megyei 1, Ung megyei 2, Zemplén megyei 1, Zolyom me-

gyei 2.
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[X. A TANDI] ALOL EGESZEN S FELIG
FELMENTETTEK KIMUTATASA.

Eviolyam Egegészen; félig _kor. fill, '

Az 1. évfolyamban 1] sr_fvgpf(’)j;

E; f' A 1. évfolyamban ' 2 | 7 222_ f_‘:r

» "%: A 1L évfolyamban L6 !l_ 6 432, —
§ AW aobamban | — | 4 s
*_; . ﬁgzesen: ffi 9 25 g{.’_:—;
I Az I. évfolyamban l* 1 8 202 —

§ f,AJ évfolyamban _; 2 ; 7 326 —

5_—‘f g A 1II. évfolyamban ’ 6| __tsm:?“_qgg o

< AW éoyamban | — | 124 —

! Osszesen : flj 9 ’ 2 logg

Az egész évben tehat 65 joghallgatonak 1892 korona
tandij engedtetett el.

Az bsztondijak, segélyegyleti dijak, 'elengedett tandijak
'S a betegsegélyzé alapbol utalvanyozott segélyek egyiittvéve
15433 korona 86 fillérre rugtak.
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X. TANANYAG.
I. Kéitelezé tantargyak:

Elsg félév

' Bevez. a jog- és dllamtudomanyokba, 2 éra.
Els6  Romai maganjog (institutiok), 8 ora.
évfolyam ' Magyar alkotmany és jogtorténet, 5 ora.
" Ethika, 4 ora.

Masodik " Nemzetgazdaszat 6 ora.
- Magyar maganjog, 5 ora.

évfolyam . Jogbolesészet, 6 ora.

Harmadlk Bunteto;og, 5 ora.

évfolyam  Polgéri Torvenykezem jog, 5 ora.
Jogtudom. Magy. kereskedelmi és valt6jog, 6 dra.
tanfolyam Osztrak maganjog, 6 ora.

Negyedik | Alkotmdnyi és kormanyz. politika, 5 dra.
évfo'yam | Magyar kozigazgatisi jog, 5 Ora.
Allamtud. || Magyar pénziigyi jog, 5 ora.

tanfolyam i Egyhazi jog, 7 ora.

Miasodik félév

Els6 ’ Rémai maganjog, 8'6@ o '
vfolvam | Magyar alkotmany és jogtorténet, 5 ora.
evioly ‘1; Miivel6déstorténet, 4 ora.

Il Tételes nemzetkozi jog, 3 ora.
Masodik i Pénziigytan, 4 ora.
Magyar maganjog, 5 6ra.

évfolyam “; Magyar kozjog, 6 éra.

h A XIX. szazad torténete, 4 ora.
}:f;(ﬁl;:&k I Biintetdjog, 5 ora.
Jogtudom. ' Magyar allam statisztikaja, 5 ora
tanfolyam - Polgéri torvénykezési jog, 5 ora.
Negyedlk :
évfolyam |

Allamtud Specznal kollegiumok.
tanfolyam -
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Il. Speczial kollegiumok.

Az els0 félévben 6 tandr hirdetett hetenkint 17 éraban
9 speczidl kollegiumot, melyekre 401 joghallgato iratkozott
be. a masodik félévben pedig 10 tanar hetenkint 38 oraban
18 speczialkollegiumot, melyeket 588 joghallgato latogatott,
ugyanis szamos joghallgato tobb speczidlkollegiumot vélasztott.

Az egyes kollegiumokat a kovetkezd tablazat tinteti {5]:

: EE £
A fanar | Az eldadas targya 2% gE
neve . *Publicumok +Kotelezd tantirgyak = g = S
. 25 E@
f Az elsé felévben: !
Bozoky | Codex Theodosianus ismertetése = 1 71
”  *A Digestak 45. konyve 1 85
Karoly . +Ethika . . . . . . 4 172
Molnar  *Miiipar e ; 85
Kiss - Politikai repetitorium . . . .1 2 8
» A politika irodalmanak torténete © 1 | 6
Sigmond - Kozigazgatasi eljaras P2 2
” Nemzetkozi statisztika, .. 3 1 3
-Barothy - Torvényszéki orvostan . 2 69

A masodik félévben:

Bozoky Pandektdk (alt. tanok) ‘
Némethy  $Mivelodéstorténet . . . . .|
Molnar A nemzetgazdaszat irodalomtort
» - jTételes nemzetkozi jog . . . |
Hovanyi Jogbolesészeti szemelvények .
, » - *Biintetdjogi gyakorlatok .
Agoston Osztrak orokjog . -
"o Magyar banyajog . . . . .,
Martonfy *  Kereskedelmi jog . . . . .|

» ' Telekkonyvi rendta:tas . . . 26
»  Allamszamviteltan . . . . .| 48
Kiss Kozjogi gyakorlatok 32

Lo» A biroi hatalom . . . .
Sigmond © +A XIX. szazad torténete
*Az onkormanyzat .

I\)HI\J'—‘»&NNlof\Jbe.}K\Jwa'—‘*‘-N
W
(e

”»
Notter - Jogtorténeti repetitorium . . 7
» . A hiibériség . . . . . ., 7
Barothy | Kozegészségtan . . . . . .- 17
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10

15

20

XI. OSZTONDIJASOK.

Els¢ évesek :

Balazs Sandor** Jedlicska-Koncé-Szenczy-félet

Deciu Emil, Livius-félét
Gaspar Laszlo, Gozsdu-félét .
Gavrus Radu, Gozsdu-félét
Holiosy Béla, Alapy-félét .

Kardos Elemér, Jovedéki birsag-alap-félét
Kovach Kalman**, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét 26.60
Obergeszell| Imre, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét 50.—

Pescariu Jend, Gozsdu-félét
Réti lend, Szy Jozsef-félét .
Vass Arpad, Jovedéki birsag-alap-félét

Mdsod évesek :

Bolony Istvan, Végh Rozélia-félét
Boszorményi Laszlo, Alapy-félét .
Costina Jen6, Gozsdu-félét

Csanyi Laszl6, grf Csdky Pelronella-félét .

Filip Viktor, Gozsdu-félét .
Ille Ambrus, Gozsdu-félét .
Kobés Mozes, Gozsdu-félét

-

Osztondijat a kovetkezé joghaligatok élveztek

200.—
400. -
500. —
420.—
400. —

. 400.—
. 480.—
. 400.—

. 400.—
. 420.—
. 400.—

1000.—
. 500.—
. 500.—
. 500.—

Pataki Oszkar, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét 50.—

Pathi Nagy Lajos, Alapy-félét

* Csak az 1. félévben.
% Csak a II. félévben.

. 420.—

65

2660 K

”

»

»

”»

”

»

»

»

»

”

”

»

»

»

”
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25

30

35

Harmad évesek :

Antal Jozsef**, Fogarassy-félét

Dan Szabin* Gozsdu-félét

Fekete Ferencz, Alapy-félét ..
Herczegh Jozsef, Jovedéki birsag-alap-félét
Maior Silvius, Romonczay-félét .

Miklea Szevér, *Gozsdu-féjét . .
Pataki Rezs6, Jedlicska-Kcndé-Szenczy-félét
Rafajlovits Milos, Osztoics-félét

Torok Istvan, Alapy-félét

Zimanyi Jozsef**, Winterhalter-félét

Negyed évesek :

Gallov Dezs6*, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét
. 400" —
. 200" —

Gelésian 1. Fabius, Gozsdu-félét .
Gelesian 1. Fabius, Braia-félét
Pacala ! Péter®, Gozsdu-félét

Pop. 1. Leonidés, lugosi g. kath. kapt.-félét
... . 600 -
. 600 —

Pépa Mihaly, Gozsdu-félét .
Sferle Janos*** Gozsdu-félét
Szerdahelyi Sandor*, Jedlicska-félét

XII. VIZSGALATOK.

33:96

. 400" --
. 420~
. 400 —
. 168 —
. 400" -

50" —

. 800-—
. 420 —

90 —

2340

600" —
200-—

2340

Az 1875. évi Szabdlyzat 51 §-a értelméken a joghall-
gatok el6menetelének figyelemmel kisérése szempontjabol
stiriien tartattak colloquiumok nemcsak a kotelez6, hanem
egynémely speczialcollegiumokbd! is.
A jelen 1906 —19.7. tanév folyama alatt letett alap- és
allamvizsgélatok eredménye pedig a kovetkezd :

* Csak az I. félévben; mas tanintézere eltavozott.

** Csak a Il. félévben.
*** Ez évben onkéntes volt.
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1906. évi szeptember 1-t51 1907. junius végéig®

i . & i
= =3 i
-9 ' JJ :‘:?") EL—C % ’
Letette az g %r z  5E£ 3
o— = =2 =2 N
e 5. £ g% 2 8 93
SE g8 képesittetett 2 “ g
Bl alaprizgdlet . 65, 2 5 48 5 9,67
Wisolik alpvizsg . 64 4 12 42 2. 1268
Mamtod dlamvissg, . - 11 1. 2 8 - 212
Jogtud dlemvisg. . 8. 3/ — 5 3 311
Fiosszeg . . 148 10 19 103 10 26 '158
Vg o e 9367 6331202 6518 6:33 16:47 100

A jogtanulok szorgalminak fokozdsa szempontjabdl a
nm. vallas- és kozoktatdsiigyi m. kir. minister ur 1902.
marczius 19-én 14703. sz. alatt kelt szabdlyrendeletével**
elrendelni méltoztatott, hogy azon tanulok nevei, kik az alap-
s illetdleg allamvizsgalatokat kitiintetéssel teszik le, a VKOM
Hivatalos Kozlonyének a tanévet kovetd szeptember hé 1-én
megijelené szimédban évenkint kiilon rovatban kozzététessenek.
E véghol felhivta az igazgatokat, hogy a vezetésiik alatt allo
f6iskoldn kitiintetéssel vizsgazott tanulok néviegyzékét minden

* Ezen tablas kimutatis az egész tanév alatt letett osszes alap-
63 Allamvizsgalatok eredményét tiinteti f0l, melyben a mult évekrol el-
maradt pot- és javitovizsgalatok is benfoglaltatnak, ellenben a 69-ik
lapon lévy tablazatban csak az idei joghallgatok vizsgalatai vannak
feltiintetve.

** Megjelent a VKOM Hivatalos K&.1onye 1902. évi aprilis 1-én
kiadott 7. szamaban.

5%
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évben a tanévet koveté augusztus ho 1-ig kozvetleniil a Hi-
vatalos Kozlony szerkesztGségéhez czimezve kiildjék be.

Ezen intézkedésével a minister ur 6 nagyméltésiga al-
kalmat kivant nyujtani arra, hogy egyrészrél a valoban tehet-
séges €és szorgalmas tanulok munkdjoknak jol megérdemelt
jutalmat elnyerjék, az életben biztos és képességeikn=k meg-
felelo megélhetési modhoz és munkakérhoz jussanak, s hogy
masrészrol azok, kik a féiskoldbdl tavozo ifjak jové miikodési
korének Kkijelolésére hivatvak, évrél-évre megtudjak azok
neveit, a kiket az alaposabb képzettséget igénylé helyekre
els6 sorban dllithatnak. '

A helybeli kir. kath. jogakadémia hallgaté koziil kitiin-
tetéssel tették le : )

1. Az els6 alapvizsgélatot: Andru Szevér, Apdtly Jend,
Dallos Ferencz, Pescariu [end, Trak Géza.

2 A masodik alapvizsgalatot: Apdthy Jend, Berkes Jo-
zsef, Borgida Lajos, Comsia Oktdv, Friedmann Mor, Gyorgy
Endre, Kdlmdn Jozsef, Kozépessy Emil, Pataki Oszkdr, Pathi
Nagy Lajos, Rednik Gdbor, Rosner Jend. ‘

3. Az allamtudomdnyi allamvizsgalatot: Szerdahelyi
Sdndor, Szunyogh Péter.

A kitiintetéssel vizspazott fentebbi joghallgatok nevei a
helybeli napilapokban  is kozoltettek

A leczkekonyv aldirdsa az 1. félévben 3 joghallgatotol
megtagadtatott, 10 joghallgaténal a masodik félévben tanusi-
tando szorgalomto! tétetett fiiggdvé, a Il. félévben pedig 6
joghallgatotol tagadtatott meg a leczkekonyv aldirasa. Vég-
hizonyitvanyt kapott az I. félév folyaman 11, a IL. félév vé-
geén 9 joghaligats. Hadi szolgédlatban dllott 4 joghallgato,
meghalt 1.



XIII. A JOGHALLGATOK STATISZTIKAI ATNEZETE.

b B I!\nyanyel\( szerint- Vallds szerint - A vinsg. eredm. Tanpénz ., 7;@,

SEE | o I R BB

10 0w ! ] _‘4}%’: = N R R

: 2SO gl 2de B3 E Eeg
Evtolyam [§Sz 0 BeFEg g PER % fiE 23
2EE S s 5o R E 222 B gE| 22855

23 S B E e E vl S8 < 1Z)3 = °8 o095

1:< bl)‘q:‘}E Qe g ) 5');‘9. ‘?ni?n?«%n g ; § N l\np(, lHit( ;:}El‘/l '/_!'E m‘('i’m.:ﬂ
g—,yk Elsé éviolyam . . | 196549 15 1 —[20 8 8 1 8 119|— — —l—56 1 8 9162340
2 Misodik évfolyam . | 17/62(47 15 — - .18 512 1110 —'16 —|— ——52 1 9 7200340
m‘ Harmadik évfolyam. ' 22 144i136' 7 —, 1*]13! 5 5 4 5 —12]— ——‘——‘—x31l 6! 7 81153740
= | Negyedik évfolyam . | 22(23/17 6——‘——[‘ 613,30 4183 (Sl -, 4 6104680
Fosszeg : ’ 80'1_194‘;‘1 O 1sT 2128 728 152‘—.—;—1—-153 828 30 6261 -

%H Elsé éviolyam . .| 17, 62‘50‘11 1—\19 6 8 1| 8 119 220 43652 1 9 11 67980
= Masodik 6vfolyam 122 62 46 15 1—23 312— 8—161121' 62453 2 7 101213056
'";5.]} Harmadik évfolyam : 15 44 390 4 — 1, 14‘ 6 2 5 7 — 10— -1— 4431' 6 7 7 1220.60
é\.Negyedlk évfolyan . q— 12 9 3__; 32 1—} 3-3 31 2—; 911 - 1 4 900.—

F()m%zeg 54.\180 144‘ 33 2 1 ')9 17 23 6| 26 1 48 14 43 10 113 147 9 24 32 5930 96

Jegyzet. EbDOI a kimutatasbol az évkozben kimaradt tanulok, valamint az Onkéntesek klhagyattak.
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KIMUTATASA

a masodik félévi joghallgatoknak atyjok vagy gyamjok polgari
alldsa szerint:

8 He) . . : i
23T ey ’
e X' U = !
B8 = 5,3 |
Atyja S .50 2 9 g L
I8 s E L By
vagy | @, 2.5 £ =3 & E
; I~ @ = L= O w <
oyam- S s 2 EEf 32 R
ay R T = - B S B B~ R =
2 2 e ET Nk =E - 3
janak 2l 5.8 ~als ! © s 8
T T o o i S I - s B4
polgari 12 2 2 ¥ £ B % tisvisels & S E 2
SN IR i -_ N =
dlldsa X EiZ = mm v = 530
neveze- P | ,
tesen : Co i ;
151833 323161223 312 7 1 41018

XIV. AKADEMIAI KONYVTAR,.

A konyvtirt az idén is siiriien hasznaltik, szémszerint
312 egyén 952 miivet hasznalt.

A konyvtar allasa 1906 januar

I-én volt . . . . . . 13565 kot. 67819 kor. 63 fillér,
1906. évi gyarap. vétel utjan 123, 1398 , —
ajandék utjgn . . . . . 300, 745 , 59

s igy alidsa 1906. deczemb.

vegén . . . . . . . . 13988 kot. 69963 kor 22 fillér
értékben.
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XV. LEVELTARI SZEMLE.

A kar a lefolyt évben Osszesen 16 értekezletet tartott.
Az iktatokonyv szerint Dbeérkezett 1906. évi jul. 1-t6l
1907. évi jun. 30-ig 746 tigydarabb, ezek kozott hét minisz-

teri szabalyrendelet.

Az érdekesebb levéltari okmanyok a kovetkezok:

641 40356. jul. 14.

|
|
| 644 55277, jul. 13,
645 A47691. jul. 7.

650 jul. 20.

654 . 332. jul. 7.

657 |

I

660 154027. jul. 16,

~ Néh. Dr. Pisztory Mor kolozsvarit.e. |

I;‘;\;,én[f' Idegen szdm :
19056 -

1636 19056. jul 18.
637 —

640 jul. 18.

TARGY

Az 1905—1906. évi Almanach felter-
jesztetik és szétkiildetik.

ny. jogtanar gyaszlapja. Részvétirat.

~ A kitiintetéssel vizsgazott joghallga-

1

653 - 571. jul. 10. !

l
!
|
{

54700, jul 16.

i
f

'
|

|

tok nevei a VKOM Hivatalos koz-
lonye szerkesztdségével kozoltet-
nek.

A nm. VKOM a sziinidei javitasi
munkalatokat 1871 kor. 30 fill.
erejéig engedélyezi.

Ugyanaz helybenhagyja az 1906—7.

elsd félévi tanrendet.

Ugyanaz lekilldi az egyhazi jog és |

a m. alkotmany és jogtorténet tan-
székének betoltésére vonatkozd
palyazati hirdetményt és ugyane
tanszéket az [. félévben helyette-
sittetni rendeli.

Az Athenaeum Naptara az akadémiara
vonatkozé adatokat kéri; elkiil-
dettek. .

A muzeumok ¢és konyvtarak orsz.
fofeliigyelosége megkilldi a M.
Nemzeti muzeum 1905. évi dlla-
potarol szolo jelentést.

© A nm. m kir. igazsagiigyi miniszter

tir megkiildi az Alt. polg. tkonyv
targyalasat elékészité eldadmany
biralati anyaginak 1X kotetét

A nm. VKOM megerdsiti az 1906—7.
tanévre megalakitott alap- és allam
vizsgalati bizottsagokat.

Ugyanaz Dr. Barothy Akos m. tanar
részére 200 kor. jutalomdijat utal-
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Néndor csernoviczi egyetemi tanar
| gyaszlapja. Részvétirat.
662 12036. aug. 9.1 Mgos Fetser Antal felszentelt piispok
I h. piisp. helyndk meghivija az
igazgatot s a tanari kart a f. é.
aug 18-an mint O cs. és apost.
kir. Felsége legmagasabb sziiletési
: napjan, valamint f ¢é. aug. 20-dn
! Szent Istvan napjan a h. székes
| ! cgyhazban tartando iinnepélyes
isteni tiszteletre.
663 | 49348 jul. 31., A nm. VKOM. 6zv. Dr. Persz Adolfné

i
!

i

utalvanyozza.

helyredllitisdra 537 kor. 84 fillért

utalvanyoz.

670 = aug. 12 . TN¢hai Savel Kalmdn kir tablai elnok
" ' és  allamvizsg. b. t. gyaszlapja.

’ { Részvétirat

v
i
i
i

logiai tanér gyaszlapja. Részvétirat.
tétel végett lekiildi a pozsonyi kir.

rint a biintetéjog és eljards az al-
lamtudomanyi allamvizsgdlat tér-

az allamvizsgalatoknal két tan-
sen kimondani.
kdnokat és a jogakadémiai igaz-

‘ s gatdkat, hogy az 1906—1907. tanév
! i alatt az allamvizsgélatokra jelent-

671 2678. eln. -~ Anm VKOM hatélyon kiviil helyezi az |

I‘sez‘;nlf’ Idegen szam : TARGY
i
| : vanyoz kozegészségtani eléadasai-
.} ért ;
651 aug. 1. {Néhai Blumenthdli Dr. Cziglauer

‘ i sziil. Lakos Eeatrix urnének évi
3 I 1840 kor. nyugdijat f. é. ]un 1-161 |

669 37667 jul. 27; | Ugyanaz "a'“beddlt ‘utczai vaskerités

aug. 8. i allami hirdetések kozpontositasa
. targyaban 1905. decz. 4-én 4746
' eln. sz a. kibocsatott korrendeletet.
672  aug. 20. ' 4Néh Kiss Jénos papai ev. ref. theo-

681 58118. aug.8.; A nm. VKOM véleményes jelentés-

jogakadémia javaslatat, mely sze- °

gyai kozé is folvétessék és hog gy
targybol valo felfugesztest is lehes-

682 60893. aug 4. Ugyanaz felhatalmazza a jo ogkari dé- :
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65 17.aug.16.

aug. 30.

694
605 —
701

711

1906 7
|

()] QL DO =

8

16

27 |

26 '

. 693 59430.aug 25

——TTEVEZ1 Ki.

kez6ket a mar sikerrel kidllott
szigorlati targyakbol valo kérdez- |
tetés kotelezeftsége alél folment- |
hessék.

Ugyanaz a sziikséges asztalos mun- |
kakra 610 kor. 72 fillért utal- |
vanyoz. ;

A kolozsvari m. kir. Ferencz Jozsef |
t. egyectem Almanachjat kiildi.

A nm. VKOM dar a kozigazgatasi

jog s a Stafiszfika fanszekére Dr. 1m

et

—Sigmond _Ancor.  foispani TtRart ==

aug 3l

aug. 31.

szept. 1.

9 11817.aug.31.

szept 6.

szept. 9.

42 . 50600. aug. 14.

i
|

' A kar ugyanannak a li.alap- s a két

Mgos—izrs-Savel Kdlmanné 4o
néhai férje jogi konyveit ajandé- |
kozza a konyvtarnak. :

A pozsonyi, pécsi, egri, debreczeni, :
kecskeméti, sarospataki, eperjesi |
jogakadémiak és mas, tanintézetek
évkonyviiket kiildik.

Az 1905—1906. évi tandijszamadas
a nm VKOM szamveviségéhez
atkiildetik

Pozsonyi tanrend

Egri tanrend.

Kecskeméti tanrend.

| Dr. Sigmond Andor aldirt eskitmin- :

taja felterjesztetik. i

allamvizsgalati bizottsdgok tagjava
kinevezését javasolja. ﬁ
Felterjesztés az egyhazi jog €s jog-
torténet helyettesitése targydban.
Papp Miklos m. kir. p. ii. igazgato
Gr tudatja, hogy Herczeg Jozsef -
. évi jhté a jovedéki birsag
alapbol 400 kor sztondijat kapott.
A tiid6bajosok Jozsef fhg. nevét vi-
seld sanatériumanak gyiitd-ive.
- A kar 10 koronit adomanyozott.
Sarospataki tanrend.
Budapesti m.k t. egyetem tanrendje.
A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter |

——
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tr az 1904. évi Allategészségiigyi
Evkonyvet kiildi a kvtar szdmara.

.+ A m kir. postatakarékpénztar 1905.

\
|
|
|
|

i
i

i

évi miikodésérél szolo jelentését
kiildi

Felterjesztés a hetestartasi 4taldny

folemelése tar yaban.
A nm. VKOV 1dr Dr. Sigmond An-

dor tandrnakIl. alap- és a két &l-
lamvizsgdlati bizottsdgok tagjava |
tortént megvalasztdsat megerdsiti. :

allapotardl sz6'0 jelentését kiildi

i Eperjesi tanrend _

A nm. VKO ur az 1904. évi 57295
sz. a. kelt rendelette] Szekula
Gyorgy joghallgatora ki »ondott
kizdrasat az Osszes hazai f6isko- ;

2440. szept. 23 |

|
|

61210s7ept 18

i

|

163697 szept.21

i
[
!
i

|

szept. 20.

lakrol rakét't. egyetemre korlatozza.
Pécsi tanrend

Ugyanaz az a kozoktatis 1904. évi

Néhai Dr. Zsindely Istvan sarospataki -

jogtanar gyaszlapja. Részvétirat.
Mgos Vinkler Jarsef piispoki helynok
tur mo>ghivja az lgazgatot, a Ta-

nari kart s az akadémiai Ifjusagota :
f € okt. 4-én mint 6 cs. és apost. :
kir. Felségének legmagasabb ne- .
venapjan a helybeli székesegyhdz-

ban tartandé Te Deum-ra.

A nm. VKOM ir tudatja, hogy egy
irodasegédtiszti  alldas szervezése
irdnt az 1908. évre intézkedni fog,
tovibbd hogy a colloquiumok

minden joghallgatora nézve kote-

lezék.

A temesvari m. kir. p. ii. igazgatosag

tudatja, hogy Kardos Elemér jove-
déki birsdg alapbeli 300 kor. 6sz-
tondija f. €. szept. 1-t6l 400 ko-
rondra emeltetett. ‘

 Kassai tanrend.
76732szept22 A nm. VKOM megengedi, hogy az

igazgatoi két szoba teljesen elrom-
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| lott padlozata amerikai parkettel
i kicseréltessék.
' Ugyanaz Dr. Sigmond Andor ny. rk.
| tanar fizetését és lakpénzét utal-
| vanyozza.
123 2290. okt 15.0 A m. kir. dllatorvosi foiskola kiad-
© vanyait kiildi.
171 okt. 9. Pragai tanrend és személyzet
17: .73515szept.22, A nm. VKOM az akadémia 487 K.
50 fillérnyi nyomtatvany szamlajat
a Szent-Laszlo nyomda részére a
helybeli kir. adohivatalnal kifizet-
i ‘ tetni rendeli.
175 . okt. 10. | Az 1906—1907. tanév I. felére beirt
‘ ~ joghallgatok szama felterjesztetik.
181 okt. 11. | Az igazgatd kezelése alatt allo ala-
; pitvanyokrol készitett 1905 —1906.
tanévi szamadas feliilbirdlas végett
a VKO- szamvevoségéhez atkiil-
. detik.
1 187 £0971. okt. 9. A nm. VKOM 1ir véleményt kér az
egri érseki joglyceum azon javas-
. lata targyaban, hogy az els félév
végén absolutoriumot nyert IV.
| éves joghallgatok mér 3 héttel elébb
1 . allamvizsgalatra  bocsattassanak.
- Lasd a23. lapon.
192 3846 eln. ' Ugyanannak leirata a Rdkoczi-linnep
" okt 16. :  targydban.
195 okt 20. | +Néhai Korody Sandor marmaros-
. szigeti joglyceumi tandr g /aszlapja.
i ' Részvétirat
198 48 okt 22 | A bécsi cs. kir. t. egyetem kiadva-
| nyait kiildi.
200 80357.0kt 15.; A nm. VKOM pilydzatot hirdet a
‘ | kassai kir. allami jogakadémian
|

118 75726 szept.20

megiiresedett m. kizjogi és politikai
i | tanszék betoltésére.
204  757. okt 20. @ A muzeumok és konyvtarak orsz.
‘ ' Tanacsa megkiildi a f. é. majus
24-én tartott kozgyiilésének jegy-
z0konyvét.
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| 206 ! okt. 25. | Az Osztondijasok 1. félévi rovatos érte- |

, . . sitvénye felterjesztetik.

} 208 — - +Néhai Moré Pal II. éves joghallgato |
+ gyaszlapja. :

3’209 4283 okt 18.. A polgarmester meghivia az akadé- .
; - miat az okt hé 27-én d. e 11
;’ - Orakor tartandé varosi diszkdzgyii- |
lésre II. Rakdczi F. dicsd emléké- !
! nek méltatdsa targydban. ‘
210 2734 okt. 22. Nm. Szmrecsényi Pal plispok meg- -
- } hivia az igazgatét. a tandri kart -
s az akadémiai ifjusagot az okt.
h6 20-én ugyanazon alkalombdl :
: a székes egyhdzban tartandé iin- !
nepélyes isteni tiszteletre. ‘
215 75729 okt. 19. A VKOM Dr Bozoky Alajos igazga- |
tonak azegyhazijog 4 h avi helyet-
tesitéséért 560 korona, Dr. '
i Agoston _ Péter, ny. r. tanarnak -
f ~amagyar alkotmany és jogtorténet .
: ; 4 havi helyettesitéséért 400 korona
. ! jutalomdijat utalvanyoz.
222 80590 okt 20. Ugyanaz 1907. évi jan. 1-t6l a 300
; © korona hetestartdsi ataldnyt 480
koronara emeli s egyuttal 1906.
évi szept.—decz. honapokra 60 ko-
rona potlékot utalvanyoz
A marmarosszigeti ev. ref. joglyceum
: igazgatdja megkoszoni az akadé-
r ; mia részvétnyilvanitasat néhar Ko- -
! rody Sandor tanar elhinyta alkal-
‘ mabol.
228 © 2895. nov 7. Nm Szmrecsdnyi Pal 1. sz. piispok :
1 iir a létesitendd Mensa academica
~ javara 1000 koronat kiild. Alapit-
; vanykép a tkpénztirba helyeztetett. |
232" nov 11 A c¢s. és kir. konzuli Akadémia .
i 1906 -1907. évi személyzeti ki- |
; mutatdsat kiildi. ?
1234 — - Csernoviczi tanrend. ,
235 9065.nov 7. . Jaszberény varos polgarmestere meg-
§ : kiildi a Pintér Mihély-féle 600

o

224 . 251. nov.
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koronds osztondij vlnyerésére vald
palyazati hirdetményt.

" A magyar Jogaszegylet tudatja Dr.

' A nm. VKOM tir a kassai kir. jog- |

Fayer Laszlo alelnokének halalat
Részvétirat.

A kar iidvozlo irata Dr. Thaly Kal-
manhoz 1I. Rakoczi F. és bujdoso
tarsai hamvainak hazaszéllitdsa ko-

riil kifejtett sikeres miikddéséhez. -

Vakok és siketek kolozsvari intéze-
tének gyiijto ive. A kar 10 koro-
nat adomanyozott.

Dr. Thaly Kalman vélasza a kar
iidvozlo iratara.

Meghivé a biharmegyei kdzkorhaz
100 éves jubileumara.

akadémian megiiresedett magyar
és oszirak mjogi tanszék betdlté-

sére vonatkozo palyazati hirdet-

ményt kiildi.

Ugyanannak szabdlyrendelete, a kote-

lez6 colloquiumok tdrgyaban azon

megjegyzéssel, hogy a colloquium -
elmulasztasa esetében a tanar az
index aldirasat megtagadni koteles. -

Ugyanannak szabdlyrendelefe,melynek

értelmében félév beszamitasa iranti -
kérvények csak a végbizonyitvany
kiadasa iranti kérvények kapcsan

targyalhatok és terjeszthetok fel.

A belgradi egyetem tanrendjét és

megnyit6  iinnepélyének leirdsat
kiildi.

A gyengeelméjiiek budapesti orsz.
intézetének gyiijté-ive. A kar 10

i
i

b

koronat adoményozott.

" A nm. VKOM a budapesti m. Kir.

t. egyetemen megiiresedett 2-dik

biintet6jogi tanszék betdltésére vo-

natkozé palyazati hirdetést kiildi.
grf. Majlath Jozsef a gazdatarsada- :
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276 106904.
~ nov. 20.

1 284 7587. decz 8.

285 | —

| 288 1278 szept.

289 | 520. decz. O.

293 | 106491.
decz. 1.

294 | 106506.

| decz 1.
205 ' 106498.
| dec 1.
301 235110,

nov. 23..

i

|

‘ 304 351.decz 12.-

i

|

lom szoczidlis feladatai cz. felol- |
vasasdnak egy példanyat kiildi '
A nm. VKOM osztondijpalyazata :
a magasabb M. Terézia és Ko- !
hary-féle osztondijallomasokra.
Az orsz. kozp. stat. hivatal a kor-
many 1905. évi miikodésérdl szolo
jelentését kiildi a konyvtar sza- |
mara.

- A prigai német egyetem tanévmeg- |

nyito iinnepélyének leirasat kiildi. °

A kaposviari siketnéma intézet gyiij-

té-ive. A kar 10 koronat kiild.

A pozsonyi kir. jogakadémia emlék-

irata. a kotelez6 jogi doktoratus °
tervezett kiterjesztése ellen, a meny- |
nyiben joggyakornokok csak a :
doktori oklevél bemutatdsa esetén |
részesittetnek a magasabb segély-
dijban.

A nm. VKOM Dr. Bozéky Alajos

igazgatonak az 1906. ¢vi Il felére
engedélyezett személyi potiékra el6-
leg fejében 400 koronat utalva-
nyoz, egyharmadnak szolgdlati dij
czimén valo levonasa mellett.

- Ugyanaz Dr. Molnar Imre ny. r.

tanarnak ugyanilyen czimen és egy-
harmad szolgdlati dij levonasa
mellett 300 koronat.

Ugyanaz Dr. Hovanyi Gyula ny. r.
tandrnak ugyanily modon 300
koronat.

* Somogy varmegye alispanja Melhard

QGy. esperes plébanos miivét ,So-
mogy varmegye a rendi orszag-
gytlésen” kiildi a konyvtar sza-
mdra.

A pécsi piispiiki joglyceum pal)azata
az ott betdltend6 m. kozjog, poli-
tika és encyclopaediai tanszek tar-
gyaban. ‘




79

Levut

‘szam. 1degen szam TARGY

“ 307 ©  decz. 20

| 310 - 7137. decz. 20.

e e b

313 207. decz. 20.

315 . 8271 eln.

. decz 20.

320 . 2200. A.

decz. 28.

325 . 115240.
decz. 29. !

334 11907 jan. 11.
335 ¢ — ?
339 . - jan. 13.
340 ; 14 jan I11.

344 1907.jan. 15. |

345 - -jan. 18. -
346 — :

350 111955.

' jan. 9.

- 353 jan. 22.

358 jan. 23.

360 116314, jan. 12."

i

rend meger0sités végett felterjesz-
tetik.

Az 1906 - 1907. masodik félévi tan-

Budapest székes fovaros kozkorha-

zainak Evkonyvét kiildi.

Az egri érseki joglyceum palydzata

az ugyanott betdltendé m. kozjog,
politika és encyclopaediai tanszék
targyaban.

Az orsz. kozp. Stat. Hivatal az aka-
démiai konyvtdrra vonatkozd leg-
ujabb adatokat kéri; bekiildettek

A Dbiharmegyei m. kir. épitészeti hi-

vatal az akadémiai épiileten teljesi-
tett helyreallitasi munkalatorolszolo,
altala feliilvizsgdlt és érvényesitett,
szamlakat atkiildi. A szamadas a
VKOM szamvevdségének atkiildetik.

" A nm. VKOM a Il-ik félévi tanren-

det helybenhagyja.
Egri tanrend.
Budapesti t. egyetemi tanred.

| Eperjesi tanrend.
. A pécsi piispoki joglyceum palya-

zata, az ugyanott betdltendd ro-
mai jogi tanszék targyaban
Kecskeméti tanrend.
Pozsonyi tanrend.

: Pécsi tanrend.
¢ A nm. VKOM 1ir rendelete a felal- -

litandd Mensa academica alapt6-
kéjének gyarapitdsdra 1907-8
tanévtél kezdve minden joghall-

gatd altal félévenkint fizetendd 1 -

kor. hozzdjarulasi dij tartargyaban.

; M.-szigeti tanrend. ‘
: Budapest székes f6varos szabalyren-
deleteinek 8. kotetét kiildi a konyv- |

tdr szamara.

A nm. m kir foldmivelésiigyi mi-

niszter r megkiildi a , Gazdasagi-
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- 362 115671—1906

jan. 5. 1
i

50059. eln. |

368 |

370 | 1928 jan. 2.

3711714 jan_ 24.]
374 ’ ]al 26.
381 jan. 31.

- 382 —

' 383 —

- 304 {1533 jan. 25.!

|
|
!

396 febr. 2.

300| 58. eln

: jan. 28.

jAm t

munkas és cseléd lakasok® cz.
kiadvanyat a konyvtar szamdra

A nm VKOM Dr Baréthy A. m. ta-
narnak az 1906—19C7 tanév L
felére, a torvényszéki orvostani elé-
adasokért, 200 korona jutalomdijat
utalvanyoz.

A nm. m. kir. foldmivelésiigyi mi-
niszter megkiildi az 1906 évi Ga-
bonatermés czimii kiadvanyat a
konyvtar szdmara.

Debreczeni tanrend.

Sarospataki tanrend.

Meghivo a Berlinben tartandé XIX.
hygieniai és demografiai nemzet-
kozi kongresszusra.

Az 1906. évi iigyviteli atalany- szd-
madas az intézet felszerelésének
gyarapodasat feltiintetd potleltarral
egyiitt feliilbiralas végett a nm.
VKOM s7amvevoseﬂehez atkiil-
detik.

Az 1906. évi konyvtari szamadas is
a konyvtar gyarapodasat feltiinteto
potleltarral egyiitt.

Az 1906 évi irodai atalany-szama-
madas is.

A nm. VKOM szamvevdésége az aka-
démiai épiiletén a nagy sziinidé
_alatt foganatositott helyredllitasi
munkélatokra utalvanyozott 2482
kor. 02 fillér felhasznalasarol ké-
szitett szamadast helyesnek taldlja.

Akadémia Zrinyi Miklés
koltéi miiveinek diszkiadasat ajénlja.
Beszereztetett.

A nm. VKOM szabalyrendelete mely-
lyel az 1895. évi 1622 sz. a. ki-
adott rendeletet a surgos és va-
gyoni felelosseagel jaro jelenté-
seknek szines papirra irasat ille-
t6leg hatalyon kiviil helyezi és a
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400 ¢

febr. 5. |
1401 259. eln.
jan 21

4014 _ 3568 febr 6.

414 1 115670—1906 |
jan 18 |

416 . 262. jan 23,

426 | 17838—1906.

febr. 12. i

4311 485 eln. |

! jan. 26,

] |

432 |544. febr. 19..
434 febr 20.

439 11378 febr. 20.

t i

stirg6sséget csupan a felzeten szi-
nes irénnal v. tentdval jelezni
rendeli

Gyiijté-iv a Thokoly szoborra. A kar
10 koronat adomanyoz.

A nm. VKOM a kozoktatds 1905
évi allapotarol szolo ]elenteset kitldi
a konyvtar szdmdra.

Ugyanaz Dr. Notter Antalt az egy-
hdzi jog és jogtorténet tanszékere .
ny. rk. tandrrd nevezi ki.

Ugyanaz helyben hagyja a kar azon
intézkedésct, mely szerint az 19067
tanév L. felében a legujabb kor
torténetének el6adasaval Dr. Sig-
mond Andor rk. s az allamszam-
viteltan el6addsaval Dr. Mértonfy
Marczel ny r. tanart bizta meg.

A budapesti m. k. t Egyetem jogi
kara! tudatja, | hogy aziegyetemen
eldadast tartani ohajto vidéki jog-
tanarok elézdleg kérvényt tartoznak
beadni, melyben igazoijik, hogy
vidéki jogtanari miikddésok az
egyetemi elGadasaik altal gatolva
nincs

A nm. VKOM szdmvevlsége az
1905 6. tanév mindkét felérdl ké-
szitett tandijszdmadast helyesnek
talalta s a felmentvényt megadta.

A nm. m. kir foldmivelésiigyt mi-
niszter megkiildi az 1902. évi ma-
darvédelmi nemzetkdzi egyezmény
és Magyarorszag cz. kiadvanyat a
konyvtar szamara.

A m. kir. allatorvosi fGiskola’

leg-
ujabb kiadvanyait kiildi. '

A 1l. félévre beirt joghallgatok szama

felterjesztetik. |
Bihar varmegye alispanja megkiildi ;
a gr. Tisza Lajos-féle osztondij- |

palyazatot.
6
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455

459

462

463

464

465

469

468 |

értelmében porosz fdiskoldkra be-

. iratkozé idegen hallgatoktol ut- :

' levél eldmutatdsa kivantatik.
14698 febr. 281 Ugyanaz dr. Notter Antalt az els6

l‘;‘ﬁfl Idegen szam - TARGY

440 febr. 25. | Kassai tanrend

441 febr. 26. | A neuchateli akademia idei sziinidei

franczia nyelv s irodalmi cursu- |

. sanak programmjat kiildi :

445 febr. 28. | A kassai Kazinczy-kor megkiildi ,,II.
{ Rakdczi Ferencz Kassa multjaban® :
| czimii kiadvanyat. Megszereztetik
b akonyvtar szamara. :

447 | 16162.febr. 18, A VKOM szabdlyrendelete, melynek

t  alap- és azdllamtudomanyi allam-
| vizsgalati bizottsdg tagjaul kine- !
| .

vezi.

3361.febr. 22. Biharvdrmegye alispinja tudatja, .
¢ hogy a varmegye a felallitando |
. Mensa Academica alapja javara

200" koronét szavazott/ meg.

-marcz. 8. : A nagyvaradi Takarékpénztar ugyane

. czélra 100 koronat adomanyozott
alapitvanyul.

mércz. 11. | A Szacsvay-szobor bizottsdg meg-

pélyre.

hivia az akadémidt a marczius -
15-én tartand6 leleplezési iinne- |

14696 A nm. VKOM Dr. Notter Antal ny.
febr 27. r. tandr évi 2800 kor. fizetését,

16-t6l, 700 kor. lakpénzét mar-
czius 1-t61 utalvanyozza.

4995. A m. kir t. egyetem Rektora meg-
marcz. 1. kitldi dr. Békefi Remignek a

szédjét a konyvtar szdméra

800 kor. személyes potlékat febr.

Réakoczi-innepélyen  tartott be- .

739. eln. | A nm. VKOM az 1906 ota ajanlott -
marcz 7. kiilonféle lapokra vonatkozo ren- -

kiviil helyezi.

deleteket elvi szempontbol hatdlyon

19488. Ugyanaz tudatja, hogy & cs és kir.
mdrcz. 8. kozos kiiliigyminiszter utjan vett
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4710 87746

472 ° 2 marcz. 11.°

1477 18364
marcz. 13.

1478 14807
i febr. 27.

! 481 23067.
| marcz. 5

483 | 5510. mércz

i
i

| 489 1 353. marcz
= i

|
. Ugvanaz Havas ,,Dalmaczia“ czimii ;
| |
|
|

A nm. VKOM tr felhatalmazza az

CAnm m kir. foldmivelésiigyi mi- i

480 [ 1715 febr. 25,

493 ! 860. mércz 25..

¢rtesiilés szerint a londoni egye- |
temen idegenek szdméara nyari
tanfolyam fog megnyilni

diszmiivét kiildi a konyvtar szi-
mara,

Nagyvarad polgdrmestere a valasz-
tasra jogosult tandrok névjegyzé-
két kéri. Atkiildetett '

igazgatét, hogy az 6 nevében ko-
szOnetét fejezze ki a varosi villa-
mos vasut igazgatésiginak azon
aldozatkészségéért, hogy vonalain
a joghallgatoknak 50°/, menetdij-
kedvezményt engedett Megtortént |

niszter megkiildia Gazdasagi Tu-
dositok szdmara kiadott 1907.
évkonyvet. :

Kassa sz kir varos gyiijtéive II.
Rakoczi Ferencz lovasszobra ja-
vara. A kar 20 koronat adomi-
nyozott.

A nm m. kir. Beliigyminiszter ur
tudatja, hogy az egyes tjavaslatok |
¢és fontosabb min. szabalyrende- |
letek helyett ezentul a Beliigyi
Kozlonyt kiildi a kdnyvtar szamara.

Temesvar sz kir. varos kozonsége
megkiildi a 3-ik egyetem vagy
2-ik miiegyetemnek ugyanott fel-
allitisa targydban a VKOM trhoz
felterjesztett emlékiratat.

A pozsonyi keresk. és iparkamara

megkiiidi konyvtaranak kathalogu-

sat '

Mgos Vinkler Jozsef piispoki hely-
nok meghivia az igazgatét s a
tanari kart a f h6 30-4n d u. 6
“orakor a 1 sz. székesegyhazban |
tartand6 feltdmadasi iinnepélyre

6&
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494 | - april 2,

496 11069.
oo marc 27.

|
1

|

510 . apr. 10.
511 ; 526. apr. 11.
513 . _271. &pr.

/

522 " marcz. 22.

|
l
|
|
i

524 | 1003.4pr. 5.

1

530 | april 19.

|

506 | 951. april. 6.

525 134328. 4pr. 0.

| 527 |550. 4pril 15.

Budapest székesfévaros megkiildi
1907 évi koltségvetését.

A nm m kir. foldmivelésiigyi mi-
niszter megkiildi ,Magyarorszdg
foldmiveléstigye 1905-ben“ czimfi
kiadvanyat

Mgos Vinkler Jozsef piispoki hely-
nok meghivja az igazgatot és a
tanari kart a f ho 11-én mint a
48-iki torvények szentesitésének
évforduldjdn a székesegyhdzban
tartandd Te Deumra.

Pragai tanrend.

Bécsi egyetemi tanrend.

Nagyvérad varos emlékirata a jog-
akadémia fejlesztése targyaban. ;

A lillei egyetem az ott feldllitando
paedagogiai muzeuma szamara el-
kéri a nagyvaradi jogakadémia
latképét. -« Elkiildetett,) az  1899. |
évhen megjelent ,Az akadémia
szazados multja” cz monografia, |
az utolsdé Almanach és tanrendek, |
valamint egy rovid franczia nyelvii

- ismertetés .

A nm. VKOM szamveviségének at- ;
irata a bekiildend6 szamadasok |
kell6 csomagoldsa targyaban. i

A nm VKOM megkiildi a kolozsvari
Ferencz Jozsef t. egyetemnél meg-
iiresedett kozigazg €és m p T1igyi
jogi tanszék betoltésére vonatkozo
palyazatot.

A nagyvéradi 1. sz. kdptalan tudatja,
hogy Hollésy Béla 1. és Boszor-
meényi Laszlo II. éves joghallgato-
nak egy-egy 420 koronas Alapy-
féle osztondijat adomdnyozott, és
hogy a VKOM azokat 26955. sz.
a. utalvanyozta.

A vakokat képz6 és foglalkoztato
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5320 april 21.

533 —
53‘; april 22.
037{ april 24.
!
\

539;4117 april 25.

541 53. marcz. 13
543 27035. apr. 12

547 maj. 12

[$]]
(&)1
[$)}

maj. 21.

57 4091

(&3]

561 1417. maj. 23.

szegedi intézetének gyiijté-ive. A
kar 10 korondt adomanyozott.
+Néhai dr Werner Rezsé kolozsvari
t. egyetemi nyug. jogtandr gyasz-

lapja. Részvétirat.

- A m. Jogdszegylet konyvkiado val-

lalatdt ajanlja. Megrendeltetett.

tNéhai Vinkler Jozsef plispoki hely

nok és kaptalani nagyprépost gyasz-
lapja. Részvétirat.

© +Néh. Nétafalussi Kornél nagyvaradi

tankeriileti féigazgato = gyaszlapja.
Részvétirat a premontrel tarshdz-
hoz helyben.

A polgarmester tudatja, hogy a
VKOM 113443—1906 sz. leirata-
val a vérosnak a jogdsz segélyzé
egylet javara  tett 1000 koronds
alapitvanya 1905 évi kamatainak
hovaforditasaré! készitett szam-
adast helyesnek talalta, a jovore |
pedig az alapitvanyi tékére is ki- |
terjed6 szamadast kivan. :

A nm. VKOM  Szabdlyrendelete a .

kézjegybélyegzének  felterjeszié- |
sek és bizonyitvanyok aldirdsa- .
nal valé mell6zése targyaban. :
Ugyanannak Szabdlyrendelete, hogy -
a joghallgaték csak a végbizo- .
nyitvany kiaddsa utan bocsathatok
allamvizsgdlatra.

A premontrei f6gymnasium meg- |

koszoni a részvétnyilvanitast Nata-
falussy tank. féigazgaté halala .
alkalmaboél. 5

. Felterjesztés a nagy sziinidd alatt ‘

foganatositand6 javitdsi munkd-
latok engedélyezése targyaban. ‘

"~ A Szent-Imre szobor gyiijtéive. A

kar 10 koronat adomanyozott. ,
Nm Dr. Szmrecsanyi Pal piispok .
- ur meghivia az akademidt a ma-
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563

567

570

573

576
' 579

' 583
589

© 594

506

maj. 28.

1776. eln.
maj. 25

45144 maj. 18

jun. 1.

1458 'jun. 3!

jun 6.

669. jun. 1.

|
|

18726 jun. 11.

jun. 16.

2412, jun. 12.

i jus 30-an tartando trnapi iinepélyre
. és kormenetre.
. Nagyvarad véros 1000 koronds ala-

felhasznéldsarol  készitett szam-
adas a polgdrmesterhez atkiildetik.

A nm. VKOM dr leirata a korona-
zas 40. évfordulojanak megiinnep-
lése targydban L Almanach 30.
s k

Ugyanannak Szabdlyrendelete, mely-
nek értelmében a tuzlai fooym-
nasium altal kiallito:t érettségi” bi-
zonyitvanyok Magyarorszagon is
érvényeseknek nyilvanittatnak.

Az oxfordi egyetem meghivéja a f.
évi augusztus havaban tartando
Sommer meetingjére

Nm' dr. Szmrecsanyi Pal piispok 1ir
meghiija az akadémiata jun. 8-dn

tandé Te Deumra.

Az igazgat6 kéri a VKOM urat,
hogy 6 cs. és apostoli kir. Fel-
ségenek korondztatisa 40. évfor-
duldja alkalmabol a karnak sze-
rencsekivanatait tolmécsolja.

A muzeumok és konyvtarak orsz.
bizottsaganak meghivoja a Pécsett
f évjun hé 9-én tartando idei
kozgyiilésér ..

A nm. m. kir Igazsigiigyi miniszter
ur megkiildi a Hirmas Mutatot a
m. igazsdgiigyi irott jog forra-
saihoz a konyvtar szamira.

A Szent-Istvan-Tarsulat megrende-
lési felhivdsa a kiadasaban meg-

munkdra Megrendeltetett.

pitvanya 1906. évi kamatainak

a székesegyhdzban a koronizas '
40. évforduloja alkalmabo! tar- .

jelent  Egyhaztorténeti emlékek |
a m hitujitds  korabol* czimi |

A debreczeni ev. ref. jogakadémia f‘
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606

607

| 610

624

635

- 636

jun. 17.

59056.
jun. 3.

3628. jun. 10.

jun. 20.

2822 jun. 10.

13532 jun 10.

jun 26.

787. jun. 24,

3363 ein

atirata, melyben a nagyvéradi kir.
kath. jogakadémiat a megalaki-
tand6  Orszdgos  Jogakadémiai
Tandregyesiilethez leendé csatla- !
kozasra folhivja. A kar kimondja
a csatlakozast.
Zseni . megkiildi értekezését a m.
orszaggyiilés iigykezelési nyelvé-
{  r6l. Levéltirban megdriztetik.
© A nm. VKOM. kihirdetés végett meg-
kiildi a ¢s ¢és kir konzuli aka-
démidba valo folvételt targyazo
. hirdetményt Kihirdettetik
i A nm. VKOM. szamvevisége az
I 1906. évi irodai atalanyszdmadast
i helyesnek taldlja.
| Az Athenaeum Naptarvdllalata az :
. Akademia legujabb = személyzeti
adatait kéri. Elkiildettek. !
A nm. VKOM. szamvevisége az
1906. évi iigyviteli, hetestartasi és
vizhasznalati ataldnyszdmadast 5
k. 20 f. tilkiaddssal helyesnek
taldlja. _ é
Ugyanaz az 1906. évi konyvtari |
szamacast 10 k. tulkiadassal he- |
lyesnek talalja. ;
Az 1907—1908. tanévre megalaki-
tott alap- és allamvizsgalati bizott- |
sigok megerdsitése targyaban. j
A legujabb kor torténete s azéllam- |
szamviteltannaku m. az 1906—7.
eldadasa targyaban. i
Az 1907--1908. tanév I. felére meg- !
allapitott tanrend megerGsitése !
targydban.
A m. kir postatakarékpénztir 1906.
évi miikodeésérél szold jelentését
kiildi a konyvtdr szamara. ’
A nm. m kir. foldmivelési miniszter |
ir megkiildi a ,Népkonyvtarak |
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638 |

639
642

643

644

645

646

647

648

20085.
jun 28

698 jun. 25.

10383. jun. 29.

21539—1906. |

jul. 1.

jul, 10.

30895.
jun. 28.

- czimjegyzékét® a konyvtar szd- -
mara. ) ?

A nm VKOM rendelete az arcz-
képes leczkekdnyvek behozatala
targydban - .

A muzeumok és konyvtirak orsz. .
tanidcsa 1906. évi Jelentését kiildi. -

A VKOM - szdmvevésége az Aka- *
démia ez évi Almanachjat s egyéb -
a szervezetére s torténetére vo-
natkoz6 kiadvanyokat kéri :

' Ugyanaz helyesnek taldlja az igaz-
gatd kezelése alatt allo alapitva-
nyokrol  készitett 1904—5. ¢és
1905 - 6. évi zarszamadasokat, a
Jedlicska—Kondé —Szenczy-alap
pénzmaradvanyanak 10 k. 04 fil-
lérre vald kiigazitasa mellett. :

Az 1906 - 1907. tandijszamadas feliil- ’
vizsgdlds végett a nm. VKOM. :
szamvev(iségéhez atkiildetik.

A kar részvétirata néhai dr. Hoff-
mann P&l budapesti m. k. t egye- °
temi nyugalmazott jogtanar halala
alkalmabo . ‘

. Jelentés a kar személyzetében tor- .

{  tént vdltozasokrol ;

. A chicagéi The Open Court- kiado- -

. tarsasag megkiildi folyoirata 20 |

. évfolyamanak betiisorozatos név-

| és targymutatojat a konyvtar sza-

I mara.

. A kereskedelemiigyi m. kir minisz-

| ter megkiildi az ipari sztrajkok -

: 1905 ¢évi statisztikdjat, a vasar-

napi munkasziineti  szabalyok

modositdsdhoz valo anyaggyiijte-
| ményt, a munkas betegsegélyzc">
torvény  modositisat és  a

m. kir. iparfeliigye!k 1903,

1904 és 1905. évi tevékenységé-

rdl sz616 jelentést — ©sszesen 7 '
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649 1 jul. 10.
650 —

651 | —

kotetet — a konyvtar szamdra,
de az ipartorvény modositasara
vonatkozé anyaggylijteményt, a
mely csak kevés szamiu példany- -
ban nyomatott, nem kiildheti :

Az 1906—1907. osztondijas joghall-
gatokrol szolo M. félévi rovatos -
értesitvény felterjesztetik.

Az 1906—1907. évi statisztikai f6-
kimutatds a m. kir kozponti sta- -
tisztikai hivatalnak megkiildetik.

Zaro jelentés az 1906 -—1907. tan-
évrol. :

Potlek.

A m. é Almanach 27.'lapjardl kimaradt a' 2. pontnal
azon torténcti adat folemlitése, hogy az 1. félévben az Ency-
clopaediat Dr Persz Adolf ny. r. tandr, a Politikat pedig Dr.
Hovanyi ny r. tanar helyettesitette.



Figyelmeztetés.

A heiktatisok és beiraidsok az 1907—1908. tanévre
folyo évi szeptember 1—12-ig az igazgatonal, 15-ig az egyes
tanarokndl eszkozoltetnek, ezen napon til a félvétel csak
kiilon engedély alapjan torténhetik.

A beiratds alkalmaval minden ujonnan belépé joghallgato
koteles 6 kor. beiratdsi dijat a konyvtar, és minden joghallgato
1 koronat a Mensa Academica javdra lefizetni. Az I
félévi tandij is a beirataskor fizetendé,  Ugyanakkor benyuj-
tandok a kelléen (érettségi bizonyitvanynyal, leczkekonyvel és
legujabb keletii hatoségi szegénységi bizonyitvanynyal) fel-
szerelendé tandijmentességi kérvények.

A pot- és ismétlo alapvizsgalatok f. évi szept. 9-16l
14-ig tartatnak.

A ,Veni Sancte“ szept. 15-én lesz, a nyilvdnos elg-
adasok siept 16-dn kezdetnek meg.

Kelt Nagyvdradon, 1907, julius 1-én.

Az igazgatdsag.
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