BCU Cluj / Central University Library Cluj



BCU Cluj / Central University Library Cluj



I. TORTENELMI VISSZATEKINTIES.

- A magyvaradi kir. akadémiat b. e. Maria Terézia
alapitotta az 1780-ik évben. Eleinte ugyan csak a bolese-
szeti szakma volt ezen akadémiin képviselve, de mar
1788. évi junius h6 17-én kormanyrendelet altal két év-
folyami jogi fakultassal kibévittetett, mely évfolyamok
koziil az elsé 1788, szept. 1-én, a masodik 1789. évi szep-
tember 1-én nyittatott meg.

185H-ben a tanintézet cs. kir. jogakademia neve alatt
harom évfolyami jogtanodava szerveztetett, mindazonaltal
a jogveégzetteket csak kivételesen bocsatoftak, még pedig’
4 egyetemi félév utanpdtlasa mellett, a jogi szigorlatokra.
A tannyelv német volt. A Dbilesészeti tanfolyam pedig
még 1850-ben a helybeli premontrei fogymnasiumba, mint
ennek 7. és 8. osztilya, beolvasztatott. :

1861-ben ismét a magyar tannyelv hozatott be,
1867-ben ujabl ideiglenes szervezetet nyert az intézet,
végre 1874-ben az azon évi majus hé 4-én kelt legfelsébh
elhatirozassal a két magyar egvetem jogi kardval egyen-
jogu, négy évfolyamu teljes jog- és allamtudomanyi karra
alakittatott at, melynck végeztével a jogtanulok kizvet-
lenil, azaz minden utinpétlas nélkiil, de csak egyetemen,
jogszigorlatokra bocsattatnak.

1889, évi marczius ho 17-én az intézet ssdzados fenn-
dlldsdnak jubtlewmdt tinnepelte meg. .
: Jelenleg a nagyvaradi kir. jog- és dllamtudomanyi
karnal kévetkezé nyolcz tanszék van rendszeresitve w. m.
1) a romai jogra, 2) a bolcsészetre és biintetd jogra, 3) a
nemretgazdasigtan-, pénziigytanra és a magyar pénziigyi
torvényekre, 4) a magyar és osztrak maganjogra, H) a
peres és perenkivilli eljardsra, valto- és kereskedelmi
jogra, () a statisztikdra és a magyar kizigazgatasi jogra,
7) a jogtorténetre és egvhazi jogra, 8) a politikara, a
magyar kizjogra s a jog- és dllamtudomanyokba = valé



4

4ltalanos bevezetésre. Ezeken kiviil cléadatnak még a
banya- és tételes nemzetkdzi jog, a bolcsészeti erkolestan,
a mivelddéstorténet, az egyetemes torténet legujabbkori
része, az allamszamviteltan, a torvényszéki orvostan és a
kizegészségtan,

Az intézet a kath. tanulmanyi alapbol tartatik fen.

I A JOG- Ii$ ALLAMTUDOMANYI KAR
SZEMELYZETE.

Igazgatd:

Dr. Bozéky Alajos, kir. tanacsos, képesitett egyetemi
magantanar, a réomai jog nyilv. rendes tanara, az 1. alap-
valamint a jog- s az allamtudomanyi allamvizsgalati bi-
zottsagoknak, Nagyvarad varos torvényhatdsagi, jogugyi
és statisztikai bizottsaganak, a m. jogaszgytilés allando
bizottsiganak, a biharmegyei régészeti és torténelmi egy-
let s a nagyvaradi jogasz egylet valasztmanyanak, a
Szt.-Istvan tarsulat irodalmi osztdlyanak tagja, a buda-
pesti t. egyetemi kdzponti novendékpapsag magyar egy-
hazirodalmi iskoldjanak s a nagyvaradi Szigligeti Tar-
sasag tiszteletbeli tagja. Olaszi, Kéfaragé-utcza, 858, sz. a.

. Nvilvinos rendes tandrok :

Dr. Sipos Arpdd, koz- és valtéiigyved, képesitett
egyctemi magantanar, az ausztriai és magyar maganjog-
nak ny. r. s a banyajognak tanara, az 1. alapvizsgalati
bizottsagnak e. i. elnoke s a jogtudomanyi allamvizsgalati
bizottsignak tagja, Nagyvdrad varos kozségi iskolaszé-
kének elndke, torvényhatésagi, biralo, jogligyi és sta-
tisztikai bizottsadgéanak, valamint a m. jogaszgyiilés allando
bizottsaganak tagja. Olaszi, Szent-Janos-utcza sajat hazaban.

Dr. Molndr Imre, képesitett egyetemi magantanar, a
nemzetgazdaszat, pénziigytan és m. pénziigyi torvényisme
¢s a tételes nemzetkdzi jognak ny. r. tanara, a 1I. alap-
és az allamtudomanyi allamvizsgalati bizottsagnak tagja,
Nagyvarad varos torvényhatdsagi, joglgyi, pénziigyi, szé-
pészeti és kozlekedési bizottsaganak tagja, akadémiai
konyvtarnok. Szigligeti-utcza, sajat hazaban.



5

Dr. Persz Adolf, sz. sz. m. m. bblcsészet- és jogtudor,
h. iigyvéd, képesitett egyeteml magantanar, a jogtorténet
és egyhazi jog ny. r. tanara, az I. alap- s a két &llam-
vizsgalati bizottsdgnak tagja. — Nagy - Pereczes- utcza,
Sziics-haz.

Dr. Nagy FErns, képesitett egyetemi magantanar, az
encyclopaedia, magyar kdzjog és politika ny. r. tanara, a
legujabbkori torténet eldadasara feljogositott tanar, az al-
lamtudoményi allamvizsgalati bizottsagnak e. i elnbke s
a II. alapvizsgalati bizottsagnek tagja, a nagyvaradi jo-
gasz-egylet alelndke, tovabba a magyar jogaszgyilés al-
landé  bizottsaganak, az orszigos kozoktatasligyi tanacs
tagja, valamint a magy. tud. akademia s a parisi ,Soci-
eté de la paix sociale“ levelezé tagja. Bémer-tér, Roth-haz.

Dr. Hovdnyi Gyula, képesitett egyetemi magantanar.
a jogbdlcsészet és biintet jognak ny. r. tanara, a II. alap-
vizsgdalati bizottsignak e.i. elndke, a jogtudomanyi allam-
vizsgalati bizottsag tagja, Nagyvarad varos torvényhato-
sagi, jogligyi, pénziigyi, gydmhatisagi, valamint a nagy-
varadi fels6 kereskedelmi iskola feliigyelé bizottsaganak,
igazold valasztminydnak, vizvezetéki és arvahazi feliigyelé
bizottsignak tagja, kdzponti valasztmanyanak jegyzdje, a
nagyvaradi jogaszegylet és a Szigligeti Tarsasag valaszt-
manyanak tagja, kath. autonomiai kongressusi képvisels,
a kongressus 27-es, 12-es és 9-es bizottsiganak tagja és
eldaddja, a nagyvaradi kereskedelmi iskolin a nemzet-
gazdasagtan tanara. Olaszi, Nagy-Kut-utcza 143. sz. a.

Dr. Szolesdnyr Hugd, képesitett egyetemi magantanar,
a statisztika €és m. kézigazgatasi jognak ny. r. tanara, a
jogtudoméanyi allamvizsgalati bizottsagnak e. i. elndke s a
II. alap- és az allamtudoményi allamvizsgilati bizottsag
tagja. Olaszi, Baratok-utcza 13. sz. a. '

Dr. Magyary Géza, h. iigyvéd, képesitett egyetemi
magantanar, a percs és perenkiviili eljaris, kereskedelmi
és valtdjog ny. r. tanara, az 1. alap- a jogtudomanyi A4l-
lamvizsgalati bizottsagnak tagja, a kar jegyzije, a jo-
gaszgyulés allandd valasztminyanak tagja. Olaszi, Nagy-
Pereczes u. Buzassi-haz.

Magdntandrok:
Dr. Hovdny: Ferencs, az 6sszes gyodgytudomanyok
tudora, Nagyvarad varos ny. tiszti f6-. tovabba Biharvar-
megye tb. f6-, s a nagyvaradi 1. szert. egyhazmegye és
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“szentszék orvosa, a torvényszéki orvostan és kozegészség-
tan magantanara, a kdzegészségtan tanara a helybeli 1. sz.
seminariumban. Olaszi, Hidegser-utcza 19. sz. (Sajat haz.)

Dr. Kdroly Iré 7, premontre1 kanonokrendii aldozar.
képesitett fégymnasiumi ny. r. tanar, az dllamszamviteltan
magantanara. Olaszi, Uri-utcza, premontrei tarshaz.

Dr. Németly G}Illﬂ theologiai ny. r. tanar, a mive-

16déstorténet magantanara, az allamtudomdnv Alamvizs-

galatl bizottsag kiiltagja, a biharmegyei torténelmi- és ré-
gészeti egylet titkara. Seminarium.

Helyettes tandr:

Dr. Bardthy Akos, Nagyvarad viros t. foorvosa, a
torvényszéki orvostan és kdzegészségtan h. t. Olaszi, Sza-
niszlo-utcza.

Hitszénok:

Dr. Némethy. Gyula (1asd fentebbh.)

Konyvtarnok :

Dr. Aolndr Ture, (1asd fent.)

Hivatalszolga :

Kertész Istvan, az akadémiai épiilethen.

1. VIZSGALATI BIZOTTSAGOK.

I. Alapvizsgalati hizottsig:

Elndke: Dr. Sipos Irpdd, h. elndk: Dr. Magvary
Géza, tagjai: Dr. Bozdky Mlajos, Dr. Perss . Adolf, Dr.
Magvary Géza.

II. Alapvizsgalati hizottsdg: .

Elndke: Dr. Hovduyi Gyula, h. elndk: Dr. J/ol-
ndr Imre, tagjai: Dr. Nagv Erni, Dr. olndr Imre, Dr.
solesdnyt Hugd.
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Jogtudomédnyi allamvizsgalati bizottsdg:

IElndke: Dr. Ssolesdnyt Hugd, h. elnok: Dr. /Ho-
vdnve Gyule, beltagjai: Dr. Bosdky .1lajos, Dr. Sipos
Arpdd, Dr. Perss Adolf, Dr. Hovinyl Gyula, Dr. Magyary
Géza.

Kiultagjai:

Dr. Berkovits Ferencs, h. ligyvéd,

svek Kdlmdn, kir. tablai biro,

Doborf\' /lla]ox kir. tablai bxro

Dr. Gedeon Ldszlé, kir. tablai blro

Hiatky Endre, h. Ugyvéd, az ugyve(h kamara elndke,
Dr. Zmrik Péter, kir. t{tblai biro,

Medvrgy ]l[//m/v kir. tablai tanacselnok

Nesstor Fissef, h. fgyvéd,

Ridl Odon, h. tigyveéd,

Ritosk /wrmo/m’, a lqr tibla elndke, kir. tanacsos,

Allamtu(lom.un'z dallamvizsgidlati bizottsdg:

Elndke: " Dr. "Nagy " Lrnd h.elndks Dr. Lerss
AAdolf, beltagjai: Dr. ])ovo/) J!{I/m Dr. Yolndr Tmre,
Dr. Persz Adotf, Dr. Scwolesinyl Llugd. .

Kultagjai:

Andrdssy Fdnos, nvaradil. sz. kanonok, sz.széki iilnok,

Dr. Bulvovszky Fdzsef, Nagyvarad varos polgirmestere.

Bunyitay Vincze, nagyvaradi 1. sz. kanonok, a m. t.
akademia tagija,

Darvassi Endre, kir. tanicsos, ny. pénzigy-igazgato,

Dr. Némethy Gyula, theol. tanar, akad. hitszonok,

Papp Fdnos, megyei {6jegyzo,

Papp Aiklos, kir. tandcsos, m. kir. pénziigyigazgato,

Ritodk Zsigmond, a kir. tdbla elnoke, kir. tanicsos.

Sal Ferencz, a vaskorona rend lovagja, kir. tanacsos,
Nagyvarad varos ny. polgarmestere,

Szunvogh Plfer, Biharmegye alispanja,

Dr. Zisza Istvdn grof, Biharmegye that. biz. tagja,
orsz. képviseld.



IV. AZ 18%%a0 TANEV TORTENETE.

Az idei tanévet 1899. évi september 15-én nyitottuk
meg a szokott {innepélyességgel.

D. e. 10 orakor az akademiai ifjusidy, ¢lén a tanar
karral, a premontrei templomban Veni Sancté-ra vonult.
A misét dr. Nemetyy Gyula akademiai hitszonok és ma-
gantanar mondotta. Azutin mindnyajan az akademia disz-
termébe mentek a tulajdonképeni tanév-meguyité iinne-
pélyére. Iiz alkalommal Rifodk Zsigmond kir. tablai elnok,
Dr. Beithy Lasz16 foispan, Dr. Bulyovssky Jozsef polgar
mester, Széchenyi Jené 1. sz. kanonok Ridl Odon ugy-
véd, Ldzdr Tivadar tigyvéd, Papp Miklos kir. tanacsos,
pemug)xgmgato Pekanovics Imre fé6mérnck, Dr. Vurskws
Gyula ujvarosi plébanos és masok tisztelték meg az aka-
demiat megijelenésokkel. '

Mindenek el6tt Dr. Boszdkr Alajos, kir. tanicsos, igaz-
gato lépett az emelvényre s a kivetkezd megnyito beszé-
det mondotta :

Tekintetes Tanari kar!
Szeretett Akadémiai ifjusag !

A fejink f6l6tt elszaguldsd és soha vissza nem térd
id6 ismét egy jelentdséggel teljes pillanathoz juttatott
benntinket, mely inkabb, mint barmely mas percz komoly
g‘ondo]atokat ébreszt elmenkbﬁ,n mély t,rzs,lmel\et kelt szi-
viinkben.

Egyenesen az Isten hazabdl jottink ide, mert még
mindeg él bennilink az a meggyéz6dés, hogy barmihez
fogjunk, a Mindenhato aldasara van sziitkségiink, és hogy
sikerrel csak az olyan munkank és faradozasunk biztat,
melyet az & szent nevében kezdiink el. Mar pe-
dig mindnyajan, a kik itt egybegyiitink, egyértelmilleg
azt Ohajtjuk, hogy az uj tanévvel kezd6dd munkankat
siker korondzza, hogy ismét egy nagy Ilépéssel kitlizott
czélunkhoz kozelebb jussunk és hogy majdan ne legyen
okunk ezen tanév elmultin bankédnunk.

Midén tehat 6ndket ezen iinnepélyes pillanatban a
legmelegebben és a legdszintébben idvdz6lném, megra-
yadom az alkalmat, hogy 6nokhdz, ifju barataim, nehany
komoly s remélem maradandé hatasu szot intézzek.
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A jogi palya, melyre 6nék 1épni kivannak, egyike a
legmagasztosabb élethivatasoknak, mert akik ezen a pa-
lyan miitkédnek, az egész emberi nem tokéletesbedésén
kell, hogy faradozzanak. A joguralom létesitése, meg-
szilarditasa, fenuntartasa és folytonos terjesztése nélkiil
ugyanis az emberi nem miivelodése teljes lehetetlen. A
mit a vallas tanit, amit az erkolcs az ember szivébe
plantal, azt a jognak kell a véges és gyarlé emberi ter-
mészet adta lehetdség hatirai kozott az életbe atvinnie
és megvalositania. Hatékony eszkoz6kkel ezen mulhatat-
lanul elérendd czélnak megtestesitésén csak a jog rendel-
kezik, de persze ezen eszk6zOknek alkalmazasa csak akkor
lesz 4ldasos, ha a joguralom megvaldsitasara hivatott embe-
rek a szd legteljesebb és legnemesebb értelmeben egész
emberek, azaz olyanok, kik necsak tudomanyukkal ragyog-
janak, hanem erkdlcsi tekintetben se essenek kilfogas ala.
Az embert esze kilénbozteti meg az oktalan allatoktol,
de nem szabad am feledni, hogy eszén kiviil szivének is
kell lennie az embernek s hogy épen a sziv az, melynek
sokkal nagyobb szerep jutott az emberi cselekedetek ira-
nyitdsanal, mint az észnek. Innen van, hogy a sokasag a
langészt csupan megbamulni, 'de’'a’ szivjésagot egyuttal
magasztalni és kovetni szokta. Mig a kivalé szellemi te-
hetség aranylag csak ritkan akad és a kivald szellemii
emberek hatdskdre is tobbnyire annyira korlatolt, hogy
csak kevésnek van koziilik modjaban szellemi nagy te-
hetségét bebizonyitani és teljes érvényre juttathatni, addig
az egyenes jellem és becsiiletességy tanusitasira mindenki
nek nyilik alkalom. A kivald szellemi tehetség kivételes
isteni adomany, a szivjosag kivétel nélkiilli emberi kote-
lesség. Aki oly szerencsés, hogy mindakettét magaban
egyesiti, kétségteleniill nagy szerepre van hivatva, de
bizni csak azokban szoktak, utinzandéknak csak azokat
tartjak az emberek, akik az élet barmely helyzetében
nemes elveik, becsiiletes jellemiik, kozhasznu tevékenysé-
ok és jolelkil torekvéseik altal kitiinnek. ,Egy marék
erkolcsos  élet annyit ér, mint egy véka tudomany“
mondja Herbert Gyorgy.* A tudas nem megvetendd, sot
arra, kivalt a fiatal korban torekedni is kell, de a tudast
parositani kell a josdggal. Esztehetséget néha a legalja-
sabb jellemli ember is elarul, de a tarsadalomnak azilyen
emberek csak artalmara vannak, mert a magok tehetsé-
wét kizarolag a sajat egyéni hasznukra igyekszenek érté-
kesiteni, az eszkozokben nem valogatosak, a feljebbvalok

* Smiles, a jellem 3. L
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rant a megvetésig alazatosak, az alantabb allékkal szem~
ben pedig az arczatlansagig gOgosek és fenhéjazok, esak
a sajat énjokkel torGdnek, embertasaik csak akkor és
annyiban érnek eléttiik valamit, ha és a mennyiben sajat
onzésiik kielégitésére eszkdoziil felhasznalhatjak. Meég el-
képzelni is borzaszt, hogy mi lenne a tarsadalombol, ha
vezet6i tilnyomolag ilyen aljas lelkii emberekbdl keriil-
nének ki.

Ha tehdt embertarsaik becsiilését akarjik O6ndk ki-
vivni, mely a sikeres munkilkodasnak o]enqedhetetlen‘
alapfoltétele, mindenekel6tt Jellemssilirdsdgra kell tore-
kednick, melyre kitarté szorgalom, foddhetetlen magavi-
selet, egyeneslelkiiséy, részrehajlatlansag, a cselekvésben
valé tapintatossig, a masokkal vald érintkezésheu tanusi-
tando Oszinteség és szeretetreméltdsiy dltal tehetnek szert.
Epen most allanak 6ndk abban a korban, melyben az
egyéni jellem fejlédik. Vigyazzanak arra, hogy jo és he-
lyes iranyban fejlodjék, ne utinozzik a rosz példa-
kat, sajat magok pedig iparkodjanak mdasoknak minél
jobb példat adni; e czélbol  keriiljék a  kozonséges,
onzéen gondolkodok. és keressék fel a magoknal jobb,
bolcsebb és tapasztaltabb emberek tirsasigit, mert az
elobbikkel valo tarsalgds kidli onokben a férfiassagot, a
becsvagyat, a jo, szép és nemes dolgokban vald gydénydr-
kodést, mig az utébbiakkal valé érintkezés lato koriiket
szélesbiti, segédeszkizeiket szaporitja, jo szandékaikat meg-
szilarditja s 6noket a magasabb czélokra vald torekvésok-
ben buzditja.

l.eghatatésabban edzi a jellemet a munka, legyen
az akar testi, akir szellemi munka. Mert nemcsak, hogy
az embert engedelmességre, 6nuralomra, figyelemre, tevé-
kenységre és kitartisra tanitja s 6t a kitlonleges hivata-
sdhor szitkséges ismeretekkel és kép(*sqégel\kel folruhazza,
hanem egyszersmind megmenti 6t a tunyasag atkos ko-
\et]\e7men) eitdl is, melyeknek behatdasa alatt elébb-utdbb
testileg és szellemileg nyomorultul el kellene vesznie. A
munkahoz szokott ember rendszeretd, okosan hasznalja
fel az idot és Kkitalalja a modjat, hogy egvetlen perczet
se szalaszszon el felhaszndlatlanul, nem 06li, hanem életre
kelti az idét és megelégedéssel tekint vissza az elmult
idére, mely koételességeinek hil teljesitését 111\_]61 vissza
emlékezetébe.

Egy masik, nem kevésbé nélkiilézhetetlen lelki tulaj-
donsag az akaratcré. Nem elég tudnunk mi jé, mi rossz.
hanem elég eréseknek kell lenniink arra is, hogy a rosszra
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-csabité  kisértésnek ellentalljunk. A mit a lelkiismeret
szava kerllenddének mond, azt foltétleniil el kell kerilni,
itt alkunak helye nincs, egy ezredrésznyi jogtalansag is
jogtalansag, ebben a tekintetben a jog nem kiilénbozik
az erkolestol. A ki nem fegyelmezi kelloképen akaratat,
az sem a jot kovetni, sem a rosszat keriilni nem fogja.
A szentiras is mondja »a ki pedig &ll, vigvazzon, hogy
el ne bukjék,“ csak az erls eltbkélés, az akarater$ adja
meg a szilard megallashoz szitkséges batorsagot, a hol
kiilonben a legcsekélyebb engcedékenység az elsé 1épés
az erkolesi bukasra. Masoktol kérni xe(rit%ég‘et a dontéd
pillanatban ddreség, de dnmagunkra nézve karos is. Arra
kell magunkat szoktatnunk, hogy a sajat erénkre tiAmasz-
kodjunk és a valsig pillanatiban ilyen segitség nélkiil
cselekedjliink. Segits magadon és az Isten is megsegit !
Az akaraterd gyakorlasat dnmagunkon kell kezde-
niink, az u. n. dnuralommal, melylyel a benniink szunnyadd
szenvedélyeket lekiizdeni, vigyainkat megzaboldzni, gon-
dolkozasunkat, beszédinket, cselekedeteinket fékezni és
fegyelmezni toreksziink, nehogy ezek benniinket rabhsigba
ejtve, az erények| gyakorlasiban utunkba alljanak.
_ Az onuralomnak leghathatésabb timasza a Adtelessée-
fudds, melynek egész életiinkén 4t kell benniinket kisér-
nie, koételességeink 1évén feljebbvaldink, aldrendeltjeink,
osztalysorsosaink, embertarsainak, Isten irant, széval bar-
merre forduljunk, barhova tekintsiink, barhol kelljen va-
lamely erdt alkalmaznunk, vagy iranyitanunk, mindeniitt
kotelesség int felénk, mindnyajan szolgdk vagyunk, kik-
nek kotelességdk a reink bizott eszkozoket, tudasunkat,
tehetségeinket a sajat és embertarsaink javira forditani.
A kotelesség teljesitésének legszebb jutalma a nyugodt
lelkiismeret, mig a kotelesség teljesitésének elmulasztai-
sat nyomon koveti biintetéskép a haborgé lelkiismeret. A
kotelesség  teljesitésétél a habozas, az ingadozds, a gya-
vasag tartoztatja vissza az embereket. Azon kell tehat
lenniink, hogy sajat akaratunkat az erkolesi térvények
-iranti engedelmességre kényszeritsiik, lomhasagunkat, on-
zésiinket, élvvagyunkat lekizdjiik, magunkat ezen gonosz
hajlamok polypkarjaibol kiszabaditsuk és életiink vezérld
csillagdul a kotelesséy teljesitését tekintsiik. Ezen kiizde-
lem nehéz ugyan, de csak kezdetben; kitartas mellett
lassankint megsziinik kiizdelem lenni és szokasunkka va-
lik, a midén azutdn a kotelesség teljesitését is aranylag
konnyitinek, sét kellemesnek fogjuk talalni. Akarhany nagy
ember egyediil a kitelesség -allandd teljesitésébe helyezte
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minden ambicziéjat, minden boldogsagat. Nelson tenger-
nagy a trafalgari titkézet eldtt lobogdjelek altal ezt a na-
piparancsot adta ki katonainak: ,Anglia elvarja, hogy
mindenki megteszi kotelességét.“ Varakozasaban nem is
csalddott, fényes gydzelem jutott neki osztalyrésziil s mi-
dén haldoklott, ezek valanak utolso szavai: »Meglettem
kételességemet, halat adok érte Istennek !«

Oh igen! a haza, dldott j6 hazank is elviarja mind-
nyajunktdl, hogy megtesszitk koitelességiinket. Tegyiik is
meg, ne tartéztasson ettdél vissza bLenniinket semmiféle

- mas tekintet, se vallas-, se nyelv-, se személy-, se vagyon-
beli kiilonbség. lLegyiink egyek a hazaszeretetben és béar-
mely pillanatban készek kiralyunkért és hazankért, ha
kell, életiinket is felaldozni!

Ls ezzel az 1899—1900. tanévet megnyitom.

* #*
. #

Azonban, mielétt e szoszékrol lelépnék, legyen sza-
bad egy, intézetiink térténetében minden bizonynyal je-
lentés momentumot kiemelnem.

Ugyanis konstatalni kivanom, hogy ép az idén van
2h esztendeje! annak, chogy tobbek koézott (ai nagyvaradi
kir. kath. jogakadémia is, négy évi tanfolyammal ellatott,
teljes jog- és allamtudoményi karra alakittatott at, egye-
diili kizartaval a jogtudorozdsi és a magantanarrd vald
képesittetési jogositvanynak.

Az 1874. évi szervezeti szabalyzat vilagosan kimon-
dotta, hogy a vidéki jogakadémidk ujjaszervezésének egyik
fétendencziaja az volt, hogy azok tudoméanyos karokka
kibévitve, a tanulé ifjusagnak tudomanyos kiképezteté-
sében egyenlébb versenyre kelhessenek az egyetemekkel.

Intézetiinknek tehat egy nevezetes forduldpont Dle-
alltanak negyedszdzados emlékét kellene megiilnie, vagyis
a hoygy szokas mondani, jubilalnia — ha amaz cmlékeze-
tes 1874. év nem hozott volna be még egy masik ujitast,
mely miatt az akadémiak fellendiilésének a fentebb hang-
sulyozott  fétendenczia« daczira jambor oOhajtasnak kel-
let maradnia. iz az ujitas, értem az 1874: 34. t-cz. 5. §a
altal életbeléptetett Aotelezd jogludorsdgol, egyszeriben egy
olyan helyzetet teremtett, mely mellett arrol, hogy a jog-
akadémidk ezentul az egyetemekkel egyenl6bb versenyre
kelhessenek, tobbé sz sem lehetett, mert az ligyvedi ok-
levél elnyerhetésének alapfoltételéiil szabott kotelezd jog-
tudorsag, miutan azt a szervezeti szabalyzat értelmében
vidéki jogakadémiin megszerezni nem lehetett, ezeket az
intézeteket nemcsak az egyenlébb, hanem egyaltalaban
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mindennemd versenybdl az egyetemekkel, ugyszélvan tel-
jesen kizarta. Kz az allitAsom nem fiires frazis, hanem ri-
deg valdsag, mert elemi igazsag, hogy az olyan kiiz-
delmet, melybe a harczolé felek egyenlétlen fegyve-
rekkel bocsatkoznak, versenynek mondani nem lehet. Az
1874. évi ujjaszervezés ennélfogva nem egy szebb jové
hajnalat, hanem sulyos megprobaltatasok bekdvetkezését
jelenté a jogakadémidkra nézve. S ez az oka annak, a
miért az ujjaszervezés negyedszazados évforduldja alkal-
mabdl nem iilhetiink jubileumi iinnepet. De legalabb kons-
tatalnuuk kell, hogy azdéta immar egy negyedszdzad mult
el és hogy akadémiink a sulyos viszonyok daczira mai
napig is fennall és megingatlanul teljesiti feladatat.

LEzen rednk nézve mindenesetre hosszu idé alatt
tisztan a defensivara kellett szoritkoznunk, szerényen bar,
de Onérzetesen elbaritanunk magunkrdl azt a sok méltat-
lan vadat, melyet elleniink felhoztak, hogy még létjogun-
kat is kétségbe vonhassak és bizva ligylink igazsagdban
rendiiletlen kitartassal bevarnunk, mig az életnek eltagad-
hatatlan és megczafolhatalan tapasztalatai meghozzak
szamunkra afényes elégtételt,

Akadémiank szézados fennallasdnak az 1889. évi
marczius havaban lefolyt linnepe orszagszerte meleg rokon-
szenvet ébresztett ugyan, a mibdl legalabb azt kovetkez-
tethettiik, hogy a vidéki jogakadémiak ellen mesterségesen
szitott Aramlat még sem volt altalanos, de azt, hogy a
helyzet teljesen megvaltozzék, egyeldre még hiaba reméltiik.

Bar tanarkarunk minden alkalmat megragadott, hogy
sulyos érvekkel kimutassa a kotelezd jogtudorsag kove-
telményének tarthatatlansadgat, kéznél velt egy tetszetls
jelsz6, melylyel minden a kdotelez$ jogtudorsig ellen ira-
nyulé felszélalast hathatésan el lehetett némitani t. i. az
tgyvédl kar (udomdnyos szinvonaldnak emelése! Mintha bi-
zony az 1874-ig kotelezé jogtudorsdg nélkil diplomat
szerzett ligyvédeink tudomanyos szinvonala alantabb al-
lott volna és allana, mint az azéta a kotelezé6 jogtudori
czimmel pallérozott uj figyvédnemzedék, vagy mintha bi-
réi karunk, melyre nézve elég megfoghatatlanul és elég
kovetkezetleniill nem siirgették a kotelezd jogtudorsag
megszerzését, ezentul majd képtelen lenne az elitte tgy-
k6dd magasabb qualifikiaczioju ligyvédek perbeszédeib6l
az igazsagot kihalaszni és érvényre juttatni, hacsak szin-
tén nem siet a jogtudori czimmel magéara himet varrni.

Midén az elnéptelened$. vidéki akademiak ifjusiga
témegesen kezdédott a fovarosba csédilni s az egyetemi
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jogi kar belatta, hogy a red szakadé munka sulya alatt
Ossze kell roskadnia, munkatarsak utan litott, de nem az
akadémidkban kereste azokat, hanem eleintén az egyetemi
jogi tanszékek szaporitasat siirgette, majd pedig, midén
ez altal sem volt a bajon segitve, egy larmadik egyetem
felallitasanak siirgés szilkségét (?!) hangoztatta. Mennyi
tinta pazaroltatott el ebben a kérdésben! De azért az a
harmadik egyetem most sincs meg és nem is lesz meg
egyhamar, mert képzelt slirgdsségge abban a perczben
elenyészik, amelyben a kotelezd doktoratus eltordltetik.
Hiszen egy elismert nemzetgazdasagi elv azt tartja, hogy
arra kell torekedni, hogy minél kevesebb koltséggel mi-
nél tobb eredményt érjink el Ha ezt az elvet itt is al-
kalmazzuk, itt is meglepben fog az bevalni. Sokkal keve-
sebb koltséggel, mint a mennyibe egy harmadik egyetem
felallitisa é€s berendezése keriilne, lehet a vidéki jogaka-
démidkat abba a helyzetbe hozni, hogy az ifjusig tudo-
manyos kiképeztetésében, miként ezt az allam, a kozjo
érdeke is megkivanja, az ,egyetemekkel egyenlébb ver-
senyre kelhessenek, vagy szerényebb kifejezéssel élve,
ennek a fontos feladatnak a teljesitésében az egyetemek-
nek segitségiikre siessenek. Legjobb eszkéz pedig erre
az a varva-vart torvény lesz, mely a jogtudorsag egyidejii
megszintetése mellett az akadémiakon is letehetd egységes
jogi allamvizsgalatot fogja életbeléptetni. 15z lesz az igazi
in integrum restitutio az akadémiikra nézve, mert hiszen
184K, elltt és 1874 ig sem illette meg az egyetemet a
feliilvizsgdlati jog az akadémiat végzettjoghallgatok folott,
helyesebben a vidéki jogtanarok tanitasa félott, mert az
igyvedi diploma megszerzése nem volt a jogtudorsag els-
zetes megszerzéséhez kotve, jelenleg pedig, midéna vidéki
jogakadeémiik teljes jogi- és allamtudomanyi karokka ala-
kitattak at, a melyeken csupa habilitalt egyetemi magan-
tanirok tanitanak, kiket maga az egyetem ruhazott fol a
venia docendi-vel, ilyen filulvizsgalati jog az egyetem
kezében valdsigos anakronizmus, csak arra vald, hogy a
vidéki akadémiikat természetes fejlddésiikben és hivata-
suk teljesitésében mesterségesen megakaszsza, nem is em-
litve, hogy a doktoratus szinvonala és nimbusa az altal,
hogy kotelezOvé tétetett, meglehetésen alaszallott.
Szerencsére mar a févirosi napisajté is ugyanazt han-
goztatja, amit tandrkarunk mar 25 évvel ereiftt kiemelt,
hogy t..i. a fOvirosnak mesterséges fejlesztése a  vidék
rovasara nem helyves dolog, mert megakadalyozza kultu-
ranknak egyvarinyos elterjesztését, holott nekiink nemesak
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a févarosban, hanem nagyobb vidéki varosainkban is kel-
lenek kulturalis czentrumok, godczpontok, a mire épen czek
a mi lenézett akadémiaink oly nagyon alkalmasak

A legkozelebbi jovében nem annyira uj intézmények
és intézetek létesitésére, mint inkabb a létezOknek egész-
séges fejlesztésére kell torekednink. S ugyane meggy6-
z6dés hatja 4t hazai kozoktatasiigyiink mostani fenkolt
gondolkozasu vezérét, dr. IWVlassics Gyule miniszter Gr &
nagyméltosagat is, kinek gazdag programmjaban a vidéki
akadémidk korszerii fejlesztése is a legkozelebbi joviben
megoldandé feladatok egylkeul szerepel.

Avval zirom be szavaimat, hogy ondket 1fJu bara-
taim! az itten kinilkozo kedvezd alkalom felhasznalasara,
szorgalmas tanuldsra, ismereteik gyarapitasara buzditsam,
hogy legyenek o6ndk is, mint mar annyi elddjeik, €16
tanui annak, hogy a nagyvaradi akadémia kulturalis fel-
adata magaslatan all és hogy hasznos polgarokat nevel
a hazanak!

Ezutan Dr. Magvary Gésa jogtanar viltotta fel az
igazgatét, ilyen (czimit ctudomanyos értekezéssel :

Reformjaink a polg:iri birdskod:ds terén,
1. '

A mily bizonyos, hogy a jo igazsagszolgaltatas
egyike a legfontosabb allami érdekeknek, épen oly két-
ségtelen az is, hogy ahhoz sziikséges torvénveket meg-
alkotni a legnehezebb feladatok kozé tartozik. A polgari
bhiraskodas fejlédése is ezt eléggé igazolja.

Polgari perjogunk toérténetében nem talalunk kor-
szakot, a mely nem volna telve panaszokkal az igazsdy-
szolgaltatas fogyatkozasai miatt és a melyben ne érezték
volna a birdskodas megjavitisanak sziikségét. TOrvény-
tarunknak, foleg I. Matyas uralkodasitol kezdve tekinté-
lyes részét teszik ki azok a térvények, a melyeknek
czélja volt az igazsigszolgaltatas bajait orvosolni. So6t a
XVITL. szdzad folyaman, a szatmari béke megkotése utan
nagyobb aranyu reformmo7qa1mak is megindulnak. Az
1715: XXIV. t.-czben bizottsagot kiildtek ki, a melvnek
feladata volt a legkéizelebbi orszaggyiilés elé javaslatot
terjeszteni a birdskodas megjavitisara. S tényleg az 1723.
évi orszAggyiilésen szamos perjogi torvényt hoztak, a me-
lyek koziill a birdi szervezetre vonatkozok valdsaggal
alapvetok voltak., A XVIHIL szazad végén a reform moz-
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galmak ismét megindulnak. lltekintve 1I. Jozsef alkot-
manyellenes reformjatdl, az 1791 : LXVII. t.-cz vette czélba
egész kozéletiinknek s ezzel egyiitt a perjognak megre-
formalasat is és a szitkséges javaslatok elkészitésére tobb
bizottsagot kiildott ki. Minthogy azonban ekkor a refor-
mok elmaradtak, hosszu id6 mulva ismét csak az 1827 :
VIII. t.-cz. inditja meg a reformokat, a minek kévetkez-
tében az 1832/6. évi orszaggyiilésen sok fontos térveényt
hoztak azigazsigszolgaltatis megjavitasira. Ezek azonban
a fenallott birdi szervezetet nem érintették, hanem csak
az eljaras gyorsitasara torekedtek s azt is csak hianyosan
szabalyoztak. Ennélfogva gyokeres valtozast nem idéztek
elé. Ugyanamaz okokbol, e kor két legfontosabb torvé-
nyének az 1840 : XV. t.-cznek, a valtétdrvénynek és az
1840: XXIIL t.-cznek a csédtérvénynek sem volt mara-
dando hatasa.

Nemcsak nalunk tapasztalhato a multban folytonos
elégedetlenség az igazsagszolgaltatas allapota f616tt, hanem
kiilf6ldon is. Es habar az egyhaz, kés6bb pedig Német
és I'rancziaorszag igen nevezetes ujitisokat hoztak be a
biraskodas !‘javitasara, ezeknek craljeleniszazadig kivant
eredményiik még sem volt.

Iinnek okait abban talaljuk, hogy az igazsagszolgal-
tatis szervei, a birdsagok a jelen szazadig sehol sem vol-
tak megfeleléen Osszedllitva és hogy az eljarasi szabalyok
sem voltak czélszerilek. Eme jelenségek okait ismét ama
kor tokéletlen Aallamszervezetében s Aaltalaban ama kor
szellemében kell keresniink, a mely semmikép sem volt
kedvezd arra, hogy a jo igazsigszolgiltatas feltételei meg-
valdsuljanak.

Nem lehet sz0 a jo igazsagszolgaltatasrol cly korban.
midén az allam birdi felségjoga nem érvényesiil teljesen,
mert rendi kivaltsagok alapjan az adllamon belill egyesek
is gyakorolnak biréi hatalmat és midén az allam  birdi
hatalma nem érvényesiil egységesen, mert hiainyozvan a
torvényel6tti egyenlfség, a kiilonboz6 rendi allas szerint
masok a birésagok és mas az alaki s anyagi jog. Nem
lehet jo a biraskodas akkor, midén az az elv, hogy a
biroi hatalom csak a torvényben meghatarozott birédsagok
altal és a torvényes eljaras szerint gyakorolhatd, isme-
retlen; midén nincs biréi elmozdithatlansig s a birak a
kormanyzati kézegek Onkényének vannak kitéve; midén
a birak-a jogot nem alkalmazhatjak figygetleniil, hanem
feliilr6] kapott utasitdsok szerint tartoznak eljarni. Ehhez
jarult még az is, hogy az eljarasi szabalyok a birot a
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polgari perben a felekkel szemben tehetetlenné tették, a
kinek a perek befejezését gyorsitani és a bizonyitékokat be-
latdsa szerint mérlegelni kellene, épen ez nem allott hatalma-
ban. Az egyhaz ugyan a kézép-kor folyaman igen sokat tett
a Clementinik Saepe kezdetli papai constitutiojaban, — ez a
kozépkor legnevezetesebb perjogi alkotasa — az eljaras javi-
tasara f6leg a biré hatalmanak fokozdsira; sok tortént
az eljards javitisara az 1654 évi németbirodalmi torvény-
ben is, mely a német perjog egyik legnevezetesebh
forrdsa. Ezeknek azonban hatisuk azért nem volt, mert a
birdi szervezeten semmiféle valtozas sem tortént. Mar pedig
megfeleld birdi szervezet nélkiil a legjobb eljarasi szaba-
lyoktol sem lehetazigazsigszolgaltatas megjavitdsat varni.
A biréi szervezeten azonban mindaddig nem lehetett gyoke-
resen valtoztatni, mig a régirendi dllamszervezet helyébe
a modern allamalkat nem lépett, a mi I‘rancziaorszagban
a mult szazad végén, egyebiitt a jelen szazad folyaman
tortént.

Az uj allamszervezet uj birdi szervezetet kivant. In-
nen van, hogy a XIX. szdzad a legnevezetesebb perjogi
reformok korszaka. Tizt'e 'szizad ‘egyéb ‘hagy vivmanyai
mellett nem szabad kevésre becsiilniink. Az 4llam birdi
felségjoga csak ebben a szizadban érvényesiil teljesen,
egységesen ¢s kozvetleniil. A jogegyenléség elve alapjan
ugyanazok a birdsagok szolgaltatjak az igazsagot ugyan-
azon szabalyok szerint mindenkinek. Az igazsagszolgalta-
ths el van valasztva a kozigazgatastél; a birak elmozdit-
hatlanok és fiiggetlenek. A gyors, olcsé és alapos birasko-
dast megfeleld eljarasi szabalyok biztositjak. Oly eredmények,
a minéket eddig a toérténelem felmutatni nem képes. Azok-
nak, a kik e nézettel szemben a mai kor perjogi alkotasait
még mindig folotte rosszaknak és tokéletleneknek tart.
jik, azt ajanljuk figyelmikbe, hogy jogintézmények josa-
gat mindig a régiekhez viszonyitva kell elbirdlni és hogy
oly perjogi intézményeket, a melyek minden kivansagot
kielégitenek, ne is varjunk, mert ez minden egyébtol el-
tekintve, mar a per természeténél fogva sem lehetséges.

Iassuk, mikor és miképen ment végbe nalunk az uj
eszmek behatdsa alatt a nagy perjogi atalakulas?

A reform kezdete az alkotméany visszaallitisinak
idejére esik. Helyesen ismerte fel térvényhozasunk, hogy
igazsagszolgaltatasi intézményeink gydkeres atalakitisa a
legsiirgbsebb feladatok kozé tartozik. A reform két irany-
ban indult meg : létesiteni a sziikséges biroi, ligyészi és

2
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figyveédi szervezetet, mésfeldl behozni a korszeril eljarasi
szabdlyokat.

s ebben a nagy munkaban toérvényhozisunk nem
tamaszkodhatott térténeti alapra.

Az orszagbirdi értekezlet visszaallitotta ugyan az
1848, elotti polgdri perjogot, de ezt a torvényhozas nem
fogadta el a reformok alapjaul. Régi birdi szervezetiink
nem illett be az ujallamszervezetbe; az 1840. évi térvények
eljarisi szabalyait pedig nem taldltak kielégitoknek, féleg
azért, mert hézagosak voltak. A régi perjogot tehat tel-
jesen félre kellett tenni, s perjogunkat idegen jogokat
fogadva el minta gyanant, alapjaib6l kellett ujbol fel-
épiteni. :

Hogy a torténeti folytonossig hianyat legujabb per-
jogi alkotasainkban a maga jelentésége szerint elbiralhas-
suk, a kovetkezOket kell figyelembe vennink.

Mindenekel6tt azt, hogy idegen jogoktol ment jog-
fejlodés sehol nem is létezik, a mint hogy a népek foly-
tonos érintkezése mellett nem is létezhetik. A szellemileg
fejlettebb nép mindig befolyasa ala vonja azt, a mely még
kevésbé fejlett. Innen van, hogy a maimyugati allamok
perjogaiban nagyon kénnyen kimutathatéa romai, illetve
az egyhéazi perjognak nagy mérvii befolyasa. s az angol
perjog, a mely a rémai perjog befolyasanak leginkabb
tudott ellendllni; a normann ¢s az egyhazi jog behatdsa
alatt fejloddtt. A mi pedig a hazai perjogunkat illeti, eb
ben az idegen befolyas kezdettSl fogva érezhetd. Perjo-
gunk kezdetben a német jog befolyisa alatt fejlodott;
késébben pedig, az Anjou kirdlyokalatt a franczia, helye-
sebben, a normann jog befolyasa ala keriilt.

Feltiiné azonban, hogy a nyugati allamokban az
idegen perjog nagyobb mérvii befolydsa csak allami éle-
tiik korabbi, nevezetesen a kozép-korra esé szakaban ta-
pasztalhatd, de mar nem késébben, midén jogintézményeik
onallo kifejlesztéséhez elég szellemi erdvel rendelkeztek.
Igy Francziaorszig mar 1667-ben rendezte nemzetialapon
peres eljardsat, a melyen a még most is érvényben levo
1806. évi perrend sem tett lényeges valtoztatisokat. To-
vabbi Angolorszagban a perjognak a je'en szazadban
végbe ment nagy reformjai az idegen jogok teljes Kizara-
saval, tisztin nemzeti alapon allanak. Es Németorszagban
is eloszeretettel hivatkoznak arra, bar ez vitas, hogy a
német polgari perrend a kozonséges német perjog alap-
jan all

Mindezzel szemben nalunk az a jellemzd, hogy pol-
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gari perjogunk fejlédésében a tSrténelmi fonal épen a leg-
ujabb id6ében szakadt meg. Tavol allunk attol, hogy min-
denre, a miben jogunk a kiilféldi jogokkal megegyezik,
rimondjuk azt, hogy receptio ; mert bizonyos rokonsig a
jogintézményekben ott, a hol a cultura forrasai ugyan-
azok, receptio nélkiil is létrején. De viszont, a hol kimu-
tathaté, hogy valamely jogintézmény egyenesen idegen
jog behatdsa alatt jott létre, ott a receptiot nem lehet el-
tagadni. Ilyen idegen befolyas alatt jottek létre legujabb
intézményeink a polgari perjog terén.

Ennek oka pedig torténetiinkben, nemzetiink 1étfen-
tartasi kiizdelmeiben rejlik. A mohdcsi vésztél a legujabb
id6ig a létért vald kiizdelem nemzetiinket teljesen igénybe
vette. Lreje a harcztéren és kozjogi kiizdelmekben meriilt
ki, ugy, hogy egyéb alkotisokra abbdl alig  jutott va-
lami. 12 magyarizza meg, hogy miért maradtunk el a
jogi alkotasok terén és hogy miért voltak tokéletleneb-
bek perjogi intézményeink is ama korbeli nyugoti per-
jogi intézményeknél. Ha mar most ilyen kiizdelmes mult
és tokéletlen jogfejlédés utdn minden atmenet nélkiil be-
dllott a mai hékés kor a maga ezernyi reform kovetelé-
sével, csodalkozhatunk-e azon, hogy ezeknek térténeti
perjogunk korszerii atalakitdsival nem tudtunk megfelelni ?

Az idegen polgari perjogi intézményeket kénytele-
nek voltunk Atiltetni annak ellenére, hogy ma az az
uralkodo nézet, hogy jogi reformjainkban meg kell drizni
a jogfolvionossdgol. Iis ez mem pusztin nemzeti onérzetbél
fakad6 kivansig, hanem gyakorlatilag is indokolt, mert
a reformok, a melyek a torténelmi jog felhasznalasaval
mennek végbe, biztosabban valnak be, mint azok, a melye-
ket el6z6 tapasztalat nélkill csak a jovében kell kipro-
balni.

De masfel6l ennek az irdnynak tulhajtisatol is kell
ovakodni. A mely nemzetnek nem adatott meg a vilag-
torténeti hivatas, hogy jogintézmények fejlesztésében ve-
zérszerepet vigyen: az akkor jar el leghelyesebben, ha
reformjainal sajat multja mellett azt is figyelembe veszi,
hogy mas fejlettebb mnépek hasonlé viszonyok kozdtt mi-
képen rendezkedtek be. Nalunk erre a készség mindig
meg volt igen nagy mértékben. Iis ez is egyik tovabbi
oka annak, hogy polgéari biraskodasunk megreformaldsa-
ban oly nagy mérvili a receptio. ‘

Orvendetes azonban, hogy reformjainkban, a melyek
polgari perjogunk terén mar eddig is létesiiltek, nagy
mérvit éndllisdg nyilvanul. Torvényhozasunk nem szorit-
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kozik arra, hogy valamely kész perjogi rendszert egy-
szeriien atiiltessen, hanem kiilonb6z6 jogrendszerekbil
gondos koriiltekintéssel igyekszik Osszevalogatni azt, a
mi a jovOben czélszeriinek igérkezik. Innen van, hogy
legujabb polgari perjogi intézményeinkben nemcsak a
német, hanem a franczia, sét még az angol jog is érez-
teti befolyasat. Iz az Onalldsag az atiiltetésben reményt
nyujt arra, hogy majd egy késobbi kor perjogi reformjai-
nal nemzeti alapra fogunk helyezkedhetni.

II.

A két irdnya reform, a mely az alkotmany vissza-
4llitisa utan megindult, nem haladt egységesen. Torvény-
hozasunk ugyanis eldbb keresztiilvitte a birdi szervezet
reformjat s e téren a lényegre nézve mar befejezett dlla-
potaink is vannak; ellenben a polgari peres eljaras vég-
leges reformjit késObbre halasztotta, a mely teljesen be-
fejezve még most; sincsen.

A Francziaorszagban kifejtett eszmék behatasa alatt
az uj biréi szervezet alapelveit az 1869: IV. t.-cz. jelolte
ki, a melynek alapjan késébbi térvényeink: 1871: VIII,
IX, XXXI, XXXII, 1881: LIX, 1890: XXV, XXIX és
1891: NVIL t.-czikkek tovabbfejlesztették a birdi szerve-
zés részleteit. I torvények alapelveit mar fentebb jelez-
tiik, a részletekbol pedig csak a kovetkezdket emeljik ki.

MindenekelStt azt, hogy ezt a keretet, a melyet az
1869: IV. t-cz. s még a késébbi torvények megvontak,
igen czélszeriien toltotte be az 1891: XVIL t-cz. a birdi
és Bigyészi szervezet mddositasarél. Nincs ebben uj alap-
elvekrél sz6, hanem csak a korabbi torvények alapelvei-
vel megegyezd részletekrol, de a melyek azokban hianyoz-
tak vagy nem voltak megfeleldk s melyeket utdlag
potolni, illetve modositani kellett. A legnevezetesebbek,
hogy az uj torvény teljesen kiépiti a birésagok folotti
feligyeletet, megszigoritja a magasabb bir6i allasokra
valo képesitést, helyesebben szabalyozza az Osszeférhet-
lenségi és az egyiitt alkalmazast kizaro eseteket, behozza
a localis el8léptetést s az albirdi intézményt. a torvény-
székeknél. )

Es noha a tdrvényhozds az 1891: XVIL t.-czikkel a
birésagok szervezetének szabdlyozasit nem tekintette be-
fejezettnek, a végleges szervezeti codex megalkotasat ke-
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sébbi idére tartvan fenn: mégis mondhatjuk, hogy birdi
szervezetiink a mi az alapelveket és a fé6bb részleteket
illeti, most mar véglegesen van szabdlyozva. A jov6 fel-
adata tehat nem lesz egyéb, mint a részleteket tovabb
fejleszteni.

Kiemeljitk tovabba még azt, hogy az uj szervezeti
torvények jotékony hatasa a kozéletben nagyon érezheté.
LEgyenesen nekik tulajdonithaté, hogy habar az eljarasi
szabalyok ugy a polgari, mint a biintet6 biraskodas terén
a legujabb idékig rendkiviil fogyatékosak voltak, igazsag-
szolgaltatasunk mégis igen nagy mértékben javult.

Torekvésiinknek most csak arrakell iranyulnia, hogy
azok a reformok, a melyeket a térvényhozas a birdsagi
szervezet targyaban igen szerencsés kézzel keresztiil vitt,
az életben minél teljesebben érvényesiiljenek.

A modern biroi szervezet azonban nem terjed ki a
birdskodas egész terére. Van ugyanis szamos maganjogi-
és biiniigy, a melyekben amaz elv ellenére, hogy az igaz-
sagszolgaltatas a kozigazgatastdl elvalasztando, kozigaz-
gatasi hatosagok itélnek és van szamos maganjogi’ gy,
a melyekben, oly, kozegek birdskodnak, a melyek az al-
lam szervezetén kiviil allanak.

Emez iigyek csak kivételek, de szamuk az 1869:
IV. t.-cz. 6ta tetemesen megndvekedett. Valamennyi tér-
vényen alapszik, mert térvény nélkiill semmiféle magan
és blintets jogi iigyet a rendes birdsagok hataskore alol
elvonni nem lehet. E torvények koziil a magénjogi biras-
kodast illetéleg legfontosabbak: az 1877: XXII t.cz. a
kozségi birdskodasrdl, az 1881: LIX. t..cz. 94—99. §a a
budapesti tdzsdének, nemkiilénben a vidéki termény és
gabona- csarnokoknak és az 1884: XVII. t.-cz. 141 és 176.
§-ai az iparhatosagoknak és az ipartestiiletek békéltetd
bizottsagainak biraskodasarol.

Van tehat nalunk is a biréi hatalom szervezése koril
bizonyos visszaesés azoktol az elvektdl, a melyek sza-
balyképen irdnyadéul szolgalnak. Az okok, a melyek
erre vezettek, igen nyomodsok és itt is bizonyitékul
szolgdlnak arra, hogy az életben az elveket mereven
keresztiil vinni nem lehet. Emez okok kéziil els6 helyen
szerepel az olcsdésdy, a mely megteremtette a kdzségi bi-
raskodast. Tovabbi okok gyanant szercpelnek bizonyos
kézegek irant a nagy obb bizalom és szakszeriiség, a
melyek az ipariigyi és tbézsdei birdskodis létesitésére ve-
zettek. Mas okok, b17on)os SZOTOS oqvefugge% kozigazga-
tasi, nevezetesen vizjogi, erdészeti, mezé- és cseléd-rendéri
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sth. ligyekkel, a melyek kivanatossa tették, hogy azok a
kozigarzgatasi hatésagok, a melyek emez ligyekben eljar-
nak, a veliik 6sszefliggd magan és biintetd jogi tigyekben
is itéljenek. DNindenesetre azonban a kivételekben, a
melyeket a rendes birdi szervezet elvei aldl tesziink, a
legszigorubb mértéket kell tartanunk, mert hatrany az,
hogy maganjogi ligyekben oly kozegek itélnek, a melyek
a birdsdgok szervezeti biztositékait nélkiilozik és hogy sok-
ban azok eljarasi szabalyainak mell5zésével itélnek, a melye-
ket jogbiztonsag czéljabol a birdsagok kbvetnek. Nehéz to-
vabba megallapitani a hataskoroket ez pedig tomérdek
hataskori OsszetitkGzésre vezet, mid6n sok iigy van a rendes
birésagok hatdskoére aldl elvonva. Its végill veszélyes a
jogegységre is, midon sokfélék a jogot kiszolgaltatd hato-
sagok, féleg akkor, midén koztiik és a rendes birdsagok
kézt az a viszony sincs, hogy az el6bbiek altal elbiralt
ligyeket a rendes birdsagok feliilbiralhatnak, illetve ujbol
elbirdlhatndk, mint ez a tézsdei és kdzségi birdsdgoknal
eléfordul, hanem middén a maganjogot télitk egészen flig-
getleniil alkalmazzak.

Nem oknélkiililleti torvényhozasunkata szemrehinyas,
hogy a kivételekben mar eddig is igen messze ment.

111,

A polgari peres eljarast illetd6 reformok, mint mar
érintettiitk, még nincsenek befejezve.

Barmennyire is sajnaljuk eme reformok lassu elére-
haladasat, azt mégis el kell ismerniink, hogy a torvény-
hozis ebben a kérdésben a helyes sorrendet koveti. [E16bb
kell ugyanis létesiteni a megfeleld birdi szervezetet és
csak azutan lehet sz6 a korszerit eljirdas Dbehozatalarol,
ha nincs elég erénk arra, hogy mind a kettt egyszerre
megvaldsithassuk. Toérvényhozasunk az alkotminy visza-
allitisa utan helyesen ismerte fel, hogy a kettds reform
egyidejii keresztiilviteléhez elég erénk nincs, s azért mig
egyfell a birésagok szervezéséhez azonnal hozza latott
és azt 1890 és 1891-ben be is fejezte : addig masfelsl a
biinvadi eljarast illetbleg egyelére semmiféle, a polgéari
peres eljarast illetdleg pedig csak 4atmeneti szabalyokat
alkotott, a melyek csak a leginkibb szembetiiné hianyok
orvoslasira voltak hivatva s a melyeknek csak rovid
ideig kellett volna érvényben maradniok. Igy jott létre
az 1868 : LIV. t-cz. a mely azonban a torvényhozas ter-
vei ellenére nagy részben még most is érvényben van.
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A reform-munkalatok ugyan kezdett6l fogva voltak folya-
matban, de nagyon lassan haladtak elére. A torvényho-
zds mindenek elott az 1868 : LIV, t.-cz. féhibainak orvos-
lasara térekedett, s ebbol a czélbol jottek létre az 1881 :
LIX. és 1LX. t.-czikkek; e mellett a végleges roform mun-
kalatait is folyamatba tették. A Dbefejezést azonban ed-
dig megygatolta az, hogy a tdérvényhozis Gvatossagbdl a
végleges reformnak nem teljes, hanem egyelére csak rész-
leges keresztiilvitelére hatarozta el magat az 1893: XVIIL
t.cczikkben a sommas eljarasrol. Ennek kovetkeztében az
allapot a polgiri peres eljaras terén igen sajatszerii; itt
ugyanis egészen ellentétes rendszereket képviseld szaba-
lyaink vannak érvényben. Egyfelol all az u. n. rendes el-
jaras a torvényszékek elétti perekben, tiszta irasbeliséggel,
a kozvetlenség teljes kizarasaval és meglehetésen sziik-
kérit birdi pervezetéssel ; masfel6l a sommas eljaras a ja-
rasbirdsagok eldtti perekben, erds szobeliséggel, teljes koz-
vetlenséggel és igen hatilyos birdi pervezetéssel. Hogy
ez igy sokdig fenn nem maradhat, azt mindenki érzi, s
azért joggal varhatjuk, hogy a végleges reform miel6bb
megvalosul.

Az eljarasok végleges reformjat nagy meértékben az
is késleltette, hogy a legnehezebb reformkérdések épen
az eljards korében meriilnek fel. A nélkiil, hogy a birdi
szervezet reformjinak jelentOségét kicsinyelnék, mondhat-
juk, hogy az nem jart annyi nehézségygel mint az eljaras
reformja. A helyes birdsagi szervezést illetSleg ugyanis
ritka nézetazonossig tapasztalhatd, ugy hogy torvény-
hozasunknak nem volt egyéb feladata, mint a helyes
szervezeti alapelveket atiiltetni. Nem allithatjuk ezt sem
a biinvadi, sem a polgari peres eljaras alapelveir6l. Van-
nak ugyan itt is bizonyos vezérgondolatok, a melyeket
ma helyeseknek szokas elismerni, de ezek annyira altala-
nosak, hogy gyakorlati alkalmazisuk épen e miatt litko-
zik tetemes nehézségekbe.

A polgari peres eljirasra nézve torvényhozasunk az
alkotmany visszaallitisa ota allandéan kévet harom jel-
sz6t : hogy a végleges eliarasnak a ssdbeliséy, kiozvetlensdy
és nyilvdnossdg elvein kell nyugodnia. Ez ugyanis helyes,
de ma mar jol tudjuk, hogy ezeknek, foleg pedig a s76-
beliség mikénti megvaldsitisa a reform egyik legnehezebb
pontja. Ismeretes tovabba az is, hogy jelenleg tulajdon-
képen nem is ez a harom jelszé a eljaras reformjanak ve-
zéreszméje, hanem az, hogy a polgari perben a birdnak
minél nagyobb mertckben kell modot nywjtant arra, hogy a
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valdsdgnak megfelels 1téletet hozson. A szobeliség -és  koz-
vetlenség ennek csak eszkozei, a melyeket csak abban
az aranyban kell alkalmazni, a melyben azt ama czél ok-
vetleniil megkivanja. Tovabba az a ketté a czél megva-
Idsitisanak nem is kizardlagos eszkoze, hanem annak el-
érésére Kkivillok még sok mas egyéb eszkozrél is kell
gondoskodni.

Tejtegetésembe nem vonhatom be az eljarast illeté
osszes reformokat. Itt csak arrél a reformeszmérdl fogok
szélani, a melyet most jeleztem. 1<z legjobban emelkedik ki
valamennyi koziil, vezéreszméje a tobbi eljarasi reformok-
nak, s abban foglalhaté Ossze, hogy a birde hatalmat a
polgdri perben, a mennyire csak ast a per termésscle meg-
engeds, fokosni kell.

Arra nézve a felfogas a kozépkortd]l kezdve kiildn-
boz6é volt : vajjon szitkséges-e a birdt a polgari perben az
igazsdg kideritése czéljabol bizonyos hatalommal felru-
hazni és ma is vitds, min6 legyen az a hatalom ?

Ennek oka pedig a polgari per tirgya: az elbira-
lando maganjogi viszony. Linnek természete ugyanis azt
kivanja, hogy a felek folitte szabadon rendelkezhessenek.
Innen kezdettdél fogva a polgari perjogoknak az az alap-
tetele, hogy a biré a felek kérelmeihez alkalmazkodjék
és hogy a jogviszonyt csak amaz adatok alapjan birilja
el, a melycket a felek eléadtak. Ha tehat a polgari per-
ben egyfeldl all a feleknek elismert uralma, nehéz mis-
fel6l megallapitani azt, vajjon kell-e a birénak a  perben
bizonyos hatalmat biztositani s vajjon nem kell-e a bird-
nak a perben inkabb csak arra tgyelni, hogy az el6-
adottak alapjan itéletet hozzon ? Is hogy ha mar sziikséges
6t bizonyos hatalommal a felekkel szemben felruhazni,
mi legyen annak mérve?

A Dbiré hatalma az igazsag kideritése czéljabol ketts-
ben nyilvdnulhat: egyrészt abban, hogy a biré a felek
perbeli cselekvényeit positive és negative iranyithatja,
masrészt, hogy a bizonyitékok bizonyité erejét belatisa
szerint mérlegeli. Az el6bbi a birdi pervezetés, az utdbbi
a szabad biréi mérlegelés, a scabad bizonyitds.

A kozép-korban az a felfogas volt uralkods, hogy a
biréra nem kell sokat bizni; a feleket meg kell védeni a
biré tévedései és Gnkénye ellen. Ebbél a czélhél a  tor-
vényben kell meghatarozni, hogy a polgari per mind cse-
lekvények utjan bonyolédjék le s a birénak ne alljon ha-
talmaban azokat belatadsa szerint iranyitani. Tovabba, a
térvényben kell meghatarozni, hogy a biré miné feltéte-



telek mellett tartozzék a felek elbadasait valdknak venni
és ne alljon hatalmaban a bizonyitékokat szabadon mérle-
gelni. Széval nem volt birdi pervezetés és nem volt sza-
bad bizonyitas.

Nem mondhatjuk, hogy a birdi pervezetés hianyat a
régebbi jogokban ne érezték volna. Sz0l6 példa erre a
kozépkor mar emlitett igen nevezetes perjogi alkotasa, a
Clementinak Saepe kezdetil papai constitutdja. V. Kelemen
papa ugyanis helyesen ismerveén fel, hogy azigazsagszolgal-
tatas bajainak féforrasa a birdi pervezetés hianya, a birdt
oly széles korli pervezetd hatalommal rubdzta fel, mint
akar csak a legmodernebb térvények. Ennek azonban nem
volt nagy befolyasa a kozépkori perlekedés atalakitasira.

Az ujabb jogok a kozépkorival ellentétes allaspon-
tot foglalnak el. Az az ujabb eljarasi szabalyok vezér-
eszméje, hogy a biré pervezetd hatalmat fokozni kell és
a bizonyito eszkozok erejének mérlegelését a birora kell
bizni, mert az igazsagot csak igy lehet kideriteni. Kiils§-
leg ez a felfogas a térvények szerkezetében jut kifejezésre.
Miutan a térvény a perben legtobbet a biréd belatasara
biz, legtdbb:szakasza nem paranesoldlag, hanem megen-
geddleg van szerkesztve. A legtobb szakasz nem jeldl ki
a biré elé egyetlen egy utat, a melyet a biré az adott
esethen kovetni tartoznék, hanem t6bbet, a melyek koziil
az eset természetéhez képest belatdsa szerint valaszthat.
Ha csak futdlag Aattekintjik a sommas eljarasrol sz010
torvényt, err6l kénnyen meggydzédhetiink.

Az ujabb irany legeldszor az 1793. évi porosz per-
rendben jut kifejezésre; azonban annyira tulhajtva, hogy
attél késébb a poros:z torvényhozas is eltért. Itt a peres
eljaras alapelvéiil azt tiizték ki, hogy a biré az igazsagot
a legbiztosabb s egyuttal a legrdvidebb uton deritse ki.
Ennélfogva Ot a polgari igazsag kideritésére a legszéle-
sebb korii pervezeté hatalommal ruhaztik fel és oly for-
maban, a mely a polgari per természetével merOben el-
lenkezik. A biré ugyanis mindegyik felet az ellenfél ta-
vollétében halligatta ki, hogy igy a targyalds anyaga
annal biztosabban oOsszeallihato legyen. Az idokozokben
(1806) létrejott franczia perrend a birésigot inkdbb csak
negativ iranvban ruhazza fel pervezetd hatalommal, meg-
engedvén neki a szébeli targyalast berekeszteni, mihelyt
az ugyet eléggé felderitve tartja. A hannoverai perrend
(1850), a melynek a legujabb perjogi alkotasokra igen
nagy befolyasa volt, a bird positiv pervezetd hatalmat is-
mét kibdviti. Iis ezt az irdnyt kéveti az uj német perrend
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(1877, 1898) is, méy nagyobb mértékben az uj osztrak
perrend (1895), de valamennyi kozt a legnagyobb mér
téekben az ujablb magyar jog, a uélkil, hogy a régi po-
rosz perrend hibaiba esnék.

A mi kiilénésen a mi jogunkat illeti, a sommas el-
jardsrol sz010 térvényt és a végleges polglri perrend
tervezetét semmi sem jellemzi annyira, mint az, hogy a
polgdrt perben a bird hatalma lehetéleg niveltessék, hogy ne-
vezetesen minél szélesebb kdrben érvényesiiljon a bird
pervezeté hatalma és a szabad birdi mérlegelés. LEbben a
kérdésben messze eltériink a mintdul szolgald német per-
rendtdl; s6t még bizonyos foku eredetiséggel is dicscked-
hetiink.

A birdi pervezetés kérdésében kiilonbséget kell tenni
egyrészt a kozott, hogy a bird a felet arra inditsa, hogy
mindent elmondjon, a mi az ligy felderitésére szitkséges ¢és
olyan eldadastol visszatartsa, a mely az lgy gyors elin-
tézését gatolja ; masrészt megkiillonboztetendd az, hogy a
bizonyitas felvétele koriil oly széles pervezetd hatalom-
mal ruldztassék fel, a mely az igazsag kideritését a leg-
teljesebb mértékben  lehetévé  teszi.  16leg, ez utdbbi
iranyban terjeszti ki igen nagy korre a sommas eljaras
és a tervezet a biréd pervezetS hatalmat és itt térnek el
legnagyobb mérvben a német perrendtdél Iinnek megvi-
lagiitasara szolgaljanak a kovetkezd példak. A bird a ta-
nut az angol jog mintajara a birtokdban levé okiratok
felmutatasara is kotelezheti. (som. elj. 0. §) A tanuzasi
kotelesség tehat nemcesak arra terjed ki, hogy a tanu €16
szoval valljon, hanem arra is, a mi a continentalis jogok-
ban teljesen ismeretlen, hogy a birtokdban lev$ okirato-
kat is mutassa fel. S ugy latszik, hogy toérvényhozisunk
nem is fog ennél megallapodni, mert a végleges per ter-
vezete szerint a peren Kkiviil all6 személyek a birtokukban
levd szemletargyak felmutatasdra is kotelesek és tartoz-
nak a czélbdl a birdsag elbtt megjelenni. (353. §.) Ugyan-e
tervezet szerint a felek a bizonyitdsban egymast tamo-
gatni kotelesek. Neveretesen a fél kételes az ellenfél ja-
vara tanukat nevezni, okiratokat felmutatni, habir nem
is kozosek, szemletargyakat felmutatni, ha ezekre hi-
vatkozott &mbator s ez itt épen a lényeges, a bizonyitasi
teher nem is nehezedik red. (297, 334, 349. §8) Ez azon
az eszmén alapszik, hogy a biré a bizonyitast Jlivalalbsl
rendelheti el, ha a per adataibdl kitiinik, hogy van bizo-
nyité eszkéz, nem tekintve azt, hogy arra melyik fél hi-
vatkozott.
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El kell tekintenem attol, hogy ezt a térvény és a
tervezet egyéb rendelkezésein még részletesebben kimu-
tassam. I helvett réviden inkdbb arra a viszonyra utalok,
a melybe a mi jogunkban a szébeliség a biréi pervezetod
hatalomhoz keriilt. :

A birdi pervezeté hatalom a perben annal jobban
érvényesiil, minél koénnyebben érintkezik a bird a felek-
kel. IXs minthogy a szébeli érintkezés kénnyebb az iras-
belinél, az ujabb perjogok kivétel nélkil a ssdbelisigen
épiilnek fel.

Nalunk is a szobeliség a jelszd. A jelszavakat azon-
ban rendszerint félre szokas érteni. Lz tértént a szébeli-
ség jelszavaval is annak ellenére, hogy alig van mas per-
jogi kérdés, a melylyel annyit foglalkoztak volna mint
ezzel. Es nem ok nélkiil tették, mert a perjogi reformok
sikere nagy mértékben attol fiigg, hogy a szobeliségy a
perben mind alakban érvényesiil.

A német perrend megalkotasakor Németorszaghol
indult ki az eszme, hogy a perben minél kevesebbet kell
irni, mert a polgari perlekedés bajait masképen kiirtani
nem lehet. X IsoKatirdsnallja utjat annak, hogy a bird az
anyag folott kellben uralkodjék és arrdl kell6en értesitljon.
Igy jott létre a német perrend nem ugyan tiszta, de mé-
gis tulhajtott szobelisége, minden fokon egyenlben, a leg-
felsén épugy mint a legalsdén, keresztiil vive.

Azéta a tapasztalat megtanitott, hogy a szdbeliség-
nek tulhajtott és minden fokon egyenlé alkalmazisa fo-
16sleges, st karos. Igy tortént, hogy az uj osztrak per-
rend az irasbeliségnek ismét nagyobb engedményeket
tesz és hogy a mi térvényhozasunk is a szobeliséget meg-
szoritja. Abbdl indult ki, hogy a felebbezési, féleg pedig
a felitlvizsgalati eljarasban a szobeliséget nem sziikséges
oly tag korben alkalmazni mint az elsé fokon. Ennélfoga,
mig itt és a felebbezési eljarasban szabalyként a szobeli-
ségnek ugyanazt az alakjat fogadja el, melyet a német
perrend, a felillvizsgalati eljarasban és kivételesen a fe-
lebbezési eljarasban is nagyobb szerep jut mar az iras-
beliségnek is. Izt a megszoritist csak helyeselni lehet.
Az iras nem magéaban véve, hanem csak rosszul alkal-
mazva artalmas a perben. Jol alkalmazva nagyon czél-
szerii, mert biztositja, hogy az elbiralandd anyag még az
itélet hozatala el6tt feledésbe ne menjen. Csak azt lehet
sajnalni, hogy a somm. elj. a jarasbirésagok elétt tetemesen
megjavitva bar, a felebbezést eljarasban pedig viltozatla-
nul, fentartja a német perjog szobeliségét s ugyanezt
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teszi meg nagyobb mértékben a tervezet is. Az itt az
alapeszme, logy ncn kell mindent frdséa foglalni, a mi a
ssébelt tdrgyaldson  cloadalolt, mert ez veszélyeztetné a
szObeliséget, azt az elvet, hogy a biré csak a széval eld-
adottak alapjan itéljen, ha minden, a mi a targyalason
eléadatott, irasba foglaltatnék. Ennélfogva a bird az
itélet hozatalanal olyan adatokat is vehet figyelembe, a
melyeket csak emlékezetében megrtartott vagy maganuton
feljeqyzrett IEz azonban veszélyezteti az itélkezés biztonsa-
gdt foleg akkor, midén a bird, a targyalds berekesztése
utan csak hossmbb id6 mulva hozza meg itéletét. Kzzel
szemben sokkal helyesebb az, a mit az osztrak perr. el-
rendel, bar a formajat nem helyeseljitk, hogy minden, a
mi szoval elbadatott irisba is foglaltassék, mert az itélet-
nek igy biztosabb az alapja. Csak szabadulni kell attdl a
téves nézettdl, hogy ez a szobeliség rovisara esnék.
Ujabb reformJamk a birdi hatalmat a bizonyitékok
szabad mérlegelése koriil is rendkiviil therjesz,tlk sokkal
nagyobb mértékben, mint ezt a franczia és a német jog
teszi. Az eltérést az okozza, hogy a sommas elj. behozta,
szintén az angol jog mintdjara a feleknek hihallgatdsdt eskic
alall. S e tekintetben a continensen mar nem Aallunk
egyedill, mert itt az angol jogot az osztrdk perr. is kdveti.
Az intézmény lényege abbdl all, a részletektdl eltekintiink,
hogy a birésag a felet a perben ugy hallgatja, mint a
tanut s vallomasit is, melyet eskii alatt tett, épen olyan
szabadon mérlegeli mint a tanuét. Az eltérés tehat a bi-
zonyité er6 targyaban az eskiivel szemben abban all, hogy
ennek bizonyitd erejét nem lehet mérlegelni; az eskii min-
dig annak javara donti el a pert, a ki eskiit tesz. Nem
mindig all igy a dolog a mi uj intézményiinknél; mert a
per annak a félnek a hatranyara is elddlhet, a ki vallo-
masat eskiivel megerositette. Xz mindenesetre szokatlan.

1L
14
Oly peres eljaras, a mely a biréi belitist a
polgari perben rendkiviil tag korben érvényesiti, fokozott
igényeket tamaszt a birésdgokkal szemben. Els pillanatra
is nyilvanvald, hogy az ilyen eljards csak akkor fog Dbe-
valni, ha nagvon erds bi7ér kar 411 rendelkezésiinkre. A
magyar birdi kar kitinGg szervezetéenél fogva elég erds
arra, hogy a red rubhdizott roppant hatalmat jol kezelje.
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Az Osszhang tehdt, a birdi szervezet és eljarasi szabalyaink
kézt megvan. I tétel helyessége irdnt a tarsas, foleg pe-
dig a felebbviteli birosigokat illet6leg bizonyara senkinek
sincs kételye. Valami, a mi az Osszhangot zavarja, csak
az elsé foku egyes birosigokndl t. i. a jaradsbirésagoknal
észlelhetd. A jovd szempontjabol ezt roviden megvilagitjuk.

A continentdlis jogokban a birdsigok szervezését
illet6leg egy kozvetitd megoldas észlelhetd az egyes és
tarsas birdsagi rendszer kozott. A felebbviteli birdsagok
ugyanis mindeniitt tarsas birdsidgok; az els6foku pedig
nagyobb ligyekben mint tarsas, kisebb igyekben mint
egyes birdsdgok itélnek. Eme kozvetitd irany alkalma-
zasanal a mi térvényhozasunkat az jellemzi, hogy a polgari
biraskodas terén az egyes birdi hataskort fokozatosan ki-
terjeszti. Polgari perekben igen tig méar most is a jaras-
birésagi hatiskor és a tovabbi kiterjesztése meg tervhe
van véve,

Ha tehat egyrészt az egyes biréi hataskort nagy
mértékben kiterjesztjitk, masrészt pedig a birdi hatalmat
a polgari perekben tartamilag és rendkiviil megnoveljiik
s e részben egyes birdsagoknal semtesziink kivételt: el-
utasithatlan a kovetelmény az egyes biroi intézményt jol meg-
erdsiteni. A torvényhozasnak az a helyes térekvése, hogy az
igazsagszolgaltatas sulypontja az egyes birdsdgokon nyugod-
jék. De ha ezt elakarjuk érni, okvetleniil sziilkséges, hogy az
egyes biréi hatalom kezelését kivaléan tapasztalt egyé-
nekre bizzuk; 4llasukat tekintélyessé és vagyoni helyze-
titket fiiggetlenné tegyitk. Sajnos azonban, hogy ezek a
feltételek, foleg a két utdbbi, abban a mértékben mint
kivanatos, nincsenek megvaldsitva. Ennélfogva az egyes
birdi intézmény fejlesztése a legsiirgdsebb feladatok kozé
tartozik. A kedvezményezés wmar megtortént az 1891:
XVII. t.-czikkben.

Perjogi intézményeink, a mint mar eddig is létez-
nek s a mint tovabbi kiépitésOk tervbe wvan véve, igen
nagy reményekre jogositanak s meélté helyet fognak biz-
tositani igazsagszolgaltatasunknak — a mire nagy sulyt
helyeziink — a nyugati népek biraskodasa mellett.

A jovore vald kihatasaikat tartva szem elétt, roviden
még arrol kell szolanunk, miné befolyasuk lesz magdnjo-
gunk fejlesztésére?

Maganjogunkat csak kisebb részben szabalyozzdk
torvények, nagyobb részben csak- nehezen megallapit-
hatd, ingadozd szokasjog. -Innen van, hogy nalunk a
polgari perben igen sokszor nem tények kideritése, hanem


bizz.uk

a megfelel6 maginjogi szabaly megtalildsa a legnagyobb
nehézség.

Keérdés, vajjon a polgari torvénykdnyv megalkotasaig,
fog-e¢ az uj polgari perjog ezen a bajon segiteni, azaz
fogja-e elémozditani az egydntetii judicaturit és szokasjog
egvenletes képzését?

lin erre a kérdésre csak igenlileg vilaszolhatok,
mert polgari perjogunknak van egy intézménye, a mely
ama czél elérésére kivaldan alkalmas. lirtem a fe/iloiss-
Ldlalol. 7 mint tudjuk, arra van rendelve, hogy a leg-
fels6bb bird eldontse, vajjon az alsobb birdsagok jol al-
kalmaztak-e az anyaer és alaki jogol/, azaz a magianjogot
és a peres eljardst ? Fnnek kovetkeztében a legfelsébb
bird felszabadul a tényeknek bizonyitds utjan valé kideri-
tésétdl s igy annal tdbb gondot fordithat a ]owkerde%e]\
alapos kideritésére, a minek kévetkeztében megjavul a
biroi gyakorlat is. Igaz, hogy a fellilvizsgilat korének
meghatirozdsa egyike a legnehezebb kérdéseknek. De
mégis Orvendetesen tapasztalhaté, hogy Dbirdsdgaink e
részben mar nem kiizdenek annyi bajjal, mint a som. el-
jards hatdlyba 1éptekor. Van tehat reményink arra, hogy
az uj perjog mellett tiirhetébbé valik az a Dbizonytalan
jogallapot, a melyet a polgari térvénykdnyv hianyaban
eddig elszenvedniink kellett. De masfelél az is kétségte-
len, hogy uj perjogunk, legyen az barmily kivalo alkotas,
jo hatdsait teljes mértékben csak a polgéari tor\en\k(m}\
utin fogja éreztetni. A ]0 biraskodashoz okvetleniil sziik-
seges a vilagos anyagi jog is. Innélfogva a polgari tor-
vény kon\'\nek sem szabad mar sokaig késnie,

Lzzel a megnyitasi linnepély véget ért.

A tanari kar személyzetére vonatkozdlag a lefolyt
tanévben a kovetkezd intézkedések térténtek:

1) Dr. Zozdkv Alajos igazgatét a nm. vallis- és
kozoktatasigyi m. kir. minister ur az 1899, évi oktdber
10-én 69559, sz. a. kelt rendeletével 1899, évi okt. 1-t6l
szamitva a VI. fizetési osztily elsé fokozataba,

2) Dr. dagrvary Géza ny. r. tanart 1899. évi sept.
4-én (410t sz. a. kelt rendeletével 1899. évi sept. 1-t6l
szdmitva az elsé, évi 200 frtnyi, 6t6déves korpdtlék él1-
vezetébe,

3) Dr. Afolndr Imre ny. r. tanart 1899, évi november
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18-An RGRIN. sz, a. kelt rendeletével 1899. évi okt. 1-tol
szamitva a VII. fizetési osztdly mdasodik fokozatiba,

4) Dr. Nagy Ernd ny. r. tanart 1900. évi jan. 27-én
4429, sz. a. kelt rendeletével 1900. évi febr. 1-t6l sza-
mitva a harmadik évi 400 koronanyi, 6tGdéves korpotlék
élvezetébe léptette eld.

by Dr. Kidroly Irén prémontrei fégvmnasiumi ny. r.
tanart 1900. évi febr. 12-én 12295. sz. a. kelt rendeletével
az  1900—1901. tanévtdl kezdve az Iithika elGadisaval
bizta meg magdantaniri minéséghen 400 korona jutalomdij
mellett.

6) Dr. Sipos Arpad és Dr. Molndr Imre ny. r. tani-
rokat 1900. évi junius 18-an 14467 sz. a. kelt rendeletével
1900. évi julius 1-t6] kezdve a VII. fizetési osztaly elsé, Dr.
Derss Adolf, Dr. Nagy Ernd, Dr. 7/ovdnyi Gyula, Dr. Scol/-
esdnyl Hogod és Dr. dlagyary Géza, ny. r. tanirokat pedig
ugyancsak a mondott idéponttél fogva a VII. fizetési
osztaly mdsodik fokozatiba léptette eld, még pedig egyéb
illetményeiknek (u. m. a korpodtlékok, lakpénzek, tan- és
vizsgadijaknak) tovdbbra is vdltozatlanul meghagyisa
mellett.

Megemlitendd, hogy Dr. Negy Erndé ny. r. tanirt a
nm. vallas- és kézoktatasligyi m. kir. minister ur f. é.
495 sz. a. kelt rendeletével az aradi kir. f6gymnasiumban
s az allami féredliskolaban folyd torténeti oktatds meg-
figvelesére, a f. é, 36695, sz. a. kelt rendeletével pedig a
a nagyvaradi allami férealiskola érettségi vizsgdlatainak
vezetésére kiildte ki. Dr. fovdny: Gyula ny. r. tanar
ugyancsak a nm. vallas- és koézoktatdsiigyi minister ur
engedelmével tGbb izben a févarosba tavozott, hol mint a
magyarorszagi rém. kath. egyhaz autonomiajat szervezs
kongresszus tagja és a kongresszus 27-es, 12-es és 9-es
bizottsagainak el6adoja, a Y-es és 27-es bizottsdg javaslatat
és jelentését e bizottsigok hatarozata alapjan készitette,
az orszagos kath. gyiilésen pedig mint a kongresszus altal
altalanos targyalas alapjaul elfogadott 27.es bizottsagi
javaslat eléaddja makodott.

A lefolyt tanév nevezetesebb eseményei a kovet-
kez0k :

Testiiletileg megjelent a kar:

1899. évi sept. 11-én mint néhai Erzsébet kiralyné
6 felsége gyaszos haldla évforduléjan a helybeli 1. szert.
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székesegyhazban a nagy halott lelki {idvéért tartott
requiemen. :

1899, évi okt. 4-én & cs. és apostoli kir. IFelsége
legmagasabb ¢ néviinnepe alkalmabol a  helybeli 1. sz
székesegyhizban tartott {innepélyes halaadd isteni tisz-
teleten.

1899. évi oktdber 6-an az ifjusig altal az aradi vér-
tanuk gydszos haldlanak 50. évforduldja alkalmabél aka-
demidnk disztermében rendezett hazafias emlékiinnepélyen.

1899, évi oktéber 22-én a Szigligeti Tarsasig Aaltal
néhai Dr. Nogd/l Janos, felszentelt piispok, a helybeli 1.
sz. kaptalan nagyprépostja, a m. tud. Akademia t. tagja,
az irodalmi tevékenységérdl és paratlan kozjotékonysaga-
rol orszagszerte ismert fOpap emlékére ugyancsak akade-
miank disztermében rendezett matineén. melyben ftdé Dr.
Karsch lollion, derecskeil rom. kath. plébanos, akademiank
egykori hitszénoka mondotta el nagy és diszes kozdnség
jelenlétében valoban klassikus emlékbeszédjét.

1899, évi november 20-an a disztermiinkben tartott
Lrzsébel-kirdlyné-emlékiinnepélyen,'s mely ' alkalommal Dr.
Sipos Arpad ny. r. jogtanar a kivetkezd beszédet mon-
dotta:

RBoldogult kiridlvnénk emlékezete.

Nem kell megneveznem, ugy is tudja mindenki, me-
lyiket értem alatta.

Magyar kiralynék hamvai porladoznak tobb helyen,
de ma e czim alatt mindenki Iirzsébet nagyasszonyunkat
érti, nem azért mert 6 a sorozatban az utolsd, hanem
mert a nemzet szivében a legelsé.

Isten kiilonds kegyének koszonhetjitk, hogy a tiindér
szépségill kiralyleany fiatal uralkodonk szivét annak idején
meghoditotta s kés6bb kirdlynénk lett.

A fejedelmi nasz ideje ugyan hazank torténetének
zord napjaira esett: az elnyomott, torténeti jogalapon fejlett
alkotminyatél megfosztott nemzet, komor némasigban
gydszolta igaz ligyének bukasat, halottait s a bortonokben
sinlé rabjait. “

IL hizassig hozta az elsé enyhiilést: sok bortdn aj-
taja nyilt meg s szazdval adta vissza Ovéiknek az élve
eltemetetteket, mintha a fejedelmi hélgyben hazinknak
egy jotékony, halott-féltamaszté nemtéje érkezett volna meg.
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Es ugy is volt. Az eszményi szépséglt kirdlyi ara
kilsé szépsége érz6 szivvel, az elnyomottak és szenvedsk
irint melegen érdeklsds lélekkel, a legmagasztosabb ér-
telemben vett ndiességgel pérosult ; minden elnyomas,
minden szenvedés rokonszenvét és részvétét vonta magara.

Irodalmi izlése is ezt mutatja. Kedvencz koltéjében,
Heine-ban a szenvedé beteg, annak gunyos kifakadasaiban
egy szétzuzott, eszmények utdn sird kedély fajdalmas
kitorése ragadta meg; hazai irdink kozil Eotvos Jozsefet,
az idedlizmus, a fennkolt emberszeretet és a vilagfajdalom
langeszii ko6ltéjét tartotta nagy szellemnek.

Mindaz, ami magassag a szellemben és mélységes a
szenvedésekben, vonzotta nemes lelkét.

Hat hogyne hatott volna kedélyére egy egész orszag
és nemzet szenvedése, melynek hésiességében, eszményi
czéljaiban magasztos jogvédelmét vérbe fojtottak,” jogin-
tézményeit erészakkal elkoboztak, fiait vérpadra, borts-
nokbe hurczoltak és amely iigyének igazsagaba vetett
renduletlen hittel mindezt a mélységes szenvedést mélts-
saggal viselte? ! :

Ha positiv adat nem volna is rea: egyénisége,
egész élete lélektanilag indokolja ezt a foltevést.

A hazassagi frigy megkdtése utan par évvel hazank-
ban megtartott fejedelmi korut eszméje bizonyara szive
vagyaival talalkozott, hisz alkalmat nyujtott arra, hogy
kozelebbrél megismerjen egy orszagot, mely torténeti
multjat, igaz Ggyének bukasit gyaszolta; ez utazist azon-
ban egy fijdalmas esemény szakitotta meg s 6 I'elségeik
sietve tértek vissza, hogy az 6si budai varlakban, gyasz-
ravatalon fekvé els6sziilottjok hiilt tetemére boruljanak.

Az els6, nagy fajdalom ekkor renditette meg eldszr
azt a nemes lelket, melynek addig az élet csak ordmet
nyujtott s mely eddig csak a masok szenvedésein ban-
kodott.

Es e fajdalmas csapds épen itt, e vérzé sebeiben
sinld, gydszbaborult orszigban, hol szizezerek sirattak
szeretteik kora haldlat, érte az anyai keblet; szenvedése-
ink irant mennyivel valt fogékonyabbd a szenvedés altal
még inkdbb megtisztult érz8 szive, mily erds kitelékkel
fizte a fijdalomérzet a szintén halottait siraté nemzethez
és ahhoz a helyhez, — most mar haz4jahoz, ~~ hol elsé
sziilottére a koporso fedele zarult, azt csak az tudja meg-
érteni, ki a lelki szenvedések rejtélyeit tanulmanyozza.

Bar a néhai tronorokds sziiletése, majd a monarchiat
er csapasok az elsé fajdalmas benyomas hatisat gyen-
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gitették is, sem az Orém, sem a banat azt meg nem
sziintette,

Megjott az id6, mikor ez érzelem megnyilatkozott,
habar latvolag csak magian kedvtelés alakjaban; nem a
kormanyzati ligyek terén, mert a politika utvevt(ﬁjére
soha sem tévedett, annak prozai, olykor kicsinyes részle-
teitol, kanyargos Osvényétél magas szarnyaldsu, az esz-
men) lek felé torG szelleme 1deg'enkedf=tt de rokonszenve
és érzelme azért a mienk, a mi igaz ligyiinké volt.

Megtanulta nyelviinket, hogy megismerhesse szép-
sépekben gazdag irodalmunkat, népiink geniusat és hogy
— sirhasson szenvedésekben gazdag tdrténetiinkon.

A kutato torténelem fogja majd folderiteni azt, hogy
az O leleege és a Nemzet kozOtt 1étrejott kibékilésben
mennyi része volt az 0 szivjosiginak; ha azon formak
megillapitasaba, me]}ben a két allam a ko6z8s uralkodo
alatt életét folytatja, be nem fol}t: is : szeretetreméltdsa-
gaval, bajos személy megenel\ varazsaval minden trdnyban
az Oszinte kibékillés és kiegyezés érzetének Ohajtasat a
legnagyobb mértékben mozditotta eld.

Vag)a mindenben telje%edett Latta kirdlyi férjét
nemzetével kibékiilni, anuja és részese volt a fényes ko-
ronazasi i'mnepélynek, az 6 vallat is érintette Szent Ist-
van koronaja ; eljott azutan az idd, mikor Dedk Iferencz
ravatalanal imadkozott s koszorujat a nagy ember kopor-
sojara helyezé ; egészen magyar kiralyné, a mi kirdly-
nénk lett!

A boldogsig kora volt, ami ezutin kovetkezett.

A nemzettdl balvanyozott kiralyné Grommel latta,

hogy az Ur felkentje, a nemeslelkii kiraly és a nemzet
kozott a bizalom, a szeretet, a hilség koteléke mindin-
kabb monsn]drdul mihez még a csaladélet zavartalan
bo](logxdqa is ]drult mert az ember a tron biboraban is
ember marad, a kevés 6rOmet és a sok fijdalmat, mi a
foldi életben kinek-kinek osztalyrésziil jut, csak ugy érzi
mint az, aki dardczkontésben jar,

Lgy nagy kirdlynak, ki egyben nagy ember is,
gydngéd szeretete, a kiralyi gyermekek lem.?ebb remé-
nyekre jogosité fe]h)deQe, a boldog csalddelet érzetével
kornyezték 6 Telségét és — mintha az Lig kirpétolni
akarta volna az egy ]\Oﬂ fajdalmas veszteségért — a budai
kiralyi varpalotiban, ugyanazon helyen, hol a ft:‘JPdf‘]ﬂ]l
toérzs elsé nemes h(l]tdQ&t a halal fdg)os keze letorte és
az enyészetnek adta. uj virag fakadt: egy magyar kiraly-
leany sziiletett.
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Most mar a tirténelmi emlékekben gazdag helyhez
az anyai banat és boldogsag emléke csatolta, most mar
a fajdalom és 6rém érzete fizte hazdnkhoz.

Fgymast kévették a boldog csaladi események : az
idosebb kirdlyleiny szive vonzalmat kvetve férjhez ment,
Rudolf tronorokss boldog emlékii Jozsef nadorunk uno-
kajat vette néiil és kirdlynénket meég viruld szépségében,
élte delén, — mosolygé, deriilt angyalarczu unokak kér-
nyezték s ugy litszott, hogy a felhdtlen kék egen a
boldog csaladélet napja zavartalanul osztja fényét és
melegét.

Haj! elborult és mint a Zenithre félrohand borzas
felleg sotét méhéhdl elotord villam, érkezett a mayerlingi
katastropha hire, hogy utinna sotétségbe és gydszba bo-
ruljon minden.

Az egész monarchia megrendiilt a rémhirre, de ha-
zankban tett az mégis legnagyobb benyomast ; a meg-
nyugvds, mit egy népei szeretetében nagyra nétt, szabad-
sag, torvény €s alkotmanytiszteld boles kiraly tapasztalt
vezetése alatt felndtt; szivben 1és szellemben egyarant gaz-
dagon megaldott trénérokos egyénisége a jovére biztosi-
tott, megrendillt. — Az a remény, hogy most mar elke-
rilli hazank ismert térténeti végzetét s ezuttal a nagy
kirdly utan ismét nagy kiraly fog kovetkezni, elhalvanyult,
az ismeretlenség és bizonytalansag kételyének advan
helyet.

A hazafiui banat, a veszteség feletti fajdalom és a
mélyen sujtott felséges sziilok mérhetlen fajdalma irant
érzett részvét és aggodalom fogott el mindenkit : hogyan
viseli el 6sz kirdlyunk? hogyan birja el kirdlynénk gyén-
ged, szereté anyai szive a rettenetes csapast ? ‘

Minden aggodalom s virakozas ellenére kirdlynénk
tanusitott baimulatosan hésies erélyt s a fijdalmaban meg-
tort roskadozé atyanak & volt timasza, vigasztaléja a
gyasz elsé napjaiban; de az idegek és a lélekerd ezen
tulfeszitése utin csakhamar beallott a lankadas és a visz-
szafojtott fajdalom kitort, kérlelhetleniil kvetelven jogait
a sziv felett s hatalmaba keritve a holdogtalan anya
egész lényét.

pPertransivit gladius 1¢ ,

Szegény, szenvedd, boldogtalan anyai szivedet at-
jarja a kifejezhetlen fajdalom éles kardja, keservedben
leborulhatsz a fajdalmas sziizanya képe, elott, vonaglo aj-
kakkal rebegve a megejtett “Artatlansag .- konyorgését ;
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Ach neige,
Du Schmerzensreiche,
Dein Antlitz gnitdig meiner Noth'!

Das Schwert im Herzen,
Mit tausend Schmerzen
Blickst auf zu deines Sohnes Tod.

Zum Vater blickst du,
Und Seufzer schikst du
Hinanf um sein’ und deine Noth 1%)

Hasztalan ! elvesztett fiadat nem kapod vissza e fol-
d6n tobbé s a kihez imadkozol, annak lész é16, foldi kép-
misa : Mater dolorosa !

A gydszos alak keriilte ezentul a tarsasigot, az ud-
var fényes koreit, az embereket és minden helyet, hol a
fény, a hiusag zaja bantotta: magdba és a banat isteni
mélységébe zarkozott lelkiiletét.

Ez 1d6tol kezdddnek az utazisnak nevezett folytonos
zarandoklasok @ a zugd fenyvesek sotét mélyébol, fel a
havasok jégcsucsaihoz, onnét a sos vizek végtelen sikjaira,
a porhitvelyét elhagyni késziillo lélek tétova bolygasat
kivetve, mely a természet nagy alkotisait keresi, 0Osz-
tonszeriien kozelebb érezvén ott magit a mindenek Al-
kotdjahoz.

Utolszor az ezredévi lnnepségek alkalmaval tartéz-
kodott huzamosabban hazankban. Mint egy Niobe, a néma
szenvedés fajdalmas alakja jelent meg a nemzet Gromiin-
uepén, melynek fénye elsotétiilt lelkébe nem hatolt be;
tompa fasultsigabol csak hazank biboros fépapjanak és a
képvisel6haz elnokének lélekrazd szavaira ocsudott ol
A koénnyek kiapadt forrisa ismét megnyilt és sirt az ol-
tar eldtt, sirt a trdnon lilve, az édes és fijdalmas vissza-
emlékezések hatasa alatt, a nemzet pedig banatos rész-
vét altal novelt szeretettel, sejtelemszerit aggodalommal,
tekintett Nagyasszonyara.

Mert lassankInt a testi egészség hanyatlisa is  be-
kovetkezett, mi ellen az utolsé évben reménynyel kecseg-
teté gyogymaoddal élt s aztan — a szép, OGszi 1d6t folhasz
nalando — a fenséges szépségl genfi to partjaira ment,
hova -— egvkor deriisebb napjainak — emlékei vonzottak

LEs ekkor telt be végrete.

*) Goethe: .Faust* 1. r.
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lLgy vadallat, nem! anndl sokkal rosszabb : egy
minden vallaserkolesi, emberi érziilethdl kivetkezett mun-
kakeriil6, kinek félmiivelt agya az érzéki élveket kove-
telé hobortos tanoktdl megzavarodott, a tudatlan, de ma-
gat  felviligosultnak  hirdeté  szazadvégi  csteselék
prototypje, kinek szdjabol istenkdromlas, dohdny és pa-
linkabiliz 6mlik, — atszirta régtél szenvedd szivét s el-
kovette szazadunk legvérlazitobb biinét !

Pertransivit gladius! most mar masodszor és most
mar utdljiara hideg vas jarta 4t a melegen érzd szivet,
hogy annak résén a lélek elszalljon oda, ahova régen
kivankozott, koran elkoltozitt gyermekeihesz.

Az elszornyedés és felhdborodas egyiitt tort ki a faj-
dalom és részvét megnyilvanulasival. A szazezerekbél
allo vitéz hadsereg tagjai és ti ifju baritaim és minden
férfi elgondolta Onkénteleniil e rémhir hallatira, amit
Carlyle Lamballe herczegné haldlarél mond : oh te iméa-
dasra mélté, kiralyi eredetdi, isteni eredetit szegény no,
ki szép voltal, jo voltal és boldogtalan voltal, miért nem
lehettem akkor ¢én ott, kezemben a Thoér kalapacsaval
vagy a Balmung kardjivai, hogy e gyalazatos gyilkos-
sagot meggatoltam volna'24 .\

A nemzet fijdalma meghatéan nyilvanult, gyaszba
borult az egész orszag, nem kellett hivatalosan elrendelni,
magatdl divat lett a gyaszviselet, a zajos vigalmak meg-
sziintek és minden ember agg6do részvéte 6reg kiralyunkra
iranyult.

Most mar mindennek vége ! — tort ki az elkeseredett
kétségbeesés a mélyen sujtott atya és férj ajkain, hisz
emberi sz6 kifejezni nem képes a szenvedés nagysagat
amit ily veszteség eléidéz és nem csuda, ha a lemondé
kétségbeesés szavait csikarja ki a legvallasosabb érziiletit
eés legszilardabb jellemii férfiubdl is. De emberi szé el-
mondani, elme elképzelni nem képes a lesujtott 1élek bels)
harczat sem, midén az a fajdalmas kozonynyel szembe szall
s midén nehéz kiizdelem utin a kotelességérzet segélyé-
vel a lelkierd diadalmaskodik és zugolédas.nélkiil meg-
nyugszik a megvaltozhatlanban.

Osz kiralyunk lélekemelé példajat adta a keresztényi
erénynek, a szilard jellemi férfiassagnak, midén még
csaladli banataban sem feledkezett meg népeirél és feje-
delmi kotelességérdl : .Ne kiméljenek, minél tobb dolgot
adjanak, egyediil uralkoddi kotelességem teljesitése képes
fenntartani“, monda akormany férfiainknak és ezzel fensé-
ges példajaval oktatott mindenkit annak megértésére,
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hogy a foldi élethen lehetnek boldog napjaink, de nem
azért vagyunk /4, hogy boldogok legytnk., hanem —
hogy ami osztalyrésziinkiil jut — kolclesséorinkel  becsiile-
tesen teljesitsiik.

E magasztos példan épiilve, nekiink is kotelességiink
a vigaszt és megnyugvast keresni a sebhedt kedélytinkre.

Hisz minél egyetemesebb, minél nagyobb csapas éri
az embereket, annal mélyebben érzik annak sziikségeét,
hogy vigaszt keressenek. [z paradoxonnak latszik, — de
csak latszik, mert bar kezdetben, a fajdalom elsé heveny-
érzetében a masok altal hangoztatott vigasztalas vissza-
tetszést kelt, mert a banatiba mélyedt lélek fajdalomér-
zetéhez goresdsen ragaszkodik s minden kisérleten, mely
azt enyhiteni akarja, folhadborodik, késdbb mégis — az
id6 csillapité hatasa folytin — oOnként keresi a vigasz-
talodast.

I szomoru csapds — a multat a jelennel megfigyelve
— nemzetiink jellemének oly sajatsagat domboritotta ki,
melyet banatos helyzetiinkben veszteségiink némi karpot-
lasaul, vigaszaul tekinthetiink.

Két gyarlosag sajatja az embernek : az engesztelhe-
tetlen boszuvagy 'az “egyik, a rut hdlatlansag a masik.

Telamoni Ajax véres drnya még a Hades-ben is ko-
moran fordult el az 6t engesztelve kérd Odysselisztél, pe-
dig ez az alviligban tortént, mely a lLethe folyon, a fc-
ledés vizén tal van. Goneril az atyat, kitol életet, szeretd
gondozast, gazdagsigot, fényt és hatalmat nyert, durva
halatlansagéaval az ériiletbe hajtotta. .

A kolt6k erés szinezéssel bar, de azért az ember
valéban 1étezd, Orokletes, mit két gyarlosagat alligak
elénk : az egyik a szenvedett bantalmat el nem feledi,
azért meg nem bocsat, a masik a vett jokat feledi, sot
azokert fekete halatlansaggal fizet.

Nemzetiinkon és igazain is estek, még pedig sulvos
sérelmek, de a nemzet azokra az engesztelés fatyolat bo-
ritotta, melyet hivatlan kezek hidba probalnak follebben-
teni, — mert ‘az a szenvedett bantalmakért bosszuvagyat
nem taplal, de amiket boldogemlékil kiralynénk részérol
tapasztalt: a szivjosagért és szeretetért, 6rok halat eérez
annak nem csak jelen, hanem érezni fog minden jovo
nemzedéke ! :

Nagy szenvedések igy hozzdk napfénvre nemzetiink
nemes jellemének ésérzelmének igaz gydngyét.
Igy és mas modon igyekszik magat vigasztalni a
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szegeny emberi 1élek s ez mind szép, mind igaz, de sze-
retett kiralynénkat mindez nem adja tébbhé vissza!

Nem zugolodunk Oh végtelen Mindenség Ura! csak
banatosan séhajtunk, tinddiink s keressiik a megnyugvast
toprengésiinkre : hogy ennek a szépségben, lelki nemes-
ségben, szivjosagban tiindoklé fényes alaknak, ki az anya
fenségét a szereté né gviongédségével egyesité, ennek a
dicsé kirdlynénak, ez egykor oly ragyogo, kés6bb oly
gydaszos tlineménynek, ki biiszkeségiink, majd részvétiink,
— de mindig szeretetlink, hdodolatunk targya s a legne-
mesebb értelemben vett eszményi, 6rok néiesség megtes-
tesiilése volt, miért kellett igy elmulni? . .

Talan a vilagkoltd Chorus mysticusanak eme sejte-
lemkeltd szavaiban taldlunk valaszt:

Alles Vergiingliche

Ist nur ein Gleichniss ;
Das Unzuliingliche,
Hicer wird s Ercigniss;
Das Unbeschreibliche,
Hier (ist. es. gethan ;
Das Ewig-Welbliche
Zieht uns hinan!¥)

1899, deczember 8 an kisértik ki utolsd tjara /ifs
Mihaly 111 éves joghalligatét, ki csak 1 nappal el6bb
kitlintetéssel tette le a II. alapvizsgalatot s most mind-
azokat a szép reményeket, melyeket a mélyen lesujtott
édes atyja Drfz Miklos, a helybeli gor. kath. ruthén lel-
kész, dicséretes elémeneteléhez fiizott, a sirba vitte.

Azonkivill részt vettiink a Szigligeti Tarsasag altal
1899. decz. 17-én és 1900. évi marcz. 2H-én disztermiink-
ben rendezett matineéin (az utdbbi a jeles szinmiird em-
lékére tartatott) és 1900. évi jun. 3-an a helybeli kath.
legényegylet zaszlészentelési iinnepélyén.

Az eldadasok a felsdbb helyen jovahagyott leczke-
rend szerint a trvényes sziinetek kivételével mult eévi
szeptember 16-t6l f. évi majus 31-ig bhezardlag folytak.

*) Goethe : ,Faust* 2, r. finis.
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Gyakorlati elbadasok az idén is voltak, még pedig a
rémai jogbol, a jogtorténethdl, a magyar k6zjoghol, a
jogholesészetbil és a Dbiintetd jogbol.

Dr. Hovanyi Ferencz magantanar sulyos hetegsége
miatt a folyé tanévben sem tartott elbadasokat, a tor-
vényszéki orvostant és kozegészségtant dr. Darthy Akos
varosi t. féorvos adta eld.

Az alap- és évvégi elméleti allamvizsgdlatokat f. évi
junius hé 6-ika és 80-ika kézott iddben tartottuk ; a
tanévet iinnepélyesen berekeszté Te Deum folyd évi jun.
ho 24-én volt,

Részvétét fejeste ki a kar Krizselyi Balint marma-
rosszigeti és Dr. Alartinovich Jorsef egri jogtanar el-
hunyta alkalmabol az illeté jogakademiiknak; néhai .1/u-
kdcsy Mihaly, nemzetiink nagy festomiivészének temetése
napjan (1900 maj. 9.) pedig, valamint Bencdek Ferencz, a

jaszovari premontrei kanonokrend nagyprépostja, halalakor
(ul. 4.) a gyaszlobogot tiiztilk ki az akademia éplletére.

V. A TANAROK IRODALMI MUKODIESI.

Dr. Bozéky .Alajos igazgato-tanar dolgozatai:

1} Tanév-megnyito beszéd, Isd jelen Almanach K. s
kov. lapjait. ‘

2) Az elsd keresztény kodifikaczio (Codex Theodo-
sianus) Budapest 1900.

Dr. Stpos Arpid ny. r. tanar dolgozatai:

1) Emlékbeszéd megboldogult Lrzsébet kirdlynonk
folott (Isd jelen Almanach 31. s kov. lapjait.

2) Czikkek a Magyar Jogi Lexikon II. kitetében.

Dr. Nagy Ernc ny. r. tanar dolgozatai:

1) Magyarorszag kézjoga. Negyedik kiadas. Buda-
pest 1900.

2) Kézjogi czikkek (Alkotmany, Alaptorvény, Bevett
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vallas, Csdszar, Delegaczio, Elismert vallds, Renunciatio,
Udvartartis sth.) a Magyar Jogi lexikon II. és a Pallas.
féle Nagy ILexikon XVII. és XVIII. kéteteiben.

3) Schwarcz Gyula. Nekrolog a Jogtudoményi Kéz-
16ny 1900. évfolyamaban.

Dr. Zovdny: Gyula ny. r. tanar:

Emlékbeszédet tartott néhai Winterhalter Antal papai
praelatus, nvaradi 1. <z, apatkancnok, mint a helybeli
koldus-apolé egyesiilet sok évi érdemdis elndke f516tt,
Megjelent a helybeli lapokban és kiilén lenyomatban.

Dr. Magvary Géza ny. r. tanir dolgozatai:

1) Reformok a perjog terén, 1sd jelen Almanach 15.
s kov. lapjait.

2) A perfelvétel koriili mulasztas és kovetkezményei.
Jogtudomanyi Koz1ony 1899. évf. 43. és 44. szamaiban.

3) Kereskedelmi jog; a Kézgazdasagi Ismerctek
Tara II. kotetében.

Dr. Kdroly Irén magantanar

Czikkeket kozolt a Mathematikai és Physikai Lapok
idei évfolyaméaban,

Dr. Némethy Gyule magantanar

Czikkeket  koz6lt a Hittudomanyi IFolydirathan, az
Archaeologiai Lrtesitében s a helybeli Tiszantdl cz. napi-
lapban.

A tanarok irodalmi mikddését a lefolyt évben is
lényegesen clémozditotta ama szives készség, melylyel a
budapesti és a kolozsvari m. k. t. egyetemek konyvtirai
a kivant miiveket rendelkezésre bocsatottik, a micrt e
helyen az akademiai igazgatésag forro koszonetét nyilva-
nitani kedves kotelességének ismeri.

VI IFJUSAGI EGYLETEK.

1. Joghallgatdk segélyzé egylete.

Az 1899, sept. 30-an tartott alakulo kézgyilésen
elnokké valasztatott Bardos Odoén, ennek lemondasa



utin Olasz Béla, a ki rovid 1do mulva szintén clhagy-
van az clnoki tisztséget, — a végleges tisztikar a kovet
kezoleg alakittatott meg:

Llndk: Kriger Aladar L éves joghallgato.
AlelnOk: Medvigy Istvan 1ML éves joghallgato.
I'6jegyz6: Sebd Mihaly LI éves joghaligato.
Pénztarnok : Prileszky Pal Il éves joghallgato.
Ellendr: Csatth Béla 1. éves joghallgato.
Konyvtarnok: Szathmary Lasz16 11 éves joghallgato.
Aljegyzok: Molnar Kalman, Dukesz Istvan, Persz
Terencz 1. éves joghallgatok.

Dizoltmdnye tagok:
v S

Bardos lmre, Loéwy Mor V. éves, Altnéder Beéla,
Ficzek Emil, Franko Endre, Medvigy Gabor, Olasz Béla,
Schweiger lindre, Szokoly Tamas IlI. éves, Damjanovich
AMiklés, Ormay l.ajos, Knapp l.ajos, Racsek Jozsef Il
éves, CseresnyésBélayKolthay (Kornél, (Kriiger Jeno,
Szolcsanyi Béla I. éves joghallgatok.

Az egylet alaptékéje ebben az évben 20228 korona
52 fillérrol 20272 kor. 52 fillérre emelkedett. Ugyanis az
alap javira rendezett bal 44 koronat jovedelmezett.

Segélyezésben részesiilt 89 joghallgato, segelyezésre
fordittatott dsszesen 860 kor.

2. Onképzis- és olvaso-egylet.

Az IRQY. évi sept. J0-an tartott alakuld kozgyiiicsen
a kovetkezo tisztikar valasztatott:

Elnék: Medvigy Gébor 1II. éves joghallgato.
Alelndk: Ormay Lajos II. éves joghallgato.
IF6iegyz6: Damjanovich Miklos 1I. éves joghallgato.
Pénztaros: Szokoly Tamas III. éves joghallgato.
Ellenér: Altnéder Béla III. éves joghallgato.
Haznagy: Hantke Emil 1L éves joghalligaté. Lnnek



februdr hoban tortént lemondasa utan  Kozépessy Dezsé
L. éves joghallgatd valasztatott meg.

Aljegyzék: Moyzes Emil 11 éves jh. I-s6, Kolthay
Kornél, Molnar Kalman I. éves joghallgatok II-od al-
jegyzék.

Disoltdnye lagok.:

Bardos  Odon, Loéwy Aor, Papp Janos, Thury
Laszlo 1V, éves, Ficzek Emil, Ifranké Indre, Kriger
Aladar, Lojko Janos, Poynar Erné I11. éves, Dérner Hugo,
Des Echerolles-K. (Gilbert, Prileszky Pal, Sebd Mihaly,
Szathmary lLasz16 1L éves, Cseresnyés Béla, Dukesz
Istvan, Persz Ferencz, Steiner Andor, Szunyogh Andor
L éves joghallgatok.

A tagok szima 90 volt. Tartott az egyesiilet egy
alakuld, 16 rendes, 2 valasztmanyi és egy zarogyiilést.
Rendezett marczius ho 20-an felolvasé-estélyt Margittan.
Kegyelettel tinnepelte Halottak napjat és marczius idusat.

Az okt. 6-an Aradon tartott hazafias iinnepen az
egyesiilletet Szokoly Tamas 1IL éves joghallgatd képvi-
selte és az akad. polgarsag koszorujat a Szabadsig szo-
borra letette.

Az egyesillet elndke és annak szimos tagja meg-
jelent az april hé 28, 29, 30, majus 1, 2, 3-an Debreczen-
ben tartott didkkongresszuson.

Az egyesiilet jelenlegi vagyona a Nagyviradi Taka-
rékpénztirban  gyimolesozéleg elhelyezett 2165 kor. 70
fillér és 3 kor. 20 fill. pénztiri maradviny.
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! Magvar kizjog, © [19: 8

A XIX. szizad |
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i
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i
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Tanart évei-
nek szama:
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VIIL AKADEMIAT HALLGATOK.

1. Beigtatott ny. hallgatik.

HE*Crisian "Aurel
Cseresnyés BDéla
Cimponeriu GGyvorgy
Cismas Péter
Czirjék lLasz1o

10Dukesz Istvan
IFabri Albert
Farkas Tivadar
IFejér Jend
Ilildan Viktor

thHavas Kalman

i
i
1

1

e N S G S N Y

|

l\'.)] WIS DN N N IO NS

Kosztin Gydrgy
25Krinczly Kalman
Kriiger Jend
Lengyel Arpad
f.ewin Géza
Lukics Béla

F30%Lyuba Valér

*Mailath Adolf
Missurai Agoston
#Molnar Kalman
Montia Itmil

. Tan- ; i Tan
Noéy : feléy Noé L feley

| i
I. évesek. | Homonnai Adolf !— 2
a) rendes joghallga- | Hubian Miklos - ¥ 1 g
ok - ‘ J_es?enszky Béla . 2
: Juricskay Barnabas' 2
Alf6ldi Géza ‘ " 20Klein Terencz 2
Pigva Odon i Kolbay Rudolf 2
Bulzin Janos Kolontary Dezsé 2
Bulzan Péter Kolthay Kornél 2

QU S NI

DIV IS IS IO I9I9 19 S




. Tan- | . Tan-
N ¢ v félév ! N ¢ v f!élg?v
35Muntyan Sandor 1 ‘2‘
Papp Romulus J. | 1] 2: II. évesek.
Persz I'erencz 12
TPPocioian Janos i—i~  Ady Lndre —12
Rigd Lorand 1 — Antal Nornél 1
40Rokszin Sandor 1| 2, Beliczay Andor 1] 2
Rothauser Ignacz | 1 _" Berényi Antal |12
Sceopul Jozsef [ 1] 2y HBShm Zoltan I
Schweiger Gyula | 1] 2} DBons Karoly L1 2
Sicher Jené ''1] 24 Borbola Dezst L1 2
4HSo00s Zoltan { 1] 2 Bretan Sandor 12
Steiner Andor I'17 2 Csatth Béla 1| 2
Stern Vilmos 1 —‘ 10Damjanovich Mikl! 1] 2
Steuer Lipot 11121 Deixner Vilmos 1] 2
Stoina Péter | 11 21 Dénes Sandor 112
H0Strengon Janos | 1 21 Dérner Hugo 12
Szildgyi Agoston 1. 2| Des Echerolles Kr.
Szkalak! Zoltan 11119 Gilbert
Szolesanyi Béla 1! 2| 15leldmann Jozsef !
Szunyogh Andor | 1| 2] Tuchs Ernd i
HdTarau Jozsef 1| 2] (Grosz Lde
Ujfalussy Sandor | 1| 2 Grosz Lajos
Wasserstrom Lajosi—1 21 *Hantke Emil
Wecehsler Tvin 11 2 Z0Heiser (ryula
i Jako Llek
%) rendkiviili hallga- jiitgg\'{&zsﬁimn.
tok : Jantsovit Jend
25]eszenszky Iéla

Berkovits Bertalan
60Cserey (véza

Iindrei Kalman

Lintner Tivadar

Markovits Ferencz |-

Popesku Adrian
65Popesku Aurel
Radd Dezso
Sonnenwirth lajos
Szkurka lLajos
Weisz Gyula

1 2
12
112
112
19
| I
12,
12
—i 9

Julier Karoly
Knapp l.ajos
Kozépessy Dezsod
Kurczmann Illés
30%NMaraz Istvan
Moyzes Emil
Ormay lajos
Pasztor Bertalan
Pdsztor Lide
3HPavella Zsigmond |
Pongracz Aladar |
Grf Pongrics R. |
*Porumb Nestor |
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Medvigy Istvan |

Papp Janos 5

. | Tan- | , an-
Noéw ! }é}gv N6 t{?:v
Prileszky Tal 1] 2§ 25**Mészaros Aladar| 1} 2
40*Racsek Jozsef 1) 2 Miskolezy Pal k. |— | —
Sal Jozsef 12 *Obadean P4l 1,2
*Seb6 Mihaly 112 Olasz Béla 1) 2
Stacho Lajos 1] 2| Petrucz Justin 12
Suciu Janos 1 2§ 30Grf Pongricz K. | 11 2
4hSzathmary Laszlo | 1] 2 *Poynar Ernd 1/ 2
Szemes Ferencz 1] 2 *Schiau Miklos k. |—{—
*Sz0gyény Gabor | 1] 2 Schweiger Endre L.| 1] 2
Tarjan Leo 1,2 Sommer Nandor 1,2
*Tiefenthaler Jozsef; 1| 2| 35*Szévolt Janos 112
H0Varga Karoly ti— Szilvassy Alajos 12
Vas Odon 112 #Szokoly Tamdis 1.2
Vermes Béla 112 *Toth Béla 12
' | #Zigre Aurel 112
II1. évesek.
! IV, évesek.

Altnoder Béla 12
*Ardelean Lizsaias k.j— | — Adamik Janos 1)-
Bardos Odon 1— #Baranyi Istvan 12
*Bardosy Cornél I 2 Bardos Imre v. 1i—
H*Botiocu Elek 11 2] *Bardosy Cornél 12
#*Campian Janos 1 2?1 HhBeniczky Sandor v.i 1| —
Davidovits Samu | t] 2§  Boros Janos 12
TDitz Miklos 1|—i Coste Emil 112
Erdélyi Miklos — 1 2i  Dallos Mér v. 1—
10Faragd Sandor 1{ 2, Eleméry Ferencz 1 —
Fichtner (ryula 1] 2 10lehér Odén ;2
*IYiczek Lmil 1] 24 Folly Emil 1:—
Franko Endre 1] 20 (ara Akos v. 1i—
Hollmayer Béla 11 20  Grosz Endre 1,2
IhJaczkovits Gyula 1 ‘21 Guttmann GGabor v.| 1/—
*Kovart Miklos 1} 2 16Halasz Marton v. | 11—
Krecz Viktor 1120 Kiss Gyorgy 1,2
*Krager Aladar 20 Kiss Sandor k. _ -
l.akos Ierencz c 1] 20 Lovy Nor i 9
201.0jko Janos L 1] 20 #Lukacs Imre k. —i—
Lovy Aor 1121 200Mester Karoly -
*Marsieu Juszlin 1| 27 Mandel Viktor — 2
Medvigy Gabor 1] 21 Moldovanyi Jozsef — @ 2
11 2y -




, Tan- | .- Tan
N e v U opars g iy
N Cfelév | N & félév

§
|
Patzkd Antal v, 1 —! 30Sonkutin Sandor v.- 1
26*Popovits Miklés | 1 2! #Szolnok Jené 1
Popper Akos v.  1i—| *Templean Dezsé 1 2
*Poynar Szevér k. '— |~ Thury Laszlo v. 1
1, 2 1
1 1

Rezey Gusztav 9 Toth Béla
Rokszin (ryorgy 2/ 35Weimann Jend v.

Osszesen : 195,

A *.gal jeloltek dsztOndijasok.

A k-val jeloltek egy évi dnkéntesek,

A v-vel jeloltek az [. félév végén végbizonyitvinyt nyertek,
A kiknek neve mellelt félév nincs kitéve, azok elmaradtak.

Jegyzetek :

2, Vizsgialatll engedélyt nyertek:

A vizsgalati engedélyt nyert egyének csak a ministeri engedély keltének
évében véletnek szimba.

As 1. alaprizsgdlalra:

Ember Mano, joszagigazgatosagi irodatiszt Aradon.
Gybrgy Laszlo, megyei irnok Margittan.
Kovats Istvan, kozségi jegyz6 Lieblingen.

A 11, alapoizsedlatra

Ember Mano, joszigigazgatdsagi irodatiszt Aradou.
H Gyorgy Laszlo, m. irnok Margittan.
Koviats Istvan, kiozségi jegyzé Lieblingen.

A jogtudomdnyvi dllamvissgidlatra

Biszterszky Ivan, m. kozig. gyakornok.

Ember Mand, ]o\m;.,lgan{atumgrl irodatiszt Aradon.

Yorras Gy ula budapesti t. egvetemi v. joghallgatd.
10 Gyérgy ].:’xsz]('), m. irnok Margittin.

Kovats Istvan, kozségi jegyzéd Lieblingen.

Likar Ferencz, allami végrehajté Zomborban,



Az dllamtudomdnyve dllamoizsgdlatra

Iimber Mano, joszagigazgatosagi irodatiszt Aradon.

Giraud Arpad, kolozsvari t. egyetemi v. joghallgato.
15 Gyvorgy Laszlo, m. irnok Margittan,

Kovits Istvan, kozségi jegyzd l.ieblingen.

Likar TFerencz, allami végrehajté Zomborban.

Az dllamszimoiteltanra beirathoztak

Bedthy Miklos, m. hivatalnok.
Billek Karoly, m. k. p.-ligyigazgatosigi gvakornok.
Iakatos Sindor, m. hivatalnok.
Markus Janos, varosi hivatalnok.
5 Rosenberg Marton, m. k. p.-li-igazg. gyakornok.
Sitdy Jozsef, m. hivatalnok.
Toros Laszlo, m. k- p.-ii-igazg. hiv,
Varga Pal, jegyzd Barsm.

Az intézetet altalaban latogatok szama 220 volt. A’
beigtatott myilvinos joghallgatdk  szimdanal ia; mult évihez
képest gyarapodas 6, a vizsgaengedélyt nyert egyének
szamanal apadas 36, az allamszamviteltant hallgaté tiszt-
viseldknél gyarapodas 2, altalanos apadas 28,

A nyilvanos hallgatok kozott szarmazas szerint volt:
Also-Fehér megyei 1, Arad megyei 22, Arva megyei 1,
Bacs megyei 1, Békés megyei 7, Bereg megyei 4, Bihar
megyei 98, Brasso megyei 2, Csanad megvei 2, Hiarom-
szék megyei 1, Hajdu megyei 1, Heves megvei 2, Hont
megyei 1, Jasz-Nagy-Kun-Szolnok megyei 1, Kolozs me-
gyei 1, Krasso-Szorény megyei 4, N.-Kikiilld megyvei 1.
Maros-Torda megyei 1, Nograd megyei 1, Pest-Pilis-Solt
megyei 1, Saros megyei 2, Szaboles megyei 3, Szathmar
megyei 11, Szeben megyei 4, Szilagy megveil 4, Temes
megyei 3, Torontal megyei 6, Trencsén megvei 1, Ugo-
csa megyel 1, Ung megyei 1, Vas megyei 1. Veszprém
megyei [, Zemplén megyei 3, Zélyom megyei 1, Also-

Ausztriai 1, Osszesen ]‘\)1_’_



IN. A TANDI ALOL EGESZEN S FELIG
FELMENTETTEK KIMUTATASA.

Evfol yam biegészen‘ félig : kor. | fill.

PR N S N S —
B} ” Az 1. évfolyamban 1 8 229 \ —_
';fj CA L évfolyamban 3 8 ‘HO [ —
:T*f A TIL équ)ﬂlbanw-; 2 3 [ 154 —
EOAI iefolyamban 1 3 10
o Owesens 7w wa o
B '«\ZI évfolyamban ’; 1 ; 9 :’ 220 —
'g A II. évfolyamban '; 3 E 7 " 312 1 —

D !

2 VA L écfolyamban | 2 | 3 168 —
i *x 1V. évfolyamban 1 1 11 _60 —
l Osszesen @ 7 20 | 760 . —

Az egész évben tehit 56 joghalgaténak 1573 ko-
rona tandij engedtetett el. Harom elsd, két masod, egy
harmad és egy negyed évi tanfolyambeli joghallgatd a tan-
dijfizetéssel elmaradt, a beigtatott Onkéntesek szintén nem
fizettek tandijt.

As osztondijak, segélvegyleti dijuk, elengedett tan-
dijak s a beteg-segélyzd alapbol utalvanyozott segélyek
egyiittvéve: 16007 koronara rugtak. '



N. TANANYAG,

] Kitelezé tantdargyak:

- Bevezetés a jog- és dllamtudominyokba,
Elsg | 2 dra.

1 Romai maganjog (inqtituti(')k), 8 Ora.
I Magyar alkotmany és jogtirténet, 7 ora.
 Mivel6déstorténet, 4 ora.

. évfolyam !

> :

. , L \Pm7etqa7da</at 6 oOra.

— | Masodik 1 Magyar maganjog, d ora.

v . évfolyam ’~ Jogbdlesészet, 6 Ora.

R | A XIX. szizad torténete, 4 ora.

i et e

" Harma(hlw Peres és peren ]\1\ u11 ol]am% H ora.

— i évfolyam | Osztrdk magdnjog, 6 ora.

=1 Jogtudom.| Magy. kereskedelmi és valtdjog. 6 dra.
ltanfo]vam; Blintetbjog, H ora.

‘ \Pg) edik | Alkotmanyi és korm!xn)7 politika b Ora.
avfolyam | Magvar ko7|ga7gatw;1 ]0;:. H dra,
—illamtud\ Magyar pen/ug)l jog, H ora.
tanfolyam{ Egyhdzi jog, 7 ora.

16 Rémai maganjog, 8 ora.

\ Furopai jogtorténet, H ora.
_ | Avfolyam  penika, 4 ora. (Sziinetelt)
o I —
: '1 o teleq nem/etkun jog, 3 ora.
- Masodik | Pénziigytan, 4 ora.

evfolyam Magyar maganjog. H ora.
At ’ Magyar kézjog, 6 ora.
< Harmadik . B U
o & Peres ¢s peren kivitli eljaras, D ora.

évfolyam A Al catisztikaia. B 3
. ryvar allam statisztikdja. § .
£ ]Ogtudom i}ag,\ar ! '1an 'S’ltlsltl ja. o ora
R bjog, H ora.
< “tanfolyam untetojog, o ora
-— .
-~ S — _

\Ibg\ edik _
evfolyam . - .

Allamtud. Special collegiumok.

tanfolyam




2, Speciil collegiumok,

Az elsé félévben 6 tandr hirdetett hetenkinti 18
oraban Y specidlcollegiumot, melyekre 385 joghallgatd
iratkozott be, a masodik félévben pedig 10 tanir heten-
kinti 82 oraban 17 spu,i[tlcollugium()t melyeket 768 jog-
hallgatd latogatott; ugyanis szamos joghallgato tobb spe-
cialcollegiumot valasztott.

Az cgyes collegiumokat a kovetkezd tablazat tiin-
teti fol:

P

A tapar | Az el6adas targya g E ‘:‘j. E

| e FaE
neve 3 * Publicnmok 7 Kitelezd tantargyak. . “[ % e i :(-; §
. 1 ‘
L =2

b | |

i Az dlso felévben: ;
Bozoky ( Romai perjog -1 63
" ;  (zaius olvasasa . 1 62
Nagy | tA XIX. szazad tortenetu 4 Hl
Némethy | {Mivelodéstorténet . . 4 63
Szolesanyil *Ipartigy “'\ rsity Library LIw - 1 1 64
" i DBeligyi 1ga/gdtds 2 ! 2

- I Ostermelési igazgatas P2 2

Hovanyi : *Jogbolcsészet torténete Lo 46

Barothy | ‘Torvényszéki orvostan L2 52

| :
i A mdsodik félévben :

Bozoky = Pandektaktek.azujnémet tkvre 20 62
Persz Jogtorténeti repetitorium S A |
Sipos Osztrak Orékjog . . % . . ) 2 2%

" . Magyar banyajog . L2029
Molnar Nemzetgazdasigtan kiilon. rész 2 30
" vTételes nemzetkézi jog . . . (. 3 i
Nagy Kozjogi gyakorlatok b2 i 49

" *Az 1848, é. thozas 1 106
Hovanyi Gy.- *Biintetojogi gyakorlatok 1 46
» . Jogbdlesészeti conversatorium 2 45
Szolesanyi~  Ostermelési statisztika 2 . 10
. . Ipari és forgalmi statisztika - 11

n - . *A Kkozszolg. viszonyai hazank. | 1 67
Magyary: Kereskedelmi te'trsaségok 2085
. Csédjog . .o . 2003
Karoly Allamszamviteltan . . . . L2 6T
Barothy =~ Kozegészségtan ' 2 30



OSZTONDIJASOK.

Oszténdijat a kovetkezd joghallgatdk élvertek:

Az 1o Sefolyamban

Crisian Aurel, Papp Todor-félét . . . . . 240
Iyuba Valér, Gozsdu-félét . . Lo 00
Majlath ‘\dolf Jovedéki birsag- ft,l(,t ... 400
" Molnar ]\dlmdn Alapy-féléet . . . . . . 420

A 1 éofolvamban :

H Hantke Emil, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét . 60
Jacob Jé/sef Grhiba-Birta-félét . . . . 400
Maraz Istvan, Jedlicska-Kondé-Szencry- félét . 60
Porumb Nestor, Gozsdu-féléet . . . . . . 400
Racsek Jozsef, Racsek felét oy Liorary Lo 5ok

10Sebo Mihaly, Dollinger félét . .. 280
Szégyény Gabor, M. Terezia- félet . . . . 300
Tiefenthaler Jozsef, Wellenstein-félét . . . 122

A 711 cefolyamban :

Ardelean LEzsaids, Gozsdu-félét . . . . . . 500
Bardossy Cornél Sulutiu-félét . . . . . . 400
15Botiocu Klek, Papp Tédor-félét . . . . ' 240
Campianu Janos, Gozsdu-félét . . . . . . 600
Ficzek Lmil, Alapy-félét . . . . . . . . 420
Ko6vari Miklos, Kovarifélet. . . . . . . 160
Kriiger Aladar, Alapy-félét . . . . . . . 420
20Marsieu Justin, Gozsdu-félét .o .. D00

Mészaros Aladar, Jedlicska-Konde- b/Lnuy -feélét 60
Ugyanaz, Magyarorsz. r. kath. tanito- cg\lettol 100

Obadean Pal, Gozsdu-félét . . . . 600
Poynar Ernd, Gozsdu-félét . . . . . . . 600
258chiau Miklés, Gozsdu-félét . . . . H0O
Szévolt Janos, _]edhcsl\d Kondé- b/Lnu) ftflbt . 60
Szokoly Tamas, Alapy-félét. . . . 420
Toth Béla, Jedlicska-Kondé-Szenczy- £e1ét . . 60

Zigre Aurel (rozsdu-félét . . . . . . 1000

koto-
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»
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¢
”
»
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naval

”
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“
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ATV, eofolyamban :

30Baranyi Istvan, Alapy-félét . . . . . . . 800 koro-
Ugyanaz, a nvaradi . sz. kiptalantél . . . 120 ndsal
Lukacs Imre, Alapy-félée . . . . . . 420
Popovits Miklés, Papp Tédor-félét . . . . 800
Poynar Szevér, Gozsdu-félét . . . . . 1000

30Szolnok Jens, Winterhalter-félét . . . . . 90
Tempeledn Dezs6. Gozsdu-félét . . . . . 400

NIL VIZSGALATOK.

Az 1874, évi Szabalyzat b1, §a értelmében a joy-
hallgatok eclomenetelének figyelemmel kisérése szempont-
jabol siirlien tartattak colloquiumok nemcsak a kotelezd,
hanem egynémely specialcollegiumokbdl is, az Gsszes col-
loquiumok szama 1520 volt.

A jelen 1899/1900. tanév folyama alatt letett alap- és
allamvizsgalatok eredménye pedig a kivetkezd

1899. évi szeptember 1-t6l 1900. junius végéig. *)

R

Letette az

sz0tohhségael

Kitilnletéssel
Egyhangulag v.

New

joghallgato

Felfiiggesztetett
{)sszesen

_{K Ministeri éhgetlél)’

|
i
|

i

) 1 Nyilvzi‘no.s rendes

Els6 alapvizsgalatot . | 62 |

: ! }

Masodik alapvizsg. .1 51 , 8 9 431 H ¢ :r ]

Bkt it PR S A R O
: ‘ l

Allamtud. allamvizsy. ! 4067 — 1 0 =10
——— e . LT |77*-‘ ”4-—-—!- ——— - .- —— = ——

Jogtud. allamvizsg. . . ‘ 14 5 1127 4 ‘3‘ 2° 19
’ :7 T TTYT T TR T T -

Fébsszeg | 131 23 20 !m! 12 8 15

S .

vi 806, 149E 1208 7402,

/ i

785 515 100)

*) Ezen tablas kimutatis az egész tanév alatt letett Gsszes alap-  és
Allamvizsgilatok eredményét tiinteti 5, melyben a mult évekrdl elmaradt



56

A jogtanulok szorgalminak fokozisa szempontjabol
a nm. vallas- és kozoktatisiyryi m. kir. minister ur 1886.
marczius 19-én J6200/188D. sz, alatt kelt szabalyrendeleté-
vel elrendelmi méltoztatott, hogy azon jogtanulok nevei,
kik az alap-, s illetéleg allamvizsgalatokat kitiintetéssel
teszik le, a Budapesti Ko6z16ny s a kézoktatas allapotiarol
évenkint kiadatni szokott ministeri jslentésben leendd
kozzététel végett hivatalbdl felterjesztessenek, egyuttal
felhatalmazvan az intézeti igazgatokat, hogy belatasukhoz
képest az illetoknek neveit mas alkalmas modon is  koz-
zétehessék.,

Az 1889. évi oktéber hd 8-an 41398, sz. a. kelt ren-
delet érteimében pedig azon joghallgatok nevei, kik jogi
tanulméanyaikat kitiin0 sikerrel fejezték be és a taniri kar
el6tt mint jo magaviseletii, szorgalmas és komoly torek-
vést ifjak ismeretesek, idokozonkint a m. kir. igazsigugyi
minister urral is kozoltessenek, mert ezekre az ifjakra a
hivatali alkalmazdsoknal kiilonds: figlyelemmel) lesz, hogy
‘egyrészt lehetd jo erdk belépése az allamszolgalatba biz-
tosittassék, masrészt hogy ez a jogi és politikai palyara
késziils ifjusagnak buzditasul szolgaljon. _

A helybeli kir. kath. jogakadémia hallgatoi kozil
kitiintetcssel tették le:

1) Az elsé alapvizsgalatot: Afoldi Géza, Bulzdn Pé-
ler, des Echerolles Kruspar Gilbert, Fantsovits Feno. Krii-
ger Fens, Lengvel Arpdd, Tvuba Valér, Molndr Kdlmdn
Sovs Zoltdn, Ujfalussy Sdndor.

9) A masodik alapvizsgdlatot: Berdnyi .Antal, Csalth
Béla, Dénes Sindor, Ditz Miklds. des  FEcherolles Krusper
Gilbert, Fakab Fozsef, Porumb Nestor, Pongrdcs oAladdr.

3) A jogtudomanyi allamvizsgalatot: Szolnek  Fend.

A fentérintett felhatalmazasnal fogva a Kitlintetéssel
vizsgazott joghallgaték nevei a helybeli napilapokban is
kozoltettek. ’

A nm. m. kir. igazsagiigyi minister ur figyelmébe
ajanltatott pedig S-olnok Fené végzett joghallgato.
pot- és javitovizsgilatok is  benfoglaltatnak, ellenben a 37-ik lapon [évé
tablizatban csak az idei joghallgatok vizsgalatai vannak feltiintetve,
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NXIV. AKADEMIAI KONYVTAR.

A konyvtart az idén is siirfien hasznaltak, szam
szerint 248 egyén 895 miivet hasznalt,

A konyvtar dllasa az 1899, év deczember végén volt
TI918 kotet, H78Y92 kor 04 fill. értékben. Jelentékenyen
frydrdpodott a kionyvtar néhai Dr. Kudelka Jozsef itteni
volt jogtanar konyvgyijteményével, a mennyiben az
orokos LFetry Gyula, helybeli féredliskolai ny. r. tanar,
az elhunyt iranti l\ggyeletbol osszesen 2610 kor 60 fill,
értekii 920 kotetet ajnndékozott a hdbyatekbul konyvta-
runknak, Dr. flovdnyi Gvula jogtanar is 219 kor 80 ﬁll
értekii 59 kotetet ajandékozott.

XV. LEVELTARI SZEMLE,

A kar a lefolyt évben Osszesen 10 értekezletet tartott,

Az iktatokonyv szerint beérkezett 565 tigydarabb.
ezek kozott' 2 miniszteri 'szabilyrendelet.

Az érdekesb levéltari okmanyok a kovetkezdk:

Levélt.
[ szam |

4B | 2243, jun. 24, Dr. Bulyovszky Jozset polgarm«,s

‘
Idegen szdm ‘ Targy ‘

‘ © ter masolatban kézli a Briill

‘ Lipét-féle Gsztondij-alapitvany-
; rol sz016 alapito levelet, mely-
; . nek értelmében erre az Oszton-
‘ dijra 1901. évben s azutan min-

den 3-ik évben a jogakadémia
i ¢« keresztény és izraelita vallasu
© hallgatoi is palyazhatnak,

. 480 jul. 1, Az igazgatdé kezelése alatt allo .
l ot rendbeli alapitvany 18989, .
. évi szamadasa feliilbirdlas vé- -

tasiigyi minisztérium szamvevo-
: : ségének atkildetik.
D402 41493, jun. 29, VA nm. vallas- és kézoktatasiigyi mi-

gett a nm. vallas- és kdzokta-
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493

523

v
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A69506. jun. V8,

F1392, jun. 23. 1

6955, jul. 12,

jul. 14,

jul. 18,

838. jul. 28,

55674, jul. 21.

jul. 31.

nisztérium ssabidlvrendelele, mely-

nek  értelmeében a  szamadasok

* kozvetleniil a kebelbeli szam-

vevoségnek kiildendok be.

A nm. vallas. és koézoktatastigyi

miniszter ur az 1899,1900, tancv
I. felére megallapitott tanren-
det helybenhagyja.

Ugyanaz a magantanarok 1L, fél-

évi juwialomdija fejében 78 frt
40 krt. utalvanyoz.

Ugyanaz meger0siti ‘az 1849,1900

tanévre megalakitott alap- és
Allamvizsgalati bizottsagokat.

tAz 189879, évi Almanach felter-

jesztetik és szétkiildetik.

Az Emke meghivia az akadémiat

a fiévi szept. 17-én (ryula-Fe-
hérvarott tartandd kozgyiilésre

A Petoh-Tarsasag meghivija az

igazgatésigot a segesvari Pe-
téfi-innepélyre s egyben gyiijtd
ivet kiild a Pet6fi-hazra.

PAz 18989, L félévi tandij-sza-

madas a vallas- és kozoktatas.
gyl minisztérium szamvevosé-
géhez atkildetik.

A nagyméltosagn vallas- és koz-

oktatasligyi minisztérium ren-

delete, hogy a statisztikai f6- .

kimutatas ezentul csak az or-
szagos kozponti Statisztikai Hi-
vatalnak kildendo.

'Ugyanaz palyéazatot hirdet a kas-

i
'

sai jogakadémiin megiiriilt ma-
gyar és osztrak maganjogi
tanszékre.

\ washingtoni Volta Bureau meg-

kiildi a ,Marriages of the Deaf
in America, by Dr. & A. Fay
czimii munkat a kényvtar szd-
mara.
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cLevélt,
. szaIn

Idegen szam

Tdrgy

530 | HIii8T. aug. b.
Hs2 | auy. 11

i
536 | HBB4D. jul. B,

539 1 aug. 16.
540 | —

Hdl 1H25Y0. aug. 2

Hdt aug. 31.
557 —

L1 —_

Htd —

© bbb —
3091900

1 sept. 1.

HI —

& G108, aug., 27

A num. vallas- és kozoktatasigyi
miniszter ur az épiilet javitasi
ki}ltségcit 225 frt 32 kr. ere-
jéig engedélyeri.

‘I'mgu Dr. Schlauch Lérinez bi-
bornok plispok meghivja az
igazgatot s a tanari kart az O
I‘elsege sziiletése napjan s Szent-
[stvan napjan a 1. sz székes.
egvhiazban tartando dinnepélyes
isteni tiszteletre.

'A nagyméltosagu vallas- és koz-
oktatasligyi minisztérium palya-
zatot hirdet & ko'ozsvari Ie-
rencz Jozsef t. egyetemnél meg-
iiritlt egyhazjogi tanszékre.

1‘ gri tanrend.

i Kolozsrari t. egyetemi. tanrend.

A nagyméltosagu vallas- és koz-
oktdtdsug‘\l miniszter ur véle-
ményt kér a m. szigeti jogaka-
démia azon javaslatira vonat-
kozolag, hogy egynémely tan-
targyak a II. félévre helyez-
tessenek at. A kar részint a

¢+ kiiszobon  levd ujjaszervezésre

i részint a specialkollegiumokra

. vald tekintettel az  athelyezést

I nem ajanlja.

:Saros -pataki akadémiai Fvkonyv,

‘\Iarmarossngeu joglyceum év-

j kinyve.

‘Pecsl puspoki  joglyceum  év-
konyve.

‘Pdpal ev. ref. féiskola évkonyve.
LEgri érseki joglyceum év kunV\c

;Csernoviczi egyetem: tanrendje.

: Pécsi tanrend.

| A nm. vallas- és kézoktatasiigyi
ministerium az akademiai épii-
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Levelt, Idegen szam
s7am; ent e,
t
d sept. 2,
7 sept. H.
8 sept. .
9 ¢ 2032, sept. 4.
13 | 4268, aug. 29,
14 944, sept. H.
15 sept. 8.
16 ~
17 111708, aug. 31.
20 68462, sept. 6.
24 | 64104, sept. 4.
30 : sept. 18,
73

1700. sept. 194

Tirvrgy

1

RPN e e ———

i
i let javitasi munkalataira 225 frt

32 krt utalvanyoz az igazgato

i kezéhez utdlagos szamadastétel

kotelezettsége mellett,

| Marmaros szigeti tanrend

| Pozsonyi tanrend

'K ecsl\ometl tanrend.

Fm. Dr. Schlauch Lérincz bibor-
nok-piispf')k meghivja a tandri
kart s az akademia ifjusagit a
f. hé 11-én d. e. 9 drakor né-
hai Erzsébet kiralyné halila év-
forduldjan tartandod requiemre.

Koérmoez sz. kir. és fobanyavaros
tanacsa megkiildi a  Vallovies-

. féle 150 frtos Osztondijra vo-
natkozd palyazati hirdetést,

‘Tperjesi tandrend.

'Saroqutakl tanrend.

{Lembergi tanrend.

| A m. képvisel6haz irodaigazga-

v gatdja megkiildi az 1896--1400

| orsziggyiilés  kiadvanyait  a
konyvtar szamara.

'\ nm. Vallas- és kozoktatisiigyi
minist. lekiildi a bécsi  Hoff-
Staatshandbuchnak a nagyva-
radi k. jogakadémiara vonat-

i rint kilgazittatott és felterjesz-
tetett.

kozo kefelevonatat kiigazitas
végett. A legujabb adatok sze-

;.‘\ nm. vallis- és kozoktatasiigyi

1

i minist. Ur Dr. Magyary Géza -
ny. r. tanar részére az elsd évi

200 frt otodevi korpodtiékot .
utalvinyozza 1809, évi sept.

1-t6l.
i Pragai_tanrend.

i hivatal attesszi az akadémiai
! épiileten foganatositott tataro-

A Dbiharmegyei- “allamépitészeti :
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szim

ILevélt.!

Idegen sziam

! Tédrgy

!

87 |

90

92

100

102

sept. 26.

28651, sept. 23.

2186 sept. 26.

sept. 30.

1369. sz.

12894. sept. 24.

okt. 2.

zasi munkalatok folilvizsgala-
tardl szold jegyzokonyvet.

Selmeczbanya varosa meghivja
az akadémiat a f. évi okt. 8-an
tartando honvéd-szobor leleple-
lezési linnepélyre. _

A n.-szebeni m. kir. pénziigyigaz-
gatdésag tudatja, hogy a nm.
m. kir. pénziigyi minister ur
Mailath  Adolf 1. éves joghall-
gatonak a jovedéki birsagalap-
bol élvezett 150 frtos Oszton-
dijat® f. évi szept. 1-t81 200
frtra emelte fel.

I'm. Schlaueh lL.érincz bibornok
plispok meghivja a tanari kart
s az akadémiai ifjusigot a f. évi
okt.'4-én, mint ' O' felsége leg-
magasabb nevenapjan a hely-
beli 1. sz. székesegyvhazban tar-
tandé Te Deumra.

A parisi 1900. évi nemzetkozi
bolcsészeti  congresszus  pro-
grammjat kiildi.

| Gytjté-iv az  Erzsébet kirdlyné
nevét  viselendd Tidébajosok
Szanatoriuma részére. A tanari
kar 10 korona adomannyal ja-
rult az emberbarati czélhoz.

A nm. vallas- és kézoktatasiigyi
ministerium szamvevisége az
18989, tanév 11, felér6l készi-
tett tandij szimadast helyesnek
talalta. :

A kar 0dvorld felirata a nm. m.

|
|
l

v. b. t. tandcsossa tortént  ki-
neveztetése alkalmabdl.

1

nagyprépost halala alkalmabdl.

kir. igazsagligyi ministerhez |

{ A kar részvétirata a nagyvaradi |
1. sz. kaptalanhoz melt. Nogall
Janos felszentelt piispok és .

i
i



Lff:é“’ Ilegen szdm
szam )
; t
108 okt. 8.
109 —
115 | 5021. okt. 10.
117 | 69559. okt. 10,
122 okt. 17.
134 okt. 23.
i
i
135 —
138 | 5385. okt. 21.
!
139 | 80814. okt. 14,
140 | 79399. okt. 2I.
|
|
|

¢ frt &szténdija élvezetében.

Targy :

!

Az sztondijas joghallgaté kimu- |

i tatdsa felterjesztetik. ;

17 1899 —1900. tanév 1. felére

~ beirt joghallgatok szama fel- |
terjesztetik. l

'Kormoezbanya  szab. kir. varos |

| tanacsa megkiildi a Campione-

. Aféle Gsztondij palyazatot. i

A nm vallis- és kdzoktatasiigyi |
ministerium Dr. Bozdky Alajos
igazgatot f. 1899. okt. 1-t61 +
fogva a VI fizetési osztaly 1.
fokozatiba el6lépteti.

A nm. m. kir. igazsdgligyi mi-

. nister ur valasza a kar tdvzld j
levelére. ;

‘B. Hornig Karoly veszprémi piis-

" 'pok az akademiai konyvtar |

| szamara megkiildi a Veszprémi

. Plispokség Romai Oklevéltara
I1. kotetét. Az igazgato a ke-
gyes adomanyt levélben meg-
kosz0ni.

A polgirmester gyijto-ivet kiild
a Nagyvaradra allitandé Szacs-
vay-szobor javara. A kar 20
koronat adomanyoz.

A nm. m. kir. kereskedelemiigyi
minister 1898, évi miikodésérot
sz016 jelentését kildi a konyv-
tir szamara. '

A nm. foldmivelésiigyi m. Kkir.
minister a ,Vilig gabona ter- |
mése és fogvasztasa¥ cz. kiad- !
vanyat kiildi a konyvtar sza-
mara.

A nm. m. kir. vallds. és kézok- |
tatasiigyi ministerium Tukdcs

i Imre_ joghallgatét az 1899 —

1900. 6nkéntesi év tartamara is

meghagyja az Alapy-féle 210

i
|
I
|
|
t




],Levo*ll
' szdm |

Idegen szim

Tdreg)

!
150 i

151 ‘

i

17()

i
|
l
l

185

191

193 ¢

196 |

73963, okt.

8.

R4R14. okt. 11.

8HRHO,

868490,

nov.

15280

|
|
[
!

decz.

4

284.

nov.23.

nov.

a(

o1

).

nov.

7.

eln.

18,

11.]

A

nm. féldmivelésiigyi

minister az 1898. évi Aallat-
a konyvtar szamara.

A nagyvaradi m.

igazgatésag atirata

az
foldadd torlése taargyaban.

a targyban.

A nm. vallas- és kozoktatisiigyi-
minister ur Dr. Molnar Imre
ny. r. tanart f. 1899, évi okt.
1-t8l fogva a VII. fizetési osz-
taly 2. fokozatiba elolépteti.

A székesfehérvari Vordsmarthy-
kér meghivja az akademiit a
nagy - koltéh o sziiletésnapjanak
1900. évi decz. 1-én tartando
100. évfordulati innepélyére.
Az akademiat Dr. Nagy Erné
ny. r. tanar fogja képviselni,

A nm. vallas- és komktata@ug)l

| ministerium szimvevisége az

i akademiai épiiletnél foganatosi-

tot tatarozasi munkalatokra utal-

vanyozott. (4. sz.) 225 frt 32

- .krnyi Osszeg elszamoldsit 28

} 42 kr megtakaritissal helves-
nek talalta.

‘Ditz Miklds III. éves joghallgato
gyaszlapja.

JA nm. vallas- és koézoktatasigyi
minister ur megkildi 1898. évi

mitk6dosérdl sz010 jelentését a .

konyvtar szimara.
‘Ditz Mihaly helybeli gor. kath.
ruthén lelkész u.cgkuwom az
¢ akademia részvétét Miklos jog-

Ugyanannak végzése ugyanabban |

|

m. kir. '
egészséglgyi évkonyvet kuldl {
kir. pénzigy-

akade- |
demiai épiiletre tévesen eldirt .

hallgato fia halala alkalmabol. |

i Az EGtvos-bizottsag eldfizetési fel-
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228

294

‘.4....

230

Levéll,
szam |

Idegen szium Tiargy
hivasa b. T6tvos Jozsef  mii-
veire. Megrendeltettek.

decz. 30, Egri tanrend.

95241, decz. 29,

4427,
decz.

1900,

eln,

22.

an.

100022, decz. 2‘)

jan,
jan.
jan.

jan.

97671
jan.

91401
jan.

jan.

9.

1899.
15.

1899,

15.

31,

A nm. vallis- és kdzoktatd wu;:)l
ministerium rendelete az Gsztin-
“dijnyugtaknak decz. 20-t61 ille-
toleg jun, 1-t6l leendd lattamo-
zasa targydban.

fels6 oktatasiigyi congresszusra
s20l6 meghivot s a  részvételi
nyilatkozatot.

Pozsonyi tanrend.

A nm. vallas- és kizokt tatdsiigyi
ministerium a II. félévi tan-
rendet megeroisiti.

Pécsi tanrend,
Kolozsvari tanrend.
Jiperjesi tanrend.

Riéth M. budapesti konvvkeres-
kedd a nm. vallis- és kézok-
tatasi ministerium megrendelése
folytin Arany Janos illustralt

; balladdibol 12-6t kiild a kionyv-

¢+ tar szamara.

'A nm. vallas- és kdzoktatasiigyi

| ministerium Dr. Daréthy Akos

| magdntanir urnak 1. félévi tor-

I vényszéki orvostani elddasaiért

200 korona jutalomdijat utalva-

{  nyor.

bqvanm Kertész Istvan hivatal-

szolgdnak 100 korona segély

Osszeget engedeélyez.

Az 1899, évi kiényvtari szamadas

. minister szimveviségihez el-
i killdetik. ‘
PAz 1894, évi digyviteli atalany-
' szamaddas szintén.

Ugyanaz megkiildi az 1900. évi
jul. 30-t61 Parishan tartando

a nm. vallis- és kozoktats astigyli
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208

299
302

303
304
306

315
317
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L8 et

330

333 112295, febr.

!

|
|
|

[llegen sziam

febr. o,
137211894,

jan. -4,

fehr. 12.
febr. 14.

6910, febr. 1

T &r s

i

¥

¥

Az 1899, évi irodai dtaldny-szi-
madas szintén.

Sdrospataki tanrend.

A nm, vallas- és kdzoktatasiigyi
minister ur Dr. Nagy Lirné ny.
r. tandr részére 1900. évi febr.
1-t0l szamitva a harmadik évi
400 korona Gtddévi karpotlékot
utalvanyozza.

‘Debreczeni tanrend.
Ielterjesztés ajogakademial tana-

roknak az eskiidtszéki szolgdlat
teljesitése aldl vald felmentése
irant.

‘Marmarosszigeti tanrend.

KNecskeméti tanrend.

- A polgarmester tudatja, hogy a

I

6.

12.:

'
!
!
{

nm, vallas- #s kozdktatasiigyi
ministerium  szimvevisege a
Nagyvarad varosa dltal az aka-
demiai segélyegylet javira tett
H00 frtos Grokalapitvanya 189K,
évi kamatainak felhasznalisarol
szolo szimadist helvesnek ta-
lalta.

Csernoviczi tanrend.

Az akademianak az 1804, évi
ipari beszerzésckrol sz2010 ki-
mutatisa felterjesztetik.

;A IL félévre bejegyzett joghall-

gatok szima felterjesztetik.

A foldmiivelési m. Kkir.
ur megkiildi az ,Utmutaté a
gazdasagi tuddsitok szimara®
cz. kiadvanyit a konyvtar sza-
mira.

minister |

A nm. vallais és koézoktatisligyi .

minister ar az 1900—1901. tan-
évtdl kezdve tovabhi
désig Dr. Kéaroly Irén prémon-
trei fégymnisiumi tanart bizza
meg az Ethika elGadasaval 400

intézke-
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348

361

375

388

,.
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117327, marcz.

1
!
i
i
1

i
!
{
|
|
|

976. marcz

2205 "¢l

marcz. 16.

#61/eln. febr,

JO6R. marcz. *

korona jutalomdij mellett ma-
gantanari minéségben.

A Kolozsvari siket-néma intézet
felhivdsa adakozasra. A kar 8
koronat adott az intézetnek.

3. Dr. Bulyovszky  Jozsef polgar-

mester a valasztisra jogosult

jogtanarok névjegyzékét kéri

Atkildetett.

13 A nm. vallas- és kozoktatastigyi

minister ur Petry (ryula hely-

: beli foredliskolai és Dr. Hova.

nyi (yula akademiai tanarnak

koszonetét fejezi ki a kdnyviar
részéretettkonyvadomanyaikért.

z.15.] A nm. vallas- és koézoktatasigyi

minister ur Dr. Bozdky (3éza-
nak, az akademia ‘volt hallga-
tojanak kiilfoldi utazasi Gszton-
dijt adomanyoz.

A nm. m. kir. honvédelmi minis-
ter ur megkiildi az 1891—18Y8.
évi mikodésérdl sz6lo jelenté-

i sét a konyvtar szamdra.

210 A nm. foldmivelésiigyi m. kir.

i minister ar ,A m. korona or-

I szdgainak mezbgazdasagl sta-

tisztikaja“ cz. kiadvanyat kildi

a konyvtar szamara.

LA nm. vallas- és kozoktatastgyi

" ministerium szamvevisége he-

.
<

lyesnek talalja a 292., 293. és -

204. sz. atiratokkal bemutatott
¢ 1899, évi akademial szdmada-
i+ sokat.

80. april. 13 A muzeumok ¢s konyvtarak or-

szagos  feligyeldje  tudatja,
hogy az akademia konyvtara
. 1898, jan. 1-t61 megkapja a
| sajtotigyt  vadhatésaghoz  be-
! érkez6 nyomtatvanyok koteles
i példanyait és nyilvanos kényv-
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Megen szamn

4050,

L% apr. 20,
apr. 30,

1599/ eln,
apr. 26,

7. mdyj. 2,

maj. 4.

maj. 18,
199, maj. 20.

Targy

tirri fog Dberendeztetni, mire
nézve vélemeényes javaslatot var.
A foldmivelésligyi m. kir. minis-

T
|
§
1

terium sclyemtenyésztési meg-

hatalmazottja megkiildia konyv-

tir szimara a hazai selyem-

tenyésztés és selyemipar 18499,

évi allapotardl szo0lo fiizetet és

Bolle 1. selyemtenyésztési tanul-

|1 manyat.

Bécsi egyetemi tanrend.

Néhai viski Kruzselyi Balint mar-
marosszigeti joglyceumi igaz-
gaté gyaszlapja. A kar részvét-
irata.

A nm. vallds- és kozoktatasiigyi

i minister Ur  scabdlyrendelete a

o tartalékos tisztek &5 a hadapro-

i dok fegyvergyakorlati idejénck

| attétele targyaban.

' A Dbiharmegyei m. kir. épitészeti

i hivatal atteszi a nagy sziinidd

. alatt az akademiai épiileten fo-

ganatositandd  tisztogatasi és

;. tatarozasi munkdlatoknal készi-

| tett Koltségvetést. Kngedélye-

- zés végett a nm. vallis- és
kozoktatasligyi minister trhoz

felterjesztetik.

“Balch Tamés Philadelphiabol meg-
kiildi .International Courts of
Arbitration® ¢z, munkaja német
forditisat a konyvtar szamara.

"Dr. Horvath Odon az Eperjesi

i

Széchenyi-kor 1899, évkonyvét

kiildi a kdényvtar szamara.
‘Lembergi egyetemi tanrend.
‘Dr. Korosi Jozsef, a fovarosi
© statistikai hivatal igazgatéja az

eszakamerikai Smithsonian In-
. stitution (Albany) meghizisabol
I a ,Professional education in the



69

'Levélt.

szam.

421

431

s
e~
o

e
.
o]

b
|

Idegen szim

United States“ cz. miivet meg-
kiildi a konyvtir szamara.

“Roma 1900, i Mgs Dr. Iraknéi Vilmos. a mu-

marcz., 31,

jun. 1.

jun. Y.

35205, jun. 2.

jun. 3.

jun. 15,

2101 jun. I8

jun. Y.

34907, jun. 16,

zeumok és konyvtarak orsza- |

gos felligveldje 189Y. éui miko-
deésérdl szold s a nm. vallas- ¢s
kézoktatasiigyl minister urhoz
intézett Jelentésének egy példa-
nyat kildi.

Nagyvarad varosinak a jogdsz-
segélyzi egylet javara tett H00
fros alapitvanya m. é, kamatai-
nak hovaforditasarol sz010 szi-
madas atkiildetik a polgarmes-
terhez.

Néhai Dr. Martinovich Jozsef egri

!
l

i

i

jogtanar gyaszlapja.

Anm. vallas- és kozoktatasiligyi
minister Ur az akademiai épii-
leten a nagy sziinidé alatt fo-
ganatositando  tisztogatasi  és
javitasi munkdlatokra 800 ko-
ronat utalvanyoz.

Baleh  Tamas  Thiladelphiibol
»The Alabama  Arbitration®
cz. miivét kildi a kdnyvtar szi-
mara.

A Rozsavolgyi-czéy Abranyi K.

»A magyar zene torténete a 19.

szazadban®  czimil mivet kiildi
a konyvtar szamara.

Nm. Pavel Mihaly nagyvaradi
g. kath. piispok ur az Unio
200 éves évforduldja alkalma-
bol kiadott egyhdzmegyei sche-
matismust  kiildi a kdnyvtar
szamara

+ A Strassburgban megijelend , Mi-

nerva“ cz. féiskolai évkonyv
szerkesztosége az akademia leg-
ujabb adait kéri. ELlkiildettek.

A nm. vallas. és kozoktatastigvi
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469 0 8300 jun, 22

3
=

jun. 25.

‘s
~1
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|

476 | 14467, jun. I8,

minister ur Novacovici Gyorgy |

kolozsvari t. egyetemi 11, éves

joghallgatét a magyar allam

elleni  {izelmel és nemzetisGyi

izgatasai miatt ellene lefolyt

fegyelmi vizsgdlat alapjin az

Osszes hazai fOiskolakrdl egy.

szer s mindenkorra kizarja oly

hozzdadassal, hogy a netan

Magyarorszagon kiviil szerzendo

! barminemi felsd tanintézeti veg-

| bizonyitvanya vagy oklevele Ma-

. gyarorszagon nem fog érvény-

{ nyel birni s illetéleg nem fog
honosittatni.

Az egri érs. joglyceum palydzati
-hirdetése az ugyvanottan meg-

[ridiresedett észoiés L bilintetbjogi
tanszék betSltése irdnt.

Az idei alap- és allamvizsgala-
tokat Kitiintetessel letett jog-
hallgatok nevei felterjesztetnek.

Az 1900 —1901. évre megalakitott
alap- és allamvizsgdlati bizott-
sagok megerdsitése iranti fel-
terjesztés.

Hasonldkép- az 1900 —1901. tanév

megerdsitése irant.

és  Dr. Molnar Imre ny. r.
tanarokat a V1I. fizetési osztaly
I, Dr. Persz Adolf, Dr. Nagy
Iirné, Dr. Hovanyi (ryula, Dr.
Szolesanyi Hugo és Dr. Ma-

“nirokat a VIL fizetési osztaly
1I. fokozataba elGlépteti.

Mgos Benedek Ierencz jaszovari
nagyprépost halala. A kar rész-
vétirata, '

gyary (1¢za ny. r. rendes ta-

I. felére megallapitott tanrend -

A nm. vallds- és kozoktatasiigyi -
minister ur Dr. Sipos Arpad
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489 0 344, jun. 30, Az egri érs. joglyceum megkiildi |
az ottan megilresedett valto- |

i

as kereskedelmi jog tanszéké-
{ nek betéltésére vonatkozd pa-
| lydzati hirdetményt.
[ 491 - 33056, jun. 30. A nm. vallas- és kozoktatdstigyi
! m. kir. minister 0r leirata az
1 eskiidtszéki  lajstrom  Gsszealli-
! ., tasa tirgyaban.
1 jul. 2. ‘Mgos Dr. Nagy Ferencz, keres-
| : kedelemiigyi min. allamtitkar
: . (a kar egykori tagja) megko-
I
!

szoni a kar iidvozld taviratat.
. A nm. vall. és koézokt. m. k. mi-
. nister ur megkildi a I'Enseig-
! i nement en Hongrie cz. kiadva-
nyat a koényvtar szimara.

-

| 2206. eln. jun. |

495 - juli 4. J Az ligazgato | kezelése alatt allo
‘ : i akademiai alapitvanyokrol ké- |
, . szitett szamadasok a nm. vall. |
: : . és kizokt, ministerium szimve- |
; ; L vioségéher atkildetnek.

At jul. 6. cAz OsztOndijas joghallgatok 1L

félévi rovatos kimutatisa fel-

. i terjesztetett. 4

. 500 — <Zard jelentés az 1899 - 1900. tan-
! i oévrol

Figyelmeztetés.

A beiktatisok és beiratisok az 1900/1901. tanévre
folyd évi september 1—12-ig az igazgaténal, 13—15H-ig
az egyes tanaroknal eszkdzoltetnek, ezen napon tul a fol-
vétel csak kiilon engedély alapjin torténhetik.

A pdt- és ismétld alapvizsgilatok f. évi sept. 9-161
14-ig tartanak, :

A . Veni Sancte¥ sept. 16-4n lesz, a nyilvanos el6-
adasok sept. 17-én kezdetnek meg.

Kelt Nagyvaradon. 1800. julius 1H-én,

Az igazgatdsdg.
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