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I. Térténelmi visszatekiniés.

, A nagyvaradi kir. akadémia b. e. Maria Terézia altal alapit-
tatott 1780-ban. Eleintén ugyan csak a bolcsészeti szakma volt
ezen akademian képviselve, de mar 1788-ik évi junius ho 17-én
kormanyrendelet altal két évfolyamu jogi fakultassal kibGvittetett.
1855-ben a tanintézet cs. kir. jogakadémia neve alatt harom
évfolyamii jogtanodava szerveztetett, mindazonaltal a jogvégzettek
csak kivételesen bnesattattak, még pedig 4 fél évi egyetemi cursus
utanpotlasa mellett, a jogi szigorlatokra A tannyelv német volt.
A bblesészeti tanfolyam pedig még 1850-ben a helybeli premontrei
fogymnasiumba, mint ennek 7. és 8. osztalya, beolvasztatott.
_ 1861-ben ismét a magyar tannyelv hozatott be, 1867-ben
ujabb ideiglenes szervezetet nyert az intézet, végre 1874. évi
majus ho 4-én'kelt legfelsobb elhatarozassal a két magyar egyetem
jogi karaval egyenjoga, négy évfolyamn teljes jog- és allamtudo-
manyi karra alakittatott at, melynek végeztével a jogtanulok koz-
vetleniil, azaz minden ulanpotlas nélkill, de csak egyetemen, jog-
szigorlatokra bocsattatnak,

Jelenleg a nagyvaradi kir. jog- és allamtudomanyi karnal
kbvetkezd nyolez tanszék van rendszeresitve, u. m. 1) a romai
jogra, 2) a joghdlesészetre és biintetd jogra, 3) a nemzetgazdasag-
tan-, pénziigytanra és a magyar pénaziigyi torvényekre, 4) a magyar
és osztrak maganjogra, B) a peres és perenkivili eljarasra, valto-
és kereskedelmi jogra, 6) a stalisztikara €s magyar kozigazgatasi
jogra, 7) a jogtorténetre és egyhazi jogra, 8)a politikara, magyar’
kizjogra s a jog- és allamludomanyokba val6 altalanos beveze-
tésre. Ezeken kivill a banya és tételes nemzetkozi jog, a bolcsé-
szet, mivelddéstorténet, az egyetemes torténet legujabbkori része,
az allamszamviteltan, a torvényszéki orvostan és a kozegészség-
tan is adatnak eld. : :

T
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II. A jog- és allamtudomdnyi kar személyzete.
IGAZGATO :

Dr. Boziky Alajos, képesitett egyetemi magantanar, a rémai
jog ny. r. tandra, a jogtudomanyi allamvizsgalati bizottsag e. i.
elnoke, az 1. alap- és az allamtudomanyi allamvizsgalati bizott-
sagnak, Nagyvarad varos torvényhatosagi, jogiigyi és statisztikai
bizottsaganak, a biharmegyei régészeti- és torténelmi egylet va-
lasztmanyanak, gy nemkiilonben a m. jogaszgyiilés allando bizott-
saganak tagja. Olaszi, Uri-uteza, 699. a. sz. a.

NYILVANOS RENDES TANAROK :

Dr. Sipos Arpdd, kiz- és valiotigyved, képesitett egyetemi
magantanar, az auszlriai és magyar maganjognak ny. r.s a banya-
jognak tanara, az I. alapvizsgalati bizotlsag e. i. elndke, a jogtu-
doményi allamvizsgalati bizottsag, tovabha Nagyvarad varosa tor-
vényhatosagi, biralo s jogiigyi, valamint a m. jogaszgyulés allando
bizottsaganak s a biharmegyei régészeti és tort. egylet valasztma-
nyanak tagja, Olaszi, Sz.-Janos-uteza, sajat hazaban.

Dr. Molndr Imre, képesitett egyetemi magantanar, a nem-.
zetgazdaszat, pénziigytan és magyar pénzilgyi térvényisme ny. r.
s a tételes nemzetkozi jognak tanara, a Il alapvizsgalati bizott-
sag e. i. elnoke, az 1. alap- s az allamtudomanyi allamvizsgalati,
tovabba Nagyvarad varos torvényhatésagibizottsaganak tagja. Szig-
ligeti-uteza, sajat hazaban.

Dr. Személy Kdlmdn, képesitett egyetemi magantanar, a sta-
tisztika s a magyar kozigazgatasi jognak ny. r. tanara, a miive-
lodéstorténet eloadasara feljogositott tanar, az allamtudomanyi
allamvizsgalati bizottsag e. i. elnoke a II. alap- és jogtudomanyi
allamvizsgalati, Nagyvarad varos torvényhatosagi bizoilsaga-
nak, kozségi iskolaszékének és statisztikai bizottsaganak, a
biharmegyei regeszeli- és torténelmi-egylet valasztmanyanak tagja,
nagyvaradi ipartanodai bizottsag elnbke, akadémiai konyvtarnok,
Fird6-utcza, Kudelka-féle héaz.

Losencki dr. bdrd Roszner Ervin, cs. kir, kamaras, képesitett
egyetemi magantanar, a jogtorténet és egyhazi jog ny. r. tanara,
az | alap- s az allamtudomanyi allamvizsgalati, tovabba Nagy-
varad varos torvényhatosagi s joglgyi bizottsaganak, kozségi isko-
laszékének és szinligyi bizottsaganak, a biharmegyei régészeti s
torténelmi egylet valasztmanyanak tagja, Biharvarmegye t. {6jegy-
z6je, Sz.-Laszlo-tér, a takarékpénztari épiiletben. ‘

Dr. Zsigod Bend, koz- és valtoligyvéd, képesitett egyetemi ma-
gantanar, a torvénykezési eljaras, valto- és kereskedelmi jognak ny.
r. tanara, Szolgalattételre a kolozsvarim. k. t. egyetemhez beosztva.

Dr. Nagy Erné, képesitett egyetemi magantanar, az encyclo-
paedia, magyar kozjog és politika ny, r. tanara, a I alap- s az
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allamtudomanyi allamvizsgalati bizottsag, a parisi »Société d’En-
seignemet supérieur« rendes, a »Société internationale d'Economie
sociale« levelezd tagja, Apacza-utcza, Csatho-haz.

NYILVANOS REDKIVULI TANAR :

Dr. Hovdnyi Gyula, képesitett egyetemi magantanar, a jog-
bolesészet és buntetSjog ny. rk. tanara, a II alap- s a Jogtudo-
manyi allamvizsgalati -bizottsagok "tagja, a kar jegyzdje. Olaszi,
Hidegser-utcza 19. sz. ’ '

MAGANTANAROK :

Dr. Nemes Imre, a bolcsészetbol képesitett egyetemi magan-
tanar 6s forealtanodai r. tanar, Olaszi, Uri-utcza, 798.sz. a.

Dr. Hovdnyi Ferencz, orvostudor, nagyvarad-egyhazmegyet
orvos, Biharmegyei t. f5- és a nagyvaradi Puspok-firdd orvosa,
a kozegészségtan és a torvényszéki orvoslan magantanara, a koz-
egeszségtan eldado tanara a helybeli 1. sz. papnoveldében, Olaszi,
hidegser-utcza, 19. sz

Zboray Tamds, premonirei kanonok-rendi aldozar, képésitett
f6gymnasiumi tanar, az allamszamviteltan magantanara, Olaszi,
Uri-utcza, premontrei tarshéz.

HITSZONOK :

Dr. Karsch Lollion, 1. sz. aldozar, theologiai tanar, az al-
lamtudomanyi allamvizsgalati bizottsag killtagja.

KONYVTARNOK :
Dr. Személy Kdlmdn, (1sd. fent.)

* PEDELLUS:

Korn Lajos, az akadémiai épiletben.

III. Vizsgalatl bizottsigok.
I. Alapvizsgalati bizottsag:

TFlnoke: Dr. Sipos Arpad, t agjai: Dr. Bozoky Alajos,
Dr, Molnar Imre, Dr. Br. Roszner Krvin,
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IL AlapviZSgélati bizottsag:

Elnoke: Dr. Molnar Imre, tagjai: Dr. Személy Kalman,
Dr. Nagy Ernd, Dr. Hovanyi Gyula.

- Allamtudomanyi allamvizsgalati bizottsag:

Elnoke: Dr. Személy Kalman; beltagjai: Dr. Bo-
z0ky Alajos, Dr. Molnar Imre, Dr. br. Roszner Ervin, Dr, Nagy Ern.

Kultagjai

Andr assy Jan os, theologiai tanar,
Bedthy Andor, Biharmegye alispanja,
Dobozy Mikl 6s, megyei f6jegyz0,
Dr. Karsch Lollion, theologiai tanar, »
S al Ferencz, kir. tanacsos, Nvarad varos polgarmestere,

© Dr. Tisza Istvan, Biharmegye thatosagi bizotts. tagja.

orszaggy. képviseld.

Toth Dezs6, megyei foligyész.

Jogtudoményi éllamvizsgalati bizotteag:

Elndke: Dr. Bozoky Alajos; beltagjai: Dr. Sipos Ar-
pad, Dr, Személy Kalman, Dr. Hovanyi Gyula.

Kultagjai:

Dr. Berkovits Ferencz h. tigyvéd.
Gedeon Ferencz h. tigyvéd, '
Gyongydossy Lajos, k. tszéki biro,

Hajdu Ferencz k. tszéki biro.

Nesztor Janos, k. tszéki biro.

Rito 6k Zsig mond, kir. tanacsos, h. iigyvéd,
T o6th Dezs 6, megyei fouigyész.

Turesanyi Odon; kir. ligyész,

IV. Az 188%;. tanév torténete.

Az idei tanév 1886. évi szeptember elején nyittatott meg, a
szokott tinnepélyes modon szept. 14-én.

Reggeli 9 o6rakor {tds Dr. Kars ch Lollion, theologiai
tanar s akadémiai hitszonok, a premontrei templomban elére bo-
csatott >Veni Sancte« utan énekes nagy misét mondott, melynek
végeztével a tanari kar és az akadémiai ifjusag a jogakadémia



disztermébe vonult. Ez alkalommal tobbek kozdtt jelen voltak :
f&tisztelendd Dr. Czobor Béla szeminariumi rector és- K.
Nagy Sandor k. alugyész urak is. L

Elészor Dr. Boz o ky Alajos igazgatod lépett a szészékre

s a kivetkezp beszédet mondotta :
Mélyen tisztelt tanari kar!

_ Szeretelt, akadémiai ifjusig !

favozlom Onoket, *kik itt egybegyiiltek, hogy a mindnya-
junkra vird komoly munkat ujbdl felvegyilk és tovabb folytassuk.

. Egy uj tanév kezdete a legjobb alkalom, hogy foladatunk
irant onmagunkkal tisztaba jojjunk és hogy minden erdnket dssze-
szedve, jo kedvvel fogjunk annak megoldasahoz.

Miben all uraim Onok feladata ? Abban, hogy e fotanoda
falai kozott toltendd évek alatt magokat minél alaposabban ki-
miiveljék s magoknak mindazokat a szitkséges ismereteket meg-
szerezzék, melyekkel nem sokara a koziigyet, -a hazat, atront, a
nemzetet kellend szolgalniok. Méltan mondjuk az ifjusagot a haza
leendd oszlopainak, az ifjak veszik at a vének orokét, hogy
majdan 6k is csonkitatlanul atszallitsak a késé unokakra. Csak
ilyen félbeszakitas nélkilli folytonossag mellett képzelhelé az em-
beriségnek, valamint szitkebb magyar hazanknak fonmaradasa.
Ez a térmészet torvénye. Amde a vilagtorténet tanusaga szerint
a leghatalmasabb birodalmak és nemzetek is elenyésziek, vala-
hanyszor a flatalsag elkoresosult 's ugy testileg mint szellemileg
az 0sok oroket fentartani képtelen volt. Ez a komoly tanulsag
lebegjen mindig Onok elstt, ifju bardtim, ¢s serkentse Onoket
arra, hogy minél szilardabb oszlopaivé igyekezzenek vaini a hazanak.

Szép jelszo kétségteleniil a »jogallame, kozos czélpontja min-
den miivelt allamnak, de nem szabad am evvel a jelszoval csu-
pan gonosz jatékot tizni, hanem mindenkép azon kell lennink,
hogy a legszorosabb értelemben meg is valositsuk. Azonban meg-
valosithatjuk-e egy minden tekintethen hivatasa magaslatan allo,
egyedill a részrehajlatlan igazsag szent tiizétél athatott, az ima-
dott hazaért lelkesedni tudo jeles jogaszkar nélkal ? Avagy kire
bizzuk a polgarok egyéni szabadsaganak, ¢életének, vagyonanak
¢és becsiiletének, kire a haza eléviilhetetlen jogainak, kire az
egyhaz igazainak védelmét, kire az allam ezerféle kormanyzati
teendsit, ha nem a jogaszokra? A jog el6tt, ha annak védelme
rettenthetetlen batorsagn, igaz lelki, alapos képzettségi, tiszta er-
kolesti férfiakra van bizva, még a nyers hatalom is megdodbben,
az erdszak visszariad, a gonoszsag hatralni kénytelen. A hol el-
lenben a jogallapotok rendezetlenek, a jognak védelme felénk,
romlott, jellemtelen, Hnzd kontarok kezében van, nem lehet sz6
»jogallamrole, mert ott nem a jog, hanem a részrehajlo onérdek
szerint mérik az igazsagot, a polgarok az allamot nem _szeretik,
hanem gyfilolik, az allami Osszetartast széthuzodas és visszavonas
valija fol, a tarsadalom bomlasnak indul, minden, barmily nemes
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eszme csirdjaban elfojtatik, maga az allam pedig belathatatlan
vilsagokba, az Orvény és bukas szélére sodortatik.

Mar ebbél is lathatjak Ondk, milyen fontos az igazi jogasz-
nak élethivatisa, s mekkora felelsséget vallal magara mindenki,
a ki, miként Onok, a jogi palyanak szenteli életét. E roppant
feleloség sulyat csak ugy fogjak elviselhetni, ha a legkomolyab-
ban szamot vetnek hajlamukkal, tehetségokkel, modjukkal, és ha
erdsen eltokélték magukat, minden lehet6t elkovetnek arra nézve,
hogy ne az u. n. prolet ar, hanem a kizhasznu fevékenysé-
get kifejté i gaz i jogaszok szamat szaporitsak. .

Ez pedig, higyjék el nekem, nem kénnyii feladat, de nem
is legydzhetetlen, {oltéve, hogy ernyedtlen szorgalommal és lan-
kadatlan kitartassal fognak a tanulashoz és minden kinalkozé
alkalmat folhasznalnak, hogy ismereteiket kiszélesbifsék, itélo te-
hetségokel megélesitsék, egyszdval igazi tudomanyos képzettséget
szerezzenek magoknak.

Ma, midén a létért folyd oriasi kiizdelem még a legjobb
és legnemesebh ercket is, ugyszolvan idé elott folemészti, csakis
az atlagos kozépszeriiség szinvonalan folill emelkedd tehetségek
szamithatnak arra, hogy az élethen boldogulni fognak, mig a ma-
gasabb ambicziot nem ismerd, kozépszerii emberek gyakran leg-
szerényebb vagyaik minimumat sem 'képesek’ elérni. Azért ta-
nacslom Ondknek: ne vesztegessék el konnyen a mostani, soha
tobhé vissza nem térd, tehat igazdn potolhatatlan ifju  éveket,
hanem hasznaljak fol minél takarékosabban, t. i. ugy, hogy egyet-
len napot se engedjenek elmulni a nélkiil, hogy szellemi tokéjiiket
ne gyarapitanak, mert ,nem kérd s nem var az idd, sebes roha-
nassal halad el folottiink.«!) A tanulas modjara nézve pedig
kivvessék halhatatlan Eotvosiink figyelmeztetését : »Csak ha az
egyes targyakat tokéletesen ismerjik, akkor juthatunk altalinos
nézetekhez. Ki az egésznek ismeretét mindig ecsak az egészben
keresi s 2 részletekkel mint figyelmére méltatlanokkal, nem fog-
lalatoskodik, minden tudomanyban orok kontar fog maradni.»?)

De ne hanyagoljak el egyéb kotelességeiket se.

Mindenek el6tt viseltessenek kellé bizalommal és ill6 tisz-
telettel tanaraik irant, kik semmi faradsagot sem kimélnek, hogy
onodket derék és hasznos polgarokka neveljék, Tartézkodas nél-
kozeledhetnek hozzajuk, valahanyszor akar tanulmanyaik kozben
akar egyéb koriilmények kozott kételyeik tamadnak s megbizhatd
utbaigazitasra van szitkségok, Bizlositom Onoket, hogy mindenkor
a legszivesebben fogjak Ondoket fogadni és készségesen felvilagositani.

Alkalmazkodjanak szorosan az akadémiai rend eés fegyelemhez.
Ne tux]ek meg, hogy a szivélyes bharati viszony és békés egyet-
értés Onok kozott barmi modon megzavartassék, Mint akadémiai

1) Kﬁlcsey Phrainezis 255. 1,
) Gondolatok 367, L
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polgarok tartsanak Ossze és Orizzék meg féltékenyen nemesak sa-
jat, hanem a nagyvaradi kir. jogakadémianak jo hirnevét is.

Legyenek halasak sziildik irant, ne viszonozzak szakadatlan
jotéteményeiket keseriiséggel, hiszen ha legkifogastalanabbul vise-
lik is Ondk magukat, sem képesek, a mivel nekik tartoznak, tel-
jesen leroéni.

Ugyeljenek szorosan a bevett tarsadalmi szokasokra és illem-
szabdlyokra ; a_tudomanyokkal valo foglalkozas nemesak hogy
fol nem menti Onoket azok alol, s6t fokozottabb mérvben kote-
lezi azoknak kivetésére. Csak ha igy cselekesznek, fogja Onoket
a vilag miivelt embereknek tartani.

Evvel azonban egyaltalaban nem akarom azt mondani, hogy
a tarsadaimi elditéleteknek is kell hodolniok, s6t ellenkeztleg, a
folvilagosodas ezen elditéleteknek miel6bbi teljes kikiiszobolését
koveteli, mert makacs fontartasuk az emberi nem haladasat és
tokeletesbiilését csak gatolja. Minden jozan eszit ember p. beis-
meri, hogy a parbaj igen fonak és czélszeriitlen eszkdz a meg-
sertett becsiiletnek helyreallitasara, de mert a becsiiletrdl és a
lovagiassagrol még mindig bizonyos elditéletek uralkodnak mina-
lank, a parbaj még egvre szedi hazankban szerencsétlen dldoza-
tait. Ha Europa legnagyobb, legtekiniélyesehb és egyik legmiivel-
tebb nemzete, t. 1 az angol, véget tudott vetnica parbajnak, mi
is megkisérheindk a parbaj kikiiszobolését, Onok példaul olyatén-
képen, hogy legalabb addig, mig az akadémiat frequentaljak, egy
becstiletbirdsagot alakitananak magok kozott, melynek minden
akadémiai polgar magat toltetleniil alavetni koteles legyen, de mely-
nek itélete soha se kényszeritse az illetgket arra, hogy 6ldoklo fegy-
verekkel rontsanak egymasra, hanem csakis arra, hogy valosagos
sértés fonforgasa esetéhen a sérld a sértettnek masnemil, de 6t.
teljesen megnyugtato elégtételt adni tartozzék. »Ha valaki sarral
dob, igy szdl nemzetiink nagy boleselkeddje b, Edtvos — nem
viszonozom, mert le kellene hajlanom s bemocskolnom magamat,
ha ugyanazon fegyverhez nyulnék,“') vagyis a sértett fél nem
viszonozhatja a sértést sértéssel, de Onbiraskodast sem gyako-
rolhat, hanem {igvét azon tarsadalmi korok itéletére kell hiznia,
melyek kozitt él és mozog, a tarsadalom pedig a nala védelmet
keres6t okszeriien nem kergetheti el magatdl, hogy teljesen bi-
zonytalan kimenetelii parbaj, tehat ismét csak az Onsegélynek egy
neme altal allitsa helyre becsiiletét,

Igen sok bajt ¢és kellemetlenséget keriilhetnek ki az élethen,
ha tiirelemh ez szoktatjak magokat. »Idegen véleményt tiirni
kevés ember tud — mond Koleseynk;%) pedig ki térni nem tud,
hogyan kivanhatja masoktol, hogy 6t is tiirjék. Csak a gonoszt
- nem kell tirni, egyébbként az ellenkezd véleményt, a hol szitk-

1) Gondolatok 359. 1,
%) Parainesis 11. 90,
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séges, ostromolni kell, de azt, vagy érette birtokosat gyitlolni,
igazsagtalansag. A tirelmetlenség a lehetd megegyezést eldore ki-
zarja.« Jol mondja Greguss Agost is : ,Legkiallhatatlanabbak azok,
a kiknek mindig igazuk van.“r)

’ Apoljak magukban a konyoriletességet és joszi-
viiséget, de ne szamitsanak hilira azok részérdl, kikkel jot
tettek, mert »csak hilaért tenni jot, uzsorastol is kitelik. Ki tet-
téert valamit kivan, nem csoda, ha annak mértékét is meghata-
rozza s tettére tetszés szerint tesz kamatot. Az ily tevd legtobb-
szor halatlant csinal, s késsébb bitnosnek hiszi magat az emberi-
séget s annak gyilloleésére szivét teljes joggal véli felhatalmazott-
nak. A nyomorult nem gondolja meg, miként onmaga naponként
és pillanatonként az altala gyilolt embertarsasag jotéteivel és jo-
téteibol 61, melyek nagyobbak, fontosabbak és gyakoriabbak mind
azoknal, miket 6 élte napjaiban masokra d&rasztani képes vala.
(Kolesey)?)

Szeressék a h azats legyenek készek érette barmely percz-
beri mindeniiket felaldozni, mert a hazanak joga van tolunk ki-
vanni, hogy hozza ragaszkodjunk, hogy minden erénkbdl meg-
védjilk, hogy elohaladasat, folviragzasat, anyagi €s szellemi jolé-
tet eldmozditsuk, hogy fontartasara kozremikodjunk. Kilél is var-
hatna mindezt a haza, ha sajat fiaitol nem ?

A hazaszeretettel mulhatatlanul dssze ‘kell, hogy kapesoljak
az 8sokto!l oroklott tantorithatatlan hiiséget koronas kiralyunk,
alkotmanyos intézményeink és torvényeink irant, mert csak a
rendiletlen loyalitasunk megovasaban talalhatjuk fol nemzeti lé-
tinknek megingathatatlan biztositékat. ‘

Bs végil ovjak meg gondosan a szivikbe oltott vallasos
“erzilletet, mely a gyarl6 embernek legnélkiilozhetetlenebb palla-
diuma a foldi ¢let ezerszeres viszontagsagai és veszélyei ellen,
Barmekkora haladast tegyiink is a miiveltséghen, tudomanyban.
folvilagosodasban, még sem vagyunk képesek mindezekben kielé-
gitést és megnyugtatast talalni. »>Mert ha a tudomany altal, —
miként nagynevil pispokiink csak nem reégen monda?) — a ter-
mészeti boleseséget s a természet tiineményeit s ennak erejét
meg is ismerhetjitk, de azért ezzel még sem fogunk soha mege-
légedni, osztonszerilleg magasabbra toreksziink ; keressitk 1étokat
és czéljat, melyet az itt létezdkben sohasem talalunk fol, mig a
valo létoknak, az Istennek ismeretére nem jutunk, a kiben egye-
dil talalunk kielégitést és megnyugvast!« Ne itkozzenek meg
uraim azon sem, ha egy La Place arrol panaszkodott, -hogy ke-
reste az Istent az egekben, de nem talalta.

1y Mondasok az élet kdnyvébol 37, 1

') Parainesis 138. 1. :

) Nm Ipolyi Arnold plspdknek a vdradi plispki székbe tortént be-
iktatisa alkalmaval megycje hiveihez intézett Fépasztort szozat b L -
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>Nagyon messze jart — viszonza erre igen talaléan egyik
nemzeti boleselkeddnk?) — ha kozelebb, sajat szivében keresi, tan
hamarabb raakad vala.« , ‘
Iis ezzel az 1886/7. lanévet megnyitottnak nyilvanitom.

Azutan Dr. Nemes Imre képesitett egyetemi magantanar a
kovetkezd értekezést olvasta fel.

Az erkdlesi beszamitds.

Az emberi szellem onérzd ¢és ontudatos szabad lény. Mint
onérzd lény felfogja részint a kilvilag, részint Onmaga altal
benne eldidézett valtozatokat érzetek és érzelmek alakjaban ;
mint 6ntudatos lény -érzelmi allapotait és ezek targyi okait me g-
kiilonbozteti egymastol és onmagatol, mely megkitlonbdz-
tetés objective a - tudatot, subjective az oOntudatot és concrete
az ossztudatot vagyis észbeli tudatot hozza létre; végre mint
szabad lény onmaga elé tizott czélok szerint ontudatos szabad-
saggal és szabad ontudatossaggal érvényesiti onmagat. Szabadsag
altal fejti el6 onmagabol erkolesi villagat is s ennek mozzanatait,
u m. az erkolcsiséget, erényességet, jellemességet és becsiiletes-
séget. Szabadsag neélkiil tehat nem lehet a szellemet annak gon-
dolni, a mi; szabadsag nélkil nines erkolesi élet, kovetkezdleg
erkolesi beszamitas sincs, melyrél jelen iinnepélyes alkalommal
sz0lni akarok. ; S o
- A szabadsag eszméje, Rosenkranz, a konigsbergi egyetem
hirneves psychologusa szerint, azon eredeti alaptulajdonsag, mely
az emberi szellem lényegét alkotja?); a szabadsig eszméje azon
alapelv, mely a bolcsészeti erkolestant vagyis ethikat tudomany-
nya teszi. Ezért méltan tette hazank halhatatlan emlékii és lang-
elméjii phbilosophusa, dr. Horvath Cyrill, a szabadsag eszméjét
az egész holesészeti erkolestan tudomanyos alapelvéve, mondvan :
az egész ethika, mint az ember erkolesi életére vonatkoz6 mod-
szeres ismeretekbol allo tudomany e iételen alapszik : én szabad
vagyoks). E tétel képezi az erkolesi beszamitasnak is foltétét,
conditio sine qua non-jat. Frauenstidt szerint erkolesi beszami-
tas az akarat szabadsaga nélkill nem gondolhato?). :

Mit, mondanak azonban az ethikai deterministak ezen alli-
tasra 2 Ok is elismerik, hogy szabadsag nélkil erkolesi élet és
erkblesi beszamitas nines. De épen mivel deterministak, a sza-
badsagot lehetéleg sziik korre szoritjak az akaras és cselekvés
vilagan belill. Kant azt mondja Gyakorlati ész czimii miivében,
hogy az akarat, midén onmagat onelhatarozas alakjaban nyilva-
nitja, azaz akar, s midon akarasit kolscleg idobeli tiineményben,
azaz cselekvésben érvényesiti, bizonyos hatarozott indité ok (mo-

1) Greguss mondasok 20. lap

2) Rosenkranz : Psychologie oder die Wissenschaft vom subjectiven
Geist S 415.

%) Dr. Horvath Cyrill : ethikai el6addsal :

) Frauenstiidt: Das sittliche Leben czimi mi 232.
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tivam) altal determinaltatik!). Azonban e determinismus kozepett
az oOnelhatarozas és cselekvés elsé oka az akarat szabadsaga, s
nem a molivum?). Innen Kant szerint minden 6ntudatos akards
és cselekvés szabad. PPl az erényes jellem a  kindlkozé alkalmi
okot akarasanak ¢s cselekvésének indité oka gyanant hasznilja,
hogy az erényt szoval és cselekedetlel gyakorolja, vigasztalja a
szomorit, segitsen a szitkolkodom. Azonban az erény nem gya-
korlasat is valaszthatta volna, ha akarta volna, mivel az indito
ok nem determinalja a szabad akaratot absolute, hanem relative.
Schopenhauer Kant ellenében az akaras és cselekvés ahsolut
determinismusat vallja, midén mondja: »Moralis szitkségesség,
melynél fogva minden embernek a bealld indito ok szerint kell
a cselekedetet végrehajtania, mely a veleszilletett és valtozha-
tatlan jellemével megegyezd, s e szerint oly kimaradhatatlanul
bekivetkezik, mint akarmely ok okozatac®). Kovetkezoleg az aka-
ras és cselekvés absolute figg eloszor a motivumtol és masod-
szor a jellemtsl. Mindamellett Schopenhauer azt is mondja, hogy
az akarat lényege szabad*), és hogy a szabadsag néha a cselek-
vésbe lép®). Tehat Schopenhauer absolut determinismusa tartha-
tatlan, mert az akaras és  cselekvés relative szabad. E szabad-
sag teszi az akaras és cselekvés indeterminismusat, ellenben a
motivumtol és jellemtsl valé fiiggése determinismusat tiinteti eld.

A szabadsag indeterministicai és deterministicai rovid vita-
tasa altal nyert concret eredmény tehat ez: Az oOntudatos sza-
bad szellem akaratanak belsd és kiillsd nyilvanulasa, vagyis az
akaras és cselekvés részben szabad, részben nem szabad. E szem-
pontbol fogjuk az erkolesi beszamitast is eladni.

Mi az erkblesi beszamitas ? Az erkolesi beszamitas (impu-
tatio moralis) alatt értiink oly erkolesi itélést, mely szerint az
ontudatos szabad szellem lelkiismerete az erkolesi személy sza-
bad cselekedeteinek josdagat vagy gonoszsagat meéghatarozza és
a jo eselekedetet a cselekvének érdemil (meritum morale), a rossz
cselekedetet biintl (demeritum morale) szamitja be.

Az erkdlesi itélést a lelkiismeret erkolesi torvény szerint
eszkozli. Azért a lelkiismeret Kant szerint a cselekedet erkdlesi
beszamitasanak subjectiv, az erkolesi torvény pedig objectiv elve®)
Lassuk az erkolesi beszamitasnak eme elveit,

Mi a lelkiismeret ? A lelkiismeret, conscientia, mely latin
sz6 Schopenhauer szerint a Horatius-féle conscire sibi kifejezéstol
szarmazik’), az dntudatos szabad szellem érzési, ér-

1} Kant: Kritik der practischen Vernunft czimf mii IIl. szakasz.
%) Kant: Kritik der reinen Vernunil cz. mi elemtaninak IL része.
3] Schopenhauer : Vierfache Wurzel 49. §.

4} Schopenhauer : Freiheit des Willens 97. 1.

5) Schopenhauer: Welt als Wille und Vorstellung 1. kit, 55 §.

) Kant: Metaphysische Anfangsgriinde der Tugendlehre 13. §.

7) Schopenhauer: Die heiden Grundprobleme der Ethik 170. I,
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telmi és észbeli dnmegitélése az akarason és
cselekvésen belitl. Csakhogy ezen oOnmegitélés Kant és
Frauenstidt, Schopenhauernek ezen jeles tanitvanya szerint er-
kolesi oldalrél tekintendd, mert pl. a miivész is megitéli onma-
gat, hogy létrehozott miiremekében a szép eszméjét teljesen meg-
valositotta-e ; a tudés szintén megitéli 6nmagat, hogy tudoma-
nyos munkajaban mennyire felelt meg a maga elé tazott tudo-
manyos eszmének!). Mindezen onmegitélésidl a lelkiismeret kii-
lonbozik, mint erkolcsi dnmegitél és, mely szerint az
emberi szellem dnmaganak, mint ¢selekvd lénynek, az ész erkol-
esi torvényei irant valo érzési, értelmi és észbeli viselkedését
itéli meg az akaras és cselekvés korén belill. Lassuk tehat a lel-
kiismeretet érzési, értelmi és észbeli oldalrol.

1) A cselekvd személy megitéli onmagit, hogy miné érzés-
sel viselkedett a cselekedet objecliv elemei irant. Vonzalom vagy
ellenszenv, remény vagy félelem, szeretet vagy gyiilolet, orom
vagy szomorusag, tisztelet vagy tiszteletlenség vezette-e akarasa-
ban és cselekvésében ? ‘A lelkiismeret ezen oldalrél tekintve,
mint erkdlesi érzés (sensus moralis) tiinik el6, mely az akaras-
nak és cselekvésnek a szellem subjectiv vilagaban rejlo titkos
inditd okait, Kant szerint az érzési indito okokat, tekinti és ha-
tarozza meg. Krug az ilyen indité okokat érziileteknek nevezi?),
pl. a jo telt irant vonzalommal bir6 szellemben a lelkiismeret,
mint erkblesi érzés nyilvanul: Az erkolesiérzés a) jo cselekedet
irant cselekvés elott tiszta vonzalommal, vidamsaggal viselkedik,
cselekvés utan kimondhatatlan oromet érez, mely az erkolesos,
erényes embernek legédesebb jutalma, mennyorszaga e foldon. El-
lenben a rossz cselekedet irant az erkolesi érzés ellenszenve nyil-
vanul, melyet azonban a rcssz szokasok, vagyak, gerjedelmek és
szenvedélyek elnyomni torekesznek, innen a lelkiismeret, mint er-
kolesi érzés, nyugtalansaga, izgatottsaga a cselekvés elotl, Cse-
lekvés utan azonban, ha az erkolesi érzés még nincs teljesen el-
tompitva, elfojtva, allor a rossz szokiasokon és szenvedélyeken,
furdalassal, mardosassal, elcsiiggedéssel, s6t kétségbeeséssel tolti
el ‘a szellemet. Az ily allapot valosagos pokoli kin és gyotrelem.
Sokratesrdl feljegyezték tanitvanyai, miszerint nekik gyakran mon-
dogatta, hogy geniusa van, ki mindig megmondja neki, hogy
mit ne tegyen. E genius nem egyébb, mint a lelkiismeret érzési
oldala, mely a rossz tett irant ellenszenvét tanusitja, melyet Sokra-
tes negativ sugallat alakjaban fogott fel. Van azonban az er-
kolesi érzésnek positiv sugallata is, mely altal a jot helyesli. Saj-
nos azonban, hogy a legtohb emberben az erkdlesi érzés a vagyak,
hajlamak, gerjedelmek, indulatok, rossz szokasok és szenvedélyek
altal teljesen el van nyomva ugy, hogy érzéketlen szivekhez szol,

1y Frauenstidt: Das sittliche Leben 101, 1
%) Krug: Aretologie §, 1. Anmerk. 1.
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2) A cselekvo megitéli onmagat, hogy értelme miné - tudés-
sal bir subjective sajat erkolesosségérdl, objective az akaras és
cselekvés indito okarol, czéljarol, eszkozérdl, a kivitel modjarol,
a viszonyokrol és foltétekrdl, melyek Frauenstidt szerint a
cselekedet erkolesi - becsének megitélésére nagyon modositélag
folynak be'). Concrete a két oldalu megitélést egyiittesen fo-
lyamitja. .

Subjective a lelkiismeretnek, mint értelemnek,  ontudatosan
kell onmagat erkolesileg ismernie, azaz ismerje a cselekvl sajat
erkolesi értékét vagy értéktelenségét, jellemét vagy jellemtelensé-
gét, érdemét vagy bitnét; objective tudomassal kell birnia a cse-
lekedet osszes elemeirdl, melyeket az elobb érintettiink; concrete
pedig tisztan kell a lelkiismeretnek a kozte €s a cseleke-
det kozti erkdlesi viszonyt fellognia, melyben a cse-
" lekedet tobbnyire kotelesség alakjaban lép a lelkiismaret elé.

E concret viszonynal fogva a lelkiismeret ér-

telmi oldala kiterjed ugy a szellem onismeretére,
mint a cselekedet ismeretére egyarant. Ismernie kell
tehat a lelkiismeretnek, hogy a cselekvd jelleme jo-e vagy rossz,
mert Kant és Schopenhauer szerint a cselekedet a jellemtol fiigg,
masodszor ismernie kell a jellembol folyolag a cselekedet josagat
vagy gonoszsagat. Innen a régiek a lelkiismeretet a jo és gonosz
tudasanak tartottak (conscientia recti et pravi)?).
' Az ily lelkiismeret' itélete a cselekvés elott és utan helyes.
Ha ellenben a lelkiismeret értelmi oldala ismeri ugyan sajat er-
kolesosségét és a cselekedetnek is némely objectiv elemét, azon-
ban az objectiv elemek kozdl a viszonyokon kételkedik, hogy
vajon az erkolesi torvény alkalmazhaté-e a fenforgo esetre:
ugy a lelkiismeret helytelen. Igy pl. tudja valaki, hogy az erkol-
csi torvény igy szol: ne lopj, azt is tudja, hogy lopott aruczik-
ket nem szabad venni, de kételkedik, hogy vajon azon targy,
melyet meg akar venni, lopott targy-e vagy nem. Az ilyen lelki-
ismeret tudasi oldalrol tekintve helytelen®).

3) Megitéli onmagat a cselekvé személy, hogy ontudatos
esze bir-e az ész erkolesi torvényeinek ismeretével, mert a lelki-
ismeret, Kant szerint, mint praklikus ¢ész sajat természetébe ol-
tott eredeti torvényei (leges originariae) szerint kotelez minden-
kit az erkolesi jora (bonum morale) és tiltja az erkdlesi rosz-
szat (malum morale), azért torvényei egyetemesek, sziikségképe-
niek és kozérvényiek. Tehat a lelkiismeret, mint ész, a cselek-
vés eldlt az erkdlesi torvényhozd tisztét viseli, parancsol és tilt
Parancsolasa kotelességet, tiltasa abbahagyést fejez ki. Cselekvés
utan a lelkiismeret, mint biro lép fol s itélete. vagy helyeslo
vagy karhoztato a szerint, a mint az ember az erkolesi torvényt

1) Frauenstidt : Das sittliche Leben 93. L

3) Krug: Aretologie § 20. Anmerk. 2.
3) Purgstaller : Erkdlestan 69. 1,
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megtartotta vagy meg nem tartotta. Kant a lelkiismeretet, mint
rettenetes hatalmat emliti, mely az embert mindenhova kiseéri,
mint arnyéka, ha elmenekiilni szandékozik!). A lelkiismeret, mint
ész, az Onmegitélésben figyelembe veszi, hogy az ember tudta-e
objective az erkolesi torvényeket az akards és cselekvés minden
egyes esetére helyesen alkalmazni vagy nem. Pl. az, ki a ha-
zugsagot vagy eskilszegést némely esetben megengedhetonek iteli,
vét az ész torvényeinek egyetemessége €s kozérvénylisége ellen,
mivel a hazugsag és eskiiszegés nem képez kivételt egy esetben
sem az erkolesi torvény alkalmazhatdésaginak esetei kozol. Ily
onmegitélés alkalmaval a lelkiismeret értelmi oldala is az észhez
jarul, mivel ilyenkor a cselekedet subjektiv és objectiv elemeirdl
van sz6, a mi mar az értelem dolga. .

A lelkiismeretet érzési, értelmi és észbeli oldalrél tulnyomo-
lag mint a szellem subjectiv erkolesi onmegitélését vizsgaliuk., A
mint azonban a lelkiismeret a szellem erkolesi dnmegitélésétol
elvonatkozik és a cselekedetre, mint tényre, reflectal, hogy annak
erkolesi becsét megitélje és a cselekedet szerzojére viszonyitsa :
azonnal a leikiismeret az erkolcsi beszamitas. alakjaban
érvényesiti onmagat. Mindamellett az erkolesi  beszamitastol
lényegileg kilonbozik. De tétkedését tekintve, kiterjed concrete
-ugy a cselekvé szellemre, mint ennek létrehozvanyara, a cse-
lekedetre Tekintsiik tehat e concret szempontbol a lelkiisme-
ret tétkedését a cselekedettel val6. viszonyaban, melyben az er-
kolesi beszamitast eszkozli. Mas szoval: szoljunk az erkolesi be-
szamitasrol behatoan. A

1. Midén a lelkiismeret a cselekedetet megitéli, az ész erkdlesi
torvényét veszi mérvadoul s azt vizsgalja, mind érzelemmel vi-
selkedett a cselekvd szellem, mint érzé lény, az orkdlesi torvény
irant. Vajon tisztelet-, remény- vagy félelembol cselekedett-e a
torvény szerint ? Pl egy szegény utas, ki egy gazdag embernek
elvesztett pénzosszegét megtalalta, tiszta becsiiletességbdl vissza-
adja a talalt pénzt. A becsiiletesség, mint Sszinte és igaz érzilet,
az erkolesi torveény iranti tisztelet indito oka, mely minden érde-
ket, reményt vagy félelmet kizarva, a szegényt egyedill azért in-
ditotta a pénz visszaadasara, mivel az erkolesi torvény szerint
kell az embernek, hogy mindenkinek, még a gazdagnak is, ja-
vat akarja.?)

2. Az erkolesi torvenyt és a vele jaro kotelességet a lelkiis-
meret, mint értelmi tudas veszi szemiigyre, mert Kant szerint
nincs erkdlesi torvény, melynek kbtelesség meg nem felel. Ennél-
fogva, mivel vannak kotelességeink a természet, emberiség, Isten
6s onmagunk irant, vannak killonféle erkolesi torvényeink is, me-
lyek Kant Gyakorlati ész biralata szerint az ontudatos észbe olt-

1) Rosenkranz-féle kiadis IX. kot 204. 1.
P Frauenstadt : Das sittliche Leben 90 L
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vik, s mint ilyenek allandok, valtozatlanok, mint a természeti
torvények, tovabba mindenkire kotelezdk, azaz egyetemesek. Mar
most a lelkiismeret mindazon cselekedeteket, melyeknek koteles-
séget kell kifejezniok, az ész torvényeihez viszonyitja és vizsgalja,
megegyeznek-e a cselekedetek az ész torvényeivel vagy nem. A
megegyezést vagy meg nem egyezést a lelkiismeret itélet - alak-
jaban teszi, mely itéletben a cselekedet subjectum, erkdlesi tulaj-
donsiga praedicalum. Az erkdlcsi torvénynyel megegyez6 csele-
kedetrol a lelkiismeret ilélete igy sz0l: cz a cselekedet jo, az el-
lenkezorol igy itél; ez a cselekedet nem jo. Szoval: a cseleke-
detnek a lelkiismeret altal valo viszonyitasa az erkolesi torvény-
hez és a vele jar6 kotelességhez egyfeldl, masfeldl a torvénynyel
vald megegyezése vagy meg nem egyezése, melyet a lelkiismeret
itélettanilag tesz, erkolesi itélet. E szemponthol mondja Leibnitz
theodicea czim(l miivében, hogy az osszes emberi cselekedetek
vagy jok vagy rosszak, kozép eset nincs, mely szerint a cseleke-
det erkolesi mindségét tekintve jo is, rossz is, hanem a cseleke-
det vagy csak jo, vagy csak rossz. Bonum ex integra causa, ma-
lum ex quolibet defectu, azaz a jot a teljes épség, a rosszat
akarmely hiany teszi'). — Ennélfogva a cselekedetnek az ész
erkdlesi torvényeivel teljesen megegyezdnek és dsszhangzonak kell
lennie, hogy a lelkiismeret értelmi oldalr6l a cselekedetet jonak
itélje. Ha pedig a cselekedet egészben vagy részben, pl. indité
okara, czéljara vagy modjara nézve az ' erkolesi torvénynyel és- a
vele jaro kotelességgel ellentétben all, ugy a lelkiismeret a cse-
lekedetet erkdlesileg rossznak itéli, pl. a szegénynek valé adako-
zast erkolesi torvény parancsolja, azonban nem szabad lopni azon
czélbol, hogy a szegénynek adakozzék az ember. ltt ugyan a czél
jo, de az eszkdz rossz. Kovetkezdleg vilagos, hogy mily egyoldalu
és helytelen azon tan, mely szerint egyedil a szandék, czél szen-
tesiti az eszkdzt. Finis sanctificat media, mert igy jo szandékbol
lopni, csalni és hazudni szabadna, a mi erkolesileg tilos?). A cse-
lekedet fchat vagy j6 vagy rossz. Eddig terjed a lelkiismeret tu-
dasi oldala, mely a cselekedetet Krug szerint mint jot vagy rosz-
szat megitéli

8) A lelkiismeret akarati oldalrol az akarat szabadsagat
vizsgalja, mely szerint az akarat onmagat elhatarozta és killstleg
cselekvés alakjaban nyilatkozott meg, vagy pedig onmagat el
nem hatarozvan, nem cselekedett. Viszonyitja gz akaratot ugy az
onelhatarozas és cselekvés, mint az el nem hatarozas és nem
cselekvés oldalardl az ész torvényéhez és a torvénynyel jaré ko-
telességhez. Ez az objectiv oldal az akarasban és cselekvésben.
Azutan viszonyitja az akaratot subjective az akaras és cselekvés
érzesi indito okaihoz, melyek szerint vajon remény-, félelem-

) Leibnitz : theodicea Part. I. nr. 33.
*) Purgstaller: Erkdlestan 60 L
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vagy tisztelethol cselekedett-e a torvény szerint és teljesitette a
kotelességet, pl. a ki azért tesz jot a szegénynyel, mert benne
az emberi méltosagot tiszteli, azt cselekedetében subjective az
erkdlesi tirvény iranti tisztelet inditd oka, objective az emberi-
ség iranti kolelességteljesités, mint czél, vezette,

Ha tehat az akarat szabad Omnelhatarozisa és cselekvése
objective az erkolesi tirvénynyel és kotelességgel, subjective pedig a
torvény iranti tisztelettel megegyezésben és osszhangzésban van:
ugy a lelkiismeret a cselekedetet, mint erkolesileg j6t, a cselekvd sze-
mélynek érdemiil szamitja be. A cselekedet objectivéssubjec-
tivelemeinek concret 6sszhangzasa nélkil, mint fennebb
a Leibnitztol felhozott idézetbsl lattuk, nines jo cselekedet. E
concret dsszhangzas nélkiil minden szabad cselekedet erkolesileg
rossz, s mint ilyent a lelkiismeret a cselekvének biindl szamitja be.

Az erkolesi beszamitas targyat tehat az akaras, cselekvés
és a ketld egységébol létrejott cselekedetek teszik, melyek kote-
lességeket fejeznek ki, s melyek altal a kotelesség teljesittetett
vagy megsértetett. E szerint a kotelességek kore az erkolesi be-
szamitas korével osszeesik. Minthogy szabadsag mneélkil, a mint
fennebb lattuk, erkolesi beszamitas nincs, ennélfogva az erkolesi
beszamitas korébe nmem tartozik egy onkénytelen, szandéknélkiili
. mozgas és tevékenység sem, pl. esés, nevetés, sirds, asitas, resz-
ketés, remegés, visszarettenés stb. Hasonloképen nem tartozik a
szandéknélkiili vagy, gondolat, érzelem és gerjedelem. Ha azon-
ban a szabad akarat hozzajok jarul és azokat igenli, ugy azok
is az erkolesi beszamitas targyait képezik, s a lelkiismeret a cse-
lekvonek érdemil vagy biindl szamitja be. E szerint nemcsak
cselekedetek, hanem gondolatok és kivansagok is, melyeket az
akarat igenelt, terhelhetik a lelkiismeretet!).

© A j6 cselekedetek az ontudatos szabad szellemet az erkol-
csbsség, erényesség 6s jellemesség szinében tintetik eld. Ellenben
a rossz cselekedetek az erkblestelenség, vétkesség és jellemtelen-
ség bélyegét nyomjak ra. Tehat a szent iras szerint miként a
fat gyiimolesérdl, ugy az embert cselekedeteirdl lehet megismerni.
Schopenhauer szerint: A cselekedst motivamaval egyiitt a cse-
lekvd jellemének bizonyitvanya, jele?). Aristoteles pedig igy szol
a cselekedet- 6s az ember jellemérdl: vd &'¥gya onueic wi)s Eeos
doze 8). A cselekedetek a jellem jelei.

Hogy a lelkiismeret valamely cselekedetet az embernek ér-
demiil vagy bunil szamithasson be erkolesileg, figyelembe kell
vennie azon akadalyokat is, melyek miatt a cselekedet az akaras és
cselekvés szerzojének sem érdemiil, sem biniil nem szamithato be.

Valamint az erkolesi beszamitast a lelkiismeret az dntuda-

1) Frauenstidt: Das sittliche Leben 103. 1. )
%} Schopenhauer ; Die beiden Grundprobleme der Ethik 94.1
) Rhetorica L 9.
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tos szabad szellem érzési, tudasi és akarasi allaspontjarol esz-
kozli, melyrél a cselekedetet vizsgalja, megitéli és beszémitja:
szintugy az erkolesi beszamitas akadalyait is harom oldalrdl fog-
juk tekinteni, u. m. elmei, kedélyi és akarati oldalrol. Ezen akadalyok
a bheszamithatésagot (imputativitas, Zurechnungsfahigkeit)
megszintetik; de nem minden esetben, a mint latni fogjuk.

1) Elmei oldalrol tekintve, a cselekedet nem szamithaté be
a cselekvonek, hogyha teljes tudatlansagban volt a cselekedet in-
ditd okara, czéljara, eszkozére, modjara é€s viszonyaira nézve,
példa ra a kis gyermek, ki késhez nyulvan, 6nmagat megsebesiti,
vagy az 6rilt, ki 6nmagat meggyilkolja. Van azonban részleges
tudatlansag is, mely nem terjed ki a cselekedet minden
elemére, hanem csak egyes elemre. Az ily tudatlansag a besza-
mithatésagot nem semmisiti meg, pl. ha az orvos tévedéshol
gyogyszer helyett mérget rendel a betegnek s a beteget megdli,
ez csak részleges tudatlansagbol eredt, mely egyedil az eszkozre
vonatkozik, de nem a cselekedet tobbi elemeire, kovetkezdleg a
beteg megtlése méreg altal tévedéshél az orvosnak biinil sza-
mittatik be, mivel az ignorantia az orvos részérél eltavolithato
lett volna, hogyha tigyel vala, midén receptjét irta. Olykor kiter-
jed a tévedés az indité okra, pl. ha az ember ‘az éjjel belép6
szolgajat rablonak tartvan, lelovi, ugy e tettet az indit6 ok hely-
telen itéletébol, vagyis tévedéshdl kovette el

Maskor vonatkozik a részleges tudatlansag az erkolesi tor-
vényre, példa ra az, ki hazugsagnak nem tartja azt, ha magat
vagy embertarsat szorultsagbol igaztalan beszéd altal kihuzza.
Itt az eltavolithaté ignorantia az ész erkolesi torvényére terjed,
mely igy sz6l: ne hazudj. Kant és az idosebb Fichte szerint ha-
zudni nem szabad!). Es igy tovabb lehet ugy a teljes, mint a
részleges tudatlansag szempontjabol valé beszamithatosagra szé-
mos példat felhozni. Eredmény azonban az, akarmennyi pél-
dat hozunk is fel, hogy a teljes tudatlansagb6l eredt cseleke-
det szerz3iében a beszamithatosag nem lethetd fol, ellenben a
részleges tudatlansagbol eredt cselekedet szerzojében follelhetd.

2) Kedélyi oldalrol tekintve, az indulatokbol eredd felindu-
lasok képezik 'az erkolesi beszamitas akadélyait, de ezek sem
minden esetben, Pl. a nagy lazban levo beteg kdromkodasa vagy
atkozodasa erkolesileg nem szamithato be, mivel beteges ideg-
allapota hatvan kedélyére, ebben szitkségképen nagymérvi fel-
indulast idézett elg, mely az észt elhomalyositotta ugy, hogy az
ész nem tarthatta az erkolesi torvényt a kedély és akarat elé.
Eilenben ha tiszta kedélyi allapotban volt az ember s kereste a
felindulas allapotat, ugy akarta az ebbdl eredd cseickedetet, ko-
vetkezoleg beszamittatik neki, pl. a ki kereste az alkalmat, hogy
haragra gyuljon és veszekedjék, vagy a ki magit leiszsza és ke-

‘) Kant: Gyakorlati ész birdlata. Hartenstein-féle kiad. VIL. kot. 367. .-
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délyi felindulasaban ékteleniil karomkodik, Az ilyennél az er-
kolesi beszamithatosag esete forog fenn, mivel akarta a tettet,
hogy t. i. veszekedjék, karomkodjék, azért a tett erkolcsileg
beszamittatik neki. Erre illik- ama kézmondas: qui est causa
causae, est etiam causa causati. '

3) Az akaratot tekintve, megkivantatik, hogy belsé nyilva-
nulasaban Ontudatosan szabad onelhatarozassal tétkedjék s ma-
sodszor kills6 nyilvanulasaban vagyis cselekvésében physikailag
fuggetlen legyen. Az akaratnyilvanulas mind belsbleg, wmind kiil-
gbleg akadalylyal kiizdhet. Ott a kénytetéssel (necessitatio, Ni-
thigung), itt a kényszerrel (coactio, Zwang.) Léssuk a beszamit-
hatosag eseteit ezekkel szemben.

Azt mondjak a scolastikusok, voluntas cogi non potest. Ez
annyit jelent, hogy az akarat belséleg kényszeritésnek nincs ala-
vetve, mivel szabad. Tehat az akaratot az indulatok, vagyak, haj-
lamak, gerjedelmek és szenvedélyek nem kénytethetik valaminek
akarasara és cselekvésére, ha nem akar, mert szabad, ennél-
fogva hatalmaban all, hogy azokat kovesse vagy ne. Mind a
ketts tole fiigg. A szenvedélyben sinlédd akarat a szenvedély bi-
lincseit barmikor széttorheti, esak akarja. Akarhatja, mert szabad.
A ki ezt nem teszi szenvedélyeivel szemkozt, az Aristoteles sze-
rint erkdlesileg rabszolga. Azt mondja ugyanis Aristoteles nicho-
machusi ethikajaban: A rabszolgasagot nem tarlom a tarsada-
lomban eitdrlendonek, mivel az tényleg az erkélesi vilaghan is
megvan. Mindaz, ki valamely szenvedélynek uralma alatt all,
erkolesileg rabszolga. Valodi szabadsagunkat tehat szellemiink vi-
lagaban talaljuk. E vilagban a szabadsiggal szemkozt semmi er-
koélesi akadalynak az erkodlesi heszamithatosag tekintetében helye
nincs, mert minden cselekedet, melyben az akarat szabad onel-
hatarozasanak kellett és lehetett volna nyilvanulnia, az ember-
nek érdemiil vagy biindl beszamittatik, pl. a vagy, mely az aka-
ratot lopasia vagy csalasra inditja, de a jogi biintetd torvény-
tol valo félelem visszatartja, az - erkdlesi beszamitds el6tt nem
képez belsd akadalyt, mivel a szabadsag &ltal az ontudatos szel-
lem a vagyat mindig elnyomhatja. Masodszor a lopas és csalas
szandéka meglevén, habar egyik sem nyilvanult kilséleg ecselek-
vésben, az embernek biinil szamittalik be.

Azonban nem szamittatik be az akarat kiilsé nyilvanulasa
vagyis cselekedete, hogyha physikai kényszer altal lett d etermi-
nalva, ilyen pl. azon katonanak tette, mely szerint erdszakosan
kellett érhelyérdl tavoznia, mivel fegyveres csapat iizte el onnan;
ha ellenben a katona gyavasagb6l menekiilt el, még mieldtt a -
fegyveres csapat odaérkezett, tette blindl szamittatik be.

Minthogy tehat az erkolesi beszamitds az akadalyok miatt
részint megsziinik, részint nem: ennélfogva a cselekvés szerzdje,
ha cselekedetét biinil szamitja be lelkiismerete, torekszik sajat

2*
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lelkiismerete és masok eldtt a biint elmei oldalrol tévedéssel,
vigyazatlansaggal vagy tudallansaggal, kedélyi oldalrél legyozhe-
tetlen felindulassal, ellenallhatatlan vagygyal, akarati oldalrél pe-
dig a szenvedély uralmaval, akarati gyengeséggel vagy Aallha-
tatlansaggal palastolni. Ezt nevezzitk ethikai mentegetésnek. A
mentegetésbol szarmazik a rossz cselekedet szépitgetése. Azért
mondja Wieland: Unsere Schuld und Unschuld sind unendli-
cher Missdeutungen, unendlicher Beschonigungen [ihig.

Csakhogy a mentegetés okai, a mint az erkolesi beszamitas
akadalyainak méltatasabol lattuk, tobbnyire tarthatatlanok, és igy
a cselekedet erkdlesileg beszamittatik.

1. Vegyitk példaul azt, ki tévedéssel vagyis helylelen ité-
lettel akarja biinét mentegetni. Igaz, hogy tévedni emberi (errare
humanum est), hanem a kotelességekkel jaré dolgokban valo té-
vedés, melyet éber figyelemmel és vigyazattal ki lehetett volna
konnyen keriilni, vétkes s mint ilyen biin, s a belGle ereds tett
szintén biin, példa ra az orvos, ki tévedéshbol a betegnek gydgy-
szer helyett mérget rendel. Vigyazatlansiggal, mely némely ethi-
kus szerint mar magaban véve biin, sem mentegetheti magat senki,
mert ha 6rkodd, ovatos és elbrelato lett volna, a vigyazatlansag
allapota nem fordult volna elg, pl. a ki vigyazatlansigbol
vad helyett embert 15, annak tette erkolesileg bunill szamittatik
. be, mert kotelessége, volt eldszor. meggydzddést szerezni, hogy
vad van-e elétte vagy ember. Ha pedig a dolog kétesnek latszott,
kotelessége volt nem 16ni, nehogy embert 16jjon. A mi pedig a
tudatlansagh6l szarmazo cselekedet erkolesi beszamitasat illeti,
ugy az ignorantianal csak ugy van helye a mentegetésnek, hogy-
ha az ignorantia el nem tavolithato, példa ra az, ki idegen nép
kozé menvén s annak nyelvét nem értvén, tételes torvénye el-
len vét?), ha ellenben az ignorantia eltavolithaté volt, ugy a
mentegetésnek nincs helye, példa ra az, ki egy idegen falun pi-
pazva megy at, hol a pipazas tilos, s ki, ha kérdére vonatik,
azzal mentegeti magat, hogy nem volt tudomasa a pipazas tilos-
sagarol. Ez nem elégséges ok mentegetésére, mivel a falu végén
kifiiggesatett tablan lathatta volna a pipazas tilossaganak jelvé-
nyét. Tette tehat biintl szamittatik be.

2. A kedélyi felindulas esetei sem mindig olyanok, melyek-
ben valaki tetteit, a ki indulataban karomkodik, verekedik, mast
megsebesit vagy megol, mentegetni tudja. Igaz, hogy a féktelen
indulat az észt elhomalyositja s nem engedi, hogy az akaratot
az erkolesi torvény determinalja, s igy az akarat a féktelen in-
dulatban Schopenhauer és Hartmann szerint, mint esztelen aka-
rat (unverniinftiger Wille) érvényesil: azonban itt figyelembe
veends, hogy vajon a f{elindulas eltavolithato volt-e vagy nem.
Els6 esetben a mentegetésnek nincs helye, pl. a ki kereste az al-

1) Purgstaller : Erkdlestan 64. 1
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kalmat, hogy felinduljon és veszekedjék. Utobbi esetben a men-
tegetésnek hely adatik, pl, a ki a nagy lazban kéromkodik és
atkozodik. :

8. Akarati oldalr6l a rossz tettet sokan azzal mentegetik,
hogy a szenvedély szokassa valt és uralma korményozza az aka-
ratot. Igaz, de az akarat szabadsagat nem semmisitette meg, ha-
nem elnyomta. Voluntas cogi non potest. Ennélfogva az akarat-
nak hatalmaban all a szenvedély rabsagabol, a szokds nyfigébol
barmikor kiszabadulni, csak komolyan akarja. E szerint a szen-
vedély tetteinek mentegetése erkolesileg nem bir semmi alappal,
tehat az ily tettek mind beszAmittatnak. Vannak olyan emberek,
kik a rossz cselekedetet az akarat gyengeségével és dllhatatlan-
sagaval akarjik mentegetni. A lelkiismeret erkolesi itél6széke
elott ez sem fogadhaté el mentegetési okul, mivel mind az aka-
rati gyengeség, mind az allhatatlansag az erkdlesi jellem hidnyos
vonasai, melyeket tokélyes jellemvonasok, n m. az akarati erély
és allhatatossag, mint erények altal, kell mindenkinek pdétolnia,
mivel az ontokélyesilés elvénél fogva mindenkinek kotelessége
onmagat tokélyesiteni. Ezt allitottak fol elvill a stoicusok, ezt
ujabb idoben Leibnitz és nalunk Horvath Cyrill, ki-az erkolesi
cselekedetek legfobb elve gyanant ezt tizte ki: »sLégy valodi em-
ber a természet, emberiség, Isten és Onmagad irant<!). Kovetke-
z0leg akarati oldalr6l a mentegetésnek helye nines, kivéve azon
esetet, melyben az akarat nyilvanulasa killsoleg physikai kény-
szernek volt alavetve, a mint ezt a fennebb felhozott példak-
bél lattuk.

Az erkolesi beszamitast a lelkiismeret eszkozolvén, az em-
bert belsdleg jutalmazza vagy biinteti. A jé cselekedet tiszta 6ro-
met, szellemi boldogségot, mint valédi erkolesi jutalmat, a rossz
cselekedet pedig banatot, gyotrelmet, sat kétségbeesést, mint er-
kolesi  biintetést eredményez. Példaul egy jo cselekedetre,
melyet az ember 10 év el6tt végrehajtott, mindig orom-
mel emlékezik vissza, ellenben egy ugyanannyi id6 ota elkdve-
tett rossz cselekedet mindig lelki fajdalommal tolti el az embert.
Van tehat a belsd erkolesi vilagban egy bir6, ki elott szamot
kell adnunk minden cselekedetiinkrél, a jorol ugy, mint a rossz-
rol. £ birank a lelkiismeret, mely az ember erkolesi vilaga mél-
tosaganak folylonos fentartdja, s melynek szava benniink isteni.

A lelkiismeret belsd forumahoz tartozé erkolesi beszamitas-
tol meg kell killonboztetniink a jogi beszamitast (imputa-
tio juridica), mely a cselekedetet jogi torvény szerint itéli
meg és szamitja be a cselekvonek.

Minthogy a jogi torvények a szabadsag ktilsé érvénye-
sitését determinaljak, ennélfogva a jogi beszamitas csak a
kiilsd cselekedetet veszi tekintetbe azon elv szerint: de internis

') Horvéth Gyrill; ethikai elBadésai.
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non judicat praetor, azaz a bels6krsl nem itél a biré. A jogi be-
szamitas itéloszéke tehat kulso (forum externum). Ellenben az er-
kolesi torvények a szabadsagnak ugy bels6, mint kiilsé érvénye-
sitését determinaljak, a mint ezt Krug ethikajaban mondja?).

Egy 6s ugyanazon cselekedetet lehet tehat erkdlesi és jogi
heszamitas szerint meghatarozni, pl. valaki igéretet tesz masnak,
hogy tartozasat helyette lefizeti. Ha az igéré nem -teljesiti adott
szavat, ugy a biro az illetot foljelentés folytan igérete teljesité-
sére szoritja. Ellenben a lelkiismeret az erkdlesi beszamitas al-
kalmaval az igére! nem teljesitésében nemcsak az erkolesi tor-
vény megsértését latja, tehat nemesak bintl szamitja be az ille- -
tének : hanem az igéret teljesitése esctéhen azt is tekinti, hogy
az igérdé mily indokbol, remény, félelem vagy az erkolesi torvény
iranti tisztelethdl teljesitetie-e az igéret kitelességét.

Ebbdl lathato, hogy mig az erkolesi beszamitas a  cseleke-
det belsd és killsé erkolesiségét, azaz az erkolesi tovényekkel
valo megegyezését vizsgalja: addig a jogi beszamitas a  cseleke-
‘det kiils6 torvényszertségét (legalitas) veszi szemiigyre?®).

Azonban akarmelyik szerint hatirozzuk meg magunk ésma-
sok cselekedeteit, odatorekedjiink, hogy cselekedeteinkben a kiilsd
vagyis jogi torvényszerliséghez valo alkalmazkodas altal jogtisz-
teletiinket nyilvanitsuk masok élete, személye, szabadsaga és bir-
toke irdnt, az erkolesi torvényekkel valé megegyezés €s Ossz-
hangzas altal pedig onmagunkat a fennebb emlitett onlokélyesti-
lési elv szerint folytonosen tokélyesitsitk. Mert miként a termé-
szeti vilagrendben nincs megallapodas, ugy az erkolesi vilag-
rendben sincs, hanem folytonos emelkedés vagy esés. Ennél-
fogva erkolesi (0kélyességinknek ugyanazon [okan egy per-
czig sem maradhatunk, hanem vagy emelkediink vagy hanyatlunk.
Legyen az ember azzd, a mivé lennie kell, azaz tokélyesitse On-
magat erkolesileg. E tokélyesitésnek eszkioze az erkolesi beszami-
tasban valé folytonos és szigoru gyakorlas, mely altal készséget
‘szerzink az erkolesi jo miivelésére és az erkolesi rossz keriilé-
sére; az erkolesi jo gyakorlasaban valo készség pedig erénynek
neveztetik, tehat az erkolesi beszamitas gyakorlasa altal erényes-
ségre, erkolesosségre és mind a kettének allandé Ontudatara te-
sziink szert. E gyakorlas nélkitl nines az erkilesijoban elomenetel®).

Az erkolesi beszamitast érvényesithetjitk masok cselekede-
teire is, middn cselekedeteik erkolesi beszamitasa altal erkolesps-
"ségdkre és jellemikre inductive kivetkeztetést vonunk. Csakhogy
inductiv kovetkeztetésiink nem mindig igaz, mivel masok erkolesi
beszamitasa nehézséggel van osszekolve. Igaz ugyan, hogy mésok
cselekedete is, mint a mienk, a tineményvilaghoz tartozik, idGben
eredt, folyamult és eredménykép létesiilt; az is igaz, hogy a cse-

'y Krug: Aretologie §. 1. Anmerk. 1.

3) Krug: Arvetologie § 1. Anmerk. 1.
8) Krug: Aretologie §. 20. Anmerk. 2,
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lekedetet objective az ész erkolesi  torvényéhez yonatkoztatjuk,
miszerint a torvenynyel valo megegyezés vagy meg nem egyezeés
folytan a cselekedet erkolesi becsét megitéljik és jonak vagy
rossznak declaraljuk : mindamellett erkélesi beszamitAsunk masok
eselekedetére vonatkozolag objectiv oldalrol tekinlve mindig egy-
oldalu, mivel masok subjectiv erkdlesi vilagat, melybél a csele-
kedet szarmazott, csak a cselekedet altal k 6z vetve ismerjik?
nem pedig kozvetlleniil. Ha azonban kozvetleniil megismer-
nék, azonnal latnok, hogy a cselekedet, mely kiilsdleg az erkélesi
torvénynyel megegyezelt és igy erkolesvsnek, jonak itéltetett, s
mint jo cselekedet szamittatolt be a cselekvonek, a belsé erkolesi
vilaghan nélkillozi a valodi erkdlesi elemeket, mivel a cse-
lekvot subjective nem a torvény iranti tisztelet és  valodi
kotelességérzet, hanem a remény és félelem indoka, objective
pedig az onhaszon, érdek, hirnév vagy mas tekintetek ve-
zérelték. Igy példaul egy szegény alamizsnat kér. A ad a sze-
génynek azon. reménybdl, hogy aztan alkalmatlansagatol megsza-
badul, B is ad, de dicsvagybol, hogy masok latvan jo tettét, di-
csérjék. G szintén ad a szegénynek, de a torvény és az emberi
méltosag iranti tiszteletbsl, mely a jotevést minden sziikolkodd
jrant parancsolja s ad azon czélbol, mert szegény embertarsanak
© javat akarja. Ime a harom cselekedet kozol csak egy egyez meg
‘az erkolesi torvénynyel objective és subjective teljesen, mig a
mas kettd csak objective egyez meg, de 'subjective nem. Ezért ama
kettének erkolesi becse nines, csakis a harmadiknak. Ha
tehat az ember egyedill a cselekedet objectiv oldaldt viszonyitja
“az erkblesi torvényhez s nem egyszersmind subjectiv oldalat s
egyoldalu viszonyitas alakjaban eszkozli az erkolesi beszamitast :
ugy az ember inductiv kbvetkeztetése a cselekedet erkolesi be-
csére s a cselekvé jellemére hatarozottan téves és egyoldalu. A
cselekedet objectiv és subjectiv oldalat tehat azer-
kolesi beszamitasban concrete kell venniink, akar
ha dnmagunkra alkalmazzuk, akar masokra. Az er-
kolesi beszamitasnak onmagunkra valé alkalmazasa
-altal erkolesi bnismeretre, masokra valé alk alma-
zasa altal pedig ember- és jellemismeretre tesziink
szert, a mi az életben rendkiviil fontos. _ :
Hogy mily nagy jelentdséget tulajdonitott az oOkor egyik
vilaghiri bolesésze, Sokrates, az onismerelnek, mutatja legfénye-
sebben az, hogy egész philosophiajat ezen elvre alapitotta: yrodi
. oedvrov, ismerd tenmagadat. Thales szerint legnehezebb dnmagun-
kat ismerni. Igazat mondott, mert vajmi kevés ember ismeri 6n-
magat. Ez igy volt régen s igy van most is. Azért a régiek az
pnismeretet a boleseség egyik tényezgjének tartottak. S méltan,
mert a valodi boleseség onismeret nélkil nem gondolhaté. Az
erkolesi beszamitas “tehat az onismeret megszerzésének lényeges
erkolesi kelléke levén, oOnismeret nélkill pedig valodi boleseség
.\\\ » -
P
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nincs, kovetkezéleg az erkolesi beszamitas a boleseségz megszer--
zésének is lényeges kelléke.

Mik utan az erkolesi beszamitis az dntokélyestilésnek, eré-
nyességaek, erkolesi onismeretnek, boleseségnek, ember- és jel-
lemismeretnek lényeges szcllemi eszkoze levén, gyakoroljuk magun-
kat mindig az erkolesi beszamildsban mind magunk, mind masok
cselekedeteinek lelkiismeretes megitélése és betudasa altal,
hogy erkdlesileg tokélyesek, erényesek, Onismerettel bhirok, bolesek,
ember- és jellemismerdk legyiink,

Ezzel a megnyitasi iinnepély véget ért.

A jogtanari karra vonatkozolag a kovetkez6 adatok emli-
tendok :

Dr, Zsogod Ben6 ny. r. tanar. a nm. vallas- és kdzoktatasi
m. kir. miniszter ur m. é. 25270. sz. a. kelt magas leirataval az
188%,. tanév tartamara is a kolozsvari m. k. Ferencz Jozsef egye-
temnél marasztatvan a nagyvaradi kir. jogakadémian leends he-
lyettesitésével a lefolyt tanévben is Dr. Sipos Arpad ny. r. tanar
bizatott meg. '

Dr. br. Roszner Ervin ny. r. tanir, a f. tanév masodik fe-
lében a nm. vallas- és kozoktatdsi m. k. miniszter ur f. é. 19498.
sz. a. kel magas rendeletével rovid szabadsagidot nyervén, ez
alatt Dr. Személy Kalman és Dr. Nagy Erng, ny. r. tanirok he-
lyettesitetteék.

Dr. Személy Kalman ny. tanar részére a f. év 4900. sz. a.
kelt magas miniszteri rendelettel a masodik H-6d éves fizetési
potlék f. évi marczius 1-t6]1 szamitva tétetett folyova.

Az eldadasok afelsobb helyen jova hagyott tanrend sze-
rint a torvényes sziineteken kivill szakadatlanul folytak egész
1887. évi junius 4-ig, az alap- és allamvizsgilatok pedig f. évi
jun, 13-t81 26-ig ejtettek meg.

Gyakorlati eldadisokat az idén is tartottak: Dr. Bozoky
Alajos igazgato-tanar Gaius Commentarjaibol és a pandektajozbol
Dr. Személy Kalman ny. r. tanar a statistikabol, Dr. Nagy Erné
ny, r, tanar a magyar kdzjogbol, Dr. Hovanyi Gyula ny. rk. tanar
a biintetgjoghol,

A helybeli »Szépitési Egylet« altal az akademia diszterme-
ben 1886. évi november és deczember, valamint 1887. évi mér-
czius és aprilis hénapokban rendezett népszerii tndomanyos {ol-
olvasasok, melyekben az akadémiai tanarok is részt vettek, igen
latogatottak voltak s igy az akadémia az idén is Nagyvaradon
a kbozmiivelédésnek bizonyos kozéppontjat képezte,

—
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1886. évi okiéber ho 4-én a tanari kar s az akadémiai if-
jusag testiiletileg jelent meg a helybeli 1. sz. székesegyhazban 6
es. €s apostoli kir, Felsége lecrm'wasb névnapja alkalnabol tar-
tott unnepehes hlaado istenitiszteleten.

- A hgprimas aldozarsaganak jubileama alkalmabol .a kovet-
kezo folirat intéztetett 6 eminencrziajahoz :
Fdomagassagu Bibornok-Krsek és Herczeg-Primas.

Kegyelmes Urunk!

Edes magyar hazank osszes katholikusait lelkes orom tolti
el, hogy az isteni Gondviselés F(’jmagassz’lgodnak aldozarsaga H0-ik
évfordulojat friss egészségben megérni engedte. Ebhen az drom-
ben osztozunk mi, a nqcyvaradl kir. jogakadémia tanarai is, kik
Eminencziddban nemesak magyar kath. egyhazunk rendithetetlen
oszlopat s a legmagasabb Trén legerdsebb tamaszat, hanem egy-
szersmind a tudomanyok és miivészetek fenkolt szellemii és bo-
kezti Mecenasat, a miivellség és felvilagosodas buzgod teriesztojét,
a kdznyomor és inség szelid lelkii enyhitsjét, sokoldalt magasz-
tos hivalal"unk igazi apostolat tiszteljiik.

Fogadja tehat kegyesen Eminencziad sziviink mélyébol fa-
kado legdszintéh szevencsekivanatainkat ama forrd ohajtasunkkal
egyiitt, hogy a Mindenhatd Eminencziadat aldasos mikddésének
folytathatasara még szamos évekig éltesse !

Mely tisztelettel maradvan
Nagyvéradon 1886, évi okt. 20-an.

- Eminencziadnak alazatos szolgai:
Dr. Bozdky Alajos s k. igazgato, Dr. Sipos A;pad ny. r. t., Dr
Molndr Imre ny. r. tanar, Dr. Személy Kdlmndn ny. r. t., Dr. br.
Roszner Ervin ny. r. t.. Dr. Nagy Ernd ny. r. t., Dr. Hovdnyi
Gjula ny. rk. tanar, Dr. Nemes Imre mt. Dr. Hovan yi  Ferencz
. Zboray Tamds mt.

Erre a kovetkezd valasz érkezett :
A nagyvaradi kir. jngakademia igen tisztelt tanari karanak
Nagyvarad.

~ Foly6 évi oktober h6 20-an kelt hecses levelokbdl igen jol
esett értestilnom, hogy otven éves aldozari jubileumom alkalma-
b6l rolam megemlékezni sziveskedtek, Mindig nagyra becsiilvén
a tudomény férfiait oriltem, hogy a nagyvaradi kir. jogakademia
tisztelt tanari kara, melynek tagjai kozil tobbeket személyesen
van szerencsém ismerhelni, osztozott velem az isteni (Gondviselés
iranti halaadasomban. Az isteni kegyelem meg nem érdemlett
ajandékanak kell tekintenem mindazt, a mit annak egyik csekély
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eszkizére, az én személyemre nézve oly elismeréleg mondanak.
Fogadjak, kérem, kiszonetemet és tartsanak meg jovére is szives
jo indulataikban. . : ‘ o

Kelt Esztergomban, 1886. évi nov. ho 6-an.

Hgprimas Simor Jdnos, s. k.

Négy izben lengett a gyaszlobogé az akadémia épiiletérdl,
u. m Ipolyi Arnold, néhai nagyvaradi L. sz. pispdk, Dr.
Cherny Jozsef, budapesti egyetemi jogtanar, Dr. Foldy
Janos, a helybeli m. k. jogakadémia egykori tanara és aligaz-
gatoja és a biroi allamvizsgalati bizottsag elndkének és Aliquan-
der Adam helybeli realtanar halaleseteik alkalmabol. :

A m. k. egyetemnek Dr. Cherny Jozsef elhunytat tudaté
gyaszlapja kovetkeztében részvétirat intéztetett a jogkari dé-
kanhoz: . : _
A m. k. t. egyetem jog- és allamtudoményi kara ngos
dékanjanak : .
: : _ Budapesten.

Ama sulyos veszteség alkalmabol, mely a m. k. t. egyete-
met 6s ennek jog- és allamtudomanyi karat Dr. Cherny Jozsef
.jogtudor, kdz- és valté tigyvéd, az egyhazi és hibérjog ny. T.
tanaranak s kiérdemilt dekanjanak halala altal érte, fogadja.
Nagysagod kartarsi mély részvétinket! A megboldogult - halalhi-
rének vélele utan az itteni kir. jogakadémia épiiletére is kitii-
zettem a gyaszlobogot.

Béke lebegjen az elhunytnak porai folott.

Kelt Nagyvaradon, 1886. aug. 16.

A kir. jogakadémia tandri kara nevében:

Dr. Bozbky Alajos,

igazgato.

Dr. Foldy Janos halala alkalmabol a kovetkezd részvétirat
intéztetett az elhunytnak fishoz : '

Tekintetes Foldy Géza urnak -
) Budapesten,

Tekintetes Ur ! .
A fovarosi hirlapokbél értesiilvén arrdl, hogy Dr. Foldy Ja-
nos, kir. tanicsos ar, 1839 —1848-ig a nagyvaradi kir. jogakade-
mia ny. r. tanara s egy ideig aligazgatoja, 1869 —1875-ig pedig
a nagyvaradi kir. jogakademia mellett fenallott biréi - allamvizs-
galati bizottsagnak elnoke, Budapesten meghalt ! Az id6 rovidsége
miatt immar lehetetlen, hogy a temetésen megjelenhessek, azért
megragadom a szomord alkalmat, hogy a vezelésem alatt all6
nagyvaradi kir. jogakademia Osszes tanarai nevében a megboldo-
gult régi kartars halala alkalmabol mély részvétemet fejezzem
ki, ohajtvan, hogy enyhitse Tekintetes Urasagod mély fajdalmat,
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mely édes atyja halala altal érte, a kozrészvét s az isteni Gond-
viselés végzésében vald megnyugvéas !

Béke lebegjen az elhunytnak porai folott.-

Teljes tisztelettel maradvan.

Nagyvaradon, 1886. nov. 27. :
' Dr. Boziky Alajos,

_ igazgato.

Erre a kovetkezd valasz érkezett :

Nagysagos Ur! ) :

- Ha lehet valami, a mi e szomoru napokban, ha nem is vi-
gasrtalast, de legalabb némi enyhiilést nyujt, ugy ezt bizonynyal a
részvét ama nyilatkozataiban talalom, melyeket szegény jo atyam
elhunyta folott oly sokan tudatnak velem. .

Ezek kozt azonban egy sines, melyet mélyebb megilletodés-
sel fogadtam volna, mint a Nagysagodét. Hiszen a - nagyvaradi
jogakademia volt az, melynél jo atyam férfikora javit toltotte,
melyre visszaemlékeznie élte fogytaig édes oromet okozott neki.
A sok viszontagsag kozepett, mely -élte folyaman érte, mindig
hiiszkeségét képezte a tudat, hogy egykor a nagyvaradi jogaka-
demia tanari karanak tagja lehetett. Egykori kollegai koziil aligha
van ma mar csak egy is a miikodok kozt — talan az €16k kozt
is alig! Annal mélyebben meghalott, hogy ajeles intézet mostani
tanari kara és elso sorban Nagysigod mégis oly szives részvéttel
emlékezelt meg az intézet egykori munkasarol.

Fogadja Nagysagod legGszintébb kiszonetemet részvevo meg-
emlékezéseért, mely felejthetetlen lesz elottem. Ks kérem kdszid-
netemet kifejezni a mélyen tisztelt tanari karnak is.

Megkillonboztetett tisztelettel maradvan Nagysagos Igazgat6

urnak kész szolgdja :

Fildy Géza.

- A plispok halalakor a kovetkez0 részvétirat intéztetett &
nagyvaradi 1. sz. kaptalanhoz :
Nagysagos és Fotisztelendd Kaptalan ! '

A kifirkészhetetlen isteni Gondviselésnek tetszett a nagy-
varadi 1. sz. egyhazmegyének uj fopasztorat, nagymeéltosaga Ipolyi
Arnold piispok urat az él6k sorabol magahoz szolitani. Megddb-
benéssel vettiik mindnyajan e szomori gyaszhirt, hiszen ki sej-
tette volna, hogy hodolatteljes tisztelettel szeretett fépasztorun-
kat, a tudomany e ritka bajnokat, a magyar nemzet ezen hi fiat,
a keresztény felebarati szeretet hékebli apolojat, a mivelédésnek
lelkes terjesztojét oly varatlanul elveszitsitk ! De a Mindenhato-
nak szent akarataban mindny4junknak panasz nélkiil bele kell
nyugodnunk,
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Fogadja a nagysagos és {atisztelendd kaptalan ugy a magam,
mint a vezetésem alatt allo nagyvaradi kir. jogakademia tanarai-
nax Oszinte mély részvétet, ,

Az orok vilagossag fényeskedjék az elhunvt {6péasztornak,
aldott legyen emléke,

Kelt Nagyvaradon az 1886. évi decz. 3-an tartott rendkiviili
értekezletiinkbol, -

Dr. Hovdnyi Gyula, s. k. Dr. Bozdky Alajos, s. k.
jegyzb. igazgato.

—

Az elhunyt fépapnak temetésén, mely orszagos gyasziinnep
jellegével birt, a tanari kar és az akademiai ifjusag testiletileg
vett részt,

-

Aliquander Adam helybeli realtanar halala alkalm&bél a

kovelkezo részvétirat intéztetett a realtanoda igazgatdjahoz :
Tekintetes igazgato ur!

Azon szomoru veszteség alkalmabol, melyet s nagyvaradi
allami foredliskola tanari testillete egyik jeles kartarsa, néhai
Aliquander Adam tanarnak varatlan elhunyta altal szenvedett,
fogadja mind a magam, mind a vezetésem alatt allé nagyvaradi
kir. jogakadémia tanari karanak oszinte mély részvétét,

Beéke lebegjen az elhunytnak hamvai folott!

Kelt Nagyvaradon, 1886. nov. 30.

Dr. Bozéky Alajos

igazgato.

Mire a kovetkezs valasz érkezett:
Tekintetes Igazgatd ur!

A nagyvaradi allami fgrealiskola tanari testilete koszonet-
tel vessi a kiralyi jogakadémia tanari karanak megemlékezését,
melyet Aliquander Adam tagtarsunk halala alkalmaval a Tekin-
tetes Igazgatd ur részvétirathan kifejezett. Testilletiink fajdalmat
enyhitette az, hogy elhunyt kedves collegank temetése alkalma-
val a kiralyi jogakadémia tanari kara is képviselve volt. E szi-
ves megemlékezésitkért fogadjak koszonetiinket! ‘

Tiszteletiink kifejezése mellett vagyunk Nagyvaradon, 1836.
deczember 2. :

A tandri kar nevében :
Vidovich Bonaventura, T'alapkovies Antal,
igazgato. Irtchezleti jegyzd.

Foldy (Neupauer) Janos sziiletett Szepes-Vz’u*a\jﬁq 181'2. éyi
marczius 12-én, polgari sziilgktsl. Gymnasiumi tanulmanyait .L'o-
esén, a jogi tanfolyamot Kassin végezte mint szegény sorsu 1fJg,
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a mennyiben egészen a maga erejére volt utalva, mert atyja az
1831. évi choleraban elhalt. Ugyvéddé Pozsonyban eskiidott fol.
1834. évben, aztan ot évig Pesten dolgozott iigyvédek oldalan,
mig nem 1839. évi julius havaban a nagyvaradi kir. jogakademia-
hoz (vagy miként akkor nevezték a nagyvaradi kir. akademia jogi
facultasahoz) a koz- és bintetSjog tanarava neveztetett ki. Csak-
hamar egyik disze lett a tanari karnak s mind képessége, mind
hivatali buzgosaga s az akademiai fegyelem erélyes fentartasa
altal kartarsai becsiilését s a tanulo ifjusag tiszteletét vivta ki,
Mindjart kezdettdl fogva élénk részt vett Biharvarmegye akkori
szabadelvli partjanak nevezetes mozgalmaiban mint tablabird.
Az itjusagot hazafias érzitletre, folytonos mivelodésre és Onkép-
zésre serkentette, s ugyancsak o létesitette a még most is
meglevd akademiai betegsegélyzd alapot. O volt a legelsok egyike,
a ki az eldadasainal a latin nyelvet a magyarral cserélte fol.
‘Midon Fogarassy Mihaly cz. piispok és aligazgatoé 1846, évben
Nagyvaradrol eltavozott, 6 lett az akademia aligazgatojava kine-
vezve, mely allasban egész 1849. 6széig mikodott. Az els6 ma-
gyar felelos miniszterium kinevezése utan az intézet levéltaraban
megdrzott tanar-értekezleti jegyzokonyvek tanusaga szerini haza-
fias szellemet leheld reformjavaslatokat terjesztett fol a kir. jog-
akademiak ujjaszervezését illetoleg. Ugyanakkor magyarositotta
német hangzatu csaladi nevét Foldy-re. A szabadsagharcz alatt
a Nagyvaradon alakitott vésztorvényszék biraja volt, azért a vi-
lagosi fegyverletétel utan allasatol elmozdittatott, majd fogsagba
keriilt s 1849. évi nov. 8-an a pesti Uj-épiilethen kotél altali ha-
lalra itéltetett. Az itélet mar ki is volt hirdetve, midén Haynau
az ismeretes conflictus miatt hirtelen megkezdte a kegyelmezé-
seket. Ekkor Dr. Foldy Janos halales itélete is kegyelem utjan
15 évi vasban toltends, varfogsagra valtoztattatott at. Hetedfél
évet toltott fogsagban az olmiczi és josefstadii kazamatakban s
1856. évi april havaban szabadult ki. Az tigyvédségtsl is el lé-
vén tiltva, mint névtelen tars figyvédkedett tobb éven at Kassan,
S.-A.-Ujhelyben és Eperjesen, részben egykori tanitvanyai neve
alatt ¢és szovelségében, mig nem a Bach-korszak megszlintével
elébb Saros megye torvényszéki biraja, majd Pest megye arva-
széki elnokéve, 1868. évben pedig Biharmegye lorvényszéki birdja
lett. B. Eotvos Jozsef, vallas és kozoktatasiigyi miniszter a nép-
oktatast ujja szervezvén 1869. évben Dr. Foldy Janost kir. ta-
nacsosi ranggal Biharmegye tanfeliigyel6jévé neveste ki, mely alla-
saban nagy buzgalommal mikodott 1875. végéig s esen hat év
alatt még egyszer keriilt szorosabb kapcsolatba a nagyvaradi kir.
jogakademiaval, a mennyiben egytttal az itteni biroi allamvizs-
galati bizottsag elnokeként fungalt. Szamtalanszor emlegetle, hogy
viszontagsagteljes életében azok voltak az 6 legboldogabb évei,
melyeket mint jogtanar toltdtt az itteni akademian. 1875. évben
hajlott kora miatt a maganéletbe vonult. Kétszer nésiilt meg,
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els6é nejétdl néhai Udranszky Augustatol tobb fia sziletett, kik
kozil Foldy Géza, tehetséges [6varosi hirlapird ernyedetlen huz-
galommal szolgalja a koziigyet, masodik neje Lépessy Katalin arnd
mint banatos dzvegy gyaszolja ot.

Dr. Foldy Janos minden nemes iigynek lelkes baralja, asza-
badelvii haladasnak, magyarsagnak aldozatkész és buzgo hive’
- volt. Meghalt 1886. évi nov. 25-én Budapesten.

Aldas és béke lebegjen emléke folott!

V. A tanérok irodalmi mikddése.

Dr, Bozoky Alajos, igazgat6-tanartdl megjelent:

1) Megnyité beszéd a tanév elején; Isd jelen Almanach
7. s kov. lapjain. )

2) Gaius roémai jogi institutidinak négy konyve bevezetéssel
¢s jegyzetekkel, latinul és magyarul. A m. t. akadémia classica
philologiai bizottsaganak kiadasa, 543. lap Budapest 1886.

3) Ugyanaz csupan magyarul. 323. 1, Budapest 1886.

4) M. Tullius Ciceronak védbeszéde P. Sestius mellett, ro-
mai remekirok magyar forditasban, Lampel R. kiadasa, Buda-
pest 1887. 136. 1.

5) M. Tullius Ciceronak védbeszéde P. Sulla mellett, U. o.
Lampel R. kiadasa, Badapest 1887. 64. 1.

6) A torténeti' és boleseleti jogiskolak kozotti) ellentétrsl, 4
kozlemény a Jogtudomanyi Kozlony 1887. évi folyamaban,

7) A kanoni jog tanulmanya hazankban, a Katholikus Szem-
Iében 1887. évlolyam 2. fizetében. R

8) Ungarische Cultus-Ministerialerlasse az Archiv. f. kath-
Kirchenrecht LVIL kot. 33—65. lapjain.

9) Az tigyvédség allamositasa. 2 kozl. a Jogtudomanyi Koz-
lony 1887. éviolyamaban.

- 10) Rémai rabszolgaélet, fololvasas, Gyor 1887,

11) A romai jog befolyasa Angliaban, a Jogt. Kézlény f. é.
21, szaiwaban.

12) A jogi szakoktatas reformja, 2 kozl. a Jogtudomanyi
Kozlony 1887, évfolyamaban.

Dr. Nagy Erndé ny. r. tanartol megjelent:

1) Magyarorszag kozjoga. (Budapest 1887 Eggenberker kiad.)

2) Wirth Miksa legujabb miiveirol. Ertekezés. (Budapessi
Szemle. 1887, juniusi sziam.)

. 3) La vie politique moderne au point de vue social. Erte-
kezés. (Réforme Sociale. 1887, Tome V.)
4) Gourd A.,: Les chartes coloniales ot les constitutions
des états Unis de 'Amerique. Biralat, (Budapesti Szemle. 1886.
- 5) Kisebb biralatok és ismertetések. (Bpesti Szemle. 1886.)
Dr. Hovanyi Gyula ny. rk. tanartol megjelent:
A jog. M. Igazsagugy. 1887.
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Dr. Személy Kalman ny. r. tanarté] megjelent:

1. A munka jelentdsége. Nyilvanos eloadas. Megjelent a
»Nagyvarad« czimii lap 1887, év f. juliusi szaméban.

Dr. Nemes I mre magantanartol megjelent:

1) »Az erkolesi beszamitasc lsd a jelen Almanach 11. s kov.
lapjait. o
- 2) »A logica és psychologia vazlata. Joly parizsi tunir utan
francziabol forditvac czimit munka ismertetése és biralata a
>»Kozoktatise czimil egyetemes taniigyi kozlony f. évi mareziusi
és aprilisi szamaiban. ' ‘ :

A tanarok irodalmi mikodését a lefolyt évben is lényegesen
eldmozditotta ama szives készség, melylyel a budapesti s a ko-
lozsvari m. k. és a bécsi cs. k. t. egyetemek, ugy nemkillonben
a m. nemzeti muzeum konyvtarai a kivant miiveket rendelkezésre
bocsatottak, a miért e helyen az akademiai igazgatosag forré
koszonetét nyilvanitani kedves kotelességének ismeri.

VI Ifjusdgi egyletek.
I. Joghallgatok segélyzd egylete.

Elnok : Sipos Arpad IV. éves joghallgato.

“Alelndk : 'Galbory Laszlo V. éves joghallgato.

Fojegyzo : Rohay Beéla IIL éves joghallgato.

" Aljegyz6: Baranyi Andras I éves joghallgato.

Pénztarnok : Fleischer Gyula II. éves joghallgato.

Ellendr : Szuhanyi Géza II. éves joghallgato.

_ Bizottmanyi tagok:

Bartoky Jozsef, Genthon Ferencz, Tapolesényi Imre, Weisz
Ferencz 1V. éves, Jezerniczky Dénes, Stepan Istvan III. éves,
Fleischer Gyula, Galbory Jozsef. Korn Lajos, Moskovits Jozsef,
Pavel Mihaly, Petrovits Ferencz, Popescu Gyorgy és Weisz Bernat
1L éves, Buday Jozsef, Gying Rezs6, Molnar Rkos, Nagy Istvan
1. éves joghallgatok.

Az egylet alaptokéje az annak javara 1887. marcz. 7-én a
sFekete Sasc nagytermében rendezett hangverseny tiszta jove-
delmébsl 325 frt 18 kral, tovdbba b. Konigswarter Hermann és
jegyese Blaskovits Melanie urholgy adomanyabol 100 frttal gya-
rapodvan, az év végén 6750 frt volt.

~ Segélyezésben részesiilt az elsd. félevben 7, a masodikban
12 joghallgato. Segélyezésre fordittatott dsszesen 315 frt.

2. Az dnképz6-kir.

Elnok : Bartoky Jozsef IV. éves joghallgato.
Alelnok: Sarkadi Lajos IV. éves joghallgato.
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Fojegyz6: Franko Laszlo I éves joghallgaté.

1-s6 aljegy2z6: Buday Jozsef I. éves joghallgato.

2-ik aljegyz6: Gying Rezs6 1. éves joghallgato.

3-ik aljegyz6: Marschalké Béla 1. éves joghallgato.
Pénztarnok : Galbory Jozsel 1L éves joghallgato.
Ellen6r: Korn Lajos Il. éves joghallgato.
Konyvtarnok : Petrovich Ferencz II. éves joghallgato.

Bizottmanyi tagok: Galbory Laszlo, Sipos Arpad,
Stern Jozsef és Weisz (Varnai) Ferencz IV. éves, lezerniczky
Dénes, Stépan Istvan, Rohay Bela IIL. éves, Auspitz Armin,; Mos-
kovits Jozsef, Weisz Bernat II. éves, Baranyi Andras, Neémethy
Jozsef, Nagy Istvan L. éves joghallgatok. 7

A kor konyvtara a lefolyt évben a kovetkezd - miivekkel
gyarapodott ; vétel utjan : Lang, kozgazdasiag elmélete, Mohl, al-
lamtudomanyok encyclopaediaja, Nagy E. Magyarorszag kozjoga,
Székacs biintetd eljaras, Azzoni ausztriai jog, Smith nemzelgazda-
szat, Justus magyar kozjog, Jancsd kereskedelmi torvény, Gratia-
nus egyhazi jog, Malchus pénziigytan, Apulejus politika, Gaius
institutiok ; ajandék ijan: Maislis, Torvénvkezési eljaras, Bozoky
(raius institutidinak négy konyve.

Az egylet vagyona 1057 (rt 85 kr. takarékpénztari konyvecs-
kékben és 327 frt 10 kr. értékit konyvtar.

VII. Akademial hallgaték.

1) DBeigtatott hallgatok.

v Tan- P Tan-
N é v félév N e v e

1. évesek 1 Lukacs Gabor
Mandel Pal

15 *Marschalko Béla
Maurer Frigyes k.
Moldovan Jozsef
Molnar Akos
Nagy- Istvan

20 Nedelku Janos
*Némethy Jozsef
*Pinteru Tivadar
Singer Miksa k.
Szarukan Zoltan

256 Tury Karoly
Verner Kalman

*Baranyi Andras
Blaskovits Sandor k.
Braun Odon
Buday Gyula

5 *Buday Jozsel
Dani Mihaly
Frank Ignacz
Gying Rezso
Jeszenszky Frigyes

10 *Kelemen Jozsef
Lamos Istvan
Lazar Jozsef

r—n—n—-n-*p—sl MU N
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N é v

Tan-
{elév

N é v

Tan-
félév

I1. évesek: a) rendesek :
Bonyi Gyodrgy
Cosma Gabor
Fleischer Gyula
Franko Laszlo

5 *Galbory Jézsef
*Géczy Imre
Halasz Zsigmond
*Korn Lajos
Kripka Henrik

10 Lengyel Janos
Moskovits Jozsef
Pavelu Mihaly
Petrovits Ferencz
*Popesku Gybdrgy
*Schwarz Izidor
*Szombathy Gyorgy
Szuhanyi Géza
Trippon Sandor
Weisz Bernat

15

by rendkiviili hallgats :

Auspitz Armin

Allamtudomdnyi szaktan-
Jolyam a) harmadévesel :

Jezerniczky Dénes

NSRRI N I I

*Novotny Karoly
*Seh Jozset

b) negyedévesek :

*Bartoky Jozsef
5 *Vodicska Ferencz

Jogtudomdnyi szakian-

folyam, a) harmanévesck

*Rohay Béla
Stépan Istvan

b negg/edévesek: A

Galbory Laszlo

*Genthon Ferencz
b Leszkay Gyula - -
Nyisztor -Adorjan
Osvath Lajos
Pollak Henrik
Sarkadi Lajos
Sipos Arpad
Stern (Komlés) Jozsef
Szoke Andras
*T'apolesanyi Imre
Varnai (Weisz) Fer.
15 Weiszberger Lip6t

10

Jegyzetek: A *-gal jeloltek dsztondijasok.
A k-val jeloltek katondk.
A kiknek neve mellett tanfélév nines kitéve, azok elmaradtak.

2) Vizsydlati engedélyt nyertek :

Az allamtudomanyi allamvizsgalatra :

Bohus Karoly,
Litschauer Lajos,
Nanassy Menyhért,
06 Lajos.

—
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A jogtudomanyi allamvizsgalatra : -

5 Bohus Karoly,
Mayer Gyorgy, .
Nanassy Menyhért,
06 Lajos,

Primics. J4nos.

Az intézetet altalaban latogatok. szama tehat 75 volt. A
beiktatott nyilvanos joghallgatok szaméanal a mult évihez képest
apadas 3, a vizsgaengedélyt nyert egyének szamanal apadas 4,
altalanos apadas tehat 7. A vizsgaengedélyek megadasa a jelen
tanévhen még jobban meg lett szoritva, mint a mult tanévben,

a mennyiben ujabb engedélyt (t. i alapwzsgalatokra) senkl sem
kapott.

VIIL. A tandlj alél egészen s félig fementettek

kimutatasa.

Eviolyam i Us egészen |1 félig frt kr,

g Az 1. évfolyamban . ) 8 209 50
= | A I évfolyamban 1 | 6 80 —
?g Az allamtudomanyiban 1 1 26 50
~ | A jogtudomanyiban 3 -2 72—
< Osszesen : \ 10 | 17 | 38 « —
= | Az 1. éviolyamban 6 8 44 7 —
—§ A 1. évfolyamban v 10 128 | —
% Az allamtudomanyibz;n .'I—Fl* 2 42 1 —
= | A jogtudomanyiban [ 3 2 | 88 —
I < Osszesen: | 11 22 l 396 —

Az egész évben tehat 60 Joghal]gatonak 784 frt tandij en- -
gedtetett el. Két elsd, két masod évi tanfolyambeli joghallgatod
tandijfizetés nélkiil klmaladt

Az bsztondijak, segélyegyleti dijak s elenﬂedett tandml\
“egyiittvéve 3435 frt 77 krra rugtak.
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IX. A tanarok és az 4ltalok eldadott tantdrgyak

dtnézete.
L 2 Heti
Tanitd = | ordk
A tanirok neve hivatali Tanszakma  |S/S2ama | Egzrevétel
(=]
mindség ’ bt LJIL -
AE félev
“Tandri* éveid
nek széma :
A 19. (Azel6tt
Igazgato,ny.r. . 1}/, évigam,
a1oe o {tanar, képesi-| . .. k. helytarto-
Dr. Bozéky Alalos tett e,gyetemi Rémai jog 10110 nacsndl és|
magintanir = a kozoktatisi
nag . m, kir. minis-|
! teriumnal
szolgalt.)
ny. r. fanar, | . @
: képesitett | Magyar maginjog : Tanari évei-
Dr. Sipos Arpsd | csvetemi | Osalrik maginjog | |16 16| nek saima
magédntandr, | (Térvénykezésielj.)) .
DR hites kdz- és | (Keresk.és valtojog)| 17/,
valté-ligyvéd. . ol
- .| Nemzetgazddszat Tanari évei-
ny. r. tandr, | Pénziigytan nek szidma:
Dr. Molpdr Imre ‘képe:ltelt,t A{,eg?gfg“ Aor- 8]12118. (Hirom
- rete . .
) egy,e tml, Tételes nemzetkozl & evig segéd-
magantandr.| - jo. tanér volt).
R I 'a.t' .. Tanari évei-
o m{{.’r. t.zma; 0. to’zlllgzatzc,a asx]l?-g a3 nek széma:
Dr. 8zemély K4lmén epesitett \Usztrak-magyar bi-l g4} gigg, (Egy évig
T egyetemi rodalom statist. segédtandr
magantanar, Muvelodestorténet. volt.)
g
ny. r. tandr,| Egyhazi jog Tandri évei-
Dr. b. Rosner Ervin| Képesitett | M. alkotmdny- &} 1141 o ok spama:
. . . egyetemi Jjogtdrténet
magantandr.| Eurdpai jogtort. 11.

3%



. %' Heti
Tanité _m.| orak
A tanirok neve hivatali | Tanszakm a |5i524ma| Eszrevétel
= Q.
mingség ol L |11
= felé
ny. r. tanar, _
képesitett | Torvénykezési elj. Tanari évei-
Dr. Zs6g6d Bend | egyetemi | Keresk. és viltdjog —| — nek szama:
magantanar | (Kolozsvartt) 5Y/,.
h. tigyvéd.
i
e "j";“f‘tl" Politika Tanari éveil
Dr. Nagy Erné EPESLEl | Fneyclopaedia 8| 12| nek szdma :
. egyetemi s
h ., | Magyar kozjog 7.
magantanar.
S
ny. r. fandr, Tandri évei
. képesitett | | Joghblesészet e
. : : 13| 7| nek szdma:
Dr. Hovényi Gyula egyetemi | Biintet6jog B 9 vma
magantanar. )
képesitett
egyetemi &0 Itten toltott
magan-, f6- | piosesret ' gl of tandrl évei-
Dr. Nemes Imre | .00 @ dai _ 2| ek szama
ny.r., akad. ' 13.
magantanar.
. d i
orvostudor
egyh'éz-’ ' Tegéki . Tanari évei-
Dr. Hovényi Ferenca ooy o 5 | S5 orvostan 2| 4| nek szama:
fiird6-orvos | Kdzegészségtan 7,
akad, magén- :
tandr. &
képesitett Do
Zboray Tamés f6gymn. ny. in cmvitel 21 ‘Ttteni mtandr
7 e rtanar,akad, | Allamszamviteltan 4, &v ota.
magdntandr.




X. Vizsgalatok.

Az 1874. évi Szabalyzat 52. §-a értelmében a joghallgatok
elémenetelének figyelemmel kisérése szempontjabol siiriien tartat-
tak colloquimok nemcsak a kotelezd, hanem egynémely special-
collegiumokbol is, az osszes colloquiumok szama 407 volt.

A jelen 188¢, tanév folyama alatt letett alap- és allam-
vizsgalatok eredménye pedig a kidvetkezd :

1886. évi szeptember 1-t§l 1887, jun. végéig :¥)

2 & | = (% -
Zo | @ | P8 0
SElogli 2 28| s 121 8
80 | £ a £0.2 N ®
T ctette a= 2= |SEI £ |55 5 | & | §
K S2l58) 2 |53 =2 2
B R 2 | *©

2olE | — 21§ E

2 | = képesittetett

Elsé alapvizsgalatot 97 | — 1| 4l21] 1| 1|21
Masodik alapvizsgalatot 21 14 4 ’ 12 [ 2| 4 : 22
Allamtudomanyi allamvizsg. | 4 | 2 { 2 ‘ 4 I — | — : 6
Jogtud. allamvizsgalatott 12 1] 210 l 1] — |13
Fovsszeg | 64 | 4112 ] 47] 4] 5168

A jogtanulok szorgalmanak fokozasa szempontjibol a nm
vallas- és kozoklatdsi m kir. miniszter ur m. évi marczius 19-én
46299 —1885. sz. a. kelt szabalyrendeletével elrendelni meltoz-
tatott, hogy azon jogtanulok nevei, kik az alap-, s illetoleg - al-
lamvizsgalatokat kitiintetéssel teszik le, a Budapesti Kozlony- s
a kozoktatas allapotarél évenkint kiadatni szokott miniszteri je-
lentéshen leendé kozzététel végett hivatalbol felterjesztessenek,
egyuttal felhatalmazvan az intézeti igazgatokat, hogy belatasuk-
hoz képest az illetoknek neveit mas alkalmas médon is koz-
zétehessék.

A helybeli kir. jog- és allamtudomanyi kar hallgatéi kozil.
Litiintetéssel tették le: '

*) Je gyzet. Ezen tiblis kimutatds az egész tanév alatt lelett Osszes alap-
: és dllamvizsgdlatok eredményét tiinteti fol, melyben a mult
. évekrl elmaradt pbét- és javitovizsgalatok 1s benfoglaltatnak,
ellenben a 40. lapon 1&v8 tibldzatban csak az idei joghallgatok
vizsgalatai vannak feltintetve,
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1) Az L aldpvizsgalatot: Buday Jozef, Nedelku Jénos, Né-
methy Jozsef és Verner Kdlmdn;

. 2) A IL alapvizsgalatot: Fleischer Gyula,
Haldsz Zsigmond és Korn Lajos;
3) Az allamtudomanyi allamvizsgalatot :.

Papp Corioldn ; :
4) 'A jogtudomanyi Aallamvizsgalatol: Gdlbory Ldszld és
Genthon Ference. : : < .

Gdlbory Jozsef,
Bartiky Jizsef 6s

XI. Tananyag.
A) Kitelez§ tantdrgyalk :

folyam

| Blintetéjog, 5’ ora.

PR Bevezetés a jog- és z’ﬂlamtud‘omanyokba,\ 2 ora. |
Els6 év- - Vo 4 ey ot St e
folyam Rémai maganjog (institutiok), 8 ora. :
Magyar alkotmany és jogtorténet, 7 ora.
3 Masodik - Nemzetgazdaszat, 6 ora,
2| evlolyam Magg:ar maganjog, 5 ora.
S Jogbolesészet, 8 ora.
R |Allamtuda: Alkotm:’myi és' kormanyzati politika, 5 ora.
E manyi tan- Magyar kozigazgatasi jog, 5 6ra. ‘
folyam | Egyhazi jog, 4 ora.
| Jogtudo- | Torvénykezési eljaras, 5 ora.
manyi tan-; Osztrak maganjog, 6 ora.
folyam | Biintetgjog, 5 6ra.
Elsd év- | Romai maganjog (pandektak), 8 6ra.
folyam | Eurdpai jogtorténet, 5 orva. '
3 S Tételes nemzetkdzi jog, 3 ora.
= | ‘Masodik || Pénziigytan, 4 ora.
| évfolyam Magyar maganjog, b ara.
) Magyar kozjog, 6 ora.
"S Allamtudo- Magyar pénziigyi torvények, 5 ora.
< |manyi tan-| Az osztrak-magyar monarchia statistikaja, 6 ora.
A | folyam | Egyhazi jog, 4 ora. '
JogtudoQ Tt’)r'v"éhykezési eljaras, b ora. B
ményi tan-} Magyar kereskedelmi és valtojog, 6 ora.
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B)‘ Specialcollegiumok. .

Az elsd félévben 7 tanir tartott hetenkinti 17 6raban. 10

specialcollegiumot, melyeket 196 joghallgaté latogatott, a maso-
dik félévben pedig szintén 7 tanar hetenkinti 22 6raban 11 spe-
cialcollegiumot, melyeket 174 joghallgato latogatott.
' A specialcollegiumokat a kovetkez6 tablazat tunteti {6l:

A Alz_ el&adé.sk targya . Het1 Hall}:
' -gal jegyzettek ingyenese ora | gatok

A tanr nene A el telodk szam |syima

Els6é féeleéev
Bozoky Romai perjog 1] 26
» * (aius olvasésa 1| 27
Molnar * Allamhitel _ 1| 16
» | A nemzetgazdasagtan irodalomtorténete 11 21
Személy | T Miivelodéstorténet : 4| 24
» Statistikai gyakorlatok 2 -6
Nagy + A 18.és 19. szézad politikai ir6i 1 33
Nemes 7 Ethike 2| 32
Hovényi F. | Torvényszéki orvostan 21 11
Zhoray Allamszamyvifeltan .2 10
Masodik féléw

Bozoky Romai orokjog 11 924
> Maganjogi esetek fejtegetése 1] 24
Személy | Kozigazgatasi jog v 4 4
Nagy Kozjogi gyakorlatok 21 19
> + A XIX. szazad politikai torténete 41 6
HovanyiGy.| * A joghdlesészet torténete 1] 24
» Biintet6 jogi seminarium 119
Nemes 1 Ethika 2| 22
Hovanyi F.| Kozegészséglan 21.15
» Torvényszéki orvostan 23 15
Zboray Allamszamviteltan 2112

A fentebb eldsorolt “specialcollegiumok kozul Gaius olvasasa,
a statistikai és a kozjogi gyakorlatok, a maganjogi esetek fejle- -
getése s a bilinteldjogi seminarium a seminariumi oktatas terén

mozogtak,



XIL A joghallgaték statisztikai 4tnézete.

|q-) o { e | Anyanyelv szering Vallas szerint A vizsg, eredm, Tanpénz ||,
=5 E | B4 i 18 | Az Gsz-
S ' 21218, |zl | » =] tondijak
’ = &) @ g s e B2 ]8 2 |2 ISl sszes
EerIyam :‘\j‘s :f: ) 2 :‘E!E’ 2 Elg = 5 o = - 52| mennyi-
38l 21815l =2z BREF-RL S22l mid|elz] € 2 %ségeo
SESFIEIERIFIE L 5128 81RICIR 218 B IS |iviokban
,4’5&) < E 8 g 5) = \8 ;:boﬂ ' gﬂ A—g ‘530\ E T(chesittetett ; é l/,l '/2 <
' N ; N
> | Blsé évfolyam 23 ) 2623] 3\ —|—|—l14] 1] 8] 8] 1! 4}~ |—|—|—J13] 5| 8] 6] 415
s | Masodik évfolyam 19 { 1914 5|—]|——I B] 8| 5! — ——{ 6| —|—|—|—]12] 1] 6] b 335
@ | Allamtudoményi tanfolyam || 14 | 5| 5} < f—|—|=[1 3= —1 2 — =8 1] 1) &) 300
- Jogtudomdnyi tanfolyam 16 | 1515 | — |~ — |-l B| 2|—] 2 1! S5l —| —|—=[—(l10] 3| 2| 2 90
i .
72l 6 )57( 8 -] —|— ; 15— —|—| —|: 1140
F6osszeg ‘2’69576} 27! 6| 8| 7/ 2|15 —|—|s8|10[17) 17 _
< | E1s6 eviolyam thostor| 3|~ = |—|is| 1] 3] 5 1“ 30 4(13| 1] 6]10] 6| 8| 6] 415
- { l . . !
= | Misodik éviolyam 1818013 5 — —|—1 5| 2| 4|~ —{ 7] £|18] 3| 3| 7| 1|10] 4 | 285
i | - :
2| Allamtudoméanyi tanfolyam (| 15 | 4] 4| —| —|—|—| 2|—|—| 2|—|—] 1] =|—1 3 1] 1] 2| 3 [’ 225
w . ‘ 1 | l
'E Jogtudomanyi tanfolyam 16 l; 155 Hl——|—= — ) 2j_ 2 li 5) 2/, 3~ 110(10| 3] 2/ 3 r‘ 11.7
| I I : ' . |
: . .
Féosszeg 64’61%53 sl- —’— 25}! 5,7';7 215‘11{24‘4'22 28 11‘22 16 9867
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Szdrmazds szerint wvolt :

Aradmegyei 2, Baranyamegyei ¢, Békésmegyei B, Bereghme-
gyei 2, Biharmegyei 32, Csanadmegyei 1, Csongradmegyei 1, Haj-
dumegyei 2, Jasz-Kun-Szolnokmegyei 1, Kolosmegyei 1, Krasso-
megyei 1, Marmarosmegyei 1, Nogradmegyei 1, Postmegyei 2,
Sopronmegyei 1, Szaholcsmegyei 3, Szathmarmegyei 3, Szilagy-
megyei 1, Temesmegyei 1, Tolnamegyei 1, Zemplénmegyei 1,
Also-Ausztriai 1, Osszesen: €6. '

XIIIL Osztondij-tigy.
~ Osztondijt a kovetkezs joghallgatok élveztek, u. m.

Az elsd évfolyamban :

Baranyi Andras, Alapy-félét 210 frital, -
Buday Jozsef, Alapy-félét 150 frital,
«  Kelemen Jozsef, Alapy-félét 210 frital.
Marschalké Béla, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét 30 fretal
5 Némethy Jozsef, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét 80 frttal.
Pinteru Tivadar, Faur-félét 200" frital.

A mdsodik évfolyamban :
Galbory Jozsef, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét 30 frital.
Géezy Imre, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét 80 frtal,
Korn Lajos, Alapy félét 210 frital :
10 Popescu Gyorgy, Gozsdu-félét 200 frital.
Szombathy Gyorgy, Gozsdu-félét 200 frital.

Az dllamtudomdnyi tanfolyamban:

Bartoky Jozsef, Jettim-félét 100 frttal.
Novotny Karoly, Maria-Terézia-félét 150 {rttal. -
Seh Jozsef, Kohary-félét 150 frttal. :
15 Vodicska Ferencz, Jovedéki birsagalap-félét 200 frital.

A jogtudomdnyi tanfolyamban : s

GGenthon Ferencz, Fogarassy-félét 21 frt 77 krral.
Rohay Béla, Kohary-félét 150 frttal. ' ,
Tapolesényi Imre, Jedlicska-Kondé-Szenczy-félét 30 frital

Végzett joghallgats :
~B6hm Jeng, Alapy-félét 210 frttal.
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XIV. Akademiai konyvidr.

A konyvtart az idén is siiriien.haszoaltak, névszerint a jog-
tanari kar, valamint a helybeli prémontrei fégymnasium és fo-
realtanoda tandri testilleteinek tagjai 'és még igen szamosan a
helybeli értelmiséghez tartozo egyének kiziil, tobb izben a kolozsvari-
m. k. t, egyetem tanarai is, szamszerint 115 egyén H71 miivet

' _ vett -koleson 860 kotetben.

Az idei gyarapodas a kivetkez6: . . -

1. Vétl. A) Folyoiratok : 1) Allg,ememe Bxbhogrfme 1887. 2)
Budapesti Kozlony 1887, I. II. 3) Nemzet 1887. 4) M. Igazségiigy.
26. 27. k. 5) Jogtudomanyi Kézlony és melléklete (Curiai hata-
rozatok) 1887. 2 kot. 6) Nemzetgazdasagi Szemle 1887. 7) Buda-
pesti Szemle 47—50 4. kot. 8) Szazadok 1887. 9) Griinhut Zeit-
schrift f. Privat u. 6ff. Recht 1¢87. 10) Zeitschrift f. ges. Staats-
wissenschaften 1887, 11) Jahrb. f. Nationalokonomie. 12) Jahrb.
f. Dogmalik d. rom. R’s 25. kot 138) Krit. Vierteljahrschrift 29 k.
14) Archiv f.-kath. Kirchenrecht 1887.. 15) M. Tort. Eletrajzok
1886/, 16) M. kozigazgatas 1887. 17) A haza és kilfold. 18) M.
Philosophiai Szemle 1886—7. 19) Muvészeti Ipar 1886|7. 20) Zeit-
chrift f. ges. Strafrechtswissenschaft 1887. 21) Kirchenheim,
Ceniralblatt f. Rechtswissenschaft 1886—87. - B) Konyvek: 1)
Magyarorszagi Rendeletek Tara 1886. 2) Orszagos Torvények 1886,
3) Orsz. Torvénytar 1886. 4) Verhandlungen des 18. deutschen
Juristenlages. ) K. Nagy Sandor, Biharmegye foldrajza. 6) Scho-
ber, Volkswirtschaftlehre. 7) Schm1dt ‘Repetitorium der National-
- Oekonomie. 8) Kézikonyv az egy évi Onkénytesek szamara. 9)
Dobos, Adék konyve 10) FEulenberg, Vasuti jog. 11) Beccaria,
Runtelt és biintetés, 12) Szemak, A nok. 13) Foldes Statistikai
kaonyv IIl. 14) Lang, Statistika II 15) Schlauch, Eszmék. 16
Felber, Bintetorvény, 17) Foldes, Statistika. 18) Meitzen, Statis-
tik. 19) Schiiffle, Aufsitze 2 k. 20) Ipolyi, Koronazasi. jelvények.
21) Bismarck, Reden 5 k. 22) Magyarorszag kozigazg. térképe.
23) Steiu, VPrstaathchung d. Advocatur. 24) Nagy E. Kozjog. 25)
Stoll, Bilder aus dem altromischen Leben. 26) Buschmann, Bilder aus
dem alten Rom. 27) Lange das rom. Konigthum. 28) Zinzow,
Geist u. Bildung des rom. Volkes. 29) Zinzow. das dlteste Rom.
30) Ciceronis scripta omnia.3 k. 31) Bozoky, Cicero védbeszédei Ses-
tius és Sullaért 32) Lahner, az osztrak-magyar hadsereg neveld-
és képzo-intézetei. 33) Mayer Staatsrecht. 34) Bekker, Pandekten
‘1. 35) Wirth, Quellen des Reichthums. 36) Bozoky A., Gaius, in-
stitutidinak négy konyve. 37) Bozoky A., Gaius institutioi. 38)
Ortlolf, Gerichtliche Redekunst, 39) Wirth, Uno"u ns Bodenschitze,
40) Holder d. rom, Ehe 41) Pann, Reform d. jurist. Unterrichts.
42) Demburg, d. jurist Unterr. 43) Klrchenhelm Rechtsunterricht.
44) List, d. juristische Studium. 45) Leonhaldt Universitaets-
nnterricht, 46) Kloppel, Staat u., Gesellschaft 47) Gierke, Humor
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im’ Recht. 48) Dernburg, Pandekien I. II. 49) Ortloff, Reform d.
jurist.. Unterrichts. 50) Haupt, Plus ultra. 51) Asschrodt, Universi-
taetsstudium. 52) Krebs ein Wort an die Herren Universitaets-
professoren. H53) Ofner, Der Servitutenbegriff. "H) Romanistischer
Rechtsunterricht. H55) Boutmy, Constitution. 56) Jacques, Staats-
pritfung. 57) Kirchenheim, Staatsrecht. 58) Székéacs, Buntetitorvény
59) Brie, Staatenverbindang. 60) Gide, A ndk joga 2 k. 63) Ha:
raszti, A naturalista reﬂenyrol 62) Hemmch A német irodalom
. tort, 63) Symonds Addington, A renaissance kora Olaszorszigbhan
1i1. 64) Beothy Zs. S7eppr0/a1 elbeszélés. 65) Bernat, [iszakame-.
rika. 66) Carthy, Anglia tort. II. 67) Ranke, A papak torténete L.
68) Lauran, anlnzpolitilmi kérdések. 69) Czimtar., 70) M. Jogasz-
gyilés evkom ve. 71) Magyarorszag képviseld keriileteinek mappaja.
II. Ajandékok.” A), Folyoiratok : 1) A nm. m. k. honvédelmi
ministertdl : Rendeleti Kozlony 1886. 2) A nm. m. k. pénzigyi
ministertol : Pénziigyi Kozlony 1886. 3) A nm. foldmiuvelés-, ipar-
és kereskedelmi ministertdl : Kozgazdasagi Ertesité 1887. 4) Buda-
pest fovarosatol : Statistikai havi fiizetek  és -Bulletin hebdoma-
_daire_de statistique internationale 1886. 5) A nm. vallas- és koz-
oktatasi m. kir. ministertdl : Gubernatis: Revue internationale
11—13. 3 kat.
B) Konyvek: A nm. vallas és kizoktatasi ‘m. k. ministertol.
1) Jelentés a hazai kozoktatas allapotarél 1886. 2) Jelentés az
orsz. tanitéi nyugdu'tlaprol 1885. 8) Kirchmayer, Diocletiano.
A nm, foldmiivelés-, ipar- és kereskedelmi m. kir. minister-
t6l: 4) A magyar allam erdosegemek leirasa térképpel 3 k.
Az orszégos statistikai hivataltol: 5) Magyarorszag arufor-
galma 1886. 6) Jekelfalussy, Ipzust'ltlsuln -7) Gyorgy A. Magyar-
orszag koz- és magankonyvtarai 2 kot
A m. t. Akademiatol: 8) Almanach 1887. 9) Parniezky, Gaz-
dasagi stat. kézikdnyv. 10) Nagy 1. Anjoukori okmanytar V. 11)
Takacs, nyelviink ikes igéi. 12) Szadecsky, Bathory; 13) Ipolyi
A, Rimay Janos allamiratai es levelezései. 14) Thaly K. A
gf. Beresényi-csalad . 15) Munkacsy - B. Votjak népkolt. ha-
gyomanyai. 16) Szilagyi Erddélyi orszaggyiilési emlékek XI. 17)
Wlasits Gyula, A bunkisérlet és bevégzett biincselekmény. 18)
Hellebrant A. A m. t. akad. konyvtaraban 1év6 6sny0mtatvany0k'
jegyzéke. 19) Ballagi, Colbert I.
A .béesi cs. k. t. Akademiatol. 20) Sitzungsberichte 110— 112,
k. 3 kot. 21) Register zu den Sitzungsberichten 101—110.
Nm. Ipolyi.Arnold pitspoktol : 22) Monumenta Vaticana 3 kot.
Dr. Kis Istvan:egri jogtanar urtol : 23) Magyar Kozjog 3 kiad.
Dr. Gerloezy Gyula jogtanar urtol: 24) Természetjog 2 kiad
A nagyvaradi 1. plispokségtsl : 22) Schematismus Cleri N.-
- Varad. 1887,
A soproni keresked. és 1parkamaratol 26) Jelentes ]883 1885
évekrol.



— 44 —

Dr. Kele Antal zalaegerszegi iigyvéd urtol : 27) Az uj ma-
gyar gyorsirds tankonyve. ’

Azonfelil beérkeztek kiozéptanodai értesitok, jogakadémiai
¢és egyetemi tanrendek,

A konyvtar allasa az 1887.

fanév végén . . 8198 kot, 18567 frt 42 kr. értékben,

Gyarapodis az 1886|.
tanévhen: a) vétel folytan . 111 ». 372 » 63 » »
: b) ajandék folytan 43 » 146 » 30 » »
Allas az 1886, tanév végen 8352 Kot. 19,086 Irt 85 kr. értekben,

XV. Reformjavaslat
a kir. jogakademidk emclése érdekében.

Az 1889,. évi Almanachban (hetedik évfolyam) kdzolve volt
ama két emlékirat, melyeket a nagyvaradi kir. jogakademia tanari
kara a vidéki kir. jogakademiak sikeresebb milkodhetése targya-
ban még 1874. évi junius 6-an és 1880. évi januar 27-én a nm,
vallas- és kozoktatasi m. kir. minister tirhoz folterjesztett.*)

A mult 1889, tanév végén az igazgatd az 1883. évi szabaly-
zat 27, §-a értelmében a vizsgalati bizottsagok osszes tagjait ko-
z0s ériekezletre hivta Ossze, melynek megallapodasat a kar 1886.
évi junius 27-én tartott consessusidban behato tanacskozas - ala
vévén {olirat alakjaban a nm. vallas- és kozoktatasi s a m. kir.
beliigyi minister urakhoz {oiterjesztetni hatarozta.

Tekintettel arra, hogy a f. évben a protestans jogakademiak
részérol is ujabb mozgalom indult meg a vidéki jogakademiak
folytonos hanyatlasanak foltartoztatisa s azoknak emelése czélja-
bol, a tanari kar alkalomszeriinek vélte, hogy a fent érintett ko-
z0s értekezlet jegyzokonyve, valamint az abban foglalt megalla-
pedas értelmében tett kétrendbeli felterjesztés az idei ‘Almanach-
ban kézbltessék, :

Jegyzikonyv

a nagyvaradi kir. jogakadémia jog- és allamtudomanyi allam-
vizsgalati bizottsagainak 1886, évi junius 26-an Nagyviradon a-
jogakadémia tanicstermében tartott kozos értekezletérsl.

) * Az 188%. évi Almanach 39. lapién‘ foltintetett statistikai adatok
kiegészitéséill dlljanak itt az 1881—1886. évek adatai:
188!/,-ben volt 75 nyilvdnos tanuls, 16 vizsgaengedslyes, Osszesen 91.

188%s-ban 5 76 > > 12 > > ;
188394-ben » 61 > > 20 > > 71.
188¢,-hen » 67 > > 26 > > 93.
1885-ban > 69 > 13 , s 82
188%,-ben » 6D > > 9 » > 74.
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Jelenvoltak : Dr. Bozoky Alajos akad. igazgato, Dr. Sipos
Arpad, Dr. Molnar Imre, Dr. br. Roszner Ervin, Dr. Személy
Kalman wny. r. jogtanarok, Dr. Hovanyi Gyula ny. rk. jogtanar,
— beltagok. Sal Ferencz kir. tanicsos, polgarmester, Dr. Berko-
vits Ferencz h. iigyvéd, Gyongydssy Lajos, Hajdu Ferencz, Nesz-
tor Janos kir, tvszéki birak, Ritook Zsigmond kir. tanacsos, az
iigyvédi kamara elnoke, Turcsanyi Odon kir. igyész — kiiltagok.

Dr. Bozéky Alajos elnok az iilést megnyitvin eldadja, hogy
mint mas alkalommal a tanév végén, ugy most is kotelességének
tartotta a Szabalyzat 27. §-a értelmében az allamvizsgalati bi-
zottsagok kill- és beltagjait egyiittes tanacskozasra Osszehivni
azon czélbol, hogy ha a szerzetl tapasztalatok folytan a bizott-
sag tagjai észreveteleket vagy javaslatokat ohajtananak tenni,
azoknak elGterjesztésére és megvitatasara alkalmat szolgaltasson.
Bejelenli egyszersmind, hogy a nyilvanos rendes joghaligatok ko-
zitl ez evben az allamtudomanyi allamvizsgalatra csak 4, joglu-
domanyi allamvizsgalatra esak 7-en, egyiitt 1l-en jelentkeztek,
mig még csak a mult évben is 21 nyilvanos rendes joghallgato
tett le jog- és allamtudomanyi allamvizsgalatot, (1875 —6. ¢vhen
még 52) mely ujabbi jelentékeny csokkenest azon intézkedésnek
tulajdonitja, a mely szerint a jogtudori vizsgalathoz tobbeé az al-
lamvizsgalatok letétele elofoliételiil nem koveteltetik s igy a hall-
gatok az allamvizsgalatot’ feleslegesnek tekintvén, arra nem is
jelentkeznek Felhivja végil a tagokat, hogy tapasatalataikrol
észrevételeiket s netalani javaslataikat terjeszszék elé.

" Ritodk Zsigmond kir. tanacsos, az ligyvédi kamara elnoke,
kiiltag, eloadja: hogy az eddigi tapasztalatok szerint, valamint a
nagyvaradi jogakadémian, ugy a hazai tobbi jogakadémiakban is
a hallgatosag szama rendszerint és csaknem kivétel nélki! évrol
évre fogy, ellenben a budapesti egyetemen évrol évre novekedik.
Nézete szerint a jelenlegi rendszer mellett a jogakadémiak elore-
lathatolag tanulok hianyaban onmagukban sziinnének meg. Kér-
dés: nyerne-e azaltal a jogi szakképzés? Szerinte a jogakadé-
miaknak ugy jelenlegi allapota, mint azoknak megsziintetése a
jogi szakképzés érdekében karos lenne, mert oly taninteézet, mely
a jogakadémiakat potolna, nincs, s mert ha a tervezett harma-
dik egyetem felallitasa altal mindannyi jogakadémia nélkiilozhe-
tové valnek is — a miben kételkedik, — a harmadik egyetem
felallitasa pénziigyi és egyéb okokbol a kozel jovioben nem fog
megtorténhetni. A jelenlegi helyzetet pedig ugy a jogakadémiakon,
mint a budapesti egyetemen tarthatlannak véli, mert e helyzet-
ben sem a jogakadémiak, sem a budapesti egyetem nem felel-
hetnek meg feladatuknak.

A budapesti egyetem — ugymond — nem felelhet meg fel-
adalanak, mert a joghallgatok rendkivilli nagy szama mellelt a
tanarok ellenorzést a joghallgatok felett nem gyakorolhainak s
igy torténhetik meg azon kozOnségesen ismeretes teny, hogy az
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index aldirasakor o tanteremn nem elégséges az alairasra jelent-
kez8ket -befogadni, ellenben az eldadasok alkalmaval ugyanazon
terem csaknem 1lires; igy torténhetik meg, hogy unem csak a
tanar nem ismeri hallgatojat, hanem azon eset is el§jon, hogy a
hallgaté a semester .utan sem ismeri tanarjat. Innen van, hogy
a folytonos. és kimeritd - vizsgalatok miatt a budapesti egyetemi
tanarvok;a legjobh akarat, buzgalom s igyekezet mellett is aka-
dalyozva vannak eléadasaikat rendesen megtartani s targyaikat
befejeznii. Ez allapot az el6ado tag nézele szerint, a jogi tanul-
many reformjat s: kitlontsen a szeminarinmok vagy praktikumok
életbeléptetését is allandoan- akadalyozza, minthogy oly nagy
szami hallgalosazgal szeminariumokat tartani czélra nem. vezet-
het. Az ifjusagnak rendkivili nagy szima egy varoshan, kilono-
sen ott, a hol a kotelesség teljesitésének ellendrzése esekély, azon
veszélylyel is van egybekotve, hogy az ifju emberek hiu, vagy
éket megrontd mulatsagokra és élvezetekré csabittatnak.

Az akadémiak pedig nem képesek feladaluknak megfelelni,
mert hallgaté nines, s a legkitinGbb tanar buzgalmara -is lehan-
golo. hatassal kell lenni azon tapasztalainak, hogy eléadasara B,
vagy 10-hallgato jelentkezhetik, miutan ezzel egy évi . tanfolyam
hallgatoinak egész lélszama ki van meritve. A

A jogakadémiakban a hallgalosag hianyat a budapesti egye-
temen a joghallgatok létszimaban mutatkozo tultengést s a cen-
tralizatio. egyéb. ismert kinovéseil a bizoltsag ezen tagja, ha nem
is egészben, de legnagyobb részben az 1874. XXXIV. t. cz. b. §
aban foglalt azon intezkedésnek tulajdonitja, mely szerint Tigy-
védi vizsgdlatra csak az bocsathato, a ki kimutatja, hogy " vala-
mely belfldi egyetemen a jogludorsagot elnyerte. Kijelenti azon-
ban, hogy az tigyvédi qualifikaczio tudomanyos szinvonalat nem
csak lejebb szallitani nem akarna, inkabb leheldleg emelni 6haj-
tana, de ugy-tapaszialla, s azt véli, ez mar altalanos tudat, hogy
a megkovetelt tudori vizsgalat altal nem annyira a tudoman os -
szinvonal emelkedett, mint inkabb a jogtudori vizsgalatok szin- -
vonala. tudomdanyos értéke csokkent, a mi nem is torténhelett
masként, minthogy a tudori fok most mar nem tisztan magas
tudomanyos qualifikaczio, hanem a gyakorlati életre képesitd
lépeso. A gyakorlati életre képesitd . vizsgalatnak pediy mas
merteke van, mint a tisztan tudomanyos mindsitvénynek, s igy
term¢észetes, ha a tudori vizsgalat mértéke a gyakorlati életre
képesité vizsgalal mértékére leszallittatott, ,

- A nélkill, hogy az figyvedi qualifikiczio tudomanyos szin-
vonala lejebb szallittatnék, lehetének tartana a tudori vizsgala-
tot oly szigoru vizsgalattal helyettesiteni, mely felérns a jelen-

legi tudori vizsgalattal s ezen vizsgalat megtaridsara ~— mely
ugyanolyan lépcséill szolgalna aztigyvédi vizsgalatra bBocsalashoz,
mint a jelenlegi jogtudorsag, — ha szilkségesnek latszik allami

ellendrzés mellett, a jogakadémiakat aggodalom nélkil feljogosit-
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hatonak véli, nem csak azért, mert a jogakademiai taniroknak
szakképzettségilk, széles latkorik s megbizhatosaguk irant teljes
bizalommal viseltetik, hanem azért is, mert ha az akademiak fenn-
allasa ez altal lehetove tétetnék, épen ajogakademian, (mely min-
dig "csekélyebb népességi fog maradni- mint az egyetem) lehetne
a jogi seminariumokat legalkalmasabban berendezni, mi altal a
gyakorlati életre inkabb fognanak -szakembereket képezni, mint
barmilyen tudds egyetemi elgadas altal a jelenlegi rendszer sze-
rint. Szitkségesnek tartja. a jog tanulmanyat bolesészeti tanulméany-
nyal Gsszekotni, de e czélra helyesebb ez iranyban a kovetelé-
seket fokozni, s a jogakadémiakat, ezen mar létezd, kiprohalt
intézeteket, melyek régebben szegényesebb berendezés mellett is
sok kitino férfiut adtak a hazanak, megfeleloen fejleszteni.

A jelenlegi rendszer — ezen bizottsagi lag nézete szerint
— a centralisatio felé vezet s jogtanulmanyi allapotainkon a
- centralisatio beteges tiinetei mar felismerheték. Nem képzeli,
hogy 1600 jogaszt egyetlen egyetemen a gyakorlati életre szak-
emberekké képezni lehetne s a harmadik vagy tobb egyetem felal-
litasa oly tavoli jovoben latszik lenni, hogy ily messze idealért
egy nemzedéket felaldozni nem tartana helyes politikanak! _
» Ugyanazért inditvanyozza: irjon fel a bizotisag a nagym.
vallas- és kozoktatasi m. kir; | miniszten urhoz,| hogy az 1874
XXXMHI t. ez b, §-anak 1. pontja megvaltoztatasa largya-
ban a torvényhozas elé oly torvényjavaslatot terjeszteni mél-
‘toztassék, .mely szerint a jogtudori fok az tigyvédi vizsgilalra
bocsatashoz nem koveteltetnék meg, hanem azt oly szigoru és
kellsen ellendrzott vizsgalat helyettesitené, mely tudomanyos
mértek tekintetében a jelenlegi jogtudori vizsgalatokkal felérne
s melyet a jogvégzett a jogakadémiikon is letehetne. Inditva-
nyozza tovabba, hogy a bizottsas kérné meg a nagym. m. kir.
miniszter urat, hogy a kilonben sem jogtanulmanyi okokbél, ha-

“mnem ettdl idegen érdékekért hattérbe szoritott jogakadémiak apo-
lasat s fejlesztését gondossaga targyava tenni méltoztassék. ;

Sal Ferencz kir. tanacsos, polgarmester, killtag a tett indit-
vanyt, annak = eloterjesztett okait osztvan, elfogadja, s tekintve,
hogy ezen, a jogi szakoktatas tekintetében nagylontossigu irany-
elv csak akkor valgsulhatna meg, ha az a m. kir. miniszterium
altal is ellogadtainék, szitkségesnek véli, hogy ezen inditvany a
nagyméltosagn m. kir. miniszterelndk urral is megismertetnék,.
ugyanazért inditvanyozya, hogy hasonértelmii felirat a - nagymél-

_ i6sagu m. kir. iniszterelnok urnak is kitlldessék fel.

Dr. Berkovits Ferencz h. tigyvéd, killtag kijelenti, hogy az in-
ditvany okait nagyban és egészben o:zlja s ambar abbol logikai-
lag azon kovetkezietést vonna le, hogy a kir. jogakadémiak a

_jogtudori vizsgalat megtartasara jogositlassanak fel, tekintve azon-
ban, hogy ezen oOhajtas az uralkodo fellogas mellett alig legyoz-
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het6é akadalyokba iitkoznék, hozzajarnl a Ritook Zsigmond altal
tett inditvanyhoz s elfogadja a Sal Ferencz altal teit inditvanyt is.

A jelenvolt tagok reészérsl tett hozzajarulo nyilatkozatok
utan elnoklé igazgato kijelenti, hogy Ritook Zsigmond inditvanya
Sal Ferencz potinditvanyaval egyutt egyhangulag elfogadtatott,
az_ertekezleli jegyzOkonyv pedig tovabbi szabalyszerl eljaras s a
felirat felterjesziése végett a tanari kar tanacskozasa ala bo-
csatlatik,

Végill kijelentvén a bizottsagi tagok, hogy ez iddszerint mas
kérdések targyalasaba bocsatkozni nem kivannak, elnok az iilést
berekeszti.

K. m.f.

. A tandri kar a kozos értekezlet fentebbi megallapodisahoz
valé hozzajarulasa mellett a kétrendbeli folterjesztés megtételére

az igazgalot kérte [0l Ezen felterjesztések pedig ekkép hang-
zanak :

Nagyméltdsdgu vallds- és kazoktatdsiigyi m. kir. Minisster wr!
Kegyelimes wuram! : '

A Szabalyzat 27. §-a értelmeben f, évi jun. 26-an a  vizs-
galali bizoltsagok osszes bel és killtagjait kozis értekezletre
hivtam 6ssze; melynek megallapodasat a f. évi jun. 27-én sajat
elnokletem alatt tartott tanarkari értekezlet magaéva telle s ama
kozos ertekezlet Jegyzikonyvét felterjesztetni hatdrozia. Ez utobbi
hatarozatnak f. é. jul. 9-6n 346 sz. a kelt felterjesztésemmel
mar eleget tettem, kitelességem azonban az 1883. évi 31686. sz.
a. kelt szabalyrendelet értelmében ily esetben kiilon felterjesz-
tést is tenni.

Ritook Zsigmond, kir. tanacsos ur, a helybeli tigyvédi ka-
mara elndke s a jogtudomanyi allamvizsgalati bizottsag kiiltagja-
nak inditvanya, melyet igy a kozos értekezlet, mint a tanarkari
killon  értekezlet egyhangulag magaéva tett, azt czélozza, hogy
kitlon felterjesztéshen kérjem meg a bizottsagok nevében is Nagy-
méltosagodat, »kegyeskednék oda hatni, hogy az 1874 : XXXIV.
t. ¢z, b. §-anak 1. pontja megvaltoztatasa targyaban oly torvény-
Javaslat terjesztessek be az orszaggyiiléshez, mely szerint @ joy-
tudori fol az uigyvédi vizsgalatra bocsatashoz nem Egveteltetnék: meg,
hanem ezt oly szigorii és kelléen ellendrzott vizsgalat helyettesi-
tené, mely tudomanyos mérték tekintelében a jelenlegi jogtudori
vizsgalatokkal felérne s melyet a Jogvégzett a jogakadémiakon is
lehetne — s hogy kegyeskednék az ez iddszerint hattérbe szo-
ritott jogakadémiak apolasat és fejlesztését magas gondoskodasa-
nak targyava tenni.c :

A felterjesztett jegyzékonyvben foglalt kimerits indokolas
utan csak anmyit batorkodom megjegyezni, hogy altalanosnak
mondhaté a jogakadémiai tanarok es videki allamvizsgalati bi-
zotisagi tagok abbeli meggydz0dése, miszerint a legmélyebb ho-
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dolattal eldterjesztett kérelem kegyes teljesitése lenne ez ¢dd sze-
rint mig t. i. az orszag pénzigyi helyzete legalabb még 2 egyetem
folallitasat lehetdve teszi, az egyediili mod, mely altal az al-
Jambudget legcesekélyebb megterhelietése s az tigyvédi tudoma-.
nyos képzettség szinvonalanak legkisebb mérvi leszallitasa nél-
kil ugy az egyetem jogi karanak tulnépesedését apasztani, mint
a vidéki jogakadémiak elnéptelenedését megakadalyozni lehetne,
s hogy mind ezt, mind azt fonfos didaktikai, jogtanulmanyi és
politikai szempontok kivetelik. Kétségtelen ugyanis, hogy a jog-
akadémiak az 1874 : XXXIV.1.cz. b, §-anak 1. pontjakovetkeztében az
egyetemmel szemben oly ferde helyzetbe jutottak, melybdl one-
rejokbd! soha ki nem bontakozhatnak, s barmennyire toltse is
el tanaraikat a legnemesebh ambiczio, az 1874. évi szabalyzat
59, §-aban kifejezett intentio az emlitett torvényes intézkedés altal
teremtett fiiggdségi viszony mellett soha ténynyé nem valhatik. 5 ha
viszont figyelembe vétetik ama kortilmény, hogy a rigorosumok nagy
tomege mellett inkabb a jogtudori fok nimbusa szallott ala ko-
zonséges allamvizsgalat szinvonalara, semhogy az figyvédjeldoliek
tudomanyos képzettségének szinvonala emelkedett volna, valéban
nem foroghat {on aggodalom arra nézve, mintha allami ellenér-
zés alatt leteendd szigoru allamvizsgalatok enyhébb foltételt ké-
peznének az figyvédi vizsgalathoz valé bocsatasra, mint az allami
kiiltagok teljes kizarasa mellett tartatni szokott szigorlatok. '

De nem kivanom Nagyméltosagodat hosszasabb fejtegeté-
sekkel farasztani, hanem egyszeriien kegyes figyelmébe batorko-
dom ajanlani az eloterjesztett kérelmet annyival inkabb, mert a
jogakadémiak kérdése amugy is nem sokdra napirendre keriil.

Mély hodolattal maradvan

Nagyvaradon, 1886. jul. 9,

alazatos szolgija
Dy, Bozdky Alajos,

igazgatd.

Nagyméltgsigu m. k. Ministerelnék Ur!
Kegyelmes Uram !

A jogtanodak szervezésérdl intézkedd 1874. évi szabalyzat
46., s az 1883. évi szabalyzat 27. §-a kotelességemmé teszi, hogy
minden tanév végén a vizsgalati bizottsagok osszes tagjait kodzos
értekezletre hivjam 0ssze, hogy a vizsgalatok folyama alatt szer-
zett tapasztalatok és azok folytan felmeriilo kivanalmak irant
eszmecsere indittassék, ¢s ezen tanacskozmany megallapodasai
a tanari kar altal is megvitattatvan, ha helyeseknek talaltainak,
a nagym, vallas- és kozoktatisi m. k. ministerium ele terjesz-
tendok. :

F. é. junius ho 26-an tartatott ez a kozods értekezlet sajat
elnokletem alatt, s a felmeriilt és egyhangulag elfogadott indit-
vany fontossaga és kozérdekii voltanal fogva a mély hodolattal

4
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ide mellékelt jegyzOkonyv tanusiga szerint hatarozatba ment,.
hogy azt kilon {oliratban Nagyméltésagoddal is megismerfessem.

Ennek folytan a legmeélyebb fi s7telettel batorkodom az tigyet
a kovetkezokben eloteuesﬂem

Az 1874. évi 34. t. cz. 5. §. 1. pontjanak amaz intézkedése
folytan, mely minden figyvédtdl megkovetelte azt, hogy elézbleg
valamely hazai egyetemen jogtudori oklevelet szerezzen, a vidéki
. jogakademiak évrdl évre és pedig rohamosan elnéptelenedtek,
ellenben a budapesti egyetem jogi karanak népessége €p oly roha-
mosan emelkedett, nyilvan azért, mert az ifjak quadrienniumjoknak
legalabb egy részét ott oOhajtjak tdlteni, ahol a jogszigorlatokat
kellend kiallaniok, melyeknek tartasara az 1874. évi szabalyzat
1. 8-a a vidéki jogakademiakat fol nem hatalmazta. Soét mi téhb,
~ az 1883. évi szabalyzat 33. §-a kimondotta, hogy ezentul nem
kotelesek tobbé a jogszigorlok elébb még allam- s illetdleg jog-
tudomanyi allamvizsgalatot letenni, minek folytan az akademiakon
mar csak az olyan fiatal emberek teszik le az egyik vagy masik
allamvizsgalatot, kik vagy épen nem, vagy csak késdbb szandé-
koznak jogszigorlatokra jelentkezni, vagy a kik mielébb kenyér-
hez jutni 6hajtanak.

A fentemlitett torvényes intézkedést tehat a f. é. jun. 26-4n
sajat elnokletem alatt tartott értekezlet tagjai, Ritodk Zsigmond,
kir. tanacsos s(a helybeli figyvédi kamarabelndke, a jogtudomanyi
allamvizsgalati bizottsag kultagjanak inditvanyara, megvaltozta-
tandonak vélik s épen azért mert egy organikus torvény modo-
sitasarol van szo, hodolatteljes kérelmitkkel Nagymélt(’)saaod elé
is jaraulni ohajtanak.

E modositas igénytelen nézetliink szerint abbol allana hogy
‘@ jogtudori fok az digyvédi vizsgdlatra Docsdtdshoz nem Lgveteltetnél:
meq, hanem e helyett oly szigoru és kellben ellenGrzott vizsgdlat ho-
zatnél: be, mely tudomdnyos mérték: tekintetében a jogtudor: vizsgdla-
tokkal folérne s wmelyel a jogvégzelt a jogakademidkon is letehcine.

" Ezen hodolatteljes kérelmiink részletesen van indokolva a
mellékelt jegyzokonyvben és ama meggy6z6désiinkbdl ered, hogy
a videéki jogakademidk, ha nem is éppen a jelenlegi szamukban,
tovabbra is fontartandok, mert mar a koztisztviselok mindsitésé-
rol szo6lo 1885. 1. t. cz. folytan wvalodi szitkségletnek felelnek
meg, a mint hogy a multhan is sok jeles férfiut neveltek a haza-
nak. E czél azonban csak ugy érhetd el, ha ezek a f6tanodak
ismét fololdatnak ama fuggdségi viszony aldl, melybe azokat az
1874: 34 t.cz. b.§-anak 1. pontja az egyetemmel szembe helyezte.

Mély hodol‘lttal maradvan

Nagyvaradon, 1886. évi julius 13,

alazatos szolgaja
Dr. Bozdky Alajos,

k. jogak. igazgaté.
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XVI. Levéltari szemle.

A kar a lefolyt évheu dsszesen 12 értekezletet tartott.
Az iktatokonyv szerint beérkezett 420 ugydarab.
Az érdekesb levéltari okmanyok a kovetkezdk :

Levél-

Idegen

dnl seim Tirgy
1884, — Az 1885/, évi statistikai {6kimutatis a
342 nm. vallas és kozoktatasi m. kir. mi-
nisteriumhoz és az orszagos statistikai
hivatalhoz folterjesztetik. ‘
347 jul. 2. Az allamvizsgalati bizottsagok tagjaina
1886. évi jun. 27-én az igazgaté el-
noklete alatt tartott értekezletében ho-
zott hatarozata javaslat alakjaban fol-
‘ terjesztetik (Lsd az Almanach 48, lapjat.)
3621 25295, jul. 1. |A nm. vallas és kozoktatasi m k. minis- |’
ter az 188¢/,. tanéyre megalakitott alap-
és allamvizsgalati bizottsagokat meg-
erdsiti. '
366 jul. 10. Az 188%,. évi Almanach felterjesztetik és
szétkiildetik. :
369 jul. 12. Zarjelentés az 1885/;. tanévrol.
370 — Felterjesztés a tanari kar személyzetében
tortént valtozasokrol. _
372 | 25653. jul. 1. |A nm. vallas és kozoktatasi m. kir. mi-
* nisterium az 188%/,. tanév I. felére meg-
allapitott tanrendet helybenhagyja.
876 | 25270 jul. 21. | Ugyanannak rendelete, hogy Dr. Zsbgod

398
400
402

1463. — eln

21642. aug. 1.

451, — aug. 15.

Bené ny. r. tanar fokollegiumait az
1885/,. tanévben is Dr. Sipos Arpad ny.
r. tanar helyettesitse.

Ugyanannak szabalyrendelete, melynek ér-
telmében a marmarosi so-vasut-rész-
vénytarsasagnak els6bbségi kotvényei
ovadékképes papirokként elfogadhatok.

A pragai cs. k. egyetem 188%,. évi tan-
rendjét kiildi.

Szabalyrendelet az egy évi oOnkénytesek
leczkekonyveinek alairasa targyaban.

A helybeli cs. és kir. hadparancsnoksag
atirata 6 onkénytes joghallgato leczke-
kelatogatasa targyaban.

4
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Levél- Idegen .

di| soam Térgy

403 1 1318, aug. 156. | Nagyméltosagu Ipolyi- Arnold nagyvaradi
l. sz. piispok ur meghivja az igazgato-
sagot s a taniri kart az O cs. és apos-
toli kir. Felsége legmagasabb szilletés-
napjan a helybeli székesegyhazban tar-
tando Te Deumra.

404 aug. 16. . A budapesti egyetem gyaszlapja Dr. Cherny
Jozsel ny. r. jogtanar halalarol.

406 aug. 23, Kecskeméti tanrend.

407 — Egri tanrend.

408 |22184. aug. 14.|A nm. vall. és kiozokt. m. k. miniszt. Dr.
Sipos Arpad ny. r. tanarnak 230frt he-
lyettesitési dijt s a tandijakat utalva-
nyozza,

410 aug, 24. Pozsonyi tanrend.

414 aug. 26, Dr. Kiss Istvan egri jogtanar ur megkiildi
a 3-ik kiadasban megjelent m. kozjo-
gat a konyvtar szamara.

415 — A “soproni''kereskedelni' '6s iparkamara
megkiildi jelentését a kiuyvtar szamara.

417 aug. 28. Bécsi egyetemi tanrend.

418 aug. 29. Pécsi tanrend.

421 | 32882. aug. 23.|Szabalyrendelet, melynek értelmében az
bsztondijas joghallgatokrol készillt ro-
vatos kimutatas csak okt. 31. ésjul. 31.
terjesztendd fel, a netani valtozasok

, pedig azonnal.

422 aug. 30, Atirat a budapesti m. k. t. egyetem Rec-
torahoz, hogy a.mashonnan jové jog-
hallgaték csak a szabalyszerii tavozasi
bizonyitvany eclémutatasa mellett vé-
tessenek fol.

425 — Az 188%/.. évi iandijszamadas kivonata
folterjesztetik,

426 — Az 188%;. évi konyvtari szamadas felter-
jesztetik.

427 — Az 1883, évi tigyviteli atalanyrél veze-
tett szimadas [elterjesztetik. ’

428 — Az 188%;. évi irodai atalanvrol készitett
szamadas felterjesztetik. ‘

429 — Az igazgaté kezelése alatt allo alapitva-

nyokrol vezetett 188%,. évi szamadas
felterjesztetik.
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Lt"’,"f?l' Idegen .
o szam Targy
1887,
17 - ‘sept. B. Lembergi tanrend.
33 1631. eln. |A tiszti czimtar megszerzése ajanltatik.
© o Megszereztetett., g

35 — Gyéri tanrend. -

36 —_ Sarospataki tanrend.

37 - Czernoviczi tanrend.

45 sept, 17. Felterjesztés a nm. foldmivelés , ipar- és

: kereskedelemiigyi m. kir. ministerhez
Bedd A. munkajanak sMagyarorszag er-
dbségeinek leirasa és térképe megkiil-
déséért.

46 — Felterjesztés nm. Ipolyi Arnold plispdk
urhoz a »Monumenta Vaticana« egy pél-

' danyanak adomanyozasaért.
56 | 795. sept. 26. |A n.-viradi 1 sz kaptalan megkiildi régi
~ statutumainak egy példanyat a konyv-
tar szamara.

62 B Nm. Ipolyi Arnold 1. sz. piispok ur meg-
hivja az igazgatosagot, a tanari kart
és az akademiai ifjusagot a f. é okt.
4-én 6 es. 6s apostoli kir. Felsége leg-
magasabb névnapja alkalmabol a hely-
beli székesegyhazban tartando Te De-
um-ra.

66 okt. 1. A beirt joghallgatok szama follerjeszietik.

67 okt. 4. Marmarosszigeti tanrend.

68 — Az egri érseki joglyceum atirata a £ é.
jun. 27-én tartott értekezletben hozott
hatarozathoz csatlakozas targyaban

69 oki. 6. Kassai tanrend.

71 | 52499. okr. 9. | A nm. f6ldmiivelés- ipar- és kereskedelem-
tigyi m. kir. minister megkiildi Beds A.
munkajanak »A magyar allam erdése-
geinek gazdasagi €s kereskedelmi le-
irasa« egy példanyat térképpel egyiitt
a konyvtar szamara.

75 okt. 20. {1dvozld folirat a herczegprimas 6 emi-
nencziajahoz B0 éves aldozari jubileuma
alkalmabol.(Lsd az Almanach 25, lapjat.)

78 okt. 25. Dr. Gerloczy Gyula ur Természetjoganak

egy példanyat killdi a konyvtar sza-
mara,
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Levél-
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86
95

99

105
106

107

110

111

113

114

115

117

119

okt. 30,

nov. 9.

nov. 22.

nov. 24.

nov. 27.

nov. 28.

nev. 30.

475658. decz. 3,

decz. 3.

decz, 4.

7284, —- nov. 16.

Az bsztondijasok rovatos értesitvénye fol-
terjesztetik.

A herczegprimas 6 eminencziajanak le-
vele az dvozls foliratra, (Lsd az Alm.
25, ladet)

A temesvari hadtestparancsnokcag atirata
az egyévi onkénytesi szolgalatnak a vo-
natezredeknél leendo teljesithetése tar-
gyaban,

Atirat nm. baré Schonberg Béla c¢s. és
kir. altabornagy urhoz az egy évi on-
kénylesek leczkelatogatasa targyaban.

Pragai egyetemi tanrend.

Felterjesztés az akademia disztermének a
Szépitési Egylet javara tartandd nép-
szerti tudomanyos fololvasasok czélja-
bol leendd dijtalan. atengedése tai-
gvaban. ,

Részvétirat Foldy Géza urhoz Dr. Foldy
Janos egykori n.-varadi kir. jogakade-
miai tanar és aligazgaté elhunyta al-
kalmabol (Lsd az Almanach 26. lapjat).

A debreczeni ref. jogakademianak az egri
joglyceuméhoz hasonlo atirata (V. 0. a
68. szamot).

Atirat a helybeli redltanoda tanari kara
hoz Aliquander Adam tanar elhunyta
alkalmabol (Lsd az Almanach 28. lapjat)

A nm. vallas és kozoktatasi m. kir. mi-
nisterium megengedi a diszterem dijta-
lan atengedését a népszert tudomanyos
fololvasasok czéljabol.

Foldy Géza ur valasza a tandri kar rész-
vétiratara (Lsd az Almanach 27. lapjat).

A helybeli realtanoda tanari karanak va.
lasza a hozza intézett részvétiratra (Lsd
az Almanach 28. lapjat).

Nm, Ipolyi Arnold 1. sz. pispok ur gyasz-
lapja. Részvétirat a 1. sz kaptalanhoz
(Lsd az Almanach 27. lapjat)

A nm. vall, és kiozoktatasi m. kir. minis-
ter ur rendelete az erdélyi hatarszeli
ipar partolasa targyaban.
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Levél- Idegen ,

AT Targy

120 2080. eln. Ugyanannak rendelete a haborn esetén
folmentendd hadkoteles tanarok beje-
lentése targyaban.

183 118681. decz. 10.|Ugyanannak szabalyrendelete a tandijak
befizetése targyaban. .

138 decz.- 29. Felterjesztés a magantanarok I. {elévi ju-

 talomdija targyaban.

140 | 47012. A nm. vallis és kizoktatasi m. kir. mi-
nister ur megkildi a kozoktatas alla-
potarol szolo 15-ik jelentését a konyv-
tar szamara.

149 1 9982. decz 12.|A nm. vallas és kozoktalasi m. kir. mi-

: nisterium szimvevosége az 188°%/q. évi
tandijszamadast helyesnek talalja.

160 | 52248. jnn. 4. |A nm. vallas és kozoktatasi m. Kir. mi-
nister ur a magantanaroknak az I. fél-
évre 243 frt 95 kr. jutalomdijt utal-
Vanyoz.

153 jan. 18 Az 1886, tanév masodik felére megalla-
pitott tanrend megerdsités vegett fol-
terjesztetik.

156 — A num. vallas és kozoktatasi m. kir. mi-
nister ur rendelete a népfelkelésrol sz616
torvény végrehajtasa targyaban.

161 ] 21656.— eln  |Ugyanannak rendelete az egy évi onkény-

' tesi szolgilatnak a vonatezredeknél tel-
jesithetése targyaban.

162 | 2300. — eln. |Ugyanannak szabalyrendelete a pesti m.
keresk. bank, m. jelzaloghitelbank, kis-
birtokosok orsz. foldhitelintézete, a nagy-
szebeni foldhitelintézet és a pesti elsd
hazai takarékpénztar zalogleveleinek tiz-
leti biztositék gvanant elfogadhatasa
targyaban.

163 | 2530. jan. 21. |Ugyanaz a 1L félévi tanrendel jovahagyja.

169 jan. 29. Marmarosszigeti tanrend.

170 -— Pécsi tanrend.

171 — Eperjesi tanrend.

181 febr. 2. Pozsonyi tanrend.

182 -— Egri tanrend.

192 febr. 11, Sarospataki tanrend.

197 febr 13 Gyori tanrend,

208 febr. 23. Kassai tanrend.
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Targy

209

214

232

236
237
239

240

241

463, — eln.
4900.
1848.

159, — eln.

438. — eln.

100. — eln,

marcz. 28,

14082. marcz. 22,
T 1886,

156, méarcz. 22,

6638. marcz. 15

333. marcz. 28,

644, — eln.
11121, apr. 6.

256

418, apr. 18.

—— e

A nm. vallas és kozoktatasi m. kir. mi-
nister ur rendclete az ideiglenes men
tességben .részesitends népfolkels ta-
narok neveinek felterjesztése targyaban,

Ugyanaz Dr. Személy Kalméan ny. r. ta-
nar részére f. é. marez. 1-t6l kezdve a
masodik 5-0d évi fizetesi potlékot utal-
vanyozza, - ’ :

Ugyanaz a kizokialasi jelentéshez szitk-
ségelt 1885/,. évi adatoknak f 6vi Ju-
lius ho végéig leends folterjesztését el-
rendeli. .

Ugyanaz Boncza M. »Kozigazgatas« cz,
szaklapjat ajanlja. Megrendelteteit,
Ugyanannak szabalyrendelete a.pesti ke-
reskedelmi bank  »Kozségi kotvényei-
nek« ovadékképes papirok gyanant el-

fogadhatasa targyaban.

Ugyanaz megkildi Kirchmayer F. »Diocle-
tiano« cz. munkajat a konyvtar szamara.

Csernoviczi tanrend.,

Pragai tanrend,

A nm. vallas és kozoktatasi . kir. mi-
nisterium szamvevésége az 188% .. évi
konyvtari szamadast helyesnek talalta.

Ugyanaz az 188%,. évi Ugyviteli és he-
testartasi atalanyrol vezetett szama-
dast helyesnek talalta, '

A nm. vallas és kozoktatasi m. kir. mi-
-nister ur Novotny Karoly III. éves jog-
hallgatonak egy 150 frtos budai M. Te-
rézia-féle 6sztondijt adomanyoz.

Ugyanannak szamvevlsége az 1889, évi
irodai atalanyrol vezetett szamadast
helyesnek talalta.

Szabalyrendelet a portomentes hivatalos
levelek kezelése targyaban.

A nm. vallas és kozoktatasi m. kir. mi-
nister ur megengedi, hogy Dr. Nemes
Imre mtanar a boleseszetet a jovo 1887,
tanévben is félévenkint hetenkinti 2—>
oraban adhassa els,

A nagyvaradi 1. sz. kaptalan szerepi Ke-
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260
262

269

274

278

282

288

294

304

310

apr. 21.
apr. 22.

3697. apr. 26.

8921. apr. 26.

4, — maj. 4

maj. 16.

19498. maj. 18

maj. 25

jun. 6.

jun. 12,

lemen Jozsel 1. éves joghallgatonak egy
210 ftos Alapy-féle osztondijt adoma-
nyoz.

Lembergi tanrend.

A debreczeni ref. jogakademia emlékirata
a jogakademiak targyaban.

A nm. vallas és kozoktatasi m. kir, wmi-
nisterium szamvevésége az igazgato ke-
zelése alatt allo alapitvanyokrol az 188%.
évre készitett szamadasokat helyesek-
nek talalta.

A nm. vallas és kozoktatasi m. kir. . mi-
nister ur Dr. Sipos Arpad ny. r. tanar-
nak a torvenykezési eljaras L. félévi
helyettesitéseert 200 [rt helyettesi dijt
s az 50 frt ‘64 kroyi tandijosztalékot
utalvanyozza.

A helybeli kbzponti valasztmany elnoké-
nek atirata a valasztasra jogosult jog-
tanarok névjegyzékének atkilldése irant.
Atkiildetett.

Gf. Majlath B. folhivasa Magyarorszag

- képviseld keriiletei mappajanak meg-
rendelésére egy Bécsben folallitando
magyvar iskola javara. Megrendeltetett.

A nm, vallas és kizoktatasi m. kir. mi-
nister ur Dr. br. Roszner Ervin ny. r.
tanarnak pinkosdig terjed6 szabadsag-
idot engedélyez.

A helybeli Szépitési Egylet kiszonete a
diszteremnek az egylet javara rende-
zett népszerti tudomanyos fololvasa-
sok czéljabol tortént dijtalan atenge-
déséért. '

A keeskeméli jogakademia meghivoja Csil-
léry Bend és Dékany Istvan oftani jog-
tanarok jun. 12. tartandd 25 évi jubi-
leumi innepélyére. A kar a jubilanso-
kal tavirati uton udvozli.

Maros-Torda megye alispanjanak atirata,
melylyel az ottani torvényhatosagnal
betoltendd 8 kozigazgatasi gyakornoki
allomas betoltésére vonatkozo palya-

*




— 58 —

Levél-
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zati hirdetményt megkildi. Az akade-
. . mia fekete tablajara kiftggesztetett.
311 | 28121, A nm. vallas és kdzoktatasi m. kir. mi-
nister ur megkilldi a béesi cs. k. .
Akademia legujahb kiadvanvait a konyv-
tar szamara.
316 | 22598, jun. 7. |Ugyanaz a magantanaroknak a Il {élévre
a tandij betudasaval 500 frt jutalom-
_ dijt utalvanyoz.
324 jun. 24 A kitiintetéssel vizsgazott Joghfﬂ]gﬂ.tok ne-
: - vei (Isd az Almanach 38. lapjat) f{ol-
S terjesztetnek.
326 . jun. 24. Az 188%,. tanévre megalakitolt alap- és
' allamvizsgalati bizottsagok megerdsités
végett fellerjesztetnek, '
329 jun. 26. Az 1886, tanév tanuléinak létszamarol
s a letett alap- és allamvizsgalatokrol
készitett kimutalasok a nm. vallas™ és
kozoktatasi-m. kir. ministeriumhoz és
az orszagos statistikai hivatalhoz fol-
terjesztetnek. :
Méit. Rath Karoly ur, mint a Jettim-féle
alapitvany fdigazgatoja tudatja, hogy
Bartoky Jozsel IV. éves joghallgaté a
f. tanév kezdetétol 1. osztalyn 100 ftos
Osztondij-allomasra eldléptettetlett.
333 jun  30. Az 1889, tanévi statisztikai fokimutatas
4 nm. vallas és kozoktatasi m. kir. mi-
nisteriumhoz és az orsz. statistikai hi-
vatalhoz folterjesztetik.
334 jun. 30. Az 1887. év L [elére megallapitott tan-
rend megerdsités végett felterjesatetik.

330 jun.

Do
~1
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Figyelmeztetés.

A beigtatasok és beiratasok az 1887,. tanévre f, évi sep-
tember 1—11-ig bezardlag eszkozoltetnek, még pedig az igazga-
tonal 1—8-ig, az egyes tanavok kiilon névjegyzékébe legkéstbb
sept. 11-ig bezardlag, ezen napon tul a folvétel esak kiilon en-
gedély alapian torténhetik A tandij el6zetesen lefizetendd, vagy
amennyiben a joghallgatok a felmentetésre igényt tarthatni veél-
nek, az ez iranti folyamodvanyok, a tanari karhoz czimezve,
mindjart a beirataskor az igazgatonal benyujtandok.

A pot- és ismétlovizsgalatok az alapvizsgalatokra nézve
f. é. sept. 9-t6l 13-ig tartatnak.

A tanév tinnepélyes megnyitasa szeptember 14-ére tiizetik
ki, a nyilvanos eléadasok sept. 15-én kezdetnek meg.

Kelt Nagyvaradon 1887, jul. 1.

Az igazgatbsag.



